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A szajkék koéborlasa Magyarorszagon
1939—40. év telén.

Irta: DR. KEVE KLEINER ANDRAS.

Az 1939/40. évi szigoru tél kovetkezményeként a szajkék (Garrulus
glandarius L.) viselkedésében is a rendestdl eltérd jelenségeket lehetett
megfigyelni Magyarorszag sok pontjan. Sajnos figyelmiink csak késén
terelédott ezekre a jelenségekre és pedig azutdn, hogy KRON
KeLEMEN (Kardosfa, Somogymegye), MARY GYULA (Fizf6, Veszprém-
megye) és SzEDERJEI AKos (Alsészinevér, Maramarosmegye) 1940.
januar és februarban nagy szamban voltak szivesek szajkdkat Intéze-
tiinknek kiildeni. Korkérdésiinket csak ezen kildemények altal 0szto-
kélve adtuk kozre, de igy is szép eredményekke! érkezetek be az egész
torténelmi Magyarorszag teriiletérdl jelentések. Mindazoknak, akik hir-
addsaikkal tdmogatni kegyeskedtek, ezuton is hilas kdszénetet mondok.

A szajk6k mozgdsa Ugy latszik mdar az Gsszel megindult. A leg-
beszédesebb bizonyitéka ennek A. MaSTROVI¢ gyiiriizési jelentése
(Prstenovanje Ptica, III., 1940., pp. 36. p. 20.), amely szerint lengyel
gyiriis szajkét 16ttek 1939. X. 20-ikdn Gojilo (Kutina) mellett
(Belovar—Koros-mgy., a Szavatél nem messze). Sajnos egyellre a
lengyel gyiiriizési allomasnak nem all médjaban a gyiiriizési adatok
kozlése.

Az egész mozgalom lefolydsdt hdrom szakaszra oszthatjuk :

T. Oszi és téleleji mozgalom a nagy hideg bedlltsig (1939. IX.—
1940. I. 15. Meglehet8sen enyhe idGjards, hé csak ezer méteren feliil.
Dec. 20-ika utin kemény fagyok, de még mindig hé nélkiil.) 1. Dunén-
til: — Dunaszeg (Szigetkoz) — X. kozepétsl XII. 20-ikdig er6s
mozgis (KALOczY). Fonyéd — 1939. ,6szén“ 3—4 napig igen
er8s vonulds a Balaton partja mellett (SzaLAY)—, Kist4d pé (Tolna-
m.) — okt. kozepétsl egész télen at rendkiviill nagy ardnyu moz-
gés (PETERFAY) —; 2. AHold: —; 3. Felvidék: — Ujlét (Bars,
Magyar-Erchegység) — XI. és XII.-ben er6s mozgis (VIDONYI) —,
Né6égrdadi jirdsban (Borzsony) — X.—XII. allandéan kisebb csa-
patok, mésutt csak egyesével (ErddfeliigyelGség, Balassagyarmat) —,
Gydgyodssélymos (Matra) — XII-t6l II-ig er8s mozgés
(NAGY GY.) —, Répashuta (Bikk) — tél folyaman erds mozgés
(Erdéhivatal, Diésgy6r) —, Balogpddar és Perjése (Gomor-
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Szepesi-Erchegység) 6sszel mozgés (Erddhivatal, Rimaszombat) —.
Jablonca (Gomor-Szepesi-Erchegység) — a tél folyamén a gyii-
molcsvsdkben sok (Erddhivatal, Rozsny6) —, Leibic (Titra) —
szept. 9-ikén kisebb tsapatok (5, 10, 12, 6, 8) Késmdark irdnyaban rovid
id6kozonként huznak (MAURS V.) —, Alsé6szinev ér (Beszkidek)
— dec. kozepén a biikk-régi6ba vonulnak, a maradék a falvakba
huzédik, kevés pedig a napos vdlgyekbe az utakhoz —, Kérdosmez§
(Méramarosi havasok) — XII.-ben a falvakba huzédtak (BERETZK).
I1. Mozgalom a szigoru tél idején. I. 15— III. 1. (csaknem 50 év
6ta nem tapasztalt havazas. Tobb méteres hé borftotta az egész orsza-
got. A vadak pusztuldsi drinyszdma 6ridsi.) — 1. Dunantil: — Nagy-
cen k— kevesebb (SMUK) —, Dunaszeg — eltiintek -—, Gonyi
{Kisalftld, Duna mellett) — a facanetet6ktn (NAGY J.) —, Ravazd
(Bakony) — élénkebb mozgds ,kiildndsen az erdddri lakdsok és az
etet6k koril” (GAL) —, Bakonyszentkirdly — erds mozgis
I. 25—31. kozt (Erd6igazg. és STUDINKA) —, Nagykanizsa —
megfogyott, tobb pusztult (BARTHOS) —, Lengyeltéti (Balaton-
vidék, Somogy) — kukorica csirdkdén (Weisz) —, Kist4pé — erfs
mozgas —, Budakeszi — 709%-08 pusztulds (ErdShiv.) —,
Poméz (Pilis) — II. 11-ikén kukorica csirokdn (KLEINER) —,
Esztergom — fécdnetet6kon (Alerdész Szakisk.); — 2. Alfold :
G3dosll6 — csbkdkkal és varjakkal baromfietet6kre jarnak (Erdé-
hiv.) -—, Békéscsaba — er6s mozgis (PovAzsay) —, Ha jd u-
boszdrmény — megfogyott (BARSONY) —, Nyfrmérton-
falva — kukoricagorékon, erd6bél eltiintek (Erd6hiv., Guth) —,
Mitészalka, Csenger és a kornyék — er8s mozgds (RApoLTI-
Nagy) —, Tarpa és Nagybakta — I.—II-ban erfs mozgas,
sok a kertekben is, sokat elfogtak (KABAczY) —, Ermihdlyfalva—
megfogyott (ANDRASSY) ; 3. Felvidék : — Vag volgyében — a szajkék
a falvakban és tragyadombokon (Bors, Vadaszlap, 1940. p. 33) —,
Privigye (Nagy Fatra) —- karvaly médjara verebekre vaddszik
a fald szélén (p. 48.) —, Kisgaram (Vepor) — I. médsodik felében
er8s mozgés, az udvarokba is bejonnek (ViczIAN, p. 72) —, Ersek-
ujvar — I. 30-ika utdn 9 napig 3 szajké az erdészlak galambducdba
buzédott (Erddig.) —. U jl 6t — ,,a nagy havazis bedllta utdn csak
evétve® —, Padszt6-Muzslapuszta (Mitra) — gazdasigi
udvarban, sokat elfogtak (NAGY E.) —-, Gybngyossdélymos
(Matra) — II-ig igen er6s mozgas —, Hamor,Omassa. Répés-
huta, Ujhuta és a tobbi magasabban fekvé falvakban — a fal-
vakba bejottek, sokat el is fogtak. A vadhullds idején a dogokon.
Répédshutdn kb. 60 drb. elpusztult a nagy hidegben (Erddig.
és VASARHELYI) —, Balogpéddér (Gomor-Szepesi-Erchegység) —
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I.-ban tdmeges pusztulds, tdbb mint 100 drb.-t taliltak -, Perjése
(dtto.) — cca. 30 drb.-t taldltak — FelsG3balog (dtto.) — I. 15-ike
utdn erés mozgds. Sok pusztult —, Kékmezé és Bekény
(dtto.) — II.-ban erdéérilakok koriil csapatosan (Erddig) --, Jaszé
(dtto.) — behuzédtak a faluba (BuTkovics) —-, Poprid-volgyében —
kizdrélag utak mentén lotragyan éltek (BETHLENFALVY, Vlap. 1940.
p. 39) —, Varanné (Eperjestokaji-hegység E.) — megfogyott
(p- 48.) —, Makkoshotyka (Eperjestokaji-hegység D.) — dogdn
taplalkoztak, sok koziilik elhullott (Erd6hiv.) —, Ungvar —
megfogyott (HRABAR) —, Poroskd (Szinyik) — kertekbe hiuzéd-
tak (Erdéig).

IIT. Télut6 és tavaszi mozgalom (A havazésok messze belenyul-
tak marciusba, és csak igen lassan tavaszodott) : 1. Dundntul : Endréd
(Kemenesalja, Vas) — a szalonkahuzédssal egyidejilleg er6s mozgés .
(Erd6ig.) —, Jdnoshéza (Bakony) — III. kézepe tdjin erés moz-
gés —, Pdpateszér (Bakony) — IV. 2-ikdn er6s mozgds —,
Iharkat (Bakony) — IV. 3-ikén erds mozgés (ErdSig.) —, Buda-
6rs-Nagytétény — a kozottik fekvé gyiimolesysdkben II. 15
és III. 15. kozt napos idGben valésigos gyiilekezetek (Papp J.) —,
Pilismarét — II.—III-ban nagy tomegek, fSleg hullott vadon,
a héesés el6tt alig volt bel6liik a biikktermés hidnya miatt. III. végén
az olvadas utén a falvakba huzédtak, ahonnan csak IV. mésodik
felében vonulnak vissza az erdébe. Tavaszra a rendszeres dllomény
(SzaBoLcs) —; 2. Alfold : —; 3. Felvidék : J61é6sz és Varhosz-
8z0rét (Gomodr-Szep.-Erchgys.) — III-ban erés mozgis (Erdéhiv.,
Rozsnyé) —, Havaskoz (Szinydk) — III. 20-ikdn erSs mozgds
(Erdgig.) —, Alsészinevér — III-ban jonnek vissza a csapa-
tok a biikkssokbél, eleinte szorvényosan, azutdn szabalyos huzésban,
a falvakb6l mér II. végén (Szeperjel) —, Tatédrh 4 g 6 — ITI. 21—22.
er6s mozgés. 150-es csapat is (Erddig., Rah6é) —; Erdély: Péka
(Mez6ség) — III. végén - IV. elején sok a kertekben (TOLVALY).

A mozgalmon kiviil kitiint a jelentésekbdl, hogy a szigora telet
a szajkék is megsinylették. Igy nagy pusztuldst jelentettek N a g y-
kanizsarél, Budakeszir8l, Rimaszombatrél és kor-
nyékér6l, a Biikkkb6]l Répdadshutdrél és az Eperjes-Tokaji-
hegységh6l Makoshotykarél

Véltozds volt tapasztalhaté a szajkék tapldlkozasi médjiaban ‘s.
Els8 sorban feltiinden kozel huzédott a szajké ezen a télen az emberi
lakokhoz. udvarokba, kukorica-gérékra, tovdbbd a ficin- stb. etetd-
ket a szokottndl gyakrabban kereste fel. Ilyen behatdsok kozott kell
megemliteni, hogy a Felvidéken f6leg az utak mentén tartézkodott,
ahol a lovak hulladéka nyujtott eleséget részére, végiil is a vadhullds
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is kedvezd taplalkozasi alkalmat szolgaltatott a szajkéknak, ahogyan ezt
Pilismardétrél, a Bikkbd3) és Makkoshotykdarél jelzik.

Ilyen szajké-mozgds mellett virhaté lett volna, hogy fileg Ek.
feldl téli vendégként az orosz G. gl. severtzowi BoGD. ellitogat hozzink.
A karpataljai szajkokat ezért kiilondsen gondos vizsgdlat ald vetet-
tem, és valéban akadtak kozéttiik olyan példinyok, amelyek a felii-
letes vizsgdlat soran nagyon hasonléak voltak az orosz fajtahoz. Ezért
osszehasonlitva Gket magyar, tipikus svéd és orosz példinyokkal, vala-
mint CONRAD MALINOWSKI #ltal legujabban kapott észak-bukovinai
szajkékkal, arra az eredményre jutottunk, hogy ezek a szajkok még a
torzsfajtahoz tartoznak. de éppen ugy mint a bukovinai szajk6k mér
kozeledést mutatnak a G. gl. severtzowi-hoz. Egyuttal mint végleges
eredményt kozolhetem, hogy az AQUILA 1935—38. évf. 153. oldaldn
kozolt debreceni példanyt is ezek kozé kell sorolni.

A szigoru tél mégis hozott rendszertani ujdonsigot is, t. i. DNY,
felsl elkéborolt hozzdnk az Olaszorszagot és a Balkian nyugati part-
vidékét laké Garrulus glandarius albipecius KLEINSCHM. A KRON
KEeLEMEN altal kiildott gazdag sorozatban akadt egy feltiinfen vild-
gos példany, amely gondos vizsgalat utan ehhez a fajtdhoz tartozé-
nak bizonyult. A példiny adatai: J, Kardosfa, Somogy-mgy.,
1940. II. 27., 185 gr., 345, 181, 155, 30 (21), 42 mm. Ezzel hazank
ornisza egv uj taggal szaporodott.

A lengyel gyiiriis példany és az utébbi példa mutatja, hogy a
téli szajkok messzi vidékekrsl is kdborolnak, mégis az egyméshoz
nagyon kozel es6 helyekrdl befuté jelentések azt bizonyitjik, hogy
mig az egyik helyen gyiilekeznek a szajkék, addig a szomszédos hely-
r6l eltiinnek. Hogy ezek a helyek milyen kozel esnek, csak egv példat
akarok megemliteni; mig SzABoLCS JOzSEF Pilismarétrél jelenti
a szajko-mozgist, addig a szomszéd kozségben D o m 686 n, GOopyYN
ZSIGMOND, lembergi tanarsegéd minden napos megfigyelése ellenére
hasonlét nem tapasztalt és a m. kir. Erd6hivatal Visegrdadrdél is azt
jelenti, hogy nagyobb ardnyu szajké mozgist nem észlelt. Erdekes a
somogyi adatok Osszevdgdsa is, hogy mig az egyik hely a szajkék
teljes eltiinését jelenti, addig masutt mozgalmat észlelték. Ezekebél az
adatokbdl csak megerdsitve lathatom azt a véleményemet, hogy ,,a
szajké altaldnossigban éllandé madar, amely azonban képes nagyobb
kéborlédsokra is“ (p. 144.). Taplalkozéasi befolyasok alatt kerekedik fel
kéborlisra és az egymdssal talalkozé tarsasigok a csapatokba ver6d6
hajlam kovetkeztében egyes példanyokat messze elcsalogathatnak a
koltési teriiletitkrdl és igy akadnak a lett és lengyel gyiiriizések tanusiga
szerint messze elvandorolt példanyok, sGt ez okozza, hogy az egves
fajtak télen becsapnak a szomszédos rasszok teriiletébe is.
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Der Eichelhdherzugin Ungarnim Winter 1939—4o.
Von Dr. ANDREAS KEVE KLEINER.

Infolge des &uBlerst strengen Winters 1939/40 konnte man auch
im Leben des Eichelhihers (Garrulus glandarius L.) in Ungarn auBer-
ordentliches Verhalten beobachten. Das Interesse unseres Institutes
wurde auf diese Erscheinung durch dem Umstand gelenkt, daB die
Herrn K. KrON (SW. Ungarn), Gy. MAryY (Ufer des Balaton-See)
und A. Szeperjer (NO. Karpathen) im Jan. und Febr. 1940 viele
Exemplare einsandten. Unser Rundschreiben verspitete sich zwar,
doch hatten wir auch so einen ziemlich schonen Erfolg.

Der Haherzug schien schon im Herbst begonnen zu haben, wofiir
es der beste Beweis ist, daB A. MASTROVI¢ in seinem Beringungsbericht
(Prstenovanje Ptica, ITl., 1940, pp. 36. p. 20.) mitteilt, daB
ein Hiher mit einem polnischen Ringe am 20. X. 1939. hei Gojilo,
Kutina (unweit der Sava) geschoBen wurde.

"Die ganze Hiherbewegung konnen wir in drei Etappen ein-
teilen : _

I. Herbst und Vorwinter-Bewegung bis zum Eintreten der groBen
Kilte und der Schneemassen (1X. 1939.—15. I. 1940). Ziemlich mildes
Wetter, Schnee nur iiber Tausend Meter. Nach 20. XII. groBe Kalte,
aber noch ohne Schneefall. 1. Pannonien: Grofere Bewegung im
Szigetkoz (Kleine Schiittinsel), am Balaton-See, Ebene Landschaft unweit
der Donau (niahere Daten im Ungarischen Text); 2. Alfold (GroBe
Tiefebene): — 3. Ober-Ungarn: Ung. Erzgeb., Borzsdnygeb., Matra-,
Biikk-, Gomor-Szepeser-Erz- Geb., Tatra, Wald-Karpathen.

II. Strenger Winter (15. I—III., ein seit cca 50 Jahren noch nicht
erfahrener Schneefall. Mehrere Meter hohe Schneedecken. Ein sehr
hoher Prozentsatz des Wildbeststandes ein egangen.) Weniger Hiher :
bei Kert6see, im Szigetkoz, SW. Ungarn, NO. Alfold, Ung. Erzgeb.,
N. Eperjestokajer-Gebh., Wald-Karpathen; GroBere Bewegung: Bakony-
Geb., Ebene Landschaft unweit der Donau (O. Pannonien), O. Alfold
NO. Alfold, Vepor-Geb., Mitra-Geb., Gomor-Szepeser-Erzgeb.

IIT. Friihlingshewegung. (Der Schneefall reichte: auch in den Mirz
hinein, und der Friihling trat nur spit ein): Bewegungen beobachtet
in W. Pannonien, im Bakony-Geb., Pilis-Geb., Gomor-Szepeser-Erzgeb.,
Wald-Karpathen.

AuBler der Bewegung ist aus den Meldungen ersichtlich, daB die
Eichelhaher infolge des strengen Winter stark gelitten haben. So finden
wir Angaben iiber das Masseneingehen aus Nagykanizsa, Budakeszi,
Rimaszombat und Umgebung, aus dem Biikk-Gebirge von Répashuta
und aus dem Eperjes-Tokajer-Gebirge von Makkoshotyka.
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Man konnte auch eine Anderung in der Erniahrungsweise der
Héher beobachten. Die Héher waren in diesem Winter auffallend
zutraulich und zogen sich in die Nihe der bewohnten Gebiude, in
die Gehofte, auf Maisscheunen, auBerdem zu den kiinstlichen Fiit-
terungsplatzen der Fasanen usw. Dieselbe Anziehungskraft hatten
auch die Landstrassen wo sie Pferdemist fanden, besonders in Ober-
ungarn. Und endlich war im Winter eine giinstige Ernahrungmoglich-
keit fiir den Hiaher geboten durch die Kadaver des eingegangenen
Wildes, wie man das bei Pilismarét, in dem Biikk Gebirge und bei
Makkoshotyka beobachtet hat.

Bei einer solchen Eichelhiher-Bewegung konnte man erwarten,
daB von NO. der russische G. gl. severtzowi BoGp. als Wintergast Ungarn
besucht hiatte. Darum habe ich besonders die Hiaher aus NO. Ungarn
einer sehr griindlichen Untersuchung unterworfen. Tatsichich gab es
auch zwischen ihnen einige die dieser Rasse schon sehr ahnlich waren.
Ich verglich diese Balge mit andern ungarischen, mit typischen schwe-
dischen. mit russischen Exemplaren, wie auch mit Stiicken aus
N. Bukovina, die ich jiingst durch die Giite des Herrn Prof. CONRAD
MaLINOwsKI erhalten habe. Die letzteren stimmen mit selben, und
gehoren zur Nominatform, doch man mufl gestehen, dal sie schon
gewiBe Neigung zu G. gl. severtzowi zeigen. Hier muB ich noch bemer-
ken, daB der Balg aus Debrecen, welchen ich in der AQUILA, Bd.
1935/38. p. 198 angefithrt hatte, auch demselben Urteil unterliegt,

Der strenge Winter brachte doch eine systematische Neuheit, u. z.
den Hiaber Italiens und der West-Kiisten des Balkans, Garrulus glan-
darius albipectus KLEINSCHM. In der durch K. KRON eingesandten
schdnen Serie befand sich ein auffallend helles Stiick, das sich nach
der griindlichen Untersuchung als zu dieser Rasse gehdrig erwies.
Daten des Exemplars sind: 3, Kardosfa, Com. Somogy, 27. 1L
1940., 165. gr., 345, 181, 155, 30. (21), 42 mm. Mit dieser Rasse hat die
Ornis Ungarns sich mit einem neuen Mitglied vermehrt.

Das Exemplar mit polnischem Ring und dieses Exemplar zeigen,
daB die Eichelhdber auch von sehr weit kommen miien. Doch die
Berichte, die von sehr nahe liegenden Ortschaften eingelaufen sind,
zeigen, daB wihrend sich die Haher an einer Stelle ansammeln, sie
von ein in der Nihe befindlichen anderen Stelle verschwinden konnen.
Wie nahe diese Plitze liegen, mdchte ich nur an einem Beispiele zeigen :
J. SzaBoLcs meldet von Pilismarét eine Haherbewegung, dage-
gen konnte Z. GODYN bei tagtiglicher Beobachtung in dem benach-
barten D6mos gar keine besondere Bewegung beobachten, und
auch das Kgl. Ung. Forstbiiro von Visegrdd meldet daBelbe,
usw. In diesem sah ich nur meine Meinung bestitigt: .,Der Eichel
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haher ist im GroBen und Ganzen ein Standvogel, der aber auch grofere
Streifziige macht.” (p. 195.). Der Eichelhdaher begibt sich unter dem
Einflule der NahrungsverhéltniBe auf den Zug; solche aufgebrochene
Gesellschaften reiBen dann auf ihrem Reisezuge von den dort ansis
sigen Vogeln einzelne mit und so konnen sich vereinzelte Exemplare
weit weg von ihrer Heimat entfernen, wie das die lettischen und polni-
schen Beringungsergebnile beweisen, und so gelangen Stiicke in das
Gebiet der benachbarten Rasse.



