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HUNKORI SZARMATA TEMETO
SANDORFALVA—EPERJESEN

VOROS GABRIELLA o
( Szeged, Mora Ferenc Miizeum)

1981 majusaban Sandorfalva koézség Eperjes nevii hatdrrészén 5 kor alaka
arok keriilt el8, benniik és rajtuk kiviil 6sszesen 11 sirral'. A lelGhely a Tisza jobb
parti arterének szomszédsdgaban, a Gyevi Fert8 szikes tavabol kiemelkedd félkor-
ives sziget legmagasabb részén helyezkedik el. (1. kép.) A foltok akkor tiintek eld,
amikor a tébb négyzetkilométeres hatdrrészen a fels6 humuszréteget eltavolitottik,
hogy az 1j mesterséges halast6 fenekét kialakitsak.

Az 4rkokkal koriilvett, és az arok nélkiili temetkezések K—Ny irdnyd sir-

ff orokat alkotnak. A 11 sir koziil hetet évezett drok, az egyik arkon beliil kozépen
sérfi, két oldalan egy-egy gyermek sirja helyezkedett el, mig a tobbi négy 4rkon beliil .
egy-egy sir volt csupan. (2. kép.) A korarkok pontos adatait a sirleirdsoknal adjuk i
meg. Megfigyeléseinket — melyek lényegében minden esetben azonosak voltak — o
az alabbiakban foglaljuk 6ssze. 3

Az arkok kiils§ atmérGje 11—14 méter kozotti, szélességiik 2 méter koriili.
Mélységiik valtozo, de kézds jellemz8jiik, hogy a sirt mindig mélyebbre dstdk, mint az
drkot. Tekintetbe véve az 4satdst kozvetleniil megel6z8 id6szakban lehordott 4tla-
gosan 1 méteres réteget, az altalunk megfigyelt 0,2—1,2 méteres arkok az eredeti 5
felszintSl szadmitva 1,5—2,0 m mélyek lehettek. Mivel a korarkok a nyesés szintjén o
csaknem érintették egymadst, a kozel egyidGben kitermelt foldet csak az drkokon beliil -
halmozhattak fol. A leletek egyontetiisége is bizonyitja a temetkezések egyidejiiségét,
igy az Gjabb sirok drkolasakor a szomszédos kordbbinak még viszonylag ép rézsiije
lehetett. Az arkok két oldala nem egyforman ivelt a felszinig. A 8. sirt 6vezd§ arok
metszetén jol megfigyelhetd a bels6 lankds, és a kiils6 meredek rézsiioldal vonala.
(3. kép.)

Az arkok nyitottak voltak, a bemosott iszapcsikok jol latszanak valamennyi
metszeten. Az is megfigyelhets, hogy a sdrga agyagesikok a belsd rézsiioldalakon
vastagabbak, mig a kiilsG oldalakon egységes fekete szinii a betoltés. (3. kép.) Min-
den korarok DDK-i tdjoldsu ivpontjdn — bejaratot hagyva a halottak fej fel6li olda-
lan — egy révidke szakaszon nem mélyitették le az arkot. Erdekes médon a lekereki- ..
tett drokvégek kiszélesednek és joval mélyebbek is, valészinii, hogy ezzel pétoltak a be- -~
jarat kihagyasa miatt hidnyzé foldmennyiséget. A halom csak igy lehetett minden
oldaldn egyenletes, szépen ivelS. A bejarat szerepére azok az allatcsontok, hamus
foltok utalnak, amelyeket mashol — szerencsésebb talaj- és éghajlati viszonyoknak k&-

1 A feltarason munkatarsam Galantha Marta volt. Az elarasztassal fenyegetett teriilet gyors
leletmentésében a JATE Régészeti Didkkorének volt legnagyobb szerepe. A leletek a szegedi Moéra
Ferenc Mizeumban a 82.5.1—60. leltari szamokon talalhatok.
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szénhetGen — a megmaradt halmokban leltek?. Az drkok metszetei minden esetben
ivelt aljiak, csak az 1. sirhoz tartozé arokban figyeltiink meg 1épcsds metszetii szer-
kezetet. A 2—3—4. sirokhoz tartoz6 kozos arok aljan 4 mélyedést bontottunk ki,
de atméréjiik és mélységiik nem indokolja, hogy ezeket coloplyukként értelmezziik
(@:18cm, m: —10cm, @¥: 20cm m: —4 cm, &: 10cm m: —7cm, &: 20cm
m: —12 cm). Az arkok teljes kibontasakor kideriilt, hogy egymast érint§ tekndszerd
mélyedések fiizérébdl dllnak Gssze, melyek lamellaszerlien osztjak részekre az 4rok-
iveket. Az drkok aljdnak ily médon val6 kialakitdsa a munka menetére és médjara
utal: a kort tobb ivdarabra osztva egyszerre tébben astdk ki. A cél nyilvin nem az
4rok aljdnak egyenletes kiképzése, hanem a halom gondos elkészitése volt.

1. A feltart sirok leirisa

1. sir és kordrka (4—S5. kép)

A sir g6dre nagyméretii, lekerekitett sarka téglalap alaku. Méretei: 280X 130 cm,
m: —45 cm. Nyeséskor a sir D-i felét bolygat6 bedsas miatt nem tudtunk értelmezni
minden elszinez8dést. Bontas kdzben deriilt ki, hogy a halottat enyhén ivelt oldali,
a 1ab felé sziikiil koporséba fektették. Méretei: 235X 55 cm, m: 18 cm. (4. kép.)
A sirban felnétt férfi erGsen bolygatott vazat bontottuk ki. Eredeti helyzetben csak
az als6 ldbszarcsontok maradtak, a csontvdz tobbi része egy halomban a sir D-i,
fej fel6li részén volt. A leletek legiobbjét a bolygatott csontok kozott taldltuk meg.
A sirgodor tajolasa: DDK—EENy 150—330°.

A korarok méretei: kiils6 @: 12,5 m, belsé &: 9,5—10,0 m, mélysége szaba-
lyosan valtozé: a bejarat két oldalan —55—60 cm, a szemkozti EENy-i oldalon
—10—20 cm, a kozbiils§ iveken egyenletesen lejtés. A keriilet mentén 8 kiilonalld
teknGszertien kivdjt mélyedést kiilonitettiink el. Az 1. sir tengelykozéppontjdhoz
képest a korarok excentrikusan KEK-felé ,.eltolva™ helyezkedik el. A bejarat két
oldalin zir6dé &arokvégpontok legmélyebb részein kevés kerdmiatoredéket, és
néhany éllatcsontot taldltunk.

Leletek

1. A sir D-1 végében aranylag nagy méretii, egyenletes szélességii vastargy
keriilt el6. Mindkét vége torott, felillete er6sen korrodalédott, ezért funkcidjat
nem tudjuk meghatdrozni. Ugy tiinik, hogy egyik oldala éles, masik tompdbb volt,
tovabba, hogy vége az éles oldal felé meggorbiilt, taldn ez volt a hegye a szokatlan
nagysagu €s formaju vadgdeszkoznek. H: 16 cm, sz: 2,5—2,7 cm (I1. t. 9.)

2. A csontok kozott kétélii kard pengéjének toredékeit bontottuk ki, feliile-
tilkon konzervalédott farostmaradvinyokkal. A fegyvert eredetileg a halott bal
oldaldhoz helyezték, a hegye koriilbeliil a térdéig ért. Ezen a részen ugyanis megta-
laltuk a kard 70 cm hosszi lenyomatat, rozsdafoltjaival eredeti helyzetében maradt
egy kb. 15 cm-es darabja is.

3. Az Osszedobdlt csontok kozott egyélii, egyenes hati, kozépsS nyéltiiskéji
vaskést talaltunk. A nyéltiiske hossz, rajta a fanyél rostjainak lenyomata. A penge
nyél felSli vége sapkaszeriien réhajlott a fanyélre, igy kovetkeztetni tudunk a nyél

* Kéhegyi M. 1971. 210.
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vastagsdgara is. Metszete ovilis, dtmérSje 1,5—2,2 cm, h: 11,2 cm, nyéltiiske h:
5,8 cm, penge sz: 2,0 cm (IL. t. 7.)
4. A csontok kozott bronz T-fibula, kezdetleges hagymafejjel. A tfije vas,

" a kengyel keresztmetszete téglalap. A 1ab vége torott. H: 5,6 cm, m: 2,5 cm (I. t. 1.)

5. Oldalt lehajlitott 1ab1, kéttagu, also ivvezetésii bronz fibula. Kengyele félkor
Atmetszetli, a spiral stiftjének végeit kis gomb zérja. Az egyik letdrott. Tébb darabba
esett szét, ersen korrodalodott. h: kb. 5,5 cm (1. t. 2.)

6. A derék jobb oldaldnak megfeleld helyen, a sir aljdin — talan eredeti helyzeté-
ben — bronzcsat fekiidt. A csatkarika er6sen nyomott, ovalis alaki, k6zépsd részén
megvastagodik, ontott, torott csatpecekkel. A csattest négyzet alaki, az ovre valé
régzitést a négy sarkdban elhelyezkedd, félgombfejii nittszegek szolgdljak. A csatfej
méretei: 1,3X3,6 cm, a csattest méretei: 3,0X3,0 cm. (1. t. 3.)

7. A derék bal oldaldnak megfelels helyen a kard lenyomata mellett, a sirfenéken
négyszegletes vascsat. Méretei: 2,1 X2,5 cm (1. t. 4.)

8. Els@sorban az 6v t4jékdn keriiltek el§ azok az 6lomveretek, melyek az 5. sir
in situ darabjai alapjan az Ov tartozékai voltak. Egyt8l egyig toredékes darabok,
gy méretiiket nem ismerhetjiik. (I1. t. 1—4.). Feler6sitésiik modja érdekes: az Slomba
kis ,,U” alaku bronzhuzalokat applikaltak. Egy ép péld4nyuk is elSkeriilt, 2,3 cm
hosszi, felhajléo két vége 0,4 cm-es. (II. t. 5.) Egy masik ,,U” alaku huzalocska,
melyet szintén megmérhettiink, viszont csak 1,4 cm hosszu volt, (IL. t. 6.) ebbdl
tudjuk, hogy kisebb méretii veretek is lehettek.,

9. A csontok kozott taldltunk egy egyélil, egyenes hatu, fels§ nyéltiiskés kést.
A nyélen két széles pant nyoma lathatd, az egyiken megmaradt a rogzitést szolgalé
nittszeg is. FeltehetSen a vasnyelet valamilyen szerves anyaggal boritottdk, majd azt
péntokkal rogzitették. A pengéje egyenes, hegye hidnyzik. Nyélhossza: 10,5 cm,
pengehossza: 8,7 cm, pengeszélessége: 2,4 cm. (1. t. 6.)

10. A sir f61djéb8l egy halvanyzold szinii, vékony fali iivegpohér oldaltore-
dékei keriiltek el§. Pereme enyhén ivelt, oldalat ovélis alaku becsiszolasok diszitik.
(II.t. 8.)

11. A bolygatott foldbél erdsen kopott I. szdzadi romai eziist dendr keriilt el §3.
dt.5) : ‘

2. sir és a 3—4. sirokkal kozos kordrka (6. kép)

Téglalap alaku, lekerekitett sarku sirgddor, D-i vége majdnem félkér alakd.
Méretei: 260X 110 cm, mélysége: —20 cm. A sirban héton fekvd, nyujtott helyzetii,
10 év koriili — a mellékletei alapjdn — fil bolygatatlan vaza. A koponya a jobb
oldalédra fordulva, ésszenyomddva fekszik, a karok a térzs mellett nytjtottan helyez-
kednek el. A ldbfejek hidnyoznak, a csontok igen rossz megtartdsuak. Tajoldsa:
DDK—ENY 161°—341°.

A korarok méretei: @: 10,5—11 m, bels: 9,0—9,5 m, mélysége a bejarat két
oldalan 30—35 cm, az oldalsé iveken 10—15 cm, amig szemkozt, az drok E-i ivét
csak nyomokban tudtuk megfigyelni, igy mélysége a megfigyelés szintjén nem volt
mérhetd. A 2. képen j6l lathat6, hogy ez a kérdrok volt a gerincvonalon, ebbdl
nyestek le legtobbet, ezért a belsd szerkezetét sem tudtuk mar megfigyelni. Ezen a
korarkon beliil helyezkedik el a 3. és 4. sir is, melyek koziil a 3. sir tengelykozép-
pontjira vonatkozdéan centrikus az drok.

3 Valoszinileg I Claudius denar (i. sz. 41—54.). B. Sely Katalin meghatarozasa, szivességét
ezton is kdszondm.
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1. A bal medence f6l6tt, az alkarcsont mellett ovalis vascsat fekiidt. Nagyon
. rossz allapotban volt, felszedéskor csak az egyik felét tudtuk megmenteni. A rajzon
© .\ a restauralds el6tti allapotat rogzitettiik (11. t. 10.). Mérete: kb. 4,0X3,0 cm.
a 2. A bal medence és a combcsont forgdja kozott aprd, ovalis vascsat fekiidt.
A vaspecek téglalap dtmetszetil, a vége letorott, a masik oldalon a karikéra hajlitva
rogzitett. A csatkarika kozépen megvastagodo, kor atmetszetii huzalbol késziilt.
Meérete: 1,4 1,8 cm (I11. t. 1)
e 3. A két kulcscsont kozott ismeretlen rendeltetésii vastirgy (fibula?) aprod
=, .~ toredékeinek erdsen korrodalodott maradvanyai.
SRS 4. A jobb alkarcsont mellett értelmezhetetlen, falenyomatos, apré vastoredékek.

3. sir (7. kép)

Nagyméretii, lekerekitett sarku, téglalap alaki sirgodor. E-i vége felé enyhén

> sziikiil§, Méretei: 280% 130 cm, m: —45 cm. A sir bolygatott volt, a lefelé sziikiils
- ‘ rabléakna ovalis, sotét foltjat mar nyeséskor megfigyeltiik. A koporsé vonala a sir
ot feneke folott 18—20 cm-re jelentkezett. Mint kideriilt, a sirgédor alakja igazodott

a koporsé lab felé keskenyedd, lekerekitett sarka téglalap formajahoz. Mérete:
o 223X 78 cm. A koporsé teljes szélességében és az oldalain is lildssziirke szerves anyag
IR maradvanyait taldltuk. A sirban nyujtott helyzetii, haton fekvg férfi bolygatott
e vazét bontottuk ki. A rabléakna a mellkasra irdnyult, a medencétdl lefelé a csontok
e . a helyiikon maradtak. T4joldsa: DDK—EENy 154°—384°, A sir korarka kozos
a 2. és 4, sirokéval, leirdsat a 2. sirnal megadtuk.

Leletek

1. A vaz bal oldaldn a koponya vonaldban kopiis vaslindzsa fekiidt, a felsG-
test bolygatdsa ellenére eredeti helyzetben maradt. Képiije nytjtott kip alakuy,
belsejében jol latszanak a fanyél rostjainak lenyomatai. Alsé harmadaban szélesedd

T pengéjli, a hegye letérott. Egyik lapjan €1 fut, emiatt dtmetszete lapos haromszog

e formaja. Méretei: h: 26,8 cm, kopii h: 8,2 cm, képlt @: 2,0 cm, penge sz: 4,0 cm

ki A (I11. t. 9.)

PR 2. A mellkas bal oldalan a bolygatott allkapocs alatt kéttagu bronz fibula spiral-
janak és tilijének kis toredéke fekiidt. A rugdét vastengelyre tekercselték, végeit fél-
gomb alakl bronz gombbal zirtak le. FeltételezhetS, hogy a fibulahoz tartozik

' hirom apré bronz téredékecske is: Mérete: h: 2,2 cm (I11. t. 6.)

: 3. A tarkdénak megfelels helyen a sir aljan lapos kddarabot leltiink. Bontasa
kozben deriilt ki, hogy teljes vastagsidgival a szi{iz talajba nyomtak. Anyaga réti

o mészk§ vagy dardzskd. Méretei: 10X8X 8 cm (II1. t. 8.)

R AR 4. A jobb medencelapat félott, félig a bolygatott csontok ald cstiszva bronz

g csatot leltiink. A csatkarika k6zépen megvastagodo, koér dtmetszetii, pecke a karikara

hajlik. Kett8s szijszoritd lemezének felsé része nydjtott trapéz alakd, az alsé joval
rovidebb és téglalap formdju. Feler§sitését a csattest végén harom, a csatkarika koéze-
1ében egy nittszeg szolgalja. Méretei: teljes hossza: 7,3 cm, fels6 szijszoritd hossza

5,3 cm, alsé szijszoritdé hossza: 1,9 cm, csatfej: 2,5—3,0 cm (I1I. t. 2.)

5. A jobb medencepanton un. sasszeg fekiidt, szdrnyai nincsenek széthajtva.

Meéretei: h: 1,7 cm, &: 0,6 cm (III. t. 5.)
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6. A csigolya ald becstiszva, majdnem a 4. bronzcsat folytatisaként, vele egy-
vonalban kisebb bronzcsat fekiidt. Egyik oldalat vasrozsda vonta be. A csatkarika
ovalis, kozépen megvastagodik, atmetszete négyzetes. A kettds szijszorité lemez
azonos hosszl, nyujtott trapéz alaku. A felerGsitést ebben az esetben is 4 félgémb-
fejii nittszeg szolgalta. Méretei: h: 6,9 cm, feje: 1,5—1,8 cm (I11. t. 3.)

7. A bal medence alatti részen egy 8X 18 cm feliileten 6sszefiiggs rozsdafoltot
talaltunk. Restauralaskor deriilt ki, hogy a rossz allapotban levd toredékek kozott
" egy fanyéltoredék is van, amit a vasoxid konzervilt. Valésziniileg egy vaskéshez
tartozott. Méretei: h: 1,4 cm, sz: 1,2 cm (I11. t. 4.)

8. Ugyancsak a bal medence aldl keriilt el§ egy vaspantocska. Méretei: h: 1,5cm,
sz: 0,4 cm (IIL. t. 7.) Ugyanonnan valé egy vékony ivelt vastoredék. Méretei:
h: 2,0 cm, sz: 1,3 cm

4. sir (8. kép)

Nagyméretti, szabalytalan téglalap alaki sirgddér. Méretei: 245X 110 cm, mély-
sége: —15 cm. A sirban hdtéara fektetett, nyujtott helyzetd, 14—16 év koriili — a mel-
lékletek alapjan — fiii csontvdzat bontottuk ki. A sir bolygatatlan volt, a vaz jobb
oldaldhoz tartoz6é néhany csont (medence, alkar, combcsont) elmozduldsanak allat-
jaras lehetett az oka. A csontok alatt nagy foltokban sziirkéslilas szinii szervesanyag
maradvényait talaltuk. A sirfolton beliil egy sotétebb elszinez8dést is megfigyeltiink,
de csak a fej feldli D-i oldalon. Egy ,,L” alakid révid szakaszon szépen elvilt a két
kiilénb6z8 szinii betoltés. Szélei a D-i sirfaltél 20 cm-re, a Ny-i sirfaltél 40 cm-re
rajzolédtak ki. Ugyanigy a sirfolt 14bandal a K-i hosszanti sirfaltél 23 cm-re lehetett
~megvonni a kopors6 vonalét, melyekbgl 55 cm széles koporséra lehet kovetkeztetni.
Tajoldsa: DDK—EENy 150°—330°. A sir korarka ko6zos a 2. és 3. sirokéval, leira-
sat a 2. sirnal megadtuk.

Leletek

1. A mellkas bal oldalin, a bordak koézé becstiszva egy oldalt lehajlitott 14bi,
kéttagu, alsé ivvezetésii bronz fibulat leltiink. Sajnos a leveg8re keriilve darabjaira
esett szét. (IV. t. 2.)

2. A bal medencelapaton, félig az alkarcsontok folott, ovalis csatkarikaju,
téglalap alaku szijszoritéval ellatott vascsat fekiidt. A pecek tagolt, a vége elvéko-
nyodo. Méretei: csatkarika: 1,9—3,3 cm, szijszoritélemez: 1,6 X2,5 cm (IV. t. 1.)

3. A bal labfej alatt apré darabokra szétesett tilkdt bontottunk ki. Félgomb
alaku, pereme enyhén behuzott, legdmbolyitett, egyenletes vastagsagu. J6l iszapolt
anyagi, korongon késziilt. Feliilete fekete, kiilsG oldalin a fényezés nyomai fedez-
hetdk fel. P4: 13,4 cm, F4: 4,4 cm, m: kb. 6 cm (V. t. 1))

5. sir és kordrka (9. kép)

A sir téglalap alaky, sarkain csaknem merGleges, E-i vége felé enyhén kiszéle-
sedd. Méretei: 286 X 120 cm, mélysége: —25 cm. Nyeséskor elGrajzolédott a koporséd
hatarozott vonala. A sir tengelyéhez képest K felé kissé eltolédva helyezkedik el.
Meéretei: 211 X55 cm, m: 15 cm. A sirban hétdra fektetett, nyudjtott helyzetdi férfi
csontvazat bontottuk ki. A mellkas bolygatott volt. A koponyét az alsé6 bordak vo-
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naldban taldltuk, néhany csigolya és borda, valamint a bal kulcscsont mozdultak el
helyiikrSl. A felkarok a torzs mellett parhuzamosan, a jobbkar konyskben enyhén
behajlitottan fekszik. A csontok alatt Ssszefiiggd nagy feliileteken lilassziirke szerves-
anyag maradvéanyait taldltuk. T4joldsa: DDK—EENy 157°—337°.
o A korarok méretei: kiilsé &: 11,0 m, bels8 @ : 8,5—9,0 m. Mélysége alig val-
L toz6. A DDK-i bejarat két oldalan jelent()’s, kb. —35—40 cm, mig a keriilet mentén
~ ., alig —10—15 cm-nyi, melyet mdr itt-ott bejirathoz hasold, géppel nyesett bordak
i (sziinetek) taglalnak. A tekndszerli mélyedések kozott igy is 6 6nallét lehet elkiils-
e niteni, és tovdbbi 1 vagy 2 még feltételezhet8. Ezeket a 2—3—4. sirok kézos arka-
hoz hasonléan a magasponti elhelyezkedésb6l kovetkezs nagyobb vastagsigl gépi
féldmunka miatt nem lehetett megfigyelni. A kérarok metszetei valtozatosak, tébb-
nyire tekndszerii, néhol ,,V”* alakt meredek arkd, egy helyen a kiilsé oldala méhkas
alakidan alavajt.
Jellegtelen sziirke szarmata cserép keriilt el§ az drok fenekérsl. A koérarok az
5. sir tengelykozéppontjira koncentrikus elhelyezésii.

Leletek

1. A vaz bal oldaldn a vallhoz helyezve, a bal kar ald félig becsuszva kétélii,
nehéz vaskard fekiidt. Markolata 9 cm hosszt, eredetileg fabol késziilt, egyik oldala
a vasoxid konzervalé hatdsa kovetkeztében szépen mutatja a farostokat. Metszete
ovilis, 4tmetszete 5 cm-es. A kard egész feliiletét vastag rétegben farostok boritot-
tak, a tok konzervdlodott maradvanyai. A kard hiivelye 6 cm-rel tulnyualik a kard
S hegyénél, végét 2 cm széles egyenes vaspant zirta le, ami nagyon vékony lehetett,
’ mert felszedés utan a levegln szétomlott. A kard teljes hossza: 87 cm, pengeszéles-
sége 5,5 cm. (VI. t. 3—3/a)

2. Kozvetleniil a kard markolata alatt a vasba oxiddlédva bronz csatocskat
talaltunk. Az ovilis form4ji, megvastagoddé huzalbdl hajlitott tlpushoz tartozik.
Pecke hlényzott Meéretei: 0,9—1,6 cm. (VL. t. 3/a.)

3. Az ov részei, tartozékai:

Az utolsé csigolya két oldalan egy-egy téglalap alaka, erGsen toredezett Slom-
lapocskit leltiink. (V. t. 4—5.) Kett§ ugyanilyen keriilt el6 még a bal combcsont
bels6 oldaldnal, egymdstdl 13 cm-re. Az als6t6l ugyancsak 13 cm-nyire: folytat6la-
gosan egy kis szijvéget taldltunk. A két téglalap alaki bronz lemezt a felsd, révidebb
oldalan nittszeg erdsitette a szfj végére. Alsé felét egy ivelt bronz lapocska zirta le.
A lemezek siiriin bekarcolt vonalakkal rovatkoltak. Méretei: 2,3 1,3 cm, vastag-
saga 0,4 cm. (V. t. 2.) A lemezek méreteit nem tudtuk pontosan meghatarozni, mert
a levegdn apré darabokra estek szét. Szélességiik 4lland6: 1,5 cm, hosszuk biz-
tosan nagyobb volt 2,8 cm-nél.

o Az 6vhoz tartozhatott egy apr6 bronz csat is. A pecke hidnyzott, a csatkarika

: kozépen megvastagodé bronz huzalbdl van meghajlitva. Mérete: 1,6X1,6 cm
B (V.t.6)

S 4. A jobb medencelapat alatt talaltuk meg az 6vhoz tartozé ontétt bronz csatot.

A csatkarika ovalis alakd, kézépen megvastagodo, pecke a csatkarikara hajlik. A fel-

erdsitést szolgalo szijszoritd része toredékes. Méretei: 2,7X1,6 cm (V. t. 3.)

5. A jobb medencén keresztben vaskés fekiidt. Pengéje egyenes, nyéltiiskéje
hosszi, rajta sok a farostmaradvany. Méretei: h: 17,5 cm, nyéltiiske h: 5,8 cm,
pengeszélesség: 2,0 cm (V. t. 9.)

6. A két labfej kozott oldaldra dlve iivegpoharat bontottunk ki. KiilsG olda-
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lan egész feliilete vastagon kormos volt. A pohdr halvanyzold szindi, vastag falq,
gombolyl alji, enyhén kipos form4ju, lecsiszolt peremfii. Anyagaban igen sok az
apré buborék. Pereme alatt kettes, néhol hidrmas, nagyon halvany, csiszolt vonalsor
disziti. A vonalsorok alatt harom képzeletbeli gyiirii mentén ovalis csiszoldsok he-
lyezkednek el, rendszertelen eloszlasban. Aljdn ovilis form4ji becsiszolds van.
Meéretei: m: 11,1 cm, @: 7,0 cm, v: 0,2-—0,3 cm (IV. t. 3.)

6. sir (10. kép)

Téglalap alakd, ivelten lekerekitett sarki sirgddor. Méretei: 269X 100 cm, mély-
sége: —30 cm. A nyeséskor szépen eldrajzoldé keskeny kopors6é pontosan a sir
kozepén helyezkedett el. Lib felSli végét nem tudtuk hatdrozottan megrajzolni.
Mérhetd hossza: 172 cm, szélessége: 50 cm. A sirban fiatal n8 haton fekvd, nyujtott
helyzet{i vazat bontottuk ki. A csontok megtartdsa viszonylag rossz, a vz boly-
gatatlan, néhdny csontot allatjarads mozditott ki a helyérdl. A bal v4ll alatt és folott,
kozvetleniil a csontokon lildssziirke szerves anyag maradvényait taldltuk, vastag
rétegben a jobb medence koriil és f6l6tt is megfigyeltiik.

Leletek

1. Bontas kozben keriilt €16 egy rossz eziistb6l késziilt, elhegyesedd végi, nyi-
tott karika. 6 darabba torott. Atmérgje kb. 2 cm. (VL. t. 6.)

2. A bal felkarcsonton keresztben oldalt lehajlitott 1abu, alsé hurkoldst bronz
fibula fekiidt. A trapéz keresztmetszet{i kengyel a fej felGli részen tagolt. A stift
két végén gobbal zarddik. A tiitart6 torott. Hossza: 3,1 cm (VI. t. 7.)

3. A jobb felkarcsont belsS oldala mellett nagyon aprocska, bronz drétbél haj-
litott fibula (?) keriilt el5. Sajnos a levegén darabjaira esett szét, mérete, valamint
er8sen korrodaloédott anyaga miatt restaurdlni sem lehetett. Hossza kb. 2 cm.
(VI.t.5)

4. A mellkason kiilonb6z8 tipust gyongyokbdl fiizott nyaklinc szétpergett
darabjait bontottuk ki. A gyongyok elhelyezkedése arra vallott, hogy a kiilonbozé
tipustiakat a nyaklanc kozépvonaldra szimmetrikus rendbe fiizték fel. K6zepén két
tagbol 4116 piperekészlet kicsinyitett masa 16gott, egy kandl és felcsavart végii tii.
Hosszuk: 3,7 és 4,2 cm. (VII. t. 6.)

A gyongyok mindegyik tipusa parosan fordult el6. A piperekészlet két oldaldn
az al4bbi rendben kévetkeznek: 2 korallgy6ngy, balta alakd borostydn csiing&cske,
sokszégii karneolgydngy, 3 korallgyongy, sokszdgii karneolgyongy és 8 db nyomott
gomb alakt kék iiveggyongy. (VII. t. 3.)

5—6. A karokon ovalis alaktira hajlitott, nyitott bronz karpereceket leltiink.
Végeik megvastagodbak, dtmetszetiik ovalis. A jobb karon levd teljesen Gsszetort
(5.), a bal oldali (6.) darabjaibél restauralhaté volt. AtmérGjiik : 6,6 cm. (V. t. 7—8.)

7. A bal medencelapét alatt mészkSgyongy volt. Eredetileg hengeres lehetett, de
a hosszt viseléstSl két oldala erSsen megkopott. Furata sem szabilyos hengeres,
a felftiz8 vékony szal koptatisa csepp alaku metszetiivé alakitotta. Méretei: h:
1,4cm, @&: 1,3cm (VL.t. 2)

8. A bal alkar végénél, a kézcsontok alatt, hegyével a labak felé vaskés fekiidt.
Alatta fekete szinti, koromszerii szerves anyagot figyeltiink meg, talin a bdrtok
maradvanyat. Az egyenes hatu, kozépsG nyéltiiskés kés pengéiének végét fel-
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koszoriilték. Teljes méretei: h: 12,3 cm, nyéltiiske h: 4,0 cm, penge sz: 1,8 cm.
(VI.t.4.)

9. A bal combcsont kiils6 oldala mellett, a kéz vonaldban madarcsont tiitart6
volt, benne vastiivel. Eredeti hossza: 6,0 cm (a tii toredékei alapjan). (VL. t. 1.)

10. A l4bfejek elbtt oldalara billenve, dsszenyomddva edényt taldltunk. Vords
szinfi, finom kidolgozasu, korongon késziilt. Feliiletén agyagmézbevonatot figyel-
tiink meg, mely csak foltokban maradt meg. Pereme enyhén duzzadt, nyaka cilind-
rikus, hasa nyomott gémb alaki, alacsony profilalt talpon 4ll. P4: 9,2 cm, Fa:
5,6 cm, m: 11,4 cm (VIIL t. 7.)
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7. sir (11. kép)

Godre szabélytalan téglalap alakd, D-i végén csaknem derékszogfi, az E-in

lekerekitett sarkfi. Méretei: 254X 90 cm, mélysége: —16 cm. A sirban hiton fekvs

férfi nyujtott helyzetii bolygatott viza fekiidt. A jobb oldali hosszucsontok, vala-
mint a labfejek eredeti helyzetiikkben maradtak, az Gsszes tébbi bolygatott, sok csont
hidnyzik is. A vaz kozvetleniil a sir Ny-i oldalfala mellett fekszik. A sir betoltése
kétfajta volt: a csontok alatt és kérnyékén fekete, mig a viz jobb oldala mellett
10 cm-nyire egyenes, hatarozott vonallal elvalt egy viligosabb, kevert betoltés.
A sirrajzon szaggatott vonallal jelzett a kopors6 egyik alig megfigyelhet oldala.
A maésik oldalat nyeséskor nem tudtuk megfigyelni, valésziniileg azért, mert
szorosan illeszkedett a sir falahoz. Méretei: sz: 57cm, h: 225 cm — a fejnél (6. lelet)
és a labakndl (7. lelet) talalt téredékes koporsékapcsok egymdistél mért tévolsdga
alapjan. Tdjolasa: DDK-—EENy 155°—335°,

Leletek

1. A bal oldalon, eredetileg a fej mellé, a vallhoz helyezve kopiis vaslandzsa fe-
kiidt, élére fordulva, in situ helyzetben. Alsé harmadiban kiszélesedS, mindkét
oldalan erds borda fut. Méretei: h: 29,3 cm, kopiihossza: 8,3 cm, képli & : 2,0 cm,
penge szélessége: 3,9 cm (IX. t. 1.)

2. A koponya helyén, a bolygatott csontok kozott vascsat keriilt elS, kis négy-
szegletes szijszoritoval. Felszedésekor apré darabokra esett szét. Csak részben sike-
riilt rekonstrudlni a csatkarikat és a hozzd tartozé pecket. Méretei: 3,8X3,0 cm.
(VIL.t. 1.)

3. A bal medence helyén egyélii, egyenes hatu, kozéps§ nyéltiiskés vaskést
bontottunk ki. Méretei: h: 18,2 cm, nyéltiiske h: 5,9 cm, penge sz: 2,0 cm (VIIL t. 6.)

4. A jobbb combcsont felsé végénél ovalis vascsat keriilt el8, a pecek a karikara
hajlott. Méretei: 5,0X3,6 cm (VIL t. 2.)

5. A jobb combcsont mellett, hegyével a labak irdnydban hosszi kés fekiidt.
Pengéje keskeny, nyéltiiskéje a pengéhez teljes szélességével csatlakozik. Méretei:
h: 28,4 cm, nyéltiiske h: 5,5 cm, penge sz: 1,8 cm (IX. t. 2.)

6. A sir fej felsli végében a godor szélétdl kb. 10 cm-re, a toltelékfoldben
S-alaki, egyik oldalan éles kopors6kapocs toredékét talaltuk. Feliiletén egy kevés
farostlenyomat van. Méretei: h: 3,4 cm, sz: 2,2 cm (VII. t. 4.)

7. A sir 14b fel8li végén, a godor széElét6l kb. 20 cm-re, az el6zdvel teljesen azo-
nos tipusu koporsékapocs-téredék keriilt el6. Méretei: h: 5,1 cm, sz: 1,9—2,2 cm

(VIL t. 5.)

8. sir és kordrka (12—13. kép)

. Godre lekerekitett sarkd téglalap alaki. Méretei: 330130 cm, mélysége
—92 cm. A nyesés szintjén jol elkiiloniilt a sir E-i vége felé elkeskenyed§ koporsd
vonala, és az is jol latszott, hogy egy hatalmas, szabalytalan ovélis alakd rablo-
£6dor vagja. Bontaskor kideriilt, hogy a rabléakna a sir alja felé osszesziikiilt, de
a csontvaz szintjén Ujra kiszélesedik. Egyetlen csont vagy lelet sem maradt eredeti
helyén. A sir D-i felén, kiilonboz8 szintekben csontok és csonttoredékek keriiltek
el8. A sir aljan lilissziirkés szervesanyag maradvanyait figyeltiik meg. Nemének meg-
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12. kép. A 8. sir metszetei

hatérozdsa a maradék csontok alapjan igen nehéz, a leletek kozott eléforduld gyon-
gyok miatt ndre lehet gondolni. Tajoldsa: DDNy—EEK 145°—325°.

A kordrok kiils6 4tmérdje 13,5—14,0 méter, a belsG kb. 10,0 méteres.
TemetS6nkben ez volt a legjobban megﬁgyelheth 4rok, erre mélységével és szaba-
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13. kép. A 8. sir

lyossagéval szolgalt. A gépi nyesés kozel vizszintes lévén, a keskeny nyeregorr Ny-i
lejt8jébe asott sir korarka mélyebben és a felszin lejtésével kozel azonosan Ny-felé
lejt. A bejarat két oldalin —70—80 cm, szemkozt az E-i oldalon —40—45 cm
mély, mig a kozbiils6 K-i iven —30—50 cm, viszont a lejtd felé es6 Ny-i iven —70—80
cm mélyen bonthattuk ki. A tekndszerii szerkezet itt is kivdléan megfigyelhetd,
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az elkiiloniils, bordakkal tagolt godorrészek szama 7 vagy 8. A kordrok teljesen
centrikus a kozépponti sir tengelyfelezGjére és a sirg6dor tengelyének meghosszabbi-
tdsa a bejaratot is felezi.

Leletek -

1. Halvanyzold szinii, buborékos anyagu, tolcséresen kihajlé peremii, gombos
alju iivegpohdr toredékei. (VIII. t. 5.)

2. Sokszogli karneolgyongy (VIII. t. 4), és 3 db hengeres borostyangyongy.
Hosszuk: 1,0 cm. El8keriilésiik utdn apré morzsadkra estek szét.

3. Szabélytalan hengeres alaku marvanygyongy, lyukdban jol megfigyelhets
a felffiz8 szal koptatasédnak nyoma. Méretei: h: 1,5 cm, @: 1,7 cm (VIIL t. 3.)

4. Hordé alakd, két végén homortt marvanygyongy. Meretel h: 1,8 cm,
@ 1,4cm (VIIL t. 1.)

5. Gombszelet alaktt bronz gombocska, hatoldaldn fiilecske toredékével.
Meéretei: &: 0,9 cm, m: 0,4 cm (VIIL t. 2.)

6. A sir kiilonboz6 részein vastoredékek keriiltek el6. Restauralas soran kide-
riilt, hogy S alaku, egyik oldalukon kiélezett koporsokapcsok téredékei, mindkét
lapjukon falenyomatokkal. Méreteik: sz: 3,0—3,5 cm (IX. t. 3. és X. t. 1—3))

9. sir (14. kép)

D-i végén erdsen lekerekitett sarku, téglalap alaki sirgddor. Méretei: 203X
71 cm, mélysége: —15 cm. A sirban haton fekvd, nytjtott helyzetii 14—16 év
koriili gyermek bolygatatlan vazat bontottuk ki. A koponya:a jobb haldntékon
fekszik, a karok konyokben kissé behajlitottak. A csontok rossz megtartdsiak,
a kézujjcsontok részben, a lébujjcsontok teljesen hxanyoznak Téjolasa DDK—
EENy 160°—340°, Lelet a s1rbol nem kerult eld.

ﬁ 10. sz’r(15. kép) . ;

A sir lekerekitett sarku téglalap alaku. Méretei: 233150 cm, mélysége:
—10 cm. Nyeséskor a sir D-i végén is tilnyiil6, homogén fekete folt jelentkezett.
Kibontds utan, a csontvaz rendhagyo helyzete ellenére ugy tiint, hogy a sir boly-
gatatlan. A v4z haton fekiidt, jobb karja a t6rzs mellett nydjtva, a bal konyokben
meghajlitva helyezkedett el. A jobb libat térdben erdszakkal visszatorték, igy a 14b-
fej a csip6hoz keriilt, a bal 14bat pedig behajlitottak. Ugy tiinik, hogy a libakat
kiilon-kiilon v1sszahajlltva erGsen Osszekototték. A foldmunkagép megrongélta
a koponya- és hosszlicsontokat. A sirgddor tijolasa: DDK—EENy 138°—318°,
a gerincoszlop tajolisa: DK—ENy 118° 298° A sirbdl lelet nem keriilt el6.

11. sir és k()'rdrka (lasd a 16. képen!)

A leletmentés befejezése utdn 2 hénappal szemlélhettiik a 10 sirrél és 4 korarok-
rél készitett szines Iégifényképet, melyen egyértelmien kirajzolédott egy kordbban
észre nem vett korarok ive és bejarata, az elzdekkel egy sorban a Ny-i vélgyes,
fekete iszapos teriileten. Tovabbi gépi nyeséssel a feltérd talajviz miatt nem operal-
hattunk, ezért a korarok centrumdaban levs. (?) sir mentésére szoritkoztunk. A 1égi-
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d
16. kép. Légifelvétel a kibontott sirokrol, a 11. sir elérajzolodé arkanak részletével

fényképrél levehets aranyméretek szerint kitiizétt helyen DDK—EENy v sl
nagyméretii koporsés sirgddor foltjat nyestilk meg, melynek mellkasi részén egy-
értelmiien latszott a rabléakna szabalytalan foltja. A sirt bontdsa kozben jelentds
mennyiségli viz 4rasztotta el, majd gépek teritették vissza, ezért igen kevés in-
formaciéval rendelkeziink. A vaz a medence tdjékan bolygatott volt. Egyetlen lele-
tével, egy kb. 4 cm atmérdgjii lapos orsokarikdval keriilt ismét a viz és iszap al4.

II. A temetkezési szokdsok

A temetd szerkezetérdl

A sirok egymdshoz kozel, zart, osszefiiggs teriileten helyezkednek el, két sorba
rendez6dve. A tobbszaz hektéros teriileten eltdvolitottdk a humuszréteget, igy mé-
dunkban volt a temet8 kiterjedését pontosan koriilhatarolni. Meglepetésiinkre
a 11 siron kiviil tobb temetkezést nem taldltunk, ezért tigy gondoljuk, hogy egy kis
kozosség rovid ideig hasznalt temetkezShelyét tartuk fel. A félkorives sziget masik
végén elGkeriilt a temet6hoz tartozd telepiilés egy része is.4 (1. kép.) A telep hasz-
néalata — a temetSvel megegyezSen — sziik id6hatarok kozé, a 1V. szdzad végére
— az V. szdzad elejére tehetS. A telep kiterjedése, méretei alapjan (9 haz, csaknem

4 Sandorfalva—Eperjesen 1980—81-ben Fodor Istvan és Galantha Marta szkita és honfoglalo
temetSt tartak fel. A szarmata telepanyag feldolgozésra valo atengedését mindkett6jiiknek kdszonom.
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250 egyéb objektum) valészinii, hogy a faluhoz egy masik temetkezShely is tartoz-
hatott. A korarkos-halmos sirok szorosan egymads mellett helyezkedtek el. A sirok-
ban férfi-, nGi- és gyermekvazakat bontottunk ki. Mindezek azt sugalljak, hogy csa-
14di kapcsolat lehetett az egy sorba, azonos ritus szerint eltemetettek kozott. Fel-
tevésiink igazolasdhoz természetesen az antropolégiai vizsgalatok eredményei is
sziikségesek.

ety

A kérildrkolt-halmos sirokrls « | © .

A legutdbbi évtizedben kiilondsen gyakran keriiltek el§ olyan temetérészletek,
ahol koriilirkolt-halmos sirokrdl is emlitést tesznek az dsat6k®. Anyaggyiijtésiink
soran 24 ilyen lelShellyel talalkoztunk?: 1. Adacs®, 2. Csanytelek——Ujhalasto”
3.Csongrad—Felgy5'?, 4. Endr6d®, 5. Gyoma—Egei halom'?, 6. Hortobdgy—Poros-
hat's, 7. Jészdozsa——Hosszuhat”, 8. Kal—Legels, Kavicsbanya®®, 9. Katyméar—
Téglagyar, 10. Kiskore—Pap tanya'?, 11. Kisk8ros—Fekete halom?, 12. Kiskun-
félegyhiaza—K&vagoéri diilg'®, 13. Kunfehért6®, 14. Kunpeszér—Homokbanya?:,
15. Lészléfalva—Kozségi temet§??, 16. Madaras—Halmok?®, 17. Oroshdza—Ta-
nyak?, 18. Piispokladdny—Gorepart?, 19. Szeged—Csongradi 1it*, 20. Szegvar—

5 A ritus elnevezés majd minden asatonal kiilonbozdképpen olvashatd: ,,prochorovkai, kor-
arkos, koriilarkolt, arokkal keritett, arokkal koriilvett, arokkal keretezett, kor alakd arkok és san-
cok, kurganos temetkezés”. Véleményiink szerint az arok — mely a legtobb elnevezésben is sze-
repel — csak az altalunk elsédlegesen észlelhetd régészeti jelenség. A ritus lényege a sir halom-
mal valo megjelolese lehetett. A kettdt Osszekapcsolva javaso!juk a ,,koriilarkolt-halmos’’ te-
metkezés vagy sir elnevezést.

¢ A korarkos-halmos sirok szama a legtdbb temetSben elenyészGen kicsi. Feltuno, hogy a nagy
teriileteket atkutaté asatasok majdnem mindegyikén elSkeriilt egy-két 1lyen sir_is. Elképzelhetd,
hogy a régi, kutatoarkokkal operaléd asatasokon nem figyeltek fel a keskeny és sekély arokrészletekre,
vagy nem értelmezték helyesen ezeket, nem ismerhették fel, hogy a sirokhoz tartoznak.

7 A koriilarkolt-halmos temetkezéseket legutobb H. Vaday Andrea gyiijtotte Ossze. H. Vaday
A. 1978/79. 62—65.

3 Fodor L. 1973. 54.

® Galantha Marta asatasa 1980. 112. sir

10 145716 Gy. 1966. 62—63. o

1t A leldhelyre H. Vaday Andrea im-ban talaltunk utalast. Lasd a 7. jegyzetet!

2 Maraz B. 1975. 11. ;

13 Zoltai L. 1941. 269—308., Parducz M. 1941. 309—325., Nepper 1. 1975. 271-—290." -

% Lasd a 7. jegyzetet!

15 Szabo J. Gy. 1966. 65., ud. 1968. 48., us. 1972. 46. Az asatdonak itt készondm, hogy a doku-
mentaciot és a leletanyagot megnezhettem és h1vatkoz.hatom a latottakra.

18 Zalotay E. 1954, 76—717.

17 Szabo J. Gy. 1975. 78—179.

18V, Székely. Gy. 1981. 48.

1 Toth E. 1976. 52.

20 Biczo P. 1976. 9.

2t Horvath Attila asatasa 1982 nyaran. Ezuton is kdszonom, hogy az asatason részt vehettem
és adataira hivatkozhatom.

22 Paloczi Horvath A. 1976, 73—78.

23 KBhegyi M. 1971. 210—216.

24 Zalotay E. 1953. 63., Zalotay E.—Olasz E. 1954. 77., Mocsy A.—Bona 1. 1965. 107—108.

28 Nepper L. i. m.

26 Kiirti Béla asatasa 1981-ben. A temetd szarmatakori smamak feldolgozasra valo atengedé-
sét ez alkalommal is k0szon6m.
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Puskin TSZ?¥, 21. Székkutas—Kaépolnadiil®, 22. Tiszafoldvar—Téglagyar?,
23. Tiszandna—Rovid diils®°, 24. Torokszentmiklés—Surjan®. (17. kép.)

A szakirodalom elsGsorban e temetkezési szokds értelemzésével, valamint az
eredet kérdésével foglalkozott®. A tobboldald, elemzd feldolgozast tobb koriilmény
nehezitette: a régi feltdrasokndl nem figyelték meg, nem irtdk le pontosan, esetleg
csak utaltak az arkok meglétére. A kozzétett temetSrészletek tobbsége csak néhdny
sirbol 4llt, esetenként egy-egy sirt ismerhettiink meg. A 24 lelGhely koziil hdromrél

. van teljes feldolgozas®, hiaromrél pedig értékelhetS adatokat ismeriink3?, a tobbi

esetben jobbara egy-egy informacié allt rendelkezésiinkre. A sirok tobbsége kira-
bolt, leletekben szegény, igy a pontos id8hatirok megallapitdsa is nehézségekbe
iitkozik.

A meglevs adatokat felhaszndlva dsszehasonlitottuk az arkok alakjat, méreteit,
felépitését. Munkdnk eredményeképpen a kozds vondsok mellett meglepSen sok
kiilonbséget is taldltunk. Az arkok alakja tobbféle lehet. A legiltalanosabb a kor
alaka forma, hiszen ez az az idealis alakzat, mellyel a sziikséges munkavégzés
— a halom elkészitése — optimumat érhették el. EttSl eltérSen az Oroshdza mellett
feltart sirok koziil az egyiket szabalytalan négyszog, a madsikat hosszuk4s hatszég
alakt 4rok keritette®®, Katymdarrol ovalis format emlit az 4sat6®, A legutébbi ids-
ben harom lelGhelyen: Szeged—Csongradi uton, Endr6dén és Kunpeszéren
négyszog — a négyzethez koézel hasonld — alaprajzu arok keriilt elG, ebbdl két helyen
kor alaktiakkal egyiitt®. Az arok formajabdl kovetkezGen nem gondolunk feltét-
leniil halomra, €lképzelhetS a sir pusztdn szegletes elkeritése is. K6z6s vonds, hogy
minden értékelhets esetben a D—E fGirdnyt sirok fej fel6li, D-i oldalan bejaratot
hagytak3. Az drok végei altaldban lekerekitettek, Sdndorfalvan jol lathatdan ki-
szélesednek. LelShelyenként mds és mas a bejaratok szélessége; a legtobbjiik 0,6—
1,1 méter koriili, a Tordkszentmiklés—surjani siré szokatlanul nagy, 7,8 méteres®.
Az arok atmérGje 5—13 méterig killonbozd lehet?. Szélességiik is valtozo, de ez
mindig fiiggvénye a megfigyelési szintnek és a talaj minGségének is. Altaldnos a
0,6—1,0 méteres arokszélesség, 2 métereset Sandorfalvan kiviil csak Madarasrél
ismeriink.

27 Horvath L.—Simon K. 1981. 49-—50. Az asatasok a feltart temeto leletanyagat feldolgo-
zasra rendelkezésiinkre bocsatottdk. Szivességiiket eziton is kodszonom.

28 B. Nagy K. 1980. 68—69., ué. 1981. 56—57.

2 H. Vaday A. 1977. 31.

30 Fodor L. 1974. 55—56.

31 H. Vaday A. 1978/79. 57—69.

32 Zalotay E. 1953. 63., K&hegyi M. 1969. 93—113., H. Vaday A. 1978/79. 62—63. .

33 1 aszlofalva (13. leldhely, 20 jegyzet), Puspokladany (16. leldhely, 23. jegyzet), Torokszent-
miklss (22. lelShely, 29. jegyzet).

3¢ Madaras (14. leldhely, 21. jegyzet), Katymar (7. lelShely, 14. jegyzet), Oroshaza (15. lels-
hely, 22. jegyzet).

38 Zalotay E. 1953. 63.

38 Zalotay E. 1954. 76—77.

37 Lasd a 19, 5. és 14. jegyzeteket! Anyaggyiijtésiink soran a négyszogletes forma egy feitéte-
ezett parhuzamara akadtunk: A Tapioszele—Pedagogus-illetményfoldek lelshely 4. sirjatol K-re
és Ny-ra kb. 4—4 méterre, egy-egy a sir tengelyével parhuzamos, arra szimmetrikusan elhelyezkedd
arkokat figyelt meg az asato. Dinnyés 1. 1980. 196. 2. kép.

38 Néhany esetben nem sikeriilt megfigyelni a bejaratot, ott ahol az arok nagyon sekély volt
(Piispokladany, Kal-Legeld), vagy a teljes feltarast nem lehetett elvégezni (Laszlofalva). Madarason
a talajviszonyok miatt nem volt tisztazhato az arok minden pontja.

3% Lasd a 24. jegyzetet!

4 Gyoma: 10—12 méter; Kiskunfélegyhaza: 8 méter; Laszlofalva: kb. 8,5 méter; Madaras:
4,6—8—10 méterig; Oroshaza: 7—8 méter és 11 méter; Piispokladany: 11—13 méter; Szegvar:
12 méter; Székkutas: 12 méter; Torokszentmiklos: 10,5 méter.
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Az arkok szélessége és mélysége egyenesen aranyos az arkok dtmérdjével. Az
4satok koziil tobben megfigyelték, hogy a koriilarkolt sir feneke mindig mélyebben
volt, mint 4rk4nak alja. Az arkok épitésének moédjara a madarasin kiviil semmilyen
utaldst nem taldltunk. Itt a szélesebb arkok aljanak metszete kettds U betiihoz
hasonld, azaz az arkok fenekén 10—20 cm magas gerincvonal huzédik. Az 4satd
értelmezése szerint: ,.Itt nyilvdnvaléan a munka befejezéseképpen még egyszer
végighaladtak az arok két partjdn a kapaszerii szerszammal, és a kozepét mar nem
tartottdk érdemesnek kimunkalni”4. Sandorfalvdn az arkok 6—S8, teknGszerii
mélyedés fiizérébdl 4allnak Ossze. Ezek a megfigyelések az arkok, s veliik egyiitt
a halmok épitésének kiilonbsz8 modszereire, munkafizisaira engednek kovetkez-
tetni.

Az elterjedési térképet szemiigyre véve (17. kép) kideriil, hogy a kériilarkolt-
halmos temetkezések az Alfold majd minden részén feltiinnek. Halom, illetve kor-
arok nélkiiliekkel egyiitt fordulnak eld szinte minden esetben, igy a két temetkezési
forma egyidejliségéhez nem fér kétség. Egyel6re nem tudjuk, hogy a temetd egyes
sirjait miért jel6lték ilyen maradandé médon, és miért maradtak jeltelenek a tébbiek.
Ez az érdekes temetkezési ritus nemcsak a térben, hanem az id8ben szétszérva is
altalanosnak tekinthetS, mert a II. szazadtdl kezdve az V. szdzad kozepéig csaknem
mindenkor megtalaljuk.

Osszefoglaléan elmondhatjuk tehat, hogy az elemzett szokds a szarmata térzsek
egész szallasteriiletén elterjedt, és a legkordbbi idGszaktél a szarmatakor végéig
szok4sban maradt. Ebben az idGszakban ezen a teriileten a koriilirkolt-halmos
temetkezési moéd a szarmata etnikumhoz kothetG2.

A temetkezési szokdsok egyéb vondsairdl

E néhany sir alapjan a godrok méreteinek Osszehasonlitdsdbdl messzemend
kovetkeztetéseket nem vonhatunk le. Sidndorfalvan altalanos tendencidnak latszik,
hogy a kdriilarkolt-halmos sirokat nagyobbra és mélyebbre 4stik.

A halottak tobbségét koporsdban foldelték el. Méreteikben nincs nagy eltérés:

hosszuk 211—235 cm, szélességiik 50—55 cm ko6z6tt mozog. A koporsét megkoze- *

litsleg a sirg6dor kozepébe helyezték , kivéve a 7. sirt, amelyben szorosan az egyik
oldalfal mellé keriilt. A koporsé minden esetben tobbé-kevésbé hatdrozottan els-
rajzol6do, a sir bet6ltésétdl eliitd szinben jelentkezett. Az 1. sirban széles keretet
figyeltiink meg (5. kép), benne farostlenyomatok szervesanyag foltjaival. Metszetet
nem tudtunk réla késziteni, igy rekonstrukci6ja sincs meg. A madarasi 232. sir ko-
porsdja azonban pontos analdgidja a mienknek?®, ezért az 1. sirunk koporsgjat is
fardnkbdl vajhattdk ki. A koporsé féltekndit Gsszefogd kapcsokat a 7. és 8. sirok-
ban leltiik meg, toredékes allapotban. Tipoldégiailag minden val6sziniiség szerint
az S-alakiak csoportjihoz tartoznak, bar a toredékek erdsen korrodalodtak. A 7. sir-
ban a koporsé végeinél keriilt el egy-egy kapocstoredék eredeti helyzetben. (VII.
t. 4—5.) A 8. sirban legaldbb hirom, de az analégidk alapjin inkdbb négy darab

4 K5hegyi M. 1971. 213.

42 A koriilarkolt-halmos temetkezési szokas nagy teriileten, kiilonbdzé korszakokbol ismert.
Az Alf6ld teriiletén a szarmatakort megel3z6en a szkitaknal fordul el (Galantha Marta el3adasa
a Sandorfalva—Eperjes szkitakori temetdr3l Bp-en 1982. Aprilis 28-an. Elézetes jelentését lasd
ugyanezen évkonyvben), még korabban a késGbronzkorban is megtalathatsé (R. Csanyi M. 1980.
153—168.) A szarmatakor idSszakaval parhuzamosan a rémai teriileteken is megfigyelhets, altala-
nosnak tekinthetd szokas.

43 Kohegyi M. 1971, 212, 3—4. képek.
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ilyen vastargynak kellett lennie. (IX. t. 3, X. t. 1—3.) Ugy tiinik, hogy a temetd-
ben a kivajt ronkfakoporsé kapcsos és kapocs nélkiili tipusa is elfordul®t,

Tobb sirban sziirkéslilds szervesanyag-nyomokat figyeltiink meg, elsGsorban
a csontok alatt, folott és kozvetlen kérnyékén, ami azt bizonyitja, hogy a halottakat
koporséba helyezésiik elStt lepelbe csavartik®®. A 3. sirban a koporso teljes szélessé-
gében, sGt az oldalain is megtaldltuk a lepel nyomait; itt valésziniileg az egész
koporsét kibélelték.

A halottakat hatukra fektetve, nydjtott helyzetben temették el. Egészen kivételes
moédon, 6sszekotozve tették sirba az egyik halottat (10. sir). Zsugoritott — ezekben
az esetekben is feltehetSen 6sszekot6zott — csontvaz, a sandorfalvival azonos kort,
masik két temetSbdl is elGkeriilt?s,

III. A temeté hasznalatanak ideje és etnikai hovatartozasa

A temet$ leletekben gazdag, noha a sirok fele valamilyen mértékben bolyga-
tott volt. A 3. és 8. siroknal a nyesésiik szintjén a déli sirvégen rablégédrok ovilis,
nagy foltjai rajzolddtak el8. Bontas kozben deriilt ki, hogy a 3. sirndl a rabléakna
osszesziikiil, igy csak a mellkasi részt bolygatta, mig a masiknal az ugyanigy induld
go6dor kioblosodve érte el a csontok szintjét, egyetlen csontot vagy leletet sem hagyva
eredeti helyén. Az 1., 5. és 7. sirndl a sziik rabléakna a koporsén belill bolygatta
meg a vazakat. A kordrkos-halmos sirok a gyerektemetkezések kivételével mind
rablottak voltak. A gyereksirok érintetlenségének kétféle magyarazata lehet: vagy
a kozépsG 3. férfisir kirabldsa utan temették Gket a halomba — ez a kevésbé vald-
szinli —, vagy e mellétemetett sirok elkeriilték a sirrablok figyelmét, mert a halmok
ald — kevés kivételtdl eltekintve*” — mindig csak egy halottat temettek.

A temetkezési szokasok és a leletek tobbségének pontos parhuzamait az un.
Tapé-—Malajdok csoporthoz kéthetd korben fedeztiik fel*®. A csoportba sorolhat6
temetSk hasznélatat Parducz Mihaly a 350—430. kozotti idGszakra tette®®, A temet-
kezési szokéasok koziil a sirok DNy—EK-i irdnyitasa, és a kapcsokkal Gsszefogott
koporsok hasznilata a leginkdbb jellemz8 k&zOs vonas, tovabbd, hogy a férfiak
sirjaiba helyezik a fegyvereiket is. Két sirban landzsit (3., 7.), kettGben kardot
(1., 5.) talaltunk, minden esetben a vaz bal oldalan. A landzsak kiilonb6z3 tipusokat
képviselnek (III. t. 9.; IX. t. 1.). Méreteikben €s aranyaikban pontos parhuzamaikat
nem sikeriilt megtaldlni, ugyanis a sindorfalviak kopiije 5—10 cm-rel révidebb, mint
a korban megegyez6 példanyoké®™. Az 5. sirban a kardot — a lenyomatokbdl itélve
az 1. sirban is — az 6vr6l lecsatolva, a halott valldhoz helyezték. Mindkét fegyver
kétélii nehéz pallos fa markolattal. Eredetileg fa tokba voltak bujtatva (VI. t. 3. 3/a).

4 Dinnyés 1. 1975. 68.

45 H. Vaday Andrea végeztetett ugyanilyen szerves anyagokkal kiilonb6zé vegyi vizsgalatokat,
errdl szol6 szives tajékoztatasat kiilon koszondm.

46 Tapé—Malajdok A 53. sir, Malajdok B 16. sir. Parducz M.—Korek J. 1946—48. 296.
Tovabbiadat: Kardoskat—Kossuth TSZ téglavetd leléhelyen két sirba is zsugoritva helyezték a
halottat. Olasz E. 1962. 42.

47 Kiskunfélegyhazan az 1. és 2. sir volt kézosarkon beliil. H. Téth Elvira szobeli informacioja.
Madarason kettos és harmas temetkezések is el6fordultak. Koéhegyi M. 1971. 215.

48 Parducz M. 1950. 107—116., Parducz M.—Korek J. 1946—48. 291—311.

4 Parducz M. 1950. 112.

50 Tapé—Malajdok A 23. sir: 34 cm hossza landzsa (Parducz M.—Korek J. 1946—48. 294.
LXL t. 3—4.) Uo.: 33. sir: 44 cm, kopGhossza 11 cm. (im. 295. LXI. t. 5—6.) Uo.: 40. sir: a fénykép
alapjan kb. 32 cm, kopdje 12 cm.) i.m. 295. LXI. t. 7.
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Az 5. sirban bontas kozben figyeltiik meg, hogy a tokot alul keskeny vaslemezzel
megerdsitették (9. kép). Az ilyen tipusi kardok az Alf6ldon és a kornyezd terii-
leteken széles korben, de elsésorban a germanok kozott terjedtek els!, A férfiak sir-
jaiban mindig két csat fordul el6, valdsziniileg két Gvet viseltek. A csatok rendszerint
kiilsnbozbek ; az egyik nagyobb, vagy jobb kivitelli. Az 1. sirban bronzcsat mellett
egyszeriibb vascsat fordult el§ (I. t. 3—4.). Az ovalis csatok a csatkarikdra hajlé
pecekkel, hosszi, esetenként kettSs szijszorité lemezekkel igencsak gyakoriak
ebben az idGszakban®2. A kardos sirokban megleltiik a fiiggeszt8 szijat diszit8 6lom-
lapocskékat (II. t. 1—6.; V. t. 4—5.), az 5. sirban pedig a szij végére vald veretet,
a szijvéget is (V. t. 2.). A diszitett 6vhéz tartozd nagyobb csat a vaz bal oldaldn,
a deréknak megfelels helyen keriilt €l6 (9. kép 4. és V. t. 3.), a masik pedig a kardra
rozsdasodva (VI. t. 3/a). Az ovet diszitG lemezek Sindorfalvan is igen rossz meg-
tartdstak voltak, s taldn ezzel magyarazhatd, hogy a régi feltardsokon még ritkab-
ban maradhattak meg olyan épségben, hogy funkcidjukat is meg tudtik volna hats-
rozni. Egyediil a Tapé—Malajdok A temetS 19. sirjabdl emlit a leiras szétporlott
lemezdarabot, melyek az 4sat6t lemezszijvégre emlékeztettékss,

A 6. siron kiviil (10. kép) csak a teljesen kirabolt 8. sirt tarthatjuk ndi temet-
kezésnek (13. kép). A 6. sirban olyan  nyaklancot talaltunk, melynek kozepén a ger-
man sirokbdl ismert piperekészlet 16gott® (VII. t. 6.). A nyaklancot a szarmata-
korban 4ltalanosan hasznalt gyongyokbdl fiizték (VII. t. 3.). A gydngysort megha-
tarozott szdmi, szimmetrikusan elrendezett szin{i és fajtaju darabokbdl allitottak
Ossze®®. A 6. sir ovalis, kiszélesed§ végii bronz karperecei a kés@szarmatakorra
jellemz3 ékszerek (V. t. 7—8.). A medence alatt, a csukl6 kozelében taldlt gyongy-
szem a karék része lehetett®. A csont tiitartd, benne a vastiivel, az egyetlen munka-
végzésre utald tirgya a temetOnknek. Parhuzama — t6bbek kozdtt — éppen a
csoport névado lelGhelyén is elSkeriilt®,

Mind a férfi és mind a ndi sirokban egyarant megtaldltuk az egyenes élii, hosszi
nyéltiiskéjli, azonos felépitésii késeket (II. t. 7.; V. t. 9.; VI. t. 4.; VIIL t. 6.). Az
egyetlen eltérd tipust az 1. sirbol keriilt el8, nyelén két pant van, lényegesen nagyobb
a tobbinél (1. t. 6.). Parhuzama a tapéi temet6b6l szorvanyként ismeretes®. A 7. sir- -
ban a jobb combcsont mellett keskeny pengéjii, hosszu kés fekiidt (IX. t. 2.). Mérete
miatt Parducz Mihaly hol t6rnek, hol rovid kardnak vagy, késnek nevezi ezeket a Ta-
pén elSkeriilt, egymastol csak 1—2 centiméterrel kiilonb6z8, azonos funkcidji tar-
gyakat®®, Mi a kés elnevezést tartjuk helyesnek, mert a rovid kardnak és a t8rnek

51 Béna . 1961, 198—199.

52 Bz a csattipus a hunkortol kezdve hatalmas teriileten feltinik. Legszebb példanyaik nemes-
fémbol késziiltek, ékk6berakasokkal gazdagon diszitettek. A mi csatjaink a gepida sirokban gya-
kori, egyszeriibb példanyokkal rokonithatok. Béna 1. 1978.

53 Parducz M.—Korek J. 1946—48. 292. Hasonl6 rendeltetésii diszek Alattyanon a 13. sir- -
ban keriiltek el. Kovrig 1. 1963. 195.

54 A piperekészletek elterjedésével, elemzésével legutobb H. Vaday A. foglalkozott: 1974/76.
86—87.

55 A Szeged Csongradi uti temetd korai szarmata sirjaiban is hasonloé megfigyeléseket tettiink.
(Voros G. 1982.) A Fekete-tenger vidékérdl a I1. szazadtol kezdve ismeretesek a borostyanbol késziilt -
balta alaki csiingdk. Alekszejeva E., M. 1978. 25. 40. tipus 25. t. 21.

5 A gyongy, mint Kiilonbozo tipusi ékszer (nyaklanc, karék, 6vdisz) a legkorabbi id&szaktol
hasznalatos volt a szarmata nék korében. Lasd az 55. jegyzetet, tovabba Voros G. 1981. 46—51.

87 Tapé—Malajdok A 29. sir (Parducz M.—Korek J. 1946—48.294. LV. t. 7—8.); Csongrad—
Berzsenyi utca, Jaszberény-Sz616k (Parducz M. 1963. 35—58.)

58 Parducz M.—Korek J. 1946—48. 297. LXIV. t. 3.

% Parducz M.—Korek J. 1946—48. 292. 8. sir: ,,roévid kard vagy t6r”” (LXIL t. 21.); 18. sir:
segyenes vaskés’’ (LXIL. t. 1.); 43. sir: ,,vaskés’* (296. LXII. t. 19—20.)
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is két éle lenne, mig ezeknek csak az egyik oldaluk élezett. Két sirban kerdmia,
haromban iivegedényeket taldltunk. Az edényeket — ahol megfigyelhetd volt —
a szarmatakra jellemz8 mé6don, a labakhoz helyezték. A 6. sir korongolt, piros szinii
edénye (VIII. t. 7.) nagy teriiletrSl ismert, jellegzetes hunkori tipus®. A 8. sirban
lelt iivegpohar szinében, anyagiban és formdjaban is teljesen megegyezik a barbari-
cum teriiletén el8keriilt iivegpohdr-leletekkel, melyek jol keltezhetSk a 4. szdzad
végére — az 5. szazad elejérest. Kiilonlegesen ritka és szép az 1. és az 5.
sirokbél kikeriilt halvanyzold szinti, vékony illetve vastag fald, ovalis csiszoldsok
soraival ékesitett gémbds alju iivegpohar (IL. t. 8., IV. t. 3.). Pontos parhuzama
Ho6dmez6vasarhely—Francziszti téglagyarbol ismert®?, hasonld keriilt el§ Mada-
rason®® és Tiszaféldvaron®t. Valdszintileg dél-oroszorszdgi miihelyben késziiliek
a 4. szizad végén—az 5. szdzad elsG negyedében®®. TemetSnkben kizardlag oldalt
lehajlitott 14bti fibuldk keriiltek el8, és kivétel nélkiil kéttagiak. Romai az 1. sir
egyik fibulaja (VL. t. 7.). A sdndorfalviak kivétel nélkiil bronzbol késziiltek, ellentét-
ben a tipaiakkal, ahol vasbdl is el6fordulnak. A temetd egyetlen pénzlelete az 1. sir
1. sz4zadi eziistdenarja (1. t. 5.). El6forduldsa Gjabb adalék a romai pénzek szarmata
sirokba keriilése idejének igen tdgan (a pénz verése €s sirba keriilése kozo6tt gyakran
tobb évszazad is eltelik), és csak egyoldalian (az als6 idGhatart jelzi) korhatdrozé
szerepére®s.

A 4. szazad végével kezd8dS és kb. szaz évig tart6 idGszakot a szakirodalom-
ban hunkornak nevezik®. A felgyorsulé torténelmi események egyik kovetkezménye,
hogy a régészeti leleteket nehéz, vagy szinte egyéltaldn nem lehet ebben az iddinter-
vallumban etnikumhoz kotni. A Tapé—Malajdok csoport, Parducz Mihdly vélemé-
nye szerint, etnikailag legk6zelebb a gepidakhoz all%. A sandorfalvi temetSt a temet-
kezési szokasok kbz6s vonasai, és a hasonlé leletanyag alapjan e korhoz kotjiik, hozza-
téve, hogy egyes targycsoportok —a poharak, a balta alakil borostyan fiigg6k — erd-
sebb keleti kapcsolatokra utalnak. A temetd népességét etnikailag viszont egyértel-
miien szarmatdnak hatirozhatjuk meg, a temetkezés ritusa alapjan (a koriilarkolt
halmos sirok megléte, és talsulya.) Véleményiinket a temetkezShely foldrajzi hely-
zete is alatdmasztja, hiszen a Tiszatol nyugatra esd teriilet soha nem tartozott Gepi-
didhoz. :

® Parducz M. 1972. 128. 1959-ig 51 lelGhelyrsl mintegy 70 példanya valt ismeretessé.

8t Barkoezi L.—Salamon A. 1968. 38. 5. kép 1-—4., és 6. kép 2.

82 Parducz M. 1937. 81. VIIL. t. 6.

%3 Madaras-Halmok 5. sir. Baja, Tiirr Istvin Muazeum, 77. 1. 109—110. ltsz.

8 A tiszaf6ldvari hasonlé iivegpohar létezésérdl H. Vaday A. szives szobeli kozlése alapjan
tudunk. Lasd megjelend munkajukat a FontArch sorozat kévetkezd kétetében : Gabler D.—Vaday A.
Terra sigillatak és terra sigillata utanzatok a Pannénia és Dacia koézti szarmata barbaricumban.

% Rau H. G. 1972. 196.

%8 K6hegyi M. 1966—67. 109—114., Fiilop Gy. 1976. 253—262. Bona 1. 1978. 124,

%7 A hunkor kezdetét a 380-as évekre teszik, végét pedig Attila halalatol (453), illetve a nedaoi
csatatol (454) szamitjak.

%8 Parducz M. 1972. 128.
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I. tabla, 1—6: 1. sir 1—5=1:1,6=1:2




1:1,9=1:2

sir, 10: 2. sir 1—8, 10

IL tabla. 1—9: 1.



'lll

Il tabla, 1: 2. sir, 2—9: 3. sir 1—7=1:1, 8—9=1:2



V.

IV. tabla. 1—2: 4. sir, 3: 5. sir 1—3=1:!




V. tabla. 1: 4. sir, 2—6, 9: 5. sir, 7—8: 6. sir 1=1:2, 2—9=1:1




VI.

VI tabla.' 1—2, 4—7: 6. sir, 3, 3a: 5. sir 1—2, 3a, 4—7=1:1, 3=kb. 1:5




VII.

1:1

VIL tabla. 1—2, 4—5: 7. sir, 3, 6: 6. sir 1—6



VIl

VIIL tabla. 1—5: 8. sir, 6: 7. sir, 7: 5. sir  1—6=1:1, 7=1:2




IX.

1:2,3=1:1

IX. tabla. 1—2: 7. sir, 3: 8.sir 1—2



X. tabla. 1—3: 8. sir 1—3=1:1
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EINE SARMATISCHE BEGRABNISSTATTE AUS DER HUNNENZEIT
IN SANDORFALVA—EPERJES

Gabriella Virds

Im Mai 1981 kamen in Sandorfalva, Ortsteil Eperjes 5 ringférmige Griben mit insgesamt
11 Gribern zum Vorschein. Die Graber liegen dicht nebeneinander auf einem geschlossenen, zu-
sammenhingenden Gebiet, in zwei Reihen angeordnet. Von der mehrere hundert Hektar groBen
Erdfliche war die Humusschicht abgetragen worden, so daB es uns moglich war, die genaue
Ausdehnung der Begribnisstatte zu bestimmen. Zu unserer Uberraschung fanden wir auBer den
11 Gribern keine Begribnisstellen und meinen deshalb, da3 der Begribnisplatz einer kleinen Sippe
freigelegt worden war. Am anderen Ende der halbkreisformigen Insel kam auch ein Teil der Siedlung
zum Vorschein, zu der der Friedhof gehort haben muB.

In den letzten Jahrzehnten kamen besonders hiufig Teile von Begribnisstatten zum Vor-
schein, bei denen grabenumzogene Hiigelgraber von den Grabern entdeckt wurden. Wihrend
unserer Materialsammlung stieBen wir 24 mal auf solche Fundstitten. (Bild 15.)

Betrachtet man den Fundstittsnatlas stellt sich heraus, daB fast tiberall im Alf6ld graben-
umzogene Hiigelgraber vorkommen. Sie tauchen in schier jedem Fall gemeinsam mit Grabstitten
ohne Hiigel bzw. Rundgraben auf, so daB die gleichzeitigkeit der Beerdigungsformen nicht in Zweifel
gezogen werden kann. Dieser interessante Bestattungsritus kann nicht nur in Bezug auf die Zeit,
sondern auch auf das Gebiet als allgemein angenommen werden, da er von Beginn des II. Jahr-
hunderts an, bis Mitte des 5. Jahrhunderts beinahe immer anzutreffen ist.

Die eindeutigen Paralellen zwischen den meisten Funden und den Bestattungsriten kénnen
in dem Bereich, der zur Tapé—Malajdok Gruppe gehort, erkannt werden. Die Begrabnisstitten
dieser Gruppe miissen nach Mihaly Parducz in der Zeit von 350 und 430 benutzt worden sein.
Nach seiner Meinung ist diese Gruppe ethnisch den Gepiden sehr nahe.

Wir haben die Sandorfalver Begribnisstitte diesem Kreis wegen der paralellen Ziige bei den
Bestattungsgewohnheiten und der Ahnlichkeit des Fundmaterials, zugeordnet. Hier muB3 allerdings
hinzugefiigt werden, daB einzelne Fundstiicke (beilférmige Bersteinanhidnger, Gliser) auf gute
Bezichungen zum Osten hindeuten.

Auf grund des Bestattungsritus (das dominierende Vorhandensein von Hiigelgribern, die
von Griben umzogen sind) — kann hier ethnisch eindeutig auf Sarmaten geschlossen werden.
Das belegt — wie wir meinen — auch die topographische Lage der Begrabnisstitte.
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