Beszamol6 a Nagymagocs — Szendrei-major —
Hiitoto teriiletén végzett leletmentésrol

BERES MARIA
(Szeged, Mdra Ferenc Miizeum)

1986 majuséban leletmentd 4satds keretében Arpad-kori telepiilés nyomait tar-
tuk fel Nagymigocs északi hatidrrészében.!

A leld hely Szendrei major kozelében, az Arpddhalomra vezet8 miitt bal oldalén,
a Mégocs ér déli partjan taldlhaté. (1. abra) A feltart falurész egy nagyjabdl délnyugat-
északkeleti irdnyu, kozel hét km hosszii, kb. két km széles, a Magocs ér magaspartja
felé fokozatosan emelked8, hosszdban tobbszérésen tagolt foldhat északkeleti lej-
t8jén fekszik, amely kiemelkedés végiil bekapcsolddik a Méagocs ér éltal kialakitott
partvonulatba. A mar leirt gerinc legmagasabb része az érparton volt, ahol 1981-ben
kozépkori templom nyugati zdréfalanak alapozasa és a templom koriili temetd 15—20
megbolygatott melléklet nélkiili sirja keriilt el6.> A lel6hely és tigabb kdrnyéke mar
régebben is ismert volt a régészeti kutatis szimara. Honfoglalds kori sirrél,* Arpad-
kori kemencérGl,* kozépkori temetkezésekr§l,® edényekrSl® tudositanak innen az
adattari jelentések és a szentesi muzeumban JGrzétt leletek.

A leletmentés azért vilt sziikségessé, mert a feltdras teriiletén a nagymdgocsi
Egyesiilt Tsz hiitStavat alakitott ki, s a 80 cm mély t6 fenekének elegyengetésekor a
foldgyalu régészeti objektumokat pusztitott el.

Az édsatds kornyékén kozel négy hektarnyi foldteriiletet jirtunk be. Terepbe-
jarasaink sordn régészeti leletanyagra nem akadtunk, ami azt a szerencsés helyzetet
sejteti, hogy a felszin alatt, az Arpad -kori humuszba és a bolygatatlan altalajba mélye-
d§ objektumokat a mélyszdntds még nem tette tonkre.

1 Vérds Gabriella—Béres Mdria: Nagmégocs—Szendrei-major—HUt6to; a leletmentés doku-
mentacidja: MFM (Szeged) Rég. Ad.: 1122—86. Eziton mondok k&szonetet dr. Voros Gabriel-
Ianak, a szentesi KJM igazgatOjanak az anyag kozlésre valo atadasaért.

2 Horvdth Ferenc—Saliga LdszIlé: Nagymagocs, Magocs ér. Jelentés helyszini szemlérdl.
MFM (Szeged Rég. Ad.: 774—81/1. Heged(is Katalin: Jelentés helyszini szemlérdl, 1972. KIM
(Szentes) Rég. Ad.: 105—84. Mérey Kadar Ervin: 1951. KIM Rég. Ad.: 107—84.

3 KJM Régészeti Gytijtemény: 55. 12. 1—21.

4 KIM Rég. Ad.: 115—84. Neubauer Jozsef feljegyzése. KIM (Szentes) Gyarapodasi Napl6:
21. Zalotay Elemér.

5 Ua.: KJM Rég. Ad.: 115—84.

¢ Mérey Kdddr Ervin: MNM (Budapest) Rég. Ad.: 37. N. IL 1955.
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1. dbra. Az dsatas helyszinrajza

Az objektumok leirdsa és értelmezése

A feltart 525 m® nagysdga teriileten szimos egymdst metsz6, kiilonboz6 kora és
irdny 4rokrészletet, négy szabadban 1év6 kemencét és hdrom vermet bontottunk

ki. (2. abra)
Az drkok koziil biztosan Arpad-kori csak 1., 3., 28. és a 30. szdmu volt. Az 1.
17,5 m hosszan figyeltiik meg.

arok foltja a mai felszin alatt 80 cm mélyen kerult eld,
Egyenes, északkelet-délnyugati irdny1, betltése er6sen hamus, sziirke, paticsos, tég-

latf:irmel:ékzekben gazdag. Szamos cseréptoredéket is taldltunk benne. Az drok fene-
két a nyesett felszin alatt 50 cm-re értiik el, kiképzése harmas tagolasu, felfelé iveld
oldalai erdsen rézsiisek. Az drok szélén hiz6do sdnc a meredekebb északi oldalon
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2. 4bra. Az Arpad-kori objektumok a feltart teriileten



dllhatott. Az objektum hiit6té teriiletére esd vége lekerekitett, elsekélyedd és itt méar
tagolatlan fenek{i.

A 3. szamu egy nagyjabol kor alaki teriiletet kozrefogd, ives 4rokszakasz.
75 cm széles foltja 80 cm-rel a mai felszin alatt keriilt eld, feneke a szelvény nyesett
szintjénél 18 cm-rel volt lejjebb. Alja kettSs tagoldsi, teknds kiképzésii, az drok szé-
1én hizédo sanc a mélyebb és meredekebb déli oldal mentén, azaz a kozrezart teriilet
felGli részén lehetett. Betoltése valtozd. A mélyebb déli felén erdsen sziirke, iszapos,
itt egykor viz 4llt benne, mig az északi részen laza, barnasfekete humusz volt. Ez utéb-
bi arra mutat, hogy az arok esetleg egykori kardmot keritett. (3. dbra)

A 28. arok kelet-nyugati irinybdl ivelten derékszogben észak felé fordul. 8 m
hossz szakaszat tartuk fel. Foltja a jelenlegi felszin alatt 80 cm mélyen keriilt el6,
fenekét a szelvény nyesett szintje alatt 50 cm mélyen értiik el. Alja inkdbb egyenes,
falai rézsiisek, homogén, kékesfekete iszapos betoltésébdl kis szimu kerdmiatoredék
keriilt elG.

A 30. drok DK-r6l DNY felé tarto, lekerekitett, elsekélyedd végii, ivelt arok-
szakasz. 120 cm széles foltjat a felszin alatt 80 cm mélyen taldltuk meg, innen a fene-
két még 70 cm-rel lejjebb értiik el. Alja valtozd, zomében teknds, de a vége felé kettSs
kiképzésii. Betoltése barndsfekete, laza humusz volt. Taldn ez is dllatok Osszetartdsdra
szolgal6 karam arka lehetett.

A feltart vermeket (17., 18., ,X) egyszeri ,,veremvagassal” képezték ki; mind-
harom hengeres oldali, egyenes alji.” Els6sorban masodlagos betoltésiik miatt fi-
gyelemre mélték. Valamennyi erSsen hamus, pernyével, faszénnel, paticsrogokkel,
tégla- és cseréptoredékekkel kevert folddel volt teli. Foltjaikat a felszin alatt 80 cm

0 1m

3. 4bra. A 3. drok AB keresztmetszete

7 17. verem: szd — fa: 170 cm, m: 30 cm, fotlja kor alaki. 18. verem: szd — fa: 150 cm, m:
20 cm, tojasdad alaku. ,, X" verem: szd — fa: 150 cm, m: 30 cm, foltja szabdlyos kor alaki. sza =
= szajatmérd, fa = fenékdtmérs, m = mélység
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mélyen érzékeltiik, s innen 20—30 cm-re elértiik a fenekiiket. A 17—18. vermek
ugyan a szelvény nyesett szintjén nem érintkeztek (2. 4bra), de olyan kozel 4stdk Gket
egyméshoz, hogy semmiképpen sem miikddhettek egyszerre.

A 20. szamu kemence az Arpéd-kori faludsatdsainkon megszokott foldbe véjt
szabadban 1év8 kemencék sordba tartozik. (2. 4bra) EK—DNY-i tijoldst, 160X 110
cm-es, kissé trapéz alaprajzii, teknGs siitdfeliiletét és boltozatat vastagon kitapasz-
tottak. SiitSfeliilete az elStere felé jelentSs mértékben lejt. A kemencéhez kapesolédé
meneteles lejaratq, sziv alakt elStér 190 X 198 cm-es, alja 40 cm-rel fekiidt a kemence
siitdfeliileténél lejjebb. Széles szdja alatt az fvelt oldali munkagodor fala egy kissé
dtégett. A kemence szdjat6l D-re egy szabdlyos kor alaprajzi, 90 cm 4tmérdjii, 40 cm
mély, gondosan kiképzett, ivelt aljd hamusgodor (?) volt. Az elGtér sziirkés, hamus,
zdldesbarna betdltésébdl gyér leletanyag, elsGsorban cserépiistok toredékei keriil-
tek elG.

A 25—-27. kemencék DK-r61 ENY felé ivel§ félkor mentén helyezkedtek el
egymastdl 1,5 m tévolsagra. (2. 4bra) Koz0s vagy egymésba végott elSteriik lehetett,
azonban ennek semmi nyomit sem tal4ltuk.® Az emlitett objektumok — méretiik és
kiképzésiik alapjan — foldbe vajt szabadban 1év8 kemencék voltak.

A 25. kemence erGsen sziikiil8, hosszi szdja E felé nézett. 150 X 160 cm-es, sza-
bélytalan kor alaprajzi, teknGs siitSfeliilete Ny felé 4—5 cm-t lejtett. Fenekét rend-
kiviil gondosan alakitottak ki, majd egyszer megujitottik. A kemence aljit 1,5—2 cm
vastagon homokkal felszértdk, ebbe — foként kozéptijon — cserepeket dgyaztak,

1. kép. A 25. kemence megtjitott tapasztdsa alatti cserepek

8 A hiit6to fenekének kialakitisakor e kemencék kdrnyékén hatoltak a legmélyebbre a fold-
gyaluval, s a 25. kemence siit6feliiletét meg is bolygattdk. Nem zarhato ki, hogy a 25—27. kemencé-
ket egy elhagyott haz faldba vajtak, s a hiz godrének egy része funkciondlt eldtér, azaz munkagodér-
ként.
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5. dbra. A 26. kemence felszin- és AB keresztmetszetrajza



2. kép. A 26, kemence tapasztdsa alatti cserepek

majd 2—4 cm vastagon agyaggal letapasztotték és elsimitottik a siitSfeliiletet, falait
és boltozatit is kitapasztva. A kemencében igen nagy hS keletkezett, mivel nemcsak
a fenék tapasztdsa égett at, hanem alatta a homok is elszinez3détt. Amikor meguiji-
tottdk a siitdfeliiletet — nyilvan hétartésat tovabb javitandé —, az el6z6re 2—3 cm
vastagon homokot szértak, ebbe nagyon sok cserepet teritettek el, majd ismét vas-
tagon letapasztottdk. A megujitott kemencét szintén magas héfokon, s talin sokdig
hasznalhattak, mert az 0j siitéfeliilet is vastagon és rendkiviil keményre, feketésvoros
sziniire égett at. (4. dbra és 1. kép)

A 26. kemence EK—DNY-i tdjolds; erSsen szfikiil§, majd hirtelen szétnyilé
szdjat — az omladékok tantsidga szerint — megépitették. 160X 160 cm-es kor alap-
rajzii siitéfelillete a kozepe felé kissé kiptiposodott. A kemence aljat gy képezték ki,
hogy 1,5—2 cm vastagon felszértdk homokkal, ezt letapasztottidk, majd ismét homok-
réteg kovetkezett, melybe ritkdsan cserepeket 4gyaztak, s ezt 2—3 cm vastagon agyag-
gal a kemence kisdrozdsdval egyiitt elsimitott4k. (5. 4bra és a 2. kép) Ebben a kemen-
cében is erds tiiz éghetett, mert ez a siitdfeliilet is keményre dtégett; alatta pedig a
cserepeken €és a homokon barnés elszinez6dés litszédott.

A 27. kemencének csak kis részlete esett a feltart teriiletre. A maradvanyok alap-
Jan ugy véljiik, hogy 120X 140 cm-es, kissé trapéz alaku, a szaja felé lejtd siitSfeliilete
lehetett. Foldbe vajt, kitapasztott fala csaknem 10 cm magasan, erGsen 4tégve ma-
radt meg. Fenekét egyszerii agyagsarozassal alakitottdk ki; a felsé elsimitott réteg
ald cserepeket teritettek.

Mind a négy feltart kemence a szabadban 1év8 foldbe vijt kemencék sordba
tartozik, nagyjabol az dsatdsi teriilet egyik délkelet-északnyugati tengelye mentén
helyezkednek el, egymas kozelében. A 25—27. kemencék semmiképpen nem miikad-
hettek egyszerre, a 20—25—27. kemencék egyméshoz valé idSbeli viszonyardl pedig
semmit sem tudunk.
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Bar valamennyi kemence siit6feliiletét mds-mds mddon alakitottak ki, jol meg-
figyelhet8 kozos vonds kiképzésiikkben a minél jobb hétartasra valé torekvés. Ezen-
kiviil a feltart négy kemencében erds tiiz égett, s a tiizelés kovetkeztében f6ként a siits-
feliiletek égtek at. Ezek a megfigyelések azt sugalljak, hogy kemencéinket siitésre,
f6zésre hasznalhattak.®

A targyi leletanyag értékelése

A feltart telepiilésrész korhatarozdsdhoz — a betdltésekbsl kikeriilt leletanyag
mellett — a 25. és a 26. kemencék siitSfeliilete ala teritett, a toredékekbdl csaknem
teljesen Osszeallithaté vagy hitelesen kiegészithetd edények szolgalnak a leginkabb
alapul.

A talalt toredékek szerint ugy véljiik, az itteni edénykészletek f6ként fazekakbol
(1. tabla: 1. 3—4a—b, 1I. 1., IV. 1—4.) és sokkal kevesebb cserépiistbdl (1. 2., 11. 2.,
III. 1—-2.) 4lltak.’® Valamennyi edény csillimmal sovanyitott agyagbdl kézikoron-
gon késziilt. Erdes feliiletiiek, sdrgasbarna, vordsesbarna, sziirkésfekete sziniiek.
Csaknem mindegyiken megfigyelhetS volt — az edények peremén és kiils§ oldaldn —
az Osszefliggs voros festés nyoma.

Szamos kaolinos, ldgy tapintasu, fehér keramiabol késziilt fazék téredéke (IV.
2—4.) is el8keriilt. Az edények diszitése, peremkiképzése, valamint a fehér kerdmia
megjelenése alapjan a telepiilésrész kordt viszonylag pontosan meghatarozhatjuk.

A 25. kemence megujitott tapasztdsa alol nagy méretii, ivelten kihajlo, lekere-
kitett peremii fazék szdmos darabja keriilt elS. A vallon korombevagdalds, az edény
oldalan egyenletes, széles kozii csigavonalas diszités fut. (I. 1.) Ugyaninnen keriilt
el8 egy masik fazék aljtdredéke, melyen — a nyers agyagba nyomédé gyékénylenyo-
mat miatt — gyengén kivehets, kis méretfi, a fenék kdzepén négyzetbe foglalt egyenld
sz4rh kereszt alakd fenékbélyeg volt. (1. 4b) Az als6 idShatdr megallapitdsdban nytjt
még segitséget az 1. 4rokbol és a 17. verembdl elGkeriilt, a fed§ szamdra tagoltan
kialakitott két peremtoredék. A telepiilésrész fels§ idShatdra megvondsahoz jo le-
het8séget ad az ,,X” verembdl elSkeriilt, ivelten kihajlo, ferde sikkal levdgott peremdi,
a vallon két sor fogaskerék disszel ékitett, fehér keramiabol késziilt fazék toredéke.
(Iv. 3)

Az elmondottak alapjan gy véljiik, a feltart falurészben az élet legkordbban a
12. szdzad végén kezd8dhetett, és nem tarthatott tovabb a 13. szdzad elsG felénél.

Mivel leletanyagunkat viszonylag pontos és sziik idShatarok kozé keltezhetjiik,
érdemes kiemelni, hogy a mdgocsi edények (fazekak, cserépiistok) csaknem mind-
egyikén, a kiils§ oldalon, 8sszefiiggd vords bevonat nyomait figyeltiik meg. fgy bi-
zonyosra vehetjiik, hogy a 12—13. sz4zadi iistokon és fazekakon is gyakori volt a
voOros festés — ez a diszitésmod tehat nemcsak a korai edényeken fordulhatott el§.11
S&t valdszinlibbnek tartjuk, hogy a 12—13. szdzad fordulodjan elterjedd, diszitd jelle-
gli mintds vords festés mellett az edény egész kiilsd oldalat borité vords bevonat
lehetett a falusi haztartisok készletein az altaldnosabb.!?

® Bdlint Csandd, 1985. 28—29. és Méri Istvdn, 1963. 273—280.

1 Fodor Istvdn, 1976. 379.

- Meri Istvodn, 1964. 74. és a 146. labjegyzet.

12 A Csongrad megyei muzeumokban 6rzott 12—13. szdzadi kerémianyagbo6l a kovetkez8kon
figyelhettilk meg az edények (feltehetGen) egész kiilsé oldaldt boritd vords festést: Cserépiistok:
MFM (Szeged): 75. 32. 7., 53.334.6., 58.1.20., 58.1.21., 53.389.2—6., 53.385. 1. KJM (Szentes):
75.69.1—3., 72.141.1.1—2., 72.141.2., Véarosi Mutzeum, Csongrad: 9.14.1—3., 57.18.1., 57.12.1.,
57.7.13/a., 57.1.35.

Fazekak, korsék: MFM: 58.1.18., 53.378.1., 7/1899/g. Varosi Muzeum Csongrad: 57.7.14.
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1. Tabla: 1—4. A 25. kemence megujitott siitéfeliilete alatti téredékekbdl dsszedllithato
edények és toredékek.



II. Tabla: 1—2. A 25. kemence eredeti siitéfeliilete alol kikeriilt cserepekbdl dsszedllithatd
edények.
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III. Tébla: 1—2. A 26. kemence siit6feliilete ala dgyazott cserepekbdl dsszedllithatd edények.
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IV. Tabla: 1—2. A 26. kemence tapasztisa alol kikeriilt toredékek. 3. Cserép az ,X” verembél.
4. Toredék az 1. arokbol. 5. Szorvany, ép, feltehetden Arpad-kori fenSké.
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A feltart objektumok betGltése erSsen eltért egymastdl. Mig a vermek (17., 18.,
»X"), az 1. arok és a 20. kemence elSterében sok hamu, patics, tégla- és cseréptérme-
1€k volt szdmos faszénmaradvinnyal, addig a 3., 28. és 30. szim1 arkok természetes
uton toltddtek fel.

Mivel az egyes objektumokbdl kikeriilt leletek nem teszik lehetdvé az ezek ko-
z6tti kronologiai sorrend feldllitasat, pusztdn a betoltés kiillonbsége alapjan felté-
telezziik, hogy a hamus, omladékos, hulladékkal teli objektumok és a természetes
felt6ltGdésii arkok nem egy id6ben miikodtek, tehat az itt megtalalt telepiilés a vi-
szonylag hosszabb ideig €16, belss telepiilésrendjében valtozo, ide-oda mozgé, f6ld-
miives, allattenyésztd falvak sordba tartozik.!3

Még egy — leletkoriilményei miatt fontos — targyra, s ebbsl kvetkezden tele-
piilésszerkezeti, kronoldgiai szempontbdl 1ényeges tényre szeretnénk felhivni a figyel-
met. A 17. verem legaljan egy pelyvaval sovanyitott, barnasvorosre égett, itt-ott
kormosra feketedett 30,2X13,8X5,1 cm-es téglara leltiink amellett, hogy a szelvé-
nyek szérvanyanyagabol és az omladékos betdltésli objektumokbdl sok normal- és
idomtégla apré toredéke keriilt eld.

A kornyéken végzett terepbejarasaink soran a feltart telepiilésrészt8l északra
alig 200 m-re 1évG, kordbban mar azonositott templom!* maradvéanyai kozt egy ha-
sonlé anyagi, égetésii és nagysdgu téglara bukkantunk. A telepiilés egyes objektu-
mainak omladékkal vald feltoltése, azaz a temp]om pusztuldsa alapjan valoszinti,
hogy a templom mér a 12. szdzad végén allt, s igy eredetileg nem kozépkori, hanem a
feltirt Arpad-kori telepiilésiinkhdz tartozé volt.

A falu jelentdsége a Magocs ér menti telepiiléshalozatban

Nagymagocs északi hatarreszeben, a Miégocs ér déli partjan, az utdbbi évek
leletmentései sordn néhdny Arpad- és kozépkori faluhelyet sikeriilt megfigyelni,
egyes részleteiben pedig feltdrni.l® Igy magunk is amellett vagyunk — a korabbi
nézetekkel ellentétben —, hogy az Arpad-, illetve kozépkori Mégocs falut az ér déli
partjan kell keresni.

138 Méri Istvdn, 1952. 58.

1 Mint a 2. labjegyzet.

15 Szatmdri Imre, 1985. 55., Hegediis Katalin, 1972. 96., Szerelmei Sdmuel, 1901. 392., Gydrffy
Gyérgy, 1963. 882—883. Nem fogadja el a Szente—M4dgocs nemzetség honfoglalé nemzetségeinkbdl
valo szarmaztatasat., Kovalovszki Julia, 1957. 75.
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Bericht iiber die Ausgrabung auf dem Gebiet
von Nagymagocs, Szendrei—Meierhof—Hiit6to

Béres, Mdaria

Im Mai 1986 wurde eine Fundsachenrettung auf dem nordlichen Teil von Nagymdgocs, auf
der siidlichen Seite des Gefliesses Magocs durchgefiihrt. Auf dem untersuchten Gebiet (525 m?)
waren die meisten Objekte aus der Arpadenzeit. Vier Grabenteile wurden freigemacht, Nr. 3. und
Nr. 30. waren vermutlich die Zaune der Tierstelle. Die Gruben Nr. 17. Nr. 18 und ,,X” sind einfach,
sie waren von Schutt und Asche gefiilit. Die vier entdeckten Ofen gehdren dem Typ der freistehen-
den, in den Feldboden gestellte Koch- und Brackofen an. Unter der Verschmierung der Brack-
platte von den Ofen Nr. 25. und Nr. 26. wurden auch zahlreiche Scherben gefunden, aus denen
mehrere, authetisch erginzbare Gefisse rekonstruiert wurden. (Tafel I-—1V.)

Aufgrund des Fundamaterials (I. 1., I. 4a, IV. 3.) kann festgestelit werden, dass der entdeckte
Dorfteil vom Ende des 12. bis zur Mitte des 13. Jahrhunderts bewohnt war. Nach der Analyse der
Fundsachen und der Lage sowie der Kronologie der Objekte stellte es sich heraus, dass eine Siedl-
ung mit Kirche der hin- und herziehenden Bauern- und Vieziichtlergemeinde entdeckt wurde.

Nordlich von Nagymagocs auf der siidlichen Seite des Gefliesses Mégocs wurden schon meh-
rere Uberreste von Siedlungen aus der Arpadenzeit und dem Mittelalter gefunden. Allem Anschein
nach sind also die Uberreste der mittelalterlichen Siedlung Magocs an dieser Stelle zu suchen.
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