TELEPULESEK CSONGRAD MEGYEBEN AZ 1-5. SZAZADBAN
(LELOHELYKATASZTER)

VOROS GABRIELLA
(Szentes, Koszta Jézsef Miizeum)

,»-- csaknem valamennyi korabbi szarmatakori telepasatdsnak az a hibaja, hogy a
munkakat elkezdtiik, de nem fejeztiik be. Mégis minden hiteles adat bemutatésat igy
is fontosnak tartjuk. Valdszin{i, hogy a népvandorldskor késGbbi szakaszai még felta-
rando telepiiléseinek értékeléséhez a mar meglévs adatok felhasznélhatok lesznek.”
— 1952-ben megjelent munk4jaban maig érvényesen fogalmazta meg véleményét Par-
ducz Mihaly.! Az azbta eltelt majd negyven év soran természetesen sok 0j telepiilés
valt ismertté, de a 1ényeg nem valtozott: nincs egyetlen feltart, vagy nagyobb teriileten
megkutatott és kozolt telepiilésiink sem. Jellemz§, hogy az 1972-ben Szentesen meg-
rendezett nagy allando régészeti kidllitdson a szarmatakori telepkutatdsokat néhany
impozans taroléedény és a HodmezGvasarhely-Solt paléi 1938-ban feltart épitmények
rekonstrukcioi reprezentaltak. .

Az utébbi évtizedben killondsen sok Gj telepiilésrészlet keriilt napvildgra me-
gyénkben. Az érdemi feldolgozémunkahoz elengedhetetlen, hogy felmérjitk az eddigi
eredményeket, mert tudnunk kell, mi az, amit fel lehet haszndlni, hogy mi is az val6ja-
ban, amire épithetiink. A tokéletes megoldas természetesen az anyag korpuszszeri
feldolgozasa lenne, mint ahogyan mas korszak esetében is megtortént vagy legaldbbis
elkezdGdott. Erre azonban mostani korillményeink kozott beldthaté id6n belill nem
keriilhet sor. Részleteiben viszont rovidebb terjedelmid munkikban néhéany alapvetd
adatsor elemzését el lehet végezni. Itt most az 1930 és 1990 kozott elGkeriilt telepiilé-
seket vesszilk szdmba. Egy kataszter keretében kiilonbozd szempontok szerint 47
adatsor — tehat 47 lelGhely anyagit — dolgoztuk fel. A lelGhelyek kivalasztasanal
alapkritériumunk volt, hogy csak azokkal foglalkoztunk, ahol legalabb egy zart objek-
tumot meg lehetett figyelni, dokumentélni, belGle anyagot gyiijteni. Ezek szerint nem
foglalkoztunk a szorvanyos leletekkel — ezekrdl killonben sem lehet mindig hatiro-
zottan eldonteni, hogy telepiilésrdl szarmaznak-e vagy sirok mellékletei voltak — és a
terepbejérasi anyagokkal.

A kataszterben a lelGhelyek abc-rendben szerepelnek. Megnevezésiiknél a jelen-
legi kozigazgatési hatdroknak megfeleld elnevezést? hasznéltuk, de minden esetben

! P4rducz Mih4ly 1952. 39.
2 Az adatokat a Magyar Népkoztarsasag Helységnévtara, 1973. Bp. alapjén adtuk meg.
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megadtuk — zardjelbe téve — a kordbban hasznalt lelGhely nevét is. Abban az eset-
ben, ha a lelGhely tobb elnevezéssel is rendelkezik, a z4rdjelen belil ezt is jeloltik.

LelGhelykataszter

1. Bokros — Bokrospuszta

A Tisza III. vizlépcsG épitését megel5z6 leletmentés sordn 1979-ben Hegedis
Katalin egy 3. szdzadi szarmata telepiilés néhdny nagy godrét is feltarta. Az anyag a
csongradi mGzeumba keriilt, leltarozatlan.?

2. Bokros - Buzdspart

Kalicz N4ndor 1959-ben tobb korszak leletei mellett szarmata kori hulladékgod-
roket is megkutatott. A kerdmiaanyag alapjan a telep 2-3. szazadi.#

3. Borddny-Kossuth utca (Kiskundorozsma-Kistemplomtanya)®

1930-ban Hock Lajos tanité ajandékaként hat osszetartozd edény keriilt a szegedi
mazeumba. Valdsziniileg z4rt objektumban (godorban vagy hazban) talaltak. A lele-
tek a 4. szdzad vége és az 5. szazad kozepe kozé keltezhetdk.6

4. Borddny-Mez&diilo

1972-ben Kiirti Béla végzett 4satast a lelGhelyen.” A kb. 25 x 40 m-es teriileten
hézrészlet, szabadtéri kemence és colopszerkezetes nagy épiilet nyomai keriiltek eld.
A teleprészlet objektumaiban kevés, de markans, a 4. szazad vége és az 5. szazad ko-
zepe kozé keltezhetd leletanyag latott napvilagot.8

5. Csengele-Bogdrhat

1975-ben Horvith Ferenc szarmata telep két godrét tarta fel. A leletanyag az
MFM-ben talalhato, leltdrozatlan. A publikicidban az 4sat6 szabalyos, kor alaki, viz-
szintes alja gddroket emlit. Kozelebbi kormeghatarozas nem szerepel.®

6. Csongrdd-Berzsenyi utca (Dohéanybevalto).

A hunkori temetd teriiletén 1959-ben Parducz Mihdly két, kérdGjelesen hunkori-
nak meghatérozott godrot tart fel (1-2. szama). Az egyik 95 x 155 cm atmérdji ovilis
volt, a m4sik 180 cm-es és 140 cm mély szabélytalan kerek, a keleti oldalon egy mere-
dek (?) lejarattal 1

7. Csongréd-Kettds halom

Nagy Katalin 1963-ben végzett dsatést a teriilleten, ekkor szorvanyos késGszarma-
ta kori leleteket taldlt. 1987-ben végeztiink Gjabb feltarast, hat késGszarmata godrot

3 KIM Rég. Ad.: 293-294/84. Rég.Fiiz. 1980. 11.

4 TIM 63.3.95-139., 141-144. Rég Fiiz. 1960. 59.

5 Kistemplomtanya 1950-ben vlt Bordény néven 6néll6 kézséggé.

6 Vros Gabriella 1987. 11-23. A korébbi részkézleményeket 14sd az idézett munka jegyzeteiben.
7 MPFM Rég. Ad.: 293-76. Rég.Fiiz. 1973, 26. 54.

8 MFM 75.2.1-139. Vérés Gabriella 1986. 17-23.

9 MFM Rég.Ad.: 448-78. Horvéth Ferenc 1976-77. 9.

19 Parducz Mihaly 1963. 21. 2. kép



talaltunk, kett§ koziiliik taroloégodor volt. Ezeken kivill két nagyméreti, szabalytalan
form4jua, lejart feliiletii objektum is elGkerilt rengeteg paticcsal.ll

8. Csongrdd-Saroktanya

G. Szénészky Jilia 1971-ben a lelGhelyen két szarmata kori lak6hazra bukkant.12

9. Csongrdd-Vidre sziget

G. Szénészky Jilia 1972-ben tobbek kozott egy szarmata kori hazat is feltart.13

10. Felgy6 - Ujkozség (Csongrad - FelgyG)

L4szl6 Gyula 1965-66-ban leletmentés keretében korai szarmata telepiilés részle-
tét is feltarta. A godrokban keramialeleteket, az egyikben pedig hiarom teljes kutya-
csontvézat bontottak ki. A leletek 8rzési helye a KIM.14

11. Felgys

1970-ben Laszl6 Gyula a lelGhelyrdl egy szarmata haz hdromnegyed részét, vala-
mint tobb godrot emlit.s

12. Foldedk

Pérducz Mih4ly 1940-ben a varos hat4réban 11 lelhelyet vett szdmba. Osszesen
26 szarmata korba tartoz6 méhkas és szabélytalan form4ja godrot ir le, tovabba ke-
mence, ill. tlizhely feltdrasarol tudosit. A leleteket a MFM §rzi. 16

13. Hédmezdvésdrhely-Fehérté

Banner Janos 1943-ben végzett kutatasokat a Fehért6 partjan, killonbozs helyszi-
neken. Ezek 'kozil 1., 5., 7., 11,, 13. és a 15. lelGhelyen keriiltek el§ korszakunkba tar-
toz6 leletek. Az 1. lelShelyen sz6rvanyos anyag, a 11.-en lakohaz és tiizhely keriilt nap-
vilagra, a tobbin osszesen 12 godor.!”

14. Hodmezdvdsarhely-Fehérté, Kokovay fold

Zalotay Elemér 1951-ben egy szarmata haz részletét tarta fel. Leirasa szerint egy
méterre mélyedt a talajba, padléja erGsen lesarozott volt. Szélein egymast6l 25-30 cm-
re kar6lyukakat figyelt meg, melycknek atmérdje 3,5-4 cm volt. A felszinen talalt pati-
csok alapjan feltételezi, hogy a haznak tapasztott fala lehetett.!8

15. Hé6dmezdvdsdrhely-Gorzsa, Czukor major

Gazdapusztai Gyula mar az dtvenes évek végén emliti, hogy a lelGhelyen szarma-
ta kori jelenségek figyelhetGk meg. Horvath Ferenc 1979-t6l foly6 feltarasai a legfelss
szintben két szarmata korszak hézait kiilonitette el. A szegletes, félig foldbemélyitett,

1 TLM 69.1.1- 88, 85. 1- V6ros Gabriella 1988. 23-32.

12 Rég Fiiz. 1972. 6.

13 MFM Rég.Ad.: 111-76, 128-76 128. TLM 76.1.1-608. Rég Fiiz. 1973. 7-8.
14 Rég.Fiiz. 1966. 31. Rég.Fiiz. 1967.62.

15 Rég Fiiz. 1971. 57.

16 pArducz Mihaly 1940. 187-188., Parducz Mihély 1941. 90-107. A leletek a makéi mizeumbé! — mi-
utdn ott megsz(nt a régészeti gylijtemény — a szegedi mizeumba keriiltek.

17 Banner Jénos 1943. 195-201. P4rducz Mihély 1952. 3942. A szerzd az 1. és a 9. lelGhelyeken elGke-
riilt leleteket és objektumokat irja le részletesen. A lelShely jelenleg BEkés megye teriiletére esik.

18 TIM IIN. leltarkSny 1342-1343. Nagy Margit 1984. 201. 37. jegyzet. A leldhely jelenleg Békés
megyéhez tartozik! :
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felmend fald hazak mellett egyéb objektumok is elSkeriiltek, a gddrokon kiviil pl. egy
fiistoldmiihely maradvéanyai.l?

16. Hédmezdvdsdrhely-Hatrongyos tanya, 2250. sz.

1981-ben csatorna 4sidsa kozben szarmata telepet hardntoltak. Nagy Katalin két
g6doér anyagéit mentette meg,20

17. Hédmezévdsdrhely-Hunyadi halom

Banner Janos 1935-ben hat godrot tart fol, melyek koziil a 2-4. szamfiak vegyesen
tartalmaztak bronzkori, szarmata €s kozépkori leletanyagot.?!

18. Hédmezdvdasdrhely-Kopdncs, 10. dild, Szenti tanya

A lelShelyen 1931-ben volt elGszor dsatés, de ezek a leletek elkallodtak. Masodik
alkalommal 1942-ben Parducz Mihély tiz godrot tart fel gazdag 4-5. szdzadi anyag-
gal 2

19. Hédmezovdasdrhely-Kopdncs, 11. dilé, Lelik tanya

1941-ben Péarducz Mihaly osszefiiggs teriileten Gskori és kozépkori telepiilésrész-
let mellett szarmatakori objektumokat is taldlt. A 16 objektum tobbsége szabélyos
méhkas vagy hengeres form4ja godor volt. Kilonlegesnek szamit a 22. szami godor,
melynek oldalabdl egy atégett jarat indul. 1981-ben a lelShelyen Nagy Katalin Gjabb
godroket tart fel.2

20. Hédmezdvdsdrhely-Kopdncs, 15. diild, Zsoldos tanya

Banner Janos 1931-ben a neolit telepbe mélyiils kerek szarmata kori godroket is
feltart.4

21. Hédmezbvdsdrhely-Solt Palé, K. Szabé Imre tanydja .

1938-ban Parducz Mihaly gazdag leletanyagt teleprészletre bukkant, az objektu-
mok zome méhkas alaki (22 db), ill. szabélytalan formaji (10 db) godor volt. Ezeken
kiviil egy csonkakip és egy szabalyos téglalap formajit is megfigyelt. Két colopszerke-
zetes foldbemélyitett hézal is feltart. A telep a 4. szazad végén kezd5dS és nagyjabol
az 5. sz4zad kdzepéig tartoz6 iddszakhoz kothets.>

22. Hédmezévdsdrhely-Solt Palé, T. Kiss Bélint és 6zv. Banga Péterné foldje

1934-ben Parducz Mihély 8 méhkas, ill. hengeres, 3 lefelé sziikiilG csonkakip és 2
szabélytalan formdja godrot, valamint két kunyhd maradvanyait tarta fel. A gazdag le-
letanyagi telep a 4. szdzad vége és az 5. szdzad kozepe kozé datalhat6.26

23. Hodmezdvdsdrhely-Szakdlhdt, Dioszegi tanya

Banner Janos 1937-ben h4rom helyszinen mintegy 1200 m?-en 11 gordot tart fel.

22% 2

A 4. godor egy 210 cm mély és 110 cm 4tmérdji kit volt, korongos rémai fibula keriilt

19 Rég.Fiiz. 1959. 11-12. Rég.Fiiz. 1980. 12. Rég.Fiiz. 1981. 9., Rég.Fiiz. 1982. 13. Rég.Fiiz. 1983.17. A
szarmata kori leleteket H. Vaday Andrea dolgozza fel. A fiistol8 1€tér6l az dsatasvezetS Horvath Ferenc
szives kOzlésébdl van tudomasom.

2 Rég Fiiz. 1982. 60.

2L TJM 1084-1243/35. Banner J4nos 1937. 69.

22 P4rducz Mihaly 1931. 93. Parducz Mihély 1942. 154-155., Parducz Mihaly 1943. 164-171.
B Parducz Mihaly 1941a. 176-177. Pérducz Mihély 1942a 113-127.

2 TIM 1925-2267/31. A leltéri szimok koziil a legtobb a neolit kor emlékeire vonatkozik. Parducz
Mihdly 1931. 92-93.

% Parducz Mihaly 1938. 90-123.
2TIM 1-701/34. Parducz Mih4ly 1935. 175-203.
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eld beldle. Az 5. és a 9. godorben mutatkoztak szarmata leletek, a tobbiben bronzkori
edénytoredékek is voltak.?’

24, Hédmezdvdsdrhely-Ujvdros, Franciszti téglagydr

Parducz Mihdly 1936-ben egy csaknem tokéletesen épen maradt foldbe vajt sza-
badtéri kemencét dokumentalt a lelGhelyen. Az elGterében talalt keramiaanyag alap-
jan 3-4. szazadinak hatdrozta meg.2 :

25. Kldrafalva-Vasut utca

Nagy Katalin 1974-ben harom godrot figyelt meg, melyeknek atmérgje 150-200
cm kozott volt. Betoltésiik réteges, néhol erGsen hamus, atégett, kevés keramiat és 4l-
latcsontot tartalmaztak.?®

26. Kovegy

Trogmayer Ott6 1957-ben a kozség sz€lén talalhaté agyagbanyaban egy meredek
falg, kitapasztott alji godor részletét tarta fel. Aljan szabélytalan elhelyezkedési kar6-
lyukak nyomait figyelte meg. Az atégett paticsnyomok és a nagyszami kerdmiaanyag a
szarmata korbo6l szdrmazik.3

27. Mako-Voréskereszt

1937-38-ban titépités alkalméval gazdag 4-5. sz4zadi sz6rvanyos keramiaanyag ke-
riilt el§. Parducz Mihaly ezt kovetSen a veszélyeztetett terilleten 34 godrot tért fel,
melyek koziill csupidn négy volt szabalyos méhkas alaki, huszonkett§ szabdalytalan,
négy csonkakipos, egy négyzetes. A megfigyelések szerint négyzetformaji paticcsal
fedett hazalakok is napvil4agra keriiltek, de ezeket nem figyelték meg hitelesen. Kiége-
tett gddroket az 4sat6 és az Gtépitést vezetd leletbejelentd is emlit.3!

28. Maroslele-Téglahdz

Nagy Katalin 1965-ben korai szarmata telepiilés lakohézait, szemétgodreit és ga-
bonés vermét tarta fel.32

29. Mdéntély-Druzsba telep

Nagy Katalin 1971-ben négy szarmata kori godor formajat rogzitette, melyek ko-
ziil harom kisebb, egy pedig igen nagy méretii volt.33

30. Mdrtély-Nagy Imre hdza

Gazdapusztai Gyula 1958-ban a tanya udvaran egy tapasztott fald, méhkas forma-
ji verem részletét bontotta ki, jellegzetes szarmata kori keramiaval és allatcsontlele-
tekkel. 34

31. Nagymdgocs-Paptanya

1983 és 1986 kozott 7000 m2-es feliileten a 4. szazad vége €s az S. szazad kozepe
kozé keltezhetd késGszarmata telepiilés részletét tartuk fel. Az arkokkal és keritések-

27 TJM 720-724/935. Banner Jénos 1937. 61-62.

2 parducz Mih4ly a kemencét edényégetSnek hatdrozta meg: 1937. 78-81. 1-2. kép Meghatarozsat
Nagy Margit is 4tvette: 1984. 199-200.

® Rég.Fiiz. 1975. 79.

30 MFM Rég. Ad.: 234-76. MFM 57.1.1-14. Rég.Fiiz. 1958. 31.

31 P4arducz Mihély 1939. 133-146. A leleteket az MFM &1zi, nyilvéntartasba vételiik mindezidig nem
tortént meg.

32 Rég,Fiiz. 1966. 33.

33 Rég.Fiiz. 1972. 52.

34 Rég Fiiz. 1959. 31.

-
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kel elhatérolt nagycsaladi udvarokhoz hazak, 6lak, tarologdodrok tartoztak. A kozossé-
gi rendeltetési objektumok koziil a kemencék, a fiist6lok és a gabonaGriGhely érde-
mel emlitést. A faluban kovacsmester és goloncsér is dolgozott.3s

32. Pusztaszer (Opusztaszer)

Vilyi Katalin Szer kdzépkori emlékeinek kutatasa kozben egy 23 méter 4tmérsji
szarmata kori korérkot taldlt, melyet harom egymdas mellett halad6 4rokbdl alakitot-
tak ki. A koriv déli oldaldn bejdratot hagytak. Az arokb6l az éllatcsontokon kiviil ke-
vés szarmata kori kerdmiaanyag keriilt el5.3¢

33. Sdndorfalva-Eperjes

Gal4ntha Mirta és Fodor Istvan 1979-80-ban tobb korszak leletei mellett egy
nagy kiterjedésii késGszarmata telepet is feltirt. A satortetSs, félig foldbemélyitett
épitményeken kiviil szabalyos, valoszintileg gazdasagi rendeltetésii, gabonatdroldsra
hasznélt godroket, géloncsérmifhelyt és kutakat is feltartak. A telep élete a 4. szdzad
vége és az 5. szdzad kozepe kozé tehetd. 3’

34, Sdndorfalva-Fert&szék

1982-ben Simon Katalin és Horvath L4sz16 egy 17 godorbdl és szabadtéri kemen-
cébdl 4116 telepiilésrészletet kutatott meg.38

35. Sdndorfalva-Sovényhdzi it

Foldkitermelés sordn elhordott halom helyén Kiirti Béla 1979-ben 6t objektum-
bél 4116 egyiittesre bukkant: félig foldbemélyitett hazat, gazdaségi épiileteket, kemen-
cét tart fel. A gazdag kerdmiaanyagon kiviil a telepiilés korara, attételesen terra sigil-
lata toredék, valamint Faustina Augusta pénze utal.?

36. Szatymaz (Jdnosszdllds)

1965-ben Trogmayer Otté helyszinelt a lelGhelyen, mert verem 4sdsa kdzben
hunkori godrot leltek. Egyetlen zart godor anyaga, 6t darab ép edény keriilt be a sze-
gedi mizeumba. KShegyi Mihaly a leletegyiittest a 4. szdzad utols6 évtizedeire, de
mégink4abb az 5. szdzad els6 felére teszi.®

37. Szatymaz (Janosszdllds, Katona part)

Bélint Csandd 1969-ben szarmata telep harom hazat és néhany godrét tarta fel a
lelShelyen 4

38. Szeged-Algyd, 258. szdmil kiitkorzet

Kiirti Béla 1973 és 1976 kozott tobb korszakbdl szdrmazd emlékek mellett a 4.
sz4zad vége és az 5. szdzad kozepe kozé keltezhet§ telepulésrészletet is megkutatott.

20

35 V6ros Gabriella 1984. 18-21., Vords Gabriella 1985. 11-16., Voros Gabriella 1989. 5-24.
36 Rég Fiiz. 1982. 94.

37 MFM Rég.Ad.: 673-81., Rég.Fiiz. 1981. 64-65., Rég Fiiz. 1982. 62., Voros Gabriella 1981. 25-31.,
Vor6s Gabriella 1982, 27-37., Voros Gabriella 1984a. 147-153., Vors Gabriella 1987a. 133-149.

38 Az 4satok az anyagot feldolgozdsra 4tadtik nekem, amit eziton is készonok. A leletek a MFM-
ban vannak, restaurélatlanul, leltdrozatlanul,

¥ Rég Fiiz. 1980. 65.

40 MFM 71.1.1-4. K8hegyi Mihaly 1971. 275-280.

41 MFM Rég.Ad.: 101-76. B4lint Csanad 1971. 295., Rég.Fiiz. 1971a. 61.
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A maishol is szokasos godortipusok mellett szabadtéri kemencét, félig foldbemélyxtett
hézat és egy fistolomihelyt is feltart.42

39. Szeged-Kiskundorozsma, Voroshomok dfilé

1960-ban Balint Alajos kutatémunk4ja sordn tobbek kozott egy késGszarmata te-
lepiilésrészlet is napvilagra kerilt. A telephez tarologodrok és egy dongolt padléjt
hézrészlet tartozott két coloplyukkal, valamint egy 90 cm-es 4tmérdji tiizhely. A lels-
helyen 1978-ban Kiirti Béla végzett helyszini szemlét.#3

40. Szeged-Szillér

1932-ben M6éra Ferenc végzett helyszini szemlét a lelghelyen. amely a kortoltésen
kiviil, a Jezsuitdk kertjéhez kozeli halomnél volt. A kubikgddrok oldaldban sirok és
szarmatakori godrok rajzol6dtak els.

41. Szeged-Sz8reg, Ivdn téglagydr

Ewvtizedeken keresztiil kapott innen leleteket a szegedi mizeum. A leletanyag leg-
szebb darabjai sokszor és sok helyen szerepeltek, de a teljes késGszarmata telep anya-
ga méig sincs feldolgozva és kozolve. A leletanyag a 4. szazad vége és az 5. szazad ko-
zepe kozé keltezhet8.4

42. Szeged-Tdpé, Széntéglaégetd

1960. és 1965. kozott Trogmayer Ott6 végzett 4satast, ahol a késGbronzkori teme-
t6 terilletén mintegy 6500 m2-es felilleten a 4. szdzad vége €s az 5. szdzad kozepe kozé
keltezhet szarmata falu részletét is dokumentalta. Az objektumok tobbsége godor
volt, de szerepelt ezeken kiviil 4rok, tiizhely és hdrom haz is.%

43. Szeged-Tdpé, Sz018foldek és Kemeshat

1983-ban egy gazvezetékhez kissott drok metszetében €s aljan 3. szizadi telep
tobb mint szaz godrét, ill. godorrészletét tartuk fel 47

44. Szegvdr-Oromdiflo ‘

Lérinczy Géabor 1980 6ta folytat leletmentd 4satést, melynek sorén korai szarma-
ta teleprészlet is napvilagra kerilt, Itt is elsGsorban godroket bontottak ki, de talaltak
hosszikas gazdaségi épiiletet, tovabba egy kemencés hazat is.®

45. Szegvdr-Puskin Tsz., Gorkij tehenészet

Egy nagy kiterjedésii 2-3. szazadi szarmata telep részletét mentették meg 1986-
ban. 20 godron kivill két nagyméretii kat, valamint egy cserepekkel kirakott alju bol-
tozatos kemence keriilt el5.4

2 Rég Fiiz. 1974. 67., Rég.Fiiz. 1975. 86., Rég.Fiiz. 1976.59., Rég.Fiiz. 1977. 38., KShegyi Mih4ly-V6-
rds Gabriella 1989.

43 MFM Rég.Ad.: 160-76., 454-78., Gy.N.: 46., Rég.Fiiz. 1960.58., Blint Alajos 1963. 91-93.
4 Parducz Mihaly 1950.44. (196. 1h.).
45 Reizner Janos 1903. 45., Alfoldi Andras 1932. XXVIL t. 4. Parducz Mihdly 1950.35., Az ut6bbi

munkébdl nyilvinvals, hogy lelohelyunk azonos az Ujszentivan-Ivén téglagyar nevif lclohellycl A teljes
anyagot Acs Csilla dolgozza fel.

4 MFM 89. 1. 1-115., Trogmayer Ott6 1975., Voros Gabriella 1990.
47 Rég,Fiiz. 1984b. 28.

48 Az #sat6 a telepiilés anyagét feldolgozasra 4tadta nekem, amit eziton is kdszonok. Rég.Fiiz. 1984.
76., Rég.Fiiz. 1987. 60.

4 Rég Fiiz. 1987v. 61.
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46. Szegvdr-Puskin Tsz., Hiitot6

Simon Katalin és Horvath Lészl6 1980-ban godroket és tiizhelyeket tart fel a lels-
helyen50

47. Szentes-Berekhdt

1940-ben Csallany Dezss végzett hitelesits 4satast a gepida temetd teriletén, ek-
kor bukkant ra a késGszarmata telep harom godrére. A leletek koziil méra sajnos csak
az 1. godor néhédny lelete maradt meg. A legteljesebb kozlés az 4saté tollabdl jelent
meg. A leletek KShegyi Mihély elemzése alapjén a 4. szdzad utols6 harmada és az 5.
szazad elsG harmada kozé tehet5k.5!

A megye teriiletérdl 1930 és 1990 kozott 47 telepulést ismeriink a megadott idG-
intervallumbdl. Koziilik csupén 25-r8l jelent meg publikicié. E publikaciok tobbsége
azonban zOmében csupan rovid ismertetés vagy Osszefoglalds, esetleg egy-egy szem-
pont szerinti kiemelést jelent. A lelGhelyek leirdsa harom esetben parosult a leleta-
nyag teljes bemutatésaval (36., 38., 47. 1h.). A hat évtizedet kiilon-kiilon is megvizsgal-
va szembet{inG, hogy 1930 és 1940 kozott volt legaktivabb a kutatas (10 1h.), de ennek
tobbsége kizarOlag HodmezGvaséarhely kornyékére lokalizalhaté. Hozza kell tenniink,
hogy a véros koriili kovetkezetes, és természetesen més korszakok kutataséaval parosu-
16 4satasok intenziv publikiciés tevékenységgel jartak egyiitt. Parducz Mihély majd-
nem valamennyi telepédsatasarél még ugyanabban vagy a kovetkez§ évben beszamolt
valamilyen forméaban. 1940 és 1970 kozott a lelGhelyek szdma erSsen visszaesett (1, 2,
6. 1h.), ami a publikiciés szint még erGteljesebb csokkenését hozta magaval. Mig
1950-ig majd 100 %-os, 1950 és 1960 kozott mér csak 50 %-os, az 1960-as évektSl pe-
dig teljesen visszaesik a telepkutatds és ebbdl kovetkezGen a publikaldsa is. 1970 és
1990 kozott a kutatdsokban Gjabb nagy fellendiilés figyelhetS meg. 21 Gj lelGhely ke-
riilt napvilagra, kozottiik tobb 5000 m2-en felili teriileti. Harmadukkal kapcsolatban
jelent meg vagy van megjelenés alatt teljes vagy részfeldolgozas.

A telepiilések zoménél sziikszavi, csupan a Régészeti Fizetekben megjelent koz-
leményekre voltunk utalva. Néhany szerencsés esetben azonban az adatokat ki tudtuk
egésziteni az 4satok szivességébdlS? A kozleményeket tanulményozva kideriilt, hogy
mennyire valtozatos az 1-5. szazadi telepiiléseken feltart objektumok sokasiga. Csak-
nem a lelGhelyek felénél (20 1h.) taléltunk épitményre vallé nyomot, melyeknél az az
egyediili kozos vonds, hogy kivétel nélkiil a talajba voltak mélyitve valamilyen mérté-
kig. Méretik, szerkezetiik egészen killonbozG, ebbdl adodik, hogy valdszinileg eredeti
funkcidjuk is igen valtozatos lehetett.’? Biztosan lakéhdzként funkcionalt a Szegviar-
OromdiilGben feltart épitmény, mivel kemencéje is volt (44. 1h.). A viszonylag kis mé-
ret(i, tobbnyire négyzet form4ji, foldbemélyitett épitmények mellett biztosan voltak
olyanok is, amelyeket egészen sekélyen alapoztak meg. Felmend, vesszGfonatos-ta-

0 Rég Fiiz. 1981. 50.

51 MFM 53.219.1-3. Csallany Dezs8 1941. 120-121., K&hegyi Mihaly 1969. 106.

52 Itt is megkdszondm Horvath Ferencnek, Kiirti Bélanak, Lérinczy Gabornak, B. Nagy Katalinnak,
Trogmayer Otténak €és Valyi Katalinnak, hogy az 4satasaik sordn elSkeriilt 1-5. szdzadi anyaggal kapcsola-
tosan mindig szivesen adtak felvildgositast, adataikat munkdimban felhaszndlhatom.

3 A félig f5ldbemélyitett kisméretd épitmények néhany tipusat a Séndorfalva-Eperjes teleprdl mu-
tattuk be: Véros Gabriella 1983. 143. 24. grafikai melléklet.
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leges meglétére mir kordbban is felhivtuk a figyelmet, a tobb telepen is eléfordul6
nagy kor alaka drkok kapcsan (33., 35. 1h.).58

A szarmata telepek legink4bb ismert foldbemélyitett objektumtipusa — amely
szinte minden lelShelyen el6fordul — a kiilonbozd alakd, méreti, rendeltetésii godor.
Kataszteriink adatai 41 lelGhelyen rogzitették elGkeriilésitket. A godroket két nagy
csoportba szoktuk osztani: szabélyos, tehit gondosan kialakitottakra és szabélytalan,
alig meghatdrozhat6 forméjtakra. A szabélyosak tobbsége az tn. méhkasalakd, de
eléfordulnak hengeresek is. Mivel ezeket a gondosan kialakitott godroket bizonyosan
tarolasra hasznaltdk és természetesen fold feletti résziik is volt — kiposan kialakitott
tet§ — helyesebb, ha a néprajzbol kdlcsonvett terminologisval veremnek nevezzik.> A
vermek mérete is meghatarozott volt, de ezeket a felszin kop4sa miatt dsatdsainkon
soha nem tudjuk rogziteni. Annyit tudunk, hogy a sz4juk szabalyos kerek volt, a felszin
alatt kioblosodtek, aljukat vizszintesre alakitottdk ki. A kordbbi szakirodalomban
csonkaktp form4aja godrokkel is taldlkozunk (21., 22., 27. 1h.), azonban nagy valGszi-
niiséggel eredetileg ezek is méhkasalakiak lehettek. Szinte bizonyos, hogy a felszin
erGs kopésa miatt figyelhették meg az 4sat6k mar csak a kioblosodés alatti sziikilG,
val6ban csonkakip form4ja részt. A vermeket attdl fiiggSen, hogy milyen talajba mé-
lyitették, és hogy minek a tdroldsara hasznaltik, esetenként kitapasztottdk (26., 31.
1h.), akér ki is égethették (27. 1h.). A lefedés nyomat gyiijtSteriiletiinkon csak egyetlen-
egy helyen taléltuk meg: a meredek fald, kitapasztott verem aljanak kozepén kibontott
karoblyuk szerint egy kozépen levs kar6hoz rogzitett konnyi kipos teteje lehetett (26.
1h.). A tdroldsra szant termény elhelyezését ebben az esetben nem zavarta a kozépen
4l16 colop. Az esetek tobbségében azonban a tarolast 6blos, 30-40 literes edényekben
oldottak meg. %0 Két lelShelyen figyelték meg, hogy a verem szajat az egyik oldalon ki-
csit kiszélesitették, val6szinii azért, hogy a lejarast megkonnyithessék (31. és esetleg a
6.1h.). A verem kipos elzdrasara utal6, ferdén szabélyos rendben levert karok lyukait
H. Vaday Andrea Szolnok megyei telepiilésrészlet két vermének nyilasa koriil figyelte
meg.5!

A szabdlytalan formdjii godrok mérete nagyon eltérs: elGfordulnak apro, alig a
feltdrasi szint ald mélyilS és hatalmas, mély godorrendszerek is. Rendeltetésiikkel
kapcsolatban sokszor csak sejtéseink vannak, val6szinii, hogy tobbségiik agyag és ho-
mokkitermelésre szolgélt. Megfigyelhet§ volt, (31. 1h.) hogy a banyékat a falu mar el-
hagyott részén alakitottdk ki. A lakéhelyek elmozdulasat, lassi vandorldsat éppen
ezek a megfigyelések bzonyitjak. Ezért alakulhattak ki a hosszan elnyil6 nagy telepii-
1ések, elsGsorban a folyok, vizjarta helyek magaspartjain.

Aligha vitathat6, hogy a szarmata kor kutatdsa maig elhanyagolt teriilete hazai
régészetiinknek. R4dadasul a telepkutatésra és feldolgozasra a szarmata koron beliil is
az 4tlagosnal kevesebb torddés €s figyelem jutott. Tovabbi probléma, hogy a kutatas

38 Voros Gabriella 1983, 144., Vorés Gabriella 1989. 21-22. ‘

¥ A Karpat-medencében a méhkasforméji vermek a 19. szézad végéig megtalélhaték A néprajz
pontosan ugyanezt a tipust korteforméjtinak nevezi. Fiizes Endre 1984. 93-130.

0 A dél-alfsidi troldedények kimerits elemzésével legutdbb Kéhegyi Mihaly foglatkozott. 1971.
279-280.

1 H. Vaday Andrea ~ Vo6ros Istvan 1980. 117. XIIL t. 2.



pasztott fali épiiletekre a lelGhelyeken talalt nagy mennyiségii és méretil paticsmarad-
vanyok utalnak (7., 27., 31. lh.). Parducz Mih4ly H6dmezgvasarhelyrsl kunyhészeri
épitmény nyomét emliti (22. lh.). Mindezid4ig kozoletlen Zalotay Elemér 1951-es
megfigyelése, aki a Vasarhely melletti Fehérténél paticsos maradvanyokat és kar6lyu-
kak sorat figyelte meg a foldbe mélyitett h4z oldalai mentén. Ilyen tipust épitményt
korszakunkbdl a szakirodalom mindeziddig nem ismert. Sajnos a leletanyag ma mar
nincs meg, igy a pontosabb korhatdrozast sem tudjuk megadni.

Az 4ltalanos gyakorlat szerint a félig vagy teljesen a fold felszine alatt kialakitott
kemencéket a hizakon kiviil, tobbszor a telepeken beliil is egészen elkillonitve alaki-
tottak ki> A szakirodalom szabadtéri kemencéket (4., 11., 24., 31,, 34,, 45. 1h.), ill. tiiz-
helyeket (11., 13, 39., 42., 45. 1h.) emlit. A legszebb és a legtokéletesebben megfigyel-
hetS kemencéket a hddmezGvasarhelyi Franciszti téglagydrban (24. 1h.) és a szegvari
telepen (45. 1h.) tarték fel. El6fordul az is, hogy a szabadtéri kemencét a telepiilés el-
hagyott részén, esetleg hasznalaton kiviili épitmények oldaldban alakitottak ki.*¢ Val6-
sziniileg ide tartozik a T4pé-SzéntéglaégetSben feltart szabadtéri kemence is, amit egy
h4z oldalaba mélyitve épitettek meg (42. 1h.).

A gazdasdgi jellegit épitmények kozé tartoznak a lejaratos kerek dlak (6., 31. 1h.),
melyeknek eredetileg kiipos tetejitk lehetett. A szabalyos alaprajzi, de tetGszerkezetre
utal6 nyom nélkiili objektumok vagy ugyancsak 6lak, vagy tarol6helyek, esetleg mithe-
lyek lehettek (31., 33., 44. 1h). Kiilonleges szerkezetii fiistolGmiihely nyomara hirom
lelghelyen bukkantak (15., 31., 38. 1h.). Asott kit keriilt el két falu teriiletén (33., 45.
1h.); Sdndorfalvan j6l lehetett kapcsolni a kozvetlen kozelében kialakitott goloncsér-
mifhelyhez (33. 1h.). Nagymigocson egy kovdcsmilhely részletét is sikeriilt megtalal-
nunk, ugyanitt egy eredeti helyén feltart ép kézimalom kornyékén egy kozosségi gabo-
nadrld helyet is lokalizaltunk (31. 1h.). Az drokrendszerek, ugyaniigy mint a tobbi kor-
szak esetében, itt is kozosségek, feltehetGen nagycsalddok lakdterének elkeritésére
szolgaltak. Kiilonos, hogy tudomésunk szerint megyénkben csupén két helyszinen (31.
és 42. 1h.) sikeriilt 4rok, ill. drokrendszer részletét megtalalni és feltdrni. Az arkok al-
jaban kibontott kardlyukak bizonyitjak, hogy ezek eredetileg keritésalapok voltak. Va-
16szint, hogy a tobbi telepiilés esetében az erdteljes felszini kopds tiintette el a seké-
lyen alapozott keritésck nyomait.’

Fontos néhény olyan jelenségrdl is sz6lnunk, melyek szo6rvanyosan és halvanyan
ugyan, de arra utalnak, hogy a szarmata kor idején az eddig ismertetteken kiviil voltak
egészen eltér§ szerkezetii €s méretii épitmények is a telepiiléseken. Kozos jellemzs-
jik, hogy joval nagyobbak voltak, mint a talajpba mélyitettek. Tartészerkezetitknek
csak ritkdn akadunk nyoméra, ugyanis a fold felszinére épitették Sket. E konnyii szer-
kezetd, fold feletti épitmények legfontosabb tartéelemei a colopok voltak (4. és 35.
1h.), oldalfalaikat pedig tapasztottdk (7. 1h.). A konnyli szerkezetd, felszini hizak eset-

34 A fontos lel8helyre el&szor Nagy Margit hivta fel a figyelmet: 1984. 201. 37. jegyzet.

35 A tervszerG elrendezést a nagymagocsi telepiilésen Iehetett j61 megfigyelni. Voros Gabriella 1989.
11-13,

36 Kovalovszki Jilia 1980. 26.

57 Kovalovszki Jilia 1980. 25. Tiszaeszliron az 4saté szarmata kori telephez tartozé 4rkokat is megfi-
gyelt, de ezek aljaban nem voltak coloplyukak. A vastag agyagréteg alapjan talan vizlevezetS arkok lehet-
tek. Ugyanakkor persze az elkeritést is szolgalhatt4k, hiszen kibonthaté sz€lességiik 80-100 cm volt!
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megelégedett a telepek sokszor nagyon is vitathat6 belsd id6érendjének, keramiatipo-

fuggésben levd események kutatdsaval. Holott legalabb ennyire fontos lenne az élet-
mod, a gazdasag kutatdsa, az egyes telepek komplex vizsgalata alapjan.
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SIEDLUNGEN AUS DEM 1-5. JAHRHUNDERT IM KOMITAT CSONGRAD
(Fundortkataster)

Vérds Gabriella

In dieser Arbeit werden die Angaben von Siedlungen behandelt, die von 1930 bis 1990

freigelegt wurden. Nur die Fundstellen wurden aufgenommen, die mindestens ein

eschlossenes Objekt aufweisen. Die 47 Fundstellen werden in alphabetischer Reihenfolge
gesprochen, wobei ihre ehemalige Benennung in Klammern aufgefiihrt wird.

Dann wird das Niveau der Verﬁffemlic%ungen bewertet. Die Ergebnisse der in den 30er
und 40er Jahren durchgefiihrten intensiven Siedlungsgrabungen wurden in kiirzester Zeit
verdffentlicht. Ein Aufscﬁwu in diesem Bereich kann erst ab 1970 wieder beobachtet werden.

Trotz dem niedrigen Niveau der Veroffentlichungen werden die bis jetzt iiber die
Siediungsstruktur und Uber die verschiedenen Objekte vorliegenen Kenntnisse
zusammengefasst. Es ist noch immer eine ungeldste Frage, in welchen Hiusern die
Bevtlkerung des Alféld in der besprochenen Epoche wohnte. Die schriftlichen Quellen und
einige arch#ologische Angaben lassen erahnen, daB sie auch auf der Erdoberfliche beuten und
so im Vergleich zu den in die Erde eingetieften Objekten auch wesentlich groBere Wohnh#user
hatten. Bis jetzt sind nur die im Freien stehenden, unter der Erdoberfliche eingerichteten
Ofen archiologisch gut belegt. Erst in den letzten Jahren wurden einige interessant Bauten, bis
jetzt unbekannte Form und Funktion freigelegt. Dies sind die runden Stallgruben mit
Abstiegraen(;ﬂe und die Rauchkammer. Auf jeder Fundstelle gibt es zahlreiche Gruben
unterschiedlicher GroBe. Die Gruben regelmidBiger Form wurden eindeutig als Speicher
verwendet. Thre Struktur wurde von den Bodenverhiltnissen und vom Verwendungszweck
bestimmt.

Bis jetzt konzentrierte sich die sarmatische Siedlungsforschung auf die Aufstellung der
inneren giedlungschronologie und auf die Untersuchung des héufigsten Fundes, auf die der
Keramik. Aber das gegenwirtige Forschungsniveau ermdglicht anhand komplexer
F:rehilegungen von Siedlungen auch auf die Lebensweise und auf die Wirtschaft Schliisse zu
ziehen.

NocenekMa 1-5 BE. oSnacTy MoHrpaag
Bépém laspuenna

CTaTbA OSPataTHBEET AaHHHE MNOCENeHMM, OSHapyXSHHHEX Mexay 1930 u 1990
rogamMy. OCHOEHHM acnexTOM BHEOPa SHIO HaJM4Me XOTH 6H OJHOIO 2a8KPHTOrO OSLEKTa
noceneHus. NepevyncneHre 47 NaMATHUEOE SHIO CAENZHO B andaBMTHOM NOpsAake, BMECTe
C HaGBaHMEM YKazhBallocCE W CTapoe HazBaHWe NaMATHUKa

Mlocne ONMCaHMA NaMATHUKOE CJedyeT YacTk, B KOTOPOM aBTOpP 2aHUMaeTcs
YPOBHEM ONMyGNMKOEAHHOCTH MaTepuana. [lpocTynaeT TeHAeHUMA 30-40~mx rogoe, koraa
WHTEHCHMBHOE MWCCNeAOBaHWE TMNOCeNeHWy CONPOBOXAANOCE HEeMeANeHHOM nySIUKauuen.
CrnegywmMy nNepuocd PacuUBeTa NYSIMKauWM Ha aTy TeMy - 70-90-we roas

HecMOTPS Ha HM3KMH YPOBESHb ONYGJMKOBZHHOCTHM MH KPaTkKO OSPUCOBaNM Hamu
CBefdeHWS] O CTPYKTYpe NOCEeNEeHWM M PasAuvHbHX OSEEKTOB. [0 CHUX Nop NROSJEMHHM
ABNSETCH BONPOC O XWIMIe HaApOAOE BeHrepckOM HU3MEHHOCTH B YKa3aHHYD 3Moxy
CyOs No NUCBME@HHHM MCTOYHMKEM M HECKONbKMM apxeC]lIOrMYeCckMM AaHHBM YV HUX SHIX U
Ha3eMHHe COOPYXeHus. HaM W3BecTHH TINaBHEM O6Pa30M ovary, MNoCTPOSHHHEe noa
OTKPHTHM He6OM, VIIYySIeHHHe B 3eMnw. MWocnegoBaHWs nocnedHMx NeT  OTKPHIMU
HECKOJIEKO HeOGHMYHHX, HeHM2BeCTHHX paHee TWUNOBR COOPYXEHMHM: KPYTJIHe XJeRa ©O0
CNYCKOM M KONTUIBHMA. [OMTM Ha BCex naMATHUKEX MOXHO HEUTH AMH  PasyMvHOM
BeJMMMHH. SIMH NpPaBWIbHOK $OPMH SbIM HECOMHEHHO MWCNONbI0BaHH ANS XPaHeHMs U UX
$OpMa M KOHCTPYKUMSI MEHSiNaChb B 23BUCUMOCTHM OT TOrO, Kakasa B 3TOM MecTe 6GHja
flOMBa ¥ ANS kKakoM Lenyu MUX PHIM.

HecnegoBaHnss capMaTCKUX NOCENEHMM OSHMHO KOHUEHTPUPOBalUuCh Ha aHaause
BHYTPEHHEM XPOHONOTMM TOCENIeHHMM YW Hautohree YagTo BCTpeYaeMoro TUNa Haxoaok
xepaMukyd. HO VYPOBeHb HIYYEHHOCTHM Ha CeroaHANHMM  JeHb  yXe  npeanaraeT
BOSMOXHOCTM ANA MCCNeJOBaHMA O6pala XM3HM, BeAeHWS XO3AWMCTB2 Ha OCHOBaHMU
KOMNNIeXCHOr'O aHanu3a HeKOTOPHX MNaMATHUKOB.
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