Erdélyi Jozsef és Sinka Istvin vesszofutasa Vasarhelyen

Magyarorszagon 1939 tavaszan orszaggyfilési képviselGvalasztdsokat tartottak.
Ebben az id6ben, a habori felé tdntorgd orszdgban egyre nagyobb teret nyertek az ,,ordas
eszmék”, a fajelmélet, az antiszemitizmus hatdsa ald keriilt a népi irék csoportjanak néhdny
tagja, elsGsorban Erdélyi Jozsef és Sinka Istvan. Ezt bizonyitja az a groteszk szituacid is,
amelybe a két kot a valasztds kapcsdn keveredett Hoédmez6visarhelyen. A rendSrség
gyanus hdzalékként, munkanélkiili mesterlegényekként kiutasitotta Gket a varosbol, azzal
az indokkal, hogy nem tudtdk magukat megfelelképpen igazolni; valéjdban, mivel a sz€Is6-
jobboldali képviselgjelolt mellett akartak korteskedni. A szenzéciészagi eseményt a négy,
kiilonbozo partallasd helyi napilap széles korben targyalta.

A lapok els6, mdjus 18-i tudésitdsa még teljesen semleges. A Gazdasigi Egylet
megsziinés el6tt 4116, a jobboldali Nemzeti Frontot tdimogaté lapja, a Vasdrhelyi (stég,
valamint a kormany mellett 4116 Népijsag, s Kun Béla (1878-1954) volt orszaggyiilési
képvisels kisgazda Reggeli Ujsigja egyarnt néhany sorban kozli, hogy ,.a két kitling
ir6” néhany napra varosunkba érkezett; ahol ,,a tanyavilag életét szandékoznak tanulma-
nyozni”, [?] s mivel néhény hete tiszteleti tagjava vdlasztotta Gket a Tornyai Tarsasag, ezt
akarjdk megkoszonni, illetve Sinka most fogja atvenni a diszoklevelet, mivel a Tarsasag
nem ismerte pontos cimét, postdn nem tudtak elkiildeni. A Vasdrhelyi Ujsag kozolte Erdélyi
Fekete sas cimi versét is. A kormény lapja, a Vasarhelyi Uj Hirek nem vett tudomast
a két koltS érkezésérol. A Visarhelyi Ujsag ettdl kezdve majd minden nap foglalkozik a
két alkalmi kortessel. M4ajus 20-4n 1ijabb Erdélyi-verset hoznak, Az erd6 tanija-t, 21-én,
vasdrnap pedig Sinka Istvdn Kutas el6tt cimi versének kozlésével egyiitt mdr jon a fol-
hdborodott tuddsitas: ,,Silyos sérelem érte Vasarhelyen Erdélyi J6zsefet és Sinka Istvant.”
A lap itt szemérmesen beismeri, legalabbis Erdélyivel kapcsolatban, hogy & ,.irétarsanak,
Matolcsy Matyasnak (1905-1953) a tdmogatédsa végett” jott Vasarhelyre, de azutén igy
folytatja: ,,Megérkezésiik utdn szabalyszer(ien igazoltdk magukat, a renddrség az igazolast
elfogadta. Ma kora reggel detektivek jelentek meg a szalldsukon, és ijra igazoltattak 6ket.
Nem értjiik, miért volt sziikség erre? A zaklatdsnak nem lett volna szabad megtorténnie a
magyar nép nagy koltGivel szemben.” A beszdmolo folemlegeti a vendégszeretetet, a Tornyai
Térsasdgot, a fGispant [?!], majd leszbgezi: ,,Valdszinileg egyéni elhatdrozasbél tortént
a mdsodszori igazoltatds, és hissziik, hogy az indokolatlan és méltinytalan megbéantdsért
megfeleld elégtételt kapnak.”

Ezt kovetSen mdjus 23-4n mdr a kolték elutazdsardl tuddsit a lap: ,,Erdélyi Jézsef
és Sinka Istvan rék a szombaton tortént — a Vésarhelyi Ujsagban ismertetett — sajnalatos
események miatt eltdvoztak Vasarhelyrdl. Ez okbdl a gimnaziumban méra tervezett els-
adasukat sem tartottdk meg.” A rovid kozlemény siilyat djabb Erdélyi-vers, a Vaddiszn6 [!]
kozlésével erdsitették. Ugyanezen a napon egyébként a Vésarhelyi Reggeli Ujsag is kozolt
egy Erdélyi-mivet, a dr. Hodi Andrés helybéli igyvédnek ajanlott Vasérhelen [sic!] cim{i
verset. A vélaszt, az események hivatalos magyarazatat, olvasatit a Népujsag, és a Vésarhelyi
Uj Hirek kovetkezd napi, majus 24-i szdmai adtak. Az egybehangzé kozlemények szerint
a Nemzeti Front helyi szervezete majus 18-4n jelentette be a rend6rkapitanysagon, hogy
»~Erdélyi Jozsef pilisszantdi, és Sinka Istvan budapesti lakosok Vasarhelyre érkeznek és
itt a Matolcsy-féle lista érdekében agitdciés munkét fognak végezni. Miutdn a valasztasi
torvény 68. §-a szerint kortesként bejelenteni csak azt lehet, aki a vilaszték érvényes
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névjegyzékébe fel van véve, a renddrség, — mieldtt a bejelentés tudomdsulvételérdl dontott
volna —, kotelességszeriien utdnajirt, vajon a nevezett kortesek megfelelnek-e az el6irt
kellékeknek. Ez volt az a bizonyos ,,zaklatds”... Sinka Istvdn nem tudta igazolni vélaszt6i
jogosultsagdt, mig Erdélyi J6zsef, aki Pilisszant6 kozségben fel van ugyan véve a valasztoi
névjegyzékbe, személyazonossigat igazolé iratokkal nem rendelkezett. [!7] ... Erdélyi
Jozsef ezutdn itlevéllel igazolta személyazonossdgdt, amit a rend6rség el is fogadott,
mig Sinka Istvdn a kért id6 elteltével sem tudta valaszt6i jogosultsdgat igazolni. Ezért
azutan a renddrség az ilyenkor szokasos erélyesebb rendszabdlyok helyett [!] jéindulatian
eltandcsolta Sinka Istvant Véasarhelyr6l... Erdélyi J6zsef €s Sinka Istvan belattdk, hogy
az itt-tart6zkoddsuk nem mindenben felel meg az elGirdsoknak, de kiilonben is a vasarhelyi
kozonség részérSl sem tapasztaltak olyan joéindulati érdekldést miikddésiik irdnt, mint azt
remélték, ezért vasarnap délutdn megfogadtdk a rendSrhatdsag tandcsit, és onszantukbol
elhagytdk Vasérhely teriiletét... Jogsérelem senkit sem ért, zaklatasrdl sz6 sincs, ennek
meséjét atlatsz6 szandékkal a renddri atrocitdsokra palyazé valasztdsi kortézia koltotte,
mert igy akar a maga tdbora részére kétes értékii politikai t6két kovacsolni...”

A duellumban a Véséarhelyi Reggeli Ujsdg nem vett részt, Kun Béla azzal volt
elfoglalva, hogy Takdcs Ferenc volt orszdggyilési képviselStarsa, szocidldemokrata jelolt
(1893-1956) poziciéit gyengitse, sajat pecsenyéjét siitogesse. Alszent ,,aggodalommal”
foltette a kérdést lapjdban, ugyan kit jelolnek most a szocidldemokratak, amikor Takacsot
nem lehet, mert hiszen a négy év alatt tobbszor elitélték sajtévétség miatt. Azt persze
elfelejtette k6zolni, hogy Takéacs amnesztiakérelme folyamatban van. S bar Takdcs fol-
Jelentette a lapot, a ,,jészdndékt” aggodalom zavart tudott kelteni valasztéi korében, s Kun
Béla kozremiikodésével sikeriilt eltdvolitani a magyar parlamentbdl a kevés igaz emberek
egyikét, J6zsef Attila és Kohan Gyorgy baratjat, timogatdjat. Takacs Ferenc 19 szavazattal
vesztett, ennyivel volt kevesebb a 3174 szocidldemokrata szavazat, mint a kormdnypdrti
6387 voksnak a fele, amit a torvény szerint el kellett volna érnie a masodik helyen valé
parlamentbe jutdshoz. Persze, —a torténelmi igazsagtétel legaldbb részben miikodott —, nem
vélasztottak djra Kun Bélat sem, utolso helyen végzett a négy part jeloltje koziil. A védros
képviseli a Magyar Elet Pért, a kormdny jelsltjei dr. Temesvéry Imre és dr. Lénart Janos
lettek. Kédrba veszett Erdélyi és Sinka probilkozésa is, Matolcsy Matyés sem V4sarhelyrol
keriilt a parlamentbe. A két alkalmi kortes vigasztalédhatott a Turul Szovetség jinius 4-én,
Visarhelyen tartott orszdgos irodalmi disztaborozasan valo sikeres szerepléssel, az orszag
pedig sodrédott tovabb a habori felé. ‘

Dolgozatom forrdsaként a hivatkozott lapok megfelel6 szamai mellett egy kéziratos
Takécs Ferenc-biografiat haszndltam a hédmezdvdsarhelyi Németh Laszi6 Konyvtar
helyismereti gy{ijteményébdl. (Horvith Julianna: Takacs Ferenc. 1980. 116 + 23 levél.)
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