A ,Veszprém megye helytorténeti lexikona” cimid munka vitdja

Az Eotvis Lorand Tudomdnyegyetem Allam- és
Jogtudomanyi Kardnak Tudomdanyos Bizottsaga vi-
tat rendezett Veszprém megye helytorténeti lexiko-
nardl. A Tudomanyos Bizottsag dr. Csizmadia Andor
tanszékvezeté egyetemi tanart, a jogtudoményok
doktorat, a pécsi Tudomdnyegyetem dékanjat, Eri
Istvdnt, a Veszprém megyei muizeumok igazgatdjat
¢s Wallner Erné egyetemi docenst, a féldrajztudo-
manyok kandidatusat kérte fel arra, hogy a vita
alapjaul szolgald birdlataikat, értékeld észrevételei-
ket a résztvevGk szamdra irdsban elére elkészitsék.
A vitara 1965 Aaprilis 22-én keriilt sor az ELTE kéz-
ponti épiiletének tanicstermében, A vitdt dr. Beér
Jénos tanszékvezetd egyetemi tandr, a jogtudomé-
nyok doktora, a Tudomdnyos Bizottség elnike ve-
zette. A vitan a kiilonbozd tudoményteriiletek kép-
viseloi koziil mintegy 40 szakember jelent meg. A
munka szerzéin és a felkért hozzdszolokon kiviil ott
voltak: dr. Sinkovies Istvdn professzor, az ELTE
Bolesészkaranak dékanja, dr. Vargyas Lajos, a nép-
rajztudomanyok doktora, dr. Thirring Lajos egye-
temi magantanar, a Nemzetktzi Statisztikai Intézet
tagja, dr. Vas Tibor professzor, a jogtudomanyok
kandidatusa, dr. Bakdcs Istvdn, az Orszdgos Levél-
tar osztdlyvezetbje, Szigeti Mihdly és Scherer Tibor,
az Akadémiai Kiadé szerkesziéi, dr. Kendz Gy6zd
tanar, dr. Degré Alajos és Lakatos Ernd megyei le-
véltarvezetok, Paldy Rébert, a Konyvtiros szerkesz-
téje, a Kozalkalmazottak Szakszervezetének képvi-
sel6i és tobben az Eo6tvos Lordnd Tudomanyegyetem
s mds egyetemek oktat6i koziil,

Az alabbiakban rovid vazlatos attekintést adunk
a vita legfontosabb részleteirél, nem térve ki Eri
Istvdn birdlatéra, tekintettel arra, hogy a Kozle-
mények jelen szdma azt teljes terjedelemben kozli.

Dr. Csizmadia Andor szerint a ,Magyar-
orszig helytorténeti lexikona” ciml sorozat elsd
kittetéire mind a tudoményos, mind a gyakorlati
éle'nek kiilonosen fel kell figyelnie és a sziikséges
birdlatokkal a srzerzok segitségére sietni, hogy a
kiovetkezd kotetekben ezeket értékesithessék, Az
Eolvds Loriand Tudomanyegyetem Allam- és Jogtu-
doményi Kardnak Tudomanyos Bizotisiga éppen

“

ezért igen helyesen tlzte ki vitdra a Veszprém me-
gyei kitetet, mert az alapos vita feltétleniil segiti
a szerz6ket a tovabbi kitetek megirasdnél. »

Ahhoz azonban a vitdban résztvevoknek jol kell
ismerniiik, s talan haszndlniuk is a kotetet, mert
ebben a helytérténeti lexikonban a forrasoknak
olyan rendkiviili -mennyiségli és olyan sokoldalu
anyaga van feldolgozva, melyek biralatat akkor le-

‘het helyesen elvégezni, ha a birilé maga is hasz-

nalta mar ezeket a forrasokat, tisztdban van azok
tudoményos és gyakorlati felhasznélasanak lehetd-
ségeivel.

A lexikon célja, mint arra Erdei Ferenc az eld-
széban ramutatott, a Fényes Elek &ltal megkezdett,
majd Pesty Frigyes és Taganyi Kdroly Aaltal foly-
tatott vallalkozdsoknak a mai viszonyok sziikségle-
teihez mért megvalositaza. Megyei monografidk a
Horthy-korszak alatt is késziiltek, de ezek alig ad-
nak tobbet a lexikonban kizélt népességi és kiz-
igazgatdsi adatokndl. A falvak népességének életé-
rol, évszazados kiizdelmérsl, a telepiilések lakdinak
&letét meghatiarozé gazdasigi viszonyokrol ezek a
monografidk alig adnak valamit, de annal tobbet
a falu féldesurair6l, a falu viriliseirél, a rendszert
megszemélyesitd helyi hatalmassdgokrol.

Napjainkban i igényként jelentkezik telepiilé-
seink multjidnak megismerése, de a miult megisme-
rése azt a célt is szolgilja, hogy a jovot megfelelden
épitsiik, Elég sok hibat kovettiink el az elmult évek-
ben is azdltal, hogy a muilt ismeretének mellGzésé-
vel, a helyi tarsadalmi kovetelmények ismeretének
hidnya mellett akartunk igazgatasi reformokat vég-
rehajtani. A valosig nem ismerése onkényes és ad-
minisztirativ intézkedésekhez vezetett, elégedetlen-
séget szilt és a kovetkezmény a kivant eredmény
helyett sikertelenség lett.

Napjaink tdrsadalomtudoményi kutatdsaiban na-
gvobb helyet kap a szociologiai médszer, a valdsag
felismerése és feltdrasa, Ezen médszernél azonban
gyakran az a veszély jelentkezik, hogy néhany adat
feltardsa mellett az iré &nmagardl is elhiszi, hogy
az egész valésdgot ismerte meg, pedig csak a valé-
sAgnak egy részét, s megillapitdsai ezért torzitottak
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lesznek. A Veszprém megyei helytorténeti lexikon
éppen a maga sokoldalusagaval azt a célt szolgalja,
hogy valéban a valésdgot adja és a szocioldgiai méd-
szer felhasznélésdval szolgdlni is. tudjon azoknak,
akik nemesak szélamszerfien hangoztatjdk a valé-
sag megismerésének sziikségességét, hanem mint a
kozigazgatds felelés emberei, az igazgatottak életét
jobba és konnyebbé akarjdk tenni. A szerzdknek
valéban nagy nehézségekkel kellett megkiizdeniiik,
amikor ezt a valésagot akartdk bemutatni. Az ada-
tokmak olyan nagy tomegét kellett feldolgozniuk,
amelyeket mind lehetetlen, de sziikségtelen is a
lexikonban kozilni, ha pedig sziikségszeriien a va-
logatds Gtjara lépnek, azzal a nehézséggel taldljak
magukat szemben, hogy vaion a valogatds nem tor-
zitja-e a valdsdgot? Vizsgiljuk meg ennek alapjan,
hogy a lexikon milyen forrdsokat hasznilt fel, fel-
haszndlt-e minden sziikséges forrast, a felhasznalt
forrdsokat jél rendszerezte-e és a feldolgozisbél mit
tud a ma tudomdnnyal foglalkozdé és gyakorlati
embere meriteni? A jelenlevék bizonyira megbo-
esdtjdk, hogy csak a jogtorténész és a kozigazgatési
jogdsz szemszbgébll végzem a vizsgilatot.

A torténész szempontjabol érdekes az a kutaté-
munka és forrdsok felsoroldsa, amit a szerzfk kiilén
cim alatt (14—15 old.) elvégeznek, A forrasok fel-
soroldsa igen gazdag, azt lehet mondani majdnem
minden fellelhetd levéltar anyagdt feldolgoztak, A
kévetkezé kitetekre azonban helyesaek tartanam,
ha konkrétabb és részletesehb felsorolast tartal-
mazna az ilyen forraskézlés. Ne csak altaliban bi-
résdgi levéltarakat, gylijteményeket emlitsenek a
szerzok, hanem pontosan meg kell jelélni a levéltar
nevét, székhelyét és a levéltdr gylijteményét.

Maguk a szerzék hivtak fel arra a figyelmet, hogy
nem egyforma a forridsanyag minden megyében.
Amint a szerzik is jol latjak, még a Veszprém me-
gyei forrasanyag is az egyes kizségeknél egész kii-
lénbozé értékii és mélységli. Kiilondsen a masodik
vilaghabora alatt rengeteg olyan levéltari anyagunk
pusziult el, amit évszazadokon kevesztiill meg tudtal
orizni a hiteles helyek és mds arhivumok. Milyen
kar, hogy a helytdrténeti lexikon mar nem elébb
késziilt el. Tébbkétetes helytirténeti lexikon-soro-
zatndl tehat figyelembe kell venni a szerzdknek e
divergalé forrasokat, hogy a lehetdség szerint egy-
séges rendszer alakuljon ki.

A mai gyakorlati munkdnak elsGsorban a leg-
ujabb adatokra van sziilcsége, mert hiszen abbél
latja a fejlédés irdnyat. Gondolni kellene arra, hogy
a kivetkezl kiotetekben a legutébbi Bsszeirasok, ill.
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népszamlalasok anyaga gazdagabban keriiljon koz-
lésre.

A lexikon egész rendszere j6, ugyanez mondhatéd
mind az els6, mind a masodik része. Mégis helyes
lenne a jovében, ha a bevezetd tanulményok a prob-
lémékat élesebben vetitenék fel, Ezzel ad a lexikon
segitséget a megye, a jardsok, a virosok és kozsé-
gek vezetSinek,

Felvetették a szerzOk, vajon helyes-e a jegyzet-
anyag kozlése, Feltétleniil csak helyeselni lehet,
mert pontos kozléssel lehet csak a tudoményos ku-
tatast segiteni. Ne a szerzok asztalfikjaban marad-
janak a forrasok, a lexikont igy sokkal jobban le-
het hasznalni.

A biralat Osszefoglalasaképpen megallapithatom,
hogy Veszprém megye helytorténeti lexikona igen
hasznos munka és mind a tudomény, mind a gya-
korlati élet szaméra ezt a kezdeményezést az orszig
valamennyi megyéjére kiteriedéen folytatni kell.
Térekedni kell azonban arra, hogy a lexikon adat-
gyiijtésében és a bevezetd feldolgozisban a leg-
ujabbkori adatok boségesebben délljanak rendelke-
zésre és a kdvetkezd kotetekben ezek a szempontok
jobban érvényesiiljenek.

Dr Wallner Erné féként arrél szélt, hogy a
lexikon nagy segitséget jelent a féldrajzkutatéknak
is. A telepiilésfoldrajz, a népességibldrajz szdméra
alapvetek azok a forrdsok, amelyeket a szerzbk fel-
tartak. Birdlatdban még arra mutatott ra, hogy a
kivetkezd kotetekben célszerii lenne tibb térképet
kizolni a telepiiléses alaprajzanak a bemutatésa-
hoz, — esetleg a kétet végén szereplé fényképanyag
rovédsara. Eri Istvannal egybehangzoan kifogasolta a
foldrajzi nevek elhagyésat. Véleménye szerint kar

- volt, hogy az Osszegyijtott féldrajzi helynévanyag

a kotetb6l kimaradt.

Dr. Thirring Lajos professzor a de-
mogréafia és a statisztikai tudomény szempontjabol
birdlta a kitetet. Megdllapitotta, hogy a kétet rend-
kiviil gazdag anyaga leny(igizé volt ,hasznalhatisiga
eleve biztositottnak latszik. Ortm latni, hogy a régi
tervek Atformdlva, meggazdagodva megjelentek. A
gyakorlati és a tudomanyos szempontokat egyarant
tekintetbe véve késziilt a kitet és ez helyes meg-
oldds. Csatlakozva Csizmadia professzor vélemé-
nyéhez fontosnak tartotta a gyakorlati szempontot;
az Osszefoglald adatokra is sziikség van, de a lexi-
kalis rész pétolhatatlan. Egy tovabbi kotet szer-
kesztésénél emmek a résznek a bivitésérdl érdemes
gondolkoni, Az Gjabb adatok bévitése, egyes tablak-
nak némi kiegészitése vagy jegyzetek kozlése sziik-



séges és fontos, Gondolt arra, hogy nem lenne-e he-
Iyes kozségenként utalni arra, hogy milyen az el-
véandorlds, — ami megtorténik a legijabb adatok
beillesztésénél. Tobb gazdasdgi jelzfszamot kellene
beiktatni, pl. a banyaszat és az ipar kiiloénvalaszta-
sdra. A foldteriiletekre nézve hasznosnak tartana
annak rendszeres kozlését, hogy a foldreform el6tt
a kozség mekkora része volt nagybirtokteriilet, és
valamilyen adatot a termelészivetkezetekrdl és az
allami gazdasagokrdl. Az egyes kizségek gyakran
osszefiiggenek mads telepiilésekkel, nagy az ingézas,
taldn érdemes lenne egy nagyobb varos kérnyékére
utald kimutatdst késziteni ezzel kapesolatban, Né-
pességiink torténetében hdrom nagy toérés volt, az
1873. évi kolerajarvany és a két vilaghabord, —
ezeket az adatokat érzékeltetni kellene. Felszdlaldsa
tovdabbi részében arrol szolt, hogy a kitet nagyon
j6 attekintést ad a régi és ujabb idékrsl, Az ujabb
adatanyag szempontiabol hasznosnak gondolna azon
tdbldk korének bdvitését, amelyek jelzik, hogy a
kozségek szdma hogyan oszlik meg a népességfej-
16dés és a foglalkozdsi agak szerint. Tobbet kellene
kapni — akar a bevezetd fejezetekben — az élet-
korra vonatkozé adatokrél. A népesség. fejlGdésére
t6bb tablazatot kapunk, amelyek azonban nem min-
dig vilagosak, egységesebb eljardst javasol. Fontos
a2 konyv bibliogriafidja, — még most is nagyon ke-
vésnek tartja. Itt a maximumra kellene ttrekedni.
A képek szépek, hasznosak és tetszetbsek, de fon-
tosabbak lennének a térképek.

Dr. Sinkovics Istvan hozzaszélasaban utalt
arra a megéllapitdsra, amit a szerzok tettek a mii
elején, hogy ti. 10 évig dolgoztak a kiteten. Aki at-
nézi, az megérti, hogy valéban nagy munka fekszik
a kotetben. Az elmondottakhoz hozzafiizte, hogy e
miinek nemcsak helytorténeti jelentSsége van, ha-
nem mér ez a kitet is anyagot ad a fejlédés alta-
lanos térvényeinek megismeréséhez, Kiemelte, hogy
a kotet szerkezete vilagos, kénnyen Attekinthetéen
adja az anyagot, j61 hasznalhaté. Fontos az a mad-
szertani segitség, amelyet a kutaték szdméra nytjt.
Birdlatdban kitért arra, hogy a kiilénbdzd forrisok
értékének meghatdrozasinidl gondolni kellett wvolna
~ arra, hogy az trhéri tablak a lakossig 60 szdzalékat
nem tartalmazzak. Felvetette, hogy a kutatémunka
milyen értékes lehet=éget kinil a szomszéd orsza-
gol tudomdnyos munkésaival valé egyiittmikodés-
re. Mar a Veszprém megyei kotetnél fel lehetett
volna haszndlni a csehek kézremikddését. Teljesen
egyetértett Eri elvtarssal, hogy nagyobb szervezetet
kellene létrehozni és egyszerre tdbb megyére kellene

gyujteni az anyagot. Feljegyezte, mint hidnyossa-
got, hogy csak a ma él6 helységeknek adja a név-
sorat, szerinte nem jelentene sem terjedelemben,
sem munkdban olyan nagy eltérést, hogy érdemes
lenne az elpusztult helységekril lemondani. Kifo-
gdsolta, hogy 1527-tel kezd6dik a kotet, szerinte az
1526 el6tti anyagot is be kellett volna venni. Fel-
vetette, hogy milyen mis volna, ha nem Csankyra
valé hivatkozassal kezdddne egy-egy helység jel-
lemzése. Az V. fejezet a népmozgalom cimet viseli.
It nem érti, hogy miért 1910-161 kezdik a szerzdk
az adatok bemutatdsit. Jéval kordabbrél lehetne
adatokat felsorakoztatni, ha nem is a megye egész
teriiletérdl. Helytelennek tartja 6 is a foldrajzi ne-
vek elhagyasat, a koveikezetesség szempontjabol
helyes lett volna kizzétenni, Kitling térképvazlatok
késziiltek, de hidnyzik a hegy- és vizrajzi térkép.
Ugy latja, hogy a szerzék felhaszndltak az 1815—-
1820-as dsszeirast, de ezekbdl solkkal tobbet lehetne
értékesiteni, mert az ott tett megiegyzések a kozsé-
gek egész problémdajanak a megértéséhez fontosak.
Az Altalinos irodalmat nem tartja szerencsésnek.
Nem elég betlirendbe szedni az irodalmat, kiilon kel-
lene sorakoztatni a Veszprém megyére vonatkozd
leirasokat, Bizonyos hidnyossdgokat lehet felfedezni
egy atolvasasra is. Geré Laszlé munkdja pl. Ma-
gyarorszig varépitésérél nem szerepel. Ha nemcsak
tudosok szamara késziilt a kotet, akkor lehetdleg
ritkitani kellett volna az idegen szavakat. A torté-
neti statisztika forrasaihoz késziilt egy magyardzo
jegyzék, ilyen kellett volna itt is. OrszAgosan is-
merjiik, hogy a iobbagyfelszabaditiskor mekkora
f61d volt a majorsigi és mekkora volt a jobbagyok
kezén. Nem lehetne-e ezt a rendkiviil fontos prob-
lémat megyénként megvilagitani? Szerinte a XVI—
XVII—XVIII. szdzad nem vilik el eléggé a beve-
zetd részben és odavezet, hogy itt-ott elsietett alta-
lanositdsok vannak. Azt is kiemelte jhogy méshol is
mutatkozik elsietett 4ltaldnositas, pl. a bevezetd
részben, ahol arrél beszélnek a szerzok, hogy a job-
bagyvok eladnak irtdsokat vagy mds foldeket, azt
mondjék hogy itt érvényesiil Werbbezi kdnyve, De
ez tartalmilag nem helytalls, mert bizonyira egy
tdmeg adatot lehetne ellene felhozni. Ilyen jelensé-
gekkel talalkoznunk, de ez a jobbigy altaldnos hely-
zetét nem befolydsolia. Nem tud egyetérteni azzal.
hogy a nemességen kiviil es6 tomegeket ,nem ne-
mesi” osztdlynak nevezik, ilyen nem volt.

Dr. Bakdcs Istvan bevezetbben a helytor-
téneti irodalom helyzetével foglalkozott, majd meg-
4llapitotta, hogy a helytérténeti lexikonok birdlata
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el6tt mindenekelStt azt kell tisztdazni, hogy mi is
e lexikon feladata? Szerinte az, hogy segitséget nyjt-
son a helytorténetiroknak, akik az adott helység
torténetével kivannak foglalkozni. Neki az a véle-
ménye, hogy a szerzok dnmérsékletet voltak kény-
telenek gyakorolni. Ez nem jelenti azt, hogy az el6-
zokben elhangzott észrevételek nem megszivlelen-
dék. Gondol a maga szempontjdbol arra, hogyha
meg akar tudni valamit, azt keresi, hogy a helység
mikor keletkezett. Osztrik szomszédaink Burgen-
land Landestopografie-jat adtak ki, a kétetnek kb,
az a szerkezeti felosztésa, mint a veszprémi koteté.
Az elsé kotet 423 lap volt, a masodik kétet 1123 ol-
dal. Az 1910-es statisztikdban megnézte, hogy az a
két teriilet, amellyel a lexikon foglalkozik. teriileti-
leg majdnem azonos. Terjedelemben mégis milyen
nagy a kiilonbség, Nem szabad azt elfelejteni, hogy
pl. Csanky, amikor hozzédkezdett munkajadhoz, az
elsGben 20 varmegyét dolgozott fel, a mésodikban
kevesebbet. A lexikonok ne akarjanak helytorténeti
munkét poétolni, hanem ismertetésre szolgdljanak.
Ebbél az kivetkezik, hogy sokkal célszeriibb volna
ezt a munkat szervezettebbé tenni, mert gondoljunk
csak a hiteles helyi anyag atnézésére, t6bb megyére
terjeds anyagot néznénk At egyszerre, a munkatar-
sak nemcsak egy megvének az adatai dolgoznak fel
s fgy a munka gyorsabbd, eredményesebbé vélna.
A levéltari forrdsok nem megyénként tagolédnak.

Az a véleménye, hogy a veszprémi ttéré kitet,
természetes, hogy vannak hiinyossigai, de azt a
célt, amelyet kitlzott, hogy lexikonszeriien t4jékoz-
tassa az olvasét, megvaldsitotta.

Dr. Lakatos Ernd kiemelte a munka uttérd
jellegét és azt a meggyiézidését, hogy a lexikon
eurdpai szinten is kivalé munka. Az NDK-ban ké-
sziilt munka meg sem kézeliti ezt. Felvetette, hogy
mi az a teriilet, amelyet egy ilyen lexikonnak tar-
talmaznia kell. A szerzik Veszorém megyének régi
hagyoményos teriiletét vették. O ezt a maga szem-
pontjab6l elfogadni nem tudja. Ha Pest megyét
dolgozza fel, nagyrész Bics-Kiskun megyére vonat-
kozd adatokat taldl. Lehetséges, hogy a megyék val-
toznak, de a kutatds helyi erék tamogatdséval fo-
lyik, éppen ezért-hangsiilyozza, hogy Pest megye
nem tiamogatni azt az elképzelést, hogy a szobi ja-
ras kimaradjon. Itt egy ilyen kiadvdny esetén mind
a két megyei tandcsot érdekelité kell tenni. A ma-
sik megjegyzése a bevezetéssel volt kapcsolatos. O
egy lexikon-jellegli bevezetést tart helyesnek. A
munka nagyon hosszi idére késziilt, lehet talan egy
évszdzadra, nem felesleges, amit erre anyagiakban

286

raforditanak. Az olvasé varja a tdbbszini nyomast
is. Egy el6zé felszdlalé azt javasolta, hogy bizonyos
statisztikai adatokat hagyjunk ki beléle, mert mas
statitsztikai kiadvanyokban is megvannak. Attekin-
tette két megye konyvtirat, de ott nincsenek meg
ezek a statisztikai forrdsok. Egy helytorténeti lexi-
kon minden kbzség konyvtiriba el fog keriilni és
amire kivanesiak, hogy pl. mennyi volt a népesség
bizonyos években, egyszeriien képtelenek megéllapi-
tani, ha a lexikonb6l kimaradt.

Degré Alajos a legérdemibb kérdésekben Ba-
kaes Istvanhoz csatlakozott és kijelentette, hogy a
lexikon céljat elérte. Természetes, mint vidéki le-
véltdros, a kutatok segitését varja a lexikontél,
hogy az anyaggyQjtésnél felhasznélt, de a lexikon
keretébe bele nem féré forrasmunkdkat is jegyez-
78k fel. Sokan dolgoznak helytérténeti monografia-
kon. Hidnyolja magénak a lexikonnak a bevezetd
részében egy Aattekinthetd kozigazgatdsi lefrast. Vé-
giil Sinkovics professzornak vélaszolva megjegyezte,
hogy az ,in apacitas possessorium” nem Werbdczi-
nél, hane ma Planum Tabualre-ban van. Erdekes,
hogy Veszprém megyében a XVII. szdzadban ellen-
kezt gyakorlat volt,

MolnAr Lajos néprajzkutatd kivanatos-
nak tartotta, hogy Magyarorszag Osszes megyéjének
lexikona egyszerre késziiljon el. A helységek hely-
beli természeti adottsdgait 6 is térképen kivanta
volna szemléltetni. Ember Gy6zé kdényvénél is hié-
nyolta a térképet. Ilyen jellegi munkéknal nélkii- .
lézhetetlen a torténeti féldrajzi térkép. Természetes
dolog, hogy ez abban az esetben valésithaté meg.,
ha valéban egyszerre fogndnak hozzi t6bb megye
elkészitéséhez.

Dr. Kenéz Gy6z5 tanar frdsban benyujtott
referdtumdban megjegyezte, hogy a lexikon elfké-
sziileti munkalatai olyan idében folytak — a sze-
mélyi kultusz idészakara gondolt —, amikor éppen
és  els6sorban a tarsadalomtudoményok teriiletén
dogmakké merevitett elvek gatoltdk a kutatott téma
és a feltart adatok Altal biztositott lehetdségek teljes
kibontakozasat. Az a tény tehat, hogy a szerzdk kon-
cepcidjukat ennek ellenére képesek voltak toéretle-
niil megvaldsitani, tudoményos batorsigukat és elv-
hiiségiiket is bizonyitja. A didakszis kérdésével kap-
csolatban hangstlyozta, hogy a helytorténet, mint
tudoméanydg, napjainkban fellendiilében van, &m ez
a lendiilet nemcsak pozitivumokat hoz, hanem elté-
velyedések veszélyét is magaban rejti. A félig vagy
egészen miikedveld, tébbet Artd, mint hasznAild hely-
torténészkedés megzaboldsira, okos korlitok kozé



szor{tdsdra permanens kisérletek folynak. Ilyesféle
kezdeményezés volt 1960-ban a Torténelemtanitis
(a Mivelodésiigyi Minisztérium minden Altaldnos és
kbzépiskoldba eljuté modszertani szaklapja) szer-
kesztosége részérdl, amikor cikket kozdlt a helytdr-
téneti kutatdémunka médszerérdl. Nézete szerint ki-
tiiné modszertani dtmutatd is lett a lexikon és sen-
kinek sem kellett csalédnia, aki ezt varta téle. El-
veket tanulhat meg beldle forgatdja. Megtanulja,
hogy mindenekelstt a kiadott, mar eddig megjelent
szakirodalmat kell atnéznie s csakis azutan szabad
frasos, levéltari forrdsokhoz nytlni. Itt is megvan a
gradaci6é: els§ a helyi, majd a megyei, azutdn az
orszagos anyag, Végiil: lathatja az egyes telepiilé-
seknél, milyen szempontok szerint legcélszeriibb fel-
dolgozni az adott helyre telepiilt démosz életét, mi
maradhat el, s mi nélkiil nem demo-grifia a demo-
grafia! Nagyon helyes az, ha mi, szakemberek egy-
maskozt minucidzus pontossaggal birdljuk a lexi-
konnak akar minden mondatdt, de ne felejtsiik el
azt sem, hogy — mint Eri kollégdnk finoman utalt
is rA — kozben a ma él6 démoszok javdban szavaz-
zak meg sajat régi démosz-elédjlik torténetének a
feltarasara az anyagi tamogatast, s mégisesak donté
szempont, gyakorlati szempont az, amikor minta
van, amit keziikbe adjunk, és van moédszertani tt-
mutatd, amit kdvethetnek!

Kenéz Gy6z6 is fontosnak tartja a levéltari ku-
tatdsok koordindciéjat. Véleménye szerint a kuta-
tasok tobb megyére torténd kiterjesztése nem kép-
zelhet6 el masként, mint maggal, mely késébb eset-
leg intézetté lenne fejleszthetd, s melyet megfeleld
helyre, a Statisztikai Tanszékre kellene telepiteni,
és amely a kutatémunka mellett a koordindciéra is
megkeresné a lehetségeket, akadémiai égisz alatt.
A kutatémunka koordiniciéja sok tapasztalatot és
igen sok tudoményos tapintatot is kdvetel.

Befejezésiil megallapitotta, hogy a helytirténeti
lexikon, ha nevében lexikon is, technikai kivitele,
megszerkesztése merdben 1j feladat elé Allitotta az
Akadémiai Kiadét és az Akadémiai Nyomdat egya-
rant. Ezeket pedig mind a Kiadé, mind a nyomda
kitiinéen oldotta meg.

Dr,. Gyimesi Sdndor aspirans megemli-
tette, hogy Borsod megyében megkezdédtek egy
olyan megyei monografia munkélatai, amely az 1920
utani fejlodésre egy lexikonszer(i munkat jelentene.
Helyes lenne, ha ezt a munkit koordindlndk a hely-
torténeti lexikonnal. Ez nem tértént meg.

A referatumokra és hozzészdlasokra elsGként dr.
Kovacsics Jozsef valaszolt,

Megkoszonte azt a sok észrevételt, tandcsot,
amit a konyv birdléi fettek. Kiilén is megkészinte
Eri Istvdn sokoldald, elmélyiilt birdlatit, mely nem-
csak a Veszprém megyei lexikon szempontjabél, de
az egész magyar helytorténetirds szempontjabol is
igen értékes. Azok az észrevételek, melyek a vitdn
elhangzottak, véleménye szerint részben hasznosit-
hatok lesznek a tovabbi koteteknél. Valaszdban a
helytorténeti lexikon céljabdl indult ki, A szerzék
azt a célt tlzték ki maguk elé, hogy a mohdacsi
vésztol eltelt korszakra vonatkozdan tajékoztatdst
nytjtsanak a telepiilések keletkezésérsl, fejlédésé-
rél, pusztulasarél lexikdlis rovidségeel. A legfonto-
sabb igény e célkitlizéshen az volt, hogy a telepii-
lések lakéinak életét mutassik be. Az emberek élete
meghatarozott kizigazgatdsi egységekben folyik, Ki-
fejtette, hogy akkor tudjuk helyesen szolgélni a tor-
ténettudomanyt és mas tudomdnyokat, ha az emberi
életviszonyokat, a népesség é&letét, gazdilkodésat
meghatédrozott foldrajzi kornyezetben vizsgdljuk, Az
a fejlédési folyamat, amit a lexikon felblel, nagyon
sok térést mutat be. A veszprémi kizségeknél nem
egy egyenes vonala fejlédés mutatkozik, hanem egy
visszafejlédo, stagndldé kép észlelhets. A bajokat or-
vosolni akkor tudjiak a szakemberek, ha ismerik
azokat az okokat, amelyek ezen telepiilések stagnda-
lasdhoz vezettek. Egy lexikonban az a fontos, hogy
a legjelentésebb mozzanatokat ragadjuk meg, az
Osszes tényvezék bemutatdsara nines lehetdség. Va-
logatni kellett a forrasokban és helyesen fejezte ki
Bakéces Istvan, jozan onmérsékletet kellett tanutsi-
tani a forrasok kozlésénél, amit azutin konnylivé
tett, hogy az Akadémiai Kiad6 meghatédrozta az {v-
terjedelmet. Itt védlaszolt arra, hogy mindazok a jo-
gos javaslatok, amelyek a telepiilések foldrajzi hely-
zetének pontosabb, vildgosabb bemutatasira vonat-
koztak, helytallok. A szerzok megkiséreltek tobb
térképet kozdlni, meg is rajzoltattik ezeket, de a
mellékletek még jobban dragitottik volna a kotetet.
gy keriilt sor elhagyasukra., Azt a torekvést szeret-
nék megvaldsitani, hogy nagyobb telepiilésekre vo-
natkozdan a jovoben térképeket is kozdljenek.
Egyetért azokkal a javaslatokkal, amelyek arra iré-
nyultak, hogy nagyobb apparitus vegye ki részét az
ilyen munkéabél. Az 6 véleménye az, hogy egyetlen
tovaibbi megye elkészitéséhez sem szabad hozzé-
fogni addig, amig az illetékes megyei szervek a leg-
teljesebb tamogatdst nem helyezik kildtdsba. A Md-
vel6désiigyi Minisztérium Muzeumi Féosztilya nem-
régiben kiadott egy felhivist azon mtzeumok ré-
szére, amelyek teriiletén ilyen jellegdi kutatdsok
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folynak, hogy kapcsolédjanak be a helytdrténeti
munkéba, tartsdk hivatali feladatuknak. Milyen jo
lenne, ha a Konyvtari Foéosztaly hasonld utasitast
adna ki. J6 lenne a feladatokat 1igy megosztani,
hogy a helytorténeti lexikon profiljdba esd egyes
munkdkat, a foldrajzi anyag gy(jtését a MTA Fold-
rajztudoményi Intézete, a helynévanyagokét a
Nyelvtudomdnyi Intézet végezné. Ilyen szervezett-
ség mellett nagyon konnyl lenne elkésziteni a me-
gyék lexikonjait, és ha a Tudoméinyos Akadimia,
vagy més szerv villalja az ilyen munkdk szervezé-
sét, elébbre fogunk jutni. Magunk tettiink ilyen jel-
legii javaslatot a Miivelédésiigyi Minisztériumnak,
a MTA-nak, a Hazafias Népfrontnak, a TIT-nek, a
Minisztertandes Titkarsaganak és megprébiltuk az
illetékes szervek figyelmét felhivni arra, hogy tart-
sak fontos feladatuknak e kutatdsokat. A lexikon
idébeli cenzirara vonatkozd javaslatokra megje-
gyezte, hogy egyik javazlat az volt, hogy menjiink
vissza a mohdcsi vész el6tti idére és hasznositsuk
azt az anyagot, amelyet Gy6rffy munkai hoznak,
mésrészt fogjunk hozzd az okleveles anyag feldol-
gozasdhoz is. Zala megyénél kénnyebb a helyzet,
mert rendelkezésre all Holub kozépkori anyaggytij-
tése. A tobbi megyénél az szabja meg a lehetfséget,
hogy rendelkezésre dllnak-e olyan kutatési erdk,
amelyek ennek g feladatnak az elvégzésére vallal-
kozni tudnak. Veszprém megye kutatasait két {6 vé-
gezte csupdn, A mdsik ok, amiért a szerzék melléz-
ték az 1526 eldtti id6szakot az, hogy szidmszerd for-
rdsok a mohdcsi vészt megelézé idészakbdl nincse-
nek, Egyetért Sinkovies professzor javaslataval,
hogy az anyakoényvi adatoknal célszeribb lett volna
kordbbi iddszakot is érinteni és nem 1910-zel kez-
deni. De sajnalattal kell ko&zolni, hogy nincsenek
feltarva ezek az adatok. Egy kozség teljes lakossa-
gara nézve, ha vegyes felekezetli a lakossig, nem
lehet teljes képet kideriteni, a népmozgalomra még
levéltari forrasok alapjan sem. A kiilonbbzé feleke-
zetek mdas-mas iddépontban kezdték meg az anya-
kényvezést. Allami anyakényvezésiink ecsak 1896-
ban indult meg. Még a KSH-ndl és az Orszdgos Le-
véltarndl sincsenek Gsszegyilijtve ezek az adatok.
Kissé talzasnak tartja azokat az igényeket, melye-
ket e tekintetben a birdlé tdmasztott két kutatéval
szemben. Zalanal kisérlet torténik, hogy a XVIII
szazadtél kezdve, mégpedig olyan kozségeknél, ahol
az anyakonyvezés folyamatos volt, kigyljtsék az
adatokat. Persze mas kérdés a publikdcié kérdése.
A kigy(jtott adatok a kozségek dokumentédciéjaban
rendelkezésre Allnak, nem biztos, hogy kozlésre is
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keriilhetnek. Hogy 1940 utdn miért nem kozbltek
adatokat? Nem lehetett hozzalérni a hivatalos sta-
tisztikai dokumentumokhoz. Egyetértett azzal is,
hogy j6 lenne a demografiai adatokat jobban kibo-
viteni. Azonban itt mindig azt a kérdést is szem-
elott kell tartani, hogy a lexikon nem demografiai
kotet, az dnmérséklet itt is fontos. A legtébb adat,
amit dr. Thirring Lajos hidnyolt, a veszprémi mu-
zeumnal tdrolt gylijtésben rendelkezésre all. Azt a
kérdést, hogy a bevezetés helyes-e vagy nem helyes,
véleménye szerint lehetne vitatni. Olyan megyénél,
ahol van megyei monografia, elmaradhat esetleg.
Amikor a kézirat elkésziilt, nem volt bevezetés, a
kotet lektorai kivantak és a szerzik is gy gondol-
tak, hozzatartozik egy ilyen kotethez, Azt lehet vi-
tatni, hogy a bevezetést méginkabb telepiiléstudo-
manyi szemlélettel kell megtolteni, mint eddig, mert
a demografiai szemlélet erdsebben érvényesiilt.
Ila Balint vdlasziban néhany targyi kérdésre
szoritkozott. Igy arra, hogy hogyan kellett volna
felhaszndlni azt a sok irodalmi anyagot, amit a
szerzik hoztak felszinre. A masik szervezeti kérdés.
A hozzdszolok Ugy latjak, hogy a szervezésnél kel-
lene segiteni. Ha nem kell két embernek veszédnie
vele, gyorsabban érhetnénk el eredményt. Ami a
felvetett problémékat illeti, az egyiittmiikodésre is
nagy sziikség volna, Jugoszlaviaval és Ausztiriaval
is. Egy nagy szervezet miikidik ezen orszdgokban,
kiilfoldre is kiildenek kutatokat. Megemliti, hogy
Csehszlovakidban 1963-ban voll egy tirténeti kong-
resszus és ott mutatkozott is hajlam az egylittma-
kbdésre, Ez is elGsegitené a célt. Felmeriiltek kii-
16nbdz6 problémédk, mint pl. az, hogy miért &ll a
kivetkezd kitétel a lexikonban: ,a jobbagyok adtak-
veiték a foldet” — ez is helyi jelenség, tobb esetben
talalkozott olyan megjeltléssel, hogy a jobbagy ha-
rom nemesi telket vett. Zalaban is van ilyen jelen-
ség. A XVI—XVII. sziazad bizonytalan viszonyaival
magyardzta, akkor még a jogviszonyok lényegesen
lazabbak voltak, mint késdéh> Felvetodtek a féld-
rajzi nevek. Ila Bdlint szerint felvethetd, hogy a
foldrajzi nevek beletartoznak-e az ilyen kitetbe. A
szivegbdl sokat el kellett hagyni, ez is aldozatul
eselt a sporolasnak. Teljesen egyetért azzal, hogy a
forrasanyagot részletesebben kell feltiintetni. Ez is
takarékossigi szempontok miatt tortént igy. A pe-
csét-mellékletekkel kapcesolatban hangsilyozta azt,
hogy ezek beiktatdsdra a tordelés utan keriilt sor.
Az iires helyekre lehetett pecsitet betenni, A hely-
nevekrél sok szé esett. Gydrify Gyérgy szerint a
helynevek etimolégidja kérdés, hogy beletartozik-e



a lexikonba. Sinkovics Istvdn felvetette, hogy le-
hetne a népesség mezdgazdasigi statisztikai adatait
vizsgalni a XVIII. szizadbol. Sajnos, ezek nehezen
formalhatok statisztikai adatokka, azért marad-
tak ki.

A vitdt dr. Beér Janos Osszegezte.

Orémmel Aallapitotta meg, hogy a m{ mddszerét,
haszndlhat6sagat, értékét illetéen a vélemények po-
zitivak voltak. Ez, véleménye szerint azért 1ényeges,
mert a Jogi Karnak egyik tanszékvezetGje volt a
kitet szerkesztGie, e sorozat elinditdja, egyben a ko-
tet egyik szerzbje. A vita azt is tiikrozte, hogy a
helytérténeti kutatdsoknak névekvd jelentdsége van.
Hozzitette, hogy szédzadunkban a hatarteriileti tu-
domédnyok nagyon is el6térbe léptek. A hatarteriile-
teken wvalo kutatds a tudoményos haladéis jelentds
tényez6jévé valt, Ezt ebben a munkédban is fel lehet
fedezni, hiszen egy 1j miifajt hozott létre a kiilén-
bozé rokontudomanyokbdl,

A vita f6 célja az volt, hogy a tovdbbi munkéinak
adjon segitséget. E tekintetben igen hasznosnak ne-
vezhetd, hiszen a birdlék, hozzdszolok megjegyzései
alapjan sok érdekes, hasznos szempont meriilt fel,
amit a tovabbi koteteknél hasznositani lehet.

Kiemelte Beér professzor azt is, — a birdlatokkal
egyetértéleg —, hogy ennek a nagy és orszigos je-
lentdségli valalkozasnak a sorsdt nem szabad két
ember lelkesedésére bizni. Ha tovdbbra is két ember
dolgozik a helytérténeti lexikonok munkélatain, két
emberoltd is kevés lesz ahhoz, hogy az Osszes me-
gye elkésziiljon. A kisipari moédszerekrdl At kell
térni a fejlettebb moédszerekre. Sokkal hatarozottabb
egylittmikodést kell kialakitani a munkéban érde-
kelt szervek — igy a Mivelddésiigyi Minisztérium,
az Orszagos Levéltar és a Kiadéi Foigazgatosag —
kozott.

Sinkovics professzorral egyetértfleg nagyon lénye-
gesnek tartotta 6 is a szomszéd orszdgokkal vald
egyiittm{kddés megszervezését. Azt gondolndm —
mondotta befejezésiil Beér professzor — annyiban
segithetnénk a vita alapjan a kutatdsok fokozottabb
hogy elkiildjiik a vita osszefoglaléjat az illetékes
szerveknek azzal a javaslattal, hogy hozzanak létre
valamilyen kooperaciét a tovdbbi munkalatokhoz.

Megkoszénve a szerzknek a hosszu évek alatt ki-
fejtett értékes kutatémunkdjat, s az elért jelentos
tudomanyos eredményt, az ankét résztvevdinek a
megjelenést — az {ilést bezarta.

D. Nagy Katalin
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Die Diskussion um das ,Lexikon der Lokalgeschichte des Komitates Veszprém:

Der im J. 1964 herausgegebene Band des Ober-
archivars Balint Ila und des Universititsprofessors
Jozsef Kovacsics, zusammengestelll mit der Arbeit
von mehr als zehn Jahren, wurde durch die wiss.
Kommission der juristischen Fakultit der Ebtvos
. Lorand-Universitit Budapest zur Diskussion ge-
stellt. Die Diskussion erfolgte im April 1965. Von
den Vertretern der verschiedenen Wissenschafts-
zweige nahmen an dieser Diskussion etwa vierzig
Fachleute teil. Dr. Andor Csizmadia, Dekan der
Universitit Pécs, Dozent Dr. Ern6 Wallner und Ist-
vin Eri, Direktor der Museen des Komitates Veszp-
rém, sind aufgefordert, zur Sache zu sprechen. Die
Kritik des letzteren wird in diesem Band der Mit-
teilungen der Komitatsmuseen Veszprém volltext-
lich mitgeteilt. Ausser diesen Fachleuten nmahmen
an der Diskussion Historiker, Geographen, Statis-
tiker, Bibliographen und Archivisten teil.

Alle Redner haben die bahnbrechende Bedeutung
des Bandes fiir die ungdrische Fachliteratur gewdir-
digt. Die vom Jahre 1527 an bis zu unseren Zeiten
bearbeitete Menge von Daten gewihrt den Fach-
leuten der verschiedensten Wissenschaftszweige
eine reichliche Orientierung in der Vergangenheit
und im heutigen Stand der Ansiedlungen des Ko-
mitates, Die Vielseitigkeit des Buches erméoglicht
eine erschiopfende Kenntnis der geschichtlichen
Wahrheit. .

Durch die Verwendung der Methode der ge-
schichtlichen Statistik und der Soziologie ermig-
licht es die Schilderung der Entwicklung der ein-
zelnen Dorfer, Stddte, wohl auch des ganzen Komi-
tates, oder der einzelnen, abgeschlossenen, typischen
Gegenden desselben,

Es ist dieser Band ein Handbuch. Es war das
Hauptziel der Verfasser, die weitere Detailforschun-
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gen zu fordern. Dadurch ist die Mitteilung der
reichlichen, aber gut auserwihlten Angaben, sowie
die der bibliographischen und archivarischen Zei-
chen begriindet. Die Rezensenten waren einig darin,
dass die unbedeutenden Mangelhaftigkeiten, wenn
solche hier und da {iiberhaupt vorhanden wiren,
neben den hervorragenden Vorziigen des Buches
verschwinden. Deshalb wiire es notwendig, der Fort-
setzung dieser Unternehmung fiir alle Komitate des
Landes Sorge zu tragen,

Mit Riicksicht auf die riesig grosse Menge des
durchzuforschenden Quellenmaterials ist unbedingt
notwendig, eine organisierte Gruppe der Fachlzute
der Hauptstadt und der Provinz in die Arbeit ein-
zusetzen, uzw. auf Grund von -einheitlichen Ge-
sichtspunkten, Diesbeziiglich wurden in der zwei-
ten Gruppe der gefiusserten Meinungen Vorschlige
gemacht. Im Hinblick auf das Landesinteresse ha-
ben die Anwesenden fiir notwendig gefunden, dass
diese hochinteressante Unternehmung unter den
Direktiven der Ungarischen Akademie der Wissen-
schaften und mit Konzentration von allen persén-
lichen und materiellen Kriften fortgesetzt wird.
Mehrere Redner haben bei der Wiirdigung des Ban-
des auf die #hnlichen Initiativen der Nachbarldan-
der hingewiesen und einige Vergleiche gezogen. Es
wurde auch festgestellt, dass bei der Zusammenstel-
lung der nachfolgenden Biinde und beim Sammeln
ihres Materials eine enge Verbindung mit den Fach-
leuten der Nachbarlédnder unbedingt ausgebaut wer-
den soll.

Nach den Antworten der Autoren wurde die Dis-
kussion durch den Présidenten der wiss. Kommis-
sion der Universitdt unfer Wiirdigung der zehn-
jdhringen, opferwilligen Forschungsarbeit der Auto-
ren zusammengefasst und abgeschlossen.

Katalin D, Nagy



