A romandi késébronzkori raktarlelet

A lelet elékeriilése:

A Veszprémi Bakonyi Mazeumnak 1962. nyardn
kibocesdjtott leletbejelenté korlevelére védlaszolva,
Békefi Elemér, a roméndi alt. iskola igazgatdja egy
bronzleletre hivta fel a figyelmiinket.! A leletbe-
jelentés nyomdan a VBM munkatdrsai 1963. aug.
17-én helyszini szemlét tartottak, és megillapi-
tottak, hogy Békefi Elemérnél egy kb 110 bronz-
targybdl 4116 leletegyiittes volt, amelyb6l korab-
ban 10 db-ot a zirci mtzeumnak kidllitds céljira
kélesonadott. A ndla maradt tdrgyakat a VBM-
nak ajindékozta:* 1963. aug. 27-én Kelemen
Mirta, a Békefi E. dltal megadott lel6helyen, a
Romdnd kézségt6l Ny-ra esé, Horog titnak neve-
zett diilében (l. térkép), a Szauber-féle haz mellett,
a mélyit aljaban két szelvényt nyitott. A lelet-
mentés sordn az elsé szelvényben egy korakdzép-
kori S-végii hajkarikat, a II. sz. gbodorben pedig
70 cm mélyen kevés, egy edényhez tartozd, jelleg-
telen 6skori cserepet taldlt.? Ugyanekkor a VBM-
ba szallitotta a lelet Zircen 6rzott darabjait is.
Kelemen M. a lel6kérilmények irdnt érdeklédve
megtudta, hogy a lelethél a roméndi szdrmazasi
Cséndes Antal, veszprémi gimn. tandrhoz is keriil-
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tek targyak.* A mizeum felkérésére Cstndes A. a
tulajdondt képezd, szintén kb 110 tirgyat meg-
vételre ajinlotta fel. Cséndes A. a lelet elékeriilésé-
nek koriilményeirdl részletes tdjékoztatast adott.
Eszerint 1938-ban egy tavaszi es6 alkalméval a le-
szakadt partrészben Szimmer Mihdly roméndi la-
kos taldlta meg a leletet, egy széttirt edény csere-
pei kézott, amelyet Cséndes A.-nak adottel. A lels-
helyen Cséndes A. mér Szimmer M. értesitése eldtt,
kozvetleniil az es6 utdn, taldlt egy szdrnyas baltit.
Békefi Elemér iskolai gy(ijtemény céljira kapta
meg a bronzok felét és az edény egyik kis eserepét.
Békefi B. a bakonypéterdi iskoldnak is adott egy
szarnyas balta toredéket, amelyet a VBM 1964.
Oszén szerzett meg.

A toredékekkel, bronzrogokkel és a tipoldgiai,
kronolégiai besoroldsra sajnos alkalmatlan edény-
toredékkel egyiitt 220 db-bdl 4116 lelet mind nagy-
siga, mind a benne szerepl$ tdrgyak sokfélesége
alapjan kiemelkedd jelent6séggel bir. Eppen ezért
ugy gondoljuk, hogy a lelet kézreaddsa az urnasi-
ros kultira koraban Dunédntilon hasznilt bronz-
tipusok megismerése szempontjib6l hasznos lesz.
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A lelet targyai:

1. Antennds kard toredéke (1. k. 1. a-b): A kii-
I6n 6ntéssel készitett markolatot két szegees el-
kalapdlisival erdsitették a penge fels6 részéhez.
A markolat kézépsé része enyhén horddalaki, hi-
rom kérbefutd keskeny, kicsit kiemelkeds borda-
val, amelyek kéziil az alsét megkozelittleg fiiges-
leges rovitkik diszitik. A markolaton egy repedés
latszik. A markolat alsd végének kiils6 oldala kissé
ivelten hajlik, bels6 részén U alaka kivdgds van.
Az antennit a markolat tébbi részével egybeon-
totték, a markolat és az antenna taldlkozasinal
egy kevéssé kidomborodd, inkdbb csak jelzett
borda fut kérbe. A végei fele elkeskenyed§, lemez-
szer(i antenndt az éntés utdn podorték be, az egyik
spirdlis bepodrott vége letorott. A két spiralis ko-
zdtt egy alsé vége felé kissé kiszéleseds, kerek 4t-
metszetl tag 4ll. Az egyszer(i, lapos rombusz ke-
resztmetszetli penge a markolat alatti részen ivelten
besziikiil. A beszfikiilés {vét kévetd bemélyedd vo-
naldisz dombori oldaldn két-két koncentrikus fél-
korckb6l kialakitott motivum taldlhaté. Az fvelt
vonal homori oldalit és a kiilsé félkériveket ferde
rovatkolds ovezi. A besziikiilés tompa élét ék-
alaki rovitkoldsok diszitik. A besziikiilés alatt a
pengén két koncentrikus kor taldlhatd, ezektdl a
pengén végigfuté hdromtagt, alig 1athaté bekar-
colt vonalkioteg huizédik. A pengének csak felsd
része maradt meg, a tobbit letorték. A kard mind-
két oldaldnak diszitése egyforma. Teljes h.: 20,0
cm, antenna sz.: 7,6 cm, antenna v.: 3,05 em, mar-
kolat h.: 12,1 em, a markolat alsé felének sz.: 6,85
cm, markolat sz.: (a kdzépsé borddval) 3,06 em-
markolat v.: 0,9 cm. (Lsz. 63. 362. 160.)

2. Kardpenge toredéke (IIL. k. 2.): A hirom da-
rabbdl restaurdlt toredék a penge végérél szdarma-
zik, hegye hidnyzik. A penge kézepén kérdtmet-
szetli kidudorodds hiizddik, amelynek belseje még
a hegyhez kozel is iireges. A penge mindkét szélé-
hez kozel bemélyitett vonalpar fut végig, ezek belsd
oldalat bekarcolt ivecskék sora kiséri. A penge
erds hajlitis kévetkeztében tort tobb darabra. H.:
15,4 cm, legnagyobb sz.: 4,45 cm, v.: 1,056 em.
(Lsz. 63. 362. 161.)
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3. Tér toredéke (II1. k. 3.): Markolatlemezes t6r
rombuszalakti markolati része, pengéje letorott.
A markolatlemez fels6 részén két szegecslyuk. H.:
4,0 cm, sz.: 3,9 cm, v.: 0,1 cm. (Lsz. 63. 362. 166.).

4. Lindzsacsies (ITI. k. 4, 4a, IV. k. 4b.):
Megnyilt koértealakd levéllel, koplijének fels6
része négyszogletes keresztmetszetii. Kopfijén a le-
vél tovénél két lyuk, az ontési fuga ldthaté. Csi-
csédn kopdsnyomok. H.: 16,3 em, sz.: 4,1 em, kop(
dtm.: 2,4—26 cm. (Lsz. 63. 362. 3.)

5. Léndzsacsties (IT1. k. 5, 5 a, IV. k. 5 b): Le-
kerekitett sarkd, deltoid alakid levéllel, kerek 4t-
metszetli koplije a lindzsa hegyéig fut. A kopiin
a nyélbeerfsités szdméra két lyuk, ezenkiviil két
ontési hibabdl szarmazé lyuk talalhato. Az ontési
varrat jol latszik. H.: 14,5 cm, sz.: 3,8 em, kopt
dtm.: 2,7 cm. (Lsz. 63. 362. 94.)

6. Landzsacsics toredék (ITI. k. 6.): Egyik ol-
daldn befelé ivelS szarnnyal. A levélen végighala-
dé kerek keresztmetszet(i koptijébe egy bronzhen-
gert vertek. H.: 6,0 cm, sz.: 4,15 cm. (Lsz. 63. 362.
57.)
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7. Lindzsacsics toredék (III. k. 7.): Enyhén
ivelt levelének fels6 része letorott, mindkét szdr-
nyén ivelt borda, hegyéig futé, kerek keresztmet-
szetli koplijén két lyuk. H.: 6,8 cm,sz.: 2,6 cm, ko-
pt atm.: 2,0 em. (Lsz. 63. 362. 93.)

8. Nyilhegy (III. k. 8.): Félholdas kavdjiko-
piijén letérott oldaltiske maradvinya, szakélla
lekerekitett. Kétoldalt 6ntési varattal. H.: 4,95 em,
sz.: 1,5 em, kopl 4tm.: 0,95 cm. (Lsz. 63. 362.95.)

9. Kés (V. k. 9, 9a., VI. k. 9b.): fvelt hata,
nyéltiiskés pengéjét és markolatit kilsn készitet-
ték és egy elkalapilt szegecesel erdsitették dssze.
Pengéjének mindkét oldalin hasonlé rendszerd,
bar kisebb részletekben eltéré gazdag diszitést
talilunk, amely vonalakbdl, félkorivekbél, ivelt
vonalkdtegekbdl és pontokbdl all. A markolat alat-
ti ivelt hatat félkorokbdl 4116 vonallal lezért fvelt
vonalkotegek szegélyezik. Ezutdn a penge hédtira
meréleges vonalkoteg hatdrolja a kovetkezd diszi-
tési szakaszt, amelyet az éllel parhuzamosan futd
hérom vonal és hozzdjuk kapesolédé félkirivek és
egy tovabbi, mindkét oldalan korivekkel szegélye-
zett vonal, valamint a penge hatfel6li oldalin futd



hasonl$ kirivek jellemeznek ezenkiviil, a hathoz
kozeles6 részen pontokbdl 4116 sor hizddik. A pen-
ge egyik oldalin tovabbi ivelt vonalkdtegek is ldt-
haték. A pengén erés kopasnyomok vannak. Ele
tobb helyen csorbult, kézepén eltérétt, hegye
hidnyzik. A teljes hosszdban iireges markolat alsé,
hengeres felét kiemelked6 gyfir(ik tagoljék; a pen-
ge fel6li végén kozvetlen egymds mellett hirom
ilyet taldlunk, ezutdn ferde sorokba rendez6dd
korivekkel diszitett szakasz, majd két kiilénallé

gyfiri kovetkezik. A markolat felsd, téglalap ke-
resztmetszet{i része egy oldalnézethen kéralaki

dudorral kezdédik, kiszélesedd trapéz alakban foly-
tatddik, majd 1épesGzetesen kiszélesedve végzodik.
Ezen a lekerekitett 16pesdzet(i felsd részen mindkét
oldalon vizszintes vonalakbdl és korivekbél, vala-
mint fiiggéleges, ivelt vonalkdtegekbdl allé diszi-
tés taldlhatd. A markolat fels6 vége kissé kitorede-
zett. A markolaton kopdsnyomok. H.: 28,9 em, a
penge legnagyobb szélessége: 2,44 em, a markolat
h.: 9,45 em, a markolat vastagsiga (a kozépsd kor-
alaki dudorndl): 0,75 cm. (Lsz. 63. 362. 96.)




10. Kés (VIL. k. 10, 10 a, VI. k. 10. b): Ele és
héta enyhén ivelt, vége nagyon kicsit felhajlik,
hosszabb nyéltiiskéjének végét laposra kalapaltak.
A penge hitin parhuzamos vonalkiotegek kozott
X motivum és ugyancsak parhuzamos vonalko-
tegekkel tagolt hdrom sorba rendez6dé hekarcolés
lathat6. H.: 19,1 em, hatinak sz.: 0,56 em (Lsz. 63.
362. 25.)

11. Késtoredék (VII. k. 11, 11 a.): Az el6bbihez
hasonlé kés téredéke, hosszi tiiskéjének végét el-
kalapdltik, vastag hatuljdn parhuzamos vonalk-
tegekkel kozrefogott hérom sorba rendez6d6 ferde
rovétkolisok, ill. forditott V alakd bekarcoldsok
vonulnak végig. H: 11,8 em, sz: 1,8 em, v: 0,5 cm.
(Lizs. 63. 362. 159.)

12. Kés (VIL k. 12.): fvelt hati diszitetlen pen-
géje hasonlit a 9. sz. példényéra, hosszi tiiskéje
tompaszoget zar be a penge irdnyaval. Pengéje
feszités kévetkeztében tort el. H.: 22,8 em, legna-
gyobb sz.: 2,4 cm. (Lsz. 63. 362. 52.)

13. Kés (VII. k. 13., VL. k. 13a.): Révid nyél-
nytjtvinyin egy lyukkal, pengéjének hata erd-
sebben ivelt, alig ivelt élének vége kissé kihajlik.
H.: 12,6 cm,sz.: 1,9 cm, v.: 0,4 cm. (Lsz. 63. 362.
158.)

14. Késtoredék (VIL k. 14, 14a.): Ivelt, széles
hétu penge részlete, pengéjén cstiesban érintkezd,
két-két ferdén bevonalkdzott hdromszoghdl és eze-
ket dsszekot6 pontsorokbdl kialakitott diszitések,
8 ezzel padrhuzamosan két vonal kozott hosszanti
irdnyban benyomkodott korivecskékkel. A penge
hétén szintén vizszintes vonalkétegek kozott X
motivumot, pontsort és kériv-motivumot talilha-
tunk. H.: 6,5 cm, sz.: 2,0 cm, v.: 0,65 em. (Lsz. 63.
362. 55.)

15. Késtoredék (VII. k. 15, 15a.): A 9. sz.-hoz
hasonlé fvelt hati penge felsé részének toredéke.
A penge mindkét oldalin pontsorral és vonalakkal
szegélyezett, négyszogekre felosztott mezSkben fi-
noman bekarcolt vonalakbdl kialakitott rombu-
szok, hdromszogek és zeg-zig mintdk taldlhatok.
A diszités a letort részen is folytatédott. A penge
kiszélesed6 hatin parhuzamos vonalkdtegek ko-
zott X motivumok és hdrom sorba rendez6dé sfirti
ferde bekarcoldsok vannak. H.:8,1 cm, sz.: 2,6 cm,
v.: 0,55 em. (Lsz. 63. 362. 54.)
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16. Tokos, fiiles balta (VIIL. k. 16, 16 a.): Fa-
cettdlt peremén harom bordaval, pereme alatt hé-
rom vizszintes borda, amelyek nem terjednek ki a
keskenyebb oldalra. A vizszintes borddk alatt hé-
rom, hegyesszogben hajlé bordapir van; a kozép-
86 fvelt. A balta enyhén ivelten kihajlé tomor ré-
sze a koplis részéhez viszonyitva hirtelen véko-
nyodik, éle egyenes. A kopilin 6ntési hibak ¢és jol
lathaté ontési varratok. H.: 13,4 em, sz.: (éInél)
5,2 em. (Lsz. 63. 362. 4.)

17. Tokos, fiiles balta (VIII. k. 17, 17 a): Az
elébbihez hasonlé peremti példany, pereme alatt
kérbefutd hdrom vizszintes borda, ez alatt szdr-
nyas baltit utinzd bordadiszités, a kopl és él ta-
lalkozdsdndl erdsebb sziikiilés, éle ivelt. H.: 13,2 em.
(Lsz. 63. 362. 5.)

18. Tokos, fiilles balta (VIII. k. 18, 18 a): A 16.
sz.-hoz hasonlé formdji és diszitésti zémokebb
példany, fiile és kissé ivelt élének egy része letorott.
H.: 10,95 em, sz.: 4,55 cm. (Lsz. 63. 362. 81.)

19. Tokos, fiilles balta (VIII. k. 19,19 a): Facet-
talt peremén és pereme alatt hirom-hdrom kérbe-
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futé borda, fille négyszogletes keresztmetszetii,
testén szdrnyas baltit utdnzé kettés bordadiszi-
tés, a kopli végénél mind a négy oldalrdl beszlikii-
lés, ezutén kévetkezik az erdsen kiszélesedd, mind-
két szélén begorbitett, eredetileg egyenes él. Pere-
me alatt 6ntési hiba. H.: 10,55, sz.: 3,6 em. (Lsz.
63. 362. 84.)

20. Tokos, fiilles balta (VIIL. k. 20, 20 a): Fa-
cettdlt peremén elmosddottabb borddkkal, pereme
alatt 3 korbefuté bordaval. Testén szirnyas baltit
utdnzo hdrmas bordaval (a kozépsé ivelt bordik
tallkoznak egymassal). Tvelt éle fele jelent6sen ki-
szélesedik. H.: 9,3 cm, sz.: 4,8 cm. (Lsz. 63. 362. 82.)

21. Tokos, fiiles balta (VIII. k. 21.): Az el6bbihez
hasonlé felépités(i és diszités(i példiny, egyenesebh
éllel. Enyhén facettdlt peremérél hidnyoznak a bor-
dik. H.: 8,7 em, sz.: 4,55 cm. (Lsz. 63. 362. 83.)

22. Tokos balta toredéke (VIII. k. 22.): Kiduz-
zadé pereme alatt kirbefuté borddikkal. Legn. h.:
2,9 em. (Lsz. 63. 362. 168.)

23. Tokos balta téredéke (VIII. k. 23.): El6bbi-
hez hasonlé. Legn. h.: 3,2 em. (Lsz. 63. 362. 168.)
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24. Tokos balta toredéke (VIIL. k. 24.): Vizszin-
tesen kirbefuté bordakkal. Legn. h.: 2,4 em. (Lsz.
63. 362. 168.)

25. Tokos vésé (IX. k. 25, 25 a): Facettdlt pe-
remén hdrom kérbefuté borda, pereme alatt és
koptijének alsé részén nehezebben kivehetd viz-
szintes és fiiggbleges borddak, kopiijének kereszt-
metszete ellipszis alakt, élrészének keresztmet-
szete négyszogletes, rovid éle fvelt. H.: 14,8 cm,

z.: (éInél) 1,3 em. (Lsz. 63. 362. 24.)

26. Tokos vést (IX. k. 26, 26 a): Az el6bbihez
hasonlé felépitésii, peremén harom korbefuté bor-
da, pereme alatt fiiggéleges borda kozétt hdrom
vizszintes, ezalatt ivelt borddkbdl &ll6 diszités.
H.: 13,15 em, sz.: 1,1 em. (Lsz. 63. 362. 91.)

27. Tokos vésé (IX. k. 27, 27 a): Facettdlt pe-
reme alatt két kérbefutd vizszintes, ezalatt pedig
fiiggbleges borddk, élét famegmunkdlds céljabdl
U alakira éntotték. H.: 11,25 cm, sz.: 63. 362. 92.)

28. Vés6 (IX. k. 28, 28 a): Témor 6ntvény, kis
kerek felsfrész utdn négyszigletes keresztmet-

V37 3 7a

5*

e

33 332°7 %835 35

.

ol R e i

e ')..;@u&:w“m‘ﬂ“ﬂi'ﬂﬂ—#"ri

Tl

39 40
3787 X

szottel, egyenes éllel. Fokan iitégetés nyomai. H.:
12,7 em, (Lsz. 63. 362. 90.)

29. Ar (IX. k. 29.): Szabélytalan négyszig ke-
resztmetszetii, mindkét végén hegyes. H.: 5,5 cm,
4tm.: 0,7 em. (Lsz. 63. 362. 100.)

30. Ar (IX. k. 30.): Téglalap keresztmetszetfi,
mindkét végén hegyes. H.: 15,7 cm, 4tm.: 0,3 —0,6
em. (Lsz. 63. 362. 22.)

31. Ar (IX. k. 31, 31 a): Téglalap keresztmet-
szetfi, két szélesebb oldalan vijat fut végig, egyik
vége letdrott, masik eredetileg hegyes vége eltom-
pult. H.: 11,35 em, 4tm.: 0,7 cm. (Lsz. 63. 362. 20.)

32. Ar (IX. k. 32, 32 a): Lapos, téglalap alakd,
mindkét végén ivelt ¢él, esorbuldsokkal. H.: 9,4
em, 4tm.: 0,6 em. (Lsz. 63. 362. 21.)

33. Ar (IX. k. 33, 33 a): Romboid keresztmet-
szetli, mindkét végén hegyes. H.: 9,85 em, dtm.:
0,55 em. (Lsz. 63. 362. 102.)

34. Ar (IX. k. 34, 34 a.): Romboid keresztmet-
szetil, egyik ivelt éle kicsorbult. H.: 7,2 em, 4tm,:
0,55 cm. (Lsz. 63. 362. 23.)
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35. Ar (IX. k. 35, 35 a): Kerek &tmetszetfi,
mindkét végén ivelt élii. H.: 8,6 ecm,dtm.: 0,45 em.
(Lsz. 63. 362. 103.)

36. Ar (IX. k. 36.): Romboid keresztmetszetii,
mindkét vége letorott. H.: 4,9 em, dtm.: 0, 45 cm.
(Lsz. 63. 362. 101.)

37. Ar (IX. k. 37, 37 a): Egyik felén kerek dt-
metszetii, végén hegyes, masikon ellapitott és négy-
szogletes keresztmetszeti, fvelt éld. H.: 9,2 em, v.:
0,3 em. (Lsz. 63. 362. 104.)

38. Ar (IX. k. 38.): Romboid keresztmetszet,
egyik fele hidnyzik, a megmaradt vége hegyesre
kalapalt. H.: 5,1 em, 4tm.: 0,45 em. (Lsz. 63. 362.
70.)

39. Szog (IX. k. 39.): Kerek fejii, szira végén
négyszogletesre lapitott. H.: 3,4 em. fej 4tm.: 1,8
cm. (Lsz. 63. 362. 27.)

40. Szog (IX. k. 40.): Az el6z6hoz hasonld, lets-
rott feji darab, mindkét oldalinak vége recézett.
H.: 4,0 em, v.: 0,8 em. (Lsz. 63. 362. 63.)
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41. Szérnyas balta (X. k. 41, 41 a): Fels6
szarnydllasi. Felsé végén ivelt bemélyedés, szir-
nydn alig észrevehetd facettdlissal, élrésze hosz-
sz, a szdrnyak alatt besziikiil, majd enyhén fvelt
éle felé kiszélesedik. H.: 18,3 em, sz.: (az élénél) 5,0
em, v.: (a szdrnynal) 3,5 cm. (Lsz. 63. 362. 85.)

42. Szérnyas balta (X. k. 42, 42 a, XI. k. 42.
b.): Az el6bbihez hasonld, facettdlds nélkiil, felsd
vége igen enyhén ivelt. H.: 18,0 cm,sz.: 5,9cm, v:
3,55 cm. (Lsz. 63. 362. 6.)

43. Szdrnyas balta (X. k.43,43 a): Az el6bbiek-
hez hasonlé, de kisebb méret(i példény, felsé vége
dombortan ivelt, szirnyrésze viszonylag hosszabb,-
a szdarnyak majdnem Osszeérnek, enyhén ivelt éle
igen széles. H.: 12,05 ¢m, sz.: 5,15 cm, v.: 3,35 cm.
(Lsz. 63. 362. 7.)

44. Szdrnyas balta (X. k. 44, 44. a., XT. k. 44.
b.): Az el6bbihez hasonlé példany, felsé vége egye-
nes. H.: 10,4 em,sz.: 4,7cm, v.: 3,3 cm. (Lsz. 63.
362. 86.)
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45, Lapos balta (X. k. 45, 45 a): Megkozelitd-
leg egyenlé szdarh trapéz alakd, fokdnak nagyobb
része letorott. H.: 8,6 em,sz.:4,0em, v.: 1,0 cm.
(Lsz. 63. 362. 87.)

46. Balta toredéke (X. k. 46, 46 a): Feltételez-
hetden szdrnyas balta egyenes él toredéke, az él
két helyen kicsorbult. Oldalin facettdlds. H.: 4,2
cm, sz.: 5,15 cm. (Lsz. 63. 362. 53.)

47. Balta toredéke (X. k. 47, 47 a): Valami-
lyen balta élrészének toredéke. H.: 3,5 em, sz.: 3,1
cm, v.: 0,56 cm. (Lsz. 63. 362. 88.)

48. Balta toredéke (X. k. 48, 48 a): Valamilyen
balta élrészének toredéke. H.: 3,4 em, v.: 0,7 em.
(Lsz. 63. 362. 89.)

49. Sarl6 (XII. k. 49.): Nyelének végén fecske-
farok alaki bevigdssal, a nyéllyuk magassigiban
szbgletes keresztmetszetii pecekkel. Két borddja a
penge ivelten kihajlé végéig fut. A sarl6 legmaga-
sabb pontjin levé dntési csap helyét lecsiszoltilk,
helye alig latszik. Kalapdldssal élesitették. H. (a
nyélvégtbl a penge hegyéig, toredékeknél a leg-
nagyobb hossz) 17,8 cm, sz: (penge szélessége az 6n-
téesapndl) 3,7 em. (Lsz. 63. 362. 98).

50. Sarlé (XII. k. 50.): Nyéllyukat ontés utan
készitették, erre utal a hdtlapjan megtalilhato
anyag-kitiiremkedés. Nyelének vége részben leti-
redezett. Két borddja a pengén nagyjdbdl piarhu-
zamosan fut, a belsé borda a penge kissé kihajlo
vége el6tt taldlkozik a kiilsével. A borddkat az én-
téesap jol latszo helyéig siirfi beiitogetések diszitik,
ezutdn a bordik kézétti mélyedés éntési hiba ko-
vetkeztében két helyen elt{inik. Kalapdlissal éle-
sitették. H.: 13,9 cm, sz.: 3,650 cm. (Lsz. 63. 362.
11.)

51. Sarlé (XII. k. 51., XIII. k. 51 a): Alyukat
az Ontési hiba tantsiga szerint az ontés sordn
készitették. Két borddja a pengén nagyjabdl pér-
huzamosan halad, a belsé nem fut ki egészen a pen-
ge végéig. A nyél végén a két borda kozitt beva-
gis. Az eldolgozott ont6esap helye alig ldtszik.
Elét vékonyra kalapaltik. H.: 15,3 cm.,sz.: 4,4 cm
(Lsz. 63. 362. 97.)

52. Sarlé (XII. k. 52.): Az el6bbihez hasonld,
kipalakii pecekkel, éntdesap helye jobban litszik,
a bels6 borda a penge vége el6tt taldlkozik a kiilsé-
vel. Elét vékonyra kalapdltak. H.: 16,3 cm, sz.: 5,4
cm. (Lsz. 63. 362. 99.)

53. Sarlé toredéke (XII. k. 53.): Az eldbbihez
hasonld pengéjii téredék, a penge hegyének koze-
lében taldlkozé bordédkkal, eldolgozatlan 6ntéesap
maradvinnyal. H.: 13,6 em, sz.: 5,7 em. (Lsz. 63.
362. 145.)

54. Barl6é toredéke (XII. k. 54.): Az el6bbihez
hasonlé hegyesen végz6dé pengéje egészen kicsit
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kihajlik, ént6esapjinak maradvinydt jobban elté-
volitottak. Blét vékonyra kalapaltak. H.: 14, 4 cm,
8z.: 4,7 cm. (Lsz. 63. 362. 146.)

55. Sarl6 toredéke (XTI. k. 55.): Széles pengéjii
sarl6, hegye letorott, két bordajat siivli beiitogeté-
sek diszitik, ont6esapjit leszedték. Ele erdsen ka-
lapalt. H.: 12,45 em, 82.:5,0 cm. (Lsz. 63. 362. 50.)

56. Sarlé (XII. k. 56.): Széles pengéjii példiny
két borddval, amelyek a rossz 6ntés kovetkeztchen
alig latszanak. A kiilsé bordan diszités nyomai.
A nyélen hiromszoégalaki pecek. Az dntdesapot
eltdvolitottak. Kalapdldssal élesitették. H.: 15,1
<m, sz.: 5,4 em. (Ltsz. 63. 362. 144.)

57. Sarlétéredék (XIV. k. 57.): Hibds 6ntés, a
penge hegyéig kifutd belsé borddval, az 6ntési esa-
pot nem tavolitottdik el. H.: 15,1 em. (Lsz. 63.
362. 49 b.)

58. Sarlétoredék (XIV. k. 58. k.): Két borddval,
az Ont6esapot nem tdvolitottdk el. H.: 9,6 cm.
(Lsz. 63. 362. 49 a.)

59. Sarlétoredék (XIV. k. 59.): Két pAirhuzamo-
san futé borddval. H.: 7 em, sz.: 4,15 cm. (Lsz.
63, 362. 147.)

60. Sarlétoredék (XIV. k. 60.): Nyélnydjtviny
két borddval és egy utélag készitett szabdlytalan
alaki lyukkal. A nyél végén a két borda kozott be-
vigas. H.: 6,05 em,sz.: 2,5 em, v.: 0,5 em. (Lsz. 63.
362. 152 ¢.)

61. Sarlotéredék (XIV. k. 61.): Hasonlé nyél-
nytdjtvany lyuk nélkil. H.: 4,3 em, sz.: 2,1 cm.
(Lsz. 63. 362. 152 a.) :

62. Sarlotoredék (XIV. k. 62.): Nyéltoredék két
borddval. A nyél végén bevigds, a két borda ké-
zotti nyéllyuk kozelében pecek. H.: 7,65 em, sz.:
2,8 em. (Lsz. 63. 362. 152 b.)

63. Sarlétéredék (XIV. k. 63.): Penge részlete,
beiitogetésekkel diszitett két parhuzamos bordi-
val. H.: 4,1 em, v.: 0,656 em. (Lsz. 63. 362.
151 a.)

64. Sarlétoredék (XIV. k. 64.): Penge, két
osszetartd bordaval. H.: 3,35 em. (Lsz. 63. 362.
151 b.)

65. Sarlétéredék (XIV. k. 65.): Nyélrészlet,
alig észrevehetd bordaval. H.: 3,6 em. (Lsz. 63.
362. 51.)
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66. Sarlétoredék (XIV. k. 66.): A penge hegyé-
ig kifutd kiilsé borddval. H.: 9,6 cm, sz: 3,4 cm.
(Lsz. 63. 362. 148.)

67. Sarl6toredék (XIV. k. 67.): Penge hegye,
a kiilsé bordat két helyen kalapécs beiités tagolja.
H.: 6,35 em, sz.: 3,7 em. (Lsz. 63. 362. 150.)

68. Sarlotoredék (XIV. k. 68.): Penge részlete.
A bels6 borda a hegy kozelében taldlkozik a kiil-
sovel. H.: 4,8 em. (Lsz. 63. 362. 51.)

69. Sarlétoredék (XIV. k. 69.): Penge, kissé
fvelten kihajlé heggyel. H.: 4,3 cm, sz.: 2,6 cm.
(Lsz. 63. 362. 56.)

70. Sarl6téredék (XIV. k. 70.): Penge, hegyén
beiitotegések nyomaival. H.: 5,1 em. (Lsz. 63.
362. 51.)

71. Sarlotéredék (XIV. k. 71.): Penge, a kiil-
86 borddval taldlkoz6 belsé borddval, mindkett6n
beiitégetéses diszités. H.: 4,5 em. (Lsz. 63. 362.
51.)

72. Sarlotoredék (XIV. k. 72.): Penge két bor-
ddval és az ontéesap maradvinydval. H.: 5,0 em.
(Lsz. 63. 362. 149.)

73 —74. Barl6toredékek (XIV. k. 73-—-T74.):
Penge két borddval. H.: 4,4 cm. (Lsz. 63. 362. 51.),
(Lsz. U az.)

75. Sarlétoredék (XIV. k. 75.): Penge, két be-
iitbgetéses borddval. H.: 3,6 cm. (Lsz. 63, 362. 51.

76. Sarlotéredék (XIV. k. 76.): Penge, két
borddval. H.: 4,8 ecm. (Lsz. 63. 362. 51.)

77. Sarlétéredék (XIV. k. 77.): Penge, kiilsé
borddval és az ehhez hajlé bels6 borda végével.
H.: 42 em. (Lsz. 63. 362. 51.)

78. Sarl6téredék (XIV. k. 78.): Penge, beiito-
getéses borddval. H.: 4,4 cm. (Lsz. 63. 362. 51.)

79. Sarlétoredék (XIV. k. 79.): Penge, a he-
gyig kifuté kiilsé borddval. H.: 4,5 em. (Lsz. 63.
362. 153.)

80. Sarlétéredék (XIV. k. 80.): Penge, egy
borddval. H.: 3,2 em. (Lsz. 63. 362. 153.)

81. Sarlétéredék (XIV. k. 81.): Penge,két pir-
huzamos bordaval. (A 72. sz. darabbal 6sszetar-
tozik!) H.: 4,565 ecm. (Lsz. 63. 362. 149.)

82. Sarlotéredék (XIV. k. 82.): A 8l-hez ha-
sonlé. H.: 5,1 em. (Lsz. 63. 362. 51.)

83 —85. Ontvénydarabok (XIV. k. 83—85.):
Sima feliilet(iek. H.: 3,8 3,15, ill. 3,0 em. (Lsz.
63. 362. 155.)

86 —87. Ontéesap (XIV. k. 87.): Két ont8lyuk
felé szétdgazd Ontévajat lenyomatdval H.: 4,3,
4,2., sz.: 4,5, 4,65 em. (Lsz. 63. 362, 76 —77.)

88. Borotva (XV. k. 88., XVI. k. 88 a.): Fél-
hold alakt, keskeny pengéji példiny, nyelének
végén karika, két szarvnyilvdnnyal, pengéje
hatén kis csiiesik, a penge t6vén mindkét oldalon
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6 —6 koncentrikus kérokbél kialakitott motivum.
H.: 12,8 cm, sz.: 2,7 em, penge v.: 0,15 cm. (Lsz.
63. 362. 26.)

89. Borotva (XV. k. 89., XVI. k. 89 a):
Széles pengéjii, félhold alakd nyeles borotva,
karikdjin két szarvnytlvinnyal (egyik letorott).
A penge egyenes hatinak nyélfel6li végén ki-
ugré esiiesék. H.: 12,65 cm,sz.: 3,6 cm, v.: 0,1 em.
(Lsz. 63. 362. 162.)

90. Borotva (XV. k. 90.): A 88. sz-hoz hasonld,
erdsebben fvelt héti borotva téredéke, csticsa
és nyele letérott. H.: 9,3 em, sz.: 3,2 em, v.: 0,15
cm. (Lsz. 63. 362. 58.)

91. Ovkapoes (XV. k. 91.): Lemezb6l készitett,
korhoz kozelalls kizépss taggal, hosszi kampéval,
révidebb kampdja letérott. H.: 6,8 cm,sz.: 4,2 em.
(Lsz. 63. 362. 163.)

92. Ovkapocs (XV. k. 92.): Az el8bbihez hason-
16, szabdlytalan ellipszis alakd kozépsd taggal,
mindkét kampéja ép. H.: 6,9 em, sz.: 4,15 em.
(Lsz. 63. 362. 72.)

93. Ovkapoes (XV. k. 93.): Szabilytalan alakt
kozépsd taggal, hosszabb kampdja letorott. H: 3,6
cm, sz.: 3,5 em. (Lsz. 63. 362. 73.)

94. Csiing6 (XV. k. 94.): Lapos, téglalap alaki
Két oldala homortan kivdgott, kézepén bordds
keretben déltkereszt. A felfiiggesztésre szolgdld
fiille letorstt. H.: 3 em, sz.: 3,3 em, v.: 0,25 em.
(Lsz. 63. 362. 164.)

95. Csiingd (XV. k. 95.): Félkéros, fiilesiings
téredéke. H.: 3,0 em. (Lsz. 63. 362. 167.)

96 —97. Csiingd (XV. k. 96—97.): Félkoros,
vége felé hegyesedé esiingd téredéke. H.: 2,95, 2,8
nm. (Lsz. 63. 362. 66, ill. 60.)
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98. Csiing6 (X V. k. 98.): Hosszikds levélalaki,
felsé végén vizszintes vonalkdteg disszel. Fiig-
gesztéje letorstt. H.: 5,15 em,sz.: 1,05 em. (Lsz.
63. 362. 165.)

99. Hengeres iireges, vagy koplis targy téredé-
ke (XV. k. 99.): H.: 4,1 em. (Lsz. 63. 362. 157 b.)

100. Hib4s ontésli, deformdlédott targy (XV.
k.100): Taldn borotva (?) H.: 11,4 cm, sz.: 4,15 em.
(Lsz. 63. 362. 154.)

101. Ontvénytoredék (XV. k. 101.): H.: 2,4
em. (Lsz. 63. 362. 168.)

102 —103. Ontéesaptoredék (XV. k. 102 —103.):
H.: 3,95, 2,9 em. (Lsz. 63. 362. 157.)

104. Bronzkarika (XV. k. 104.): Ontiott. Atm.:
2,56 cm. (Lsz. 63. 362. 59.)

105. Bronzkarika (XV. k. 105.): Ontott, eldol-

gozott varratokkal. Atm.: 3 cm. (Lsz. 63. 362. 28.)

106. Bronzkarika (XV. k. 106.): El6z6khéz
hasonlé, kisebb méreti. Atm.: 1,55 em. (Lsz. 63.
362. 71.)

107. Szalagalakd meghajlitott  bronzlemez
toredéke (XV. k. 107.): Alig kivehet$ V alakba
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rendez6d6 parhuzamos vonalkiteg diszitéssel. H.:
6,9 cm, 8z.: 2,95 em. v.: 0,2 em. (Lsz. 63. 362. 74.)
108. Hasonld, diszitetlen téredék (XV. k. 108.
(H.:6,1cm,sz.:2,9 em, v.: 0,2 em. (Lsz. 63. 362. 75.)
109. Bronzlemez téredék (XV. k. 109.): H.: 3,4
cm. (Lsz. 63. 362. 168.)

110. Karperee (XVIL. k. 110.): Ellipszis ke-
resztmetszetii, egyik végén jobban megvastagodé
karperec. Diszitetlen. Atm.: 7,7 em. (Lsz. 63.
362. 9.)

111. Karperec (XVIL. k. 111.): Az el6z8hoz
teljesen hasonlé. Atm.: 8,4 cm. (Lsz. 63. 362.
135.)

112. Karperec (XVII. k. 112.): El6z6hoz
hasonlé. Atm.: 6,9 cm. (Lsz. 63. 362. 10.)

113 —114. Karperec (XVIIL k. 113 —114.): El5-
z6héz hasonlék. Atm.: 6,85, ill. 7,05 cm. (Lsz.
63. 362. 135.)

115. Karperee (XVII. k. 115.): Lapos korszelet
keresztmetszetii bronzrad, ebbél hajlitottik volna
a karperecet. Végei elkeskenyednek. H.: 13,5 em,
sz.: 0,8 em, v.: 0,2 em. (Lsz. 63. 362. 105.)
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116. Karperec (XVIIL. k. 116.): Az el6z6hoz
hasonlé radbdl készitett, egyenesre vigott végi
karperec. Két végén és kozepén geometrikus,
rovétkolt diszités. Erésen kopott. Atm.: 6,1 em.
(Lsz. 63. 362. 8.)

117. Karperec téredék (XVIIL. k. 117.): A 110.
sz.-hoz hasonld, diszitetlen. H.: 4,9 em. (Lsz. 63.
362. 138.)

118. Karperec toredék (XVII. k. 118.): A 110.
sz.-hoz hasonlé formédju téredék. Ferde rovatkold-
sos szakaszokhoz finoman bekarcolt hosszanti sa-
tirozdsok csatlakoznak. H.: 6,4cm. (Lsz. 63. 362.61.)

119 —120. Karperec toredék (XVIL. k. 119—
120.): A 110. sz.-hoz hasonlé forma, diszitése a
118. sz-val egyezik. H.: 8,0, 5,6 em. (Lsz. 63. 362.
137., 63. 362. 136.)

121 —122. A. Nyakperec téredék (XVII. k.
121 —122, 122 A.): Csavart testii, bepodrott végl
toredék. H.: 10,85, 10,0 8,6 cm. (Lsz. 63. 362. 47.
142. 47.)

123. Nyakperec toredék (XVIL k. 123.): Csa-
vart testli bronzhuzal meggorbiilt toredéke. H:
12,3 cm. (Lsz. 63. 362. 48.)

124 —125. Bronzrad (XVIL k. 124 —125.): Fél-
holdas keresztmetszet{i, ivelten hajlitott. H.:
8,25 cm, 4,5 cm, v.: 0,6 ecm, 0,6 em. (Lsz. 63. 362.
140. 141.)

126. Rombusz keresztmetszeti vékony huzal
toredéke (XVIIL. k. 126.): H.: 6,3 cm. (Lsz. 63.
362. 64.)

127. Kerek dtmetszetii Gsszetekert bhronzhuzal
toredéke (XVIIL. k. 127.): H.: 4,75 em. (Lsz. 63.
362. 68.)

128. Tordealt bronzhuzal (XVII. k. 128.): Val6-
szinfien nyakperec toredéke. H.: 5,5 cm. (Lsz. 63.
362. 143.)

129. Bronzlemez toredék (XVIL. k. 129.): V
alakban meghajlitott, ivelt lemez. H.: 5,5 cm, sz.:
1,3 cm. (Lsz. 62. 362. 62.)

130. Bronzhuzal toredék (XVII. k. 130.): Tor-
dedldshoz hasonlé spirdlis bevagdosdsokkal. Erd-
sen kopott. H.: 4,9 em. (Lsz. 63. 362. 67.)

131. Bronzrid toredéke (XVII. k. 131.): Négy-
wszogletes keresztmetszetti. H.: 5,95 cm, v.: 0,5
cm. (Lsz. 63. 362. 139.)

132. Ta (XVIIL. k. 132.): Nyomott gémbalak,
mindkét végén kipba dtmend feji, egyenes szdri,
diszitetlen. H.: 10,8 cm, atm.: (a fej atmérdje) 1,75
em. (Lsz. 63. 362. 116.)

133. T (XVIII. k. 133.): Hasonlé alakd ti,
a fej alsé és fels§ részén korbefuté vonalakkal
diszitve. Az alsé részen a korbefuté vonalak folott
alig kiveheté ferde rovitkoldsos sor. H.: 15,6 cm,
4tm.: 1,8 cm. (Lsz. 63. 362. 123.)

134. Tii (XVIIL. k. 134.): Hasonlé, de inkébb
kettds kipos fejii tii, als6 és felsé felén bekarcolt,
kérbefutd vonalakkal, a ketté kozott fiiggblegesen

bekarcolt vonalakkal, hdrom sorban. A patina-

miatt a diszités nehezen kivehetd. H: 10,756 cm,
4tm.: 1,6 em. (Lsz. 63. 362. 14.)

135. T4 (XVIIL k. 135.): Kettds kupos fejii,
fels6 és alsé részén a csiicsokig bezdrdan korbefutd
vonalakkal diszitett, kézépen ferde vonalkoteggel.

zardnak felsd részén kérbefutd vonalak, ezalatt

jobbra, ill. balra dfil6 ferde vonalak. Az er8sen
kopott tii szdrdnak alsé fele letorstt. H.: 6,05 cm,
4tm.: 1,6 cm. (Lsz. 63. 362. 33.)
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136. T (XVIIL k. 136.): Gombfejfi, fels6 végén
kiipos nyulvédnnyal, alsé és felsd felén korbefutd
vonalak, kézépen erds bemélyedés vilasztja ketté,
amely felett és alatt jobbra és balra dfil§ ferde
vonalkétegek vannak. Jé dllapoti. H.: 12,9 em,
dtm.: 1,0 em. (Lsz. 63. 362. 132.)

137. Ti (XVIIL k. 137.): Kettds kipos fejii
tli, kozépen arokkal kettévalasztva, fels6 részén
egy korbefuté bekarcolassal és jobbra diilé be-
karcoldasokkal, alsé részén, valamint szardan koérbe-
futé vonalakkal és halszilka mintival. A bekar-
coldsok mélyek. H.: 13,9 em, 4tm.: 1,3 cm. (Lsz.
63. 362. 120.)

138. Ti (XVIIL k. 138.): Kettés kiipos fejii
ti, mindkét végén korbefutd vonaldisszel, ezek
kozott jobbra, ill. balra dilé vonalkiétegekkel.
Szardnak vége letorstt. H.: 8,4 em, 4tm.: 1,25 em.
(Lsz. 63. 362. 35.)

139. T (XVIIIL. k. 139.): Az el6bbihez hasonld
fejli és diszitésli. Nyakin ¢és szirin kérbefutd
vonalak, ez alatt halszdlka motivum. Szira négy-
szogletes keresztmetszetii, also fele letorott. A fe-
jen is erds kopdsnyomok. H.: 6,4 cm, 4tm.: 1,3
em. (Lsz. 63. 362. 34.)
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140. T (XVIIL k. 140.): Gémbfejfi, felss része
lapos kipba megy 4t, ez és alsé fele korbefutd
vonalakkal diszitett, kbzépen enyhén ivelt, jobbra
és balra dol6 vonalkiotegekkel. H.: 9,2 em, dtm.:
1,3 em. (Lsz. 63. 362. 117.)

141. T (XVIIL. k. 141.): A 136. sz.-hoz hasonlé
tii, fejét stirlien kérbefutd vonalak diszitik. Szard-
nak alsé fele letérott. H.: 5,05 em, 4tm.: 1,15 cm.
(Lsz. 63. 362. 37.)

142. TG (XIX. k. 142.): Nagyjabdl nyomott
gémbtesti fejének felsé felén hegyes kidpalakt
nytlviny emelkedik ki. A gémbtest alsé és felsd
vége korbefuté vonalakkal, a kozépsd rész pedig
hédrom sivban ferde rovitkoldsokkal sfirfin diszi-
tett. H.: 13, 95 em. 4tm.: 1,5 em. (Lsz. 63.362.13.)

143. Ti (XIX. k. 143.): Gombfeji, fels6 végén
kis hegyes nyilvinnyal, als6 és felsé felén korbe-
futd vonalakkal, kézepén két sdvban ferde, siirii
rovatkoldssal diszitett. H.: 13,6 em, 4tm.: 0,95 em.
(Lsz. 63. 362. 129.)

144. Td (XIX. k. 144.): A 142. sz.-val meg-
egyezd, de kisebb fejii, diszitetlen példany. H.: 12,5
cm, dtm.: 0,85 cm. (Lsz. 63. 362. 16.)

145. T (XIX. k. 145.): Gémbalaki fej, hegyes
nytlvinnyal, korbefutd vonalak kozott ferde
rovitkoldssal. H.: 12,15 em, 4tm.: 0,75 em. (Lsz.
63. 362. 127.)

146. Ti (XIX. k. 146.): Kettds kipos fejii ti,
hegyes nyutlvannyal, kozépsé részén korbefutéd
halszdlka mintdval. A nyilviny alatt kérbefuté
ferde rovatkolds. H.: 10,0 em, 4tm.: 0,8 cm. (Lsz.
63. 362. 125.)

147. T (XIX. k. 147.): Gémbfejii, végén nyl-
vannyal, két kérbefutd vonal kozott vonalkéte-
gekkel, a felsé kérvonal felett zeg-zug mintaval.
H.: 6,8 em, 4tm.: 0,8 em. (Lsz. 63. 362. 133.)

148. T{i (XIX. k. 148.): Nyomott gémbtestii
példany, lapos esiicesal, a kérbefuté vonalakkal
két sdvra osztott mezdben ferdén roviatkolt és
iires hdromszigek valtakoznak. Szdrdnak, alsé
hosszabb fele letérott. H.: 5,3 em, 4bm.: 1,5 cm.
(Lsz. 63. 362. 133.)

149. Ta (XIX. k. 149.): A 141. sz.-val meg-



egyezd alaku és diszitésti példany, négyszogletes
keresztmetszet{i szdranak alsé fele letorott. H.:
5,06 em, dtm.: 1,1 em. (Lsz. 63. 362. 39.)

150. Ti (XIX. k. 150.): Erésen lapitott gdmb-
fej, hosszi nytlvannyal, diszitetlen sziardnak vége
letorott. H. : 3,4 em, 4tm. : 0,7 cm. (Lsz. 63. 362.44.)

151. T (XIX. k. 151.): Az el6z6hoz hasonld
toredék, fején négy korbefutd vonal kozott rovat-
kolt diszitéssel. H.: 3,85 em, dtm.: 1,0 em. (Lsz.
63. 362. 43.)

152. Td (XIX. k. 152.): A 133. sz.-hoz hasonl6
alakd, diszitetlen téredék. H.: 3,9 em, 4tm.: 0,8
cm. (Lsz. 63. 362. 40.)

153. T4 (XX. k. 153.): Kuapban végzéds,
hengeralaka rovid fején halszilka mintdval diszi-
tett, nyakan tordirozis, ez alatt szintén halszdlka

minta. Hosszt szdrinak alsé felét elgdrbitették
H.: 17,9 cm, 4tm.: 0,85 cm. (Lsz. 63. 362. 126.)

154. T (XX. k. 154.): Kettés kiipos fejének
fels6 végén kupalaki nyulvdnnyal, koérbefutd
vonalakkal diszitve, nyaka tordirozott, szdrdnak
vége letorott. H.: 10,5 em, dtm.: 1,4 em. (Lsz.
63. 362. 30.)

165. Tt (XX. k. 155.): Kettds kipos fejii, ro-
vid, hengeres kdzéptaggal. Diszitetlen. H.: 11,75
cm, atm.: 0,85 em. (Lsz. 63. 362. 17.)

156. Ti (XX. k. 156.): Gémbhoz kézelalld alaki
fejjel, felsé végén kupalaki nytlvdnnyal. Kérbe-
futé vonallal és alig kivehetd rovatkdkkal diszi-
tették. Erésen patinds. H.: 10,056 cm,4tm.: 1,2 cm.
(Lsz. 63. 362. 12.)

157. T (XX. k. 157.): Kettds csonkakip alakd
fej, felsé végén tompa nyidlvdannyal, két kérbefutd
vonal alatt és f6lott ferde rovatkakkal. H.: 15,1
cm, 4tm.: 1,4 cm. (Lsz. 63. 362. 122.)

158. T (XX. k. 158.): Kettds kupalakia fej
kozépsé hengertaggal, utébbit hdrom kérbefutd
vonal tagolja. A kdpok alapjindl ferde rovatkola-
sok, nyaka kérbefuté vonalakkal és ferde rovat-
kikkal diszitett. H.: 16,2 em, 4tm.: 1,05 em.
(Lsz. 63. 362. 119.)

159, Ti (XX. k. 159.): Erésen bemélyitett vo-
nalakkal 6t korongra tagolt hengeralaki fejen
kis csticesal, az alsé korongon ferde rovétkoldssal.
Hegye letorott. Szirdn kérbefuté vonalak és el-
mosédott halszdlka. H.: 15,9 em, 4tm.: 0,6 cm.
(Lsz. 63. 362. 130.)

160. T (XX. k. 160.): Hengeralakd, ivelt oldald
fej kiipos fels résszel. ErGsen patinas, a fej diszité-
sébdl csak egy korbefuté vonal kis része vehet6 ki,
a szar diszitésébdl kirbefuté ferde rovitkolas 14t-
szik. Hegye letorott. H.: 18,3 em, 4tm.: 1,1 em.
(Lsz. 63. 362. 109.).

161. Ti (XXTI. k. 161.): A 159. sz.-hoz hasonld,
de hirom részre tagolt fej, a fels§ és alsé részen
fiiggbleges rovatkdkkal diszitett. Hosszid, elhajli-
tott szdrdnak felsd részén korbefutd vonalak kdzott
halszdlka motivum lathaté. H.: 13,44 em, 4tm.: 0,7
em. (Lsz. 63. 362. 124.)

162. Tii (XXTI. k. 162.): Kettds csonkakip alakd
fej, kiipos felsd végz6déssel, két-két korbefutd
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vonal mindkét oldalin ferde rovatkolt diszitéssel,
nyakén kérbefuté vonalakkal és halszdlka mintd-
val. Szdrdnak alsé fele letorott. H.: 5,25 cm, dtm.:
1,4 cm. (Lsz. 63. 362. 29.)

163. Tu (XXI. k. 163.): Hengeralaku fej, felsd
végén kipos kiemelkedéssel, a harom részre tagolt
henger két szélsé tagjan ferde rovéatkolds, a kdzép-
s6n egy korbefutd vonal. Elhajlitott szdra négy-
szdg keresztmetszeti. H.: 7,7 cm, 4tm.: 1,1 cm.
(Lsz. 63. 362. 118.)

164. T (XXI. k. 164.): A 159. sz.-hoz hasonlé
példény, korbefuté vonalakkal és halszdlka min-
tdval diszitett nyakkal. Szdrdnak alsé fele leto-
rott. H.: 4,85 cm, 4tm.: 0,95 cm. (Lsz. 63. 362. 111.)

165. Tii (XXTI. k. 165.): A 162. sz.-hoz kozeldlld
forma. A fején korbefuté vonalak kozott ferde
rovatkoldsok, illetve halszilka minta. Megmaradt
szardnak fels6 részén kérbefutd vonalak. H.: 3,6 cm
4tm.: 1,4 cm. (Lsz. 63. 362. 31.)

166. Tit (XXT. k. 166.): A 162. sz.-hoz kizeldllé
példany. Korbefutd bekarcolt vonalak mellett fer-
de rovatkikkal diszitett. Nyakdn korbefuté vo-
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nalak és halszdlka minta. Szardnak alsé fele leto-
rott. H.: 3,4 cm, 4tm.: 1,15 em. (Lsz. 63. 362. 110.)

167. Ta (XXI. k. 167.): Megkozelitéleg henger-
alaki, végén kipos fejii. Fejét és nyakat korbefuto
vonalak diszitik. Szdra letérstt. H.: 3,4 em, 4tm:
1,4 em. (Lsz. 63. 362. 38.)

168. Tit (XXI. k. 168.): A 163. sz.-hoz hasonlé
formaji és diszitésii. Kerek dtmetszet{i nyaka kor-
befutd vonalakkal diszitett. Szdrdnak alsé fele le-
torott. H.: 3,4 em, 4tm.: 1,1 em. (Lsz. 63. 362. 42.)

169. Tii (XXI. k. 169.): Szabdlytalan kettds
csonkakiip alaki, kipos végl fején elmosédott fiig-
gbleges rovitkdk és halszdlka minta. A fej és a nyak
taldlkozdsdinal ferde rovatkék, a nyakon korbefuté
vonalak. Erésen behajlitott szdra letorott. H.: 3,0
cm, dtm.: 1,1 em. (Lsz. 63. 362. 107.)

170. T (XXI. k. 170.): Kis kiipos feje alatt
rovid hengeres rész utdn 3 kiillonb6z6 hosszi, élei-
ken bevagdosdsokkal tagolt négyszogletes kereszt-
metszetii tagok kivetkeznek, amelyeket levigott

sarkii révidebb tagok kitnek dssze. Sz ira letorott.
H.: 4,2 cm, sz.: 0,5 cm. (Lsz. 63. 36" 69.)

171.—173. T (XXI. k. 171- 173.): Kerek ke-
resztmetszetii tiiszdr alsé fele. H : 5 2, 6,8, 10,0 cm.
(Lsz. 63. 362. 46, 46, 55.)

174. Tii (XXI. k. 174.) A 162. sz. példdnyhoz
hasonlé fejti, ferde rovitkoidssal és halszdlka min-
taval. Tordirozott szdra a nyaknal letorott. H.: 2,0
em, atm.: 0,9 em. (Lsz. 63. 362. 112.)

175. Ti (XXII. k. 175.): Feje nyomott gémbtes-
tii, mindkét végén kipos, a kipokon kérbefuté vo-
nalakkal, a gémbtesten korbefuté vonal mindkét
oldalin rovatkolt diszités. A tii szdrdn is néhdny
korbefuté vonal elmosédott nyoma. H.: 10,65 em,
dtm.: 1,8 ecm. (Lsz. 63. 362. 121.)

176. T (XXII. k. 176.): Kettds kipos fejii, a
két kap talilkozisdindl ferde rovatkolassal, a szd-
ron korbefutd vonalak és elmosédott rovitkolds.
H.: 13,2 em, dtm.: 1,25 em. (Lsz. 63. 362. 36.)

177. T (XXIL k. 177.): Kettés kapos fejii,
diszitetlen. Szdrdnak alsé része letorott. H: 8,4 em,
dtm.: 1,35 ecm. (Lsz. 63. 362. 36.)

178. T (XXII. k. 178.): Kettos kipos fejii ti,
csticsa letérdtt, szdrdn korbefuté vonalakkal diszi-
tett. H.: 8,55 em, dtm.: 0,9 em. (Lsz. 63. 362. 128.)
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179. T (X XII. k. 179.) : Diszitetlen kett6s kiipos
feji. Elhajlitott szdrdnak vége letorott. H.: 13,7
cm, atm.: 0,9 em. (Lsz. 63. 362. 106.)

180. T (X XIIL. k. 180.): Erésen lapitott gdmb-
fejfi diszitetlen. H.: 14,15 cm, dtm.: 1,55 cm. (Lsz.
63. 362. 15.)

181. Tii (XXIII. k. 181.): El4z6hdz hasonlé ki-
sebb példdny. H.: 10,5 em, 4tm.: 0,55 cm. (Lsz. 63.
362.18.)

182. Tii (XXIII. k. 182.): Diszitetlen gombfejti,
elhajlitott szérdnak als6 része hidnyzik. H.: 5,3 em,
4tm.: 0,95 em. (Lsz. 63. 362. 41.)

183. Tii (X XIII. k. 183.): Erésen lapitott gémb-
fejen korbefuté vonalakkal és jobbra-balra diilé
vonalkétegekkel, szdrdn kérbefuté vonalakkal és
halszdlka mintdval diszitett szdrdnak alsé része
letorott. H.: 4,1 em, 4tm.: 1,05 em. (Lsz. 63. 362.
108.)

184. Tii (XXIIT. k. 184.): Bepodrott fejfi, széra
majdnem a hegyéig tordirozott. H.: 15,25 cm, a
fej sz.: 0,5 cm. (Lsz. 63. 362. 19.)

185. T (XXIII. k. 185.): Bepodrostt fejii. H.:
16,4 em, sz.: 0,75 em. (Lsz. 63. 362. 113.)

186. —188. Tii (X XTII. k. 186 —188.): Kerek 4t-
metszeti tlik szdrtéredékei. H.: 16.6, 14,8 cm.
(Lsz. 63. 362. 113, 115, 114.)

189. —190. T (XXTIT. k. 189 —190.): Bepodrott
fejti, torott szara példdnyok. H.: 5,1, 4,3 cm, sz.:
0,65, 0,75 em. (Lsz. 63. 362. 45.)

191 A.—192. Bronzlepény (XXIV. k. 191 A.,
191 B, 191-192.): Kiilénboz6 nagysigti bronz-
lepények darabjai. (Lsz. 63. 362. 78 —79.)

193 —217. Bronzrogok (XX. t. 193 —217. k.):
Lsz. 63. 362. (63. 362. 80, 157, 168.)
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218. Edénytoredék (XXV. k. 218.): Alj és oldal-
toredék, 6blos edénybél szirmazik. Sotétsziirkés
— feketés szinfi. (Lsz. 63. 362. 1.)

219. Nyflestes. Két szarny a 8. sz.-hoz hasonlé.
Félholdas kavijn kopfijérél egy oldaltiiske letorott.
H.: 3,8 em. (Lsz. 66. 2. 2.)

220. Szirnyas balta. A 41 —42. sz.-hoz hasonlé.
Tvelt élti toredék, a szdrny fel6lirész hidnyzik. H.:
10,6 em, sz.: 4,15 em. (Lsz. 66. 2. 1.)

Der Depotfund von Roménd (Kom. Veszprém, Bezirk Zirc) aus der Spatbronzezeit

Auswertung des Fundes:

Das Bakonyi Museum von Veszprém hat 1963
durch Schenkung bzw. durch Ankauf einen gros-
sen, spitbronzezeitlichen Depotfund (220 Stiicke)
erhalten. Der Fund kam 1938 in der Gemarkung
des Dorfes Romdnd (gelegen am nérdlichen Ab-
hang des Bakonygebirges) zum Vorschein. (Karte
1.) Der Fund wird hier als Reprisentant der in der
Urnenfelderzeit gebrauchten Bronzegegenstinde
Transdanubiens vorgelegt.

Bei Untersuchung der Sachtypen des Fundes be-
halten wir die Reihenfolge der obigen Beschreibung
der Gegenstiinde. Somit werden zuerst die Paralle-
len und die chronologische Stellung unseres An-
tennenschwertes (L. k. 1., 1 a—Db) untersucht. Die
neueste zusammenfassende Arbeit iiber die Anten-
nenschwerter stammt von H. Miiller-Karpe.® In
dieser Arbeit wird die Typologie der Antennen-
schwerter ausfiihrlich behandelt. Im Fall des Ro-
ménder Antennenschwertes kommen von typolo-
gischem und geographischem Gesichtspunkt aus
der Lipovka- und der Ziirich-Typ in Anschlag. Fiir
den ersten wiirde die ihnliche Ausbildung des Hef-
tes? sprechen. Die andere Technik der Verferti-
gung der Antenne bei den Lipovka-Schwerten er-
moglicht aber nicht, das Schwert von Roménd in
diesen Typ einzuordnen. Demgegeniiber findet

6

man die Parallelen der Antenne mit nachtriglich
eingerollten Endungen beim Ziiricher Typ, so z. B.
bei einem Schwert unbekannten Fundortes.® Die
Ausbildung des Heftes steht beim Romdnder
Schwert der der Exemplare desselben Typus’ von
Zirrich und Bings? sehr nahe. Beim letzteren sind je
eine Einengung beiderseits am oberen Teil der
Klinge und diese Einengung siiumende gebogene
Motive zu sehen. Ubrigens wird die Ahnlichkeit
(trotz des abweichenden Querschnittes) durch das
beidseitig angebrachte Linienbiindel, bestehend
aus drei Linien, gesteigert. Man findet sogar Pa-
rallelen auch fiir den einfachen, rhombusférmigen
Querschnitt der Klinge.!0 Am Heft der bisher be-
kannten Schwerter Ziiricher Typs lassen sich im-
mer drei Rippengruppen (drei Rippen in jeder
Gruppe) finden. Demgegeniiber kommen am Heft
des Roménder Schwertes drei alleinstehenden Rip-
pen vor. Dieser Unterschied ist aber nicht wesent-
lich, besonders, wenn man beachtet, dass eine Ana-
logie der die untere Rippe verzierenden Kerbung
beim Roménder Schwert am Schwertheft von
Mainz zu finden ist.Summiert man all diese Uber-
einstimmungen, so list sich feststellen, dass das
Schwert von Romdnd das zweite Exemplar des mit
wenig Exemplaren vertretenen Ziiricher Typus im
Korpatenbecken ist.!! Bei der Chronologie der
Schwerter Ziricher Typus’ bezieht sich Miiller-
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Karpe auf die Verbindungen mit den Schwertern
von Lipovka-Typ und auf einzelne Elemente (wie
z. B. die gekerbte Rippe, die auch am Schwertgriff
von Romdnd vorkommt) und stellt fest, dass deren
Parallelen auf den Schwertern mit schalen- und
scheibenformigen Griffknauf vorkommen. Auf
Grund der Ahnlichkeiten reiht er die Schwerter
vom Ziiricher Tyyp in die Gruppe der fritheren An-
tennenschwerter (um Mitte der Stufe Ha B [HaB2]
ein).)? Unter den Begleitfunden der Lipovka-
Schwerter der Griber von Kletnice und Velika Go-
rica findet man die Parallelen mehrerer Gegen-
stiicke des Romander Depotfundes. Uber diese
kommen wir spiter noch zu sprechen. Das Briich-
stiick einer Schwertklinge (I11. k. 2.) is fiir die typo-
logische Einreihung nicht geeignet. Es ist zu be-
merken aber, dass die Parallele seiner Verzierung
auf dem Prachtmesser von Roméand zu finden ist
(siehe weiter unten).

Das am meisten problematische Stiick des Ro-
méander Depotfundes ist der bruchstiickhaft erhal-
ten gebliebene Griffplattendolch mit massiver Griff-
platte (II. k. 3.). Nach Miiller-Karpe seien die Dol-
che diesen Typs bezeichnend fiir die Stufe Baier-
dorf (B D).}* Eine dem Romdnder Bruchstiick
dahnliche Parallele, ein Dolch mit zwei Nieten, ist
aus dem zu den Depotfunden vom Typ Rimaszom-
bat gehérenden Fund von Sajogomér, datiert auf
Ha A 2, bekannt.! Ein Stiick des Fundes von
Kaszapuszta mit beschiidigtem Heft!'® kam in Be-
gleitung von zwei Schalenknauf-Schwertern vor,

die bereits zur frithesten Periode Ha B gehioren.!?

Ahnliche Dolche fehlen iibrigens in den Funden Ha
B. Somit wird das Stiick von Romdnd wie der Dolch
mit Heftfortsatz von Reipersdorf (Ha Bl1) ausge-
wertet, der nach Miiller-Karpe bei der Vergrabung
,,ein reichlich antiquirtes Stiick” war.'8

Die Lanzenspitzen des Depotfundes von Roménd
lassen sich in zwei Typen einteilen: Zur ersten
Gruppe gehiren die langgezogenen, birnenférmi-
gen Exemplare mit geschweiften Seiten (ITI. k. 4 —
17.). Zum zweiten Typ dagegen gehirt ein Exemplar
mit abgerundetem Eck des deltoiden Blattes (I11.
k. 5.). Die chronologische Einordnung der zahlrei-
chen Lanzenspitzen der Urnenfelderzeit ist schwer.
Diesbeziiglich wurden mehrere Versuche gemacht.
Auf Grund von Holste,'? meint Foltiny, dass die
»Lanzenspitzen mit birnenférmiger Blattform” fiir
Ha A bezeichnend seien,?® wiithrend die Stiicke mit
kurzer Tiille und ,mit rechtwinkligem Absatz am
unteren Blattende,” beidenen ,die Einziehung des
Blattes” fehlt, zur Periode Ha B gehéren.?! Nach
Fr. Készegi kommen beide Typen unter den Fun-
den der Periode Ha A vor: Nagydém, Kiliti.?? Auf
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dem letzten Fundort kamen die beiden Typen bei-
sammen vor. 2 Allerdings finden wir in den Funden
von Pfeffingen® und Kleedorf?® (vom Anfang Ha
B) dhnliche Stiicke, wie Nr. 5 von Roménd. Eine
dhnliche, aber verzierte Lanzenspitze ist auch im
Fund von Brad (datiert auf Ha B) vorhanden.?®
Die Lanzenspitzen von Romdnd lassen sich also zuver-
lisslich wur auf Grund des Fundkomplexen datieren.

Die Pfeilspitzen mit Tiille und Seitenhaken (I11.
k. 8.) sind unter den Funden der Urnenfelderzeit
ziemlich hiufig. Eine genauere Datierung fiir sie
ist nur auf Grund der Begleitfunde moglich.

Die Messer des Fundes von Romand lassen sich
in drei Typen einreihen. Zum ersten Typ gehort das
Messer mit kurzem Fortsatz des Heftes (VII. k.
13.). Zum zweiten Typ gehoren die Messer mit
sanft gebogener Klinge und mit flachgehimmertem
Heftfortsatz (VII. k. 10—11.). Die dritte Gruppe
bilden die Messer mit Heftfortsatz und mit stark
gebogener Klinge (V. k. 9., VIL. k. 12.). Hierzu sind
auch zwei Bruchstiicke von Klingen zuzihlen (VII.
k. 14—15.). Die Parallelen von diesen drei Typen
fehlen in den Ha A-Funden Transdanubiens. Ana-
logien des ersten Typus’ wohl ohne Nietlocher wur-
den aus Velem verdffentlicht.?” Dem Messer von
Roménd steht ein Messer aus dem Grab 170 von
Maria Rast nahe, obwohl bei diesem das Loch am
Heft und auch die Ausbiegung der Klingenspitze
fehlen.?® Dieses Grab wird durch Miiller-Karpe’s
Publikation auf den Anfang der Periode Ha B da-
tiert.2? Die Messer vom zweiten Typ sind nach Fol-
tiny in der viel ilteren Gruppe Hotting-Morzg
ausserordentlich hiufig.?® Gleichzeitig finden wir
aber ein auch in Hinsicht der Verzierung mit dem
zweiten Typ von Romdnd iibereinstimmendes
Bruchstiick im Depotfund von Pfeffingen,* das
zweifellos vom Anfang der Periode Ha B stammt.
Gleichfalls kam ein ganz nahe stehendes Parallel-
stiick im Fund Nr. IT von Ség-Berg vor.?? Es ist
aber das wichtigste, dass das Bruchstiick eines
Messers aus dem Grab 63 von Kletnice weitgehen-
de Ahnlichkeit in Form und Verzierung mit dem
Stiick Nr. 10 von Roménd zeigt.*® Dieser Grab-
fund ist auf Grund des Schwertes vom Lipovka-
Typ auf die Periode Ha B zu datieren. Das Weiter-
leben dieses Messertyps ist also dadurch bewiesen.
Die Messer mit gebogener Klinge und mit Griffdorn
werden von den verschiedenen Forschern fir Typus
Ha B gehalten.® Nach Miller-Karpe seien sie der
wichtigste Typus von Ha B 2.35 Diese Messer sind
oft verziert. Die Parallelen der fein gezeichneten
geometrischen Verzierung der Bruchstiicke von
Roménd sind unter den Messerfunden von Somlé-
Berg,3® Wien-Leopoldsberg®? zu finden. Das Heft



der Messer mit Griffdorn wurde in Mehrzahl der
Fille aus organischem Material (wohl aus Holz)
verfertigt. Dem spricht auch die Ausbildung des
Heftes beim Prachtmesser von Romand nicht wi-
der. Dieses Heft scheint ndmlich eine Nachahmung
eines aus organischem Material verfertigten Heftes
in Metall zu sein. Das Heft wurde, in Erinnerung
an seine Sonderstellung, meist in einer anderen
Gussform hergestellt und mit Vernietung zur Klin-
ge befestigt (Somldberg, Reisenberg).’® Bei den
aus organischem Material verfertigten Heften be-
standen viele Moglichkeiten der individuellen Va-
rianten. Hierauf deuten auch nach der Ubertra-
gung in die gebundenere Metallform die stark ver-
schiedenen Formvarianten der Hefte. Man findet
ja nicht zwei gleiche Exemplare. Neben diesen Ver-
schiedenheiten findet man doch manche identische
Elemente in der Verzierung der Hefte, so z. B.
beim erwiahnten Heft von Reisenberg. ‘
Die Tiillenbeile lassen sich auf Grund kleinerer
Unterschiede (die Form des Anschlusses der Tille
an den vorderen Teil betreffend) in zwei Teile grup-
pieren. Zur ersten Gruppe gehoren jene zwei Exem-
plare, bei welchen die Tiille und der vordere Teil
ohne Brechung zusammentreffen (VIII. k. 16—
17.). Beim zweiten Typ ist beim Zusammentreffen
der Tillle und des Schneidenteils eine kleine Bre-
chung, bzw. Einziehung zu sehen und nach dieser
der vordere Teil des Beiles der Schneidenteil sich
facherartig ausbreitet (VIIIL. k. 19 —21.). Das Stiick
Nr. 18 bildet den Ubergang zwischen den beiden
Typen. Die Ausbildung mit einem Ohrchen, der
facettierte dicke Ring, betont mit ringsherum laun-
fenden Rippen, die drei horizontalen Ringe unter-
halb des Tillenrandes, die mehr oder weniger ein
Fliigelbeil nachahmende Rippenverzierung verei-
nigt trotz der bestehenden Unterschiede unsere
Beile. Unter den zahlreichen und mannigfaltigen
Tillenbeiltypen der Spitbronzezeit sondern sich
die Beiltypen der Ha A-Depotfunde von den Bei-
len des Fundes von Roménd scharf ab.?® Beim Su-
chen der Analogien gehen wir von der Beschrei-
bung eines Beiles aus Passau von Holste aus: ,,Un-
terhalb des breiten Randwulstes ... laufen zwei
schmale horizontale Rundstibe um, ein fast un-
triigliches Kennzeichen jungurnenfelderzeitlichen
Tiillenbeile. Rudimentir sind oberstandige Lappen
angedeutet; der Schneidenteil setzt mit einer
gschwachen in der Photographie kaum erkennba-
ren Einziehung.”4 Von diesen Merkmalen finden
wir bei den Beilen zweiten Typs von Roménd die
die Fligelbeile imitierende Verzierung und die Ein-
ziehung bei der Wurzel des Schneidenteils. Ein
Tiillenbeil des Depotfundes von Herrenbaumgar-
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‘ten?! steht, abgesehen von drei kreisférmigen Ver-

zierungen, zu den Beilen von Romand, besonders
zum wenig facettierten Exemplar Nr. 21, sehr na-
he. Dieses Beil mit drei horizontalen Rippen ver-
gleicht Miller-Karpe, sich auf Holste berufen, mit
den mitteldonaulindischen Funden und datiert es
auf Ha B 2.4 Facettierte Exemplare mit geripp-
tem Tillenrand (also #hnliche, wie unser Typ I)
finden wir im Fund IT vom Sig-Berg.4® Die mit
konzentrischen Kreisen verzierten Goldblechstii-
cke dieses Fundes stimmen der Verzierung nach
mit den Details der Verzierung des Diadems von
Velem? iiberein. Im erwihnten Fund von Herren-
baumgarten befand sich auch ein lingeres, schma-
leres Tiillenbeil, bei dem jene fiir den Passauer Typ
kennzeicznende Einziehung zwischen Tiillenteil
und Schneidenteil fehlt. Dieses Stiick steht der Ver-
zierung und des Aufbaues nach zum Beil Nr. 17
von Romdnd ganz nahe. Es gibt nur kleine Unter-
schiede in den Details. Zusammenfassend moch-
ten wir feststellen, dass die Analogien fiir die beiden
Typen der Romdnder Beile unter den Funden dér
Periode Ha B zu finden sind.

Im Fund von Roménd befinden sich ein Kreuz-

meissel ohne Tulle (IX. k. 28.) und zwei Kreuz- .

meissel mit Tille (IX. k. 25 —26.), sowie ein Tiil-
lenmeissel mit U-férmiger Schneide (IX. k. 27.).
Diese drei Sachtypen sind unter den spithronze-
zeitlichen Funden ziemlich oft zu finden. Thre Da-
tierung ist nur mit Hiife der Fundzusammenhénge
moglich.*” In unserem Fall finden wir aber mehrere
bezeichnende Eigenschaften der Tiillenbeile (facet-
tierter Rand mit ringsherum laufenden Rippen, da-
runter zwei oder drei horizontale Rippen, dann ge-
bogene Rippen in Senkrichtung) auf unseren Tiil-
lenmeisseln wieder. Es ist also fiir sicher anzuneh-
men, dass auch diese Tiillenmeissel in der Periode
Ha B in derselben Zeit wie die Tiillenbeile herge-
stellt wurden.

Zwei grossere (X. k. 41 —42.) und zwei kleinere
(X. k. 43 —44.) Beile mit oberstindigen Lappen ge-
héren trotz der Unterschiede in den kleineren De-
tails zu einem Typus. Beile mit oberstdndigen Lap-
pen dieses Typus’ kommen in mehreren Depotfun-
den und Streufunden vor: Csabapuszta,’® Sdg-
berg I1,4? Szentes-Nagyhegy,*® Kleedorf,*® Linz-
Freinberg,’0 Velem,’! usw. Fiir die Ha A-Funde
Transdanubiens sind die in grosser Zahl gefunde-
nen Beile mit mittelstindigen Lappen bezeich-
nend.5? Die chronologische Sonderstellung der Beile
mit oberstindigen Lappen hat Holste bewiesen.
Er hat sie auf die Periode Ha B datiert.5 Den Fund
von Csabapuszta, darin ein ganzes und ein bruch-
stiickhaftes Beil mit oberstindigen Lappen, hat
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Készegi mit der Bemerkung, dass sich im Fund
auch jiingere Gegenstinde befinden, auf die Mitte
der Periode Ha A datiert.>* Auf Grund der Sicheln??
kénnten wir aber fiir die Entstehung des Schatzes
den Beginn der Periode Ha B voraussetzen. Bei
den anderen, oben aufgezihlten Funden kommen
unter den Ha B-Typen die Beile mit oberstindi-
gen Lappen. In Linz-Freinberg finden wir drei sol-
che Exemplare, die den von Roménd ganz nahe
stehen. Im Fund kommen gleichzeitig auch #ltere
Gegenstiinde vor. So ist z. B. ein auf Higelgriaber-
traditionen hindeutender Anhinger®® recht inte-
ressant. Auf Grund eines Vergleichs zu den Paral-
lelen von Linz-Freinberg lassen sich die Fliigelbeile
von Romdnd auf die erste Hilfte der Periode Ha B
datieren.

Die Sicheln und Bruchstiicke von Sicheln aus
Roménd bilden im Wesentlichen eine Gruppe. Die
Exemplare mit Heftfortsatz werden durch eine
Rippe am #usseren Rand des Heftes und der Klin-
ge charakterisiert. Die innere Rippe endet in der
Nihe der Schneide, oder beugt sich iiber die dus-
sere Rippe. Bei einem Teil der ganzen Sicheln und
der Bruchstiicke finden wir ein Loch fiar die Be-
festigung zum Heft (XII. k. 49 —52; XTV. k. 62.).
Gleichfalls diente zur Befestigung des Heftes ein
kleiner Dorn am unteren Fortsatz (XII. k. 49.,
52., X1IV. k. 62.). Die Rippen wurden manchmal
mit dicht aneinander folgenden Eintiefungen ge-
gliedert. Es wurden auch mehrere misslingene Exem-
plare gefunden. Der Gusszapfen wurde bei diesen
nicht verarbeitet (XIV. k. 57 —58). Unser Sichel-
typ sondert sich von den in den Ha A-Schatzfun-
den mehrfach belegten Typen: siehe Orei,5? Kér,®
usw. Bei den Sicheln mit Heftloch aus dem Fund
von Winklsass lauft die innere Rippe nicht bis zur
Spitze hinaus. Dieses Detail hillt Holste fiir ein
Charakteristikum der Sicheln der Ha A-Depotfun-
de von Siiddeutschland.’® Die Parallelen unserer
Sicheln (bei welchen die innere Rippe beinahe bis
zur Spitze des Stiickes ausliuft) sind im Westen
diejenigen aus Linz-Freinberg, Herrenbaumgar-
ten,’! Haslau-Regensbrunn® und Pfeffingen.% Die-
se F'undkomplexe hat Miiller-Karpe auf die ver-
schiedenen Abschnitte der Periode Ha B datiert
und gleichzeitig festgestellt, dass die Sicheln fiir
eine genauere Datierung nicht geeignet sind.®
Uber unsere Sicheln lisst sich allerdings feststel-
len, dass sie einen in der Periode Ha B gebrauchten
Typ vertreten.

Das halbmondférmige, einschneidige Rasiermes-
ser (X V. k. 88 —90.) ist ein fiir Ha B bezeichnender
Typ. Aus den Schatzfunden der Periode Ha A sind
ausschliesslich nur zweischneidige Rasiermesser
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bekannt.% A. Mozsolics vermutet auf Grund eines
Rasiermessers, versehen mit einem vorspringen-
den Zwickel, dass es aus italienischem Import
stamme.? Miiller-Karpe datiert die dem Cellds-
molker Exemplar gleichen Exemplare, die mit je
einem hinteren Zwickel versehen sind, auf Ha B 2.7
Auf den Rasiermessern von Romdnd finden wir
gleichfalls diesen hinteren Zwickel. Die Paralle-
len des Stiickes Nr. 88, verziert mit konzentri-
schen Kreisen, sind unter den Funden der italieni-
schen Griberfelder zu finden : Grab184 von Terni,5®
Grab 17 von Bologna-Savena,’® usw.

Die Giirtelhaken von Romand (XV. k. 91 —93.)
kommen im Fundbestand Ungarns selten vor. Aus
Tiszaszentimre,”® Gyermely,” Velem? und Sig-
Berg™ kennt man teilweise abweichende Typen.
Die Giirtelhaken von Tiszaszentimre und Gyermely
kamen in Ha A-Depotfunden vor.” Die Exemplare
aus Velem und Sig-Berg sind leider sporadische
Funde. Die Giirtelhaken sind aber unter den Fun-
den der Urnenfelder um Miinchen sehr hiufig.
Miiller-Karpe datiert diese auf die Abschnitte Ha
A 1, bzw. Ha A 2. Die besten Parallelen der Ro-
ménder Giirtelhaken finden wir in Fundkomple-
xen der jiingeren Griber, so z. B. in den Gribern
Nr. 14,17, 26,39und 53. von Gernlieden? In Zusam-
menhang mit den Giirtelhaken des Depotfundes

- von Pullach erwithnt er, dass ihnliche Stiicke an-

sser den Ha A 2-Griibern auch unter den Ha B
I-Funden um Miinchen bekannt seien.?® Miiller-
Karpe hat in einer fritheren Arbeit,?” in welcher er
die Grabfunde von Kelheim in fiinf Phasen eingeteilt
hatte (vom spiitten H A bis Ha C), eine andere chro-
nologische Feststellung gemacht. Die fiinf Giirtel-
haken dieses Griberfeldes lassen sich in mehrere
Stufen einteilen: die Stufe KelheimII (Frithphase
Ha B) wird durch die Nadeln mit eiformigem Kopf
und durch die glatten Giirtelhaken ohne hintere
Ose? gekennzeichnet. Gleichzeitig ist aber das
Bruchstiick eines ahnlichen!Giirtelhakens auch in ei-
nem Grab der Periode I'V (Spitphase Ha B) vorhan-
den,das durcheine Nadellmit Vasenkopf datiertist.50
Die relativ chronologische Bestimmung dieser Na-
deln ist im zusammenfassenden Buch dieses Ver-
fassers®! unveréindert geblieben. Es scheint also
sehr wahrscheinlich, dass solche Griirtelhaken (wie die
von Romdnd) nicht nur als Derivate in die Ha B
Depotfunde gelangt sind, sondern sie auch weiterhin
hergestellte und gebrauchte Gegenstiinde waren.
Unter den Armringen von Romédnd kommen
Exemplare mit elliptischem Querschnitt, und auf
dem gerade abgeschnittenen Ende mit wenig Ver-
dickung, verziert oder unverziert (XVII. k. 110 —
114., 117 —120.), ausserdem ein Stiick mit Quer-



. schnitt in gedruckter Segment-Form, ohne Ver-
dickung der beiden Enden (XVII. k. 116.) vor.
Dieser letztere weicht mit seiner Verzierung, be-
stehend aus einfacheren und spirlicheren Linien,
von den anderen ab. Dazu list sich auch das Halb-
fabrikat Nr. 115 zihlen. Es ist noch nicht gebogen
geworden. Die Parallelen unserer Armringe sind
mit mehr oder weniger abweichender Verzierung
unter den Ha B-Funden zu finden.52

Im Fund von Romédnd sind 59 Nadeln und
Bruchstiicke ngewono erhaltenadelneblieben. Un-

ter den uvnn htz ahl reichen Nage Ndlder Spit--

bronzezeit findet man in Kopfform und in Verzie-
rung kaum zwei gleiche Exemplare. Auf Grund
der gemeinsamen Ziige der Kopfform lassen sich
fiinf Haupttypen unterscheiden. Zur ersten Gruppe
gehoren die Nadeln mit eingerolltem Kopfteil
(XXIII. k. 184 —185., 189 —190.). Fir alle weite-
ren Typen ist der massive Kopf in verschiedenen
Formen bezeichnend. Auf diesem Grund wird die
Rede von Nadeln mit doppelkonischem Kopf, Na-
deln mit gedrungener Kugel (Linsenkopf), Nadeln
mit Zwiebelkopt, endlich Nadeln mit Zylinderkopf,
oben mit einer Spitze sein. Natirlich sind auch
mehrere Ubergangsformen vorhanden, so z. B.
kommen auch doppelkonische Képfe mit abge-
rundeten Seiten vor, (XVIII. k. 138 —-139.). Ein
Teil derselben bildet Ubergang zu den Zwicbel-
kopfnadeln (XVIII. k. 134 —135.). Unter den Na-
deln mit eingerolltem Kopf und den Zwiebelkopf-
nadeln findet man den Hals manchmal tordiert
(XXII. k. 184., XX. k. 153 —154.). Abgesehen
von einigen unverzierten Exemplaren wird der
Kopfteil der meisten Nadeln mit geometrischen
Mustern verziert. Auch am Hals mehrerer Nadeln
kommen verschiedene Muster vor. Verwandte
Muster auf verschiedenen Nadeltypen lassen da-
rauf folgern, dass die Nadeln in derselben Werk-
statt, oder allerdings in derselben Zeit verfertigt
wurden. Die Ubereinstimmungen in der Verzie-
" rung sind besonders bei jenen Nadeln wichtig, de-
ren datierbare Parallelen selten sind. ,

Nadeln mit eingerolltem’ K opfteil kommen bereits
seit der Frithbronzezeit vor. Diese sind also fiir die
Datierung ungeeignet.®

Fiir die anderen Nadeln finden wir gute Paral-
lelen im Fundbestand von Velem.®* Leider sind
die ,,Hamsterfunde” fiir die Datierung ungeeig-
net. Ahnlichen Schwierigkeiten stehen wir im Fall
der zahlreichen Nadeln der Ansiedlung Roseninsel
gegeniiber.8%

Auch die unverzierten Nadeln mit doppelkoni-
schem Kopf sind fir sich fiir eine genauere Zeitbe-
stimmung wenig geeignet. Eppel datiert die dhnli-

chen Nadeln aus dem Graberfeld von Unter-Radl
auf BD.® Unter den Peschiera-Funden sind gleiche
Exemplare, wie diejenigen von Roménd (XXII. k.
176., 178 — 179.) vorhanden.?? Diesc datiert Miiller-
Karpe auf Grund eines @hnlichen Exemplars von
Allumiere auf den mit Periode Ha B 1 gleichgestell-
ten Zeitabschnitt der Protovillanova-Kultur.8®
Diese langlebige Nadelform ist unter anderen Ha
B-Typen auch im Fund von Roseninsel vertreten.3?

Unter den Nadeln mit gedrungenem Kugelkopf
(Linsennadeln) finden wir drei unverzierte (X X111.
k. 180 —182.) und ein verziertes Exemplar (schrig
gestellte Kerbungen zwischen horizontalen Linien-
biindeln (XXIII. k. 183.). Eine Analogie unseres
verzierten Stiickes finden wir in Peschiera.?® Die
ahnlich verzierten Kugelkopfnadeln datiert Eppel
auf Ha A%

Die doppelkonischen Zylinderkopfnadeln stam-
men eigentlich von den durch Miiller-Karpe Basis-
kopfnadeln genannten Zylinderkopfnadeln, deren
Kopf mit ringsherum laufenden, tiefen Linien ge-

- gliedert sind.” Er datiert diesen Typus auf die dl-

tere Periode der Urnenfelderkultus.?® Die Paralle-
len dieser doppelkonischen Zylinderkopfnadeln
finden wir ausser dem Stiick von Peschiera? unter
den Funden mehrerer Graberfelder Siiddeutsch-
lands.% Miller-Karpe vergleicht den Typus, ge-
nannt Spindelkopfnadel, mit den dhnlichen Exem-
plaren des Graberfeldes der jiingeren Urnenfelder-
zeit von Maria Rast, mit der Bemerkung, dass
dhnliche Nadeln auch in der fritheren Bronzezeit
vorkommen.% Er hat aberinseiner Kombinations-
tabelle fir die Griberfelder um Miinchen dieselbe
Nadel unter die fiir Ha A 2 bezeichnenden Funde
gesetzt.9? Es sei doch bemerkt, dass sich bei der
Mehrzahl der hierzu gezéhlten Nadeln von Ro-
ménd eine entwickeltere Form finden: entweder
springt der obere Kegel etwas geschweift hervor
(XXT. k. 164—167.), oder ist die Basis dieses Ke-
gels kleiner, als der Durchmesser des Zylinders
(XXI. k. 163., 168., XX. k. 153.). Eine Analogie
dieser Losung ist unter den Funden von Rosenin-
sel zu finden.?® Bei einigen Ubergangsstiicken erin-
nert der mittlere Teil statt Zylinders an Form von
Fass (XXI. k. 162., 165., 169.). Diese stehen eigent-
lich den Zwiebelkopfnadeln nahe. Auch fiir ihre
Zeitbestimmung sind die dort Gesagten giiltig.
Der grésste Teil der Nadeln von Romdnd gehort
zum Typ der Zwiebelkopfnadeln. Bezeichnend fiir
diesen ist eine konische Spitze, die aus der Kugek
oder der gedrungenen Kugel oben herausspringt
(XVIIIL. k. 132 —136., 141., XIX. k. 142—152., XX
k. 154.). Dieser Typus ist vom doppelkonischen
Kopftypus angefangen bis zum Zylinderkopftyp
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mit reicher Variantenserie vertreten. Bei den mei-
sten Exemplaren ist der untere Teil des Kopfes
halbkugelformig. Bei zwei fiir sich gegossenen Na-
deln schliest an den unteren Teil des Kugelkorpers
ein Fortsatz in Kegelstumpfform an (XVIII. k.
132., XIX. k. 142.). Die Nadeln mit verziertem
und seitlich abgerundetem Kopf sind eigentlich
mit dem Typ der Eikopfnadeln von Miiller-Karpe
zu identifizieren. Miller-Karpe reiht die Ha B-
Nadeln in drei grosse Gruppen ein. Die mit Wellen-
linien, Zick-zack-Linien, oder mit ringsherum lau-
fenden Linien verzierten Eikopfnadeln gehéren zur
Periode Ha B 1, die grosskopfigen Vasenkopfna-
deln zur Periode Ha B 2, die kleinképfigen Vasen-
kopfnadeln zur Periode Ha B 3.9 Die Nadel Nr.
135 von Roménd (X VIII. k. 135.) zeigt einer durch
Miller-Karpe verotfentlichten Nadel nahe stehen-
de Form und Verzierung.!®® Hierzu kann auch die
Nadel Nr. 140 von Romdnd gezahlt werden. Die
horizontal ringsherum laufenden Linien werden
hier mit Linienbiindeln wechselnden Richtung
verbunden. Im wesentlichen werden bei Kimmig
die Zwiebelkopfnadeln und Eikopfnadeln unter
der Benennung Pfahlbaunadel zusammengefast.
Er halt diesen Nadeltypus fiir die Periode Ha B
charakteristisch.}®* Im Grab von Velika-Gorice
wurden das Bruchstiick eines Antennenschwertes
vom Lipovka-Typ, ein Antennenmesser, ein Rasier-
messer, eine Lanzenspitze und zwei Zwiebelkopf-
nadeln gefunden. Fr. Stare datiert diesen Fund-
komplex auf den dlteren Abschnitt der Periode Ha
B, mit der Bemerkung, dass das Messer mit ver-
langertem Heft und die mit ringsherum laufenden
Linien verzierte Nadel in diesem Fundkomplex
noch die Stufe Ha A vertreten.!??2 Obwohl Miiller-
Karpe diesen Fund auf die Periode Ha B 2 da-
tiert, 108 s0ll doch bemerkt werden, dass in diesem
Fund ein Rasiermesser und eine Lanzenspitze mit
verzierter Tiille vorhanden sind, die eben Miiller-
Karpe auf die Periode Ha B 1 datiert.1%* Allerdings
schliest dieser Fundkomplex eine Datierung der
Nadeln auf die Periode Ha B 1 nicht aus.

Nach Ubersicht der Nadeltypen list sich feststellen,
dass die am Ende der Periode Ha A aufhorenden
Typen in der Sammlung der Nadeln des Romdnder
Fundes fehlen.1% Es last sich nicht fiir Zufall neh-
men, dass die Vasenkopfnadeln, die fiir die spéte-
ren Abschnitte charakteristisch sind, im Fund-
komplex von Roménd fehlen, obwohl diese Vasen-
kopfnadeln sowohl unter den Grabfunden,%® den
Depotfunden1°? und den Streufunden der Ansied-
lingen % Transdanubiens zu finden sind. Unseres
- Erachtens wurden also die Nadeln von Romdnd in
der Periode Ha B 1 verfertigt.

Zusammenfassung

Nach Untersuchung der vielen Typen des Ro-
méander Fundes lasst sich folgendes als Zusammen-
fassung feststellen. Neben den undatierbaren Ge-
genstinden der Urnenfelderzeit haben wir mehrere
Typen gefunden, die bereits fiir die Periode Ha A
bezeichnend sind. Darunter sind das Bruchstiick
des Griffplattendolches, die Messer mit sanft ge-
bogener Klinge und mit flach gehimmertem Griff-
dorn, die Giirtelhaken und ein Teil der Nadeln zu
nennen. Diese Gegensténde, die den kleineren Teil
des Fundkomplexes ausmachen, kommen auch in
Ha B-Komplexen vor. Fiir einen Teil derselben
last sich das Weiterleben in der Periode Ha B be-
weisen. Den Typen und der Haufigkeit nach bilden
die Mehrzahl der Fundobjekte solche Stiicke, die
zur Periode Ha B gehoren. Unter diesen lassen sich
sowohl undatierbare Gegenstinde (wie z. B. Si-
cheln), als auch solche Typen finden, die auch eine
feinere Datierung ermoglichen. Die Fliigelbeile und
die Nadeln miissen auf den Anfang der Periode Ha
B gesetzt werden. Das Antennenschwert, die Mes-
ser mit gebogener Klinge, die Tiullenbeile und Til-
lenmeissel, die halbmondférmigen Rasiermesser
sind die bezeichnendsten Vertreter der Periode Ha
B 2. Die die Endphase der Periode Ha B vertre-
tenden Typen fehlen hier durchaus.

Die Typologische Methode gewiahrt uns bei der
Auswertung des Depotfundes einer langen Epoche
zwei Moglichkeiten. Es lasse voraussetzen, dass
mit den jiingeren Gegenstinden auch lange Zeit
hindurch aufbewahrte Gegenstinde vergraben
wurden, wie es bei dhnlichen Funden oft vorzu-
kommen pflegt. Es konne aber auch vorkommen,
dass die Gegenstinde eines Depotfundes eine kiir-
zere Zeit umfassen. Fiir die Unterstiitzung der letz-
teren Voraussetzung wiren aber mehr authenti-
sche Grabfunde aus Transdanubien notwendig. Es
hat uns Schwierigkeiten gemacht, dass wir bei Su-
chen nach Parallelen auf weitliegende Gebiete ver-
wiesen waren. Es wirkte auch stérend, dass sich
bei Datierung der einzelnen Typen manchmal auch
bei demselben Autor Widerspriiche gezeigt hat-
ten. Es scheint allerdings sicher, dass der Depot-
fund von Roménd, der allem Anschein nach nicht
auf dem Gebiet irgendeiner Ansiedlung verborgen
war, und der die fiir Transdanubien bezeichnenden
und grosstenteils hier hergestellten Typen des Ur-
nenfelderkultur enthilt, vor Ende der Periode Ha
B in die Erde gelangt war. Er wurde also unseres
Erachtens nicht vor dem vom Westen vordringen-
den neuen Volk in der Friiheisenzeit (Ha C) ver-
borgen worden. :



Osszefoglalds

A sok tipust tartalmazd lelet tdrgyainak vizs-
ghlata utdn 6sszefoglaldan a kiovetkezbket dllapit-
hatjuk meg. Az urnasiros korszakot kitolts, datd-
lasra alkalmatlan tdrgyak mellett t6bb olyan ti-
pust taldlunk, amelyek mér a Ha A korszakra jel-
lemzéek. Ezek kozott sorolhatjuk fel a markolat-
lemezes t6rtoredéket, az enyhén {velt pengéjt, la-
posra kalapalt nyéltiiskéjli késeket, az dvkapeso-
kat és a tlik egy részét. Ezek a tdrgyak, amelyek a
eletegyiittes kisebb részét teszik ki, Ha B kornyezet-
ben is eléfordulnak. Egy résziikrél kimutathaté a
Ha B periédusban vald tovdbbélés. Mind a tipusok,
mind a tirgyak szdmét tekintve a lelettdrgyak
tobbségét a Ha B periddusban fellépd tirgyak
képezik. Ezek kozott egyarant megtaldljuk a to-
vabbi periédizdlisra alkalmatlan tirgyakat (pl.
sarldk), valamint azokat a tipusokat, amelyek a
finomabb besoroldst is lehetdvé teszik. A Ha B
elejére kell helyezniink a szdrnyas baltdkat, tovib-
bé a tliket. Az antennds kard, az {velt pengéji ké-
sek, tokos baltdak és vésék, félholdas borotvak a
Ha B 2 periédus legjellegzetesebb képviselsi. A Ha
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B periédus kései szakaszit jelz8 tipusok teljesen
hidnyoznak.

A tipolégia alapjdn viszonylag hosszd korszak
tdrgyait tartalmazé depot értékelésénél két lehets-
ség kindlkozik. Feltételezhets, hogy hosszi idén
keresztiil meglrzott targyak is keriltek a fiatalabb
targyakkal egyiitt a foldbe, amint ez a hasonlé le-
leteknél igen gyakori. Eléfordulhat viszont az is,
hogy a depot targyai egy révidebb korszakot jelez-
nek. Az utébbi feltevés aldtdmasztdsdhoz azonban
t6bb hiteles sirleletet kellene ismerniink a Dundn-
talrél. Nehézséget okozott, hogy a parhuzam kere-
sésnél tdvolabbi teriiletekre voltunk utalva.
Ugyanilyen irdnyban hatott az is, hogy az egyes
tipusok keltezésénél ellentmonddsok mutatkoztak
néha ugyanazon szerzénél is. Mindenesetre biztos-
nak ldtszik, hogy a romdndidepot, amelyet a jelek
szerint nem telepen rejtettek el, és amely az urna-
siros kultira Dundnttlra jellemzs, legnagyobb
részt itt gydrtott fémtipusait tartalmazza, a Ha B
periédus vége eldtt keriilt a f6ldbe. Tehit vélemé-
nyiink szerint nem a koravaskor (Ha C) elején Ny-
rol térthéditd uj népesség eldl rejtették el.

Németh Péter —Torma Istvin
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Le dépot de ’age du Bronze final de Romand

Le dépot de I’age du Bronze final, comprenant
220 piéces, est entré, en 1963, au Musée du Bakony
de Veszprém en partie a titre de don et en partie
par voie d’achat. La trouvaille fut mise au jour
dans les confins de la commune de Romaénd, située
au pied nord de la montagne du Bakony. Aprés
avoir exposé les circonstances de la trouvaille et
décrit les objets, les auteurs, en examinant les
nombreux types d’objets, ont constaté ce qui suit.
A coté des objets appartenant & la période des
Champs d’Urnes et non appropriés & une datation,
on retrouve plusieurs types caractéristiques de la
période Ha A. C’est parmi ces types qu'ils énume-
rent les fragment de I'épée & lame de poignée, les
couteaux aux lames doucement arquées, aplaties
& coups de marteau et munis d’épines servant de
manche, les boucles de ceinturon et une partie des
épingles. Ces objets qui constituent la partie mi-
neure de la trouvaille, sont présents aussi dans
Pentourage de la période Ha B. On peut démontrer
la survivance d’une partie de ceux-ci dans la pé-
riode Ha B. Considéré le nombre tant des types que
des objets, la majeure partie du dépot est con-
stituée des objets apparus dans la période Ha B.
On retrouve parmi ceux-ci tant les objets non
appropriés & une périodisation (par exemple les
faucilles), que les types qui permettent un classe-
ment plus précis Les auteurs placent les haches
ailées ainsi que les épingles au début de la période
Ha B. L’épée & antenne, les couteux aux lames ar-
quées, les haches & étui, les ciseaux, et les rasoirs

en forme de croissant sont les représentants lest
plus caractérisiques de la période Ha B. 2. Les ty-
pes qui marquent la derniére étape de la période
Ha B sont parfaitement absents.

Pour classer selon la typologie le dépdt compre-
nant les objets d’une période relativement longue,
deux possibilités nous sont offertes. On peut pré-
sumer que des objets conservés pendant un temps
long aient été enfouis dans la terre en méme temps
assez que des objets plus récents de date, ainsi qu’il
était fort fréquent dans le cas des trouvailles analo-
gues: Maisil est aussi possible que les objets du dépot
marquent une période plus bréve. Pour étayer cet-
te supposition, il faudrait disposer de davantage
de trouvailles authentiques livrées par les tom-
bes de la Transdanubie; pour trouver leurs ana-
logies les auteurs étaient réduits & dessites plus éloi-
nés, et dans la datation des divers types ils se cont-
redirent parfois eux-mémes. De toute fagon il
semble certain que le dépot de Romand qui, selon
les indices, ne fut pas caché dans une habitation
et qui contient pour la plupart les objets de métal
confectionnés sur place, caractéristiques de la
Transdanubie, de la civilisation des Champs d’Ur-
nes, ait été enfoui en terre avant la fin de la période
Ha B. Donc, ce n’est pas devant la nouvelle popu-
lation arrivant, au début du premier 4ge du Fer
(Ha C), de1’Occident, qu’il fut caché dans la terre.

Péter Németh — Istodn Torma
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HAXOJKA CKJIAJA ITO3OAHEN BPOH30BOHM 9I1IOXU U3 C. POMAHI.

[1pUCTYNUBILYIO B BeCTPeMCKMH BaKoHbCKHMH my3eit
8 1933 rogy nyTem MOJapOBaHMsI M OTYACTHU IOKYIIKU
HaXOJAKY CKJIa/la UM CJIEHHOCThI0 B 220 MIPEAMETOB HA LM
B 1933 roay B 0KOJIMIAX cejia POMaH y CeBEpHOTO MOA-
HOXKbs1 BakoHbCKHUX rop. Ilociie omcaHust 06CTaHOBOK
HAXOJKU U MPMETOB, U3yuasi IpeJmMeThl HAX0AKH, B COC-
TaB KOTOPO# BXOASAT NPEAMETHI MHOTUX THIIOB, aBTO paMKU
yCTAHOBJIEHO ClIeAyomze. Psaom ¢ mpeameramy U3 9110-
XU MOTUJI C ypHAMM, HEOJHBIMHU UL ATH DOBKH, MOYKHO
HalTH HEKOTOPHIZ TAKHE THIIBL, KOTOPHIE Y)Ke XapaKrep-
Hbl ansg anoxk Ha A. B TOM uyMcCne IMepeurciIsiioTes
(bparmMeHT KMH)KaJ1a C MJIACTMHKOH PYKOSITH, HOYKH C 1110~
CKO OTKOBAHHBIM WITU(PTOM YepeHKa U co cjabo U30THY-
THIM JIe3BUEM, MPSDHKKU JJisi MOSICOB U YacTh WrJj. IDTH
Mp2aMeThl, KOTOPBbIE COCTABISIOT MEHBLIUYI0 YacCTh COC-
TaBa HaXxOAKH, BCTpevyaloTcs: U B cpefe Ha B, Kak U 1o
OJHOH 4aCTH HAXOJ0K MOYKHO JOKa3bIBATh, YTO OHU TPO-
JAOJDKAIOT cyw(2cTBOBaTh U B cpefe Ha B. Ilo uuciieH-
HOCTH THIOB U IPEAMETOB OO0JILUIMHCTBO IIPEMETOB
TMpUHagIe T nepuony Ha B. B ux uucie umeroTcs
B paBHOH Mepe 1 MpeAMEeTHI, HErOAHBIE AJIA AaJsibHeiuiel
nepuoau3auUu (Hamp., Ceprel), KaK W IPEeIMETH, KO-
TOpLIE CHOCOOCTBYIOT 00Jee TOHKOH mepHoRM3aLUH.
ABTOpaMH [JaTHPYIOTCS KpPBIJATHIE TOMOPHI H  MIJIBl
or Hauana Ha B. M2y ¢ aHTeHHOH, HOYKH € U30THYTHIMU
JIe3BUSIMH, TONOPHI K 3yOHJIa ¢ HOXKHBLIMU M CEPMOBHU -
Hble OPUTBHI MPEACTABISIOT cO00H camble XapaKTepHBIE
npeacTaBUTenH neproaa Ha B 2. TToaHOCTBIO KE OTCYT-
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CTBYIOT THIIBl, XapaKTePHbIE [AJIsi TOCJEJHEero OTpe3Ka
nepuona Ha B.

Ipy oneHKe CcKJaja, COAEPIKAMIEr0 CPABHUTEJILHO
JoJiruil mepHol Ha OCHOBE TMIOJOIMH, MO aBTOPAM OT-
KPBIBAIOTCS! [BE BO3MO)KHOCTH. MO)KHO NpeinoJararh,
4YTO BMeCTe ¢ G0Jiee HOBLIMH NMPEJMETAMU 3aPHITHI B 3eM-
JII0 ¥ COXpaHeHHLIC B NPOJOJDKEHHE AOJITOF0 BpemMeHM
npeaMeThl, KaK 3T0 00bIYHO OBIBAIOT B ClIyyae noaoOHbIX
HaxojoK. Ho, ¢ aApyrofl cTopoOHBl, MOYKHO CUMTATDb, UTO
NpeAMEThl CKJIAZid YKA3bIBAKT Ha 00jiee KOPOTKMH Ile-
pvoa. Ho anst nopaep)KMBaHMsT TOCJEJHEI0 MHEHUS
Ob110 Obl HeoOX0AMMO 3HaTh 00JibLIE HANEIKHBIX HAXO-
JOK M3 MOruJ 13 3ajyHakckoro Kpast Benrpun. 3aTpyn-
HEHMe 3aKJII0YaeTCs1 M B TOM, YTO NPH M3bICKAHMM ma-
paJulesIbHbIX SIBJCHUH aBTOPB! ObUIM BbIHYEHBI M0JIb-
30BaThLCS JaHHbBIMKM 0oJiee yaaJicHHBIX mecT. Takoe xe
BJIMSIHME OKazasl MU TOT (aKT, YTO B CBS3M C BOSHMKHO-
BeHHEM OT/CIbHBIX THIIOB UMEIOTCS IIPOTUBOPEYM st MHOT-
Jia M B 04epKax OIHOr'0 y TOro »ke aBropa. Ho Bo Bcsikom
cjlyyae KajKeTcsl HaJe>XHbIM, YTO POMAHACKUH CcKnag,
KOTOPLIM MO NPU3HAKAM He CKPBIT HA HACeJeHHOM NMyHK-
Te, U KOTOPbIt COACPYKUT THUIBI METATUIMYECKUX U3MeNIHIA,
XapaKTepHbIX AJ1s1 3aAyHaHCKOTO Kpasl, H3roTOBJIEHHbIX
Ha MecTe, KYJbTYpbI C MOTHJIAMM C YpHamH, 3aphiT
B 3eMJI0 10 KoHua nepuoaa Ha B. To-ectb, 9TH npei-
METBLI He YKPBIBAJIM OT HOBOI'O HaceseHMsl, 3aHHUMAI0-
IIEro HOBHIE TEPPUTOPHM OT 3arajiaHOTO HaNpaBJeHHSI
B Hauane panHel »xene3noit snoxu (Ha C).

ITerep Hemer, MTBan Topma



