Adatok Festetics Gyorgy és munkdssdga értékeléséhez

Tolnai grof Festetics Gyorgy (1. kép) élete (1755—
—1819), és munkassidga a multban és jelenben is gya-
kori témdja a killonb6z6 tudomanyédgak irodalmanak.
Eletrajzi adatai, egymast valtd életszakai és alkotasai
zommel ismertek, ennek ellenére személye és munkés-
saga gyakran kap ellentmondasos értékelést. Ez teszi
sziikségessé, hogy életével és munkassiagaval foglal-
kozzunk. Ez annal is inkdabb sziikséges, mert a vele
osszefiiggh problémakat és alkotésait is csak életének
egészEébe dgyazva érthetjiik meg és értékelhetjitk helye-
sen. Latjuk majd, hogy életének egészét nézve munkdas-
sagaval kapcsolatban az eddigiekhez viszonyitva tGbb-
let értékelés sziikséges.

A Festetics csalad, igy Festetics Gyorgy életrajzi
adatait is Szab6 Dezsé gyfijtotte Gssze gondos levéltari
kutatds alapjan.® Ez a pontos munka teszi lehet6vé,
hogy Festetics Gyorgy életével kapcsolatban csak azo-
kat az eseményeket emlitsitk meg, melyek Osszefiigge-
nek célkitlizésiinkkel. Festetics Gyorgy értékelésénél
alapvetOnek tartjuk, hogy atlagon feliili szellemi képes-
ségli, sokoldalu egyéniség. ,,Tanultt majd-majd az
emberin follyiil” irja a kortars.2 A magyaron kiviil irt
és beszélt latinul, németiil, angolul, franciaul és ola-
szul is.> Megnyilvanulasai értékelése szempontjabol
Iényeges, hogy az ,,iigyes allamférfiak” képzését célzd
bécsi Terézianum hallgatdja volt.? A kotelezd iskolai
tananyagon tul alapos jogi képzést is kapott koranak
kimagaslo jogtudosaitol.’?

A terézianumi évek szabjak meg életatjat. Itt keriil
szoros és bizalmas barati viszonyba kés6bbi sdégoraval,
Széchényi Ferenccel b Itt ismerkedik meg a francia fel-
vildgosodas irodalméval,” melynek szelleme végig ki-
séri életén. Egy nagyobb terjedelmiire tervezett mun-
ka]anak cime e korbol: ,,Ertekezés arr6l a kérdésrél,
vajjon igazsdgos és hasznos-e a tarsadalomra nézve,
hogy egy rend mentes legyen az ad6zastol, vagyis vitat-
kozas a mérsékelt feudalis kormanyzat kovetkezmé-
nyeir6l, amilyen az manapsdg.” E m{ hat fejezetre volt
tervezve, ebbdl csak az elsé-masodik fejezet késziilt el.
Nagyon érdekes és Festetics Gyorgyre jellemz6 a hato-
dik fejezet cime: ,,Chimaericus terve egy jol rendezett
allamnak, amely noha ki nem vihet§, mégis mutatja a
szerzd hazafisagat.”®

Festetics Gyorgy polgari palyara késziilt és katona
lett. Lelkes hive II. Jozsef felvilagosult egyeduralma-
nak. Ez vildgosan kitetszik? 1781. julius 2-an irt leve-
1ébél: ,,A papsdg uj szabalyozadsa tigyében a domini-
canusok rendje kiilondsen kivalik fanatizmusa altal.
Vannak olyan gyontatéik Lembergben, akik nyilva-
nosan beszédekben keltek ki a mi filozof és felvilago-
sodott uralkodonk béles rendeletei ellen.” Benda Kal-
méan ramutat,’® hogy Festetics Gydrgy magatartdsa nem
elszigetelt, a felvilagosodas kezdeti szakaszdnak ma-

gyar képvisel6i ugyanigy gondolkodtak. A ,,filozof és
felvilagosodott™ uralkodd ,,bélcs rendeleteit81”, feliil-
rél jovs kezdeményezéstSl vartak a polgari atalakulas
kezdeményezését.

A keszthelyi temet6 egyik sirkovének felirata ad to-
vabbi tampontokat Festetics Gyorgy politikai néze-
teinek tisztazasdhoz. Az 1807-ben elhunyt Czizer Janos
georgikoni matematikai professzor't és ,,f6-inzsellér”
ismert sirversére!2 gondolunk, amely igy hangzik:

HAINALAT LATTA

TATRA BERTZEI ALATT

POPRAD MEZ3-VAROSABAN
MDCCLXXV. ESZT.-BEN IUN. IX.
ELETE MELT. GROF TOLNAI
FESTETITS GYORGY UR
VEDELME ALATT

SZEP ES HASZNOS
MUNKASSAGRA DERULT
GEORGICONBAN ALKOTASKOR
MATHESEOS PROFESSOR VOLT
MINT FO-INZSELLER

MDCCCVI. BEN. NOV. XIV-ikén
TSAK HAMAR ELENYESZETT.
HAMVAIT ITT FEDI EITSZAKA
EMBER SAJNALOD A BUZGO
ERONEK ES SZIVNEK MEG-TORESET
DE BiZZAL HALHATATLAN AZ £SZ
AZ ERDEM ES A BARATSAG.

A sirfelirat utols6el6tti sordnak szOvegezése, a
,,halhatatlan ész”’ gondolata szabadkdmiives hatast
titkkr6z. Az utolsé sor viszont csak akkor érthetd, ha
Festetics Gyorgyot latjuk mogotte. Ugy gondoljuk,
Festetics Gyorgy szabadkémiives szellemii instrukcioi
alapjan szerkesztette valaki a feliratot. A szerz6 a
Georgikonnal 4llhatott kapcsolatban, az 1808-ban
tragikus koOriilmények kozt elhunyt Major Samuel
georgikoni hallgato sirversét is t6le szarmaztatjuk.!®

A szabadkémiivesek a ,,j6zan ész’’ uralomrajutasa-
val, feliilr6l kezdeményezett bolcs reformokkal vélték
apolgéri atalakuldst elérni.’* Festetics Gyorgy, Szinnyei
szerint Bécsben, szabadkémiives paholyban keriilt kap-
csolatba késébbi uradalmi direktordval, Nagyvathy
Janossal.l® Festetics a bécsi ,,Igaz Egyetértés” paholy-
nak volt a tagja.1®

Vallasi felfogdsa nem ellenzi a szabadkémiives moz-
galmat. Mar terézianista koridban engedélyt kap in-
dexen levé munkék olvasasara.l?” Mint emlitettiik, he-
lyesli II. Jozsef egyhaziigyi reformjait. Vallasi felfo-
gasara Ko6vér Janos vorsi plébanos megfigyelései a leg-
jellemzébbek, melyeket'® Festetics Gyorgy haldlakor,
1819-ben irt le: ,, Tett az orszdgban sokat a’ hirért, és
dits@ségért: de az Istenért ugyan nem dm. Istene igen
kitsiny volt. Egy kdpolnat nem épitett sehol: de az 6
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rendelésével, vagy tudtdval taldn egy vakoldst nem
tettek valami Templomon. Nem tsuda hat, hogy nem
adott kovet a’ Bari hegyen. A’ Papokat mégis, legaldbb
kuls6képp, szenvedhette.”

A szabadkémiives mozgalom e szakaszanak politikai
tartaima Benda K4lman,'® Lazar Vilmos?® és Vords
Karoly? elemzésébdl ismert. Mindharman Nagyvathy
Janos munkassiga alapjan Osszegezik a képet. Nagy-
vathyt 1788. november 24-én vették fel baroé Schaffrath
piarista igazgatd ajanlasara a ,,Nagysziv(iséghez pa-
holyba.2?2 A paholy kiadasaban jelent meg 1790-ben
Nagyvathy hires irdsa,”® ,,A Veres Barat”. A szabad-
kémiivesek Nagyvathy altal tolmacsolt utopista ab-
randja szerint a vilagossag terjedésével ,,nemes meg-
gondolas utdn” egy évszazad alatt megsziinik a tarsa-
dalmi egyenl&tlenség, a szabadkOmiivesek Osét jelké-
pezd ,,Veres Barat”, a ,,méltosagos grof” és a ,,sziirds
ember”’ nyajasan ,,tsolkolozik’ akkor.

Festetics Gyorgy életét az 1797-es év, a Georgikon
alapitasi éve két fejezetre osztja. 1797 el6tti id6 a nyiit
kiallas és éles politikai harc idészaka. A harc célja
Magyarorszdg gyarmati helyzetének felszamolasa.
,,Magyarorszag nem fiiggetlen orszag, hanem gyar-
mat: ndlunk a polgari atalakulasnak nem egyetlen,
csak egyik feltétele a feudalis viszonyok felszamolasa s
nalunk a polgari atalakulasnak van még egy feltétele:
a gyarmati viszony felszdmolasa” mondja a mai tor-
ténetiras a targyalt korrol.2! Festetics Gyorgy fel akarta
szamolni Magyarorszag gyarmati helyzetét, és az utat
a Habsburg haztdl valé elszakadasban, porosz ural-
kodo behozasaval latta megvaldsithatonak. Gabelho-
fer Gyula, a pesti egyetemi konyvtar igazgatdja, ismert
bestgd jelenti 1790. julius 5-én Gotthardinak, Lipot
kirdly rend6rfénokének, hogy Festetics Gyorgy visel-
kedése gyanus, feltiinGen érdeklédik a kilpolitika
irant és mindenkit porosz segitséggel biztat. Gabelhofer
abbé julius 18-an mar azt javasolja Gotthardinak, hogy
tartsanak vdratlan héazkutatdst Festetics grofnal.®®
Ko6zben 1790. juliusdban II. Lipot gyorsan megegye-
zett a porosz kormannyal, hogy egyiittes er6vel léphes-
senek fel a francia forradalom ellen, igy a ,,porosz se-
gitség’ reménye kiitba esett.

Festetics Gyorgy politikai felfogasat az uralkodé
korok jol ismerik Gabelhofer és tarsainak jelentései
alapjan. Nem csoda tehat, hogy maga a kiraly, I1. Lip6t,
irja le a kovetkez6ket:2¢ |, A Festeticsek négy testvér,
akik koziil az egyik a La Tour ezred alezredese; mind a
négyen nagyon rossz emberek igen veszélyesek, gazda-
gok is, akik sok pénzt koltottek, hogy az udvar ellen
izgassanak. Valamennyien bele voltak keverve a ber-
lini udvarral vald Osszekotetésekben, koziiliik az egyik
most is ott tartdzkodik. Az alezredes az, aki vallalta a
Graeven-ezred forradalomra vald izgatdsat. Ezek min-
dig veszélyesek lesznek.”

Festetics Gyorgy politikai harcanak ezt az oldalat, a
gyarmati rendszer felszamolasaért folytatott kiizdelmét
torténetirasunk mar értékelte és pozitivnek jellemezte 2’

Par hénap el6tt, mikor Festetics Gyorgy a kiralyi
kéziratban emlitett ,,forradalomra valé izgatast’ végre-
hajtotta, a Graeven huszarezred alezredese még. Valo-
ban gazdag, 1782 6ta 162 000 hold ura.?8 Alakulatat a
tOrok harctérrdl vezényelték Pestre, a hires 1790-es or-
szaggyliléshez karhatalomnak. Huszadrosztdlya 1790.
majus 18-an ért Keszthelyre, ahol Festetics Janos, a
zalai nemes bandérium élén fogadta iidvozl6 beszéddel,
melyre Festetics Gydrgy valaszolt is.2?

A rendek azzal az liriiggyel, hogy koronadrséget
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szerveznek, fegyverkezni kezdtek. Osszeirtdk és feles-
kették a nemességet. ,,Torekvésiitk mar magaban rejti a
nemzeti hadsereg magvat” irja Benda Kalman.?® Zala
megyében 1790. majus 3-an allitottak fel a nemesi ban-
dériumot, melynek koltségeire Festetics Gyorgy 1500
forintot ajanlott fel.3* Majus 21-én § is letette az eskiit,
melynek szdvegét Szabo Dezsd kozli.?? Az eskiitételnél
huszérosztalya is jelen volt.>® Barco tdbornok a keszt-
helyi ,,testvériség tinnepének megiiléséért” meg is dor-
galta.3*

Pesten az alakulat tisztjei beadvannyal fordultak az
orszaggylléshez, melyet Festetics GyOrgy parancsara
visszakértek. Ezt az elsé beadvanyt nem ismerjiik, csak
azt a masodikat, melyet Festetics Gyorgy fogalmazott
és Laczkovics Janos, a budai Vérmez6 kés6bbi szomori-
sorsi hése javitott at. Ezt a végleges szoveget Feste-
tics Gyorgy felolvasta alakulata tisztjeinek, elsének
ala is irta, majd Laczkovics Janos svadronyos kapitany
aldirdsa kovetkezett. A beadvanyt 1790. jalius 5-én
nyGjtottdk be az orszaggy(ilésnek.®® Az ismert bead-
vany®% azt tartalmazza, hogy a magyar alakulatok béke
idejében az orszagban allomdasozzanak, magyar legyen
a szolgalati nyelv, a magyar alakulatok tisztikara ma-
gyarokbdl alljon. ,,Mert valamint a németh nyelvnek
értelme, tanuldsa és meg-fogasa hazank kedves mag-
zatindl nehezetskén mégyen végbe, ugy ebbiil szarma-
zik, hogy a fegyveri gyakoroltatisban el-kovetett leg-
kisebb hibaért, édes vériink s” hazank-fiai testekben ke-
ményen nem tsak tagoltatnak, de sokszor még azon
fellyiil az idegen tisztek altal nemiink alatsonyitasdra
szolgalo illetlen nevekkel artatlanul-is szidalmaztatnak,
és el-annyira, mar ildoztetnek, hogy szamos haza-
flaink — szivbéli banattyokban regementiinktél el-
szOkvén sziilotte hazajoknak Orokos elhagyasara ve-
temednek vala...”

Ezt a beadvanyt az 6nallé nemzeti hadsereg felalli-
tasanak gondolata ‘sugallhatta elsGsorban. Festetics
Gyorgy ebben latta az orszag fiiggetlenségének bizto-
sitékat. A nyelvi kérdés sziikségszer(i velejardja a nem-
zeti hadseregnek, késébbi Helikon csirajara nem gon-
dolhatunk még. Emlitettiik, hogy a tisztikar elsé bead-
vanyat fogalmazta ujra Festetics Gyorgy, amit Lacz-
kovics javitott at. A kozemberekkel valé banasmod
Osszegezése nem tudjuk sajnos, kit6l ered, igy ebbdl
Festetics Gyorgy felfogasidra nem kovetkeztethetiink.

A Graeven ezred beadvanyat hosszu katonai pro-
cesszus kovette, Ez ismert.>” Ehhez még annyit tesziink
hozza, hogy a Festetics Gyorgyre kirdlyi széval kimért
két hetes fogsag lejart ugyan 1790. augusztus 20-an,
tovabbi intézkedésig, bizonytalan ideig mégis fogva
tartottak.>8 Ennek okara szeretnénk ramutatni. I1. Lipot
augusztus 22-én Palffy kancellar altal felszdlitotta az
orszagbir6t, hogy felségsértés cimén készittessen vad-
iratot azok ellen, akik II. Jozsef uralkoddsa idején,
vagy azutan blinGs kapcsolatban alltak a poroszokkal.
Neveiket az uralkodd személyesen kivdnja beirni.
A vadirat hiitlenség vadjat tartalmazza, a kancellaria is
csak ennek lehetSségét latta fennforogni. A kiraly visz-
szavetette a vadtervet, ragaszkodva a felségsértés vad-
jahoz. Hosszas huzavona utdn a tervezett pert elejtet-
t€k.3? A tervezett felségsértési per egyik f6 vadlottja
Festetics Gyorgy lett volna, amit az emlitett kiralyi kéz-
irat eléggé bizonyit. Festetics Gyorgy fogsagdnak meg-
hosszabbitdsat a tervezett perrel magyarazhatjuk.
Szalay Jozsef szerint!® azért ejtették el a pert, mert
Lipot egyetlen célja a rendek megfélemlitése volt az
egésszel. Sokkal valdszinlibb azonban, hogy kozben
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rajot tek, a latvanyos per az 0j porosz szovetséges szi-
mara kellemetlen témakat tart volna fel, és gyengitette
vona a kozelmultban kiépiilt porosz kapcsolatokat.
Szabadon bocsajtottak Festetics Gyorgyot és athelyez-
ték a La Tour ezredhez. ™

Az ezred a mai Belgium teriiletén allomdasozott, a
francia forradalom tlizfészkének szomszédsagaban.
Bender tabornok 1791. janudr 23-an azt jelenti, hogy
Festetics GyoOrgy alezredes érzelmei miatt nem alkal-
mas az oftani szolgdlatra. Két nappal elébb Mercy
miniszter hasonlo jelentést tett mar."?

Athelyezik a milanoi dragonyosokhoz. Festetics
Gyorgy nyugdijazdasat kérte, azonban annyira vesze-
delmesnek tartottdak, hogy ellentérzésére a katonasagot
lattak alkalmasabbnak. A nyugdijazasi kérelmére ho-
zott kiralyi déntés gy hangzik,’ hogy ,,a jelenlegi ko-
rillmények kozott Festetics alezredest nem lehet a ka-
tonasagtol elbocsdjtani és vele az itteni katonai parancs-
nok utjan k6zolni kell, hogy azonnal induljon rendel-
tetési helyére, Milanoba, a haditanacs pedig kiildjon
majd parancsot a mildno6i katonai parancsnoksaghoz,
hogy az szigoruan iigyeltessen raja, cselekedeteit és vi-
selkedését figyeltesse meg és neki a haditanécs elézetes
felhatalmazdsa nélkill ne adjon semmiféle engedélyt
Milano elhagyasara.”

Milanébdél Stein tdborszernagy azt jelenti, hogy
Festetics Gyorgy viselkedése, beszédei és magaviselete
ellen semmiféle kifogdsa nincsen. A kirdly tudomasul-
vette Stein jelentését ¢és engedélyezte kilépését a had-
seregbdl. A kiralyi dontést 1791. majus 30-an kozolték
Festeticcsel.

Keszthelyre koltozik, hatalmas uradalma kdzpont-
jaba. 1791, jalius 23-4n mar azt jelentik? az udvarnak,
hogy Zaldban Festetics Gyorgy szervezi ,,az uralkodé
ellenes Osszeeskiivést”, Martinovics Ignac 1791 6ta is-
meretségben allt Gotthardi Ferenccel, 1I. Lipdt titkos
rendorségének vezetdjével,’® kinek bizalmas jelentése-
ket tesz. Martinovics 1793. méjus 18-an levelet intézett
Gotthardihoz, mellékli magyarorszagi utjarol az elsza-
molasokat. Jelenti, hogy Magyarorszagon elkeseredett
a hangulat és nyiltan arrol beszélnek, hogy elszakadnak
Ausztridtol. Javaslatot tesz a veszedelmes egyének meg-
figyelésére, akik kozé Zala megyében grof Festetics
Gyorgyot és Spissich alispadnt szdmldlta. Gotthardi
I1. Lipotnak is bemutatta ezt a levelet.'? Azt nem tud-
juk, a javasolt megfigyelés megtortént-e 7

Martinovics Ignac és tarsainak perével kapcsolatban
ismételten felvetddik Festetics Gyorgy neve is. Marti-
novics kihallgatdsa sordn, 1794, augusztus 13-4n azt
vallja, hogy 1I. Lip6t haldla utdn haromszor jart Pes-
ten, ahol tobbekkel talalkozott, koztitk Festeticcsel is. 8
Késdbbiekben vallja, hogy 1794 mdajusaban Pesten
Festeticsnél taldlkozott grof Kdarolyival.? Vallomdsa-
ban kitér arra, hogy mozgalmaban szamitott a katonai
és polgari rend patriotdira, akiknek forradalmi irdnya
kozismert és ezek kozott névleg emliti Festetics Gyor-
gyot is.’” Martinovics 1794 szeptemberében Gjabb em-
lékiratot készit, melyben felsorolja a Monarchia terii-
letén €16 demokratdkat és antimonarchista érzelmi
személyeket. Névsordban Festetics nevet is taldlunk,

keresztnév nélkiil. Valoszini(i az elézmények utén, hogy
Gydrgyre gondolt.”! Az udvar gyanuba is vette Feste-
tics Gyorgyot, eljarast azonban nem inditottak ellene.”

Festetics Gyorgy persona non grata az udvarnal, ez
vildgos. Amennyiben valoban részese a magyar jako-
binusok mozgalmanak, feltétleniil birosag elé allitjak.
Joachimfy Gyorgy zalavari bencés szerzetest példaul,
mert egy semleges levelét megtalaltak a mozgalom tag-
sdgaval vadolt Szén Karoly tiirjei gazdatisztnél, 1795.
szeptember 23-161—1804. szeptember 28-ig birdi itélet
nélkiil fogva tartottak.”® A késGbbiekben részletesen
foglalkozunk Festetics Gyorgy tarsadalmi reform eld-
mozditdsat szolgdlo terveivel, munkdssagaval. Itt csak
annyit kivinunk megjegyezni, hogy felfogasat e téren
a kor felvildgosult, szabadkémiives irdnyzata szabta
meg, elképzelése nem a forradalom. Martinoviccsal a
kozos szabadkdémiives elv hozhatta kozelebbi kapcso-
latba.

1797, 4prilis 18-4n tortént az utolso, nyilt kidllasa
az udvar ellen. Ekkor olvastak fel a nemesi felkelést
elrendelé kirdalyi parancsot a zalai megyegy(ilésen.
Festetics az insurrectio célszer(itlen volta miatt emelt
szot. A megyegyllés elott grof Althan Janos f6ispdan,
grof Festetics GyoOrgy, grof Szapary Péter, Tuboly
Laszl6 és Spissich alispan arrdl beszélgettek, hogy az
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insurrectio elkésett, mert az ellenség mar a hataron 4ll
és a nemesi felkelés csak ingerelné. Festetics és Spissich
azt ajanlottak, ha jon az ellenség, kossenek vele bé-
két.** Az udvar megyesi Somogyi Janos itélémestert
kiildte ki az tigy kivizsgdlasara. Somogyi a vizsgalat le-
folytatasa utdn ugy vélekedett, hogy az insurrectio el-
len hozott hatarozat nem a megye, hanem egyesek
miive. Ebben elsésorban Festetics Gyorgy és Spissich,
masodsorban a f8ispan, Tuboly és Szapary a biinds.®
Somogyi javaslatara Festetics Gyorgyot megfosztottak
kamarasi méltdsagatol és kitiltottak Bécsbsl.56

1798. aprilis 18-t61 valoban all mar az, amit Siile
Sandor’? Festetics életére jellemz6nek 1at: ,,Kinosan
iigyelt, hogy ne hagyjon tamadasi feliiletet magan Bécs
fel5l.” Nem sziikséges Ujra ismételniink, hogy korabbi
politikai megnyilvanulasaira ez az 6vatossag kozel sem
volt jellemz4. Hangsulyozni szeretnénk, hogy ez eset-
ben sem a kamaras kulcs elvesztésén érzett fajdalma
Uj magatartasanak oka, hisz aulikus nem volt és nem is
lett. Darnay Kalman Festeticset kovetd generacié ha-
gyomanya alapjan a kovetkezdket adja Festetics Gyorgy
szajaba:®® | Colloredo torekvései el6tt mindig zarva
volt Magyarorszag kapuja. De ezt a kaput a tlem eré-
szakkal elvett kamards-kulccsal ki nem nyitjak soha.”
Sajnos, nem tekinthetjiik forrasértékiinek az idézetet,
amit csak a kortdrsak véleményének illusztralasara
emlitiink.

Festetics Gyorgy életének és munkdassaganak értéke-
1ésénél alapvet6 nehézséget jelent, hogy a Ferenc Jozsef
altal hercegi rangra emelt utod, Festetics Taszilé6 meg-
bizasabol irtdk legterjedelmesebb életrajzait Szabo De-
7s6% és Négyessy Laszld,%° akik ennek megfeleléen
Festetics Gyorgy Habsburgellenes magatartasat Kki-
domboritani nem tudtak, vagy nem akartak, s6t igye-
keztek aulikus megnyilvanuldst hangsalyozni. Né-
gyessy a Ferenc csdszdr névnapjan tartott helikon uin-
nepségekkel kapcsolatban Festetics Gyorgy aulikus
voltat bizonyitva l4tja.®! Keresztury Dezs® szines és
szellemes tolla fejtette meg ennek az (j politikanak a
1ényegét, amikor azt irja,%% hogy a helikoni iinnepeket
a csaszar névnapjan tartottdk ugyan, de ,,a kétfejli sas
uralman ébren 6rkodé hatalom eldl sok mindent al-
cazni kellett.”” Az 4j politikai magatartéds alcazas tehat.
Erdekes és jellemzé a kortars Kis Janos megfigyelése, 5
aki ezt irja Festetics Gyorgyrol: ,,Nagy olvasottsagat s
tudomanyat nekem is tobbszor volt alkalmam tapasz-
talni, mert beszélgetéseiben a politikat kivéve egyéb
esmeretekre Oromest és nagy részvéttel kiterjeszke-
dett.” Véleményét nem mondhatja meg, tehat hallgat.

Ez a hallgatds, mint a késébbiekben bizonyitjuk, lat-
szOlagos csak. A latszolagos hallgatast tobben félre-
értették mar. Hercegi megbizas alapjan dolgozo tor-
ténetirdinal ez érthetd is. Ujabb torténetirasunkban ez
a félreértés a korabbi nézetek atvételét tiikrozi. ,,A ha-
lad6 vonasok azonban elmos6dnak Festeich® politikai
portréjan, mihelyt a nemzeti fiiggetlenségi gondolat
mellett valo kiallas mar veszéllyel jar. Ferenc csdszar
alatti reakcié idején mindinkabb visszavonul — mint
maga mondta, az ,,ckevas és csoroszlya’ mellé — sz4-
val birtokai kezelését, illetve fellenditését tekinti élete
céljanak” irja Lazar Vilmos.% Leghjabb torténetirdja,
Siile Sandor szerint®® Négyessy ,,igen talalo jellemraj-
zot nyajt Keszthely urarol”, majd mondatokat emel ki
Négyessy miivébdl. Ezek k6zott szerepel a ,,bator szo-
kimondas és az oportunizmus is Festetics Gyorgy jel-
lemzé&jeként. Festetics opportunizmusat igy jellemzi:®7
,,Dobrentei Gabor elbeszélése szerint egyik alkalommal
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a tudods Fejér Gyorgy hidba ajanlotta Festetics figyel-
mébe Verseghy Ferenc egyik kéziratat. A grof mind-
Ossze szaz forintot adott ra, és azt jegyezte meg, hogy
,,ha neve oly kormos nem volna, tobbet adna”. A kor-
mossagot Verseghynek a Martinovics-per miatti bor-
tonviseltségére értette. Georgikon-beli tanacsadoja, a
nagy pedagodgus Tessedik Simuel alig tudott oda hatni,
hogy Festetics a praktikdnsai k6z¢& engedje a Szarvason
meghiz6dd, ugyancsak a Martinovics-per folytan egy
évi bortonre itélt, kivaldo képességli Pruzsinszkyt,
Eotvos Jozsef késGbbi neveldjét.”” Ezt a felsorolast ki
kellett volna egésziteni egy lényegesebb adattal is.
Kazinczy Ferenct6l 1802-ben 1068 forint tartasdijat ko-
vetelt a fiskus, a Martinovics per soran kapott borton-
biintetés kiegészitéseként. Kazinczy Festetics Gyorgy-
h6z fordult és levelében 500 forintot kért. Festetics
titkara sziikszavu, latin levélben utasitotta el a kérést.8
Négyessy Kazinczy elutasitdsanak okat vilagosan meg-
mondja,® | a f6 ok Kazinczy politikai kompromittalt-
saga volt.”

Feliiletes vizsgalattal is kideriil, hogy Festetics ke-
rillni akarta a latszatot, hogy segiti a magyar jakobinus
mozgalom részeseit, amivel azt kivanta dokumentalni,
hogy nézeteikkel nem azonositja magat. A jezsuitak
diplomata miivésze 1ép elGtérbe életében. Ennek okarol
sz0 lesz, most az a lényeges, bizonyitsuk cselekedetei-
nek latszat voltat. Verseghynek csak ad 100 forintot,
tettét azonban szavakkal ellensQlyozza. Pruzsinszky
georgikoni felvételét latszatra gatolja, de csak felveszi.
Ujra szavakrol van sz, Siile Sandor?® kényvének ké-
s6bbi helyén ugyanis ezt olvashatjuk Pruzsinszky
Jozsefrdl: ,,Exactor cimen szerepelt, madj 1800.
augusztus 4-én Pethétél atvette a harmadévesek urbaria-
lis Gtmutatasainak és instrukcidinak oktatdsat, ésa ma-
sodéveseknek technologiat tanitott. 1801-ben még ma-
sodtandrként miikodott. Roviddel utébb mar a keszt-
helyi uradalom tiszttartdja, majd a csdktornyai urada-
lom szamtaridja lett.” Két év alatt egyik vezeté f6tisztje
az, akinek felvételét latszatra ellenzi. Tegyiik hozza,
hogy a Festetics uradalom életében igen lényeges a
balkani és olaszorszagi kapcsolat és ennek a kapcso-
latnak egyik centruma Csaktornya.” Pruzsinszky nem-
csak f6tiszt tehat, hanem egyik kulcspozicio betdltéje
is. Kazinczy neve orszdgszerte ismert, Uigy gondolta,
a vele vald kapcsolatot szavakkal nem ellensulyoz-
hatja mar, elutasitja tehat kérését. A bortonbdl szaba-
dult, szerencsétlen Rosthy Palnak olyan minimalis se-
gélyt ad, amit emliteni sem érdemes, 25 forintot.”

Miért ennyire Ovatos, és miért éppen 1797 ota?
A kérdésre csak akkor felelhetiink, ha iskolapolitikajat
elemezziik. Festetics Gyorgy, a katolikus féar 1792-
ben reformatus gimndziumot alapit Csurgon ,,a kozjo
emelésére és a parasztok konnyitésére”.”> A Harmas
Kis-Tiik6r, amelybdl akkor a hittant, torténelmet és
foldrajzot tanultak, Major Lajos, a Népszabadsag éles-
szem{ cikkiréja szerint? ezt irja: ,,Somogy varmegyébe
Tolnardl elérhetsz, — Koppanra, Szigetre, Babotsara
érhetsz, — Somot, almat, kortvélyt itt eleget ehetsz, —
De a tudomanyban részt keveset vehetsz.” Par évvel
késébb a Harmas Kis-Tiikor szovege?™ megvaltozott
mar: ,,Somot, almat, kortvélyt itt eleget ehetsz, — Tu-
domanyban is mar Részt benne jo! vehetsz.”” A valto-
zasban gyokeres szerepe volt a csurgoi gimnaziumnak,
amely most iinnepli 175 éves fennallasat.

A keszthelyi gimndziummal kapcsolatos tevékeny-
sége ismert, itt csak azt emeljiik ki, hogy a gimnédzium
épiiletét azzal adja 4t a premontrei kanonokrendnek,



hogy az épiiletért anyagi karp6tlast nem kér, hanem
,,¢ helyett azt kivanja, hogy a keszthelyi sziil6k gyer-
mekei neveltetésének megkOnnyitésére a gimnaziumot
liceummal egészitsék ki”>.’® 1810-ben a helytartétanacs
elé terjesztik azt a szandékat, hogy a keszthelyi gimna-
ziumot liceum felallitasaval teljessé kivanja tenni, em-
litvén, hogy a liceumban logikat, erkdlcstant és torté-
nelmet a keszthelyi gimnazium tanarai adjak el6, mate-
matikat, gazdasagtant és természetrajzot a Georgikon
tandrai. Festetics Gyorgy maganak tartja fenn a tana-
rok kinevezési jogat, lehetdbleg katolikusokat alkalmaz,
de protestans tanar kinevezésének a lehetGsége sem le-
het tiltott. A liceum tanarainak engedélyezi konyvtara
haszndlatat. Beleegyezik abba, hogy a liceum tandrai
a tankeriileti foigazgato feliigyelete alatt alljanak.”’?
Keszthelyi liceuma 1818-ig alit fenn, mikor a kirdly a
maganliceumokat megsziintette,

Débrentei Gabor irja,’® hogy Festetics Gydrgynek
soproni tartézkodasa sordn gondja volt az ottani
evangélikus liceumban tanuldk ,,magyar tarsasaga”
irant.

A vallas sem tanulonal, sem tanarndl nem jatszott
tehat szerepet, a 1ényeg a magyarsag volt. Tegyiik eh-
hez hozza, hogy jobban tudjuk értékelni, 1I. Jozsef
tiirelmi rendelete 1781. oktober 25-én szabalyozta csak
az ,,akatolikusok’ jogi helyzetét, de egyes pontokban
fenntartotta még az uralkodd katolikus vallas el3-
jogait.”® A vallasi kiizdelmeket az 1790:26 torvénycikk
zarta csak le.®? Festetics Gyorgy rogton élt a lehet&ség-
gel és Csurgo révén a reformdtus, Keszthely akkori
jobbagyvaros révén a katolikus, Sopron révén az evan-
gélikus tehetséges jobbagy gyerekek tovabbtanuldsat
akarta biztositani. Természetesen valotlan képet ad-
nank, ha azt mondanank, hogy csak a jobbagy all
iskolapolitikajanak koézpontjaban. Keszthelyen nemesi
konviktust 1étesitett, ahova jelent8s 0sztondijjal nemes
szarmazas( tanulokat vett fel.®2 A tudas volt szamara a
fontos, lehet6vé akarta tenni, hogy nemes és jobbagy
egyarant elsajatithassa azt. Mindezt oly korban, mikor
a vezetd személyiségek, Sandor Lipdt, vagy Jozsef na-
dor a francia forradalom eszméinek behatoldsatol félve
egyenesen karosnak tartottdk még a népoktatas fej-
lesztését is.®3

Maria Terézia Ratio educationis-a minden iskolat,
elemit és magasabb szint(it is, akar egyhazi, akar ma-
ganszemély tulajdonaban miik6dott, allami feliigyelet
ald helyeztetett. Az iskolak miikodésérdl fél évenkint
jelentést adtak a féigazgatok a Helytartétandcsnak,8
Mivel az iskolak miikodését engedélyezé hatdsag a
francia forradalom eszméinek terjedését az oktatasiigy-
gyel hozta kapcsolatba, értheté Festetics Gyorgy visel-
kedése, amelynek antidialektikus szemlélete valdban
kedvezbtlen Osszképet eredményezhet csak. Hogy meny-
nyire aggddott iskolaiért, egy Csokonai Vitéz Mihallyal
kapcsolatos epizod vilagitja meg. Festetics résztvett
egy Csokonai altal rendezett iskolai szinieléaddson
Csurgdn, melyen Csokonai Pufdok ciml darabjat mu-
tattak be. A darab cimszerepldje elénekelte a ,,Hej
Rakoczi, Bercsényi” kezdetii dalt. Festetics Gyorgy
ilyen figyelmeztetéssel fordult Csokonaihoz:% ,,Uram!
az ilyenekért az iskoldinkat is széjjelhdnyhatjak; vi-
gyaznunk kell!”

Igyekeztiink ravilagitani, hogy Festetics Gyorgy meg-
nyilvanulasait iskolapolitikdja alakitja ki. Nem beszél-
tilnk azonban arrdl, hogy miért volt szdmara ennyire
1ényeges az iskola. A kérdésre a Georgikonnal kapcso-
latban lehet jol ramutatni.

Festetics Gyorgy 1797-ben alapitotta Eurépa elsd
rendszeres mezdgazdasagi fOiskoldjat, a Georgikont.
T6bben utaltak mar arra,¢ hogy Festetics Gyorgy a
Phoenix hajo, a Georgikon és konyvtara épiiletének
képét nyomtatta névjegyére (2. kép). Valosziniinek tart-
juk, hogy a kép elGterében 4llo hatalmas fa a gorog
muzsak szent ligetét, a Helikont jelképezi. Elete nagy
alkotasairol van tehat szo6. A kérdés most az, hogy miért
biiszke a Georgikonra, és ha erre felelni tudunk, meg-
kapjuk iskolapolitikdjanak lényegét is.

A Georgikon legtijabb torténete, amely Siile Sandor
tollabol a kozeimualtban hagyta el a nyomdat, igy fog-
lalja Ossze®? az intézmény jelentdségét: ,Eles el6rela-
tas és jO szamitds ez, hiszen az agrarkapitalizalodas
Gtjara téré, kozel hatodmillié holdnyi Festetics-birtok
az eddigi szakképzetlen vezetOk irdnyitasaval nem tu-
dott volna megfelelni a bontakozd konjunkturalis igé-
nyeknek. Ezeknek a kOvetelményeknek az akkori ok-
tatdsi intézmények kozill egyik sem volt képes eleget
tenni. Ezért 0j, ezért 0tt6r6 nemcsak hazai, hanem
europai viszonylatban is. A fejlédés akkoriszakaszaban
1étével, célkitiizésével igy szolgalta a magyar polgari
fejlédést™.

Vitathatatlan, hogy igy is, de masként is. Pontosan
ez a ,,masként” az, ami annyira elkeriilte eddig a figyel-
met, hogy részletezniink kell. Mar hercegi megbizasbol
tollat fogd torténetirdja, Szabd Dezsb Széchenyi Istvan
egyik korai eléfutarjanak tekinti Festetics Gyorgyost.88
A marxista tOrténetirds ugyanezt latja benne. Szanto
Imre® irja, hogy Festetics Gyorgy is érdekelt volt ab-
ban, hogy a termelési viszonyokat kapitalista vadganyra
allitsak, természetesen azzal a feltétellel, hogy ez az at-
alakitas ne forradalmi Uton torténjék, hanem maguk a
foldbirtokosok ,,feliilr6l hajtsak végre. Grof Festetics
Gyorgy tehat bizonyos mértékig elé6futara volt unoka-
Occsének, grof Széchenyi Istvannak, aki kozelrdl is-
merte a Georgikon miikodését.”

Az 1790-es évek utopista tdrsadalmi abrandjairdl,
melyek a felviligosodas és a szabadkémiivesség jellem-
z06i, beszéltiink mar. Ezek ,,feliilr6l jové kezdeménye-
zésekt6l” vartak a tarsadalmi rend atalakulasit. Ugy
gondoljuk, Festetics Gyorgy iskolapolitikaja, féleg a
Georgikon ennél messzebb ment mar. Iskolapolitika-
javal, a plebejus értelmiség szdmanak gyarapitdsaval
vélte elérni a nemes és jobbagy kozti rendi kiilonbség
felszamolasat. Iskolapolitikdjaban Széchenyi Istvan
,,kimiivelt emberf6” gondolatat ismerjiik fel, a Geor-
gikon képe politikai embléma tehat névjegyén.

A plebejus értelmiség X VIII. szazad végi szama, sze-
repe Benda Kalman 0Osszefoglalasabdl ismert, aki ki-
mutatja, hogy a kor leghaladobb erdi ezek.?® A Georgi-
konban hallgaténak és tanarnak nemes és jobbagy szar-
mazasit, vallasra és nemzetiségre nem tekintve vettek
fel. A felvétel alapjaa tudas.?? Par példat erre a kor 0j-
sagjaiban megjelent hirdetésekbdl. 1806-ban a Geor-
gikonnal betdltendd segédtanari allast igy hirdették :92
,»Ezen Hivatalyra val6 személynek kinevezésében sem-
miféle vagy Vallas, vagy sziiletés és Nemzetbéli kii-
16mbség nem fog tekintetbe vétetni.”” Ez évben a Geor-
gikonban elnyerend$ ,,Praktikdnsi Stipendiumokrél
526116 Hirdetmény” is megjelent,’® melynek benniinket
érdekl6 része igy hangzik: ,,A gazdasagot tanuld illyen
Ifjuban akarmelly vallasu, sziiletésii, vagy nemzetbéli
legyen is, a megkivanandé Tulajdonsagok ezek: Hogy
6 a Philisophiat, vagy legalabb az alsobb hat Dedk os-
kolakat jol elvégezte; Dedk, Magyar és Német nyelve-
ken irjon, és beszéljen. ..”” Roviddel késébb ,,Pristal-
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dusi Stipendiumrél” olvashatunk.'* | Ehez képest
ezen Pristaldusi Stipendiumra valo felvételben legin-
kabb jo Talentumok, ditséretesen elvégzett Tudoma-
nyok, és elébbeni erkoltsbéli maga jo viselet fog min-
den Vallds, és nemzetbéli valogatas nélkiik tekintetbe
vétetni.”” 1809-ben is igy hirdetik a Georgikonban meg-
iiriilt 6sztondijas helyet:" | A kik ezen Stipendiumok-
ban, ¢és az ezekkel egybekotott jovendobéli bizonyos
Hivatalokban részesiilni kivannak, azoktdl minden
Sziiletésre, Nemzetre, és Vallasra valo tekéntet nélkiil
megkivantatik, hogy..."

Es sok kivantatott meg! A grof Osztdndijasaitol és
tanaraitol a magyar, latin és német nyelv irdsban és
széban, a mai gimnaziumnak megfeleld iskolai végzett-
ség, illetve a foiskolai képesités. ,,Festetics Osztondija-
sai javarészt nem nemesekbdl, vagy legfeljebb a jobba-
gyi szinten €16 bocskorosokbol keriiltek ki. A kiilsé
hallgatok kozott szintén ritkan lehet nemest felfedezni”
irja Siile Sandor is'%. Erre a jol képzett, nem nemes
szarmazasu szakember tomegre a Festetics hitbizo-
manynak csak toredékében volt sziiksége. A félredlli-
tott Nagyvathy irja’? csurg6i maganydban:,,Georgicon
a késziilé ifjakra nézve egy joltevd intézet, a Foldes
Urasagokra nézve pedig egy oltso és megbecsiilhetetlen
veteményes kert™".

Itt ajabb szellemes sakkhuzasat figyelhetjiik meg a
zsenialis alkotonak. Ismételten megirtdk mar,’® hogy a
Georgikon kimondottan a Festetics hitbizomany gaz-
dasagi szakembereinek utdnpotlasat kivanta az alapi-
taskor biztositani. Siile Sandor, mint emlitettiik, igy is
értékeli a Georgikont. Nagyon lényeges, hogy a Geor-
gikon megnyitdsa egybe esett Festetics kamarasi kul-
csanak elvesztésével és bécsi kitiltasdaval. Tlyen koriil-
mények kozott nyilvanos jellegii iskola alapitasara en-
gedélyt nem kapott volna. A gazdasdgi iskoldk, koztitk
a Georgikon miikodését is figyelte a Helytartotanacs,
onnét is beérkeztek hozza a féigazgatok félévi jelen-
tései.’ Hogy a cél tobb, mutatja, hogy 1797. oktéber
6-an mar olyan szobat jeloltek ki Pethe professzor el6-
addasai tartdsara, hogy oda ,,masoknak is szabad be-
menetel fog engedtetni” 120

1798. szeptember 14-én azt olvashatjuk a Magyar
Hirmondoban, hogy mds hallgatok is részt vehetnek
az egyes orakon.*® 1799-ben hét kiilsé hallgatéja van
mar a Georgikonnak.'? 1800. szeptember 19-én ismét
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2. Buautnana kaprouka dbépasn ewrerHua,

kozlik, hogy ,,valamint az elétt, Ggy jovenddben is™
barkinek lehet8sége van minden fizetés, tandij nélkiil
az altala kivédlasztott érdkat hallgatni és az egy év alatt
végzett anyagbol vizsgazhat is 1%

Az 1801-es év dontd fordulatot hoz Festetics célki-
tlizéseinek megvalositdsaban. Eddig magasabb korok
keriil tek keszthelyi kastélyat, most nem kisebb vendége
van, mint maga a nédor .lézsef [‘oherceg nador kesz1-
szantds volt. Maga a nddor szdntott, fehér képenyben
haladt a talyigas eke utan, melynek I‘éja nemzeti szinlire
volt festve, vasa megeziistozve. Grof Szapéry vitte az
ostort. Festetics Gyorgy az aranyozott szarv(, koszo-
ris okroket vezette. Egy diil6nyi barazdat szantottak,
oda és vissza . !%!

A nddori latogatassal Festetics udvarképes lett Gjra.
1817-ben a hiresszantasi jelenet emlékéreeziist, ésbronz
emlékérmet veretett,'” melyeket a vizsgakon kitiint
tanulok kaptak meg (3 kép). A megjelent és a Georgi-
kon koriil érdemeket szerzett személyiségek diszes
eziist mentekotd lancot kaptak, melynek kozepén a
,,numisma oeconomicum’™ eziist példinya volt elhe-
lyezve.'?" A Georgikon-lanc toredékét a Balatoni
Mizeum szamara a kozelmultban szerezhettitk meg.
Krainer Imre jogtudos kapta, aki a lanccal le is festette
magat. A festményt is sikeriilt megszerezniink.

1797/98-ban 2 hallgatorol tudunk, a kovetkezd
1798/99-es tanévben a hallgatok szama 4, mig 1799/
1800-as tanévben 9. A szdm az 1800/1801-es tanévben
hirtelen 20-ra emelkedik.'"%" Jozsel nador 1799. ju-
nius 4-én tudatta Festeticcsel, hogy a kirdly a keszt-
helyi gimndziumra tett alapitvanyéért és a Georgikon-
nak sajat koltségén valo felallitasaért elismerését fe-
jezi ki.'97 Festetics Gyorgy 0j politikdja kezdte meg-
hozni gyiimélesét, a hallgatok szamanak ugrasszerii
emelkedése ezt titkrozi. Az emlitett nadori latogatas az
udvar megbékélésének végso jele. Ettél kezdve a nador
személye fémjelzi a Georgikont, amely most szélesre
tarhatta mar kapuit. 1797 és 1848 kozott, amig az inté-
zet miitkodott, Deininger Imre és Csanady Gusztayv sze-
rint'"® 1444 hallgatoja volt. Siile Sandor ennél 240 hall-
gatdval tud tobbet, de megjegyzi, hogy a pontos sza-
mot kiillonb6zé nehézségek miatt nem lehet megallapi-
tani.'” A Georgikon ,,maganintézmény volt ugyan, de
a szdazad elején mégis tobben latogattik, mint a pesti
egyetemet” irja Siile.''® Ha ehhez hozzitessziik, hogy
az 1684 hallgato féleg jobbagyi szarmazés(, akkor elér-
tiink Festetics Gyorgy iskolapolitikdjanak lényegéhez,
ami egyben politikai célkitizés is. A tudds, a “'vildgos-
sag” terjesztése ennek lényege. Célkitlizéseit nemfoglalta
irdsba, ezért okoz azok rekonstrudldsa bizonyos nehéz-
séget. Torekvései Széchenyi Istvan par évtizeddel ké-
s6bb irt""™ mondataval azonosak: ,,fé czélom az, hogy
hazank erei kozpontosuljanak ; a’ megyei, varosi, mag-
nési, nemesi, polgari, valldsi, nemzeti sa’t. kiilonzések
egy magasb czélra olvadozzanak Ossze; az ember nem
mindig czime és allasa, de mint ember belbecse utan
latoltassék ; elmesurlodasok dltal a’ nemzeti legnagyobb
kincs, a’ kiképzett, el6itélet nélkiili emberi veld mind-
inkdbb novekedjék, s kell6 helyére emeltessék, mikép



felébredjen a’ kozlélek, s igy erésb legyen a® haza...™
Széchenyi Istvan és nagybatyja, Festetics Gyorgy kap-
csolatdnak feltardasa, elemzése vélemeényiink szerint
igen érdekes eredményeket hozhat még.

Festetics Gyorgy miivelodéspolitikai és egyben po-
litikai céliktlizéseinek képe nem lenne teljes, ha nem is-
mernénk el Szant6 Imre emlitett igazat, hogy Festetics
Gyoérgy a tarsadalmi atalakulast a fenndlld tulajdon-
viszonyok csorbitatlansdgdval vélte elérni. Szigortan
ragaszkodott féldesiri jogaihoz.''? Ezt természetesen
mai szemmel nem értékelhetjitk. Azt kell venniink, hogy
egy adott tdarsadalmi rendszerben, a feudalizmusban
annak felbomlasztasdért kiizdott, iskolapolitikajaval
a nemesi el6jogok fellazitasat kivanta elérni, igy mun-
kassdgat ezen a téren is pozitivnak, eléremutaténak
kell értekelniink.

Névjegyén ott van konyvitara képe is (vO.: 2 kép).
Konyvtaralapitiasa, a konyviar fejlesztése is iskolapo-
litikajaval egyez6 céllal tortént. 1781. februar 12-én
Széchenyi Ferenc gondjdra biz két lada konyvet és ira-
tot, egy késébbi konyvtar alapjat, mely ,arra van
szanva, hogy hazafiakat képezzen”, mint irja."*®
A Keszthelyen felallitando liceum tervezeténél meg-
jeldli, hogy annak tanarai konyvtdrat hasznalhatjak 4
Most a Festetics konyvtar és a Georgikon tanari ka-
ranak viszonydt szeretnénk réviden emliteni, mivel bi-
zonyos félreértések adodiak ebbdl a kérdésbdl is.
BevezetGként emlithetjiik, hogy a hagyomdany azt
tartja, még csalddtagot sem engedett be szivesen a
konyvtarba, annyira féltette allomanyat.' A maros-
vasarhelyi Teleki Theca 1802-ben megnyitotta ugyan
kapuit a nagykozonség el6tt, konyvet azonban nem
koleséndztek, csak helyben lehetett olvasni.''% Feste-
tics nem volt annyira merev, konyvtara koélcsonzott
konyveket. Kis Janos irja:"7 |, Asbot Janos baratom is,
ki ekkor tdjban lett a georgikon archondvd, magnesi
erdvel huzott magahoz. Ez sem gyo6zte ura széles tudo-
mdanyat, kiillonosen a gazdasdgi dolgokban, magasz-
talni s azt beszélte, hogy ambadr 6 kosarral hordhatta el
bibliothékajabol a maga szakmajahoz tartozé kony-
veket, az csak nem mindeniket pontosan megbiralta,
s megmondotta, melyik ér tobbet, vagy kevesebbet s
melyiknek melyik része van jobban, vagy rosszabbul
kidolgozva.” Festetics Gydrgy 1808. julius 20-dn kelt

3. A Georgikon-érem.
3. Die Georgikon-Medaille.

konyviari instrukciojdnak 11. pontjaban™® olvashat-
juk: ,,Minthogy a Georgikonbéli Professzoroknal leg-
tobb Konyv szokott kint heverni, hogy tehdt az illyes
Konyvek sok idokig a Professzorokndl ne rongdltassa-
nak, hogy ez esztendei Praelectioknak végével, t. i.
September Holnapnak elején, minden azon Kdnyveket,
mellyeket esztendé éltal a Konyvtarbul fent irtt mod
szerint ki vettek, vissza kell szedni, nem kiildnben ma-
soknal is leg fellyebb harom holnapnal tovabb semmi
féle konyv ne hagyattasson, hanem el telvén a harom
honapok, hogy a dolog feledékenységbe ne mennyen,
a visszd adds siirgettessen és eszkozoltessen.”” A kony-
vek kivételének modjat a 2. pont szabdlyozza. ,,Mivel
pedig gyakorta meg torténik, hogy kivalt a Georgiconi
professzoroknak a Konyv sziikséges lévén, sem én ide
haza nem vagyok, és magam Commissiot nem adhatok,
sem pedig a Professor Urak a Directionak Determina-
tiojat, mivel egy héten csak egyszer tartatik Sessio, el
nem varhattyadk, az illyes esetekben Professor Urak
Plenipotentiarius és Inspector Urak dltal ald irdndd
Commissiot tartoznak valtani, és a Bibliothecarius
egyediil ezeknek, nem mdsnak Commissiojara ad-
hattya ki a kivant konyveket. ..’ Konyvtaraval kap-
csolatos intézkedéseit félté gondnak és politikai ova-
tossagnak tekinthetjitk. A konyvtar kiilfoldi konyveket
is véasarolt, melyeket nem az osztrak cenzor engedel-
mével nyomtak. Ez magyarazza, hogy ,,a politicus és
tudomanyos ujsagokat csak a Direkcionak referens
tagjai olvashatjak, ellenben a csupa tudomanyos ujsd-
gok, ha mar be vannak kotve, a georgiconi professzo-
rokkal is kozoltethetnek™ " Szerintiink ezekbdl nem
kovetkezik az, amit Siile Osszegez: ,,Nagyszerii ez a
szakmai ellatottsag, de a Georgikon professzorai hat-
térbe szorultak.” Az utod, Festetics Laszlo 1825 végén
és 1826 elején Somogy, Sopron és Vas megyéknek
1000—1000 forintot, Zaldnak 2000 forintot kindl me-
gyei konyvtar létesitésére.'2” O volt az, aki az onallo
georgikoni kényvtarat megvaldsitotta.'® Ez a konyv-
tir ma a Helikon Konyvtdrban, zdrt egészként szem-
lélhetd. Igy 6nmaga beszél magarol.

Sok téves kovetkeztetés adddott mar Festetics
Gyorgy és Nagyvathy Janos kapcsolatanak helytelen
elemzésébdl is. Ezt a kérdést annal szivesebben emlit-
jiik, mert Nagyvédthy hagyatékabdl tobb irat keriilt

3. La médaille Georgikon.

3. Mepnann INeopruxona.
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Keszthelyre, a Balatoni Mutzeumba, igy 0j adatokkal
is kiegészithetjitk a képet.

Ismert, hogy Nagyvathy Janos (4. kép) szabadk6-
miives volt, a pesti,,A Nagysziviiséghez’ paholy tagja.
Utopista dbrandokat_tiikr6z6, de a ma koraban el6re-
mutaté politikai irdsairdl szoltunk mar. A magyar
Jjakobinus mozgalom egyik vezetdjeként a budai Vér-
mezdn lefejezett Hajnoczy koréhez tartozottl?? Haj-
noéczy kozhivatali munkdassaga elStt grof Széchenyi
Ferenc, Festetics GyOrgy ségoranak titkara volt. Alkal-
mazasaban az azonos, vagy rokon politikai elvek mel-
lett gazdasagi szaktudasa és talan Széchenyi Ferenc
részérdl, Hajnoczy kozremiikodésével inditott tamoga-
tas is kozrejatszott, 1797-ig a Festetics hitbizomany
vezetOje, direktora volt. Hirtelen tdvozasa tGbbszor
foglalkoztatta mar a szakirodalmat.

Lazar Vilmos'?® ezt irja Nagyvéathy tavozasarol:
,,KOzte és Festetich Gyorgy kozott egyre jobban kiszé-
lesedett az osztalyhelyzet teremtette szakadék. A grof
a Martinovics-féle mozgalom utdn mindinkabb elhi-
degiilt a plebejusi Nagyvathytol: egy jelentéktelennek
tind incidens kapcsan Osszeszdlalkoztak és ennek fo-
lyamanyaként Nagyvathy szerzédésének letelte utan
Csurgora koltozott”. Siile Sandor igy ir:*?? | Az ura-
dalmat rendbeszed$ Nagyvathy Janos 1797 elején tor-
ténd gyors nyugalomba menesztése is arra bizonyiték,
hogy a grofot 6nérdekein kiviil vajmi kevés kdvetkeze-
tesség vezette”’. Mas helyen mondja:'*¥® |, Festetics
minden hasznosithatét kisajtolt Nagyvathybol, a bir-
tok egyenesbe lendiilt, a valdéban ,kapkodo’ gréofnak
pedig terhessé valt a koriiltekint6, nagymiveltségii
direktor”.

Ezek az ujabb vélemények. A régebbiek koziil Kuthy
Ferenc Nagyvathy fékezhetetlen kulturtdorekvésében
litja a menesztés okat.'?8 Nagyvathy Kalman szerint
Festetics kibirhatatlan természete az ok,'?? Voros Ka-
roly ezt a lehet&séget nem veti el, de Festetics Uj gaz-
dasdgi modszereiben is inditékot 14t, melyek kivitele-
zésére Nagyvathy nem alkalmas mar.!?8

Maga Nagyvathy ezt irja:12 | Tizennyolcz esztenddk-
t6l fogva maganos és figgetlen életet élek. Még tsak
vagyoédas sem fordult meg szivemben az erant, hogy
szolgalatba mentem volna, annyira joéllaktam néhai
direktori hivatalommal. Azonban mégis abban valo
nem éppen érdem nélkiil valé szolgalatom szerezte ezt
a kis, életemig tarto inscriptiot, melly a vilag jatékava
nem hagyott lenni”’.

Hangsulyozni szeretnénk, hogy az ok ismeretlen.
Egy lehetOséget emlitiink, amit a késébbi kutatasnak
igazolni, vagy cafolni kell. Nagyvathy nyugdijazasanak
koriilményeit, jarandésagat az Oeconomia Directio
1797. oktober 11-iki jegyzO6kOnyvi bejegyzése tartal-
mazza.'*® A Georgikon 1797. julius 1-én kezdte meg a
munkat.!¥ Emlitettiik, hogy éppen az 1797-es év for-
dulatot jelent Festetics politikai magatartasaban, illetve
annak megnyilvanulasdban. Ezt a valtozast azzal igye-
keztiink magyardzni, hogy iskolaalapitasai célkit(i-
zései Utjabol el akart minden olyant haritani, ami Bécs
szamara nehézséget jelentett. Nem lehetetlen, hogy ezért
kellett mennie Nagyvathynak is.

Festetics Keszthelyen €1, de kozel sem olyan falusi
magéanyban, ahogy 1809- ben Kisfaludy Sandorhoz irt
levele alapjan egyesek gondoljak.’32 Agensei mindenrdl
értesitik, ami Europaban tortént, a tervezett politikai
lépésekrél csakigy, mint az udvari mendemondakrol.
Ennek jellemzésére emlitjitk, hogy 1798, szeptember
21-én Nelson admiralis gy6zelmérdl kap kimeritd je-
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lentést, értesitik az orosz —francia hadiizenetrdl, és arrél
a tervrOl, hogy Krakkoba 27 000 orosz katonat vezé-
nyelnek.'®® Nyilvan ismerte Bécs véleményét is Nagy-
vathyrél. Ez a vélemény nem lehetett jo. Nagyvathy
szabadkOémiives multja ismert és tudott volt, azokkal a
névteleniill megjelentetett irdasokkal egyetemben, me-
lyek utopista ideoldgiajat sugaroztak. Neve tObbszor
szerepelt kiilonboz6 bizalmas rend6rségi Jelentesek-
ben.’3¢ Ugy gondoljuk, a Georgikon érdekében mennie
kellett.

Ha nem is ismerjitk Nagyvathy tavozasanak kozvet-
len okat, ismerjiik késébbi viszonyat Festetics Gyorgy-
gyel. Ezt részletezni kivanjuk, mert kidolgozatlan téma,
masrészrol jellemz6 is.

Voros Karoly részletesen kozli az emlitett Oecono-
mia Directio jegyz6konyvének adatait.’®® Ebben az all,
hogy Nagyvathy Janos 2000 forintot kap végkielégi-
tésként, élete végéig hasznalhat Csurgén 40 hold fol-
det, 12 hold rétet és évi 12 0l fa jar neki. Csurgdn lako-
hézat is biztositottak szimara.

Csurgoéra koltozott és a kis birtokon gazdalkodott.
Anyagi helyzete jonak mondhato. 1815. december 11-én
készitett végrendelete'®® jelentSs osszegekrdl rendelke-
zik. 400 kotetnél tobb konyve van,? ami szellemi
sziikségletét kielégiti. Marad ideje szakirodalmi mun-
kara. De verselget is. Sajnos, versei is elvesztek.'8
1818-ban hazépitésre gondol. Az épitendd haz terv-
rajza a Balatoni Mzeumban van,’® rajta Nagyvathy
megjegyzése: ,,Ezen rajzolat helyben hagyatik. Csurgo
5. April. 1818. Nagyvathy Janos”.

Nagyvathy kapcsolatban marad Festetics Gyorgy-
gyel, kinek egy hozza intézett, 1816-ban kelt latin
nyelvii levelét egyéb emléktargyakkal 1907-ben sze-
rezte meg a Balatoni MOzeum.'® A levél sajnos eltiint
a masodik vilaghabora idején. Szerencsére megmaradt
viszont az a levél, amit Nagyvathy Janos irt Festetics
Gyorgyhoz, 1818. majus 28-an.4* A levél igy hangzik:
,,Féméltosagu Grof! Kegyelmes Uram! Batorkodom
ezen kis munkat Excellentziad’ bolts megitélése ala
vetni. A jo Sziv, és Haza Szerctet igazgattak ugyan
Osszeallitdsaban pennamat: de elegendd értelmet a’hoz
nem adtak, nemis adhattak. Excellentziddat kényte-
lenittetem tehat ez erant aldzatosan megkérni, hogy
a’hol tudtom, és akaratom nélkiil elbotlottam helyre
igazitani méltoztasson. — M. Orszag Jus Publicuma
igen jaratlan és talan félelmes utis. Minekutanna mind
Pray, mind Kovachich, holott sok ezer Datumok ke-
zeken Véltak, ¢’ben minden Rend és Fiiggelés nélkiil
dolgoztak, ’s taldn kénytelenek is voltak dolgozni meg
kell esmernem, hogy vakmerd Lepest tettem: és Excel-
lentziad Eszrevetelel Tandatsa és Batoritasa nélkiil to-
vabb lépni nem merek: annyival inkabb kozzétételére
a’ koltségese kivill, semmi mas utat modot illy félre
Helyen, mind én lakom, nem tudhatok. — Azonban
akarmi lessz az egész torekedés felol Excellentziad
Itélete, én magamat a’hoz fogom tartani. Az Eszrevé-
teleket pedig, ha a Konyv vildgot nem lathat is, be fo-
gom iktatni és Maradéknak dltadom. — Még ez egyért
esedezem Excellentziddnal, hogy ezen egyetlen egy
Exemplar Kézirast, bolts Eszrevételével kisérve, vissza
kiildeni méltoztasson. A’ nedves esztenddk, és Sarha-
zam, mig észre vettem, minden régibb munkaimnak
Fragmentumait el rothasztottak: és itt correct Ir6t még
messzebb kell keresni menni; mint konny(i Eketsina-
16t. — Tobbire magamat Excellentzidd kegyelmibe
aldzatosan ajanlva mélly tisztelettel vagyok FOméltosa-
godnak érdemtelen Szolgdja Nagyvathy Janos.”



4, Nagyvathy Janos.
4, Jinos Nagyvithy.
4, Janos Nagyvathy.
4. Alnow Hanssartk

Nagyvathy eljart a Georgikon és Helikon keszthelyi
osszejoveteleire, ahol beszamolt a termelési tapasztala-
tairél, a virginiai dohdny meghonositasi kisérletérél és
kiillonféle gyogyndvények termelésérsl.? 1818-ban a
,,Magyar Fewdes és Zaszlos Ur’-bol olvas fel.'*® Nagy-
vathyt és Pethét ekkor 200—200 forint jutalomban ré-
szesitik agrartudomdnyi tevékenységiikért és a geor-
gikoni tiszti széknek is tagja lesz.'*

Nagyvathy 1819 elején meghalt. Veje, Nyikos Laszlo
irja:'"" | E folyé 1819.ik esztendé Febr. Hénapnak
24-ik napjan egy hétig tarté forrd hideglelés utan: ki
mult e vilagbul™ A halal oka mai szoval tiidégyulladés.
Lovaczky Ferdinand gyogyszerész 54 forint 14 krajca-
ros szamldja a februar 19-én, 20-an, 22-én és 24-én ki-
adott gyoOgyszerekrél szol, melynek zome ,,China
Mixtum”.*% Temetésén ott volt Festetics Gyorgy is,
akit Darnay Kalman szerint™? ez a téli Gt vitt sirba.
»Nagy-Vathy Jdnos bardtunk mintegy hdrom héttel
elézte meg joltevdjét™ irja Horvath Adam Kazinczy-
nak.M® Apésa halala utdn Nyikos Laszlo értesitette
Trattner konyvkiadot, hogy hat kéziratot talalt Nagy-
vathy hagyatékdban, ezeket kiad4s céljabol megkiildi 14
Trattner Tamas 1819. junius 10-én valaszolva meg-
kiildi a kiadand6 konyvek nyomtatasi koltségeit is.}??
Nyikos nem akar nyereséget és csupan Nagyvathy em-
lékét akarja a konyvekkel megordkiteni, igy ellenszol-
galtatas nélkiil lemond a szerzdi jogdijrol.*™ A heli-
koni linnepségen ismertetett Magyar Foldes és Zaszlos
ar kinyomdsdt a cenzidra nem engedélyezte. A munka
tartalmat Voros Karoly foglalta 0ssze tobbszor emli-
tett, kitliné dolgozatiban,* mi csak megemlitjiik,
hogy Zsivora Gyorgy iigyvéd 1841 6szutd ho 28-an kelt
levelében arrol értesiti Nyikos Laszlot, hogy Magyar-
orszag hazai gazddlkodasa ¢és a Magyar Foldes és
Zaszlos Ur kiadatdsa iigyében csak akkor tud eljarni,
ha a kéziratokat megkapja.'®*

Nagyvathy hagyatékdban taldlt és Trattnernek ki-
addsra dtengedett anyagbol megjelent munkdk koziil
az 1820-ban kinyomtatott Magyar Hazi Gazdaassonyt
emlitjitkk, melynek egy példanyat Nyikos Laszloné,
Nagyvathy Lidia megkiildte 6zvegy Festetics Gyorgy-
nének. A valasza igy hangzik: ,,Kedves Edes Asszo-
nyom! Sok féle dolgaim okozdk, hogy késedelmes va-
gyok koszonetemel, mellyel tartozom azon ékes be ko-
tott konyvért, melyet igen kedvesen vettem. El nyu-
godott Edes Attya valéban kiilonos tapasztalatu
Gazda és Gazda Asszony tudomanyu volt, mélté az ed
konyvét kovetni. , 7151

Festetics Gyorgy €s Nagyvathy Janos kapcsolatdban
¢s viszonydban olyant, ami Festetics Gyorgyot elma-
rasztalnd, nem latunk. Nagyvathy haldla utdn csalddja
viselkedése sem tiilkrozi ezt.

Festetics Gyorgy névjegyén a vaskos fa véleményiink
szerint a helikoni tolgy. Helikon nélkiil jellemzése nem
lenne teljes. A Graeven ezred hires beadvanyaval fog-
lalkoztunk madr. Nézetiink szerint a magyar vezényleti
nyelv csak fiiggvénye a nemzeti hadseregnek, amely az
orszag fuggetlenségét volt hivatva biztositani Festetics
szerint. A nemzeti hadsereg alapvetd elképzelésében,
mivel ezt a kor viszonyai kozott megvalositani nem le-
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het, a maga modjan megteszi a 1épéseket kialakitdsa
irdnyaba. Az 1802. majus 2-4n megnyilt orszdggyfilésen,
méjus 25-€n a felsé tabla kiildottei a kovetkezd izenetet
terjesztették el6:'% | Grof Festetics Gyorgy addig is,
mig a hadi tudomdnyoknak tanitdsa Magyarorszdgban
felallittatik, olyan ifjaknak felsegitésére, kik a hadi
tudomédnyokban kivanjak magukat gyakorolni, a ko-
vetkezd {ilésen beadandd feltételek s mod szerint
40,000 forintos ajanlott légyen.” A feltételeket julius
19-én foglaltik irasba. A téke évi 2000 forint kamatja-
bdl harom olyan nemesi szdrmazasa ifji részesiiljon
magasabb katonai képzésben, akik Magyarorszag je-
lenlegi teriiletérdl, Erdélybdl, vagy a Részekbdl szar-
maznak. Az oOsztondijasok, mivel Magyarorszdgon
ilyen intézet nincs, a bécsi mérnoki akadémian tanul-
janak. Mihelyt Magyarorszigon a megfeleld intézet
megnyilik, az alapitvanyt az kapja meg.

A magyar nemzeti hadsereg kialakitdsanak elso,
harcos kisérlete utdn, most a kor viszonyai kozt meg-
valosithaté kezdeményezését inditja el. A cél teljesen
vilagos, ezért hangsilyozza az Osztondijasok magyar
szarmazasat. Az udvarképes tisztikarba akkor jobbagyi
szarmazasu nem juthatott még be, az 6sztondij tehat
nemes ifjak szimara szolt.

Berzsenyi Ddniel Festetics Gyorgyhoz irt Odéja, nyil-
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van az 1805. évi V. tc. gy6zelmének hatasa alapjan ke-
letkezett. Négyessy Laszld korultekintd vizsgalattal
sem tudtaeldonteni,’?‘ hogy Berzsenyi Festetics Gyorgy
1790-es ,vagy az 1805, évi orszaggy(ilési szereplése alap-
jan irja-e:

ORVENDJ, HAZANKNAK BOLCS FIA, FESTETICS!
GYOZTEL, LEROMLOTT A BUTA CIMBORA
GYEMANT PAIZSBAN, SERTHETETLEN

ALL AZIGAZ, VALAMINT EGY ISTEN.
ORVENDJ: SZERENCSENK TALPKOVE SZIRTON
ALL:

NYELVUNK, ATYAINK AJKA FELOLDATOTT,
VIRRAD HAZANK VART NAPJA, VIRRAD

S A DENEVEREK ELOTTE FUTNAK.

Talan nem is lényeges a kérdés tisztazasa. Lényegesebb,
hogy Berzsenyi a magyar nyelvért folytatott harc vezér-
alakjanak tekinti Festetics Gydrgyot, mar ekkor!
A magyar nyelv jogaiért folytatott harc sokrétii, mint
Benda Kalman kimutatja.®” A kdznemesség tisztan
kozjogi sikon vivja a harcot, az is k6zOmbos szamuk-
ra, ha a latin lesz a hivatalos nyelv a német helyett.
A haladé értelmiség a nemzetté valas alapjanak tekinti
a magyar nyelvet. Fels6biiki Nagy Pal fogalmazasa'®®
szerint: ,,Nyelvében €l a nemzet”. A nyelvért folyo
harc 1805-ben gydézelmet arat. Ez lényeges most sza-
munkra és az, hogy Berzsenyi ezt irhatja err6l a gy&ze-
lemrél:

NAGY RESZATE MUNKAD ATEESZED, S EROD
MELY PELDA VOLTAL! ESMERI NEMZETED
MENNYIT KOSZONHET NEKED E NEP.

Festetics Gyorgy nem tekintette kozjogi kérdésnek,
egyszer(l allamigazgatasi modszernek a magyar nyelv
ligyét, az vilagosan kitetszik Berzsenyi Déniel tobbszor
idézett, ismert irasabol:*? | Midén eggy olly ember, a
kinek jovdelme harom milliom koriil van, eggy illy
innepre 30 ezret kolt, semmi, de nem semmi az, midén
az Osz Festetits a szegény Bersenyinek az utzara kalap
nélkiil elejbe szalad. Minden cselekedet becsének az id6
és hely az igaz mértéke. Eggy olly népnél, a hol a Na-
gyok az anya nyelvet cigany nyelvnek nevezik, s a ma-
gyar irénak nem is kdszonnek, s a leg jobb poétat leg
fellebb joculatornak nézik, Festetits nagy ember, vagy
ami még tobb, jo ember. . .” Tiszteli az irokat, nemcsak
a nemes szdrmazasu Berzsenyit, de a plebejus Kis Ja-
nost is kitiintetd kedvességgel fogadja, egyenrangu fél-
ként kezeli.®© Vagy emlitsiik a Keszthelyen ma is €16
anekdotat, hogy az Amazon szalloban megszalldo Cso-
konait személyesen ment el meghivni kastélyaba és
elébb lehhOzta a faradt koltd poros csizmajat és csak
azutan mutatkozott be? Lehet, hogy nem igy esett, de
felfogast tiikroz ez, a grofét és a kortarsakét is a grof-
rol.

Ez a tisztelet a jogaiba visszahelyezett, erGtlen, zsen-
ge nyelv dpoldinak, fejlesztbinek szolt. Ezt a célt szol-
galta a késGbbi keszthelyi Helikon is. ,, Ujjasziiletd iro-
dalmunk bolcsdjénél ott alltak a keszthelyi Helikon
géniuszai is” irja Keresztury Dezsd.'%! Festetics Gyorgy
halala miatt a Helikon akkor nem tudott intézménnyé
fejlédni, egy célkitlizést azonban elért. A nyelvmiivelés
teriiletére visszaszoritott és a szenvedélyes vitak hevé-
ben mar nem a célt, csak a sérelmeket latd nemzeti erd-
ket kibékitette.162 Erthetd Kazinczy lelkesedése:163
,,Festetics gyonyorli fényben ragyog madris. Ki tett
annyit a Nemzet fényéért?... Bar tronusra ultették
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volna a végzések! Hol vonank ugy!” Ez a Helikon és
nem az, amit Festetics Gyorgy legujabb tOrténetirdja,
Siile Sandor 14t benne:'%* | A keszthelyi Helikon olyan
vallalkozéds volt, amit nem a kor igénye szabott meg,
hanem egy f6Uri név fémjelzett”.

A Helikonnal kapcsolatban Festetics Gyorgy alcazo
politikajarol KeresztOry Dezs6 alapjan szoltunk mar.
Ezt a politikat Festetics meg is szovegezte 1809-ben
irja’® Kisfaludy Sandornak: ,,Ena régi Poétanak mon-
dasaval élni szoktam: Tempore, quo vivimus, qui bene
latuit, bene vixit.”” Ez a 1ényeg. Az él jol, helyesen, aki
visszahUzodik és nem mutatja ki igazi énjét, Ezt a poli-
tikai magatartast Festetics Gyorgy iskolapolitikajanak
tiikrében részletesen elemeztitk mar, a Helikonnal kap-
csolatos ismétlésekbe nem bocsajtkozunk. Meg kell
azonban emliteniink, hogy az idézett levél folytatdsa
sajnalatos félreértésekre adott alkalmat. A folytatas, a
kritikus rész igy hangzik : ,,Egész ohajtdsom eddig csak
az vala, hogy a maganossagnak homalyaban magamat
bé vonvan, a nemes Gazdat illetd eke vas és csoroszla
mellett el rejtddzhessem, €s a kép mutatast nem tudo
szabad mondasnak alagyait jo barataim kozott izlel-
hessem.”

Ezt a keszthelyi maganyt Lazar Vilmos a rekcio eldl
visszah(iz0do, birtokai kezelését, fellenditését életcél-
nak tekint6 Festetics mgnyilvanul4sanak l4tja.1% A gon-
dolatot az ujabb toérténetiro, Siile Sandor is atveszi:%?
,,1809-ben Kisfaludy Sandorhoz irt levele a gazdalko-
dasba meriil6, szoérakozasbol olvasgatni akard vidéki
nemesre vall.”

Ez a szorakozasbdl olvasgatd vidéki nemes csak irni,
olvasni és szamolni tudo cselédet alkalmazott birto-
kain,'® nyomdat létesitett Keszthelyen'® és elinditott
egy olyan kultarpolitikai iranyvonalat, aminek csticsa a
Georgikon és Helikon. Miikodése a kortarsak érdek-
16désének kozpontjaban all, akik nem minden esetben
tudjak helyesen értékelni magatartdsat. Ehhez nagyban
jarul az, hogy a kor masik vezéralakja Kazinzy kezdet-
ben nem szimpatizal Festetics Gyorggyel. Kazinczy ¢és
kore éles szatiraval szemléli Festetics akkor még meg
nem érthetd viselkedését, kiiloncre vallé ruhdzkod4sat.
Hosszu copfot hord, bokat veré szalaggal,'”® magyar
nadragot és huszarkdpenyt.!’! A kiiloncot latjak és nem
veszik észre, hogy a kiradlyt akarja bosszantani a II. J6-
zsef uralmara emlékezteté copffal. Az 1807-es diétdn
aztan maga a kiraly vagatta lea ,,czafjat” irja Dessefy.!?
,,Flittyos Gyurinak™ csafoljak, mert, ha rossza kedve,
vagy haragszik, fiityiil.'”® Nem veszik észre, hogy fe-
gyelmezett elme, nem engedi, hogy az érzelmek vezessék
nyelvét és érzelmeinek olyan kifejezési format vélaszt,
ami nem értékelhetS. Ez a fegyelmezettség beszédmo-
doran is érz8dik. K6vér Janos vorsi plébanosnak is fel-
tlint, hogy beszéd kozben szavakat ismétel, igy is je-
gyezte fel: 170 | Kovet nem adok, fat, fat talan”. Tudja,
hogy minden szavanak sulya van, gyors elméjének is
id6re van sziiksége, hogy a kimondott gondolat tdmad-
hatatlan legyen, ezt az id6t biztositja szamara széismét-
Iés, kedvenc szava az ,,igenis” is ilyen kitolt6, id6t-
nyerd jellegii. Vilagos, hogy ez a fegyelmezett magatar-
tas csak modorossagban csapddhatott ki. ,,Grof Fes-
teticsnek minden kdpodnyeges ember Tekintetes Ur, a
gazdag Nemesek pedig Nagysagosok és Méltosagosok
irja Berzsenyi Daniel 175

Csalddi élete szerencsétlen, ennek ellenére ,,a halha-
tatlan ész” jegyében der(isen szemléli a vilagot. Hazas-
sdgaérdekhazassig, ahhozazérzelmeknek koze nincs. 178
Felesége 1800-ban elkolt6zott Keszthelyrol, bar hivata-



losan nem valtak el, tébbet azonban nem j6tt ide.1??
Lanyai férjhezmentek, elszakadtak azok is.'”® Egyetlen
fia nem olyan iranyban fejl6dott, a hogy szerette volna,
a fejlédés elére sejteti a késébbi cs6dot.r? Ilyen viszo-
nyok kozepette kétszeresen fontosak szamara létesit-
ményei. Idét és faradsagot nem kimélve figyeli, ellen-
6rzi azok fejlédését. Mint emlitettitkk, hajnalban a
Georgikonban van, ahol apréra ismer mindent. Kovér
Janos irja,’8° hogy a vorsiek kiild6ttsége is a Georgikon-
ban talalta. Ez az dllando jelenlét, kovetkezetes ellen&r-
z¢és ¢és iranymutatas szerintiink az, ami miatt annyira
gyakran valtoznak a nevek a Georgikon tanari karanak
névsoraban.!8! Ebb6l Festetics Gyorgy modoréra, ideg-
allapotara téves kovetkeztetést levonni nem szabad.
Kazinczy is helytelen uton jar, amikor ugy latja, hogy
Festeticcsel egyediil Asboth tud kijonni.'82

S6t, Festetics Gyorgy derils szemléletébdl fakado
anekdotak forognak kozszdjon, amelyek késébb Vas
Gereben tolmacsoldsaban orszdgosanismertek lettek .83
Igazi nagysaga a haldlos agy reménytelenségben mutat-
kozik meg. 1819. marcius 20-an arrdél irnak az Gjsagok,
hogy széliités érte és javulasra alig van kilatas.18* |0,
magamként, igen viddm beteg volt, ’s mennél inkabb
kozelitett halala, anndl jatszibb, s6t valéban enyel-
g6...” irja Horvath Adam Kazinczynek.'®5 Agya ép, a
teste béna. Tréfainak sajat reménytelensége a legf6bb
célpontja. Kigunyolja a tehetetlen orvostudomanyt,

22%

s6t, még a valldson is csip egy jokorat. A vég, az agd-
nia, mint mindig, szomoru. ,,...mindenek elhagytak,
hanem egy Oreg asszonyt fogadtak melléje, ki az emész-
tetjébiil tisztogatta, és imadkozott: mikor hat a Mi-
atydnkban ezen szokra jOtt az asszony : Mi kenyerinket
adgyad nékiink, és botsasd meg nékiink a’ mi vétkein-
ket, az oreg Grof akkor is tsak untalan ezt felelte: igen
is...” irja K6vér Janos.180 Festetics Gyorgy bronz ko-
porsdja ott all a keszthelyi plébaniatemplom szerény,
koz0s kriptajaban.
* ok ok

Ez a cikk nem tart igényt arra, hogy Festetics Gyorgy
életét és munkdassagat teljes egészében tdrja az olvasd
elé. Siile Sandor tobbszor idézett, (1j konyvének hata-
sara sziiletett, hogy a kOnyv olvasdsa utdn helyesen tud-
jon értékelni az olvaso és mentesiteni tudja magat olyan
nézetektdl, melyek a tOrténeti kritikdt nem dalljak ki.
A cikk vazlat csak Festetics Gyorgy politikai arcképé-
hez. Ugy gondoljuk azonban, hogy ez a vazlat is elég-
séges ahhoz, hogy miltunk nagyjai kozt emlithessiik 6t
is. Festetics Gyorgy személyében koranak és szarmaza-
sanak ellentmondasai mellett olyan vonasok és olyan
torekvések ismerhetSk fel, amelyek emberi és torténeti
mérleggel mérve is messze el6remutatok.

Sdgi Karoly

339



Jegyzetek

1 Szabd D., A herceg Festetics-csalad torténete. (Bp. 1928) 199 —313,

2 Kovér J., A vorsi plébania torténete 1686. — Kézirat. Eredeti a vorst
plébanian, melynek betiihiv masolatat Németh Jend szivességébdl a
keszthelyi Balatoni Miizeum 6rzi.

3 Szab6 D., i. h., 202,

1 Szab6 D., i. h., 200.

5 Szabé D., i. h., 201

6 Szabs D., i. h., 209.

7 Szabo D. i. h., 200 —201.

8 Szabo D., i. h., 201.

9 Szabé D., i. h., 209.

10 Benda K., A magyar jakobinus mozgalom iratai. A magyar jakobi-
nusok iratai I. (Bp. 1957) XX1V.; A jozefinizmus és jakobinussag
kérdései a Hdbsburg-mondrchlaban Kny. Tért. Szemle 1965, 399 —
403.

11 Siile S., A keszthelyi Georgikon 1797 — 1848, (Bp 1967) 38.

12 Sagi K lvanyi B., Péczely P., Keszthely. (Bp. é. n.) 76.
Koppé\x\y T., Péczely P, Ségi K., Keszthely. (Bp. 1962) 136.

13 Valoszin(, Sztrokay Antal grofi titkar a szerzé. V. 6.: Négyessy L.,
Grof Festetics Gyorgy a magyar irodalomban. Keszthelyi Helikon.
(Keszthely, 1925) 69., 136 137.

11 Benda K., A magyar jakobinus mozgalom, XXII —XXIIil.; A joze-
finizmus, 401 —403.

15 Szinnyei J., Magyar irok élete és munkai I1X. (Bp. 1903) 792 —-793.

16 Abafi L., A szabadk&miivesség torténete Magyarorszagon. (Bp. 1905)
140. — Jancso E., A magyar szabadkdmivesség irodalmi és miivels-
déstorténeti szerepe a XVIIL. szazadban. (Cluj, 1936) 122.

17 Szabé D, i. h., 200: éppen vallasos voltat latja ebben.

18 Kovér J., i. m.

19 Benda K., A magyar jakobinus mozgalom, XXX.

20 Lazar V., Nagyvathy Janos emlékezete. MTA Agrartudomanyok
Osztalyanak Kozleményei 7 (1955) 274 —248.

21 Voros K., Fejezetek Nagyvathy Janos életébsl. Agrartorténeti Szemle
3(1961) 17—19.

22 Voros K., i. h,, 15.

23 A Veres Bardtnak egy el-pusztult tempiom omlasa mellett valé szo-
moru képzelgései. Mellyeket Fridrik vers-kolteményeibd! magyarra
forditott de la Pumpe. A Nagysziviségnél 1790.

24 Heckenast G., Incze M., Karacsonyi B., Lukacs L., Spira Gy., A ma-
gyar nép torténete (Bp. 1953) 216.

2 Benda K.,

26 Malyusz F Sandor Lip6t féherceg nador iratai. (Bp. 1926} 443.

27 Szanté 1.. A parasztsag kisajatitasa és mozgalmai a groéf Festeticsek
keszthelyi aganak birtokain 1711 —1850. (Bp. 1954) 169.

28 §zabo D. i. h., 217—218. — Szanto L, i. h., 134, — Voros K., i. h.,
372.

29 Szabo D., i. h., 224,

30 Benda K., i. h., XIV.

3t Szabé D., i. h., 224.

32 Szabo D., i. h., 224 —225.

38 Szabo6 D., i. h., 248.

24 Benda K., i. h., 210 1. j. — Az eseményt versben megorokité P. Hor-
varth Adam irja: ,,Hanem a magyar nemesrend s a katona bardtok”,
V. 6.: Szab6é D., i. h., , L.

35 Benda K. , 1. h., 200 213

38 Szabd D., i. h., 226—228. — Benda K., i. h., 211 —213,

37 Szab6 D., i. h., 229 —-250.

3% Szabo D., i. h., 247,

39 Szalay J., A magyar nemzet torténete II. (Bp. €. n.) 343.

40 Szalay J., i. h., 343.

41 Szabé D., i. h,, 250.

42 Szabd D., i. h., 250—251.

43 Szabé D., i. h., 252.

44 Szabo D., i. h., 253.

45 Benda K., i. h. L.

18 Benda K., i. h., LXVIL.

17 Benda K., i. h., 880—881.

18 Benda K., A magyar jakobinusok elleni felségsértési és hiitlenségi per
iratai 1794—-1795 (Bp. 1952) 47.

49 Benda K., i. h,, 155.

50 Benda K., i. h., 53—54.

51 Benda K., i. h., 213—214,

52 Benda K., A magyar Jakobmus mozgalom iratai, LXXXI].

53 Fussy T., A zalavari apatsag torténete. (Bp. 1902) 286 —289,

64 Szabo D , i. h., 254 —255.

55 Szabo D., i. h., 255, -—— Domanovszky S., Jozsef nador iratai. . (Bp
1925) 178 190 209.

56 Benda K., ‘A magyarjakobmusok elleni felségsértési és hiitlenségi per
iratai, 270 Ly

340

57 Siile S., , 130

58 Darnay K dezmozo tablabirak 1. (Bp. 1928) 48.

59 Szabo D., 1. m.

60 Négyessy L., i. m.

61 Négyessy L., i. h., 193,

62 Keresztury D., Festetics Gyorgy és a magyar irodalom. Kny. Iroda-
lomtoriéneti Kozelmények 1963, 562.

63 Négyessy L., i. h., 95.

61 Az idézett hely ezt a névirast alkalmazza.

85 Lazar V., i. h., 252.

88 Siile S., i. h., 12.

67 Sule S., i. h., 1314,

68 Négvessy L., i. h., 106—107.

69 Négyessy L., i. h., 108,

70 Siile S., i. h., 38.

7 chzely P., A keszthelyi Festetics kastély és bels berendezése. (Bp.
1958) 24.

72 Benda K., A magyar jakobinusok elleni felségsértési és hiitlenségi per,
817.

73 Szab6 D., i. h., 266 —267.
74 Major L., Szazhetvetnot éves a csurgdi gimnazium, Népszabadsag,
1967. aprilis 28. szam.

75 Harmas Kis-Titkor melly eldszor: A’ Szent Histériat, masodszor:
Magyar Orszagot, harmadszor: Erdély Orszagot azoknak Foldével,
Polgari AllapotJaval és Historiajaval gyenge Elmékhez meg-bovnve
alkalmazott médon a* Nemes Tanuléknak summasan, de vilagosan
el6-adja, ¢és ki-mutatja. (Buda, 1822) 55.

76 Szab6 D., i. h. 273.

77 Szab6 D., i. h., 274.

78 Négyessy L., i. h., 133,

79 Felh$ 1., Voros A., A Helytartotanacsi Levéltar. (Bp. 1961) 307.

80 Felh6 1., Voros A, i. h., 310.

81 Koppany T., Péczely P., Sagi K., i. h.,

82 §zabd D.,i. h., 271, Tiz év utdn ezt a konviktust Sopronba helyezte at.
83 Malyusz E., Sandor Lipét féherceg nacor iratai. (Bp. 1926) 827 skk, —
Felhd 1., Vords A., i. h., 290.

84 Felh6 L., Vords A, i. h., 282.

85 Négyessy L., i h., 98

86 Péczely P., i. h., 24., 15, kép. -

87 Sile S., i. h., 25

88 Szabo D., i. h 262.

89 Szantd 1., i. h., 177—178.

90 Benda K., A magyar jakobinus mozgalom iratai, XVIII—XXI.;
A jozefinizmus, 399 —400.

91 Szabd D, i. h., 278.

92 Hazai Tudositasok. Szerdan, Sz. Jakab havanak 2. dik napjan, 1806

93 U.o. Szombaton, Sz. Jakab havanak 19. dik napjan, 1806.

94 U.o. Szombaton, Bold. Asszoay havanak 2. dik napjan, 1806.

95 Hazai és Kiilf6ldi Tudositdsok. Pestrdl Szombaton Sz. Jakab havanak
22. dik napjin, 1809.

9 Sile S., i. h.,

97 Nagyvathy J Magyar Gazdatiszt. (Pest, 1820) El6ljar6 beszéd.

98 Deininger I., A keszthelyi Magy. Kir. Gazdasagi Tanintézet (1865 —
1885) Evk(’inyve az itt fenndllo Georgicon (1797 --1848) rovid torté-
neti vazlataval. (Keszthely, 1885) 7. — Csanady G., Emlékkonyv a
Georgikon alapitasanak 100-ik évforduldjara és a Gazd. tanintézet
Uj épiilete felavatdsa liinnepélye alkalmara. (Keszhely, 1897) 7. — Fé-
nyes E., Magyarorszag leirasa 1. (Pest, 1847) 168. — Horvath B.,
Keszthely. Adatok Zalamegye torténetéhez 1 (1876) 310—311. —Siile
S., i. h. 2425,

99 Felh6 1., Voros A., i. h., 282,

100 Sijle S., i. h., 57.

10t Siile S., i. h., 57.

102 Sile S., i. h., 55.

103 Siile S., i. h., 57.

104 Deininger L., i. h., 30.

105 Deininger 1., i. h., 33, — Huszar L., Procopius, B., Medaillen- und
Plakettkunst in Ungarn (Bp. 1932) Taf XIV. 4717., 49

106 Demmger L, i. h., 34,

106a Siile S., i. h., 55.

107 Szabd D., i. h., 279.

108 Deininger L., i. h., 92—93. — Csanady G., i. h., 92—83.

109 Siile S, i. h., 5

110 Siile S., i. h.,

11 A? Kelet Népe (Pest 1841) 27 —28.

12 §zanté 1., i. h., 112-116.

13 §zabs D., i. h., 209.

114 Szabo D, i. h., 274.

Keresztury D., i. h. 557.



115 Klempa K., A keszthelyi Festetics Konyvtar 1500-ig terjedd &snyom-
tatvanyai. (Keszthely, é. n.) 6.

116 Somkiti G., Egy XVIIIL. szazadi féuri konyvtir olvas6forgaima a
mult szdzad els6 felében. Az OSZK Evkonyve 1962 —62, 291 —302.

117 Négyessy L., i. h., 95.

118 Kostyal I., Festetics Gyorgy konyvtarosi instrukcidéja. Magyar
Konyvszemle 72 (1956) 303.

119 Sile S., i. h., 117,

120 Kostyal 1., Festetics Laszl6 kisérletei kozkonyvtarak alapitisira. Az
OSZK Evkényve 1961 —62, 280—290.

121 Sijle S., i. h., 118,

122 Benda K., i. h., XXX,, L., 624.

123 Lazar V., i. h., 254,

124 Sijle S., i. h., 14.

125 Siile S., i. h., 24,

126 Kuthy F., Nagyvathy Janos. (Csurgo, 1943) 9.

127 Nagyvathy K., Nagyvathy Janos élete. (Pozsony, 1891) 62.

128 Voros K., i. h., 393 —394.

129 Viczy J., Kazinczy Ferencz levelezése XV (Bp. 1905) 152,

180 Voros K., i. h., 393.

131 Siile S., i. h., 24.

182 Lazar V., i. h., 252. — Siile S,, i. h., 14,

133 Péczely P., i. h., 23.

134V, §.: 122, j.

135 Voros K., i. h., 393.

136 Ingatlana nincs, ingdé vagyondt Lidia leanya 6rokli, aki a meg nem
nevezett osszegbdl kiilénbszd cimen 24,500 forintot koteles kiadni.
- Barlané, Kacsoh Ilona altal, az eredetirdl késziteit masolat a Bala-
toni Muzeum Adattaraban, 57. 1895. 1.

137 Nagyvathy Kalman levele Barla Ilondhoz, 1888-ban. Keszthelyi Ba-
latoni Muzeum Adattara §9. 369. 1.

138 U. o.

139 Balatoni Muzeum Adattara, 57. 59. 1. — A tervezett hazépités elma-
radt. V. 6.: 136. .

140 Csak A., Nagyvathy Janos emléktargyai a Balatoni Mizeumban,
Keszthelyi Hirlap 1907. aprilis 7. szam.

141 Balatoni Muzeum Adattara, kidllitott anyag.

142 Lazar V., i. h., 254. — Voérés K., i. h., 405,

143 Szab6 D., i. h., 293.

144 Voros K., 1. h., 405.

145 Balatoni Muzeum Adattara, 57. 870. 1.

146 Balatoni Mazeum Adattéra, 57. 1789. 56.

147 Darnay K., i. h., IL. 131.

148 Viczy J., i. h., XVI (Bp. 1906) 350.

149 Balatoni Muzeum Adattdra, 57. 59. 1.

150 U, o. 57. 889. 1.

15t U, 0., 57. 889. 1. - Levélfogalmazvany Trattner Levelének hatan.
152 Voros K., 1. h., 399 —406.

153 Balatoni Mazeum Adattara, 57. 1789. 13.

151 U, o. 57. 1710. 1.

155 Szabs D., i. h., 258.

156 Négyessy L., i. h., 166 —167.

157 Benda K., i. h., XXXII.

158 Keresztury D., i. h., 565.

159 Keresztury D., i. h., 557.

160 Négyessy L., i. h., 93 —95.

161 Keresztury D., i. h., 563.

162 Keresztury D., i. h., 561.

163 Keresztury D., i. h,, 562.

161 Siile S., i. h., 217.

165 Négyessy L., i. h., 59 —60.

166 Lazar V., i. h., 252.

167 Siile S., i. h., 14.

168 Bontz J., Keszthely varos monografidja. (Keszthely, 1896) 407.
169 Klempa K., Az els6 keszthelyi nyomda. (Pécs, 1943).
170 Négyessy L., i. h., 68.

171 Négyessy L., i. h., 133.

172 Négyessy L., i. h., 202.

173 Négyessy L., i. h. 68.

174 Kovér J., i. m.

175 Vaczy J., i. h., XV (Bp. 1905)

176 Szabo D., i. h., 210—217.

177 Péczely P., i. h., 48.

178 Bontz J., i. h., 400. — Szabé D., i. h., 301.

179 Szab6 D., i. h., 301 —302. — Siile S.,i. h., 15—17
180 Kovér J. 1. m.

181 Deininger 1. i, h. 23—42, — Csanady G. i. h., 37—50. — Siile 8.,
¥ i. h., 36-50.

182 Négyessy L., i. h., 63.

182 Négyessy L., i. h., 218 —227.

184 Vaczy J., i. h., XVI (Bp. 1906) 603.

185 Viczy J., i. h., 348.

186 Kover T., i. m.

341



Angaben zur Wertung von Gyorgy Festetics
und seiner Tatigkeit

Die hiufige widerspriichliche Wertung in der Ver-
gangenheit und der Gegenwart des Grafen Gyorgy Feste-
tics von Tolna (1755— 1819) macht die knappe Zusam-
menfassung der Frage notwendig.

Gyorgy Festetics besaB iiberdurchschnittliche geistige
Féhigkeiten. AuBer der ungarischen hat er in der lateini-
schen, deutschen, italienischen, franzosischen und der
englischen Sprache gesprochen und geschrieben. Er hat
seine Studien im Wiener Theresianum beendigt, wo er
iiber die Pflichtfacher hinaus auch einen griindlichen
Rechtsunterricht erhielt. Hier wurde er mit dem Geiste
der franzosischen Aufklarung bekannt, deren Grundsédtzen
er bis zum Ende seines Lebens getreu geblieben ist.

Obwohl er sich fiir eine zivile Lebensbahn vorbereitete,
ist er Soldat geworden um die Lage seiner verschuldeten
Familie auch dadurch zu erleichtern. Er war ein beseelter
Anhédnger der aufgeklirten Monarchie von Joseph II.
Als ein Freimaurer erwartete er die biirgerliche Umwand-
lung von der Machtiibernahme des ,,gesunden Menschen-
verstandes*.

Die Politik vor 1797 von Gyorgy Festetics ist durch das
Bestreben, die koloniale Lage Ungarns zu liquidieren,
charakterisiert. Um das zu verwirklichen will er den Bruch
mit dem Hause Habsburg und die Inthronisation des
preuBischen Herrschers. Die Gewidhr der Unabhingigkeit
sieht er im Nationalheer. Die Idee des Nationalheeres
schwebte vor seinen Augen als er am 5. Juli 1790 an die
ungarische Diit eine Eingabe richtete. Die Eingabe wurde
von Janos Laczkovics ausgebessert und von den Offizieren
des Verbandes unterzeichnet. Die wichtigsten Punkte der
Eingabe sind, daB ungarische Truppenteile ungarischen
Offizieren unterstehen, zu Friedenszeiten auf ungarischem
Gebiet stazioniert sein sollen und die Sprache der Befehls-
filhrung die ungarische sein soll.

Die Eingabe hat die Soldatenlaufbahn des Oberst-
leutnants Gyorgy Festetics entzweigebrochen. Nur auf
wiederholte Bitte wurde vom Hof seine Entlassung mit
dem 30. Mai 1791 bewilligt. Gyorgy Festetics zog nach
Keszthely, dem Mittelpunkt seiner ausgedehnten Besitze,
um. Sein Name kommt mehrfach in den ProzeBakten der
Martinovics—Verschworung vor. Seine Teilnahme an der
Verschworung ist unwahrscheinlich, nur vermittels der
Freimaurer-ldee kam er mit Martinovics in Beziehung.
Eine Bestitigung davon ist daf} keine Anklage gegen ihn
erhoben wurde.

Seine letzte offene Stellungnahme gegen den Wiener Hof
geschah am 18. April 1797. Da wurde auf der Komitats-
versammlung von Zala das die Adelsinsurrektion anord-
nende konigliche Manuskript verlesen. Festetics sprach sich
wegen der Zwecklosigkeit der Adelsinsurrektion aus und
in seinen Gespriachen gebrauchte er einen scharfen Ton,
demzufolge der Kdmmererstand ihm entzogen und er aus
Wien verwiesen wurde.
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Von da an dndert sich seine Haltung, was von vielen
miBverstanden wurde. Der Grund der Anderung war, dafl
Georg Festetics das Georgikon, Europas erste syste-
matische Wirtschaftshochschule begriindet hatte. Nach
unserer Geschichtsschreibung wire der Bedarf an gut aus-
gebildeten Fachminnern auf den Festetics-Besitzen das
leitende Motiv von der Griindung der Hochschule gewesen.
Die Schulgriindung dabei folgte viel hoheren Zielen! Der
Freimaurer-Schulgriinder wollte nicht tatenlos auf die
Thronbesteigung des ,,gesunden Menschenverstandes*
warten, vielmehr wollte er vermittels des Georgikons die
Anzahl der plebejischen Intelligenz erhéhen. Das Georgi-
kon hatte zwischen 1797 und 1848 an die 2000 Horer, deren
Grofiteil leibeigener Herkunft war. Diese Privathochschule
besal also eine groBere Studentenschaft als die Universitit
von Pest.

Es gab eine Menge Fehlschliisse auch aus der Analyse
der Beziehung von Gyorgy Festetics und Janos Nagy-
vathy. Nagyvathy, der adelige landwirtschaftliche Fach-
schreiber des Zeitalters, war ein bekannter Freimaurer, der
die utopistischen Trdume seiner Zeit in anonymen Schriften
zusammenfaBite. Als Gutsverwalter des Festetics-Fidei-
komisses sanierte er die finanzielle Lage der verschuldeten
Familie. Danach, im Jahre 1797, kurz nach der Erdffnung
des Georgikons wurde er in den Ruhestand gesetzt.

Unserer Meinung nach muflte er im Interesse des Georgi-
kons gehen. Da auch die Genehmigung von Privatschulen
von der Willkiir Wiens abhing, wollte Festetics mit der
Entlassung von Nagyvdthy dokumentieren, sein Geist sei
von der Schule nicht gespiegelt worden. Ubrigens war die
Bezichung zwischen Nagyvathy und Festetics auch spéi-
terhin nicht abgebrochen. Nagyvathy besuchte die Zusam-
menkiinfte von Georgikon und Helikon in Keszthely, wo
er auch mehrere Vorlesungen hielt.

Ohne das Helikon zu erwdhnen wiirde das Lebenswerk
von Festetics nicht ganz sein. Von der fortschrittlichen
Intelligenz und unter ihnen Gyorgy Festetics wurde die
Sache der ungarischen Sprache fiir die Grundlage des
Werdens der Nation gehalten. Das Ziel der Helikon-
Feierlichkeiten war das Pflegen und Entwickeln der jungen
und kraftlosen Sprache. Ein weiteres Objektiv war die
Auss6hnung der auf das Gebiet der Sprachkultur zuriick-
gedrangten Nationalkrifte.

Gyorgy Festetics war gegen die Widerspriiche seines
Zeitalters nicht immun. Er hielt die gesellschaftliche
Umwandlung fiir notwendig, wollte sie auch fordern, er
wollte sie jedoch ohne die Verletzung der Eigentums-
verhiltnisse erreichen. Sein Leben und seine Tatigkeit
bediirfen einer weiteren, ausfithrlicheren Analyse. Aber es
stellt sich schon aus dieser knappen Zusammenfassung
heraus, daB3 Gyorgy Festetics unter die Groflen unserer
Vergangenheit gehoért, auf den wir mit Recht stolz sind.

Karoly Sagi



Contribution a I’'appréciation de I’activité
de Gyorgy Festetics

On a évalué et on évalue souvent le personnage et I’acti-
vité du comte Gyorgy Festetics de Tolna (1755—1819)
de manieres contradictoires, ce qui rend nécessaire de
récapituler brievement ce probléme.

Gyorgy Festetics avait des facultés intellectuelles au-
dessus de la moyenne. 11 écrivait et parlait, outre le hongrois
les langues latine, allemande, italienne, frangaise et aussi
Panglais. 1l fit ses études au Theresianum de Vienne, ol
outre le programme obligatoire, il regut une forte formation
dans les sciences du droit. C’est 1a qu’il connut les lumiéres
frangaises aux principes desquelles il resta fidéle jusqu’a
la fin de sa vie.

11 se prépara a une carriére civile et devint soldat, pour
décharger sa famille endettée. Partisan fervent de I’absolu-
tisme éclairé de Joseph II, et franc-magon il attendait la
transformation bourgeoise de I’avénement au pouvoir du
« bon sens ».

La politique d’avant 1797 de Gyorgy Festetics est
caractérisée par les efforts visant la liquidation de la con-
dition coloniale de la Hongrie. 11 croyait que la séparation
de la Maison des Habsbourg et ’avénement d’un monarque
prusse au tréone hongrois résoudraient ce probléme. 11
considérait 1’armée nationale comme garant de [’indé-
pendance. C’est I'idée de I’'armée nationale qu’il avait
présente a D’esprit quand le 5 juillet 1790 il rédigea un
mémoire a la Diéte. Le mémoire fut corrigé par Janos
Laczkovics, puis signé aussi par les officiers du corps.
Le mémoire veut que les troupes hongroises soient com-
mandées par des officiers hongrois, qu’elles prennent
garnison en temps de paix sur le territoire du pays et
que la langue du commandement soit le hongrois.

Le mémoire a brisé la carriére militaire du lieutenant-
colonel Gyo6rgy Festetics. La Cour n’accorda que le 30
mai 1791 aux supplications réitérées qu’il soit libéré.
Gyorgy Festetics s’installa a Keszthely, au centre de ses
grandes propriétés terriennes. Son nom fut mentionné a
plusieurs reprises dans les actes du procés de la conspi-
ration Martinovics. 11 n’est pas probable qu’il fit de la
conspiration, c’est seulement leur commune conception
magonnique qui le mit en contact avec Martinovics. Le
fait gqu’aucune accusation ne fut intentée contre lui en
constitue la preuve.

Sa derniére tentative ouverte contre la Cour viennoise
eut lieu le 18 avril 1797. C’est a ce jour qu’a la diete du
comitat de Zala I’on donne lecture du manuscrit royal
ordonnant l’insurrection de la noblesse. Festetics éleva sa
voix contre I’inopportunité de I’insurrection de la noblesse,
et méme au cours des conversations il fit des déclarations
tellement incisives qu’il fut dépouillé de son titre de
chambellan et interdit de séjour a Vienne.

Depuis lors son attitude changea, ce qui fut mal compris

par plusieurs. La cause de ce changement était que Gyorgy
Festetics fonda le Georgikon, la premiére école supérieure
agraire méthodique de I’Europe. En général nos historiens
opinent que [’école a été fondée puisque les grandes propri-
étés de Festetics demandaient des experts, des directeurs
bien formés. Mais Festetics, en créant 1’école avait en vue
des buts beaucoup plus importants! Le fondateur franc-
magon ne voulait pas attendre les bras croisés que le
«bon sens» prévale; par la création du Georgikon il
voulait augmenter le nombre des intellectuels plébéiens.
Entre 1797 et 1898 le Georgikon eut prés de 2000 éléves
dont la majorité issus de familles de serfs. Donc, cette
école privée fut plus fréquentée que I’Université de Pest.

Les analyses des rapports de Gyorgy Festetics et de
Janos Nagyvathy ont engendré également beaucoup de
conclusions erronées. Nagyvathy, d’origine noble, était
auteur scientifique agronomique de I’époque, franc-magon
bien connu, qui récapitula dans ses écrits publiés sous
I’'anonymat les réves utopiques de son époque. Comme
intendant du majorat Festetics, il retablit la situation
matérielle de la famille endettée. Puis, en 1797, peu apreés
I'inauguration du Georgikon, il fut mis en retraite.

Selon nous, c¢’est a cause du Georgikon qu’il dut démis-
sioner. L’arrété d’autorisation des écoles méme privées
dépendait du bon plaisir de Vienne, et par le renvoi de
Nagyvithy, Festetics voulut documenter que le Georgikon
ne reflétait pas lesprit de Nagyvathy. D’ailleurs, les
relations entre Nagyvathy et Festetics persistérent par la
suite. Nagyvathy assistait aux réunions du Georgikon et
du Helicon a Keszthely, méme il y tenait plusieurs confé-
rences.

Le tableau de I’oeuvre de Gyorgy Festetics ne serait
pas complet si nous passions le Helicon sous silence. Les
intellectuels progressistes, dont Gyorgy Festetics, considé-
raient la cause de la langue hongroise comme le gage du
développement de la conscience nationale. Le but des
festivités du Helicon est le culte, le développement de la
langue encore tendre, sans force. Et le but ultérieur en était
la réconciliation des forces nationales, qui — opprimées —
ne pouraient déployer leur activité que dans le culte de la
langue.

Gyorgy Festetics n’était pas préservé des contradictions
de son époque. Il jugeait la transformation sociale de toute
nécessité, et tichait de la favoriser, mais il voulait arriver
a la transformation sans spolier les rapports de propriété.
Sa vie et son oeuvre demandent encore une analyse plus
approfondie. Mais méme de ce petit article il apparait
que Gyorgy Festetics est un des grands hommes de notre
histoire, et c’est a juste titre que nous sommes fiers de lui.

Kdroly Sagi
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JlaHHble K OLleHKe YKU3HU U AesiTenbHocTH dbépast dewrrernya

YKU3HL U [lesiTebHOCTh TOJNHAHCKOTO rpada Ibépast
demTeTHua (1755—1819) oueHnBanach 4yacTo ouMO0YHO
U mporuBopeunBo. [Tosromy HeoOXOAMMO 3TOT BONPOC
BKparile CYMMHUPOBATD.

Heépae deurrerny 061a1an UCIJIIOYATEILHLIMH YMCT-
BCHHBIMU  criocofHocTsimu.  Kpome BeHrepckoro, OH
BJIajleJl JIATUHCKHMM, HEMEUKHMM, WUTAlbLsIHCKUM, (paH-
IY3CKUM ¢ aHrauickum s3vikamu. OO0pa3oBaHue OH
nonyunsa B BeHCKOM TepesnaHvme, rue, kpome o0iie-
ofpa3oBaTeibHOIH TPOrpamMmbl, NPOLUIEN OCHOBATENbHLIH
lopuandeckuit Kvpe. 34eck OH IO3HAKOMMWIICST ¢ (paH-
1lY3CKHM TTPOCBETUTEIBCTBOM, VXY KOTOPOTO 0CTaBAJICS
BEPHBIM 10 KOHLA [IHeH CBOMX.

OH rOoTOBUJCST K T'PaXKAAHCKOH Kapbepe, HO cTan
BOEHHbIM, 4TO0Bl MOMOYb TNOrpsi3uiei B JOJArax cembe.
OH ObUI NBUIKHM CTOPOHHHUKOM TNPOCBeU{eHHOH MoHap-
xun HMocuda I1. Kak ¢ppaHKmacoH OH 0>KHAAN Mpeol-
pa3oBaHuil 0T MPUXOAA K BJIACTH ,,TPE3BOr0 yma™.

Ho 1797-ro0 roga noaurhueckum uaeasiom denrreruua
Ob110 0cBOOOYK/IeHHe BeHrpuu oT KONMOHMAJILHOI 3aBH-
cumoctd. IlyTb K 3TOMY OH BHJEJ 4Yepe3 pa3peiB ¢
FadcOypramu M NnpHUBJleyeHUe NPYCCKOI BOGHHOH CHIILL.
FapaHTHeil HE3aBUCHMOCTM OH CUNMTAJl BEHIEPCKVIO
HAUMOHAJIBHYIO T'BaApAHIo. MbICJIBIO O HallMOHAJILHOI
I'BapJAMH PYKOBOJCTBOBAJICSI OH M B 1790-M roay, korjga
5 uioHst oH copmyiupoBan 3assienne B I'ocvaaper-
penuniit Coser. 3asiBieHue ucnpasnia Slnour JlankoBuy
W moanucanu  oduiepnl BOHCKOBOIO  00BeAHHEHHSI.
B 3asiBneHHH cojep)kanoch TpefoBaHHEe O TOM, YTOOKI
BEHIePCKHMMH BOEHHBLIMM YACTSIMM  KOMAaHJ0BaJll BeH-
repckHe oduilepbl, uTo0bl B MHPHOE BPCMS OHM HaXo-
JUAJIUCh HA BEHI'ePCKOH TEePPUTOPHH MU OQHIMAJILHLIM
SIBBIKOM B apMuM OblJl BEHIePCKHI SI3BIK.

3asiyieHHe 3TO MOJIOMAJIO TIOJMOJIKOBHUYbIO KAphepy
. ®ewrternua. TonbKo Mo NMOBTOPHOH npockde 30 mast
1791-ro rojaa nBOp corjacuicst Ha ero orcraBky. Peure-
THy nepedpaincs B Kecrxei, 1eHTP CBOMX I'DOMAJIHLIX
3eMeJIbHBIX BJajieHuil. Mmst ero MHOro pas vnomHHa-
eTCst B CBSI3U ¢ nporieccom MaprturoBuua. OH, no Beeit
BEPOSITHOCTH, He OLUI YYACTHUKOM 3arosopa, ¢ Mapru-
HOBHUYEM €I'0 CBSI3LIBANM 001He (HPaHKMACOHCKHE HICH.
3710 noaTrBepIKIAET TO O00CTOATE/ILCTBO, UTO €My He
OBLIIO MPeLABIEHO 00BUHEHNS.

18 anpens 1797-ro rojia npo3Byuajno ero nociiejHee
OTKPHITOE BLICTYIJICHHE TIPOTHB BCHCKOTO ABOpa. B ror
JleHb Ha 3aJ1aiiCKOM KOMUTATCKOM cOOpaHuu Obl1 3auH-
TaH KOPOJIEBCKUI MaHVCKPUNT O JABOPSIHCKOM BoccTa-
1M, DeurreTHy BLICTYIINI O Helles1eco 00 pA3HOCTH /IBO PSTH-
CKOT'0 BOCCTaHMS, ero peub Oblna HACTOJIbKO pe3KOii,
YTO ero JIMUINJIM KaMeprepcKoro 3BaHMsl M BbICJIANU U3
Bensnr.

ITocne aroro cJiyvyasi IIOBefeHME €ro W3MEHHUJIIOCH,
YTO MHOTHE MpPeBpatTHO HcToakoBaim. IlpuunHoil ixe
rnepemeHsl ObLJI TOT $aKT, 4ro UM Obl1 0CHOBaH [eopru-
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KoH, nepBasi B ERBpome arpaprasi Beiciasi mKoJja.
HcTopUKH OOBIYHO CUMTAJIM, UYTO 11€JIbI0 OCHOBAHUSI
demreTHueM WKOJIBI ObIIA OCTPAsT HY)KAA B BLICOKO-
KBaJIMQUIMPOBAHHLIX CMELHAJINCTAX JJIsi  VIIPABJIEHUST
€ro O0WMPHBIMK NOMECTBLSIMH. B nelicTBHTEILHOCTH XKe
1leJlb OCHOBAHMWSI WIKOJBL Oblna ropasao Boie. OcHO-
BaHMeM WIKOJB MacoH PeurtreTHu j0Kazas, uTo He Ha-
MEpeH CJIO)KA PYKM HKIATb TNPUOGIMIKEHHST BJIACTH
»TPe3BoOro yma”, — T'eOpruKoH OblJ MPU3BAH YBEJH-
YUTH YMCJI0 00pasoBaHHBIX Jojell nnedefickoro npouc-
x0xcaeHnst. 3a nepuon 1797—1848 rr. ['eoprukoH OKOH-
YHJIO JiBE€ TBICSIYM 4eJIOBEK, OONBIUMHCTBO M3 HUX TIPO-
HCXOJIUII0 U3 KPETNOCTHBIX KPeCThsiH. MTaK, 3Ty 4acTHYIO
UIKOJY TOCeano 0oJblle CayiuaTesiel, yem MemrcKui
YHHBEPCUTET.

MHOro MpOTHBOPEUUBLIX BBIBOAOB CAEJAHO M TIPH
olleHKe OTHOUleHWH mexay [bépuem Deurrervuem i
Slnomem HaawBaTtn. $SHomw HaabBaTu uU3BecTHLIH clie-
IIMAJIMCT TI0 CeJbCKOMY XO3SIHCTBY CBOEro BpemeHH,
M3BeCTHbI ()PAHKMACOH, B CBOMX AHOHUMHBIX MHCAHUSX
CYMMHPOBABIIUH YTONHCTHYECKHE MeuThl Bexka. B wa-
4YeCcTBE VYIMPABJSIONEr0 110 YKMBOTHOBOJCTBY POJLOBOI
BOTUMHLI PerTeTHyeil HCIpPaBuil MatepHanbHOE I10JI0-
YKeHHe 3ajosprasnureiicst cembu. Ilocisie aroro, B 1797-m
I'ojly, BCKOpe TMocje OTKPLITHS [eopruKoHa OH Obll
VBOJIEH.

MBI cudTaem, 4TO0 €My MPUUUIOCh VHATH B MHTEpecax
[eoprukona. PaspeuieHue OTKPBLITUST YACTHOH UIKOJILI
3aBMCHJI0O  OT PACHOJIOXKEHUsT BeHbl, VYBOJbHEHUEM
HanbBatn demrrerdu peiudi joKasarb, UTO ero UiKkoja
He OyieT OTpakaTh MAaCOHCKOro ayxa. Mexay 1npouum,
cBsi3b Penrrernua v HaabBaTtu B panbHeifmem He 060p-
Basach. HajaeBaru mnocewan coGpasnmst ['eopruxoHa u
CenuicoHa, Te Npouesl HeCKOJIbKO JIOKJIAJI0B.

Be3 ynomunanus o [eJlMKoOHe OnMMcaHMe >KU3HU U
jesitenbHoctH Pemrernya Ovaer HemosHbM. IIporpec-
cHMBHBIe, 00pazoBaHHLIE NIOJM TOI'O BPEMEHH, B TOM
ypciie © DewrreTHy, 0CHOBOH HAUMOHAJBLHOTO CAMOCO3-
HAHHUSI CUMTAJIM 1€J10 BEHTePCKoro si3vika. Llenbio renu-
KOHOBCKMX coOpaHUil 1 rpasaHectTB ObLIO KYUJBLTBHPO-
BAaHMEe M pasBUTHE cnaboro M XPYIKOro BEHI'€PCKOTo
sI3bIKA, NaJjbHeifueil 1enbio OblJl BO3BPAT HA HHBY Ha-
poaHOro 00pasoBaHust OTTECHEHHBIX Ha 33/ HUI 1uiaH
HALMOHAJLHBIX CHIL

Heépabp demterny He OblI CBOOOAEH 0T OUIMOOK M
npoTHROPeunii ceoero BpemeHH. OH CUNTAI HEOOXOUMBI-
MU 001eCTBeHHBIE TIpe0OPA30BaHHs, JNOOUTBLCST YKe KO-
TOPLIX XO0TeJ, OCTaBMB B HENPUKOCHOBEHHOCTH HMY-
LIIeECTBEHHbIE OTHOLIEHMsI. Ero >KuU3Hb U JeSITeNIbHOCTD
HY)(jaetcsi B JasibHelimem, 0ojiee Mojgpo0HOM HccCJe-
jJosanuu. Ho jpa)ke U3 9TOro Kparkoro pesiome BHIHO,
yro Jpépap @PewrteTdd NPUHALIEKAT K BEJIUKUM
JIJASM HAllero Mpouuioro, KOTOPBIMU MBI IO NPaBY
MOYKEM I'OPAUTLCS.

Kapoii Ilaeu



