A magyar miikincsallomany vidéken

Nevezziik egy orszag teriiletén talalhatd ingd és in-
gatlan miemlékek és miitargyak Osszességét nemzeti
mikincsallomanynak. Az ingatlan jellegli miivekkel
Magyarorszagon 1952 6ta a mliemlékvédelem, az ingok-
kal a mGzeumi szervezet torédik. Rovid attekintésiink-
ben foglalkozzunk csak az utobiakkal.

A miialkotasok kétségteleniil a legsokoldaliibb emberi
produktumok. Sziiletésiiket, min&ségiket, kulturalis je-
lent8ségiiket, torténeti tandsagukat, esztétikai vonatko-
zasukat a mivészeti tudomanyok vizsgaljak. A tudo-
manyos érdeklédés természetesen fOleg addig terjed,
amig az élményb6l mii lesz. Az anyagiasult alkotas azon-
ban tobbé-kevésbé, és késobbi sorsa folyaman egyre in-
kabb — miitarggya valik. Tekintsiik ugy, hogy a mii-
targy a sajat korat és tarsadalmi alapjat taléls alkotas,
amelynek mindig Gjabb és Gjabb tarsadalmi megbecsii-
lés jar. Nagy tomegiik, a mitargykincs egyre fogyo és
ujakkal novekvé hagyaték. A miitargyak Osszesége vala-
miképp maga is — ,,tdrsadalom” —, a tdrgyak ,,tdrsa-
dalma”. Birtoklasukért verseny folyik: egyén és koz0s-
ség ugyanis nemcsak emberi, taji, vilignézeti, hanem e
targyakhoz valo kapcsolataval is alakitja és taldlja meg
helyét a vilagban és a torténelemben. Ezeken a targya-
kon keresztill kotddiink a legkézzelfoghatébban sze-
mélyesen mar nem ismerhetett egyénekhez és kozossé-
gekhez, illetve részesiilhetiink évszdzadok vagy éppen
évezredek kulturalis javaibol. Mitargyak birtoklasa
orom, biiszkeség, tanulsig, szenvedély, emberi megbe-
csiilés, humanista kulttra, kincshalmozas vagy 6sztonos
haracsolds —, de mindenképpen és mindenkor luxus.
A mitargy fogalmat végil jogi szempontbol az érvényes
torvények szogezik le, mint a targyi kultira kiilonleges
emlékeiét. A miitargyak ,,tarsadalmanak” kisebb és na-
gyobb valtozasokat mutatd gazdasagi vetiilete a miipiac.

Magyarorszdg miikincsallomanya a két vildighaboru
kozott a kozepesen gazdag nemzeteké kozé tartozik.
Az orszag nagysagahoz, lakossaga szamahoz, gazdagsa-
gahoz ¢s hanyatott torténetéhez képest ez a kozépszer
igen el8kelS rang. Ez a természetesen viszonylagos gaz-
dagsag aranylag tjkelet(i: az egyhazi kincseket nem sz4-
mitva a kozgyijtemények koziil csak a Nemzeti Mlzeum
tekinthet vissza egy évszazados multra, mig a févarosi és
vidéki muzeumok alig tobbre egy emberolténél, vagy
még annyira sem. Az Osztrak-Magyar Monarchia kora
azonban ebben a tekintetben gazdag orokséget hagyott:

komoly nemzetkdzi igény(i ko6zgylijtemény-oridsokat,
mint a Nemzeti, a Szépmiivészeti, és az Iparmiivészeti
Muzeum. Mindegyikiik a hirtelen fejlédott és a trianoni
béke utan korosan nagynak tind févarosban van. A vidé-
ki muzeumok miitargyanyaga foleg régészeti; a miivészei
rész pedig altaldban vagy szerény vagy nincs. A magan-
gylijtemények is elsGsorban Budapestre koncentral6d-
nak. A nagyobb féari képz&miivészeti magingydjtemé-
nyek eddig jobbara a févarosi kozgyljteményekbe ju-
tottak; egy résziik a korszak elején keriil arverésre a f6-
varosban. Ritka a vidéki nagypolgari gy(lijtemény.
Ugyanilyen szokatlan jelenség, ha a vidéken é16 fépapok
egyike-masika gy(ijtoget. A vidék potencidlisan azonban
nem szegény ; vidéki kastélyokban, kiridkban, szerzetes-
hazakban és polgari lakdsokban, a templomok padla-
san sok kisebb és nagyobb értékii mitargy, butor, kép-
z6mivészeti alkotds van vagy lappang, amely csak kis
kornek hozzaférhetd, vagy sok esetben ismeretlen. R4
kell mutatnunk arra is, hogy a XIX. szdzadi magyar
vidéki, varosi mutzeumszervezés elsésorban régészeti
érdek(i és természetszerlien varostorténeti jellegli mu-
zeumok fejlesztését célozta. Azok a helyek, ahol na-
gyobb cél is vezethette a helyi muzeumok istapoloit és
miivészeti gyjtemények kiépitésére is gondolhattak, az
els6 vildghabor( utdn elvesznek a magyar mizeumiigy
szamara (Pozsony, Kassa, Kolozsvar, Marosvasarhely).
Kell6 dotacio, elegendd érdeklddés és megfelelé szak-
emberek hidnyaban a vidéki varosok mulzeumai ott,
ahol ez indokolt is lenne, a két vilaghdbora kozotti id6-
ben alig tehetnek valamit miivészeti gyljtemény meg-
alapozasara vagy fejlesztésére; a maganalapitasi deb-
receni Déri Muzeum és az elpusztult anyagh siimegi
Darnay Muzeum tiszteletreméltod kivételek.

A vilaghaboras karokban a vidéki miikincsallomany-
nak jut a sulyosabb rész. Jelent§s mizeumi anyag
pusztul el és még siilyosabb karokat szenved a vidéki
magantulajdonit m{targyanyag. A hazai mikincsallo-
manynak vidéken megmaradt része végiil tomegével van-
dorol Budapestre, ahonnan a fordulat éve elétt legalisan
aramlik ki az orszagbol nyugat felé. A nagymértékii ki-
aramlasnak a hatarok lezarasa és az 1949/XIII. miem-
LEki-muzeumi torvény vet véget. A vidék miikincsekbeni
elszegényedését azonban nem lehet feltartdztatni. A ko-
vetkez$ években pusztul el teljesen a XVIIL. szazad Sta
alapjaban haboritatlan magyar vidéki kastély- és karialis

279



kultira szinteteljes berendezkedésével, targyi emlékeinek
torténeti sokasdgaval és tarkasdgaval egyiitt. A szerze-
tesrendek feloszlatasa a XVIII. szazadi eredetli masik
legjellemzébb kulturdlis rekvizitum teljes felszamolasat
jelenti s ennek kapcsan a rendi tulajdon( targyaknak a
févarosba szallitasat és sajndlatosan nagymérték( elkal-
lodésat, pusztulasat is. A févarosi magantulajdoni mii-
targyak az 6tvenes évek elején foganatositott kitelepité-
sek soran osztddnak meg: egy részilk az orszagos miu-
zeumokba jut, masrésziik szétszorodik, eltiinik. A volt
uralkoddosztalyok gyors felszamolasa hirtelen intézke-
désekkel torténik és a legkiilonfélébb vagyontargyak rop-
pant szétszorodasdaval és pusztuldsdval jar. A magyar
miitargyallomany sorsanak ezek az évei a 11. Jozsef ota
kovetkezok legszerencsétlenebbjei. 1956-ban a kilféldre
tavozok ugyancsak szamos kicipelheté miitargyat visz-
nek magukkal.

E megiratlan és pontosabban félmérhetetlen tények
mellett ugyanekkor Europa egyik legkorszeriibb (j mii-
emléki-mizeumi torvénye és a magyar muzeumiigy
modern megszervezése all. A tudomanyegyetemen 1948-
ban felallitott muzeologia-szak a szakemberképzésrol,
a Mazeumok és Miiemlékek Orszagos Kozpontja, majd
a minisztériumi Mizeumi Féosztaly a mizeumi rendrol,
az 1949/XI11I. torvény az egész orszag muzeumi és mii-
kincsallomanyérol gondoskodik és intézkedik. A kor
muzeumpolitikajiara az ugrasszeriien megndvelt anyagi
és személyzeti orszagos muzeumok, ezen beliil szake-
sitott gy(jteményrészlegek, teljes kézpontositas, a vidé-
ki muzeumoknak aprolékos, a fovarosbol torténd ird-
nyitasa jellemz6. Az orszagos mizeumok dotaciojukbaol
jelentés mitargyakat, s6t gyiijteményeket szerezhetnek,
mert idékozben ezek dra minden eddigit meghalado
meélypontra zuhan. Sok egyoldalisag és hiany mellett
atfogo és nagyszabdsi orszagos mazeumi program €rvé-
nyesiil, amely a mizeumoknak tekintélyes helyet bizto-
sit a magyar miivelédésben. A magyar mazeologia mar
régebben id6szeri és kovetkezetes nagy tette 1957-ben
a Magyar Nemzeti Galéria megszervezése.

Az idékozben szétvalt milemlek- és mizeumiigy a ve-
dési torvényt a kortlmények folytan eltérd sikerrel al-
kalmazza. A kitlinéen szervezett és hathatés miemlék-
védelem mellett a mitargyvédelmi-muzeumi oldal ké-
sziiletlenebb. A hirteleniil 6zonné dagadt miitargyvédel-
mi feladatokra kevés a mozgosithato mizeumiszakember
¢s a haszndlhato fényképész. A nyilvantartasi rend hid-
nyos. A jelentéktelen miitdrgyarak miatt a tulajdonosok
elkeriilik a mizeumokat: a védési torvénnyel szemben
félelem alakul ki. Ezt a félelmet még egy évtized mulva
is sokszor nehéz eloszlatni. Az 1950-es évek masodik
felétdl a muzeumi- és miitargyvédelmi programot és ezek
kovetkezetességét erdsen lankadni érezzitk a miiemlék-
védelemhez viszonyitva. Alaposabb félmérés hidnydban
nagyon hozzavet6leges becslésre merészkedve taldn Ggy
vélhetjiik, tobb hasonlé értékii védendé miitargy van
még a hatdrokon beliil, mint amennyi mér védett.

A miitargykincs magantulajdonban maradt része ido-
vel fokozatosan a févarosi és vidéki értelmiség tulajdo-
ndba keriil. Tapasztalataink alapjan ugy latszik, hogy az
0j gy(ijtéréteg féleg orvosokbdl, nagyobb jovedelmii mii-
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vészekbdl, jogaszokbol, kisebb részben mérnokokbal
sorozodik. Kezdeti jelei mutatkoznak a kisiparosok gy(ij-
tési kedvének. A szd szoros értelmében vett gyiijto, aki
rendszeresen, gytijteményt kiépitve vasarol, igen kevés
van. Az ilyen gy(lijtemények majd mind modern magyar
miivészetiek. Sokan vannak azonban a miitargytulajdo-
nosok, akiknek egy-két vagy néhdny, rendesen kiilonféle
miifaji és kori miialkotds van a birtokdaban. A hazai ér-
telmiség e részének dltalanos vagyoni helyzete és lehe-
toségei azonban miipiacon eléggé korlatozottak. A mi-
targyak nem egy gy(ijteménynek, hanem az atlagnal jobb
lakdsnak, egydltalan az Ojraalakuld hazai lakaskultura-
nak a részei. Videk és Budapest viszonylataban ez a kul-
tara igen nagy eltérést mutat. A mai videki értelmiség
tobbnyire igen szerény és vegyes izlésii butor — s beren-
dezkedési oroksége még az igényesebb és tehetdsebb la-
kasokban is nehezen illeszkedik egymashoz. Olcso, ha-
misan tetszelgd és jo targyak izlés és itélet, szinte egy ma-
gatartds bizonytalansagarol arulkodnak a legtobb oti-
honban. Nem kivételek ez alol a kisszer(i félszegség alol
a fontosabb és reprezentativ jellegli megyei és varosi koz-
hivatalok sem. Sajnalatosan sok helyiitt latni félreismer-
hetetlen izlésbeli képét az ontudatosan boldog kispol-
garnak. A magyar ,,polgari” otthon a févirosban in-
kabb karakterisztikus, egyénibb. A véltozdsok itt t6bb-
nyire kovetkezetesebbek; izlés és igények magasabbak.

Erdekes kulttrszociolégiai feladatot vallalna kiilén-
ben az, aki korunk hazai migyiijtés-torténetét kivanna
megorokiteni. Azzal a szembeotld ténnyel kellene sza-
molnia, amelyet irredlis tényezének nevezhetnénk. A ha-
zai értelmiség mitargybirtokos része ugyanis javarészt
anyagi erején feliil, vagyoni helyzetéhez mérten aranyta-
lanul szerez meg mialkotasokat. A ténynek tébb redlis
oka is van —, de ezeken kiviil egy tobbé-kevésbé irredlis
momentum is, amennyiben ez irrealis lehet: — a kiilo-
nos luxusnak az igénye. Nem akarjuk persze ezzel a ki-
jelentéssel tagadnia maiegyéni miigyijtés komolyan kul-
turdlis voltat.

Egy csak vazlatos osszesitésbal is kideriil, hogy az egyé-
ni migyiijtok vagy helyesebben miitargy tulajdonosok
szama a fGévdrosban ardnytalanul, joval nagyobb, mint
vidéken. Jelenlegi és e téren hézagos ismereteink szerint
az orszag lakossaganak kozel egyotodét kitevo fovaros a
magantulajdoni mitargyakban legalabb otszér gazda-
gabb, mint az egész orszdg 16bbi része egyiittesen.
Egy multévi Osszesités szerint a budapesti magangyfij-
teményekben jelenleg mintegy 3200 védett régi kiilfoldi
képzomiivészeti miitargy van (ebbdl kevésszami a mo-
dern kiilfoldi). Ezzel szemben a vidéken maganosoknal
csak vagy 400. Az eltérés tehat nyolcszoros a fovaros ja-
vara. Modern magyar anyag (10 mialkotasnal tobbet
tartalmazo) képzémiivészeti gyiijtemény Budapesten egy
évvel ezelGtt 136 volt, vidéken pedig csak 32; az eltérés
tobb mint négyszeres. Iparmiivészeti védett targy a fova-
rosban magdnkézen vagy 7000 védett talaltatott, mig
vidéken csak 4100-nal nem sokkal tobb. A miitargytulaj-
donosok a févarosba tomoriilnek : 940-es itteni szamuk-
kal szemben (a Szépmiivészeti Muzeum nyitvatartasi
anyagat érinté targyakban) a vidéken csak 107 személy
all; az eltérés csaknem kilencszeres a févaros javara.



A haboru utan a vidéki varosok kulturdlis jelent&sé-
gével egylitt (a févaroséhoz viszonyitva) hanyatlik m-
targy-allomanyuk. Az emlitett szamok és aranyok az
értelmiségnek a févaros felé vald gravitacidjat és a vidék
kulturalis hatranyat mutatjak. Vidéki kozgyiijteménye-
ink altalanos miitargy-szegénységén aligha remélhetiink
segitségetigy a vidéki magdntulajdont miikincsdllomany-
bol a jovében. Nagyobb tavlatokban pedig az orszidgos
muzeumok gyarapodasat — valutakeretek hidnyaban —
kizarolag a hazai magantulajdont miikincsallomanybdl
remélhetjik. Esetlegesen kulfoldi baratokkal és adoma-
nyozokkal is szamolhatunk még, amelyre a multban és a
jelenben is vannak vagy lehetnek példak. Az ajandékok
azonban Orvendetes jarulékok csupan: tervezni nem
lehet veliik.

Néhany évvel ezelStt a vidék elszegényedett voltan
az orszagos muzeumok id6szaki kolcsonkidllitasokkal
igyekeztek segiteni. Két ut volt jarhaté. Egyik a Nemzeti
Galéria modszere. Ez abban allt, hogy az orszagos gy(j-
temény konnyedén és sokat adott a vidéknek. A mdsik
mod a Szépmiivészeti Mizeum sajatja: keveset adni,
nagyon ritkan, szerényebb dolgokat és csak akkor, ha
mar igazan elkeriilhetetlen. Bar néhany igazan sikerilt
kiallitast eredményezett mindkét intézmény eljarasa
— egy ideje végleg bebizonyosodott, hogy az anyag kimé-
l1ése, a jO publicitas szempontjabol messze nem ez a jo
megoldas. A Mivelddésiigyi Minisztérium egyid6ben a
makett-kiallitasokat latszott kedvelni, amelyekb6l jol
hasznosithato vandorkiéllitisokat remélt. A muzeumi
teriilet mas kiaddsaihoz viszonyitva az ilyenbe beruhd-
zott tal jelentGs Osszegek végiil ebben nyujtjak a leg-
gyatrabb eredményt.

Bizonyos, hogy allami omnipotencia és tarsadalmi
feleldsség killonosen a miikincsallomannyal val6 gazdal-
kodasban ellentétes polusok. Olyan helyzetben, amikor
szinte hatosagi alapon az allam a migy(ijtd és gondvi-
seldje a targyiasult kulturdlis javaknak, egyén és kozii-
letek érdekeik korén kiviil tudhatjak a miitargy- vagy
milemlékvédelmet. A miigy(jtés ekkor allami iigy és
feladat, pontosabban az orszagos muazeumok kivalt-
saga. Abban az atalakulasban, amely Magyarorszagon
1948 utan lezajlik, évekig az allami pdélus teng tdl.
Visszatekintve elismerhetjiik, hogy a nemzeti miikincs-
allomany szempontjabol tin ez az ardnylag szerencsé-
sebb — enélkiil még tobb pusztult vagy veszett volna
el az orszag szamara. A magyar muzeologia azonban
még jelenleg is e tal radikalis gyogyszer mellékhatasai-
val kiizd. Ez annyit is jelent, hogy helyes egyensilyt
igyekszik talalni az emlitett két sarokpont kozott.

A tovabbjutasban a legjelentfsebb 1épés a vidéki
muazeumoknak a tanacsok korébe valdé ataddsa. Ezektol
az évektSl a vidéki muzeumok Onalldsdga megndtt,
kiadvanyaik megszaporodnak, gyiijteményeik nagyobb
fejlédésnek indulnak és nem egy vidéki miizeum 6nallo,
nagyigény(, adottsagainak megfelelé programmal 1ép
az orszagos érdeklodés terébe (Székesfehérvar, Eger,
Szombathely, Sopron, Pécs). Némely teriileten a nagyobb
vidéki miizeumok a tandcsositis utan, jo0 munkdjuk
eredményeként tan elényosebb helyzetben is vannak,
mint némely orszdgos mizeum. A tanicsositdssal na-

gyobbak a lehet&ségek egyes magangyljtemények meg-
szerzésére (Pécs), jobb egyiittmiikodés valosul meg a
milemlékvédelmi szervezettel és a vidéki gylijtemények
mogott kozvetlenebb helyi, tarsadalmi felelGsség és
partolas all, mint ennekel6tte. Az orszagos muzeumok
érdekén talnové fontossagu kérdés, hogy a vidéki
muazeumok is épithessenek ki olyan miivészi gydijte-
ményt, amelyekhez kell6 alappal rendelkeznek. El6tér-
ben allnak itt a modern, XIX—XX. szizadi magyar
miivészet emlékeivel rendelkezo helyek.

Az Otvenes évek taladagolt hivatali orvosldsanak
mellékhatdsa a titkolt mtigy(ijtés és az ellendrizhetetlen
fekete-mfipiac kialakuldsa. Az utébbin — aligha talzott
sikerrel — probal erét venni a Bizomdnyi Aruhdz Valla-
lat, amelynek leginkabb pozitiv cselekedetei e téren az
arverések. A mitargy-drak ezeken er6sen emelked6ben
vannak. E tény egyel@re hdtranyos a mizeumoknak, de
elény0s és szitkséges a magyar miikincsallomany szama-
ra. Jelenleg ugyanis kilfoldre valé mitargycsempé-
szés fogyasztja a miitdrgyallomanyt. A csempészés meg-
akadalyozdsanak a védési torvényen, a hathatds vdm-
Orségen kiviil legfontosabb, taldn elsédleges akadélya
a kozelibb kiilfoldi arakat legalabb megkozelité miipiaci
arak lennének. A hazai verseny ebben taldn jobban ki
fogja zarni az egyéneket és egyelére a még erSs opti-
mizmussal vart kodziileteket fogja inkabb szohoz juttatni.
Miikincsallomdnyunk fogyasat kalfoldrél bejové mii-
targyak ellensilyozhatnak. Err6l azonban egyelSre
nem beszélhetiink. EllensGlyozhatna még e negativumot,
ha hazank mitargy-termel6 orszag lenne. A kulfoldon
eladasra keriilld miivekért, mégha csak részben is,
mitargy-ellenértékeket kaphatndnk. A lehetdségek
erre nem hianyoznak ugyan, a tények azonban teljesen.
Reméljilk, hogy az ezirany( probalkozasok eredményre
vezetnek.

A magangy(jték bdtoritasdra az 1960-ban hozott
lakbérpotliék-mentesitési  rendelettel torténik pozitiv
intézkedés. Ennél tobbet a magangyfijtés tAmogatasara
kozvetleniil allami részrél aligha lehet tenni. Sajnos,
egyel6re igen idedlis, de remélendd lehetdséget nehezit
meg viszont az a magyar vamrendelkezés, amely az
orszdgba behozott miitdrgyakat 60 9-os értékdi vammal
shjtja. Az el6bb emlitett intézkedéssel az utdébbi szan-
déka mindenesetre ellentétben van.

A vidék viszonylagos szegénységén kevés, de nagyobb,
jol szervezett és nagyigényii vidéki gyQjteményes kialli-
tassal lehetne még segiteni. Nagyjabol és a koriilmé-
nyeinkhez alkalmazva az osztrak mizeumpolitika gya-
korlatabollehetneelgondolasokat hasznositani. Muzeum-
politika, idegenforgalom és teljesigényl tudomanyos
program kitliné Osszehangolasa valik igy lehetévé.
Részben ¢és esetlegesen a magyar muizeumi program a
tihanyi apatsag épuletében valdsitott meg és valdsit
meg éppen ebbdl valamit.

A vidéki miitargybirtokos egyénen és mazeumon kiviil
szamolnunk kell azzal a kozilettel, amely hazankban
az allam utan a legnagyobb miitargytulajdonos, a kato-
likus egyhazzal. Kisebb mértékben hasonléan tulajdo-
nos a tobbi vallas gazdagabb-szegényebb kozossége is.
Rogton kitiinik, hogy a vidéki miikincsallomany szem-
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pontjabol az egyhdzi mikincsallomany az egyik leg-
fontosabb kérdés.

A magyar egyhdzi miikincsvagyon a hdboruban ke-
véssé karosult. Amennyire ez hozzavetdlegesen megalla-
pithatd, ardnylag kevéssé véltoztatja a helyét. Elhelyez-
kedésének mappdjan pedig éppen a forditottjat latjuk
a profin tulajdoni miikincsekenek: Budapesten 26
egyhazi gylijteményt tartunk nyilvan, amelyben régi
képek és szobrok vannak, a vidéken viszont 35-6t.
A févarosban vagy 70 mitargy van ebben a gy(ijteményi
szektorban, mig a vidéken kozel masfélezer. 23 févarosi
egyhdzi gylijteményben 400-ndl tobb védett iparmiivé-
szeti targy van, mig a vidéken nyilvantartott 265 romai
katolikus egyhazkozség két és félezer védett miivet
birtokol. A reformatus ecclesia valamivel tobb mint
kétszaz lelkészsége tobb mint masfélezret. A nagyobb
egyhazi kozpontok altalaban a gazdagabbak. A legna-
gyobb vidéki miivészeti gyiijtemény egyhazi tulajdo-
ni: az esztergomi Keresztény Muzeum.

Az egyhazi mikincsallomany tobbé-kevésbé zart
egész és kivanatos, hogy az is maradjon. Nagy része
liturgikus céli targy és igy haszndlatban van. Van nem
haszndlatos, sot teljesen ismeretlen, esctleg kallodo
része is. Allami és zsinati 6sztonzések egyarant amellett
szolnak, hogy ezeket az utébbiakat egyhazmegyei mu-
zeumokban kell megmenteni az elkallodéstol és a ko-
zonség szamdara hozzaférhetévé tenni. Az egyik legna-
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gyobb akadaly jelenleg az erre valo helynek a hianya
és a kérdésben a legutobbi idékig mutatkozoé indolencia.
Azel6bbit tobb helyen az olasz ,,operadel’ duomo™-k
intézményéhez hasonléan lehetne lekiizdeni, legaldbbis
részben. A székesegyhazi kincstdrak hazai magjahoz
minden szempontbdl kivalé kisebb vagy nagyobb gyiij-
temény-egyiitteseket kellene kiépiteni. Ezen a téren a
mulasztiasok sajnos nagyobbak a tetteknél. Mindezideig
egyediil az esztergomi egyhdzmegyében tortént egyhazi
részrol felmérés arrdl, mi van egyaltalan a vidéki egy-
hazkozségekben és eddig csak egyetlen egy hely kovette
a székesfehérvari, toredéknek maradt példat és épit ki
egyhdzmegyei gylijteményt: Veszprém. Egeté feladat
a jo nyilvantartas és a leheté dokumentacio felallitasa,
a restauralasok jobb ellen6rzése és a megfontolt gyfij-
tés. Az orszdgos muzeumokhoz hasonlo helyzetli Ke-
resztény Mizeum egyhazi oldalrol torténd fejlesztése, és
allami, tudoméanyos és részben dologi fenntartdsa az
egyetlen magyar vidéki nemzetkozi érdekil milvészeti
muzeum fejlédését segitené eld.

Fovaros és vidék szakadékat Magyarorszagon nehéz
lenne ma mar feltolteni. A kulturalis teljesitményeknek
azon a terén azonban, ahol a mizeumok is helyet fog-
lalnak, sok varos elérheti s tan el is éri, hogy ne a févéaros
vidékének, hanem a sajat vidéke fovarosdanak lassék és
éppen egyéni voltaval lényegesen jaruljon hozza egy (j
tarsadalom kulturalis képéhez.

Mojzer Miklos



Der ungarische Kunstschitzebestand
in der Provinz

Zwischen den beiden Weltkriegen gehorte Ungarn zu jenen
Liandern, die tber einen mittelméfBsig reichen Bestand an
Kunstchitzen verfiigten. Dieser Bestand gliederte sich in
drei, auch in WeltmaBstab bedeutsame 6ffentliche Sammlun-
gen mit dem Sitz in Budapest, der Hauptstadt des Landes.
Der bedeutendere Teil solcher Sammlungen in der Provinz
war im Besitz privater Hinde. Die Sammlungen der Pro-
vinzmuseen miiBten eher als sehr bescheiden angesprochen
werden.

Die Verheerungen des zweiten Weltkriegs schidigten die
Sammlungen in der Provinz unvergleichlich stirker als jene
in der Hauptstadt, Von dem, was iibrig blicb, gelangte
zwischen 1945—49 vieles nach der Hauptstadt und fand
sodann, zusammen mit einem grofBen Teil der hauptstadtischen
Privatsammlungen den Weg in das westliche Ausland. Bis
Anfang der 50-er Jahre ging in seinem Substanzwert fast
das gesamte, seit dem XVIIIL Jh. in den Herrschaftsschlossern
und adeligen Wohnsitzen sozusagen unangetastet geblicbene
Material an Kunstgegenstinden verloren. Mit der Sdkula-
risierung der geistlichen Ordensgesellschaften verschwand
auch eine Reihe kleinerer und groferer Kunstsammlungen.
Der Bestand der hauptstddtischen Privatsammlungen wurde
durch die Deportierungen arg geschmdlert und verstreute
sich in der Folge. Ein Teil der Kunstschidtze aus dem Besitz
der untergehenden oder entmachteten Gesellschaftsklassen
ging verloren und verwahrloste, ein anderer Teil gelangte
in die Obhut der hauptstidtischen 6ffentlichen Sammlungen.
Andererseits wiederum erhielten die Landessammlungen
durch Kauf, NachlaB und Donation einen sehr betrachtlichen
Zuwachs. Einen wesentlichen Wendepunkt bedeutete das
Gesetz Nr 13. v. J. 1949 als Grundlage fiir den Schutz von
Baudenkmdlern und Kunstobjekten in den folgenden andert-
halb Jahrzehanten. Derart entstand eine ganz necue Lage,

in der die Provinzsammlungen starke EinbuBle erlitten,
wahrend in der Hauptstadt straff zentralisierte Fachsamm-
lungen entstanden.

Die Sammlung von Kunstobjekten wurde zu einer von
Staats wegen betreuten Aufgabe, genauer gesagt, zum Pri-
vileg der grofien Landesmuseen. Diese Neuordnung der
Dinge wird charakterisiert durch enormen Preisschwund
der Kunstobjekte, insgeheim betriebenes Sammeln solcher
Objekte seitens Privater, wenn auch in geringerem Umfang
und schlieBlich durch das Entstehen eines sich jeder Kont-
rolle entziehenden schwarzen Marktes. Die neue soziale
Schichte privater Sammler machte sich sporadisch bemerk-
bar: Arzte, Rechtsanwilte, seltener auch Ingenieure, zu-
weilen stellten sich Arbeiter als Sammler ein. Als neuerlicher
und vom Gesichtspunkt des ganzen Landes sehr empfind-
licher Verlust erwies sich auch die Verbringung von Kunst-
objekten nach dem westlichen Ausland nach den Ereignissen
des Jahres 1956.

Ebenso wie die kulturelle Bedeutung der ungarischen
Provinzstiddte eine starke EinbuBe erlebte, verarmte auch ihr
Besitz an Kunstobjekten. In der Reihe der positiv zu beur-
teilenden Faktoren machten sich besonders die aktive und
gut aufgebaute Organisation zum Schutz ungarischer Kunst-
objekte, der sich immer mehr entfaltende Inland-Frem-
denverkehr sowie die Unterstellung der Provinzmuseen der
Aufsicht der zustdndigen Ratsbehorden bemerkbar. Im
Interesse der Erhaltung und Mehrung des Landesbestandes
an Kunstschitzen stehen unter den aktuelisten Aufgaben
die Forderung der Sammeltitigkeit der Provinzmuseen und
die Ermutigung des privaten Sammeleifers. Als wiinschens-
wert wiirde sich auch ein weiterer Ausbau der Provinz-
zentren sowie die nachdriickliche Aneiferung zur Anlegung
von Didzesanmuseen bzw. -sammlungen erweisen.

Miklés Mojzer

Trésors hongrois aux départements

La Hongrie de l'entre-deux-guerres se rangeait parmi les
nations médiocrement riches en monuments artistiques, vu
les trois collections publiques de sa capitale, remarquables
méme a I’échelle mondiale. La plupart des collections régio-
nales appartenaient a des particuliers, les fonds artistiques
des musées régionaux étaient en général trés pauvres.

La guerre a détruit les objets d’art des départements dans
une mesure incomarablement plus grande que ceux de la
capitale. De ceux qui restaient, aux années 1945-49 beaucoup
d’objets d’art arrivérent a la capitale pour s’échapper -
avec la majeur partie des collections privées de la capitale —
vers I’Ouest. Au début des années 50, fut détruit presque
tout le matériel artistique des chateaux et des manoirs, tré-
sors 4 peine dérangés depuis le XVIII® siécle. A la suite de
la dissolution des ordres monastiques, des collections plus
ou moins importantes disparurent. Les collections privées
de la capitale furent décimées et dispersées par leffet des
expulsions. Une partie des objets d’art des classes disparues
de lancien régime périt ou disparut, une autre partie passa
aux collections publiques de la capitale. Les collections na-
tionales s’enrichirent trés remarquablement grace aux
achats, legs ou dons. La loi 13/1949 fit date: c’est cette loi
qui porte sur la protection des monuments historiques et des
oeuvres d’art. Le nouvel état des choses eut pour résultat

l’appauvrissement des départements et la formation de col
lections spéciales centralisées dans la capitale.

Le collectage devint affaire et tache d’Etat, c’est-a-dire,
pour préciser plus exactement, privilége des Musées natio-
naux. Les symptomes consécutifs sont la baisse énorme des
prix des objets d’art, et, de la part des particuliers, le collec-
tage clandestin — en mesure restreinte, généralement —, la
formation du marché noir incontrélable d’objets d’art. La
nouvelle couche des collectionneurs se présentait sporadi-
quement: médecins, avocats, plus rarement ingénieurs, et
méme ouvriers quelquefois. Le fait quaprés 1956 les émi-
grés emporteérent vers I’Ouest beaucoup d’oeuvres d’art,
constitua une nouvelle perte nationale remarquable.

L’importance culturelle des villes de campagne hongroises
allait de pair ;avec lappauvrissement de leur contingent
d’oeuvres d’art. La protection des monuments historiques
active et bien organisée, le tourisme interne qui prit son essor,
et la mise des musées du pays a Ja disposition des conseils
locaux sont facteurs favorables. Pour garder le matériel
artistique, la tdche la plus urgente est de favoriser I’activité
des musées de campagne pour le collectage et d’encourager
les collecteurs privés. Il est désirable que les centres actuels
soient développés, et que des musées, c’est-a-dire des collec
tions diocésains soient constitués.

Miklos Mojzer
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BEHI'EPCKME COKPOBHMIIA UCKYCCTBA B ITIPOBUHIINNA

Benrpus B nepuoa Mexay ABYMST MHPOBBIMH BOMHAMM
Oblna CTPaHOM, 3aHUMABILIEH CPEAHEE MECTO MO HAJMYUIO
COKDOBHMII HMCKYCCTBa, B TpeX €€ CTOJIUYHBIX KOJIAEKIUAX
ObIIK M 1IeAeBpbl, HMEBIIME MHUPOBOe 3HaveHue. [loxaBiisi-
rouiee GONBLIMHCTBO KOJUICKLM M, HAXOAMBILKXCS B IIPOBUH-
UMM, ObUTM YaCTHBIMHU, COOpaHue e MPOU3BEACHUN CKYCCTB
B My3esiX ObIIO NOBONBHO OeqHbIM.

Bo Bpemsi BOMHBI B NPOBMHLNH, 110 CPABHEHHIO CO CTOIM~
ue, morubno HecrnpaBHEHHO OOMbLNES YHCIO MPUO3BEACHHUIT
uckyccTBa. Octatku B 1945—49 rr. nepemectuimics B byaa-
memr, oTkyaa O06mnblUas 4YacTh BMECTE ¢ YaCTHBIMM KOJUIEK-
uuamu ybblia u3 cTpaHbel Ha 3amal. Tak, Kk Hagamy 50-x ro-
0B MOYTH MOJHOCTBIO TOrMONM [0 3TOrO MOYTH HETPO-
HyTble coOpanus KyasTypHbix uewnocteit XVIII Bexka BO
nBopuax M kypusx. C pocrnyckOoM MOHAUIECKMX OpHEeHOB
ucuelnu Gonee UM Menee KpynHble Kosekunu. CrouiHble
yacTHble coOpanus rorudau M pa3ba3apuinucb BO Bpems
BbiceeHMIA. YacTe npousBeseHMit MCKyCCTBA, HAXOoAMBLUA-
SICA BO BIAJICHUM MCYE3AIOIIETO FOCHOACTBYIOLIErO Kaacca,
ucyesna M morubna, Apyras 4acTb 7omajia B CTOJIMYHbIE
My3eH.

Tenepp rocynapcTBeHHble COOpaHUsi 3HAYMUTEIBHO YBE-
JIMYMIIMCH Grniarogaps NOKynkaM, 3aBEelL@aHUsIM M JOTaLWAM.

HeCcOMHEHHO TMONOXHTENbHLIM (AaKTOM SBAAETCS 3aKOH
Ne 1949/13, onuparowviica Ha MONYTOPACTOJICHUHA OMNBIT MO
OXpaHe NPOU3BEACHHI UCKYCCTBA.

Cnoxupiuascs 06cTaHOBKa OYeHb OOCAHMIA NMPOBHHUMIO
U CKOHICHTPUPOBAIA MPOU3BEACHHS UCKYCCTBA B LIEHTPAsIH-
30BAHHBIC KOJUICKLIMH.

CofupaHue TTPOU3BEHCHUN UCKYCCTBA CTANO TOCYIApCT-
BEHHBIM IEJIOM, IPUBUWJIET el My3eeB. XapaKTepHbIM SIBJICHU-
€M CTaJI0 PEe3KOE CHIXKCHHE LIEeH Ha MPOM3BEACHUS MCKYCCT-
B2, TallHOe — B OCHOBHOM B HeOonblIMX MacmTabax —
YACTHOE KOJUIEKLMOHHPOBAHME WM BO3HHKHOBEHUE HEKOHT-
pOJIMPYEMOTO YEepHOro pbiHKa. [lOSBWIMCE HOBBIE CJIOM
KOJUTEKIIMOHEPOB: BPayH, aABOKATbI, PEKe UHIKEHEPHI, HHOT'~
na paxe ¥ paboume. HoBOH M 3HAYMTENBHON noTepel ObLT
BBIBO3 TIPOM3BEACHHI UCKYCCTBA yOeKaBILIMMKM 3a IPaHULLY
nocne 1956-ro rona.

[Tpu GONBWIOM KyJbTYPHOM 3HAYEHUM BEHLEPCKUX TIPO-
BUHLMANBHBIX TOPOJOB COOpaHHe COKPOBHIL HCKYCCTB B
HUX OMEHb OeaHOe.

Cpenu 10J10KUTENBHBIX (aKTOPOB 6OMbillOe 3HAYCHME
MMEET aKTHBHASI M XOPOLLIO OPraHW30BaHHAS 3allMTa MPOM3-
BEICHUIT UCKYCCTB B BeHrpuu, pa3BuBarOLIMHCS UHOCTpPAH-
MBIl TYpH3M M NEPEeXOd MECTHBIX My3eeB I0f BEAOMCTBO
cosetoB. CaMoOil akTyadbHOH 3amaveil B LeJISX COXpaHEHUSs
OTe4eCTBEeHHBIX COOpaHuil MPOU3BEAESHHI UCKYCCTB AOJHKHA
CTaTh MOMOLIb MECTHLIM MY3€SM 10 PUOOPETEHHIO M TIOI-
[epKKa YaCTHBIX KOJUIeKUMOHepoB. JKelatenbHo paciuupe-
HHE CYLICCTBYIOUIMX LCHTPOB W YCKOPSHUE OpraHu3aumu
KOMMTATCKUX LIEPKOBHBIX MY3€EB.

Muraow Moiizep
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