A kozigazgatasi nyelv tigye Zala varmegyében a XVIII. szazad
végén és a XIX. szazad elején

I. A MAGYAR NEMZETI MOZGALOM ES A NYELV
UGYE A XVIII. SZAZAD VEGEN

A magyar nemzeti mozgalom kezdeti szakaszanak a XVIIL
szazad végét tekinthetjiik. A feudalizmus valsaga erételjes
szimptomakkal jelentkezett és Magyarorszagon sem volt
mas lehetdség a megoldasra, mint az orszag polgari atalaki-
tasa és ennek elengedhetetlen feltételeként a nemzeti fiigget-
lenség kivivasa. A kibontakozd nemesi mozgalom résztvevoi
korében nem talalt kell6 fogadtatasra az értelmiség legjobbjai
részérdl valé kezdeményezés, miszerint a nemzeti fiiggetlen-
reformok atjan érjék el. Viszont a nyelvfejleszts torekvések
megfeleld rokonszenvre talaltak koriikben, amelyek azon-
ban nemcsak a nemzeti fiiggetlenség kivivasa, hanem a pol-
gari atalakulas iranyaba is hatottak.

Lenin megfogalmazasaban ,,a nyelv akadalytalan fejls-
dése egyik legfontosabb feltétele a jelenkori kapitalizmussal
Osszhangban levé valdban szabad és széles kor(i kereskedelmi
forgalomnak, a lakossidg osztalyok szerinti szabad és széles
kord csoportosulasanak, s végiil annak, hogy a piac szoros
kapcsolatban legyen minden egyes gazdaval vagy kistulaj-
donossal, eladoval és vasarloval.”’!

A nyelvért foly6d kiizdelmet a nemesség foként politikai-
kozjogi vonatkozasban nézi,igy a megyék jelentGsebb része
azzal is elégedett, ha a latint allitjak vissza hivatalos nyelv-
ként. Az értelmiségnek ez kevés, ennél tovabb akar menni,
s nem a német ellen harcol, hanem a magyar nyelv érvénye-
siiléséért, fejlesztéséért, hisz ez a polgari nemzeti egység els6
feltétele.

,»A magyar nyelvért valo harc. . .kiindulépontja volt a feu-
dalizmus elleni kiizdelemnek, kezdeti formaja volt a nemzet
polgari egységéért, a nemesség és a jobbagysag feudalis,
rendi ,,elkiilondzése” ellen folytatott harcnak. Es éppen mert
kezdeti formaja volt, mert a nemzetté-levés legelemibb el-
feltételéért folyt, tudott hiveket szerezni azok kozott is, akik
a nemesség és a jobbagysag kozti igazi valaszfalak lerombo-
lasarol még hallani sem akartak.””?

A XVIIIL. szazad nyelvmozgalmainak kihangsilyozott célja
a magyar nyelv csiszolasa, miivelése, a tudomany és miivé-
szet céljara, terjesztésére alkalmassa tétele, miként ezt Bes-
senyei Gyorgy a Magyarsag és a Jambor szandék cim(i mun-
kaiban is kifejtette:

,,Jegyezd meg e nagy igazsagot, hogy soha a féldnek golyo-
bisan egy nemzet sem tehette eddig magaéva a bolcsességet,
mélységet, valameddig a tudomanyokat a maga anyanyel-
vébe bé nem huzta. Minden nemzet a maga nyelvén lett
tudds, de idegenen soha sem.””® | Az orszag boldogsdganak
egyik legfébb eszkdze a tudomany. Ez mentdl kozonsége-
sebb a lakosok kozt, az orszag is annal boldogabb. A tudo-
manyoknak kulcsa a nyelv, még pedig a szamosabb részre
nézve, amelynek sok nyelvek tanulasaban modja nincs, min-
den orszagnak sziiletett nyelve. Ennek tokéletességre vald
vitele tehat legelsé dolga légyen annak a nemzetnek, amely
a maga lakosai kozott a tudomanyokat terjeszteni, s ezek
altal amazoknak boldogsagokat munkalkodni kivanja.”4

A magyar nyelv fejlesztésének sz6sz616i, Bessenyei Gyorgy,
Révai Miklos, Decsy Samuel, Kazinczy Ferenc egyarant ki-
fejezésre juttattak, hogy a nyelv miivelése az orszig gazda-
sagi fejlesztésének is eszkoze. Decsy Samuel tovabb megy

ennél, midén kimondja, hogy a gyarmat és elnyomoit hely-
zetbGl csak a nyelv fejlesztése és a magyar nyelvii tudoma-
nyok kimtivelése révén emelkedhetiink fel ,,mind természeti,
mind erkolcsi, mind polgari boldogsdgunknak legfelstbb
polcara.”s

A magyar nyelv fejlesztésének céljai kozt a fiiggetlenség,
a nemzeti O6nallosag megvaldsitasara vald torekvés is szere-
pelt, amit késébb Kolcsey Ferenc ugy fogalmaz meg, hogy
a magyar nyelv fokozatosuralomra juttatasa a fliggetlen, 6n-
allé nemzet velejardja: ,,haza, nemzet és nyelv harom egy-
mastoél elvalaszthatatlan dolog.”’¢

A magyar nyelv ligyében valé szorgoskodas II. Jozsef
tronra keriiltét megel6z6en kibontakozott mar, azonban
nyelvrendeletét kovetSen ujabb lendiiletet nyert miivelése.
Az 1784. majus 11-én kelt rendelet, amely méjus 18-an ju-
tott el a torvényhatosagokhoz, a német nyelvet tette Magyar-
orszag hivatalos nyelvévé. Elrendelte, hogy a kozponti igaz-
gatas szervei azonnal, varosok és varmegyék egy, torvény-
székek harom éven beliil kotelesek bevezetni a kozigazgatas-
ban a német nyelv hasznalatat. A rendelet visszahatasat
fokozta, hogy a német nyelv ismeretét szabta meg a kiilon-
féle tisztségekben vald alkalmazas és az orszaggyiilési ko-
vetség feltételeként.

11. Jozsef ezzel a rendeletével egységes birodalmi nyelvet
akart teremteni, teljesen szamitason kiviil hagyta a nemzet
nyelvét s homogén allamok mintajara akart banni a nemzeti-
leg heterogén monarchiaval. Orszagos felz(idulas keletke-
zett a rendelet nyoman, amelynek keretében a megyék fel-
iratokban tiltakoztak. A magyar kdzigazgatas nyelve eddig
latin volt, ami a latinul nem tudé nemeseket eddig is kiszo-
ritotta a kozéletbdl, most viszont a német bevezetése nyo-
man lényegesen szélesebb réteget érintett e vonatkozasban
is, hisz a magyar iskolaztatas gerincét is a latin képezte.
Tobb megye a latin tovabbi hasznalata mellett kardoskodott,
a nagyobb hanyad azonban a magyar nyelv bevezetésének
sziikségességét latta elérkezettnek. ,,A magyar nyelvrdl a
polgari és peres dolgok folytatasaban™ cimii névtelen rop-
irat? megallapitja, hogy a latin nyelv kozéleti uralma ter-
mészetellenes, hisz az érintettek nagyon sokan nem értik.
A magyar nyelv hasznalata a német kotelez6sége nyoman
nagyon sokak szamara fontos iiggyé valt. Az uralkod6 osz-
taly korében felszinre keriilt ami magyar, az Oltozet, a szo-
kasok és egyszerre draga kincsnek tekintették a nemzeti
nyelvet s raébredtek annak jelentGségére.

Péceli Jozsef® ennek a kovetkezd megfogalmazasban ad
hangot:

,,Ha a korona Bécsben maradott volna is, ha a féldjeink
felmérettettek volna is, ha a nemesség adé ali vettetett
volna is, mégis csak megmaradt volna a mi magyar nemze-
tiink, de ha az iskolak németiil tanittattak s a torvényszékek
németiil folytattattak volna, Ugy a magyarsag az eurdpai
nemzeteknek lajstromokbodl végképen kitoroltetett volna. Egy
néhany esztend6ktsl fogva majd csaknem ugy lehet e rész-
ben képzelni nemzetiinket, mint egy iszapban elsiillyedt ha-
jot, melynek mar aproé csajkak €s csénakok a hatan hajokaz-
tak el. Ezt az iilt hajot egy emel6riddal lehetett a tobbek
koOzt az iszapbdl felvenni, hogy még egyszer a viz szinén le-
beghessen, és kiterjesztett vitorlakkal repiilhessen. Ez az
emeldrud volt a nyelv, melyet minden vallaskiilonbség nélkiil
féltenek minden igaz magyarok.”?
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hogy annak kamatai keriilnének az cgyiittes timogatasara,
az alapitvany Osszegét pedig felkérés alapjan Pest megye
helyezze el a mas megyékbdl is Osszegyllé adomanyokkal
egyiitt.®® A megye — ismét kezdeményezSként — megkereste
a tobbi megyéket is a magyar szinjatszas anyagi tamogatasa-
nak biztositasa tigyében. A felhivasra adott valaszok és a
magyar szinjatszas ligyénck alakulasardl adott tajékoztatas
tobbszor is szerepel a kdzgyliléseken 4

Annak ellenére, hogy az el6bbiekben elmondottak nem
tartoznak szorosan a kozigazgatas nyelvének kérdéséhez,
mégis sziikségesnek tartom megemliteni, mivel e megye ne-
mességének felfogasat ez is reprezentalja. A varmegye igen
aktiv szereplGje volt a magyar nyelv hasznalataért, fejlesz-
téséért folyd kiizdelemnek s e tevékenysége szoros Osszefiig-
gésben all a vezetésben kozremitkodd haladé gondolkodasa
nemesekkel, kivalt pedig Spissich Janos elsé alispan szemé-
lyével.5®

Spissich Janos megyei kozhivatalanak elfoglalasat meg-
el6zé idobol jo kapesolatban volt Hajnoczy Jozseffel, 5t
levelezett Kazinczy Ferenccel.®® Haladé nézeteir6l ismert
1évén a megyék tajékoztattak kezdeményezéseikrdl,® s ha-
lad6é gondolkodasa révén raszolgalt arra is, hogy Martino-
vics Festetics Gyorggyel egyiitt veszedelmes emberként je-
lentse Gotthardi Ferencnek a titkosrendérség fénokének.”*
Minden bizonnyal tudomassal birt a Martinovics-féle titkos
tarsasagrol, hisz Martinovics Ignac vallomasaban megemliti.
Szamara sulyosabb kovetkezményt hozott az a feljelentés,
amelyet SAndor Lipét nadornak cimezve adott at vesztGhelyre
kisértében Németh Janos jogligyi igazgatonak Sigray Jakab
grof. A kiraly vizsgalatot rendelt el ellene, Vajda Vas megyei
alispant bizta meg iratai lefoglalasaval, ami eredménytelen
volt. Bar mintegy négyhetes vizsgalati fogsagot szenvedett,
elmozditasahoz nem talaltak elég bizonyitékot. Az allam-
tandcsban Ggy lattak, hogy minden zalai érintettet el kellene
tavolitani, de tartanak a megye megmozdulasatol.5® Beérték
egy kiralyi leirattal, amely felhivta a megyét, hogy ne kiild-
jék orszaggy(ilési kovetnek, illetve a kovetvalasztasbol zar-
jak ki. A megye elfogadta az intézkedést, azonban az ligy
siirgls lezarasat kérte. Az 1796. augusztus 15-i kiralyi le-
irat ellenére tovabbra is az alipani székében maradt, azon-
ban e kozeli id6ben Gjabb vihar késziilédott személye koriil,
amely az egész megyei kozéletre erételjes kihatassal birt.

A megyei kozigazgatas magyar nyelvhasznalatiban az
1791. aprilis 12-i kozgylilés esetében latin nyelvii bejegyzés
arrol tajékoztat, hogy a jegyz6konyvet Medgyesi Somogyi
Janos kiralyi kikiildott eredetben magaval vitte Bécsbe.?
Ezt kovetSen aprilis 25-én ismét kozgylilésre jottek Ossze a
megyei rendek, amikor a jegyz&konyv bevezetd részét, vala-
mint az elsé napirendi pontot latinul rogzitették, a tobbi
napirendre vonatkoz6 feljegyzések magyar nyelviiek.?®
A majus 1-én tartott kozgytlésrél mar latin jegyzékonyv ké-
sziilt s e forduloponttol kezdddéen tébb mint nyolc évig tart
a latin egyeduralma, ami a tisztikar elleni vizsgalattal, végiil-
is 1798. aprilis 24-én bekovetkezd elcsapasukkal all Ossze-
fliggésben. A koOzigazgatasi nyelv valtozasa kapcsan feltét-
len indokolt Spissich Janos alispAn és tarsai levaltasaval
foglalkoznunk.

1797. aprilis 12-én Zala varmegye felirattal fordult a ki-
ralyhoz, amelyben az aprilis 8-i, majd 10-i altalanos felkelést
elrendel6 levelére reagaltak. E feliratban Kkifejtik, hogy al-
kotméanyellenes a kiraly kivansiga, mivel a nemesi felkelés-
hez az orszaggy(ilés Osszehivasa sziikséges. Orszaggylilés
Osszehivasat, a rendes katonasag és az orszagban gy(ijtott
ujoncok visszarendelését és a dunantali tabornok ala rende-
1ését kivanja. A felkelést nem hajtjak végre.>® Spissich Janos
koriil csoportosult 1ényegében a jakobinusok Zala megyei
csoportja, de ide kell sorolni még a csalad masik két tagjat
Csanyi Mérton tiszti iigyészt és Csanyi Ferenc Vas megyei
szolgabirdt is. A nemesi felkelést megtagadé felirat nyoman
elrendelték a szigora vizsgalatot, amelynek levezetésével
Somogyi Janost biztak meg.

A vizsgalat megallapitisait Jozsef Nador felterjesztésébol
ismerjiik. A kozgyl(ilés keretében Spissich elkésettnek nyil-
vanitotta a felkelést, gr. Althan f6ispan dicséitette a francia-

424

kat, gr. Szapary Péter torvénytelennek jelentette ki a kiraly
eljarasat. Szkublics Janos a jelentés szerint az ellenséggel valod
kézfogasra tett javaslatot. Bizottsigot alakitottak a felirat
megszovegezésére, amelyben gr. Festetics Gyorgy vitte a {6-
szerepet, 6 fogalmazta a megtagado iratot. A kozgyiilés al-
litdlag ellenezte az elGterjesztett szovegezést, azonban a mar
emlitettek, valamint Tuboly Léaszl6 szembeszalltak ezzel.
Somogyi jelentése a feleldsséget elsGsorban Spissichre és
Festeticsre haritotta, masodsorban pedig Szapary Péterre
és Tuboly Laszlora.

Megallapitotta azt is, hogy igaza volt nyilvan Sigray grof
feljelentésének és javasolta, hogy régi ligyét is vegyék els.5

Csaknem egy esztend§ telt el, mig a kiraly dontése nyil-
vanossagra keriilt. Az 1798. aprilis 24-1 kozgy(ilésen Medgyesi
Somogyi Janos kirendelt kiralyi adminisztrator ismertette a
legfelsébb elhatarozast, amely nem a megyének rotta fel a
folterjesztést, hanem az egyéneknek.®! Az aprilis 12-én kelt
3461. szamu leirat értelmében elmozditottak alipani tiszté-
bél, mivel kimutatta az ellenség iranti rokonszenvét, a ne-
mesi felkelést megtagado felirat értelmi szerzdje volt, a fel-
ségsértokkel (jakobinusok) egyetértett, gyanus levelezést
folytatott, szabadkémives volt, tovabba a titkos iratok fel-
fedését elrendeld kiralyi parancsot kijatszotta.

A masik f6blindsnek nyilvanitott Festetics Gyorgyot il-
letlen felszolalasai és a felirat megfogalmazasa miatt torol-
ték a kiralyi kamarasok sorabsl és kitiltottak Bécsbol. A koz-
remiikodés miatt kitorolték a tablabirak sorabsl Tuboly
Laszlot, Tuboly Imrét, Kozits Istvant és Szkublics Janost.
Csanyi Martont megfeddték, Csanyi Ferenc vasi szolgabirot
pedig elmozditottak tisztségébsl. Mlinarics Lajos masod-
alispan felfuiggesztéssel és tisztségre jelolés eltiltasaval biin-
h6édott. A sort az zarta be, hogy az udvarhoz felrendelt
gr. Althan Janos f6ispant is elcsaptak és a kiralyi utasitast
végrehajtdé Somogyi Janos vette kézbe a megyei iranyi-
tast. 61,62

Az udvarban egyesek elégedetlenek voltak a biintetések
mértékével. A megyei tisztikar teljes elmozditasa, az admi-
nisztrator kikiildése viszont megbénitotta a megye kezdemé-
nyez$ tevékenységét minden téren, igy a nyelv lgyében is.

A megyc kozigazgatasaba visszatérd latin nyelvhasznalat
altalanosan elterjedt. Nemcsak a jegyz6konyvek vezetése tor-
tént latinul, hanem a keletkezé tligyek iratai kozt is, csak el-
vétve talalunk magyar nyelviit. Korabban a felterjesztések
fogalmazvanyai soraban gyakori volt a latin nyelvhasznalat
mellett a magyar nyelvii is. Most azonban még a fogalmazva-
nyok is szinte kizardlag latinul késziilnek.%

A kozgyllések munkéjanak tartalmabol is tobb esztendds
idészakra kirekedt a magyar nyelv hasznalataért folyod tevé-
kenység. Az alsobb igazgatas teriiletén azonban a magyar
nyelvhasznalat sértetleniil maradt, hisz a kutatas soran fel-
tart szolgabiréi és helyi iratanyag azt bizonyitja, hogy a me-
gyei vezérkar elmozditasa itt nem okozott ilyen vonatkozasu
valtozast. Hasonldan a korabbi idészakok iratanyagahoz
most is jelentds a magyar nyelvii, a vegyes nyelvhasznalata
és minimalis szamu latin mellett.%*

Spissich Janos az elcsapast kovetden visszavonult kis bir-
tokara. Gr. Festetics Gyorgy azonban a kezdeményezdk so-
raba lépett, ha sajat hataskorén beliil is, de a magyar nyelv
ligyében. 1799. november 1-el elrendelte, hogy a Georgicon-
ban az eléadasokat csak magyar nyelven tartsak. A jelent6s
kezdeményezés a gyakorlaton azonban rovidesen meghiusult,
mivel a tanari kar egy része nem birta oly mértékben a ma-
gyart, hogy tudott volna anyanyelvén eladni. A kezdemé-
nyezés igy csak rovid életli gyakorlatot sziilhetett és Gjabb
40 évnek kellett eltelnie, hogy a magyar valjék honossa a
Georgicon falai kozt. %

A megyei koOzigazgatasban, hosszu hallgatas utan, az
1802. marcius 8-an keltezett koveti utasitas 15. pontjaban
talalkozunk ismét a nyelv kérdésével. Az utasitasban meg-
hagyjak a koveteknek, hogy tevékenységiikkel segitsék eld
a magyar nyelv kimiivelését és altalanos hasznalatanak ki-
terjedését. ot

A megszokott kezdeményezés most hianyzik. Az iratok
kozt azonban talalkozunk a tobbi megyék leveleivel, ame-
lyekben kozlik, hogy a kovetek utasitasaban a nyelv széle-



sebb korben valo elterjedéséért munkalkodjanak és ehhez ké-
rik a megye egyetértd tAmogatasat is. Szabolcs megye kiilon
kéri, hogy a kovetek a nyelv iigyében politikusan cseleked-
jenek, miként a magukét is igy utasitottak.? Mig a megyék
egymassal vald levelezése — az iratok alapjan — a zalai
,,csendes” iddszakban sziinetelt, most a nyelvért vald kiizde-
lem egy Gjabb szakaszanak nyitanyaként ismét fellendiilt.
A birésagi ligyekben 1802-t81 kezd6dGen egyre tobb magyar
nyelvii anyagot talalunk. A helyszini szemlék, szolgabirdi és
kozségi iratok mar mind magyar nyelviiek. 1802. majus 10-
r6l keltezett, Szabo Istok szokott katona kihallgatasarol ké-
sziilt jegyzOkonyv is mar magyar nyelv(. Ezt kovetden tobb
kihallgatas anyagat is magyarul rogzitették, azonban a per
soran készitett egyéb irasbeliség még latin nyelv(i. 1805-ben
készitettek elészor egész birdsagi eljarasra kiterjedéen ma-
gyar nyelvii anyagot.® A megyei felulvizsgalati perek soran
keletkezett iratok attekintése arrol tanuskodik, hogy a XVIII.
szazad kilencvenes éveiben készitett irasbeliség szinte telje-
sen latin, alig néhany késziil magyar nyelven.® Az 1803. évi
egyik koteg teljes anyaga magyar nyelv(i,”® de masik azonos
évbdl szarmazo6 anyagnal mar a vegyes nyelvhasznalat domi-
nal, vagyis a formasagok, szakkifejezések latinul, az érdemi
szOveg magyarul keriilt lejegyzésre.” Ugyanezen iratanyag-
ban az 1805. évi vegyes nyelvhasznalatil irasok k®zt azon-
ban egy teljesen latin nyelviit is talalunk.??

A biroésagok nyelvhasznalatarol Osszességében megalla-
pithatjuk, hogy a XIX. szazad els6 éveiben a magyar nyelv
hasznalata egyre jobban tért hodit. Erezhetd, hogy a bir6i
eljarasok soran sziikséges kifejezések magyar megfelelGje
hianyzik és ez a tovabbi terjedés, illetve teljessé valas egyik
akadalya.

A XIX. szazad elejénajbol felpezsdiilta magyar nyelv hasz-
hasznalatanak kiterjesztéséért folyé mozgalom. A megyék
hatarozottan allast foglaltak a magyar nyelvii kozigazgatas
mellett, orszaggyiilési kOveteik utasitasaban ennek megfe-
leléen hangot adnak, tovabba leveleikkel hivjak fel a tobbi
megyéket hasonlo allasfoglalasra, a kovetek azonos értelmii
utasitasira. E munkalkodasban Pest és Szabolcs megye™
mellett Zala megyét is ott talaljuk, bar még nem oldodtak fel
teljesen a megyei vezetés 1798. évi elcsapasanak szoritasabol.
Erre enged kdvetkeztetni az is, hogy a jegyz6konyveket, leg-
tobbnyire az egyéb kozigazgatasi irasbeliséget is latin nyel-
ven készitik az 1805. év végéig, még a magyar nyelv haszna-
lata ligyében valoé buzgdlkodast segitét, szorgalmazot is.
Az év vége felé azonban mar talalkozunk a féispan, fobird
szamara sz0l6, magyar nyelv(i utasitasaval, valamint a me-
gyékkel folyd magyar levelezéssel.”®

A magyar nyelv hasznalatanak kiszélesitéséért, kozigaz-
gatasban valo térhoditasaért folyd megyei munkalkodas és
ennek orszaggyilési kihatisa meghozta az elfogadhaté ered-
ményt az 1805. évi 4. torvénycikk megalkotasaban, amelyet
november 2-an fogadtak el és egyben ez volt az elsé magyar
nyelv( felirat is.7¢ A torvénycikk a kovetkezSképpen szol:

»A hazai nyelv teljesebb kimiivelésének elémozditasara,
mely az 1792. évi 7. cikkely altal is elrendeltetett, O kiralyi
felsége jovahagyasaval hataroztak a karok és rendek:

1. §. Hogy mar ezen orszaggy(ilésen az O szent felsége elé
kerlilendé folterjesztések, a szavak netan el6forduld kétér-
telmiiségének kikeriilése végett is, hasibosan latin és magyar
nyelven szerkesztessenek.

2. §. Tovabba az orszag torvényhatdsigainak szabad legyen
szintén a magyar kiralyi udvari kancellariahoz kiildendd fol-
terjesztéseket hasonldképen latin s egyszersmind hazai nyel-
ven kiallitaniok.

3. §. Szabadsagukban maradjon azonkiviil azon térvény-
hatbsagoknak, melyek azt tenni kivanjak, a magyar kiralyi
helytarto-tanaccsal valo levelezéseiket hazai magyar nyelven
frnis a torvényszékeken s perekben is a magyar nyelvet hasz-
nalniok.

4. §. A hazai nyelvet hasznald ezen torvényhatdsdgoknak
ezutan a magyar kiralyi helytarto-tanacs ugyanezen nyelven
valaszoljon; de a kiralyi Curia a magyar nyelven befejezett
s hozza follebbezett perekben most még ne legyen koteles
ugyanazon nyelven hatarozni,”"?

A kbdzigazgatas nyelvre venatkozo része a torvénycikknek
ezzel zar és 5. §-aban a magyar nyelv oktatasaval kapcsolat-
ban intézkedik.

A torvénycikk a megel6z6 kett6hoz képest a kozigazgatas-
ban a magyar nyelv elterjedésének nagy lehet8ségét nyitotta
meg. JelentSs eredménynek tekinthetd a kiraly és kormany-
székek elé terjesztendd irasbeliség két hasabosan valo elké-
szitésének lehetGsége, tovabba az, hogy a torvényhatosagok
szabad kezet kaptak a magyar nyelv hasznalatara.

A megyék nem késlekednek élni a lehetGséggel. Zala megye
bar az 1805. évben még latin nyelven készitette a kozigaz-
gatasi iromanyokat, sietett érvényt szerezni az 1805. junius
18-i kozgy(ilésen hozott hatarozatanak,”® amelyben elren-
delte a tiszti jelentések magyar nyelviiségét, valamint a birdi
eljarasban a felek kivansiganak megfeleléen a magyar, vagy
a latin nyelv hasznalatat. Zala megye ebben is az els6k kozott
volt kozgy(lési hatarozataval, hiszen a minden téren kez-
deményez6 Pest megye is kés6ébb, 1805. november 22-i ha-
tarozataval intézkedett a magyar nyelv hasznalatar6l.?

A mar korabbrol ismert megyék kozti levelezés Gjra meg-
¢élénkiilt és sorra érkeztek a megyék értesitései, amelyekben a
magyar nyelv bevezetésérdl adnak szdmot. A levelekbdl
messzemenden az a szandék vilaglik ki, hogy orszdgosan
egységesiteni szeretnék a magyar nyelv kozigazgatasban valo
hasznalatanak teriileteit, hogy az esctleges kormanyszéki
ellenlépésekre megfelels erével tudjanak valaszt adni.®

A kozigazgatas magyarnyelviisége azonban komoly prob-
léma elé allitotta a torvényhatosagokat, mivel a bevett latin
kifejezések lehetSséget teremtettek az egységes értelmezésre a
kozigazgatas minden teriiletén, mig ezeknek magyar meg-
feleléje hianyzott. A korabbi id6szakban keletkezett koz-
igazgatasi iratok esetében is gyakran talalkozunk vegyes
nyelvhasznalattal, amikor is a hivatalos formasagokat, szak-
kifejezéseket kénytelenck magyar megfelelé hidnyaban lati-
nul irni.®! A hossz( évek kiizdelme nyoman elért eredmény
kotelezGen parancsolta, hogy hozzak létre a magyar kozigaz-
gatasi nyelvet, biztositsak az eljarasok soran keletkezett
iratokban az egységes értelmezés lehetdségét.

A kOzponti kormanyzati szervek felfogisa értelmében az
1805. évi 4. torvénycikk csak megengedi a magyar nyelv
hasznalatat, ugy vélik, 6vakodniuk kell att6l, hogy nagyobb
korii elterjedését elésegitsék. Kozponti tamogatast nem re-
mélhettek tehat a megyék a kozigazgatas nyelvének egysége-
sitésében. Olyan torekvés indult meg, hogy megyénként ké-
szitsék el a kozigazgatasi kifejezéseket tartalmazd szotara-
kat, majd annak egyeztetése utan orszagosan egységes koz-
igazgatasinyelv-hasznalatot vezessenek be. A szdtarak el-
készitésében a legfébb kezdeményezd Pest megye volt, de
kozvetleniil mogotte zarkozott fel Zala megye is. Pest megye
tiszti sz6tara mar 1806 els6 felében elkésziilt és megkiildte
a megyéknek, hogy ezzel is 6sztondzzon és segitsen, miként
Pest megye esetében mar korabban is tapasztalhattuk. Zala
megye szotarkészitési munkéja tulajdonképpen a szétar meg-
érkeztével, annak Osztdnz6 hatasara indult meg.

Az 1806. janius 9-i kozgyiilésen bizottsagot valasztottak a
megyei tiszti szotar elkészitésére. A bizottsag vezetésével
Nagy Jozsef szombathelyi prépostot biztadk meg, tagjaiként
pedig bard Gilanyi Janost, Forintos Gabort, Tuboly Laszlot,
Kisfaludy Sandort, Takats Jozsefet és Csutor Janost valasz-
tottak meg. A bizottsag rendelkezésére bocsatottak a Pest
megyétSl kapott szotart azzal a feladattal, hogy azt ,,b6vebb
figyelem ala vevén, amit annak vagy javétasara, vagy gyara-
pétasara alkalmatosnak itélne eranta vélekedését bemutas-
sa.”8? Nagy Jozsef ¢ nemes feladat birtokdban Kazinczy
Ferencnek a kovetkezdket irta:

,,Az egek latszanak kedvezni nyelviinknek. Megbocsatha-
tatlanul vétkeznénk, ha az alkalmatossagot elaludnank. Ono-
kaink atkozndk hamvainkat.”®® Mas alkalommal azt is ki-
fejtette, hogy igénye a ,,Pesti Szo-tar” bdvitése, javitasa.b

Ko6zben mas megyékben is folyt a tevékenység és az egy-
ségesitésre vald torekvéstsl vezérelve kiildik meg anyagai-
kat. Gy6r varmegye a kovetkezdkkel kiildi szotarat. ,,Chazar
Andras Tébla Bir6 Urunk a Magyar Nyelvnek tokéleteset-
tetése erant tett vélekedéseit kozolvén kéri...” ,,hogy a
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fgy az 1811—12. évi orszaggyiilésen siir(isodott a magyar
nyelv térhéditasa érdekében minden erd, minden tevékeny-
ség. A megyék kovetutasitasaikban a magyar nyelvért vald
kiallast szabtak feladatul kiildotteiknek. Az orszaggy(ilés az
orszag sérelmeinek Osszegy(jtésére bizottsagot kiildodtt ki,
amely a magyar nyelv vonatkozisaban a kovetkezdket rog-
zitette kovetelmények gyanant:

A helytartdtanacs magyarul targyaljon és magyar rendele-
teket adjon ki a magyar torvényhatésagoknak. A torvénye-
ket latin és magyar nyelven kodifikaljak. A magyar nyelvet
az orszag minden iskolajaban rendes tantargyként tanitsak.

1815. januar 1-t6l szamitott 6 év alatt a magyar nyelvet
szoban és irasban hasznaljak valamennyi kormany- és tor-
vényszéknél.

1812. januar 1-t5] szamitott hat éven beliil minden targyat
magyarul adjanak eld az orszAg valamennyi iskolajaban.

A pesti szinhazakban felvaltva jatsszanak magyar ésnémet
nyelv(i dramakat.

Tovabba az egyes pontok horvat tartomanyokra vonatkozo
érvényességérdl szol.112

A sérelmi bizottsag elGterjesztését a tobbi sérelmektdl kii-
I6nvalasztva terjesztették fel 1811. december 19-én. A kez-
deményezésre a kiraly teljes elutasitassal valaszolt 1812. ap-
rilis 24-i leirataban.''* Az udvar szinte gdrcsosen ragaszko-
dott a kozponti kormanyzati szervek latin nyelv( ligyintézé-
séhez, mintha ez a hatalom alapjat képezte volna.

Olyan helyzet alakult ki az orszaggyQlést kovetden, hogy
az adott idészakban a kozigazgatas magyarnyelviiségének
tovabbviteléért nem lehetett tobbet tenni. Mind Zala, mind
a tobbi megyék sajat teriiletiikon igyekeztek a teljességre,
néhany megye esetében immar a nemzetiségi lakosok sérel-
mére is.

A 19. szazad haszas éveiben a megyei igazgatas terén
teljessé valt a lehetségek mértékében a magyar nyelv hasz-
nalata. A birdsagi anyagban altalaban magyarok az iratok,
azonban itt érezheté még az 1805. évi megyei hatarozat ér-
vényesitése s akad még 1825-ben is néhany latin nyelvi irat,
s6t német is, ezek azonban féként mellékletek. A f6 irdsbe-
liség minden esetben magyar nyelvii. Erezhetd a tiszti sz6-
tar hasznalatanak kiszélesedése is, ugyanis a formasagok,
szakkifejezések korabbi oOhatatlan latin hasznalata is el-
maradt 114

A szolgabirdk gyakorlatiban a korabbi években is tal-
nyomé volt mar a magyar irat készités, most azonban azt
tapasztalhatjuk, hogy a vegyes nyelv(i anyagok tan itt ¢ltek
legtovabb. Erre természetesen az ad magyarazatot, hogy kis
teriileten mas nyelvi(i lakossiga is volt Zalanak s mint utal-
tam mar ra az er6szakos magyarositasrol itt nem beszélhe-
tiink. A haszas években keletkezett iromanyok jelentds része
e teriileten is magyar, azonban még 1825. évi keltezésQ is
akad vegyes hasznalattal, s6t!? az 1821. évi anyagban fellel-
het6 még két {igy iratanyaga, amely teljes egészében latin
nyelv(i.}'® A helyi igazgatasban a magyar nyelv volt korab-
ban is az uralkod6. A hiszas években elvétve akad még la-
tin nyelv(l irat fels6bb szervektdl, illetve német nyelvii a se-
regtél, azonban annak is tandi lehetlink, hogy az als6 fokrol
indul6 felsGbb szervnek irt panasz teljesen magyar nyelven
maradt rank, mint a keszthelyi lakosok 1820. évi helytarto-
tanacsnak sz6l6 panasza a grof Festetics uradalom ellen.'?

A kozigazgatas nyelvéért valo tevékenységnek kevés nyo-
mat talaljuk a 19. szazad tizes éveitSl a megyei iratok kozt,
a tobbi megyékkel valé véleménycsere is szerényebb ¢ téma-
ban, mint korabban volt. Az 1822. évi janius 10-i kozgyilé-
sen azonban ismét megmozdultak a zalaiak, hogy a felsébb
kormanyszékek is éljenek a magyar nyelvvel. A kovetkezs-
ket talaljuk a kdzgy(ilés anyagaban:

., Ezen kdzben az egyben gyiilt Karok és Rendek az ez-
irant valé Szives OrOmiiket nyilatkoztatvan ki, hogy ezen
Koz Gyiilekezeten kihirdetett K. Intimatumok kozt né-
mellyek Magyar nyelve és igen szép magyarsaggal adattattak
ki ugyan, mivel azonban az 1805. esztendei 4. torvény Aga-
zat azt rendelné, hogy azon varmegyéknek, amellyek a hazai
nyelvvel élnek a Nagy Méltésagu Magyar Kiralyi Helytarto
Tanacs is hazai nyelven valaszoljon, a Nagy Méltdsagu
Magyar Kiralyi Helytart6 Tanacsot kiilonos feliras altal
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alazatossan meg kérni el végeznék, hogy a Varmegyének
Magyar nyelven teendd minden felirataira kegyes valaszait
és rendeléseit ugyan azon a nyelven kiadni méltoztasson.””118

A megye e megnyilatkozasa azt bizonyitja, hogy a kiizde-
lem folyamatos e téren és sérelemként a kovetkezs orszig-
gylilésen ismét talalkozunk vele.

A kozigazgatas felsébb szerveinek magyar nyelvhaszna-
lataért folyd kiizdelmét nem adta fel Zala, azonban ennek
eredményesssége nem tolik fiiggott. Igyekeztek viszont a
magyar nyelv fejlesztése érdekében tevékenykedni. Ott ta-
laljuk Oket az orszagos kezdeményezések partfogoi korében,
de van sajat kezdeményezésiik is. Az 1820. évi majus 29-i
kozgylilésen terjesztették el Kilényi Davidnak, a ,,Nemzeti
Szin Jatszo Tarsasag Igazgatdja”-nak kérelmét a megyében
miik6ds alland6 tarsulat tdmogatasara. F6 céljaként az
igazgatd a ,,nemzeti nyelvnek tsinosittasara”, felemelésére,
viragzasara valod torekvést jelolte meg.

A kozgy(lés lelkes hangulatban elhatarozta, hogy a jarasi
f8szolgabirok utjan levélben fel kell szolitani a foldesurakat,
nemeseket, hogy ,,ezen a Magyar Literaturanak elol mozdit-
tasara torekedd jartassagot adakozasaik altal elol segélleni
és ilyforman annak allandossid vald tételét eszkozolni ne
terheltessenek hathatdsan buzdittani torekedjenek.”

A hatarozat kifejti azt is, hogy az adomanyokat Nagy
Antal f6bir6 kezelje s adja ki kamatra a nagyobb adomanyo-
kat. ,,Az Anyai Nyelvhez viseltetd hazafiui indulatjoktol és
buzgdsagoktul 6sztondztetvén™ Mez6 Szegedi Szegedy Ferenc
csaszari kamaras 100 forintot azonnal at is adott a {&bir6-
nak, hogy példat mutasson a kezdeményezés partolasara.l!®

A szolgabirdk viszonylag gyorsan végrehajtottak a megye
utasitasat. Keszthely varos levéltaranak anyagaban 1820. ju-
lius 17-1 keltezéssel megtalaljuk Forintos GyoOrgy jarasi
szolgabir6 felhivasat, amelyben a ,,Nemzeti nyelv tsinosita-
sara fel allitott tarsasagot” anyagilag segiteni kérte. Ugy ren-
delkezett, hogy a bir6 ,,mindenik Nemes tarsat fejenként
megkérdezze, hogy Nemzeti Nyelvének pallérozasa elol
mozdittasan Kilényi Ur Tarsasaganak mit ajanl.”10

A jaliusi kdzgy(ilésen Vas megye megkeresésével talalko-
zunk, amelyben kezdeményezi a Székesfehérvaron létesitendd
szinjatsz6 tarsulat timogatasat a tobbi megye példajara
2000 forinttal. Kifejti, hogy ha kozelebb alakul ilyen ,,inté-
zet”, akkor Ok arra forditjak a felajanlott Osszeget. Vas
megyének javasoljak, hogy a felajanlott osszeggel Kilényi
David tarsulatat partfogoljak.12t

Nincs adatunk arra, hogy miként valaszolt Vas megye a
kezdeményezésre, azonban a szeptember 18-i kozgy(ilés
anyaga alapjan kévetkeztethetiink ra. Kilényi Davidnak,
kérése alapjan, 2000 forintot adnak a szomszédos megyébe
valé utazasdhoz. Nincs irasos nyoma annak, hogy ez Vas
megye volna, azonban erre kell gondolnunk. Az itt idézett
kozgyllésen elhataroztak, hogy mivel a folyositott 2000 fo-
rint megyei tamogatas a tarsulat mikodését biztositja, az
adomanyokbdl befolyd Osszeg kezel6jét, Nagy Antalt arra
utasitottak, hogy abbol Zalaegerszegen vasaroljon a tarsu-
lat szamara hazat és biztositsak ezzel a nyelvmiiveld egyiittes
végleges megtelepedését.’?? A Kilényi David vezette szinjatszo
egyiittes tovabbi sorsat a zalai iratok eddig ismert egylittesé-
b6l nem sikeriilt tisztazni, azonban az a nemes gesztus, ami
a nyelv ligyében a megyék részérdl tapasztalhatd, igen dicsé-
retes.

Az elébbiekben kifejtett tevékenység nem a kozigazgatas
magyarnyelviiségét szolgalta ugyan kozvetleniil, de a min-
den feladatra alkalmassa tételéhez, csiszolasahoz az irodalom
terjesztése, a szinhaz is hozzatartozott. Nem sikeriilt bar a
felsé6bb kormanyszékek magyar nyelv(i gyakorlatat kiharcolni,
de az ehhez vezetd Gton minden kitérét megragadott Zala
megye, de a tobbi megyék is, hogy ezzel is kozelebb hozza az
anyanyelv gy&zelmét, a tényleges allamnyelvvé valast.

A magyar nyelv uralma érdekében folyd tevékenység a
18. szazad végén és a 19. szazad elején egyes teriileteken sé-
relmessé valhatott az ott él6 nemzetiségi lakosok szamara,
bar korantsem tekinthetjitkk ekkor a tudatos elnyomé esz-
kozok soraban a magyarositast. Tobb nemzetiségiekkel la-
kott megye levelét ismerjiik a zalai levéltari anyagbol, ame-



lyekben kozlik a magyar nyelvnek a kozigazgatas minden
teriiletére vald bevezetésének tényét.1? Ezen megyék hata-
rozatainak meghozatalaban viszont kdzremiikodtek az érin-
tett megye rendjeinek nemzetiségi tagjai is. Zala megyében a
vizsgalt id6szakban sem volt jelentGs a lakossag szamanak
aranyaban a mas ajku népesség, a tobbi megyék részér6l sem
vetédik fel még ekkor a nyelv eréltetésével torténé magyaro-
sitas, itt pedig a nemzetiségick nyelv probléméajanak meg-
nyilatkozasat alig leljiik. A targyalt korszak anyagaban Zala
megyében két esetben vetédott fel a mas anyanyelvii lakosok
problémaja, de egyik esetben sem lehet tendenci6zusnak és
minden moédon megvaldsitandonak itélnil23a

Elészor 1793. februar 18-i kdzgylilés keretében targyaltak
grof Festetics Gyorgy felvetését, hogy a Murakoz kozségei-
ben arra kellene torekedni, hogy a horvat mellett ne a né-
met, hanem a magyar terjedjen. Kifogasolja, hogy erre a te-
riilletre a zagrabi piispdok csak horvatul és németiil tudo
papokat kiild, tovabba a nétariusok is tobbnyire csak e nyel-
veket ismerik, a magyart nem. Az iskolakban is a lakossag
horvat anyanyelve mellett a németet tanitjak, s joggal, a ma-
sik nyelvként a magyar oktatasa volna kivanatos.'** A koz-
gyllési feljegyzés, a reagalas csupan annak a megoldasat ke-
resi, hogy a magyar nyelv életterét miként lehetne szélesite-
ni, nem a nemzetiségi lakosok anyanyelvének rovasara, ha-
nem a német térhoditasaval szembzn.

A masik eset az 1807. januar 26-i kozgy(ilés hatarozaid,
amely a 4. torvénycikk megyei vonatkozasait realizalja.

E hatarozat gy rendelkezik, hogy a magyar nyelvet ,,a né-
met, tot és horvath” lakosok korében is tanitani kell és ma-
gyarultanitaninem tudé mestert nem valaszthatnak.Ennek vég-
rehajtasara utasitottak a szolgabirdkat és minden kapcsolatos
probléma, vonakodas jelentését elGirtak.'?® Ide kapcsolddik
még a korabbi hatirozat realizalasa is, amely szerint csak
magyar beadvanyt fogadhatnak el a megyében. A nemzeti-
ségi lakosokkal kapcsolatos megnyilatkozasok kapcsan meg
kell allapitanunk, hogy az 1793. évi felvetés a magyar nyelv
és a német térhoditasa vetiiletében terjeszti el a magyar
hasznalatat az anyanyelv sérelme nélkiil. Az 1807. évi hata-
rozat hangja bar hatarozottabb, de ennek kapcsan sérelmes
esetrél a kutatott iratanyagban nem tudunk. Arrél viszont
igen, hogy horvat nyelvii beadvany kapcsan lefolytattak az
eljarast, bar érvényt szerezhettek volna a viszonylag kis 1ét-
szamu nemzetiségivel szemben a hatarozatnak. Azonban
sem a 18. szazad végén, sem a 19, szazad els6 évtizedeiben
nem ¢ltek Zala megyében a nyelvi elnyomas lehetéségével.
A megye magyar nyelv ligyében kifejtett buzgalma igy sokkal
értékesebb is.

A megyék tevékenysége az 1825-ben kezd6d6 orszaggyli-
1ésre vald felkésziilés soran megélénkiilt. Ismét a sérelmek so-

raba keriilt a magyar nyelv hasznalatinak iigye, immar a
teljes joggal allamnyelvvé valas vetiiletében, bar az udvar,
a haladassal szemben allo arisztokratak, klerikalisok a latin
uralma mellett kardoskodtak.

Az orszaggy(ilésen hatarozott igényként vet6dott fel ujra

a magyar nyelv allamnyelvvé tétele és ennek érdekében alli-
tottak Ossze koveteléseiket az 1826. aprilis 17-iki feliratban,
amely a kovetkezdket tartalmazta:
r Kovetelte a kodzponti kormanyszervek és torvényszékek
magyar ligyviteli nyelvét az orszagon beliil. A vilagi és egy-
hazi hivatalok viselését magyar nyelv tudasdhoz kivanta
kotni. Az iskolakban a magyar nyelv oktatasinak fokozatos
bevezetését Ohajtotta. Tovabba a torvények kétnyelvii kiadasa
mellett foglalt allast.

A feliratot teljes egészében elutasitottak és a magyar nyelv
ligye az 1825—27. évi hosszi1 orszaggy(ilés befejeztekor agy
allt, mint 1805-ben allott. A nyelvhasznalat tekintetében nem
sikeriilt semmi elérehaladast elérni.

A nyelv ligyében folytatott harc azonban részgy6zelem-
mel most is dicsekedhetett, amely a Magyar Tudomanyos
Akadémia létrehozasaban oltott testet.

Kozel két évtizedes Gjabb kiizdelem indult meg a magyar
kozéletben, hogy a tudds tarsasag révén fejlesztett magyar
nyelv teljes polgarjoghoz jusson az allamon beliil. Nagy és
sok apro részletbslallo Gjabb kiizdelem beteljesedéseként valt
allamnyelvvé a magyar az 1844. évi II. torvénycikk értel-
mében.

11I. A MEGYEI TEVEKENYSEG JELENTOSEGE

A magyar nyelv kiteljesedéséért, fejlesztéséért, a kozigazga-
tasban valo hasznalatanak kiszélesitésében a 18. szazad végén
és a 19. szazad els6 évtizedeiben Zala megye kezdeményezd
szerepet toltott be. A dolgozat keretében azt kivantam be-
mutatni, hogy a 18. szazad végi és 19. szazad eleji magyar
nemzeti mozgalom keretében egy megyén beliil milyen aktiv
tevékenység alakult ki a magyar nyelv ligyében és ez sokszor
kezdeményezé jellegébdl fakadoan jelentds részét képezte az
orszagos tevékenységnek.

A XVIII—XIX. szazad Zala varmegyéjének egy része, ma
Veszprém megyéhez tartozik. A teljesség érdekében tovabbi
kutatas feladata a megye egész teriiletét érinté nyelvmozgalom
feltarasa, valamint az 1844. évi II. torvénycikk létrejottéért
folytatott kiizdelem tisztazasa. A tanulmany feladata elsé-
sorban a kérdés felvetése volt, ugyanis a téma teljes megvila-
gitasa tovabbi részkérdések felkutatasat teszi sziikségessé.

Pocor Ferenc
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La langue de Padministration publique a la fin du XVIII® si¢cle et au
commencement du XIX° dans le comitat de Zala

La crise du feudalisme s’annongait par des symptomes vi-
goureux, et méme en Hongrie il n’y avait d’autre solution
que la transformation bourgeoise et — pour créer la con-
dition de cette transformation — la conquéte de 'indépen-
dance du pays. A la fin du XVIIIe siécle les partisans du
mouvement nobilitaire n’estimaient pas que I'indépendance
diit étre conquise par la lutte, ils espéraient y parvenir par
des réformes économiques et politiques. Mais ils accueilli-
rent avec sympathie lactivité visant le développement, la
renovation de la langue.

La lutte menée pour les «droits civils» de la langue hon-
groise connut un essor nouveau quand ce probléme se trans-
mettait sur le plan politique, a la suite du décret de Joseph 11
portant sur la langue administrative. Et 'usage de la langue
hongroise dans ’administration arriva au centre d’intéréts
lors des préparatifs de la dicte de 1790-91, quand les comitats
fibeilaient les mandats impératifs pour leurs délégués.
Depuis cette date, nous pouvons suivre ’évolution de ce
mouvement, a partir des recherches dans les archives, dans
le comitat de Zala. Cest ce comitat qui devint initiateur
a la fin du XVII1Ie siécle et au début du XIXe.

Dans le comitat de Zala, la langue administrative dans la
grande majorité des documents écrits était le latin avant le
décret portant sur 'usage de langues, et les délégués du co-
mitat — tout comme les délégués des autres comitats —
étaient pour la langue hongroise a la diete de 1790-91.

La loi XVI de ’an 1790 apporta de la détente, mais celle-ci
n’était que transitoire, puisque en répondant a I’action hos-
tile des organes du gouvernement, les comitats organisérent,
par une vive correspondance, une contre-oftensive en faveur
de la langue nationale. Un des organisateurs de cette contre-
offensive était le comitat de Zala. Depuis mai 1791, 'usage
de la langue hongroise devint de plus en plus fréquent dans
les documents, et les assemblées aussi s’occupaient de la
question. Nous pouvons observer la vive lutte que le comi-
tat meéne, de concert avec les autres comitats, contre les or-
ganes de la cour impériale et royale, au sujet des notes, ca-
hiers et mémoires rédigés en hongrois et au sujet des répon-
ses 4 donner A ces transmissions. Pendant que cette lutte
allait son train, a Pintérieur du comitat on bénéficia de
toute occasion pour favoriser I’évolution de la langue.

Dans le comitat de Zala une des personnalités de ce mou-
vement était Janos Spissich, alispan (sous-préfet), connu
partout dans le pays pour sa conviction progressiste. Lors
du proces d’lgnac Martinovics, il fut inculpé, lui aussi, mais
son affaire fut jugé avec indulgence. En revanche, en 1797,
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aprés qu’il eut refusé d’appuyer la cause de linsurrection
de la noblesse, une enquéte sévere fut ouverte, et apres la
destitution de Spissich et de ses compagnons d’armes prog-
ressistes, I’'usage de la langue hongroise fut relégué au second
plan, et toute pensée, toute iniciative progressistes s’amuirent
pour quelque temps.

A part quelques sporadiques iniciatives privées, la cause
de la langue hongroise ne progresse plus, et nous pouvons
constater le retour du latin dans ’administration de cette
époque.

Dans les documents de I’assemblée de 1802 nous retrouvons
de nouveau des allusions a 'usage du hongrois, mais cette
fois d’autres comitats sont les iniciateurs. Outre les nombreux
documents en hongrois de ladministration de premicre
instance, méme a 1’assemblée, réapparaissent des documents
rédigés en hongrois.

Un nouveau succes est la loi IV de Pan 1805, a la suite de
laquelle le comitat de Zala ordonna, au mois de juin déja,
parmi les premiers dans le pays, 'usage obligatoire de la
langue hongroise. Les comitats insistaiecnt sur 'emploi du
langage administratif uni, mais cette tendance ne s’affirmait
qu'a la suite d’iniciatives privées. En 1806, le comitat de
Zala décida d’élaborer un vocabulaire administratif et, de
concert avec les autres comitats, en soumettant leurs vues
les uns aux autres, en janvier 1807 I'assemblée approuva ce
vocabulaire. Cette oeuvre est trés importante, on en envoyd
les exemplaires partout dans le pays. Son effet était revigo-
rant.

Apres ce succes, il fallait beaucoup de menues activités
pour que I’'usage de la langue nationale, et la langue hongroise
elle-méme développe. Auprés d’autres manifestations mineu-
res, une bzlle épisode de ce mouvement est activité de la
troupe de comédiens hongrois qui bénéficient de la protec-
tion du comitat.

11 est arrivé le moment que le hongrois devienne langue
de I’Etat, mais cette revendication ne se réalisera pas dans
I’époque examinée, mais seulement aprés beaucoup de lut-
tes, a la suite de la loi 1I de an 1844.

C’est lactivité du comitat de Zala que I’étude présente,
mais une partie du territoire du département actuel de Veszp-
rém a appartenu dans cette époque administrativement au
comitat de Zala. Il nous incombe encore la tiche d’éclaicir,
dans tous ses détails, la lutte menée pour la langue hongroise
sur le territoire entier du département de Veszprém de nos
jours.

Ferenc Poor



Oduunanbhbii a3blk B aAMUHUCTpanuy komuTata 3ata B koHne X VIII u nauare XIX BB,

Bo sropoii moosute XVIII Beka B Bzurpuu Bce 6ouiee sipko
BLIPAXAIUCh CAMIITOMBL yNagka W KpH3uca (eomabHoil
cucteMbl, Kak CIeACTBHE 3TOrO HAYalIoCh ycuineHue Oyp-
JKya3ud, OJHOM U3 IPEONOCHUIOK 4ero siBuiack 6opbba 3a
HE3aBUCHUMOCTh, YYACTHHKH OBOpSAHCKOro mprkeHus XVIII
BEKa 9Ty HAI[MOHAIBHYIO HE3aBUCHMOCTh MBICIWIIA JOCTHYB
MPOBEICHHEM B XXH3Hb PA3JIMYHEIX SKOHOMMYECKMX M IOIH-
Tudeckux pedopm. OHOI U3 BaKHBIX 3aqa4 B Ooprbe 3a
nposedeHne pedhopM OHU BUAETH B OOprbOe 3a BBENEHHE B
ynoTpebaeHne B aAMHHUCTPAlM BEHIEPCKOTO si3pika. Oco-
GeHHO ycHITHITACh 3Ta 60oprba mociie yka3a, BBEISHHOTO M-
ueparopoM Mocndom II, xorga Bonpoc o «Ipase BEHIEPCKO-
r'O S3bIKa Ha FPaXJaHCTBOY» MEPEPOC B NOJIUTHIECKHI BOIIPOC.
Bomnpoc 06 ynoTpeOICHIH BEHI€PCKOTO S3bIKA BOZHUK NIPH
U30paHum OEeeraToB Ha TOCYAApCcTBeHHOe cobpanue 1790—
91 rr. B cTaThe, onupasch Ha apXUBHBIE HOKYMEHTHI, MBI
CTpEMHUMCS TPOCIEANTE ATy O0pbOy, MHHIMATOPOM KOTO-
poit sBuiacsikoMuTat3ana. [Jo BeIxoaa BCBET IOCTAHOBICHHS
06 ynoTpebiaeHuu a3b1ka OQUIIMATBHBIM A3BIKOM JIETONPOU3-
BOJCTBA B KOMUTATE ObLT B OCHOBHOM JIATHHCKUIL. JlemeraTsl
Ha rocymgapcrsennoe cobpanue 1790—91 rr. ot xomuTara
3asa HApsAmy C IPEACTABUTEISIMEH OCTAIbHBIX KOMHUTATOB
BLICTYITAIH 32 YIOTPEOJICHUE BEHTEPCKOTO SI3bIKA.

3akor Ne 16 1790 roma mo HEKOTOpPO# CTENEHN YCIIOKOHIT
OOLIECTBEHHOCTh, HO 3T0 OBUIO TOJIBKO BPEMEHHBIM SBJIC-
HHMEM,TaK KaK IPaBUTETECTBEHHBIE OPTaHbl UMIIEpATOPa OIOJI-
YUJIMCh TPOTUB BEHTEPCKOTO SI3bIKA, YTO BBI3BAJIO IIHAPO-
KYIO KAMITAHUIO 38 POJHOM s3bIK. ONHAM M3 WHHIMATOPOB
3ToM kaMmanuu ObUT KomuTaT 3ana. Hauuuas ¢ mas 1791
roga Bce OoJiee LIMPOKOE PACIIPOCTPAHEHHE IOIYYaeT ITUCh-
MEHHBIA BEHTEPCKMIA SI3BIK, M TOCYAApPCTBEHHOE colOpaHme
BCe 4allle HadynHaeT oOCyxmaTb 3TOT Bompoc. B craThe
OYEHh BHUMATEILHO IIPOCIEKUBACTCS XOXN 3TOH OOpBOELL,
KOTOpasi BeJIach B KOMUTATE C MPEACTaBUTEIsIMHA fBopa. Ha
TNPOTSUKEHUM BCEr0 TOrO BPEeMEHH, moka uua 6opwba, B
KOMUTATE UCTIOSb30BAJIM KAKYEO MaJleilly0 BOZMOXHOCTb,
KOTOpasi MOTJIa IIOMOYb B PACIIPOCTPAHEHUU BEHIEPCKOTO
si3bika. OQHUM M3 TJIABHBIX PYKOBOIHUTEIEH 3TOTO IBUXKE-
Hust 6puT BALe-MIumas SHonr HInuiuimy, M3BECTHBIM 110 BCEH
CTpaHe CBOMMHM NPOTrPECCUBHBIMHU B3r/isigaMu. Bo Bpems npo-
mecca Hag Urnauem MapTuHOBHYEM OH TOXE IONAN IOX
CIECTBUE, HO PEeUICHUE IO ero ety ObBUIO IOBOJIBHO MSI-
kuM. B 1797 ke romy, B pe3yipTaTte OTKasa MOANEPXKATh
IBOPSHCKOE BOCCTaHHE, HAIPABICHHOE IpoTHB Ppanmwm,
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HMMIIEPATOPCKEM IBOPOM OBLIM IpEeALPUHSTHI Oosee skect-
KHE MEpBI, I BCE HPOIrPECCHBHBIE YCTPEMIICHUS OBLIM Ha
HEKOTOpOE BPEMs II0JABIIEHBI.

B 310 BpeMst HaOumromae TCs BO3BpAIlIEHUE K YIIOTPEOIeHH O
B aJMMHUCTDALAY JIATHHCKOTO $3BTKA, BEHICPCKHl A3bIK
BCTPEYAETCA TOJBKO B UCKITIOUNTEILHO PEOKUX CITyHasix.

B marepmanax rocymapctBenHoro cobpanus 1802 roma
OIITE BO3HHMKAECT BOIPOC 00 ymOTPEOSCHUH BEHTEPCKOrO
S3bIKa, HO HA 3TOT pa3 MHULHUATOPOM BBICTYNAIOT APyTHE
KOMHTAThL. B HM30BOIl afMUHHCTPALXAH HAYMHAET IIMPOKO
IPUMEHATECA BEHI€PCKUIL A3BIK, HO YK€ BCTPEYAOTCSA HOKY-
MEHTBI, HAIMCAHHBIE HA BEHI€PCKOM f3BIKE, U B MaTepHaliax
TOCYHapCTBEHHOTO COOpaHusi.

B pesynbTarte 3T0r0 BHOBL OJKHBUBIIETO CTpEeMIICHUS X
YIOTPebIeHNIO B aAMUHUCTPAIMA BEHICPCKOTO A3bIKA ABHJI-
csi 3akoH Ne 4 1805 roma, XOTOpHIL IEPBBIM B CTpaHe C
uioHA Mecana 1805 roma BBenr B KavecTBE OQHIMAIBHOILO
A3pIKa B KOMHUTaTe 3ana BeHrepckuif. KoMutaTtel Topomunu
BBEIICHHE €OUHOTO OGMHUIUAILHOTO A3BIKA, YTO MOIJIO OBITH
OCYIIECTBJIEHO JIAILb TOJBKO Ojlarogaps HAYMHAHUAM CHU-
3y. B xomuTaTe 3ana B 1806 romy ObLIO TIPUHATO pelieHue
O COCTaB/JE€HHU CIYyXEOHOTO CJioBaps, M Iocie obOmeHa
MHEHUSIMU ¢ IPyTMMM KomuTatamMud B stHBape 1807 ropa
rOoCyAAPCTBEHHOE COOpaHHe OHOOPHII0O M YTBEPIMIIO 3TO
HayuHaHHE. DTO0 OBUIO OYEHb TPYAHOM M OTBETCTBEHHOM
3aJayeii, CJIOBaph Pa30Cialiy 0 BCeM KOMUTATAM, BIMSHUE
ero GhUI0 OTPOMHBIM.

ITocsie Takoro peiMTeNnsHOro IOBOPOTa MOTPeboBaioch
04YeHb MHOT'O KPOIIOJIMBOTO TPY/Ia, CHCTEMAaTU4YEKOM paGoThI,
YTOObl MOMHITH W Pa3BATL BEHIEPCKYIO IMCHMEHHOCTD,
BEHTEPCKHit s13bIK. OXHUM M3 3MU30/10B 3TOM paboOTHI sABJIA-
€TCcd MOAJEPIKKA KOMMUTATOM MAEATCIBHOCTH BEHIEPCKOM
TeaTpasibHOM TPYIIIEL.

Haspena Heo0X0AMMOCTb MPOBO3[JIALICHHS BEHrEp-
CKOTO A3BIKAa FOCYAaPCTBEHHBIM S3BIKOM. DTO CIIYYUIIOCH YXe
HAaMHOTO TIO3Hee, KOT/Aa NMoc/ie NOJAroi u ynopHoi 60ps0LI
B 1844 romy Oput ipunsar 3akod Ne 2. Ho 310 yxe BEIXOAUT
3a paMKU{ IepHoja, paccMaTPUBAeMOTO B JAHHOU CTAThE,

CTaThs TPAKTYET AEATEIBHOCTH KOMHTATa 3aja, HO B TO
BpeMs 3HAYUTENIbHAS 4aCTh HBIHEITHETO KomMuTaTa Becnpem
aIMHHACTPAaTHBHO BXOJAMIIA B KOMHATAT 3ajna, IIO3TOMY
BITOJIHE TIOHATHO, YTO MBI B CBOMX UCCIECHOBAHUSIX 00 UCTO-
pHUH Pa3BUTHsI BEHTEPCKOTO s3b1Ka, 60PhOBI 3a €T0 pacupocT-
paHeHue TaK MoAPOOHO 3aHUTMCE UMEHHO KOMHUTATOM 3aa.

Depeny Iloop
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A keszthelyi gyogyszertar torténete 1867-ig

Zala megye gyogyszerészeti maltjanak kutatasakor jelen-
t3s, még eddig fel nem dolgozott adatot taldltam Keszt-
hely els6 gyogyszertaraval kapcsolatban. Az dsszegyfij-
tott adatok alapjan felvazolhatjuk a keszthelyi gyogy-
szertar torténetét, melynek kapcsan a magyar gyogy-
szerészet multjanak helyes megismeréséhez szamos érté-
kes adalékot kaphatunk.

Zala megyében a gyogyszerészet a X VIIIL. szdzad els6
felében jelent meg. Az elsé gyogyszertarat Nagykani-
zsan a ferences rendi baratok allitottak fel az 1710-es
években, a masodik gyogyszertar, mint ahogy err6l
késObb részletesen sz0 lesz, az 1750-es években, a keszt-
helyi ferencesek és Keszthely foldesuranak, a Festetics
csalddnak a kezdeményezésére jott 1étre.! A gyogyszeré-
szet kialakuldsanak ez a nagymérv(i elmaradisa Zala
megye sajatos helyzetébdl adodik.

Azokban a megyékben, ahol szabad kiralyi varosok
voltak, a XVI. szdzadig mindeniitt megjelentek a gyogy-
szertarak: Buda 1303, Pozsony 1310, Sopron 1543 stb.
Ebben feltétlen Osszefiiggést kell latnunk a telepiilés-
fejlodés és egészségiigyi ellatas megjelenése kozott,
amely tovabbi kutatds és értékelés targya lehet csak.
Zala megye teriiletén nem volt szabad kiralyi varos, az
egész megye f6uri, egyhazi birtokokkal atszelt terii-
letén, legfeljebb mezdévarosi rangra emelkedé telepiilé-
sek voltak. A torokdalas €s a Rakoczi-felkelés utan a
mezdvarosok koziil Zalaegerszeg, Nagykanizsa, Csak-
tornya, Siimeg és Keszthely voltak a legjelent&sebbek,
nem véletlen tehat, hogy a gydgyszerészet a megyében is
ezekben a varosokban indult fejlédésnek a XVIII. sza-
zad folyaman (1. kép).

A KESZTHELYI GYOGYSZERTAR ALAPITASA

A rendelkezésre allo adatokbol a gyogyszertar alapi-
tasi évét megallapitani nem lehet, ugyanis hiteles ada-
tot erre vonatkozdan egy forras sem ad. Az alabbi fel-
tételezések lehetségesek :

1. Legkorabbra teszi a gydgyszertar alapitasat, a
XX. szazadban a gyogyszertar real-jogat orokld csa-
lad tagjanak nyilatkozata, mely szerint a gyogyszerta-
rat még a Festetics csaladot megel6z6 keszthelyi fol-
desur, a gelsei Pethd csalad alapitotta volna.? Tekintve,
hog\y az idézett munka semmilyen hiteles torténeti adatra
nem hivatkozik és ilyet azota sem sikeriilt talalni, ezt
csak talzott feltételezésnek vehetjiik.
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2. A masodik feltevés szerint a gydgyszertarat
Festetics Kristof alapitotta. Erre mar levéltari utalas
is van 1780-bdl. A keszthelyi ferencesek gvardianja, egy
gyogyszertar-vizsgalat alkalmaval talalt hianyossagokra
valaszolva, jelentésében a kovetkezdket irja: ,,...Az
emlékezésre méltd nagysagos Festetics Kristof ar iltal
alapitott Kkeszthelyi gyégyszertdr...”® Ennek az alli-
tasnak latszolag ellentmond,

3. P. Takacs I. altal emlitett adat, amely szerint
a keszthelyi ferences rendhazban mar 1748-ban mikodott
gyogyszertar, melyet késGbb a Festetics urasag kérésére
a tartomanyfénok engedelmével az uradalom, igy a
varos lakéi részére is mikodtettek.? Festetics Kristof-
nak ezt a 1épését érthette félre Szabd D., aki igy ir:
»A lakossdg hasznahoz szamitotta (ti. Festetics K.) a
betegek gondozasat is. E célbol 1754-ben 200 Ft-ot
adott a keszthelyi franciskanus baratoknak, hogy gyogy-
szertarat allitsanak fel”.

Sagi K., Keszthely torténetének nagy ismerdje,
arra kovetkeztet, hogy a gyogyszertar a Festeticsek tu-
lajdona volt, de a ferencesek kezelésében allt.%

A rendelkezésre allo adatok alapjan megnyugtatd
modon csak azt jelenthetjilkk ki, hogy a gyogyszertar
a ferencesek gyogyszertara volt, melyet a Festeticsek
sziikség esetén adomanyokkal tamogattak. A féuri
csalad és az uradalom alkalmazottai szimara a gyogy-
szertar hitelbe adta a gyogyszereket, amelyek receptjeit
idénként Osszegylijtve az uradalomhoz kiegyenlitésre
benyujtottak. Errdl szamos recept tanuskodik a Fes-
tetics-levéltarban.?

A FERENCES RENDI GYOGYSZERTAR

A gyogyszertarat a rendhaz egyik helyiségében helyez-
ték el. Egyes szerzok arra kovetkeztetnek, hogy az ,,épii-
let nyugati homlokzatan befalazott ajt6 és négy vasablak
talan az egykori patika helyét jeloli meg”.® (2. kép 1.)
Ezt a kovetkeztetést alatamasztja az a tény, hogy a
multban a gydgyszertarak ajtajat, ablakait gyakran véd-
ték vasajtoval, -ablakkal, mint ahogy erre Zala megyé-
ben masutt is van adatunk.?

A ferencesek gondoskodtak a gyogyszertar szakszerii
kezelésér6l. Bar gyogyszerészt nem alkalmaztak, a
gyogyszertarat a mindenkori kirurgus — patikus test-
vérek kezelték. gy 1751. augusztus 21-én P. Knapp Vitus
gvardian Donner Janos 24 éves tiroli kirurgust 6ltoz-
tette be. Ez évben élt még a rendhazban F. Gietz (G6cz)
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