
Adatok a Szigligeti Arborétum és környékének 
kisemlősfaunájához erdei fülesbagoly (Asio otus) 

köpetvizsgálatok alapján 

SCHMIDT EGON 

A köpetanalízis, mint vizsgálati módszer ma már 
egész Európában elterjedt. Eredménnyel alkalmazzák 
elsősorban az apróemlős-faunakutatásban és populá­
ció dinamikai vizsgálatoknál, más földrészeken is 
(HANNEY, 1962, HEIM de BALSAC, 1965, 
NIETHAMMER, 1968). A periodikusan gyűjtött ba­
golyköpetek felhasználásával a különböző kisemlős-
fajok mennyiségi változásai is jól követhetők (SAINT 
GIRONS, 1965, 1968). Előnye a csapdázással végzett 
munkával szemben, hogy segítségével gyakorlatilag a 
gyűjtőhely teljes környékéről nyerhetünk adatokat, 
melyek többnyire mennyiségileg is messze a csapdázás 
adta eredmények felett állnak. Ettől függetlenül a két 
vizsgálati módszer legeredményesebben egymással pár­
huzamosan hasznosítható. 

Felhasználhatóság szempontjából európai és így 
hazai viszonylatban is a gyöngybagoly {Туto alba) 
köpetei állnak az első helyen. A gyöngybagoly vadász­
területe a kultúrsztyep és az emberi települések kör­
nyéke, a kisemlősökre vonatkozó faunisztikai és 
mennyiségi eredmények tehát erről a gazdaságilag 
rendkívül jelentős területtípusról várhatók. Az erdei 
faunát illetően a macskabagoly (Strix aluco) köpetei 
nyújtják a legmegbízhatóbb képet, míg az erdei füles­
bagoly, mely nevével ellentétben csak nyílt területen 
zsákmányol, elsősorban az ősztől tavaszig tartó tele-
lési időszakban szolgáltathat értékes adatokat. Ilyen­
kor ugyanis az északabbról hozzánk érkezett példá­
nyokkal számbelileg felerősödve, valami kis erdőben, 
ligetben, parkban, néha csak egy-egy magányos fenyő­
fán csoportosan nappaloznak. Ezek a csoportok, ha 
nincsenek kitéve gyakori zaklatásnak, megszokott al­
vófáikra naponta visszatérnek és a telelési időszakban, 
tehát kb. október—novembertől márciusig, rendszere­
sen a környéken vadásznak. 

A gyöngybagoly zsákmány listája rendkívül változa­
tos. Az egyetlen hazai bagolyfaj, melynek köpeteiben 
a mezőgazdasági területeken élő cickányok (Soric-
idae) és rágcsálók (Rodentia) viszonylag kis anyag ese­
tén is a valóságnak megfelelő arányban találhatók. A 
telelő erdei fülesbaglyok jelentősége viszont elsősor­
ban mennyiségükben van. Egy-egy nappalozóhelyen, 
annak jellegétől függően, 20-30, de akár 50-100 
vagy még több példány is tömörülhet. így ha a napon­
ta produkált két köpet közül csak az egyiket számít­
juk is a nappalozóhelyre (az esti első vadászat zsákmá­

nyaiból képzett köpetet a bagoly máshol is elhullat­
hatja és csak az éj második felében fogott állatok ke­
rülnek teljes bizonyossággal az alvófa alá), darabonkint 
2—3 zsákmányállatot alapul véve a baglyok számától 
függően napi 50—60, de nagyobb csoport esetén akár 
200—250 példányt is kaphatunk. Az erdei fülesbagoly 
zsákmánylistáin elsősorban a rágcsálók, különösen a 
pocokfélék (Microtinaej szerepelnek. Fenti számokat 
alapul véve köpetei a mezőgazdasági kultúrterületek 
különböző rágcsálófajainak mennyiségi összetételére 
és populáció dinamikájára nézve elsőrendűen alkal-

v masak. Utóbbihoz természetesen hosszabb gyűjtési 
időszak szükséges. 

A gyűjtött anyag megoszlása 

A Szigligeti Arborétum területéről származó köpe­
teket, melyeket PAPP JÓZSEF tanár, az arborétum 
akkori vezetője, volt szíves részemre összegyűjteni, 
kisemlősfaunisztikai és részben mennyiségi vizsgála­
tokra használtuk fel. Két éven át, 1968—1969-ben 
kaptam rendszeresen az anyagmintákat. Miután abban 
a szerencsés helyzetben voltunk, hogy az arborétum 
az erdei fülesbaglyok részére nemcsak rendszeres te­
lelőterületet jelentett, hanem néhány pár évente visz-
szamaradt fészkelésre is, a gyűjtést a költési időszak­
ban is lehetett folytatni. Sajnos a baglyok a nyárvégi 
és a telelést megelőző periódusban nem mindig tartóz­
kodtak az arborétumban, így 1968-ban a gyűjtés au­
gusztustól októberig szünetelt. 1969-ben július—au­
gusztusból egy összevont, de még így is nagyon kis 
anyagot sikerült ugyan gyűjteni, de az októberi kö­
petek ismét hiányoztak és a november—decemberi 
gyűjtés összevonva történt meg. A 18 gyűjtés átlagos 
zsákmányállatszáma 148 (min: 34, max: 343) volt, 
összesen 2656 gerincest határoztam meg. Ez emlősök 
és madarak viszonylatában 2586 :70 arányban osz­
lott meg. 

Eredmények 

Az erdei fülesbagoly zsákmánylistáján a cickányok 
mindig csak elvétve, néhány példányban szerepelnek. 
Jelen esetben a gyűjtött anyagnak csak 0,9%-át jelen-
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tették. A hat hazai faj közül négy szerepelt a köpetek­
ben, a Neomys genusz nem volt képviselve (1. táblá­
zat). 

Az 1969 áprilisában gyűjtött anyagban két fiatal 
nyúl csontmaradványait találtam. A csontdarabokból 
nem volt megállapítható, hogy mezei nyúltól (Lepus 
europaeus) vagy üregi nyúltól (Oryctolagus cuniculus) 
származtak-e. A nyúl mint zsákmányállat a gyöngy­
bagolynál és az erdei fülesbagolynál kifejezetten ritka 
és csak egészen alkalmilag fordul elő. Az eló'került 
csontok csaknem mindig juvenilis példányoktól szár­
maznak. 

A rágcsálók alkották a köpetekből előkerült emlős 
zsákmányállatok 99%-át. Dominancia tekintetében ki­
magaslóan első helyen áll a mezei pocok (Microtus 
arvalis), melyet a baglyok az arborétumot körülvevő 
szántóföldeken és réteken zsákmányoltak. Ez az 
Európa legnagyobb részén honos és rendkívül gyakori 
kis rágcsáló elterjedési területén az erdei fülesbagoly­
nak mindenütt legfontosabb táplálékát képezi (TIN-
BERGEN 1933, CZARNECKI 1956, és mások). Az 
ország különböző részein egyenként analizált köpetek 
alapján megállapítható volt, hogy az erdei fülesbagoly 
esetében egy köpetre 2,5 zsákmányállat esik, ami, te­
kintve, hogy napi két köpettel kell számolnunk, bag­
lyonkét átlagosan 5 zsákmányállatot jelent 
(SCHMIDT 1965). A szigligeti anyagban a Microtus 
arvalis mennyisége az együttes zsákmányállatszám 
72,3%-át alkotta, tehát az összmennyiség csaknem há­
romnegyed részét. Baglyonként napi 5 zsákmányállat­
tal számolva ez azt jelenti, hogy minden bagoly 3-4, 
az öt hónapos telelési időszak alatt több mint 500 
mezei pockot fogyaszt el. Egy-egy ilyen telelő csoport 
tehát komoly hasznot jelent a környező területek me­
zőgazdaságának (lásd: még SCHMIDT 1968 a). 

Bár nem nagy számban, de kivétel nélkül minden 
gyűjtésből előkerült a földi pocok (Pitymys sub-
terraneus) és így feltétlenül a terület jellemző fajai 
közé tartozik. Magyarországon elsősorban erdős terü­
leteken él, de kisebb számban megtaláljuk nyílt kul-
túrterületeken is. A szigligeti példányokat a baglyok 
valószínűleg részben az arborétum nagyobb tisztásain, 
részben a környéken zsákmányolták. 

A vizsgált anyag faunisztikai érdekessége a pat­
kányfejű pocok (Microtus oeconomus) és a csalitjáró 
pocok (Microtus agrestis) előkerülése volt. A patkány­
fejű pocok Európában északi el terjedésű faj. A Kár­
pát-medencéből, elsősorban Magyarországról, relik-
tum fajként mindössze néhány helyről ismeretes 
(SZUNYOGHY 1954, TOPÁL 1963). A szigligeti 
arborétumhoz legközelebbi ismert lelőhelye a Kis-
Balaton. A csalitjáró pocok Észak- és Nyugat-Európá­
ban honos. Elterjedési területének széle délkeleten a 
Dunántúlt is érinti. Mint az azonban az ún. perempopu­
lációk esetében lenni szokott, csak kis számban, folt­
szerűen fordul elő. A köpetvízsgálatok a Dunántúlon 
több új lelőhelyét tárták fel (SCHMIDT, 1969). Él a 
Kis-Balaton és annak tágabb környékén is (Nagyka-

124 

19
68

 
1

9
6

9
 

Fa
j 

I.
 

II
. 

II
I.

 
IV

. 
V

. 
V

I.
 

V
II

. 
X

I.
 

X
II

. 
I.

 
II

. 
II

I.
 

IV
 

V
. 

V
I.

 
V

II
-V

II
I.

IX
. 

X
I-

X
II

. 
O

ss
z.
 

%
 

So
re

x 
ar

an
eu

s 
-

- 
-

1
- 

1
2

1
1

1
- 

1
 

8
 

0
,3

 
So

re
x 

m
in

ut
us

 
- 

1
- 

-
1

1
1

-
1

- 
- 

- 
5

 
0
,2

 
C

ro
ci

du
ra

 s
ua

ve
ol

en
s 

- 
2
 -

 
3
 

- 
1
 

- 
1

 
0

>
3

 
C

ro
ci

du
ra

 l
eu

co
do

n 
_

_
_

_
 

i 
_
 _

 _
 

_
 

- 
1

 
2

 
0
,1

 
Le

pu
s 
- 

O
ry

ct
ol

ag
us

 i
nd

et
. 

_
 

—
 

—
 

_
_

_
_
 

_
 

-
2

-
-

- 
- 

- 
2

 
0
,1

 
C

le
th

ri
on

om
ys

 g
la

re
ol

us
 

- 
-

2
1

1
-

1
- 

2
 

7
 

0
,3

 
A

rv
ic

ol
a 

te
rr

es
tr

is
 

1
-

- 
1

1
2

- 
- 

- 
5

 
0
,2

 
Pi

ty
m

ys
 s

ub
te

rr
an

eu
s 

7
7

8
2

1
2

3
1 

6
 

1
0

 
9

1
1

6
7

5
2 

1
5

 
9

3
 

3
,6

 
M

ic
ro

tu
s 

oe
co

no
m

us
 

5
 

5
 

2
3
 

9
 

1
0
 

7
 

1
0
 -
 

3
 

1
1
 

8
 

1
0
 

3
 6

 3
 

3
 

2
 2

 
1
2
0

 
4

,6
 

M
ic

ro
tu

s 
ar

va
lis

 
1
3
0

 
9
5

 
9
4

 
7
6
 

6
9
 

3
7
 

5
0
 

2
8
 

1
0
7
 

2
9

2
 

1
3
0
 

1
7
6

 
1
6
4

 
1
4
7

 
1
4
5

 
4

1
 

6
0

 
7
9

 
1
9
2
0

 7
4

,2
 

M
ic

ro
tu

s 
ag

re
st

is
 

4
5

6
9

4
3

2
- 

2
2

1
1

- 
2

- 
1

 4
2

 
1
,6

 
M

ic
ro

m
ys

 m
in

ut
us

 
1

1
-

1
1

- 
1

- 
1

8
9

 
9
5

 
3
,7

 
A

po
de

m
us

 (
Sy

lv
ae

m
us

) 
sp

. 
1
8

 
9
 5

 2
 3

 1
 -

 
2
 

1
5
 

1
7
 

4
8
 

4
3
 

2
1
 

1
3

 
1
8

 
5

 
7

 
5
2

 
2

7
9

 
1
0
,8

 
M

us
 m

us
cu

lu
s 

_
_

_
 

_
 

_
é

- 
-

1
1

 
0
,0

 

Ö
ss

ze
se

n:
 

25
86

 
1
0
0
,0

 

/. 
tá

bl
áz

at
. 

A
 S

zi
gl

ig
et

i 
A

rb
or

ét
um

ba
n 

gy
űj

tö
tt 

er
de

i f
ül

es
ba

go
ly

 k
öp

et
ek

bő
l s

zá
rm

az
ó 

ki
se

m
ló

's 
an

ya
g 

gy
űj

té
se

nk
én

ti 
m

eg
os

zl
ás

ba
n.

 



pornak, Pacsa). A Szigligeten gyűjtött köpetekből 
mindkét faj rendszeresen előkerült, a patkányfejű 
pocok az emlősanyag 4,6%-ával a pocokfélék között a 
második helyet foglalta el. Mindössze egyetlen, a leg­
kisebb egyedszámú, gyűjtésből irányzott. A csalitjáró 
pocok mennyisége a köpetekben lényegesen alacsony 
volt, öt gyűjtésből teljesen hiányzott. Gyűjtésenkénti 
átlagszáma 2,3, Ugyanez az érték a Microtus oecono-
mus-néX 6,7 volt. 

Érdekes összevetni a két faj mennyiségi viszonyait 
a Kis-Balatonból származó adatokkal. Az ott gyöngy­
bagoly-köpetekből gyűjtött 1245 emlős zsákmány­
állat között a patkányfejű pocok 75 példánnyal 
(6,0%), a csalitjáró pocok mindössze 8 példánnyal 
(0,6%) szerepelt. A szigligeti anyagban ugyanez az 
arány 2586 apróemlős viszonylatában 4,6% illetve 
1,6% volt (1. tábl.). A Kis-Balatonban, részben a terü­
let jellegénél fogva, részben miután a köpetek gyöngy­
bagolytól származtak, a zsákmányállatok domináns 
eleme a Sor ex araneus volt (az emlősanyag 58,2%-a). 
A szigligeti anyagban az emlőszsákmány súlypontját a 
Microtus arvalis jelentette (74,2%). A patkányfejü és 
a csalitjáró pocok esetében kapott mennyiségi értékek 
a két terület viszonylatában reálisaknak tekinthetők. 
Eszerint a Microtus oeconomus a szigligeti arborétum 
környékén ritkább, a Microtus agrestis viszont gya­
koribb, mint a Kis-Balatonban. Itt mutatkozik meg 
egyébként a két gyűjtési módszer, a köpetanalízis és a 
csapdázás, szoros egymásrautaltsága. Ugyanis az előb­
bi révén nyert adatokból a pontos lelőhelyek, a szű­
kebb értelemben vett élőhelyek nem állapíthatók 
meg. Magyar vonatkozásban SZUNYOGHY (1954) is­
mertette a Microtus oeconomus biotopigényét. E sze­
rint főleg a sasos, nádas, zsombékos területeket ked­
veli. SZUNYOGHY ezzel magyarázza hazai, szigetsze­
rűen szétszórt előfordulását is. Ezek után nagyon 
valószínű, hogy a szigligeti populáció az arborétum 
környékén még meglévő nedves, zsombékos részeken 
él. A hazai ökológiai adatok szerint előfordulása ma­
gában az arborétumban nem látszik valószínűnek. E 
kérdés pontos tisztázása a csapdázógyűjtések feladata. 

A Microtus agrestis ökológiai igényei az előbbi faj­
jal nagyjából megegyezőek. A Kis-Balatonban a 
Microtus oeconomus-szdl együtt fordul elő. A két faj 
feltehetőleg Szigligeten is azonos biotopban él, csu­
pán egymáshoz viszonyított mennyiségi értékeik mu­
tatnak eltérést a kis-balatonival szemben. 

Az erdei pocok (Clethrionomus glareolus) és a vizi 
pocok (Arvicola terrestris) kis számban, elsősorban az 
1969. évi gyűjtésekben került elő a köpetekből. Előb­
bit a baglyok valószínűleg magában az arborétumban 
(tisztások), utóbbit a környező nedves réteken, vízle­
vezető árkok mentén stb. zsákmányolhatták. 

Az egérfélék (Murimé) között az Apodemus (Syl-
vaemusj csoport rendszeresen képviselve volt a köpe­
tekben és az emlősanyag 10,8%-át alkotta (1. tábl.). A 
pirók egér (Apodemus agrárius), noha a Kis-Balaton­
ban nem ritka, Szigligeten a meglehetősen nagy anyag 
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ellenére is hiányzott. Feltehetően nem szerepel a kör­
nyék kisemlősfaunájában. 

Rendkívül érdekes volt a törpe egér (Micromys 
minutus) számának alakulása a gyűjtési időszak végén. 
1968-ban, de gyakorlatilag 1969-ben is, csak időn­
ként, egy-egy példányban szerepelt a köpetekben (1. 
tábl.), ami meglehetősen alacsony egyedsűrűségre 
utalt. Az 1969 november—decemberi összevont 
anyagban viszont számuk rendkívüli módon megnöve­
kedett úgy, hogy az egyedszámot tekintve még a me­
zei pockot is felülmúlták. Az emlősanyaghoz viszo­
nyított százalékos értékek: Microtus arvalis 33,8%, 
Micromys minutus 38,0%. A törpe egérnél, mint álta­
lában a rágcsálóknál, bizonyos periódusként túlszapo-
rodás lép fel. Ilyen gradációt hazai viszonylatban ép­
pen erdei fülesbagoly köpetek segítségével legutóbb 
1966/1967-ben lehetett Magyarországon regisztrálni 
(SCHMIDT 1968 b). Az 1969-es hosszú és száraz ősz 
kétségkívül rendkívül kedvezően befolyásolta az apró 
rágcsálok számának alakulását. Érmek megfelelően pl. 
az Apodemus (Sylvaemus) csoport az 1969 novem­
ber—decemberi gyűjtésben a korábbiakhoz képest 
szintén magas, 22,2%-os értékkel volt képviselve. A 
törpe egér gradációja kétségtelen tényként könyvel­
hető el, hiszen a baglyok vadászat közben nem válo­
gatnak az eléjük kerülő rágcsálók között és azokat 
gyakoriságuknak megfelelő arányban zsákmányolják. 
Kizárható az individuális gyűjtési szempont is miután 
nem egy bagoly-egyedről, hanem csoportról volt szó, 
melynek tagjai a közös alvótanyáról esténként nyilván 
a legkülönbözőbb irányokba indultak zsákmányszer­
zésre. 

A házi egér (Mus musculus) hazai elterjedési vi­
szonyaival már korábban foglalkoztam (SCHMIDT, 
1971). Megállapítást nyert, hogy a Mus musculus a 
nyugati országrészben él legkisebb számban, legna­
gyobb mennyiségben a pusztai jellegű területeken, el­
sősorban a Tiszántúlon található. A Dunántúl nyugati 
részén ugyanis hiányozni látszik a szabadban élő for­
ma (Wildform), és a házi egér élőhelyét illetően kifeje­
zetten az emberi épületekhez kötött. Miután pedig az 
erdei fülesbagoly sohasem vadászik épületek belsejé­
ben, mint a gyöngybagoly és zsákmányát a nyílt me­
zőn, réteken keríti meg, köpeteiből a házi egér termé­
szetszerűleg hiányzik. így alakult ki az a helyzet, 
hogy Szigligeten 2586 emlős zsákmányállat között 
mindössze egy (!) Mus musculus szerepelt, Szombat­
helyen a kámoni arborétumban gyűjtött Asio otus 
köpetekből pedig egyetlen példányt sem tudtam ki­
mutatni (385 emlős zsákmányállat). Ezzel szemben 
viszont Gyulán, ugyancsak erdei fülesbagolytól szár­
mazó köpetekben, a házi egér 7027 emlős zsákmány­
állat között 13,5%-kal volt képviselve. Az 1961 és 
1968 között évente történt gyűjtések (összesen 22) 
mindegyikében előfordult a. Mus musculus. 

Ami a szigligeti arborétumban tanyázó erdei füles­
baglyok madárzsákmányát illeti, az mennyiségileg 
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nem jelentős és úgyszólván kizárólag verebekből 
(Passer domesticus, P. montanus) és különböző pinty­
félékből (Fringillidae) állt (2. tábl.). Bár az erdei fü­
lesbagolynál előfordulnak olyan esetek is, amikor a 
köpetekben viszonylag magas az elfogyasztott mada­
rak száma, jelen esetben csak alkalmi zsákmányolásról 
lehet beszélni. A madárfogyasztás súlypontilag a kife­
jezetten téli hónapokra esett, amikor ezt az időjárás 
mellett (hótakaró) a baglyok megnövekedett száma is 
indokolttá teszi. 

Végül még néhány szót az arborétumoknak és par­
koknak az erdei fülesbaglyok szempontjából vett je­
lentőségéről. Mint azt már említettem ez a faj ősztől 
tavaszig eTŐsen megnövekedett egyedszámban kisebb 
nagyobb csoportokban tanyázik és ha nem háborgat­
ják, megszokott tanyahelyére évről évre visszatér. 
Leginkább védelmet nyújtó voltuknál fogva elsősor­
ban természetesen a fenyveseket keresik fel. Míg 
azonban a Dunántúlon bőven találnak alkalmas tanya­
helyet maguknak, addig az Alföldön csak egészen el­
vétve akadnak ilyenre. Jobb híján, mint például azt 
Dabas mellett tapasztaltuk, még a téli időszakban vé­
delmet alig nyújtó apró akácerdőket is felhasználják. 
Az Alföldön tehát a kevert állományú, általában há­
borítatlan arborétumok és parkok jelentősége a telelő 
erdei fülesbaglyok szempontjából rendkívül megnö­
vekszik. Ugyanakkor nem lebecsülendő az a mezőgaz­
dasági haszon sem, amelyet egy-egy ilyen telelő cso­
port a rágcsálók nagymérvű pusztításával nappalozó-
helyének környékén ősztől tavaszig kifejt. Példakép­
pen bemutatok néhány adatot e csoportok rágcsáló­
fogyasztásával kapcsolatban: 
Gyula (Szanatóriumpark) rágcsálófogyasztás: 95% 
Szarvas (arborétum) rágcsálófogyasztás: 91 % 
Szigliget (arborétum) rágcsálófogyasztás: 96% 
Szombathely (kámoni arborétum) 

rágcsálófogyasztás: 97% 
Az adatokból nyilvánvaló, hogy a telelő erdei fü­

lesbaglyok táplálékának döntő többségét a mezőgaz­
daságilag rendkívül káros apró rágcsálók képezik. A 
fennmaradó néhány százalék megoszlik elsősorban az 
ugyancsak károsnak minősülő verebek, a gazdaságilag 
inkább közömbösnek mondható különböző pintyfé­
lék és az egészen jelentéktelen számban szereplő hasz­
nos cickányok között. Az arborétumok és parkok te­
hát a telelő erdei fülesbaglyok által fejenként és na­
ponta elpusztított 5-6 rágcsálóval közvetve igen je­
lentős mezőgazdasági hasznot hajtanak. Különös fi­
gyelmet érdemel az a körülmény, hogy a telelési idő­
szak alatt elpusztított mezei pockok már azok közül 
kerülnek ki, melyek átvészelve a számukra kritikus 
késő-őszi periódust, a következő tenyészidényben a 
szaporodást és ezzel a populáció újbóli felerősödését 
megindították volna. A gradáción kívüli átlagosan 
1 : 1 ivararányt alapul véve a baglyok által elfogyasz­
tott mezei pockok 50%-ban nőstények, így a tulaj­
donképpeni értelemben vett pusztítás a tényleges szá­
moknak sokszorosa. 
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Parks hinsichtlich der Waldohreule besprochen. 
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