Nymphaknak szentelt oltar Kékkutrol |

LASZLO PETER

Kékkit kozség, a tapolcai jirdsban, régtdl jol is-
mert rémai kori régészeti lelshely. T6bb faragott, fel-
iratos k& keriilt el6 a falu hatdrdban és a kornyéken,
amelyeknek egy része azonban az id6k folyamdn saj-
nos elveszett. Ezek k6zé tartozott az a Nymphdknak
szentelt oltdr is, amely a kozelmultban djbél megke-
rilt.

A Magyarorszdg Régészeti Topogrifidja Kékkiit le-
16helyeit és leleteit ismertetve a 22/2. szdm alatt a
kovetkezdket irja: ,,A kozség szélén, a Salfoldre ve-
zetd Gt jobb oldaldn, Keresztiri Mihdly FS utca 51.
sz. hdzdnak kapuoszlopdba rémai oltirkd van befa-
lazva. A k616l nem donthetd el, van-e felirata.”! A
kérdéses oltirkovet 1977-ben a kapuoszlopbdl ki-
emelték és elszdllitottdk, s az Straub Péter diszeli hi-
zdnak kertjében keriilt feldllitisra, ahol jelenleg is
megtaldlhaté. Miutén az emlék hozzdférhetGvé vilt,
bebizonyosodott réla, hogy van felirata és azonos az
elveszettnek hitt, Nymphdknak szentelt oltirral. Az
oltar szovegét a CIL III 4133 kozolte, s ennek nyo-
mén a szakirodalomban tobb helyen is szerepelt, de
mér 1890 6ta az , eltiint” megjegyzéssel.?

Az egyszerlien megmunkalt oltdr fehér mészkSbol
késziilt. Magassdga 88 cm, szélessége az alapndl 36
cm, Az oltdrtorzs alul 34 cm, feliil 31 cm széles. Az
oltdr egyszer(i négyszogili alapon ill, amelynek als6
része durvin kifaragott. A viszonylag karcsu oltar fel-
felé egyenletesen keskenyedik. A széles fels parkdny-
zat alatt gyengén profildlt kyma-tagozat biztositja az
dtmenetet a torzshoz. Alul a torzset az alapzattdl egy
keskeny, inkdbb léctagra emlékeztetd parkdnyzat vi-
lasztja el.

Ma mir nehéz megillapitani, hogy valgsziniileg tel-
jesen sima abacusa eredetileg milyen magas volt, mivel
teteje hidnyzik. Ugyancsak sériiltek az also és felsé
parkédnyzat sarkai és az oltdrtorzs élei, valamint er6-
sen kopott és toredezett eliilso feliilete azon a részen,
ahol az utolsé két feliratsor hizédik. Az oltdrtorzs
elilsG feliiletén négysoros felirat olvashat6, amely
szorosan a felsG parkdnyzat alatt kezdGdik:

Nymph | is Tul(ia) | Martia | v(otum) [s(olvit) l(ibens)]
m(erito) |

Azok a szerzdk, akik az oltirkdvel foglalkoztak,
azt eredetiben nem lathattdk, s csak a CIL publikicié-
jdra voltak utalva. Mommsen azonban maga sem litta
a kovet — mint munkdjédban utal is 14.* Az emiékrél
neki Peter Koppen, orosz geogrifus és régiségtudds

1823-ban Bécsben kiadott ,,Alterthiimer am Nord-
gestade des Pontus” c. miive alapjdn volt tudomasa.
Magit a szoveget Car. Em. Christ. Schneider pozsonyi
professzor jegyzeteibsl idézte, amelyeket Schneider
fia bocsdtott rendelkezésére. Igy torténhetett, hogy
Mommsen az oltér feliratdt hibdsan publikdlta:®
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. A kipontozott legfelsG sor talin arra utal, hogy
Mommsen feliil még egy feliratsort tételezett fel,
amely feltétezelés az eredeti k6 ismeretében eleve ki-
zdrt. Ezenkivill teljesen tévesen kozolte az utolsé fel-
iratsort is. Anndl meglepSbb, hogy Kuzsinszky Bilint
1920-ban ~ tehdt amiker az oltdr mdr biztosan nem
volt meg — ennek ellenére helyesen idézte a széve-
get.® Szerinte az utolsé feliratsor v(otum) s(olvit)
I(ibens) m(erito) — ami megfelel a valésdgnak, de ami
a CIL-b6l nem olvashaté ki. Nehéz megmondani,
hogy mi késztette Kuzsinszkyt arra, hogy eltérjen a
Mommsen 4ltal kozolt szovegtSl. Taldn az oltdrfelira-
tok szokdsos befejezé formuldjat itt is eleve feltéte-
lezte, s a v(ir) i(nlustris) kifejezés a név Iulia Martia
felolddsdval amiigy is Gsszeegyeztethetetlen volt.

Th. Mommsen miive 1873-ban jelent meg — for-
rdsa, mint lattuk a kékkuti oltdrkovet illetGen P. Kop-
pen 1823-ban kiadott konyve volt. Ezutdn bdrki is
foglalkozott a kével, vagy emlitette azt, a CIL nyoman
tette. Igy elGszor Récsey Viktor, akit 1890-ben az
Orszdgos Régészeti és Embertani T4rsulat azzal bizott
meg, hogy Rémer Fléris kordbbi kutat4sai utdn a Ba-
laton vidékén, Zala, Somogy és Veszprém virmegyék-
ben az \jabban elSkeriilt régészeti emiékeket felku-
tassa. Récsey beszdmolGja 1895-ben jelent meg nyom-
tatdsban. Miutdn 6 1890-ben mdr nem talilta meg az
oltarkévet Kékkiiton,” bizonyos, hogy az valamikor
1823—1890 kozott keriilt beépitésre a F6 utca 51. sz.
héz kapuoszlopdba.®

Az oltir lelShelyeként a MRT 1.° és ennek nyomin
a RIU 2'° egyértelmilen a savanyivizforrdst jeloli
meg. Erdemes ezen adat eredetét megkeresni, mivel
tanulsigos példdja egyittal annak is, hogyan lesz az
id6k folyamédn egy éltaldnosan fogalmazott megallapi-
tdsbdl adatszerii bizonyossig.
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1. dbra. Nympha-oltar, Kékkit.
Abb. 1: Nymphenaltar, Kékkuit

Ebben a tekintetben mint Gsforrds, Mommsen mar
sokat idézett mive, a Corpus Inscriptionum Latina-
rum szerepel. Th. Mommsen szdmdra, aki soha nem
jart Kékkiton, a falu egyetlen lel6hely volt — annyit
tudott réla, hogy a Balaton kozelségében fekszik és
hatdrdban gyégyforrds taldlhaté. Megjegyzi, hogy a
réomai korban ldtogatott volt ez a hely éppen meleg
vizii (1?7 ) forrdsa miatt (,, ... cum aquis calidis Kek-
kutiensibus’), s erre példaként a szébanforgé oltdrko-
vet emliti.' ' Az emlitett forrds vize azonban nem me-
leg, hanem hideg, jérészt kalciumtartalmi un, Kris-
télyviz, ami ugyan nem zdrja ki esetleges népszer(sé-
gét, de abban az értelemben, ahogyan Mommsen em-
liti, meleg gyogyfiirdéként nem johet széba. Momm-
sennek a helyismeret hidnydbdl fakado ezen tévedése
érdekes médon Makay Bélindl, joval késébb, 1913-
ban ismét felbukkan:'? ,Kékkiton a hévvizet a ré-
maiak j6l ismerték, azt az utébbi helyen taldlt felira-
tos kG megfejtése dltal Mommsen is erdsiti.”
Mommsenre hivatkozik Récsey Viktor is beszdmol6j4-
ban:'?  Nembhidba ismerték mar a rémaiak a kékkuiti
savanyuvizforrdst, gazdag lelethelye is ez a romai id&-
szaknak. Volt itt a Nymph4k tiszteletére dllitott oltar-
ké is, melyet Mommsen 4133. sz. a. kozolt, de ezt
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mir nem taldltam ott.” Kuzsinszky Bélint 1920-ban
ezt irta:'* , Kékkut hatdrdban, azon a helyen, ahol a
savanytvizforrds fakad, a Kévigoorsre vezetd 1t jobb
oldaldn nincsen semmi rémai nyom, legal4bb én nem

lattam ilyent. Pedig, hogy mdr a rémaiak ismerték és

hasznéltdk, a mellett szél, hogy Kékkiton taldltak
egy olyan oltirkovet, melyet a Nymphék tiszteletére
egy no, Julia Martia 4llitott.” Mindezek a szerzék
Mommsen idézett mfivére hivatkoznak, mig a MRT 1
a lelGhely kérdésében elsGsorban Récsey Viktor be-
szdmol6jdra utal.' 3

Végeredményben a MRT 1 el5tt egyik szerzé sem
dllitja azt, hogy a nevezett oltdr valéban a savanyviz-
forrdsnal keriilt eld, bar megdllapitdsaik ezt az értel-
mezést sugallték. Félrevezetd volt az a tény, hogy ezt
az oltarkovet mindig a savanyivizforrdssal 6sszefiig
gésben emlitették. Kézenfekvének tiint, hogy ha Kék-
kiton Nymphdk tiszteletérdl beszélink, akkor az
csak a savanyuvizforrdssal kapcsolatban lehetséges.
Mommsennek az a tévedése, hogy itt egy melegvizii
forrdsrél tudott, novelte ennek a lelShelynek a jelen-
toségét.

Ezek utin annyi bizonyos csupdn, hogy ez a
Nymphdknak szentelt oltir Kékkuitrél szdrmazik. Ter-
mészetesen a fenti fejtegetéssel nem bizonyitottuk,
hogy ez az emlék adott esetben nem 4llhatott éppen a
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2, dbra. Nympha-oltdr, Kékkit.
M=1:10

Abb. 2: Nymphenaltar, Kékkiit
M=1:10



savanyuvizforrdsindl — de nem zdrhatjuk ki eleve mds
lelGhely valészin(iségét sem. Kétségtelen, hogy Kék-
kiton mds lelShely is szdmbajohet, ahol ilyen oltdrt
feldllithattak.

Mi4r Kuzsinszky Bdlint megdllapitotta azt, hogy a
savanytvizforrds kozelében semmilyen rémai nyom
nincs.'® Az egyetlen rémai leléhely, amely viszonylag
nincs messze innen az un. Makty4nyi-d@ilGben van.!”’
Itt egy rémai villa maradvinyaira bukkantak, amely
villa az i. sz. IV, szdzadban épiilt és el6zményei nin-
csenek. A villa lakéja mér keresztény volt.'®

A falu ellenkezd végén, a Salfold felé vezetd it
mentén, szintén van egy jelentSs rémai kori lelShely,
ahol a leletek a rémaiak 4ltal kiépitett Nagykiti-for-
rés koriil csoportosulnak,'® A lelShelyet mir Ku-
zsinszky Bilint is ismerte,?® s valéban a kdrnyéken a

kukoricdsban, a forristél nem messze, épiiletekre
utalé nyomok ma is megfigyelhetdk. A Nagykati-for-
rds koveit sajnos az ut6bbi években a helyi MgTSz.
géppel szétrombolta, hogy itatohelyet létesitsen itt.

A - Nagykiti-forrds ugyanigy szdmitdsba johet
olyan lelShelyként, ahol a Nymphdknak szentelt oltdr
esetleg dllhatott.2! Ezt a feltételezést alitdmasztani
14tszik az a tény is, hogy a k6 a F§ utca 51. sz. hiz
kapuoszlopdba volt beépitve — mér a milt szézad ma-
sodik felétSl —, amely épiilet a falunak Salfold felé
esd végén 4, s a széls6 hdzak egyike. Ez a hely egé-
szen kozel fekszik a Nagykiiti-forrdshoz. Taldn kézen-
fekvébb, hogy a kerités és a kapu épitésekor innen
hoztdk az oltirkovet, mint a falu tilsé végérdl, ill. a
falu k8vdgoorsi szélét6l is még tdvol fekvs savanyiiviz-
forrdstol.
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NYMPHENALTAR AUS KEKKUT

Die Archiologische Topographie Ungarns erwihnt unter
den Fundorten von Kékkit unter der Nummer 22/2 einen
romischen Alterstein, der in die Torsiule des Hauses FG utca
Nr. 51 eingemauert ist. Nachdem der Stein in 1977 aus der
Torsiule herausgenommen worden ist, konnie festgéstelit
werden, dass dieser mit dem Nymphenalter identisch ist, der
zuerst von: Th, Mommsen unter CIL III 4133 publiziert wor-
den war und als verloren galt.

Der einfach gearbeitete Alter ist aus weissemn Kalkstein
gemacht, Seine Hohe betriigt 88 cm, die Breite ist am Funda-
ment 36 cm. Der Altarrumpf ist unten 34 cm, oben 31 e¢m
breit, verjiingt sich also nach oben leicht, An der Vor-
derfliche des Rumpfes ist eine vierzeilige Aufschrift zu lesen,
welche direkt unter dem obersten Sims anfiingt :

Nymph | is lul(ia) /| Martia | v(otum) [s(olvit) I(ibens))
m(erito) |
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Th. Mommsen hatte iiber den Stein anhand des im Jahre
1823 in Wien herausgegebenen Werkes von P, Koppen ,,Al-
terthiimer am Nordgestade des Pontus” bzw. anhand der
Aufzeichnungen des Pressburger Professors Car. Ern. Christ.
Schneider geschrieben. Er selbst konnte den Stein nicht
sehen, und wahrscheinlich ist der Text daher falsch zitiert.
Der Stein wird anhand von Mommsens Angaben von mehre-
ren Autoren erwihnt, er galt allerdings schon seit 1890 als
verschollen in der Fachliteratur. Der Alter ist irgendwann in
der zweiten Hilfte des vorigen Jahrhunderts in die Torsdule
des erwdhnten Wohnhauses eingebaut worden.

Th. Mommsen, der keine Ortskenntnis in dieser Gegend
besass, brachte diesen den Nymphen gewidmeten Altarstein
mit der Sog. ,,Sauerwasserquelle” von Kékkiit in Verbindung.
Irrtiimlicherweise hielt er die Quelle fiir warm, und damit
verlieh er dem erwihnten Fundort eine zu grosse Bedeutung.
Jeder nachfolgende Autor erwihnt den Altarstein in diesem
Zusammenhang, und danach wurde in der Archiologischen
Topographie als eindeutig erwiesen angenommen, dass der
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Fundort die Sauerwasserquelle war. Es gibt keine konkreten
Hinweise fiir den genauen Fundort des Steines, so dass wir
die Moglichkeit nicht ausschliessen konnen, dass der Stein
urspriinglich anderswo gestanden hat. Das Wohnhaus, zu des-
sen_Tor der Altarstein als Baustein verwendet worden ist,
befindet sich am anderen Ende des Dorfes, in der Nihe eines
anderen romischen Fundortes, der sog. Nagykiiti-Quelle.
Somit konnen wir in erster Linie diese Quelle als den eigent-
lichen Fundort annehmen. Dieser Umstand wird unterstiitzt
durch die Tatsache, dass direkt an der Sauerwasserquelle
keine rémischen Denkmiler gefunden worden waren. Das
nichste Andenken aus der Romerzeit ist in der sog. Makty4-
nyi-Flur eine Villa aus dem IV, Jahrhundert, welche nach den
hier ausgefiihrten Ausgrabungen keinerlei baulichen Vorldu-
fer besass. Der Besitzer der Villa war bereits Christ.
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