K. PALAGYI SYLVIA

MITHRAS RELIEFTOREDEK A BALATON-FELVIDEKROL

A 71. szamu orszagut melletti Rozgonyi hazban
(Asz6f6, Tihanyi at 21.) régota lappangd relief-
toredékre hivtak fel a veszprémi Bakonyi Mau-
zeum Aszofén leletmentéd munkatarsainak a fi-
gyelmét. Rozgonyi Imre elbeszélése szerint a ko
eredeti leléhelye Nagyvazsony vagy Dorgicse
lehetett.'

A toredéket az aszoféi hdaz udvararol 1979-ben
szallitottuk be a muzeumba.?

A homokkébél késziilt reliefes tablabol a tel-
jes kép bal als6 negyedénél valamivel nagyobb
részlet maradt meg. A tdredék als6, bal széle
egyenesen levagott. A képsiknal magasabban,
a relieffel szinte azonos magassagban kiképzett
széle a bal peremmel egyiitt keretezi a figurdlis
jelenetet. A bal oldali keret tagolt, lépcsozetes
megmunkalasu, kiilsé oldalan csekély mélységi
vajat figyelhet6 meg. A sarkon a perem hianyos.
A relief jobb oldala ferdén, felil nyujtott , L"
alakban torott. Hatoldala nincs kidolgozva.

A toredék legnagyobb magassaga: 43 cm, szé-
lessége: 31,3 cm, vastagsaga: 14,2 cm, ill. alul
13,2 cm.

A reliefen egy dallat hatso felére szorult, félig
116 helyzetben abrazolt tunicas-kdpenyes alakot
faragtak ki. Jobb karja erésen behajlitott, csuklo-
bél hianyzik. Konyoke a ruha elétt kezdédik. A
jelenet tobbi részleténél laposabban faragott
kopenye a konyokig ér, takarja a felsé kart és
alulrol indulé ives redékben a keret széléig emel-
kedik. A parhuzamos bevagasokkal jelzett ru-
haredéjii, alul hegyesszogben végzddo tunicat 6v
osztja. Az ovvel osztott tunica reddinek leegy-
szerlsitett dbrdzoldsa miatt a felsé és az also rész
vajatai nem egymas folytatasaiban futnak to-
vabb. A jobb lab enyhén hajlitva a keret felé
nyulik. Nem részletezett labfeje az oldalso keret

also szegélyére keriilt. Az allat oldalara felhuzott .

bal 1adbabol csak a tunica aldl indulé comb kis
részlete, ill. a labfej és a boka inditasa maradt
meg.

Az allat nyudldankabb hatsé feléb6l a lapos has
részlete, a két héatso lab, ill. a farok részlete ma-
radt meg. A jobb hatso lab részben parhuzamos
az allaton uld alak jobb combjdval, bal hatsé
laba hegyesszogben hajlitott és az alsd keretre
tamaszkodik. A lagyéktdj szinte alulnézetben
abrazolt. A vékony farok kozvetleniil a figura
jobb combja mellett, a tunica alol indul, szogben
torik és kissé elkeskenyedve abrdazolasa megsza-
kad az oldalsé keretnél. A figura bal labfeje
alatti, nem részletezett domboru faragasban,

amelybol kozéptajon egy enyhén hegyesszogben
fordulé és talan ollészeriien végzédo farok (?)
indul, skorpiét ismerhetiink fel. A bikara utald
nemi jellegek a kovdon nem latszanak, vagy a
domboru, részletezetlen faragvannyal azonosit-
hatok. Ez utobbi esetben azonban a skorpiobol
csak a visszahajlé farokrész figyelheté meg.

A fenti leirdsbol kitiinik, hogy a Balaton-fel-
vidéken eldkeriilt relieftoredéket Mithras taurok-
tonos abrazolasként azonositottuk. A koéfaragas-
bol, a méretezésbdl, a jelenet elhelyezésébél
adodo torzulds, a kevésbé gyakorlott kivitelezés
(pl. az alak és az allat aranyai, a farok befejezet-
lensége és kerettel valo lezaradsa, a lagyéktaj
kiképzése, a kiséré &llat megformaéldsa) nem
mond ellent a jelenet ilyen értelmezésének.

A megmaradt toredéken is azonnal feltinik a
bika6lé Mithras jelenetek jellegzetes kisérdalak-
jainak a dadophoroknak, valamint a kigyénak a
hianya. Cautes és Cautopates 6nalloan megjelend
szobrai arra a gyakorlatra utalnak, amelynél az
egyszerliibb megoldasu fOjelenet jobb és bal olda-
lan a dadophorokat kiilon allitottak fel.® Az
aquincumi megoldashoz hasonlo szobrokndl ez a
fajta elrendezés altalanosnak tekinthets,' de a
faragott tablaknal is tébbszér eléfordul.’

A kigy6é hianyaval és szerepével a bikadlo
jelenetben Nagy Tibor behatdéan foglalkozott. A
kigyo eredetileg nem tartozott az 4stipushoz, ja-
rulékos elemként késébb keriilt a jelenetbe,® igy
meglehetésen gyakran hianyzik pl. a Duna-vélgyi
emlékeken is. A jelenetek egy részén azonban a
kigyét a mellsé labak kozelében abrazoltak,” igy
Balaton-felvidéki darabunk kigyodja is elférhetett
volna a hidnyz6 részeken. A Kkigyo-kérdéshez
hasonldoan nem lehet elddnteni a kutydnak, ill.
altalaban a kopeny szélén,® vagy a kereten abra-
zolt hollénak a pontos helyét és formajat.’

A relief keretezése kizarja az also és oldalsé
jelenetek Osszefliggd csatlakozasat. A derékszogi
als6 keretezés leginkdbb a téglalap alaku, ill.
téglalapon belil architektonikus, esetleg félkor-
ives kiképzésl, vagy felil ives zarodasu Mithras
tablakhoz vezet. Az utobbiak arra a barlangra

- utalnak, ahol a bika megdélése a mitosz szerint

lezajlik. A barlang felett altalanosan megjeleni-
tett Sol és Luna feje, mellké(Pe Mithras tablankon
is nyilvanvaléan szerepelt.'

Toredékiink also, egyenes levagasu kerete
alapjan a reliefet akdr a Stix-Neusiedl-ihoz ha-
sonl6 feliratos bazisra is allithattak,!' bar ennek
meég toredékét sem sikeriilt eddig megtalalnunk.
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1. dbra. Fényképfelvétel a relieftéredékrol

Abb. 1. Eine Fotoaufnahme vom Reliefsfragment

A derékszogi also keretezés egyarant lehetove
teszi, hogy reliefiinket, fiiggetleniil a dadophorok
meglététdl vagy hianyatol, a Leroy A. Campbell
altal javasolt csoportositas akar I., akar VI. tipu-
saba sorolhassuk. A két tipusba pannoniai dara-
bokon kiviil, egyéb Duna vidéki, italiai, sét hed-
dernheimi darabok is tartoznak.'”?

A bikadlés jelenetét vizsgalva Nagy Tibor
négy valtozatot kiilonitett el a bika Poziciéja,
ill. Mithras és a bika viszonya alapjan.'* A bika
valamennyi emléken jobbra néz. Az eltérések
féleg abbél adodnak, hogy a bika a jelenetben
mar foldre keényszeritett helyzetben fekszik-e,
hats6 laba mar szinte a kerettel parhuzamosan
nyulik-e el, vagy éppen hatsd labain még allva
mellsé labaival agaskodik, vagy hatso labaval
még lépni, ill. leroskadni késziil-e?

A 3., Rajna-vidéki valtozat és a 4., Roma varo-
sinak nevezett valtozat k6zott nincs éles kiilonb-
ség, hiszen egyik csoportban sem Kkeriilt még a
bika a foldre, mégis a Nagy T. altal ennek a val-
tozatnak az ismérveként megjellt tétova elore-
lépésben, a jobb lab leszoritasaban relieftoredé-
kl'.‘mll‘r.én inkabb a 4. valtozat jegyeit fedezhetjiik
fel.

A Nagy T. féle valtozatok abrazolasain Ger-
maniatél Moesidig a skorpiot a két hatso lab
kozott, vagy a bal labon helyezték el.'” A Bala-
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2. dbra. A relieftéredék vonalas rajza

Abb. 2. Strichzeichnung vom Reliefsfragment

ton-felvidékivel egyitt, a skorpio elhelyezésé-
ben, kivételt képezd daciai és moesiai példanyo-
kon'® viszont nem parhuzamos a bika hatsé labai-
nak inditasa.

A bika megtord bal labanak hajlasszoge, a Ki-
dolgozas életszeriisége inkabb a germaniai fel-
fogassal mutat rokonsagot.'”

Mithras kissé esetleniil megformalt alakja,
felig ul6 vagy térdelé helyzetben a bikan, egé-
szen hatracsuszott. Ez a fajta elrendezés nem
szokatlan Pannoniaban, ettél Ny-ra, D-re, DK-re,
beleértve a romai darabokat is, ahol a bika farka
szinte a tunica aldl indul.'® A szokatlanul hatra-
huzott konyoknek is akadnak parhuzamai, ha
nem is teljesen azonos megformalasban.'” A tuni-
ca alol kilatszo, oldalnézetbdl abrazolt, felhuzott
bal lab egyszeriien megmunkalt. Rovidiilve meg-
jelenitett, vagy rézsutos talpkialakitasi valtoza-
taival, ugyancsak Romat is beleértve Ny-Eurépa-
tél a Balkanig taldlkozhatunk.”

Nagy T. a paksi Mithras-jelenet targyaldsakor
let-Duna-vidéki emlékanyag sajatossaga a tau-
roktonos csoportbol a kigyd kimaradasa. Ha
figyelembe vessziik a korabban mar emlitett
lehetéseget, hogy a kigyot a bika mellsé laba
kozeleben is elhelyezhették, valamint a germa-
niai leletanyagnal a bika hatsé labainak kiala-



kitdsaban valé hasonlésdgot, akkor a Balaton-
felvidéknek egy olyan Mithras emlékérol beszél-
hetiink, amelyen a Roma varosi hatasok mellett a
nyugati, a kozép- és kelet-Duna vidéki részletek
egyszerilibb kivitelben jelennek meg.

Mithras tunicdjdnak hegyesszogll kialakitasa-
val és a ruhareddk mélyebben arkolt, ferdén
futd, parhuzamos 4abrazolasaval a II—II1. szazad
Attis alakjainal talalkozunk.?' Az aquincumi?
sirk6 dldozati jelenetében kifaragottak ruharedéi,
az intercisai sirkévek?®, vagy a brigetioiak ruha-
redéinek megmunkalasa?® mar a III. szdzad els6
felére, kOzepére utalnak.

A budadrsi, III. szdzad els6é felére keltezett
Mithras jelenet Cutopatesének ruharedéit némi-
képpen rokonithatjuk a mi darabunkéval.

Osszegezve, Toth Istvan Fertérdkossal kapcso-
latban kifejtett gondolataival egyitt elmond-
hatjuk,.hogy a bikadlé Mithras jelenetet abrazolo
kétoredékink akkor keletkezett, amikor a Mith-
ras vallas altalanosan népszerl kultussza valt®,
és mar nagy mennyiségben késziiltek a kultusz,
ill. fogadalmi képek, és amikor a Mithras hivék
szamara sokszor csak jelzésszer(l dbrazolas is ki-
fejezte mar a lényeget.”’

A MRT 2. Rémer Florisra és a Vas megyei
Régészeti Egylet 1883-as évérdl szold jelentésére
hivatkozva megemliti, hogy DoOrgicsén egy
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Mithras 6lom-relief keriilt el6.*® A Vas megyei
Régészeti Egylet jelentésének 722. targya: egy
+ép, hossz. 95, sz. 8 cm, v. 2—3 m. m.," 6lom
Mithras relief, amelyet Pelargus Janos adoma-
nyozott a szombathelyi muzeumnak.?

A targyalt homokké Mithras toredékiink leld-
helyéiil a talald, Rozgonyi Imre Nagyvazsonyt,
ill. Dorgicsét jelolte meg. A két helység nem
fekszik nagy tavolsagra egymadstol ahhoz, hogy
az 6lomtdbla és koviink alapjan Dorgicse térségé-
ben egy Mithraeumot feltételezhessiink, bar
Cumont megjegyzi, hogy a tdbldcskakat ,, Mithras
hivéi nemcsak, mint aldozati emlékeket temp-
lomokban helyezték el, de hdzaikban, lakdsukban
is folallitottak."’

Téth Endre az 6lomtablacskat, anyaga és mére-
te alapjan inkabb a Dunai lovasistenség kultusz-
emlékei kézé sorolja.’!

A Veszprém megyei, Mithrasszal valoban vagy
kevésbé meggyozdéen kapcsolatba hozhato em-
lékek sorat 1970-ben Dax Margit Balatonflizfén
egy agyagrelief frigiai sapkas fej, 1l6fej és egyéb
toredékeivel gazdagitotta.’

Dorgicsét (Nagyvazsony) Balatonfiizfével és
Sarkeszivel 0sszek6tve egy olyan rézsutos irdnyu
vonalat kapunk, amelynek Budapest el6tt masik
végpontja, Budadrsnél szintén egy Mithras kével
van jelezve.®
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Campbell, 1954—55. 10., 13—14., 45—50., 52—53.
Nagy, 1958. 13.

Pl. a paksit is ebbe a csoportba sorolja — Nagy,
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ren, 1965. Abb. 10., Vermaseren, 1960. Fig. 448.,
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Vermaseren, 1960. Fig. 529., 625.

Durnomagus, Aug. Raurica, Heddernheim, — Ver-
maseren, 1960. Fig. 262., 358., Vermaseren, 1965.
Abb. 10.

Vermaseren, 1960. Fig. 262., 413., 451, 486., 502,
560—61., 593., Cumont, 1893. 4—35. kép., Campbell,
1968. Pl. XII1. = Vermaseren, 1956. Fig, 122,

Pl. Nagykovacsi, Modri¢, Golubi¢—Vermaseren,
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Téth, 1971. 324.

Cumont, 1893. 290.

MRT 2. 87. 18/xxx

VRE Evi Jel. 1884. 55 — megkdszéném Medgyes
Magdolna és Téth Endre szives segitséget, akik
megprobaltak a lelet nyomara akadni.

Cumont, 1893. 291.

Toth Endre szobeli kozlése és lektori véleményének
sorai.
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Végiil készonetet mondok Rdka lajos és Gydrgy-
dedk Gyorgy kollégamnak, akik a relieftoredék
fényképét, ill. rajzat elkészitették.



SYLVIA K. PALAGYI

FRAGMENT EINES MITHRAS-RELIEFS VOM BALATON-OBERLAND

Im Jahre 1979 wurde ein Reliefsfragment von Aszé6f6
ins Bakony Museum, Veszprém geliefert, das aus Nagy-
vazsony bzw. aus Dérgicse stammen sollte.' 2 Grosste
Hohe des Reliefs: 43 cm, Breite: 31,3 cm, Dicke: 13,2 bis
14,2 cm. Material: Sandstein.

Die Tunika der auf den hinteren Teil des Tieres
gedrangten Gestalt ist durch einen Giirtel geteilt, die
Falten des Kleides sind mit parallel verlaufenden Rillen
gekennzeichnet und das Kleid endet sich spitzwinkelig.
Der Uberhang der Gestalt erhebt sich in gebogenen
Falten von unten beginnend bis auf den Rand der Ein-
fassung. Das rechte Bein ist leicht gebogen. Vom
hochgezogenen linken Bein sind ein kleiner Teil des
Oberschenkels sowie der Fuss zu sehen.

Vom Tier ist nur der hintere Teil iibriggeblieben.
Das rechte hintere Bein ist ausgestreckt, wahrend sich
das linke Bein im Winkel gebrochen auf dem unteren
Rahmenteil stitzt.

Der unvollendete Tierschwanz reicht ebenfalls bis
zum Rahmen. An der Schnitzarbeit neben dem rechten
Bein ist ein Skorpion zu erkennen.

Gemaéss der obigen Beschreibung haben wir das
Fragment als ein Teil von einer Mithras-Tafel identi-
fiziert. Auf dem eingerahmten Teil fehlen die begleiten-
de Nebengestalten der stiertétenden Mithras—Szenen.
Ubrigens war es ublich, die Skulpturen der Dodophoren
einzeln anzufertigen.

Sol- und Luna-Darstellungen, die Schlange, der Rabe
und der Hund waren nach aller Wahrscheinlichkeit
auch in dieser Komposition enthalten, owohl die
Schlange erst spater als Zusatzelement in den stiertd-
tenden Szenen auf tauchte.

Anhand der ubriggebliebenen Einfassung konnte
unser Fragment sowohl in den Typ I wie auch in den
Typ VI von Leroy A. Campbell eingestuft werden, in
denen neben den Uberresten aus Pannonien auch

andere Stilicke aus dem Donaugebiet, Italien und Hed-
dernheim enthalten sind.'?

Anhand der Untersuchung von stiertétenden Szenen
konnte T. Nagy nach der Position des Stieres bzw. nach
dem Verhaltnis von Mithras zum Stier mehrere Varian-
ten unterscheiden. An unserem vom Balaton-Oberland
stammenden Stiick sing ﬁberwiegend die Kennzeichen
der 4. Variante zu erkennen.'® '

Die Anordnung des Skorpios zeigt mit Losungen aus
Dakien und Moesien Verwandtschaft,'® wahrend die
Gestaltung des linken Beines eher mit der in Germanien
iiblichen Auffassungsweise vergleichbar ist.'” Eine auf
dem Stier weit nach Hinten verlegte Anordnung von
Mithras sowie die Darstellung seines linken Beines
ist nicht ungewohnlich; von Westeuropa und Rom bis
zumlgalkan kommt diese Darstellungsweise des ofteren
vor.

Aufgrund der bisher beschriebenen kann von einem
Mithras-Denkmal vom Balaton-Oberland gesprochen
werden, das neben romischen Einfliissen auch westliche
und fir das ostliche und mittlere Donaugebiet charak-
teristische Losungen aufweist.

Die Gestaltungsweise der Tunika von Mithras ist bei
den Attis-Darstellungen aus dem 2. und 3. Jahrhundert
aufzufinden. Die Bearbeitung der Grabsteine in Aquin-
cum, Interscisa und Brigetio weist auf die erstere
Halfte bzw. Mitte des 3. Jahrhundertes hin.??” 2

Unser Mithras-Relief diirfte also in dem Zeitalter
entstanden sein, in dem der Mithras-Glauben bereits
zZu einem allgemein verbreiteten, volkstiimlichen Kult
geworden ist.?5 ?’

Den Fundort Nagyvazsony oder Dorgicse auf der
Karte mit Balatonfiizf6>? und Sarkeszi verbunden, erhalt
man eine schrdg verlaufende Linie, deren Endpunkt in
Budaors bei Budazpest ebenfalls mit Mithras-Stein ge-
kennzeichnet ist.®
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