UZSOKI ANDRAS

AZ ELSO MAGYAR KIRALYNE, GIZELLA SIRJA

A Magyar Tudomanyos Akadémia Torténettu-
domanyi Intézetének szerzéi munkakozossége el-
készitette a , Magyarorszag torténeti kronolo-
gidja" cimi tobb kotetbdl allé mivet, melynek I.
kotete 1981-ben jelent meg. Az ,,1043 utdn’’ cimet
viselé fejezetben a kovetkezd hdrom mondatot
olvashatjuk:

wI. (Szent) Istvan ozvegye, Gizella kirdalyné
-meghal. Az altala alapitott veszprémi székesegy-
hazban temetik el. (Mas vélemény szerint a pas-
saui Niedernburg kolostor apatnéjeként hal meg,
s ott temetik el.)"'

Az idézett szoveg arra utal, hogy Gizella te-
metkezési helye vitatott: a mérleg egyik serpe-
nyéjében Veszprém, a masikban Passau all.
A toOrténetiras teriiletén immér tobb évszazada
folyo kettésség vitaja, a XVIII. szdzad masodik
felében alakult ki, s — ugy latszik — madig sem
tisztdzddott a probléma.

A kérdést a veszprémi helytorténetiras sem
tartja mellékesnek, mert a Veszprém Megyei
Levéltar Kiadvanyai [. kotetben, — melyet
Gutheil Jené irt ,,Az Arpad-kori Veszprém" cim-
mel, — 6nallo fejezetet kapott a téema. A fejezet
cime: Gizella kiralyné veszprémi sirja.? A szerzé
a cimnek megfeleléen foglalt allast, igy szerinte
Veszprémben temették el Gizella kirdlynét.

A téma ujratargyaldsa nemcsak sziikséges, ha-
nem idészeri is, mert Gizella sziiletési évének
1000. évforduldja el6tt allunk, tehat indokolt e
vitdas kérdésben targyilagos allaspontot elfog-
lalni.

Gizella kirdlyné temetésér6l, sirhelyérdl a
XV. szazad kozepéig sem hazai, sem kilf6ldi
kronikas adat nem all rendelkezésiinkre. Eddigi
ismereteink szerint eldszér csak a XV. szazad-
ban bukkan fel és a XVI. szazadtol kezdve terjed

el az a harom, kilénb6z6 felfogas, mely szerint

Gizella, els6 magyar kiralyné:

1.a veszprémi pispoki székesegyhézban van
eltemetve,

2. sirja a passaui Niedernburg apacakolostor-
ban talalhato,

3. a székesfehérvari kiralyi bazilikdban temet-
ték el.

A harom felfogas koziil a X—XI. szazadi, sé6t
" a késObbi szazadok temetkezési szokdsainak leg-
jobban megfelel a harmadik valtozat. A trénra
lép6 uralkodé teenddi kozé tartozott sajat maga
és csaladja temetkezési helyének megvalasztasa.
Ez 4ltalaban vagy egy kiralyi alapitasu bazilika,
vagy egy szerzetesi monostor temploma volt.

,,Pro memoria amantissimae
uxoris meae

Istvan kiralyt és fiat, Imre herceget a kiraly al-
tal alapitott székesfehérvari bazilikaban temették
el, tehat a kor felfogasa szerint Gizellat is oda
kellett volna eltemetni. A valdsdg azonban egé-
szen mas, mert Gizella sirjarél nem tesznek emli-
tést az 1083. évi elevaciokor és az ezt kdvetd ka-
nonizacio soran, amikor Istvan és Imre szentté-
avatdsahoz a sziikséges bizonyitékokat Ossze-
gyijtotték. Ennél is valésabb az a tény, hogy a
bazilikaban végzett tobbszori régészeti és miem-
1éki kutatas soran sem bukkantak Gizella sirjara.
Ezt a feltevést, tehat mint alaptalant, el kell vet-
nink. lacobus Philippus Bergomensis (Foresta)
vagy mdsképpen Jacopo Filippo di Bergamo
(1434—1518) torténetironak 1497-ben Ferrara-
ban,* 1503-ban' és 1513-ban,” Velencében, tovab-
ba 1521-ben Parizsban" megjelent munkai tartal-
mazzak a fehérvari temetést. Neve és adata az
ujabb Gizella-irodalomban is megtalalhato.

A szakirodalom feltarasa soran kitiinik, hogy a
temaban csak felszinesen tajékozadott, keveésbé
jaratos szerzék altalaban egy tekintélyesebb iro
allasfoglalasat teszik magukéva, akar elfogultsag-
bol, akar tekinténytiszteletbdl. Igy szépen kiraj-
zolédik a szakirodalomban egy veszprémi és egy
passaui dalladspontot képviselé csoport. Mindkét
csoportban kivald szakemberek dolgoztak fel az
anyagot, vizsgaltdk meg az érveket és az ellen-
érveket, de sokszor nem targyilagos a vélemé-
nylik, mert befolyasolta 6ket a nemzeti 6ntudat-
bol fakado téves egyoldalusag, vagy pedig eleve
elfogultak voltak mindazzal szemben, ami nem
felelt meg elképzeléseiknek. A probléma tiszta-
zasara sorra vesszilkk a Veszprémre vonatkozo,
vagy vonatkoztathato, Gizellat emlité érveket és
bizonyitékokat, atsziirve a kritika rostajan.

A KOZEPKORI OKLEVELEK
ES GIZELLA KIRALYNE

Evezrediink elsé felének hazai és kulféldi kro-
nika-irodalmaban sajnos nem taldlunk egyetlen
adatot sem arra, hogy Gizella kiralynét Veszp-
rémben temették volna el. Gombos Ferenc Albin
altal oOsszedllitott Catalogus fontium - historiae
Hungaricae cimi, tobb mint Otezer forrasrészle-
tet tartalmazo gyijteményben nincsen egyetlen,
Veszprémre - utalé adat. Ugyanigy nem lelink
adatokat az okleveles anyagban sem, beleértve a
hazai és a kiilfoldi kiadott anyagot. A Veszp-
rémre vonatkozdé oklevelek regesztainak atfési-
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lése is eredménytelen, noha Gizella kiralynéra
tobbszor is utalnak, de sirjarol nem tesznek emli-
tést. Elég attekinteniink a Gutheil altal kozzétett
215 oklevél regesztajegyzékét, mely az 1002—
1523-ig terjedo idot oleli fel, maris megallapithat-
juk, hogy még a kirdlyné-koronazasi joggal,
vagy magaval a kirdlynéi koronaval kapcsolatos
elsb emlitések is csak nagyon késdi oklevelekben
szerepelnek. A kiralyné-koronazasi iigyben ta-
madt jogvita elészor csak az 1216. aprilis 1. kelt,
Romaban kiallitott oklevélben fordult eld.” 1215-
ben ugyanis II. Andras kirdly masodik feleségét,
Jolantat az esztergomi érsek koronazia meg, s
ez ellen Robert veszprémi plspok panasszal élt
Romaban III. Ince papanal. A papa altal kiren-
delt birak, Pelagius albanoi piispok és Islvdn bi-
boros, oklevélben biztositjak a veszprémi piispok
jogat a kiralyné megkoronazasara, mig a kirdlyt
az esztergomi érsek koronazza meg.® Ez a dontes
nyilvan a veszprémi pilspok altal eloterjesztett
kérelemre épiilt, illetve a jogszokason és élo
gyakorlaton alapulhatott, tehat nem biztos, hogy
voltak irott dokumentumai. Noha Gizella kiraly-
né koraig visszanyulo oklevéllel nem rendelkez-
hetett, mert még nem valt gyakorlatta az orsza-
gosan ismert jogok irasos rogzitése és kiralyi
megerdsitése, alatamasztja ezt a jogot — igen
nyomdsan — az a tény is, hogy a veszpremi sze-
kesegyhazban orizték 1217-ig Gizella kirdlyné
korondjat. 11. Andras kiraly a szentfoldi keresz-
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tes hadjaratra kesziilvén, koltségei egy részének
fedezésére, magaval vitte az értékes felségjel-
vényt, mint ezt az altala kiadott oklevél tanu-
sitjia.” A korona értékére azokbol az oklevelek-
bél kovetkeztethetiink, melyekben I1. Andras
utolag igyekszik karpotolni a székesegyhazat,
igy 1222-ben két oklevélben adomanyoz ja-
vakat.'’

Gizella kiralyné koronajanak elvitelében a ki-
raly onkényeskedesét veljuk felfedezni, hisz ez
volt Veszprémnek az egyetlen, de annal értéke-
sebb bizonyitéka arra, hogy Gizella kiralynéi
jogon kotodott a székesegyhazhoz, a varoshoz
Felmeriil a gyani, vajon nem ez volt-e az ara
annak, hogy 1216-ban Romaban megerositettek a
veszpremi puspok jogat a kirdlyné koronazasara,
mely a gyakorlatban a kiralynéi kancellari hiva-
tal ellatasaval és annak javadalmdval parosult?
Ugy sejtjiik, hogy Il. Andras ezt az aldozatot
megkdvetelte a koronazasi joggal megerdsitett
puspoktél: elvette téle a koronat, az elso kiraly-
néét. Erthetd, hogy ezt kovetden a veszprémi
puspokok minden alkalmat megragadtak, hogy a
kiralynéval kapcsolatos jogaikat, kivaltsagaikat
lehetéleg oklevelekbe foglaltassak. Nem lehet
véletlen, hogy a XIIIl. szdzad masodik felebdl
tobb ilyen kivaltsagot tartalmazo oklevél maradt
rank. Ez részben annak is tulajdonithato, hogy a
magyarorszagi okleveles gyakorlat a XIII. sza-
zadban alakult ki teljesen, melyet a kiralyi ok-



levelek hirtelen szaporodasa bizonyit. A XI—
X11I. szazadban az oklevél még nem nyujtott jog-
biztositékot, ezért a régi okleveleket nem nagyon
becsiilték meg, alig hivatkoztak rajuk. Szent-
péteri Imre szerint a ,XIII. szazadban azonban
az oklevél mar fontos jogbiztositékka lesz.""

1269. oktober 3-an kelt oklevelében IV. Béla
kiraly erésiti meg a kirdlynékoronazo jogot és a
piispok kancellari méltosagat.'? 1276. augusztus
3-an kelt az az oklevél, melyben Izabella kiraly-
né, IV. Ldszl6 felesége mint a veszprémi egyhaz
kegyura adomanyt tesz a székesegyhaz ujjaépi-
tésére.!® Ezt az okmanyt IV, Laszl6 kiraly augusz-
tus 9-én kiallitott oklevele erésiti meg,'* s ugyan-
ebben az évben kiadott oklevele ugy rendelkezik,
hogy a veszprémi piispokoket egyhazuk alapita-
satol megilleté kivaltsagért, tehat a kiralyné-
koronazasi joggal egybekotott kancellari tisztért,
— a mar IV. Béla altal elismert — évi 500 mar-
kat fizessék ki.'®

Péter pilispoknek, Veszprémben 1277, aprilis
12-én keltezett oklevele egy Dbirtokcserével
kapcsolatban hivatkozik Gizella kiralynénak, a
veszprémi egyhaz alapitoja koronajanak kar-
potlasara.'® 1280-bol szarmazik Erzsébet kiraly-
nénak, Kun Ldszl6 feleségének az az. adomany-
levele, melyben arra hivatkozik, hogy halas a
veszprémi egyhaznak, mert pispokei koronazzak
a kiralynékat, s 6t is Pal veszprémi piispok kente
fel kiralynéva. Adomanyat azért is teszi, mert a
veszprémi egyhdznak a kiralynék a kegyurai, s
benne all a kiralynék trénszéke.'” Ugyanez a
kiralyné 1283. marcius 31-én kelt oklevelében
megemliti, hogy a veszprémi Szent Mihdly egy-
hazaban. szoktdk a kiralynékat megkoronaz-
ni.'® Végiil 1300. augusztus 16-an keltezték Agnes
kiralynénak, III. Andras feleségének oklevelét,
melyben megemlékezik arrol, hogy 6t Benedek
veszprémi piispok koronazta kirdlynéva, s 6 a
kegyura az egyhaznak, melyben a kiralynék trén-
széke &ll."?

Ezutdn csak 1377. februar 10-én taldlkozunk a
témaval, Romaban, XI. Gergely papa altal kiadott
oklevélben, melyben bucsit engedélyez a veszp-
rémi székesegyhaz részére.?’ Az oklevélbél idéz-
zik a kovetkezo részletet: ,, ... sicut accepimus,
regine Ungarie pro tempore existentes in ecclesia
Vesprimiensi coronari et alia insignia reginalia
recipere et sepeliri consueverint,...”. Miként
értesiiltiink, Magyarorszag mindenkor uralkodé
kiralynéit a veszprémi székesegyhazban szoktak
megkoronazni, itt szoktak egyéb kiralynéi jelvé-
nyeket felvenni és temetkezni. Ez az adat figye-
lemre méltd, de csupan az oklevélszovegezéshez
nyujtott — nyilvan Veszprémbél eredé — infor-
mdcidnak tekinthet. Gizellar6l nem térténik
emlités, ezért Veszprémben valé temetkezése
kérdésében ezt az oklevelet nem fogadhatjuk el.

Ezutan hosszu ideig nem szerepelnek az okle-
velekben ezek a kivaltsagok, mignem Zsigmond
kiraly 1425. februar 24-én kelt oklevelében Roz-
gonyi Péter veszprémi plispok kérésére atirja és
megerssiti 1V. Laszlé 1276. évi oklevelét a ki-
ralynékoronazé és kancellari jogrol.?' Ugy tiinik,
hogy a veszprémi piispokék a gyakorlatban nem
nagyon érvényesithették jogaikat, ezért kellett

erre a megerdsités Zsigmond kiralytol. Tizenkét
évvel késobb Székesfehérvarott megismétlédik
a jog gyakorlasanak vitaja az esztergomi érsek
és a veszprémi pilispok kozott. Albert kirdlynak
és feleségének, Erzsébetnek a korondzisakor az
érsek csak azutan jarult hozzda a kiralynékoro-
nazashoz, miutdn Rozgonyi Simon veszprémi
plspok felmutatta a kivaltsagot biztosité bizonyi-
tékokat, s ezt az 1437. december 31-én, Fehér-
varott kiadott oklevél tanusitja.?? A koronazasi
gyakorlat a kovetkezd szdzadokban is azt mutat-
ja, hogy a veszprémi pispokok kiralynékoro-
nazasi kivaltsagaikkal csak ritkan élhettek.

Az eddig felsorolt okleveles adatokbdl meg-
allapithatjuk az alabbiakat:

a) Gizella korondjat — minden valdsziniség
szerint a koronazasakor hasznalt, vagy csak
innepi alkalmakkor viselt felségjelvényt — az
altala gazdagon felszerelt veszprémi székesegy-
hazban orizték, s onnan 1217-ben II. Andras ki-
raly vitte el. Az a tény, hogy kiralynéi bazilika
mindenkori 6rzéhelye volt a koronanak, kiilon-
leges kivaltsagot biztositott a veszprémi egy-
haznak.

b) Tobb oklevél emliti, hogy a székesegyhaz-
ban szoktdk a kiralynékat korondzni és ott van a
tronszékiik is. Sajnos eddig még nincs okleveles
bizonyitékunk arra, hogy a koronazas konkrét
személyhez koéthetéen Veszprémben mikor volt.
Ami a tronszéket illeti, ennek viszont nincs kii-
16n0s jelentosége, mert valdszinilleg a kiralynék
kegyuri székérdl van szé.

c) A koronazasi jog csak az 1216. évi oklevél-
ben bukkan fel el6észor, ez mindenesetre azt iga-
zolja, hogy gyakorlasanak el6zményei voltak,
mert nyilvan a joggyakorlat alapjan ismerték el
késobb kiralyaink ezt a kivaltsagot. Gizellaig
visszavezetni ezt a jogot, azonban reménytelen
kisérlet lenne, hisz a piispokségek még nem vol-
tak az évezred elején megszervezve, csak fokoza-
tosan alakultak ki.

Gizella sirjanak, temetkezési helyének szem-
pontjabol a felsorolt adatok, és az azokbol levont
Osszegezések semmi lényegeset nem mondanak.
Még a csirdja sem mutathaté ki, hogy Gizella,
vagy barmelyik magyar kirdlyné Veszprémben
lenne eltemetve. Az a torténelmi tény, hogy az
oklevelek nem emlitik az évezred elsé felében
Gizella veszprémi sirjat, nem tamasztjak ala a
késébbi torténetirok allitasat. Ennek bizonyitasa
a kozépkorban, elsésorban a veszprémi piispokok
szamara lett volna fontos, hisz ez csak segitette
volna oket kivaltsagaik &llandé elismerésében,
amelyre annyira torekedtek a XIII. szazadban.
Ha Gizella sirja a székesegyhazban lett volna,
ezt a fontos tényt nyilvan rogzitették volna az
oklevelek, hisz az egész kozépkorban rendkiviili
tiszteletben részesiiltek azok a sirok, amelyek
példamutato, mindenki 4altal szeretett és tisztelt
egyéniségekhez tartoztak. Marpedig Gizella ki-
ralyné ilyen személyiség volt, hisz a kronikairok
jellemzései alapjan mélté maradt a tiszteletre.
Veszprém piispokeinek ez a semleges magatar-
tasa Ot évszazadon keresztiil azt jelentheti, hogy
Gizellat nem Veszprémben temették el, sirja nem
volt sem a székesegyhdzban, sem masutt. ‘
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Mi okozhatta mégis az utokorban azt a véle-
ményt, hogy Gizella Veszprémben temetkezett el?
— Mar a felsorolt oklevelek tartalmabol kitinik,
hogy a veszprémi puspokok Gizella kora utéan,
csak 150—200 év mulva kezdenek ragaszkodni
kivaltsagaik irasbeli rogzitéséhez.

Figyelemre mélté korilmeény, hogy ezeknek
kiadasa zomében a tatarjarast kovetd évtizedek-
ben tortént, tehat értheté okokbol cselekedtek
igy. Azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni,
ho%y I. Istvdn kiradly un. veszprémi alapitoleve-
1ét* 1257. november 20-an a veszprémi pispok
kérésére atirja IV. Béla kiraly.”* Nincs okunk
kételkedni abban, hogy az atiras az eredeti ala-
pitolevélrél tortént, tehat 1257-t6l két hiteles
okméannyal rendelkezett a pilispokség. 1276-ban
azonban kifosztottak, feldultdk a piispokséget és
a székesegyhazat, mint err6l IV. Ldszlénak tobb
oklevele is emlitést tesz.>® Ekkor tint el a fosz-
togatok kezén az eredeti 1. Istvan-féle alapito-
levél és annak IV. Béla-féle hiteles atirata. Gui-
heil — nagyon logikus — kovetkeztetése szerint
a puspokségen megmaradhatott egy masolati pél-
dany, melyrél I11. Benedek piuspok 1295 tajan a
tihanyi apatsaggal készittetett atiratot, de Ti-
hanyban nem hitelesitették és nem keltezték az
atirast, mert észrevették, hogy nem eredeti okle-
vél az atiras alapja.” E sikertelen kisérlet utan
Benedek pilispok hamisit egy oklevelet, reprodu-
kalva 1V. Béla atiratat.” Alig fél évszazaddal
késobb eldkertlt az eredeti 1. Istvan-féele oklevél
és a IV. Béla-féle hiteles atirat. 1342. augusztus
22-én a fehérvari kaptalan bizonysaglevele tanu-
sitja, hogy a veszprémi székesegyhaz kifosztasa
utan e két okmany egy bizonyos Zegerjei Gyérgy
csaladja tulajdonaba jutott, aki 10 marka juta-
lomért visszaszolgaltatta. Ez az oklevél ma is
megvan Veszpremben, de a leglényegesebb ok-
manyok, az alapitast igazolo oklevél és annak
hiteles atirata ismeretlen idében végleg eltiint.®

Ma mar csak a Benedek piispok altal IV. Beéla
nevére hamisitott, valamint a tihanyi, nem hitele-
sitett atirati-masolati peéldanyokkal rendelke-
ziink. A szovegbél™ szamunkra lényeges:

a) Az oklevél kiadasa ,Istvan kegyelmebdl a
pannoniaiak kiralya'" (,Stephanus Dei gratia
Pannoniorum rex") neveben tortént, tehat a bir-
tokadomanyozast, a plispoki jogok adomanyoza-
sat maga a kirdly gyakorolta.

b) Nagyon ki van hangsulyozva — talan tul-
zottan is — a piispok jogkore, tulajdonjoga és
sérthetetlensége. Ennek megsértdit anatémaval,
egyhazi atokkal fenyegeti.

c) Gizellarol nincs emlités a szovegben.

A Gizella-sir kérdésében nagyon lényeges
téenyezonek tekintem ezt a , hidnyossdgot’’. Ez
bizonyiték arra, hogy az oklevél szovege az I.
Istvan-féle eredeti okmany lényegét hamisitas
nélkil tartalmazza. Ugyanis a kiralynei kivalt-
sagokert harcolo és azt élvezd veszprémi pis-
pokoknek — elveszett oklevél rekonstrualasa
esetén — éppen lehetoségiik lett volna Gizella
kirdlyné nevét kozbeiktatni, de ezt nem tették,
mert nem hamisitasi szandékkal késziilt az erede-
tit megkozelitd ujrafogalmazas, hanem a XIII.
szazadi okleveles gyakorlat alapjan.
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GIZELLA KIRALYNE
A XI—XVI. SZAZADI IRODALOMBAN

Gizella magyar kirdlyné emlitése az évezred
els6 felének irodalmaban eléggé gyakori. Mint-
egy szaz kronika, annales, gesta, torténeti munka
emlékezik meg rola altalaban férjével, 1. Istvan
kirallyal kapcsolatban. A feljegyzések dontd
tobbsége Gizella és Istvan hazassagara, valamint
e dinasztikus friggyel kapcsolatos térité és egy-
hazszervezd munkadra szoritkozik.

A X—XI. szazadi korszellemnek megfeleld
igénnyel késziilt feljegyzések a XII—XV. szazadi
munkéakban tobb esetben majdnem hlen ismét-
l6dnek, vagy hibas, téves adatokkal béviilnek,
keverednek. Az utobbi kiilondésen azoknal fordul
elo, akik kritikatlanul keverték a jo forrasok
anyagaba a téves eés ellentmondasos adatokat is.
Atvizsgalva a XI—XV. szazadi irodalmi forraso-
kat, igyekeztink a Gizellara vonatkozo adatokat
atrostalni. Gizella gyakori emlitése azt jelenti,
hogy nepszerii szerepldje volt a torténetirasnak.
I. Istvan kiraly népszerisége azonban Gizellaét
tulszarnyalja, Gombos F. Albin szerint elsé kira-
lyunkrol 1526-ig korilbelill 6tszaz kialfoldi iro
emlékezett meg és a kozépkor legnépszeriibb
uralkodéja, Nagy Kdroly mellé emelkedett.”’ E
nepszeriségenek egyik oka 1083. évi szenttéava-
tasa volt; szemelyét az egész keresztény vilagban
nagyra becsiilték és tisztelték.

Gizella gyakori emlitésenek a masik oka baty-
ja, II. Henrik német kirdly és romai csaszar,
akit 1146-ban avattak szentté, Kunigunda nevi
feleségét pedig 1200-ban.’' Mindketten igen nép-
szeriiek voltak, s a kozépkori irodalom siiriin
megemlékezik roluk, kilonosen Henrikrol. Gizel-
la neve foleg férje, Istvan kiraly és batyja Hen-
rik csaszar eletrajzi adataival egyutt fordul el6,
de példamutato, erkolcsos és jambor életét min-
dig tisztelettel emlitik.

A Veszprém—Passau vitas keérdeés tisztaza-
sara sziikséges a kozepkori irodalmi anyag teljes,
de csupan Gizellara vonatkozo részeinek vazlatos
attekintése. lIgy feleletet kapunk arra, hogy
szemeélyét miért nem feledték el a XV—XVI. sza-
zadban sem, s tiszteletet nem csupan a hagyo-
many Orizte meg, hanem az irott forrasok is.

A XI. SZAZADI FORRASOK

1. Monumenta Salisburgensis monasterii s.
Petri necrologica. Liber Confraternitatum recen-
tior a. 1004 compositus.”” Az 1004-ben Osszealli-
tott felsorolasban az Ordo Imperatorum sive
Reginarum cimszo6 alatt talaljuk: , Heinricus im-
perator, Chunigund regina'’, vagyis Henrik csa-
szar, Kunigunda kiralyné, az Ordo Ducum cim-
sz0 alatt pedig: ,Stephanus rex Ungarorum,
Kysla regina eiusdem uxor’’, vagyis Istvan a
magyarok kiralya, Gizella kirdlyné az 6 felesége.

2. Vita s. Heinrici II imperatoris auctore Adal-
boldo monacho Lobiensi et episcopo Traiectensi.
Az 1026-ban elhunyt Adalboldus uttrechti piis-
poknek, a csaszar udvari tudosanak II. Henrik-
rol irt életrajza csak toredékben maradt fenn, az



ebben talalhaté adat Gizellarél a kovetkezd:
,Domnus Bruno autem apud Bulizlavum con-
solationem non inveniens, ad sororem suam
Ungaricam reginam confugit,..."”.’® 1004-ben
ugyanis II. Henrik csdszar Occse, Bruno Ossze-
veszett batyjaval, s végiil Istvan kiraly udvaraba,
Gizella hugahoz menekiilt.

3. Ademarus Cabannensis monachus S. Cybardi
al. Eparchii Engolismensis, tum Martialis Lemo-
vicensis. Az Angouléme-i és Limoges-i bencés
kolostorok szerzetese, a Chabannes-i Ademarus
,,Chronicon Agquitanicum et Francicum'' cimi
1035 el6tt irt munkajaban ezt talaljuk: ,,...et
ipsi filio eius Stephano Oto imperator sororem
Eenrici, postea imperatoris, in coniugio dedit”.?
A torténetiré szerint III. Otté csaszar adta fele-
ségiil Gizellat, a késébbi Henrik csaszar hugat,
Istvanhoz, Géza fiahoz.

4. Chronicon Epternacense breve. Az 1035-tel
befejezett kronika ezt irja: ,,Henericus, filius
Henerici ducis Bavarie, filii Henerici, fratris
Magni Ottonis, totam Pannoniam per Gillam
sororem ad Christum convertit".*® Nagy Ott6
csaszar Henrik nevi testvérének a fia, Henrik
bajor herceg, ennek a fia Henrik egész Pannoniat
Gizella huga altal Krisztus szamara téritette meg.
Az ismeretlen kroénikairo elhallgatta Istvan Kki-
raly érdemét és csupan Henrik szandékanak és
Gizella tevékenységének tulajdonitotta a térités
nagy munkajat.

5. Wipo, capellanus Conradi II imperatoris:
Gesta Chuonradi II imperatoris. Wipo fopap mint
II. Konrdd csaszar capellanusa és udvari torté-
netiréja 1048-ban irta meg az uralkodo élettorté-
netét és ebben helyet adott Gizellanak is.*® Tud-
juk, hogy Konrdad csaszar Istvan kiralyt 1030-ban
sikerteleniill megtamadta, s nem volt koztik a
viszony bardtsdgos. Az udvari térténetiré ennek
ellenére tisztelettel ir Istvan kiralyrol.*” Gizella
csaladjat igy mutatja be: , Bruno episcopus Au-
gustensis defunctus est. Nobilis valde fuit ipse
episcopus Bruno. Nam dum esset frater Heinrici
imperatoris, filius erat materterae Giselae impe-
ratricis. Soror vero eiusdem episcopi nupta
Stephano regi Ungariorum, causa fuit christia-
nitatis primum in gente Pannonica”. Bruno augs-
burgi piispok meghalt. Nagyon nemes fépap volt
Bruno, ugyanis Henrik csdszdrnak az Occse, és
Gizella csaszarné nagynénjének a fia volt. S6t
ugyanannak a pispoknek a huga [Gizella] Istvan-
nak, a magyarok kirdlyanak a felesége, aki f6-
képpen a pannoniai nép kozott elterjesztette a
keresztényseget. :

6. Rodulphus Glaber monachus s. Benigni
Divionensis, postea monachus Cluniacensis:
nFrancorum historiae libri V." Glaber, a Dijon-i,
majd a Cluny-i monostor szerzetese 1050 eldtt
irt kronikdjaban nagy tisztelettel ir Istvan kiraly-
rol és Gizellardl is megemlékezik. ,,.De Stephano
rege Ungrorum. Ipso igitur tempore Ungrorum
gens, quae erat circa Danubium, cum suo rege ad
fidem Christi conversa est. Quorum regi Step-
hano ex baptismate vocato decenterque christia-
nissimo dedit memoratus imperator Heinricus
germanam suam in uxorem.”*® Istvanrol, a ma-
gyarok kiralyarol. A maga idejében tehat, a ma-

gyarok népe, amely a Duna tdjan élt, kiralya-
val egyiitt Krisztus hitére tért. A keresztségben
Istvannak nevezett, és méltan a legkeresztényibb
kiralynak, Henrik cséaszar feleségiil adta hugat.

7. Herimannus Augiensis monachus: Chronicon
de sex aetatibus mundi a creatione mundi usque
ad a. 1054. A fiatalon elhunyt, Hermannus Cont-
ractus-nak, Béna Hermann-nak is nevezett reiche-
naui szerzetes, koranak megbizhaté és pontos
kronikasa volt. Istvan kiralyrol és korarol rész-
letes feljegyzést készitett. A Gizellara vonatkozo
részt idézzik: ,,A. 995. Heinricus dux Baioariae
obiit, et filius eius ex Gisela, Counradi regis
Burgundiae filia, itidem Heinricus, imperator
postea futurus, ducatum interim optinuit. Huius
soror Gisela Stephano regi Ungariorum, cum se
ad fidem Christi converteret, quasi vere iuxta
nomen suum fidei obses in coniugium data, ele-
mosinis caeterisque bonis operibus inibi intenta
consenuit.’** 995. év. Henrik Bajororszag hercege
meghalt, és az 6 ugyancsak Henrik nevi fia, —
aki Gizellatél, Burgundia kiralyanak, Konradnak
a lanyatol sziiletett, — kés6bb leend6 csaszar, a
hercegséget azalatt megtartotta maganak. Ennek
huga, Gizella, feleségiil adatott Istvanhoz, a
magyarok kiralyahoz, hogy Krisztus hitére térit-
se, mintegy a neve szerint valéban a hit zaloga.
A buzgoé Gizella alamizsnalkodassal és mas jo
cselekedetekkel ugyanott megéregedett.

Herimannus Augiensis érdekes szojatéka a
»quasi vere iuxta nomen suum fidei obses'’, erre
kiilén ki kell térniink, ugyanis a XVI. szazadi
torténetirék nagyon felfigyeltek rd. Aventinusra
hivatkozva Gombos igy foglalja dssze a sokak
altal mar megtargyalt témat: a németek Gizella
és Istvan hdzassagdt olyan szerzédésnek tekin-
tették, amelyben a németek részérdl Gizella a
sajat nevének jelentése szerint kezesként szere-
pel, a magyar kirdly pedig kotelezi magat, hogy
népével egyiitt a keresztény vallasra tér.* A né-
metben a Geisel név, mint a Gisela valtozata,
megfelel a latin obses szonak, mely kezest, tuszt,
zalogot jelent. A XI—XV. szazadi irodalomban
Csapodi kimutatasa szerint a magyar Gizella
német megfeleléjét, a Gisela-t ennyi valtozatban
talaljuk:

Bala, Czeysla, Czyesska, Gala, Galla, Geisel,

Geisila, Geysla, Gila, Gilla, Gisala, Gisella,

Gisila, Gisilla, Gisla, Gisle, Gula, Gusla,

Gusyla, Gysia, Keisla, Kesla, Keysla, Kisla,

Kysla, Sirocchia.*! S

A reichenaui kronikas masik adata — amelyik
sarkalatos vitapont a Veszprém—Passau kérdés-
ben — az idézet befejezd része, miszerint Gizella
kirdlyné Magyarorszdgon oregedett meg alamizs- -
nalkodasokkal és mas jocselekedetekkel toltve
jambor életét. Az ,inibi... conseniut” valéban
és teljesen egyértelmiien azt jelenti, hogy itt
oregedett meg.

A vita akoril van, hogy a kifejezés egyuttal
azt jelenti: Gizella Magyarorszagon halt meg?
A vitazok abban megegyeznek, hogy Herimannus
Augiensis azért nem irhatta meg Gizella haldalat,
mert a szerzetes mar 1054-ben meghalt, s nyil-
van a kirdlyné tulélte. A kortars és jol tajéko-
zott kronikas az egyik leghitelesebb forrast al-
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kotta, igy szamunkra is alapvetéen fontos a tudo-
sitdsa. A témaval foglalkozo vitairodalomban
felvetett érveket és ellenérveket mérlegelve,
valamint Magyarorszdg belsé ellentmondasos
életét tekintve az a véleménylink, hogy Istvan
kiraly haldla utan Gizella szerepe az 1040—50-es
években a Bodeni-to kolostorszigetén é16 torté-
netiré6 szerzetes szamdra nem lehetett olyan
lényeges, hogy életének folydsat tovabb kisérje,
hiszen mondatdnak befejez6 szava, a praesens
perfectumban 1évdé ,consenuit’’, azt jelentette
neki, hogy ezzel befejezte mondanivalojat Gizel-
larol. Ebbél nem kovetkeztethetiink Veszprémre!

8. Vita s. Wolfkangi episcopi Ratisponensis et
confessoris auctore Othlono Frisingensi, monacho
S. Emmerami Ratisponensis. A regensburgi Szent
Emmeram monostor szerzetesének 1050 koril irt
Szent Wolfgang életrajzdban is talalunk adatot.
. ... Heinricum, qui postea Dei nutu rex est
effectus, praenominavit regem; fratrem vero eius
Brunonem appellavit antistitem; sororem eorum
maiorem reginam, alteram autem abbatissam
nuncupavit.”* A kroénika felsorolja a négy test-
vért, akiknek jovdéjét Wolfgang elére meglatta.
Henriket kiralynak jésolta, és akibdl Isten aka-
ratabol késobb kirdly lett; sot testvérét Brunot
puspoknek nevezte; nagyobbik hugukat (Gizel-
l1at) kirdlynének; a masikat (Brigittat) pedig apat-
nének mondta.

9. Historia fundationis coenobii Mellicensis a.
928, auctore anonymo eiusdem cenobii. A melki
monostor ismeretlen nevi szerzetese kiilonbozé
forrasok alapjan Osszeallitott munkdjaban a ko-
vetkezdket irja Gizellarol: ,, ... Hainrico ... qui
...ac sororem suam, nomine Gisilam regi
Vngariae Stephano tradens in uxorem, ipsum et
totam gentem suam convertit ad fidem Chris-
ti..."* Henrik, aki Gizella nevii hugat feleségiil
adta Istvannak, Magyarorszag kiralyanak, ot
és egész népét Krisztus hitére téritette.

10. Annales Altahenses maiores a. 708—1073.
Az Altaichi Evkényvek elsé részében, az 1032-ig
terjed6 idoig, nem talalunk eérdemleges adatot
Gizellarol. Az 1033—1073. kozotti évek torténetét
targyaldo masodik részben, Péter kirdllyal kap-
csolatban viszont olyan adatokat olvashatunk,
melyeket mas krénikdsok nem emlitenek. , A.
1041. ... Hic igitur ipso vivente in regno soli-
datus iuravit, ut praeceperat avunculus, se domi-
nam suam reginam semper honoraturum nec
quicquam eorum, quae rex dederat ei, ablaturum,
si post mortem ipsius vitam illi donaret Domi-
nus."** Az idézett szévegrész szamunkra azt a
fontos tényt rogziti, hogy Péter kirdly, mint a
tron biztos varomdanyosa, mar Istvan kirdly életé-
ben eskiivel kotelezte magat, hogy Gizella kiraly-
nét mindig tisztelni fogja mind személyében,
mind a kirdlyi férjtél kapott javaiban, még akkor
is, ha Istvan haldla utdn még Gizella életben
lesz. — E korabeli adat, targyalt témank szem-
pontjabdl, rendkiviil fontos, ugyanis a késébbiek
soran latni fogjuk, hogy az eskiiszegd Péter miatt
volt kénytelen Gizella végleg elhagyni Magyar-
orszagot. Péter ugyanis arra is megeskiidott,
hogy azok ellen is fellép, akik Gizellat hamisan
‘akarnak bevadolni.®
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11. Adamus Bremensis scholasticus: Gesta
Hammenburgensis ecclesiae pontificum. A bré-
mai démiskola vezet6je, Adamus kanonok 1072—
1076 kozott irta gestajat, melyben a Gizellara
vonatkozo rész a XII. szdzadi Codex Lugdunen-
sis jegyzetében, scholiumdban taladlhaté. ,,Anno
Domini 1010 gens Ungariae ad fidem convertitur
per Gislam, sororem imperatoris, quae nupta
regi Ungariae ipsum regem induxit, ut se et
suos baptizari faceret, et in baptismo Stephanus
appellatus.'"*® Az Ur 1010. évében Magyarorszag
népe megtért a csdszar huga, Gizella altal, aki
feleségiil adatott Magyarorszag kiralydhoz, s a
kiralyt rébirta, hogy magat és 6véit megkeresz-
teljék; a keresztségben Istvannak nevezték el.

Az idézett XI. szdzadi forrasok adatait az alab-
biakban foglalhatjuk Ossze:

a) Gizellat, mint a bajor uralkoddéhaz tagjat,
Henrik csaszar feleségil adta Istvanhoz és ezzel
a dinasztikus hazassdggal sikerilt a pogany ma-
gyarokat Krisztus hitére tériteni.

b) Gizella kiralyné alamizsnalkodo, tevékeny
keresztény életet élve Oregedett meg Magyar-
orszagon.

c) Péter kirdly eskiijét megszegve, az 6t trén-
ra is segitdé Gizella 6zvegy kirdlynét zaklatja,
javait elkobozza és 6t magat Orizet alatt tartja.
Minden valdsziniiség szerint az 6zvegy kiralyné
a bakonyi kiralynéi birtokok kozpontjaban,
Veszprémben élt.

A korabeli forrasok alapjan tehat egyértel-
mien kirajzolodik el6ttiink a nagy Kkiraly fele-
ségének nagyszeri élete, mely Péter kiraly alatt
a méltatlan banasmdd miatt sanyaru 6zvegyseggé
véltozott. Az egész életében jotékonykodd Kki-
rdlyné szamara ez az oregkor, megfosztva minden
tevékenységtdl és adakozasi készség gyakorlasa-
t6l, nyilvan sorsforduldt jelentett. Elete alkonyan
megfosztva minden lehetdsegt6él, melyet négy
évtizedes kirdlynéi tevékenysége alatt életcél-
janak megfeleléen gyakorolt, kilatdstalan sorsa
nyilvan arra késztette, hogy a Péter és Aba Sa-
muel alatt leromlott koézallapotok miatt is el-
hagyja az orszagot. A rola irt késébbi jellemzé-
sek is azt a képet egészitik ki, mely szerint lét-
alapja, valodi eszménye volt az alamizsndlkodas,
a tevékeny keresztényi segités. Az Onérzetében
sértett és durvan, méltatlanul zaklatott kiralyné
nem tlrhette tovabb a vele szemben elkdvetett
igazsagtalansagokat, és elhagyta az orszagot,
hogy hal3laig azt az életmodot valassza, melyet
6seinek noétagjai is gyakoroltak, apatné legyen
egy birodalmi kolostorban. Magyarorszagi hala-
larol ezért nem tortént emlités, kiilfoldi elhalalo-
zasa idején pedig személye mar nem volt érdem-
ben jelentds a Magyarorszag torténetét lejegyzé
kréonikasok elott, igy elhunytdrol nem maradt
fenn adat.

A XII. SZAZADI FORRASOK

A forrasok hien tikrozik az el6z6 szazad kro-
nikasainak tudositdsait, altaldban valtoztatas nél-
kil ‘atveszik, atmasoljdk a Gizellarol irt adato-



kat, melyeknek lényege: Henrik csészar feleségiil
adja hugat Istvan kiralyhoz, s ezaltal az orszag
népét a kirallyal egyiitt a keresztény hitre tériti.
A kronikas forrashelyek szama megsokasodik,
Gizella személye tehat nem meriilt feledésbe.
Ennek oka egyértelmien két jelentés ténynek a
torvényszeri kovetkezménye: Istvan kirdly em-
lékének rendkiviili népszeriisége Europaban, me-
lyet az 1083. évi kanonizdci6 maradandéan meg-
alapozott, a masik tény pedig Gizella kiralyné
batyjanak, Henrik csaszadrnak 1146. évi kanoni-
zacioja. Ez a két torténelmi esemény Gizella sze-
mélyéhez is kapcsolodik. Hasonlo sorskdézosséget
— olyan szentté avatott csaszari testveért, és
olyan szentté avatott kiralyi férjet, akik paratlan
népszeriségnek orvendtek a kozépkorban — mas
kiralyné nem mondhat magdaénak. Gizella neve
mind a magyar, mind a német térténelemnek e
két nagy alakjahoz kotédik, s ennek a valosag-
nak athagyomdényozott voltat tiikkrozik a forrasok.

1. Hugo Flaviniacensis abbas, antea Virdunen-
sis S. Vitoni monachus: Chronicon Virdunense
seu Chronicon Flaviniacense. A XI—XII. szazad-
fordulén élt verduni szerzetes, késobb Flavigny
(Moselle mellett Nancynal) apatja, 1102-ig ter-
jedd kronikajaban ezt irja: ,, Tempore imperatoris
Heinrici rex Ungrorum cum gente sua christianus
factus est. Cui etiam Stephano in baPtismate dicto
germanam suam uxorem dedit ...""" Henrik csa-
szar idejében a magyarok kirdlya [Istvan] népé-
vel egyiitt kereszténnyé lett. A keresztségben
Istvannak nevezettnek, hugat feleségiil adta.

2. Vita s. Eberhardi ex comite Nelleburgensi
ordinis s. Benedicti monachi Schafhusiae in Sue-
via. A XI—XII. szdzadfordulon alkoté schaffhau-
seni bencés szerzetes fennmaradt miive ezt mond-
ja Gizellarol: ,,Circa anno Christi millesimum
quartum, in Suevia Germaniae superioris provin-
cia, floruit Eppo comes Nelleburgensis, dives
agris opibusque, qui matrimonio sibi iunxit Hed-
wigem, sancti Hungarorum regis Stephani filiam,
et s. Henrici imperatoris ex Gisila [recte: ex Gisi-
la, sorore s. Henrici imperatoris] . .."* Krisztus
1004. éve tajan, Svabfoldon, a Fels6-Germania
vagyonos és hatalmas provinciaban, élt Eppo,
nellenburgi comes, aki feleségiil vette Hedviget,
szent Istvannak, a magyarok kirdlyanak, és szent
Henrik csaszar névérének, Gizellanak a led-
nyat. ..

3. Sigebertus Gemblacensis monachus: Chro-
nographia ab a. 381—1111. A Gembloux-i apat-
sdg (Namur kozelében) 1112-ben elhunyt szer-
zetese kordbbi forrasok alapjan ezt irja Gizella-
rol:** ,,A. 1010. Gens Ungarorum hactenus idolat-
riae dedita, hoc tempore ad fidem Christi con-
vertitur per Gislam sororem imperatoris, quae
nupta Ungarorum regi, ad hoc sua instantia
regem adduxit, ut se et totam Ungarorum gentem
baptizari expeteret." 1010. év. A magyarok népe
ez ideig a balvanyimadasnak hoédolt, ebben az
idében Krisztus hitére tért at a csaszar Gizella
nevi huga miatt, aki a magyarok kirdlyadhoz
férjhez adva, buzgalmaval arra birta ra a kiralyt,
hogy magat és a magyarok egész népét megke-
resztelni kérje.

4. Ekkehardus Uraugiensis abbas: Chronicon

universale ab urbe condito usque ad a. 1125.%°
Az 1125-ben elhunyt Ekkehard, a Saale melletti,
1108-ban alapitott aurai bencés kolostor elsé
apatja ezt irja: ,,A. 1001. Heinrici imperatoris et
Brunonis episcopi sororem, bonae memoriae
feminam, Giselam, rex Ungariorum qui Stephanus
dicebatur in cuniugium expetivit, sed eam ducere
non promeruit, donec se christianae religionis
rudimenta et sacri baptismatis sacramenta cum
omni gente sua susceptrum promisit. Henrik
csaszarnak és Brun6 pilispoknek a hugat, a jo-
emlékezetii nét, Gizellat, a magyarok kirdlya,
akit Istvannak hivtak, feleségiil kérte, azonban
6t nem volt mélto elvenni, amig meg nem fogad-
ta, hogy maga egész népével egyiitt fel nem veszi
a keresztény vallast és a keresztség szentségét.

5. Imperatorum ab Henrico Aucupe ad Hen-
ricum V res praeclare gestae, auctoris quidem
incerti, sed qui sub hoc eodem Henrico vixit:
in compendium vero quondam redactae a mo-
nacho quodam Hamerslebiensi. A Madardsz
Henrikté! V. Henrikig terjed6 idé gestairdja egy
hammerslebeni szerzetes, aki korabbi forrast
hasznalt fel: , Henricus secundus imperator fit
1001. Gislam sororem dedit uxorem Stephano
regi Ungariae, non prius tamen, quam fidem sus-
cepit Christi.’%' Masodik Henrik 1001-ben csa-
szar lesz. Gizella hugat felesegiil adta Istvanhoz,
Magyarorszag kiralyahoz, de nem korabban, mint
ahogy Krisztus hitét felvette.

6. Gesta abbatum Trudonensium auctore Ru-
dolpho abbate Trudonensi. Rudolphus St. Trou-i
(Lattich kérnyéke) apat 1138-ban hunyt el, ges-
tajaban igy emlékezik meg Gizellarél: ,,Anno
Domini 1010 rex Ungarie, que prius vocata fuit
Pannonia, cum gente sua per diligentiam uxoris
eius regine Gille, sororis Henrici imperatoris, ad
catholicam fidem convertitur.®® Az Ur 1010.
évében a korabban Pannonidnak nevezett Ma-
gyarorszag kiralya, aki Henrik csaszar huga, Gi-
zella kirdlyné, buzgalmabdl népével egyiitt a
katolikus hitre tért.

7. Auctarium Garstense a. 450—1139.°° A kii-
16nb6z6 XI. szazadi forrasokbdl merité kronika a
mar altalanosan elterjedt szoveget ismétli: , A.
1009. Heinricus rex sorore sua Gisila Stephano
regi Ungarorum data in uxorem, tam eum quam
totum regnum eius ad fidem Christi vocavit."”
1009. év. Henrik kiraly Gizella hugat a magyarok
kirdlydnak, Istvannak feleségiill adva mind 6t,
mind egész kirdlysagat Krisztus hitére téritette.

8. Annales Admuntenses ab a. 1 usque ad a.
1139.°* Az Admonti Evkényvek adata teljesen
azonos az elébbivel.

9. Annalista Saxo: Chronicon quo res gestae
ab initio regni Francorum, 741—1139 enarrantur.
A Gizellardl szol6 szévegrész nyilvan az aurai
Ekkehardtol keriilt a kronikaba: ,,A. 1002. Hein-
rici regis frater erat Brun, Augustensis postea
sedis episcopus. Horum sororem Gislam, bone
memorie feminam, rex Ungariorum, qui postea
Stephanus in baptismo est dictus, in coniugium
expetivit; sed eam ducere non promeruit, donec
se christiane religionis rudimenta et sacri baptis-
matis sacramenta cum omni gente sua susceptu-
rum promisit.”’*® 1002. év. Henrik kiraly testvére
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volt Brund, késébb az augsburgi székhely pis-
pOke. Ezeknek a hugéat, Gizellat, a joemlékezetll
nét, a magyarok kiralya, — akit késébb a ke-
resztségben Istvannak neveztek, feleségiil kérte.
Az idézet tobbi része pontosan megegyezik az
emlitett aurai szoveggel. A kronika nagy kompi-
lacionak tekinthet6, melyben a kilonbozd forra-
sokbol meritett adatokat nem is fésulték Ossze,
mert Istvan kirdlyunk halaldval kapcsolatban
ismét Gizellarol van szo: ,,A. 1038. Stephanus
religiosus Ungariorum rex obiit; qui cum omni
gente sua ad fidem Christi conversus fuerat.
Hunc sanctus Adalbertus episcopus et martir
baptizavit, et mater [uxor]| ipsius, Gisla nomine
Heinrici imperatoris Babenbergensis soror
fuit.”*® 1038. év. Istvan a magyarok istenfélé
kiradlya meghalt; aki egész népével Krisztus hité-
re tért meg. Ot Szent Adalbert pilispok és martir
keresztelte meg, és a bambergi Henrik csdaszar
Gizella nevi huga volt a felesége.

10. Vita s. Stephani regis primi et apostoli
Ungarorum auctore Hartwico, alias Chartuitio
episcopo. Hartvik pispoknek a XII. szdzad elején
Kalman kiraly idejében, de XI. szdzadi forrasok
alapjan megirt munkdajaban talaljuk a legrégibb
olyan adatokat, melyek Gizella és Veszprém vi-
szonyat is targyaljak. ,,Ad consortium vero
regni, precipue causa sobolis propagande, soro-
rem Romane dignitatis augusti, videlicet Heinrici,
qui ob mansvetudinem morum pius est appella-
tus, Gillam nomine, sibi in matrimonio sociavit,
quam unctione crismali perunctam, gestamine
corone sociam esse notificavit. Que qualis erga
dei cultum ornandum extiterit, quam frequens
et benefica circa servientium congregationes
apparuerit, multarum ecclasiarum cruces et vasa
vel paramenta, opere mirifico facta vel contexta,
usque hodie testantur. Pre cunctis tamen domus
episcopatus Besprimiensis, quam ipsa a funda-
mento ceptam, omnibus sufficientiis ad servitium
in auro vel argento vestimentisque multiplicibus
adornavit.'® — A kozos uralkodas céljabél, ki-
valtképpen pedig utdédja biztositdsara, feleségiil
vette a felséges romai csaszarnak, Henriknek, —
akit szelid erkolcseiért kegyesnek neveztek —
Gizella hugét, akit szent kenettel felkenetett, a
korona viselésével pedig uralkodéasban tarsanak
nyilvanitott. Aki, -amilyen mértékben az isten-
tiszteletek feldiszitését tamogatta, annyira jonak
és szorgalmasnak bizonyult az Isten szolgéinak
tarsulata irant, amelyet az egyhazak keresztjei
és edényei, valamint templomdiszei, vagy cso-
dalatos munkaval készitett textilidi tanusitanak.
Mindenekel6tt tanisitja mégis a veszprémi pis-
pokség egyhdaza, melyet alapjaitol kezdve Isten
szolgalatara minden aranybdl és eziistb6l keésziilt
sziikséges holmival, valamint sokféle ruhazattal
pompéasan 6 maga szerelt fel.

11. Vita s. Stephani regis primi et apostoli Un-
garorum maior auctore anonymo — Legenda s.
Stephani regis Hungariae maior.*® Szévege lénye-
gében azonos a Hartvik-féle valtozattal, azért
nem idézziik. — Az el6bb ismertetett legenda-
részlet annyiban tér el az eddigi kilfoldi forra-
soktol, hogy Gizella és Istvan hazassagkotésében
az aktiv, a kezdeményez$ szerepet elsé kira-
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lyunknak tulajdonitja. Uj adat pedig az, hogy az
uralkodasban Istvan Gizellat maga mellé vette
tarskent, igy a.szoveg azt sugallja, hogy a kirdly-
nénak nagy onallésaga lehetett az egyhdzi létesit-
mények felett. Veszprémnek példakénti megem-
litése pedig azt igazolja, hogy a székesegyhaz
épiiletét Gizella épittette és szerelte fel. Ebbdl
egyértelmien az tinik ki, hogy a kirdlyné a
puspoki székesegyhdz donatora, kegyura volt,
de nem jelenti azt, hogy jogi értelemben fundat-
rix-e, alapitoja lett volna. Az atiratban, masolat-
ban fennmaradt, veszprémi ,alapitolevel'-ként
ismert oklevél nem is emliti Gizella nevét, mert
az alapitds joga a kiralyé volt. A korai szaza-
dokbdl nem is ismeriink kiralynéi alapitolevelet,
még kirdlynéi donatiot sem, melyet ne kovetett
volna kiradlyi megerésités. A XI—XII. szazad-
fordulo allami és egyhdzi allapotdnak, és a hazai
viszonyoknak megfeleléen szerkesztett legenda-
szoveg szamunkra paratlan értéki. Talany volt
évszazadokig a legenda szévegének az a hianyos-
saga, hogy nem tesz emlitést Gizella haldlarol
és eltemetésérdl. Ez érthetévé valik az ozvegy
kirdlynénak Passauban tortént letelepedésével
és ottani eltemetésével. A példakeént tisztelt
Istvan kiraly jambor életl feleségének méltatlan
Ozvegyi sorsa nem 0sztonozte a kor hazai kro-
nikdsait arra, hogy ezt dokumentdljadk, hanem
egyszerlien elhallgattak. Késdbb aztan oktalanul
ugyis becsempészték a koztudatba a jo és a go-
nosz Gizella hamis alternativajat.

12. Vita Heinrici II imperatoris et miracula
auctore Adalberto diacono Babenbergensi. A
bambergi diakénus nyilvan II. Henrik csdszar
1146. évi szentté avatdsdra irta az életiratot.
Az Istvan legendéanal nem sokkal késébbi, ezért
érdekes Osszehasonlitast tesz lehetévé, mert jelzi,
hogy Gizella a XII. szdzad kozepén jelentds sze-
repet toltott be a koztudatban Németorszagban.
+Cum enim omnes [Hungari] adhuc infideles
essent, Heinricus imperator ad fidei catholicae
confessionem illos adtraxit. Quod ut facilius
fieret, sororem suam Giselam Stephano regi
eorum matrimonio copulavit, secundum aposto-
lum dicentem: ,Sanctificatur vir infidelis per
mulierem fidelem, et sanctificatur mulier infidelis
per virum fidelem".* — Mig ugyanis [a magya-
rok] addig valamennyien hitetlenek voltak,
Henrik csdszar a katolikus vallas hitére téritette
Oket. Hogy ez koénnyebben megvaldsulhasson,
Gizella hugat kirdlyuknak, Istvannak adta fele-
ségiil az apostol szava szerint: Megszenteli a hivé
feleség a hitetlen férjet és megszenteli a hivd
férj a hitetlen feleséget. — Az eddig ismertetett
forrasok adata itt annyival boviil, hogy teologiai
indokolast kap a keresztény Gizella és a pogany-
nak tekintett Istvan hazassaga, hivatkozassal Pal
apostolnak a korinthusiakhoz irt elsé levelére
(I. Korinth. 7., 14.), mely a keresztények és a
poganyok kozétti hazassagkotést targyalja.®

13. Chronicon S. Bavonis Gandensis auctore
anonymo, ab Iulio Caesare usque ad a. 1152. A
Gent melletti St. Bavon apdtsdg ismeretlen kro-
nikasa, a XII. szdazad kozepén irt munkajdban
visszaadja a Gembloux-i Sigebertusnak alig
negyven évvel koradbban irt sorait: , A. 1010.



Gens Hungarorum, hactenus idololatriae dedita,
hoc tempore ad fidem Christi convertitur per
Gislam, sororem imperatoris Henrici, quae, nupta
Hungarorum regi, ad hoc sua instantia regem
adduxit, ut se et totam Hungarorum gentem
baptizari expeteret.”’®' A magyarok népe ez ideig
a balvanyiméadasnak hoédolt, ettél kezdve azonban
Krisztus hitére tért, Gizella, Henrik csaszar huga
altal, aki a magyarok kiradlyanak adatott felesé-
gil es a kirdlyt buzgosagaval rabirta, hogy maga
és a magyarok egész népe megkereszielkedjék.

14. Otto Frinsingensis episcopus: Chronica
sive Historia de duabus civitatibus, sive Chro-
nicon seu rerum ab initio mundi ad sua usque
tempora (1146). Otto freisingi plspok kronikaja
igazi kozépkori, nagyszabdsu torténeti munka, de
Gizellarol elég sziikszavian emlékezik meg: ,,So-
rore sua Gisila Stephano Ungarorum regi in uxo-
rem data, tam ipsum quam totum eius regnum ad
fidem vocavit."%? [Henrik]| feleségiil adta Istvan-
nak, a magyarok kiradlyanak Gizella hugét, aki
mind 6t magat, mind egész kirdlysagat megtéri-
tette.®

15. Genealogia ex stirpe s. Arnulfi descende-

tium Mettensis. Az 1164-ben késziilt Metz-i ge-
nealogia is keveset ir Gizellardl: ,,Henricus dux,
frater Othonis primi, genuit Henricum imperato-
rem et Giselam, uxorem Stephani regis Hungaro-
rum''®* Els6 Otto testvérétdl, Henrik fejedelemtol
szarmazik Henrik csészar és Gizella, a magyarok
kiradlyanak, Istvannak a felesége.

16. Magnus presbyter Reicherspergensis: An-
nales Reicherspergenses ab a. 921—1167. Az
1195-ben elhunyt felsé-bajororszagi Reichsberg-i
Magnus’ presbiter, Agoston-rendi kanonok tobb,
ismert forrasbol meritette Gizellarél szolo adatat:
.A. 1004. Heinricus II rex Pannoniam inferiorem
fidei catholicae et Romano imperio adunavit;
sorore enim sua Gisla Stephano Ungariorum regi
data in uxorem, tam ipsum quam totum regnum
eius ad fidem et baptisma vocavit."® 1004. év.
11. Henrik kirdly Also-Pannoniat a katolikus hit-
nek és a romai birodalomnak megnyerte; ugyanis
hugat, Gizellat a magyarok kiralyahoz, Istvanhoz
adva feleségiil, mind 6t magéat, mind egész kiraly-
sagat rabirta a megtérésre és a keresztségre.

17. Chronicon Salisburgense ab a. 1 aerae Chr.
ad 1286 ab anonymo quodam ut videtur canonico
Salisburgensi saec. XII scriptum. A Salzburgi
Kronika is sovany adatot szolgaltat: ,,A. 1009.
Heinricus rex Gislam sororem suam Stephano
regi Un%arie dedit, et ipsum cum gente sua con-
vertit.”® 1009. év. Henrik kiraly, Gizella hugat
Magyarorszag kirdlyanak, Istvannak adta fele-
ségul és 6t magat népével egyiitt megtéritette.

18. Chronicon Leodiense breve ab anno 549—
1192. A Lattichi Rovid Kronikaban ez talalhato:
+A. 1024. Henricus II sepultus est in ecclesia s.
Petri civitatis Bavembergensis. Huius imperatoris
sororem bonae memoriae feminam Gislam no-
mine rex Hungarorum, qui Stephanus dicebatur,
in coniugium expetivit; ..."% 1024. év. II. Henri-
ket Bamberg varos Szent Péter székesegyhazaban
eltemették. Ennek a csaszarnak a hugat, a jéem-
lékezetl not, név szerint Gizellat, feleségil kérte
a magyarok kirdlya, akit Istvannak neveztek.

19. Godefridus Viterbiensis, capellanus et no-
tarius imperatorum Conradi III, Friderici I et
Henrici VI: Pantheon seu universitatis libri, qui
Chronici appellantur... Az 1191-ben elhunyt
Gottfried, aki hdrom csédszar titkara és kdaplanja
volt, 1184-ben lett Viterbo piispoke, Gizellarol
az eddigi sablonos szoveget kozli. ,,De secundo
Henrico imperatore. Regi quoque Ungarorum
Stefano sorore sua copulata, tam ipsum regem
quam totum ipsius regnum vocavit ad fidem."®®
Masodik Henrik csaszadrrol. Huganak Istvannal,
a magyarok kiralyaval kotott hazassaga, mind
magat a kirdlyt, mind egész kiralysagat megté-
ritette.

A tizenkilenc XII. szdzadi kronikabol felsorolt
idézetek azt mutatjak, hogy mar kialakult Gi-
zella kiralynéroél egy altalanos jellemzés, a kroni-
kas irodalom megallapodott egy olyan Gizella-
képben, mely a XI. szdzadi krénikak adataibol
allt 6ssze, melynek lényege:

Henrik csaszar feleségiil adta hugét, Gizellat,
Istvan magyar kirdlynak azzal a szdndékkal,
hogy ezaltal mind a kiraly, mind népe a pogény-
sagbol megtérjen. Ujat a Hartvik-féle és az isme-
retlen szerzdtdl szdrmazé Szent Istvan legenda
nyujt, amikor a hdazassagkotésben Istvan a ma-
gyar kiraly , feleségiil veszi Gizelldt”; a nyugati
forrasokban ellenben Henrik adja Istvannak fele-
ségiil Gizellat. A nyugati forrdsok kihangsulyoz-
zak a magyarok poganysagat, és azok megtérését
Henrik és Gizella javara irjak, de mindamellett
Istvan erényeit a legtiszteletreméltobban di-
csOitve emlegetik.

A XIII. SZAZADI FORRASOK

A tanulmény célja nem engedi meg, hogy a
XIIT—XV. szazadi forrasokbol szarmazod vala-
mennyi adatot idézziik, ettdl csak akkor tériink
el, ha uj adatokat, uj vonasokat kapunk, egyéb-
ként beérjik a forrdsok megemlitésével.

1. Historia Francorum imperatorum brevissima
ex codice Admuntensi usque ad annum 1212,
Heinricus Il imperator totam Pannoniam per
sororem suam Giselam christianam fecit.®® II.
Henrik csaszar Gizella huga altal egész Pannoniat
kereszténnyé tette.

2. Helinandus monachus coenobii Cisterciensis
s. Mariae de Frigido Monte: Chronicon ab initio
mundi usque ad a. 1204.7° A Beauvais melletti
Frigidus Mons (Froidmont, Fremont) cisztercita
kolostornak 1227 tajan elhunyt Helinandus nevi
szerzetese szd szerint atvette Sigebertus Gembla-
censis mar idézett adatat.

3. Chronicon S. Martini Turonensis auctore
anonymo canonico eiusdem monasterii. A. 249—
1227. A Tours-i Szent Marton monostor ismeret-
len nevil kronikasa a kovetkezoket irja Gizella-
rol: ,,Anno Henrici VII, tunc Hungari fidem
recipiunt per Gilam sororem imperatoris, quae
nupta regi Hungariae, eum sua praedicatione cum
tota gente baptizari fecit, ut adimpleretur quod
dictum est: 'Salvatur vir infidelis per mulierem
fidelem'; ille vero rex baptizatus Stephanus est
vocatus."”' VII. Henrik (ez a bajor hercegi sza-
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mozasra vonatkozik!) uralkodasa alatt a magya-
rok keresztény hitre tértek a Magyarorszag kira-
lydhoz néil ment Gizella, a csaszar higa réveén,
aki buzditasaval 6t [Istvant| egész nepeével egyttt
megkereszteltette, hogy beteljesedjék a mondas:
,Megvaltja a férjet a hivo asszony'; s azt a kiraly
valoban megkereszteltéek és Istvannak nevezték
el. — Itt ismét a korinthusi levélbdl vett idézet-
tel taldlkozunk.

4. Historia imperatorum a Carolo Magno ad
Fridericum II imperatorem, speciatim ad a. 1235.
auctore anonymo Saxone ex codice bibliothecae
Paulinae Lipsiensis. ,,A 1002.... Stephanus rex
Vngarie duxit sororem Henrici regis, que Gula
nominabatur, et huius rei causa idem rex Stepha-
nus cum tota Vngaria factus est christianus."’*
Istvan, Magyarorszag kiralya, felesegiil vette
Henrik kiraly hugat, akit Gizellanak neveztek és
ez okbol Istvan kiraly egész Magyarorszaggal
egyiitt kereszténnye lett.

5. Chronicon vetus ex libris Pentheon ex-
cerptum de imperatoribus Germanicis auctoris
anonymi, qui tempore Friderici II imperatoris
vixit, ab a. 769—1186, 1187—1235. ,Henricus
I1. Regi Ungarorum Stephano sorore sua copulata
tam ipsum regem quam totum ipsius regnum vo-
cavit ad fidem'” II. Henrik hugaval és Istvan-
nal, a magyarok kiralyaval kotott hazassagaval
mind magat a kiralyt, mind egész kiralysagat
megtéritette.

6. Conradus monachus Schirensis, philosophus:
Chronicon Schirense usque ad a. 1225. A bajor
Scheyern bences kolostor 1241—1245 koriil el-
hunyt szerzetese ezt irja: ,,Hic, inquam, Heinricus
Bambergensem episcopatum fundavit et Ungaros
per sororem suam Gisilam, quam matrimonio
copulavit Stephano regi Ungarorum ad Christum
convertit."”™ Ekkor alapitotta — tgymond —
Henrik a bambergi pilispokséget és Gizella huga
altal, akit feleségiil adott Istvanhoz, a magyarok
kirdlyahoz, a magyarokat Krisztushoz téritette.

7. Annales S. Trudperti a. 593—1246. ,,A. 1009.
Heinricus rex, sorore sua Gisila Stephano Unga-
rorum regi data, tam ipsum quam totum regnum
eius ad fidem Christi vocavit.'’”® A mondatot csu-
pan szorendi valtoztatassal, szo szerint vette at
az évkonyv irdja Freisingi Otto mar idézett kro-
nikdajabol.

8. Sachsische Weltchronik. A creatione mundi
usque ad a. Chr. 1248. = Chronica imperatorum
Saxonica. A Szasz Vilagkronika Gizellarol e te-
maban a legkorabbi német nyelvii megemlékezés:
,De koning Stephan van Ungeren nam des ko-
ning Heinrikes suster to wiwe, diu was geheten
Gisle, darvan ward de selve koning cristen unde
al dat lant to Ungneren.":‘b A magyarok kiralya,
Istvan feleségiil vette Henrik kiraly hugat, akit
Gizellanak hivtak, 6 altala lett keresztény maga
a kirdly és a magyarok orszaga. Az 1260 elott irt
kronika szerzdje ezt a mondatot, — mely szinte
jellemz6 példaja a Gizellarol eddig mondottak-
nak, — valészinileg a XIII. szazad elsé felében
irt kronikak adatai alapjan fogalmazta meg.

9. Annales Silesiaci compilati a. 537—1249. —
Chronicon Poloniae ab a. 965—1249. ,, ... Step-
hanum, qui postea auctoritate sedis apostolice
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primus rex Hungarie fuit coronatus, cui postea
sanctus Heinricus primus imperator et dux Ba-
varie sororem suam dedit in uxorem ...""’ Ist-
vant, akit késébb az apostoli szék felhatalmaza-
saval Magyarorszag els6é kiralyava koronaztak,
s akinek utdna els6 szent Henrik csaszar és Ba-
jororszag hercege sajat hugat adta feleségiil.

10. Aegidius Aureaevallensis, Aureae-Vallis
monachus: Gesta pontificum Leodiensium a Theo-
duino usque ad Henricum III. A, 1048—1247.
A Littich kornyéki Aegidius cisztercita szerzetes
gestajabol vett alabbi idézet interpoldacio, tehat a
X111. szazad kozepe utani betoldas: , Henrici se-
cundi imperatoris sororem, bone memorie femi-
nam Gislam nomine, rex Ungarorum qui Stepha-

nus dicebatur in coniugium expetivit . ..'’® Ma-
sodik Henrik csaszarnak a hugat, a jéemlékezetii
Gizella asszonyt, a magyarok kiralya, — akit
Istvannak neveztek —, feleségiil kérte.

11. Albericus monachus Trium Fontium ordinis
Cisterciensis: Chronicon ab orbe condito usque
ad a. 1241.”° Gizella magyarorszagi elhalalozasat
a kutatok egy része ezzel a kronikaval bizonyitja.
A Champagne-ban lévé Monasterium Trium Fon-
tium (Trois Fontain) cisztercita kolostor Albe-
ricus kronikasa 1250 koriil fejezte be munkajat,
mely szamos torténeti munka felhasznalasaval
osszeallitott nagy kompilacio. ,,A. 1010. Gens
Ungarorum hactenus ydololatrie dedita, hoc tem-
pore ad fidem Christi convertitur per Gislam so-
rorem imperatoris, que nupta Ungarorum regi ad
hoc sua instantia regem adduxit, ut se et totam
Ungarorum gentem baptizari expeteret. Qui in
baptismo Stephanus est vocatus,..." 1010. év.
A magyarok nepe ez ideig a balvanyimadasnak
hodolt, ettdl kezdve azonban Krisztus hitére tért
a csaszar huga, Gizella altal, aki a magyarok ki-
ralyanak a felesége, és buzgosagaval arra birta ra
a kirdlyt, hogy magat és a magyarok egeész népét
megkereszteljék. Akit a keresztségben Istvannak
neveztek. — ,,...sed illa Gisla regina, ut dicunt,
multas malitias in terra illa fecit et ad extremum
post morten sancti regis meritis exigentibus in-
terfecta.” Azonban ama Gizella kiralyné — ugy
mondjak, — sok gonoszsagot mivelt azon a fol-
don, vegil a kiraly halala utan, melton megbiin-
hédve, megoltek. ,,A. 1041. rex iste Petrus, de
quo hic agitur, frater dicitur fuisse illius regine
Gisle, de qua superius diximus..." Az a Peéter
kiraly, akirdl itt szo van, azt mondjak, hogy an-
nak a Gizella kirdlynénak a testvere, akirél fen-
tebb szoltunk.

Az idézett részletek ellentmondanak egymas-
nak. A kronikairéd pontatlansaga, kritikatlan
adatfelhaszndlasa itt félreérthetetleniil kivilaglik.
Egyszer Istvan feleségének és Henrik huganak
irja — nagyon helyesen — Gizellat, utana vala-
milyen masik Gizellardl ir nagyon homdlyosan,
akit vétsegeiért meggyilkoltak, vegiil Péter ki-
raly testvérének mondja Gizellat.*” Az igaz, hogy
az ,ut dicunt"”, , dicitur” kozbevetések arrol ta-
nuskodnak, hogy 6 is csak masok utén irja, tehat
nincs rola meggyozodve. Az utobbi két idézet
idegen az eddigi kronikas irodalomban, tehat
valamilyen ismeretlen forrasbél merithette. Gi-
zella gonoszsaganak és meggyilkolasanak emli-



tése pedig egyenesen érthetetlen az aranylag sok
forrast felhasznadlé Albericustél. Itt csak arrol
lehet sz6, hogy a bajor Gizellat kés6ébb szandé-
kosan befeketit6 — ma mar ismeretlen — forras
adatat megfontolatlanul atvette, vagy hallomas-
bol kapott adatot haszndlt fel. Ennél csupan az
érthetetlenebb, hogy hogyan tudtak a veszprémi
Gizella-sir mellett taniskodé torténészek ezt Osz-
szeegyeztetni a ,.bonae memoriae” kiralynéval,
aki oly sok jot tett és Veszprémben székesegy-
hazat emelt. Ha elfogadjak Magyarorszdgon tor-
tént meggyilkolasat, akkor el kell fogadniok go-
nosz tetteit is; ez pedig ragalom lenne.

12. Albertus Stadensis, abbas S. Mariae ,Sta-
densis: Chronicon ab initio mundi usque ad a.
1256. A Stade-i Marienkloster apéatja, 1240—1256
ko6zott készllt kronikajaba az alabbi részt Ada-
mus Bremensis gestajabol vette at: , A. 1010.
Gens Ungariae ad fidem convertitur per Gislam,
sororem imperatoris... ,%' 1010. év. Magyar-
orszag népe a csaszar huga, Gizella altal megtért.

13. Chronicon Garstense. Ab a. 953—1257.
»A. 1009. Heinricus rex sorore sua Gisila Step-
hano regi Vngarorum data in uxorem tam eum
quam totum regnum eius ad fidem Christi voca-
vit."®? Ez a kronika, valamint a kovetkezé nem
mond semmi Uj adatot Gizellarol.

14. Martinus Oppaviensis sive Martinus Pola-
nus: Chronicon pontificum et imperatorum ab a.
1—1277. A sziléziai Troppaubé6l (Opava) szar-
mazo dominikdnus, késébb Gniezno érseke, szik-
szavuan csak ennyit ir Gizellarol: ,Henricus I.
Regi etiam Hungarorum Stephano sororem suam
dans in uxorem, tam ipsum quam totum regnum
suum ad fidem vocavit.! 1. Henrik, feleségiil
adva hugat Istvannak, a magyarok kiralyanak,
mind 6t magat, mind egész orszagat megtéri-
tette.”

15. Braunschweigische Reimchronik. A. 760—
1279.54 Az 1279—1292. kozott irt német nyelvil
kronikaban csak éppen megemlékeznek Istvan
kirdlyrol és Gizellarol.

16. Albertus Milioli notarius Regiensis: Liber
de temporibus et aetatibus ab a. 1-—1286, cum
cont. —1290. , Eodem tempore fuit beatus Hen-
ricus dux Bavarie, sumpsit imperium. Qui Step-
hano regi Ungarie adhuc gentili sororem suam
nomine Galam Redenga [Giselam] in uxorem
dedit et tam ipsum regem quam totam eius gen-
tem ad fidem Christi convertit.”®® Abban az idé-
ben Szent Henrik Bajororszag hercege volt, at-
vette a birodalmat; aki Magyarorszag ez ideig
pogéany kirdlyanak, Istvannak feleségiil adta hu-
gat, Gizellat, és mind magat a kirdlyt, mind egész
- neépét Krisztus hitére téritette.

17. Chronica ducum de Brunswick. A. 874—
1288.% Csupan annyit tartalmaz a krénika, hogy
II. Henrik feleségiil adta hugéat Istvan kirdlynak,
miutdn az megtért.

18. Simon de Kéza (Kézai Simon), magister,
clericus Ladislai IV regis Hungariae: Chronicon
Hungaricum a temporibus remotissimis usque
ad a. 1290. sive Gesta Hungarorum. Kézai Simon
feltinden keveset és szamunkra lényegtelent ko-
20l Gizella kiralynérol, még hazassagkotését sem
emliti, ellenben Vaszoly (Vazul) megvakittatasa-

nak iigyébe belekeveri a kiralynét.®” E tendencio-
zus befeketitést Kézai a korabbi gestakbol
vette at.

19. Iacobus de Voragine prior provincialis
fratrum ord. Praedicatorum in Lombardia, a.
1292 archiepiscopus Ianuensis: Chronicon Ge-
nuense. A dominikdnus tartomanyfénok és Ge-
nua-i érsek kronikdja is a mar altalanosan elter-
jedt formuldt koveti: ,,...Ungari ad fidem
Christi conversi sunt per Gallam sororem Hen-
rici imperatoris Stephano regi Hungariae in
uxorem traditam.”"® A magyarok Krisztus hitére
tértek Henrik csaszar huga, Gizella altal, akit
Magyarorszag kiralyanak, Istvannak feleségiil
adott.

20. Flores temporum auctore fratre ord. Mino-
rum ab orbe condito usque ad a. 1292.*° Iacobus
de Voragine adatat kozli kevés valtoztatassal.

21. Chronicon Hungarorum mixtum et Polono-
rum. Lengyel—magyar kréonika. A XIII. szazad-
ban irt kroénika 4j adatot kozol Gizellarol.
w ... uxor sancti Stephani, regis Ungariae mortua
est: qui habito consilio principum accepit uxorem
de Theutonia, sororem regis Almaniae..."%
Szent Istvan felesége, Magyarorszdg kiralynéja
meghalt: aki [Istvan] az elokel6k tandcsara Ne-
metorszagbdl Alemania kirdlyanak a hugat vette
feleségiil. Ez az adat ugyancsak szegletkdve a
veszpréemi Gizella-sir mellett érveld torténészek-
nek. A krénika azonban erre nem ad alapot, hisz
csupan annyit k6z6l, hogy Gizella kirdlyné meg-
halt. De nem mondja meg, hogy mikor, hol, és
eltemetésérdl sem tesz emlitést.

Osszegezve a huszonegy XIII. szdzadi kroni-
kabol idézett részleteket az aldbbiakat allapit-
hatjuk meg:

a) Altalanosan elterjedt, szinte szaballya for-
malodott a kronikdk tobbségében az a megfogal-
mazas, hogy Henrik feleségiil adva Gizella hugat
Istvan magyar kiralynak, a magyar nép megté-
rését megvalositotta.

b) Gizella szerepe a téritésben tovabbra is
donto.

c) Uj jelenség Albericusnak, a gonosz és meg-
gyilkolt Gizellarol kozolt tudositdsa, de alapta-
lansdga vitan felil all.

d) A lengyel—magyar kronikanak Gizella ha-
lalarol szolé uj adatat, a Passau—Veszprém kér-
désben nem tudjuk felhasznéalni.

A XIV. SZAZADI FORRASOK

A Gizellat emlits részleteket csak kézoljik, ha
valami ujat, vagy valtozatosat tartalmaz valame-
lyik kronika, egyébként csak felsoroljuk a forra-
sokat. E szazadban mar altaldnossa lett Gizella
szerepének hangsulyozasa a téritésben.

1. Sifridus presbyter de Balnhusin: Historia
universalis et Compendium historiarum —
1306.°'

2. Gervasius Ricobaldus Ferrariensis: Compi-
latio chronologica a creatione mundi usque ad a.
Chr. 1312.? Historia imperatorum Romano-Ger-
manicorum a Carolo Magno usque ad a. 1298.%
Istoria imperiale.™
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3. Annales Parchenses a nativitate Iohannis
(909—1316).%

4. Ptolemaeus Lucensis, frater ordinis Praedi-

catorum, episcopus Torcellanus: Historia eccle-
siastica a Christo nato — 1312.%
L 5. Chronicon pictum Vindobonense. De gestis
Hungarorum ab origine gentis ad a. 1330. Bécsi
képes kromika.’” Gizellarol részletesebb adatokat
ko620l foleg a Hartvik-féle legenda alapjan; a leg-
jellemz6bb részleteket idézziik: ,,Regina vero
Keisla, uxor sancti regis, dictam ecclesiam aureis
crucibus, fusoriis tabulis, calicibus, gemmis et
ornamentis ultra modum ditavit." Gizella kirdly-
né pedig, a szent kirdly felesége, az emlitett egy-
hazat aranykeresztekkel, ércb6l ontott oltartab-
lakkal, kelyhekkel, gemmakkal és diszes felsze-
relésekkel meértéken feliil gyarapitotta. — Az
Albericusndl ismertetett hamis Gizella-kép e kro-
nikaban ebben a formaban maradt fenn: , At re-
gina Keysla cum Buda satellite scelerum, Petrum
Alamanum vel potius Venetum, fratrem regine,
regem preficere statuerunt, hoc intendentes, ut
regina Keysla motus sue voluntatis pro libitu
posset conplere et regnum Hungarie, amissa li-
bertate Teutonicis subderetur sine impendimento.
Willelmus autem pater Petri regis fuit frater
Sigismundi regis Burgundiorum, sed post inte-
remptionem sancti Sigismundi venerat ad impe-
ratorem, quem imperator collocavit Venetiis et
dederat ei sororem suam nomine Gertrud in uxo-
rem, de qua genuit Keyslam reginam.” Geréb
Laszlé forditdsaban idézzik: ,,Gizella kirdlyné
pedig elhatarozta Budaval, gonosz csatlésaval,
hogy a kiralyné atyjafiat, a német — helyeseb-
ben: velencei — Pétert teszik kirdllya; az volt a
céljuk, hogy Gizella kiralyné kénye-kedve szerint
cselekedhessék, és Magyarorszag — szabadsagat
elvesztvén — akaddlytalanul a németek ala ren-
deltessék. Vilmos pedig, Péter kirdly atyja, Zsig-
mond burgundi kirdlynak volt az Occse; Szent
Zsigmond megoletése utdn azonban a csaszarhoz
ment, a csaszar pedig a velenceiek fejéve tette,
és Gertrud nevi higat adta hozza feleségiil: ettdl
nemzette Gizella kiralynét". A hamis Gizella-kép
végiil a magyar kronikdkban meggyokeresedett,
mint ezt késoébb latni fogjuk Thuroczynal és
Heltainal.

6. Anonymi Leobiensis Chronicon. A. 1—1343.
+A. 991. Hoc tempore s. Hainricus adhuc non
imperator, sed tantum dux adhuc Babariae exis-
tens, dedit regi Ungariae beato Stephano sororem

suam, nomine Gyslam, in uxorem, et tam ipsum

quam totum regnum suum ad fidem Christi con-
vertit et roboravit.”®® Abban az idében Szent
Henrik akkor még nem volt csaszar, hanem csak
Bajororszag hercege; Szent Istvannak, Magyar-
orszag kirdlyanak feleségiil adta hugat, név sze-
rint Gizellat, aki mind 6t magat, mind egész ki-
ralysdgat Krisztus hitére téritette és megerdsi-
tette.

7. Paulinus Minorita: Speculum.”®

8. Giovanni Villani, civis Florentinus: Historie
Fiorentine.'”

9. Corpus chronicorum Bononiensium. II. Cro-
naca Varignana — 1350.'"

10. Corbus chronicorum Bononiensium. I. Cro-
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naca Rampona. Ab initio mundi usque ad a.
1350.'

11. Iohannes historiographus, natione Anglus:
Chronicon a creatione mundi usque ad a. Christi
1350.'

12. Annales canonici Sambiensis a. 3—1352.'%

13. Andreas Dandolo Venetorum dux: Chroni-
cum Venetum a pontificatu sancti Marci ad an-
num usque 1339, 1342.'%

15. Martinus Fuldensis monachus: Chronicon
a Christo nato usque ad a. 1379.'%

15. Annales Palidenses ab initio mundi usque
ad a. 1182 auctore Theodoro monacho Pali-
densi.'”

16. Chronica principum Poloniae. A. 800—1382.
w . ..genuit Stephanum regem Ungariae, anno
Domini nongentesimo LXXV, cui sanctus Henri-
cus imperator sororem tradidit in uxorem. Et
quamvis Stephanus, rex Ungarie natus fuisset de
parentibus christianis, non tamen plene conver-
sus extitit, donec Henricus imperator eum cum
toto regno Ungarie sic ad fidem converte-
ret..."'" Sziilte Istvant, Magyarorszag kiralyat
az Ur kilencszaz 75. évében, akinek Szent Henrik
csaszdr a hugat adta feleségiil. Es bar Istvan, Ma-
gyarorszag kirdlya keresztény sziloktol sziiletett,
meégsem volt teljesen megtért, mignem Henrik
csaszar Ot Magyarorszag egész kirdlysagaval
egylitt ily mdédon meg nem téritette.

17. Iohannes de Fordun, Scotus: Scoti-chroni-
con.'®

18. Oesterreichische Chronik von Anfang der
Welt — 1398.''" A német nyelvi kronika csupan
annyit tartalmaz, hogy Henrik csdszar Istvan ma-
gyar kirdlynak adta feleségiil hugat, Gizellat.

A XV. SZAZADI FORRASOK

A forrdsok legnagyobb része koveti a XIV.
szazadban mar altalanossa valt Gizella formulat,
mely szerint Henrik feleségiil adta hugat, Gizel-
1at, Istvan magyar kirdlyhoz, hogy ezzel 6t és
orszagat megtéritse. Vagy csupan csak a hazas-
sagkotést emlitik. A forrasok szambaveételevel
csak azokbdl kozlink részletet, melyek tobbet,
vagy ujat tartalmaznak.

1. Nicolaus Burgmannus, decanus ecclesiae
Spirensis: Historiae imperatorum et regum Ro-
manorum Spirae sepultorum a Carolo Magno ad
Carolum 1V, a. 1377.'"

2. Compilatio chronologica auctoris anonymi a
temporibus Caroli Magni ad a. 1410.''2

3. Jacob Twinger von Koénigshofen, presbyter
Argentoratensis: Chronik seu Die dlteste
Teutsche, so wol Allgemeine, als insonderheit
Elsassische und Strassburgische Chronicke. Chro-
nica maior.''® Chronika minor.'"*

4. Gobelinus Persona, decanus Bilfeldensis et
officialis Paderbomnensis: Cosmodromium, hoc
est chronicon universale complectens res eccle-
siae et rei?ublicae ab orbe condito usque ad a.
Chr. 1418."°

5. Udalricus Onsorgius, canonicus veteris ca-
pellae Ratisbonensis: Chronicon Bavariae. A.
602—1422,"'°



6. Theodoricus Engelhusius: Chronicon conti-
nens res Ecclesiae et Reipublicae ab O. C. —
1420.'"

7. Vita s. Romualdi fundatoris ordinis Camal-
dulensium sive sermo auctore Hieronymo ere-
mita Camaldulensi. Az 1027-ben elhunyt Szent
Romuald életiratdban, az 1435 tajan élt Hierony-
mus szerzetes Gizella hdzassagkotésében is az
orszag megtéritését emeli ki.''®

8. Hermannus Cornerus fr. ordinis Praedicato-
rum Lubecae: Chronica novella usque ad a. 1435
deducta.'"’

9. Andreas presbyter Ratisponensis S. Magni
ordinis s. Augustini: Chronicon de ducibus Ba-
variae. A. 1—1427.'” Chronicon generale.'?'

10. Iohannes Stadtwegius Poppendikensis:
Chronicon vernaculum a Pipino wusque ad
a. 1441.'%

11. Schritovinus (Schreitwein): Catalogus
archiepiscoporum - et episcoporum Lauriacensis
et Pataviensis ecclesiarum. A. 250—1455. A
lorchi és a passaui egyhazmegyék érsekeinek
és pispoOkeinek katalogusaban nagyon részletes
adatot talalunk Gizellardl, mely passaui sirjanak
a legrégibb ismert emlitése. , Cristianus vel
Cristannus episcopus sedit Pataviae XXII ann.
Sub hoc Christiano imperator sanctus Henricus
sororem suam Giselam dedit in coniugium
Stephano regi Vngariae anno MIX, qua occasione
rex idem baptizatur et totum regnum ad fidem

Christi convertitur.” ,,.Sed Stephano rege anno
Domini MXXXVIII viam universae carnis
transeunte Gisela se ad pataviam transfert,
habitum ancillarum inibi degentium induit

earumque abbatissa moritur anno Domini MXCV,
Nonas Maii ut hodie videtur in epitaphio eius
sepulchri ibidem.""'?® Cristianus vagy Cristannus
puspok 22 évig élt Passauban. Cristianus idejé-
ben Szent Henrik csaszar feleségil adta Gizella
hugat az 1009. évben Istvannak, Magyarorszag
kiradlyanak, mely alkalommal a kirdly is meg-
keresztelkedik és az egész orszag Krisztus hitére
tér... Az Ur 1038. évében Istvan kiraly foldi
életutjat bevégezvén, Gizella Passauba atmegy,
ugyanott felvette az ott él6 apacdknak a ruhdjat
és azok apatndjeként halt meg az Ur 1095. évé-
ben, majus 7-én, ahogyan ugyanazon a helyen
lathato sirjanak feliratan. Schreitweinnek idézett
szovege — eddigi ismereteink szerint — idében
az elsO, mely Gizellanak Passauba torténé kolto-
zését adja hiril, de azt a forrast nem ismerjiik,
melybs6l 6 meritette ezt az adatot. A sirfeliratra
valé hivatkozas viszont azt jelenti, hogy az elha-
lalozds idépontjat a gotikus kenotafium felira-
tabol meritette. Schreitwein személye nem tiszta-
zott, W. M. Schmid ugy sejti, hogy a passaui
egyhdzmegyének egy XV. szazad kozepén é16
papja lehetett, s talan rendelkezésre allhattak a
Niedernburg kolostorban korabbi feljegyzések,
tudoésitasok.'?*

12. Hearicus Wolterus, canonicus S. Anskarii
Bremae: Chronica Bremensis. A. 788—1463.'”
Uj adatot nem koz6l a szerzé. ‘

13. Collectanea historica sive Historia ducum
Bavarorum ab origine gentis usque ad a. 1476
auctore incerto. ,A. 1003. ... et regi Ungarorum

Stephano adhuc gentili sororem suam Gislam
in uxorem dedit, et tam ipsum regem, quam
totam suam gentem ad fidem Christi convertit".
+Anno Domini 1095, nonas May, obiit venerabilis
domina Gisla soror s. Henrici imperatoris, uxor
Stephani regis Ungariae abbatissa huius monas-
terii hic sepulta — — — Hoc epitaphium reperi
Pataviae in monasterio monialium in Nidern-
burg.”'? Es [Henrik] a magyarok pogany kira-
lyanak, Istvannak feleségiil adta Gizella hugat,
aki mind magat a kiralyt, mind egész népét
Krisztus hitére téritette. Az Ur 1095. évében ma-
jus 7-én meghalt a tiszteletre meéltod Gizella urng,
Szt. Henrik csaszar haga, Magyarorszag kiralya-
nak, Istvdnnak a felesége, ennek a monostornak
az apatnéje, itt van eltemetve. Ez a sirfelirat
Passauban, a Niedernburg apacakolostorban
talalhaté. — E bizonytalan eredetii krénika idé-
zett részlete régebbi forrasokbdl szarmazik, a
Passaura vonatkozo rész azonban a gétikus keno-
tafium feliratdbol eredhet.

14. Annales Forolivienses ab or%gine urbis
usque ad a. 1473 auctore anonymo.'?

15. Chronicon Belgicum magnum ab a. 54—
1474. ,,Anno octavo Henrici gens Ungarorum
hactenus idololatriae dedita, ad fidem Christi
convertitur per Gyslam sororem imperatoris,
quae nupta Ungarorum regi, ad hoc sua iugi
instantia regem adduxit, ut pro se et tota Unga-
rorum gente baptismum expeteret, ipse in bap-
tismo Stephanus vocatus . .." ,,Cum contra Gysla
illa regina, ut Ungari dicunt, multa mala in regno
fecerit, et ad extremum post mortem s. regis
interfecta sit".'”® Henrik uralkodasanak nyolca-
dik évében a magyarok népe, mely addig a bal-
vanyimaddsnak hoédolt, Krisztus hitére tért a
csaszar huga, Gizella altal, aki a magyarok kira-
lyanak a felesége, és hazassagaval rdbirta a ki-
ralyt arra, hogy 6 maga és a magyarok egész né-
pe megkeresztelkedjék, s 6t a keresztségben
Istvannak nevezték. Miutdn — ezzel szemben —
ez a Gizella kiralyné, ahogy a magyarok mond-
jak, sok gonoszsdgot kovetett el az orszagban,
végiil is a szent kirdly haldla utdan megolték.

Az idézett szovegrész elsd része jo forrasokbdl
szarmazik, az utols6 mondat azonban a mar is-
mertetett Albericus szerzetes kronikajabol ered,
akir6l Gombos talaloan 4&llapitja meg: ,Csak
troisfontainesi Albericus helyezkedik szembe az
altalanos felfogassal, amennyiben magyar érte-
silésre hivatkozva azt mondja, hogy Gizella ki-
ralyné sok bajt okozott, s ezért Szt. Istvan ki-
raly halala utan megolték.""'* Mindenesetre jel-
lemz6, hogy ezt a hirt csak egy XV. szazadvégi
kompilator veszi at. Ezzel a Chronicon Belgicum
szerzdjére utal.

16. Chronicon episcoporum Verdensium. A.
785—1480.'%°

17. Conrad Botho: Cronecken der Sassen. Ab
0.C.—1489."!

18. Vitus ArnpecKius, presbyter Landishutanus,
capellanus Sixti episcopi Frisingensis: Chronicon
Baioariae seu Chronica Bavariae ab a. 539—
1495.'% A XV. szazad legvégén elhunyt landshuti
presbiter, a freisingi plispok capellanusa, mint
kroénikairé pontosan atvette II. Henrik csaszar
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XII. szazadi életrajzabol a Gizellarél szold, alta-
lunk idézett részt, melyet ezzel a fejezetcimmel
irt meg: ,,De nuptiis sororis eius Giselae et con-
versione Hungarorum."

19. Henricus Bodo monachus Benedictinus in
coenobio Clusa: Syntagma de ecclesia Gande-
siana.'®

20. Wernerus Rolevinck Larensis, ordinis
Carthusianorum Coloniae: Fasciculus temporum
omnes antiquorum chronicas complectens. Ab
initio mundi usque ad a. 1490.'%

21. Erdwinus Erdmannus, consul civitatis Osna-
burgensis: Chronicon. A. 772—1453.'® A felso-
rolt hdrom forrds egyikében sincs 1j adat.

22, Martini Hoffmanni Annales Bambergensis
Episcopatus ab origine ad an. MCCCCXL. An-
nalium Bambergensium. Liber IL'*®* , Proximo
anno Petrus, Vngariae rex, Giselam reginam,
Stephani regis, avunculi sui, viduam D. Henrici
imperatoris sororem, cuius ope et studio ad
regnum potissimum euectus erat, in potestatem
adduxit et, dote ac rebus aliis omnibus nudatam,
in deterrimum condi carcerem iussit, ueritus,
ne, si libera esset, per exteras copias tumultus in
regno exciret et se inuito, ad alios illud trans-
ferret. Eum postero anno Henricus bello denuo
adortus, cum Wratislao, Bohemiae duce, ad se
dedendum et pensitandum tributum, compulit ac
Giselam e carcere liberatam, in Germaniam re-
duxit, quae inde Nidroburgi in coenobio reli-
gionem ingresse, rebus administrandis abbatissa
praefecta fuit.""'*’

A kovetkezb esztenddében Péter, Magyarorszag
kiralya, Gizella kirdlynét, nagybatyjanak, Ist-
van kirdlynak oOzvegyét, Szent Henrik csaszar
hugat, — akinek segitségével és buzgalmaval
emelkedett a kiralyi méltésagra — hatalmaba
keritette és a hozomanyatol és minden javatol
megfosztottat a legszérnyilibb bortonbe zaratta;
valojaban azért, nehogy — ha szabadon marad-
na — kiils6 segitséggel felkelést szitana az or-
szagban és (a kiraly) akarata ellenére masoknak
atadja. Ot Henrik Csehorszag hercegével, Ulasz-
loval haddal tamadta meg a kovetkezd évben,
hogy megadasra és adofizetésre kényszeritse,
és Gizellat a bortonbol kiszabaditsa. Ot Német-
orszagba visszavitte, aki azutan Niederburg-
ban kolostorba vonult, az ligyek intézésére elol-
jaro apatné lett.

.+1095. Gisela Dv. Henrici soror obit. Ad Nonas
inde Maias anni sequentis, imperatoris D. Hen-
rici soror, Gisela, Stephani Vngariae regis con-
iux, e vita discessit, Nidroburgi in coenobio,
cum eidem per quinquaginta annos abbatissa
praefuisset. 135 1095-ben Gizella, Szt. Henrik csa-
szar huga meghal. A koévetkezé évben majus
7-én Szt. Henrik csaszar huga, Gizella, Istvannak,
Magyarorszag kirdlydnak a felesége elhunyt a
Niedernburg monostorban, ahol 6tven éven at
viselte az apatndi tisztséget.

Itt meg kell jegyeznink, hogy Glzella 1095.
évi elhunytdnak adata tévedés. A szerzé a pas-
saui gotikus sirlaprél vehette 4t az évszamot.

Ez az évszam napjainkig vitapontja lett a téma-
nak, s emiatt hamisnak mindsitették tobben magat
a passaui sirt, ill. a sirépitményt.
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A XVI—XVII. SZAZADI
TORTENETI MUNKAK

A torténeti munkdk koziil csak azokat vessziik
figyelembe, amelyek Gizella temetkezését is
megemlitik, mert a hazassdgkotéssel és a magya-
rok megtérésével kapcsolatos leirdsok mar
egyértelmien kovetik a legrégibb forrasokat,
s azok szOvege a késGbbi szazadokban sem val-
tozik.

1. Iacobus Philippus Foresta Bergomensis sive
Jacopo Filippo di Bergamo: De plurimis claris
selectisque mulieribus opus prope divinum
novissime congestum seu De memorabilibus et
claris mulieribus.'® Az 1434—1518 kozétt élt
torténetiro e munkajat ugyan 1497 elétt irta, de
ebben a szdzadban targyaljuk miiveinek késébbi
kiad4sa miatt.

2. Jacobus Philippus Foresta Bergomensis:
Novissime historiarum omnium repercussiones,
noviter edite, que Supplementum supplementi
chronicarum nuncupantur. Incipiendo ab exordio
mundi usque ad annum salutis nostre
MCCCCCII. (Venetiis, 1503)'*

3. Iacobus Philippus Foresta Bergomensis:
Supplementum supplementi chronicarum ab
ipso mundi exordio usqe ad redemptionis nostrae
annum. MCCCCCX editum. Et novissime recog-
nitum et castigatum. (Venetiis, 1513). ,Gilla
ungariae Regina matrona, siquidem sanctissima.
Henrici supradicti Caesaris soror et Stephani
pannoniorum regis uxor. Semigundaeque impe-
ratricis cognata, (de quibus duabus in libro de
claris mulieribus diffuse tractauimus).” , Erat
enim haec Regina, ut eius praeclara testatur
historia pietate, innocentia, benignitate, reli-
gione, atque hospitaliter adeo insignis et cons-
picua, ut in toto orbe ei non inueniretur consi-
milis. Ac post mortem crebris claruerit miraculis.
Et inter sanctas fuerit relata. Eius autem sanctis-
simum corpus 1n albensi basilica condlgno ser-
vatur honore.”'*!' Az idézett szovegrész a jambor
és példas életli Gizellat, a" kegyes kirdlynét ma-
gasztalja és félreérthetetleniil, mégis tévesen,
allitja, hogy ,in albensi basilica,'’ a fehérvari ba-
zilikaban van a sirja.

4. Iacobus Philippus Foresta Bergomensis:
Supplementum chronicorum, omnes fere his-
torias quae ab orbe condito hactenus gestae sunt.
(Parisiis, 1535)'*? Foresta szovegében az eddigi
kronikakkal szemben 14j az, hogy sem Passaurol,
sem Veszprémrél nem beszél, hanem azt allitja,
hogy a Magyarorszagon elhunyt Gizella kiraly-
nét a fehérvari bazilikdban temették el. Ezt az
adatat a torténetirok egy része bizonyitékul hasz-
ndalta fel, hogy elvesse Passaut, mert ha itthon
halt meg, akkor nem lehet a sirja Passauban.
A Fehérvart jelent6é , Alba'’-t pedig Veszprém-
mel, annak német nyelvii Weissbrunn (Fehérkut)
valtozataval azonositjak.'*® Ez a kisérlet csak
hipotézis maradt. Ha attanulmanyozzuk Foresta-
nak Gizellardl irt jellemzését, akkor azt latjuk,
hogy szovege éppen ugy illenék I. Istvan kirdly-
ra is, akirdl a kilféldi kronikas irodalomban oly
sok adat maradt fenn. Nem lehet kétséges, hogy
Istvan kiradlynak Fehérvarott, a bazilikdban



tortént eltemetését vetiti Gizellara, akar téve-
désbol, akar abbol a logikus kovetkeztetésbdl ki-
indulva, hogy a kiralyné sirja a kiradly sirja mel-
lett szokott lenni a kozépkori uralkoddk temet-
kezési rendje szerint. Foresta adatat a temetke-
zési hellyel kapcsolatban nem fogadhatjuk el sem
Székesfehérvar, sem Veszprém javara.

5. [Aventinus] Thurmair, Johannes: Bayrischer
Chronicon: im Latein nun verfertigt; vnd in
Syben Puecher getailt ein kurtzer auszug. (Nurn-
berg, 1522). A latinosan Aventinusnak nevezett
torténetird e fiizetszerd kis munkajaban igy is-
merteti Gizella csaladjat: ,,Heinrich d.z.H. in
bairn 995 zu rengsburg. Kayser Henrich d.z. von
3. H. in bairn 1024 ligt bamberg. Braun bischoff
zu Augspurg 1029. Geisel kuntgin in Ungern
ligt zu Passau.” Henrik herceg Bajororszagban
Regensburgban 995-ben, Henrik csészar Bajor-
orszagban Bambergben 1024-ben, az augsburgi
Bruno piispok 1029-ben, Gizella magyar kiralyné
Passauban lett eltemetve.

6. Aventinus [Johannes Thurmair:] Annalium
Bojorum libri septem. (Ingolstadii, 1554) ,,Caesar
ex Ungaria reversus (ut ad narrationem redeam)
secum Gisalam reginam uxorem D. Stephani
abducit, Bathaviae, ubi in templo sacratarum
faeminarum eius Mausoleum ostenditur, ab Ugris
venerabundis aditur, collocavit."'** A csaszar
Magyarorszagbol visszatérve, hogy az elbeszé-
lésre visszatérjek, Gizella kiralynét, Szent Istvan
feleségét magaval vitte és elhelyezte Passauban,
ahol az apacak templomaban a siremléke lathato,
melyet az 6t tisztel6 magyarok felkeresnek.

7. Aventinus, Ioannes Thurmair: Annalium
Boiorum, libri VII. (Basiliae, 1580). Az ingol-
stadti kiadastol eltérdéen az idézett szbvegrésznél
a kovetkezd lapszéli cim olvashato: ,,Caesar ex
Ungaria cum Gisela Stephani vidua redit, quae
postmodum Bathaviae mortua ibi humatur.”'*®
A csaszar visszatér Magyarorszagbol Istvan 6z-
vegyével, Gizellaval, aki azutan Passauban meg-
halt, és ott eltemetik.

Aventinus idézett tudodsitdasai egyértelmien
arrol tanuskodnak, hogy Gizella Péter kiraly
uralkodasa idején elhagyta az orszagot és III.
Henrik csdszar kiséretében Passauba tért, ahol a
Niedernburg apacakolostorba lépve annak apat-
néjeként halt meg. A Passaut elvetd torténészek
altaldban Aventinus tudositasait vonjak kétségbe,
mivel a bajor torténetir6 nem kozli pontosan
allitasainak forrasat, csupan arrol tudunk, hogy
1517 nyaran Passauban tartézkodott és ott jegy-
zeteket készitett, melyek fennmaradtak. Schmid
tanulmanyabol pontosan értesiilink Aventinus
jegyzeteinek tartalmarol. Gizella gotikus kenota-
fiuméanak feliratat igy kozli: ,,MXCV non. Maji.
Gisala S. Henrici Imperatoris soror, uxor Ste-
phani regis Hungariae, Abbatissa secunda huius
loci, hic sepulta aditus dextro latere."'*® Az
Aventinus jegyzetében szerepld , secunda’’, vagy-
is mdsodik jelz6 a valdsagban nincs a sirlapon,
ez a téves kozlés kétségteleniil Aventinus szam-
lajara irhat6, ugyanis Gizella az apatndk soraban
nem a masodik, hanem a harmadik volt.'* Ez a
pontatlansag azonban nem egy kész torténelmi
munkaban, hanem csak feljegyzéseiben talalhato,

igy nem lennénk targyilagosak, ha ehnek alapjan
itélnénk el és nyilvanitanank megbizhatatlannak,
mint azt tették vele a XVIII. szdzadban Pray,
Cornides és Katona, valamint kovetéik nap-
jainkig. Schmid nagyon korrekt médon vizsgalva
a problémat kozli, hogy Aventinus feljegyzései-
nek 59. lapjan olyan adat taldlhatd, melynek
forrasat meg is nevezi: ,,pychlin chronicarum
Felber". Eszerint Aventinus egy bizonyos Felber
nevi kronikas miivébol meritette adatait. Sajnos
ilyen kronikat mar nem ismeriink, sét szerzo-
jének kiléte is ismeretlen. Schmid levéltari kuta-
tasaibol csupan annyi deriil ki, hogy 1425-ben élt
egy Hans Felber nevi polgdr, aki a passaui ket-
tds pluspokvalasztas alkalmaval kiildottség tagja
volt, tovabba éIt 1481-ben ugyancsak egy Hans
Felber — valodszinlleg az el6bbi fia —, aki egy
hazat hagyomanyozott a passaui Niedernburg
kolostornak. Az allitolagos Felber-féle kronika-
bol meritett adat Aventinus feljegyzésében igy
olvashato: ,,MXCV Gisala regina Ungariae uxor
sancti Stephani, mater sancti Emerici, soror
sancti Henrici migrat ex hac vita, sepulta in
monasterio virginum."'*® 1095-ben Gizella, Ma-
gyarorszdg kiralynéja, Szent Istvan felesége,
Szent Imre anyja, Szent Henrik huga elkolt6zott
ebb6l a vilagbol és az apacdk monostoraban
temették el.

Schmid a XV. szdzad utolsé negyede eléttre
keltezi a Felber-féle kronika keletkezését, de
szerzéjének személyét nem latja biztosan azo-
nosithatonak az emlitett Hans Felber egyikével
sem. A Felber-szévegben nyomat sem taldljuk a
korabbi kronikakra jellemzé mondatszerkezet-
nek, s6t Gizella, Istvan, Imre, Henrik csalad-
tagok felsorolasanak formaja is arrol tanuskodik,
hogy nem lehet régi munkarol szo, talan csak
egy embersltével eldzhette meg Aventinust.

8. Bruschius, Gaspar: De Laureaco, veteri ad-
modvm'qve celebri olim in Norico ciuitate, et
de Patauio Germanico: ac utriusque loci Archie-
piscopis ac Episcopis omnibus, Libri duo. (Basi-
liae, 1553). Wolfgang Salm passaui pispok udvari
torténetirdja volt Gaspar Bruschius, aki Passaurol
sz0l6 nagy munkajanak els6 konyvében Lorch és
Passau székhelyek korai torténetét ismerteti, mig
a masodik koényvben taldljuk a ,,De Episcopis
Pataviensibvs'' cimszé alatt, a ,Gisela regina
monialis'' margéjegyzet mellett, a minket érdeklé
szovegrészt: ,Migrante uero S. Stephano Vnga-
rorum rege Dominum, anno Christi 1038. Gisela
regina, ac vidua, non marito tantum, sed prius
etiam charissimo atque unico filio Sancto Eme-
rico orbata, Patauiam sese recipiens, in Sanctae
Crucis Nidernburgensi monasterio a germano
suo Sancto Henrico, ac eiusdem coniuge Sancta
Chunigunde Palatinissa, quasi secundario fun-
dato, habitum monasticum assumpsit: primumque
monialis at paulo post Abbatissa designata est:
sed quo anno, id incertum est. Obiit uero in
eodem monasterio (quod ipsa praeclare iterum
illustravit et auxit) anno Domini 1095. nonis
Maii, sepulta illic honorifice in sacello. S.
Agathae."'*® Azonban Krisztus 1038. évében a
magyarok kiralyanak Szt. Istvdannak az elhuny-
taval, Gizella kiralyné és 6zvegy nem csupan
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férjétol, hanem mar kordbban legkedvesebb, s6t
egyetlen fiatol Szent Imrétél megfosztva, Passau-
ba visszavonulva felvette az apacdk ruhdjat a
niedernburgi Szent Kereszt monostorban, melyet
fivére Szent Henrik és annak felesége Szent
Kunigunda csaszarn6 mintegy ujraalapitottak:
és elOszor apacanak, kevéssel kés6ébb apatnének
jelolték: de hogy melyik évben, az bizonytalan.
Meghalt ugyanabban a monostorban (melyet 6
maga gyonyorien ujra feldiszitett és felszerelt)
az Ur 1095. évében, majus 7-én, ott temették el
tisztességgel a Szt. Agata kapolnadban. — Brus-
chius leirasdban visszacseng a Hartvik-legenda és
az Istvan-legenda hangja, amikor kiemeli a mo-
nostor feldiszitését és felszerelését, melyre a
kegyes kirdlynénak oly nagy gondja volt.

9. Hund, Wiguleus: Metropolis Salisburgensis,
continens primordia Christianae religionibus per
Boiariam et loca quaedam vicina: Catalogum
videlicet et ordinariam succesionem Archiepis-
coporum Salisburgensium, et Coepiscoporum,
Frisingensium, Ratisponensium, Pataviensium,
ac Brixinensium, simulque fundationes et erec-
tiones Monasteriorum et Ecclesiarum Collegia-
tarum, (Ingolstadii, 1582). Konyvének utolsé
harmadaban tdrgyalja Hund a szerzetesi kolos-
torokat, s a 252. oldalon irja a passaui apaca-
kolostorrol: Niderburg Monasterium Monialium
Nobilium in Passau.” , Sepolta est ibi in porticu
predicta Heilka cum hac inscriptione: Anno 1020.
in die S. Tecklae virginis obiit Heilka, amica
S. Hein. Imper. prima Abbatissa huius Mo-
nasterii. Ibidem Anno 1095. Non. Maii obiit Gy-
sala, S. Heinrici Imperatoris soror, uxor Step-
hani, Regis Vngariae, Abbatissa secunda huius
loci, hic sepulta adito dextro latere, quae tam
viro quam filio orbata Patauiam in hoc Monas-
terium venit, in quo primum habitum monasticum
assumpsit, paulo post Abbatissa designata, Mo-
nasterium praeclare illustravit et auxit."” Az el6-
kel6 apacdk niedernburgi monostora Passauban.
Az emlitett Heilka ott az elécsarnokban van el-
temetve ezzel a felirattal: 1020. évben Szt. Tekla
szliz napjan hunyt el Heilka, Szt. Henrik csaszar
nagynénje, ennek a monostornak az elsé apat-
néje. Ugyanott 1095. majus 7-én halt meg Gizella,
Szt. Henrik csaszar huga, Istvannak, Magyaror-
szag kiralyanak a felesége, ennek a haznak a
masodik apatndje, itt temették el a bejarat jobb
oldalan. Aki mind férjét, mind fiat elveszitve
Passauba jott, ebbe a monostorba, ahol el6szor
felvette az apacak ruhajat, késébb apatnének
jelolték, s a monostort gyonyorien feldiszitette
és felszerelte. — Hund is masodik apatnének irja
Gizellat, ez ndla is téves adat.

A 253. lapon a regensburgi miinstert ismerteti
szamunkra értékes adatokkal. , Nider Miinster
zu Regensburg.'" ,,Ibidem sepulta est D. Gisala,
uxor Heinrici secundi, Ducis Bavariae, mater
Heinrici sancti Imperatoris, ut testatur crux
aurea, a filia huius Gisalae, Regine Ungariae
donata,"'*® Ugyanott van eltemetve Gizella Urné,
masodik Henriknek, Bajororszag hercegének a
felesége, Szent Henrik csaszarnak az anyja, amint
ezt bizonyitja Gizella lanyatdél, Magyarorszag
kiralynéjatol adomanyozott arany kereszt.
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Hundnak el6bb idézett adatait nem fogadja el
a torténészek egy része, arra hivatkoznak, hogy
Aventinustol vette 4t az adatokat, s a gotikus
kenotafium szovegét haszndlta fel, tehat nem
merit eredeti forrasbol. A forrasok tovabbi fel-
soroldsat nem tartjuk sziikkségesnek, mert Gjabb
adattal mar nem gazdagithatjuk témankat, de a
XVII—XVIII. szazadbol egy-egy forrast nem
lesz felesleges idézni.

10. Raderus, Mattheus: Bavaria Pia. (Monachii,
1628). Raderus munkdjaval azért is érdemes fog-
lalkoznunk, mert részletesen leirja Gizella és
Istvéan, valamint Imre torténetét, és ezzel kap-
témara szoritkozva idézziik Raderustol az alabbi
részletet, konyvének 33—34. lapjarol. ,,Bonfinius
docet, sine teste tamen, Stephanum duas habuisse
uxores cognomines, quod Aventino non placet:
nam Gisela S. Henrici soror mortuo Stephano
supertes fuit, et apud Ungaros vixit, quoad Hen-
ricus IIl. imperator eam secum in Germaniam
reduxit, et Batauis Bojorum collocavit, quod
his verbis Aventinus testatur: Caesar ex Ungria
reversus secum Gisalam reginam ..." Bonfinius
arrol tudoésit — bizonyiték nélkil —, hogy Ist-
vannak két azonos nevi felesége volt, amelyet
Aventinus nem fogad el: Ugyanis Gizella, Szent
Henrik huga, Istvan halalanak tuléldje (tanuja)
volt és a magyarok kozott élt amig III. Henrik
csaszar magdval nem hozta 6t Germaniadba, és a
bajor Passauban helyezte el, amely Aventinusnal
ezekkel a szavakkal maradt fenn: A csdszar
Magyarorszagrol visszatérve Gizella kiralynét
magaval hozta. Aventinusnak mar ismertetett
idézetét nem ismételjiik meg, csupan a figyelmet
szeretnénk arra felhivni, hogy Aventinus mive
kompilacios jellege ellenére is nagy tekintélynek
orvendett. Igy jellemzi Gombos Aventinus Anna-
lium Boiorum-at: ,,Compilatio grandissima, quae
maxima ex parte ex notis fontibus, minima ex
parte ex ignotis fontibus est assumpta.”’'’' Ez
egyaltalan nem azt jelenti, hogy Aventinust
pejorativ értelemben tekintsiik irodalmi kompi-
latornak, hisz egykori jegyzetei, feljegyzései azt
tanusitjak, hogy Osszefliggéseket keresd, kérdé-
seket tisztazni kivano, egyes adatokat, tényeket
felkutaté humanista torténetiré volt, aki nemcsak
a kész munkakat hasznélta fel, ujat is adott. Ezen-
kivil nagyon sok kozépkori krdnikamasolatot
megorzott irasaiban.

Raderus foglalkozik még Foresta, altalunk is
ismertetett mive biralataval, 6 sem fogadja el
Gizelldnak Fehérvarott valo eltemetésének hir-
adasat.

11. Acta Sanctorum Ungariae ex Johannis
VBollandini ... Semestre secundum (Tyrnaviae,
1744) Appendix Acta Sanctorum Ungariae, qui
hactenus praetermissi fuerunt, complectens. Acta
B. Giselae. Ex Melchiore Inchofer. Az addig bol-
dognak, szentnek tisztelt, de hivatalosan a nem-
kanonizaltak koézé sorolt Gizella kirdalyné élet-
torténetét is olyan mddon fogadtdk el, hogy
Magyarorszagrol visszatérve, Németorszagba,
Passauban telepedett le és a Niedernburg kolos-
tor apatndjeként halt meg. Inchofer adatain kivil
Aventinus és Hund adatait is felhasznalta az Acta



Osszedllitdja, a diplomatika kivald miveldje,
J. Bollandinus.

12. Inchofer, Melchior: Annales Ecclesiastici
regni Hungariae. (Posonii, 1797). Tom. 1. Vol.
II1. 333.; Vol. IV. 176. Inchofer Meny hért, 1548-
ban Készegen szilletett, kivald jezsuita egyhaz-
torténetird volt, Italidban élt és dolgozott, 1648-
ban halt meg Milandban. Itt emlitett munkdja
1644-ben jelent meg Romadban, a pozsonyi kiadas
csak masfél szaz év mulva kovette azt.

Ugyancsak Inchofer és Hund munkai alapjan
foglalta Ossze Gizella élettorténetét az ausztriai
Bruck a.d. Leitha-ban 1727-ben sziiletett Schier
Xystus, akinek poszthumusz munkajaban ,,Gisla
S. Stephani congux” cimszo alatt talaljuk az is-
mert adatokat.'®

A XVI—XVIII. szazadi ismertetett munkak
egyértelmien Schritowinus, a Complectanea
historica, és az Aventinus, altal k6zolt adatokat
veszik at és hasznaljak fel.

Osszefoglalva a XI—XVIII. szdzadi kronikak
és torténeti munkak adatait Gizellarol, megalla-
pithatjuk az alabbiakat:

a) Gizella és Istvan hdazassaganak dinasztikus
jellege, a pogany magyarsag megtérésének elso-
sorban Henrik és Gizella javara torténé magya-
rdzata a kualfoldi krénikdkban toretleniil €l a
kozépkoron at, s6t napjainkig kimutathato. A
passaui Niedernburg apacakolostor is e kroni-
kédkbol szerezhette ismeretét, tovdbba sajat nek-
rolégiumabol, s mint legfoképpen érdekelt mo-
nostor, Gizella sirjanak a tiszteletét folyamatosan
fenntartotta.

b) A passaui Gizella-sir azonositasa a magyar
kiralyné sirjaval Schritovinusndl és a Complec-
tanea - historica-ban tlinik fel legkorabban. Nem
tudjuk megmagyarazni, hogy vajon e keét forras-
nak kronikas elézménye lehetett-e, vagy pedig
csupan az 1420 tdjan készitett kenotafium fel-
iratabol meritették adataikat. Itt sem zarhatjuk
ki az apacakolostorban lév6é nekrolégium vagy
egyéb feljegyzések felhasznalasat.

c¢) A passaui Gizella-sirrél vajon miért nern
irtak a kozépkori kronikasok? Ez csak azzal
magyarazhato, hogy a kroénikasok nem foglalkoz-
tak oknyomozoé tdrténetkutatassal. Ez a rene-
szansz viladg, a humanista torténétiras sajatossaga
“volt. Egyaltaldban nem véletlen, hogy a XV.
szazadban, a gotika alkonyan, a reneszansz Ki-
bontakozasaval, a humanista szellem térhodita-
saval a torténetird is keresi az dsszefliggéseket és
a magyarazatokat arra, amire addig igény sem
volt. Aventinus, — €z a jo értelemben vett nagy
kompildator — ezért végzi munkajat kovetkeze-
tesen az oOsszefiiggések kutatdsaval és magyara-
zataval, méghozza pontosabban és alaposabban,
mint az ugyancsak humanista Bonfini.

d) Veszprém neve, Gizella temetkezésével kap-
csolatban egyetien egy munkdban sem taldlhato,
sem az altalunk idézett korai magyar kronikak,
seém a késObbi magyar kroénikdk nem beszélnek
err6l. A Passau—Veszprém vita targyilagos elem-
zése érdekében azonban kiillon megvizsgdljuk a
magyar gestairodalmat és az egyetlen adatot,
mely Bonfinitél szarmazik a XV. szazad végérol.

vala...

THUROCZI, HELTAI
ES BONFINI ADATA GIZELLAROL

Thuréczi Jdnos (1435—1490 koriil) torténet-
irénak Chronica Hungarorum (A magyarok
kréonikaja) cimd, az 1480-as években késziilt, mar
humanista ihletettségli miivét, és Heltai Gdspdr
(1490—1574) protestans prédikatornak és nyom-
déasznak Krénika az magyaroknak dolgairé! cimi
munkajat, valamint Antonio Bonfini (1425—1502)
humanista torténetironak Rerum Ungaricarum
Decades (Magyar torténet) cimi mivét tekint-
juk at.

Thuroéczy talan egy évtizeddel megeldzte Bon-
finit kronikajanak oOsszedllitdsaban, ezért az 6
munkdajabdl idézzik a Gizellara vonatkozo rész-
leteket Horvdth Jdnos forditasaban.'s® , Ennek
tudataban Gizella kirdlyné, amikor Magyarorszag
valamely egyhdzahoz érkezett, az Ur hazdban
lévé minden felszerelést megmutattatott maga-
nak, és a megjavitdsra szoruld selyem vagy bar-
sony holmit- minden évben megjavittatta." Ez a
Gizella-kép tokéletesen illik a Szent Istvan le-
genda és a korabeli kronikdk keretébe. De nem
illik bele a kovetkezd kép, attdl teljesen idegen:
..De Gizella kiradlyné Budaval, biintarsaval egyiitt
a német, vagyis inkabb velencei Pétert, a kiraly-
né testvérét akarta kiralynak megtenni, arra
torekedvén, hogy Gizella kirdlyné akadaly nél-
kiil, kénye-kedve szerint betblthesse akaraiat és
indulatait, s Magyarorszag, elveszitvén szabad-
sagdt, a németek hatalma ala vettessék.” E hamis
kép igazolasara kovetkezik Gizellarol egy, ge-
nealogiailag Osszezavart szdrmazas-magyardazat:
Péter kirdly apja pedig, Vilmos, testvére volt
Zsigmondnak, a burgundok kiralyanak, de Szent
Zsigmond megoletése utan a csdszarhoz ment, s a
csaszar 6t Velencébe helyezte, és feleségiil adta
hozzad névérét, név szerint Gertrudot: tole sziile-
tett Gizella kiralyné."" Horvdth Janos ravilagit
Thuroéczy ellentmondasos kronikaszovésére, mert
nyilvan mdés-mas kronikastdl szarmazik a kétféle
Gizella-abrazolas: ,Ehhez az 6nkényes azonosi-
tashoz nyilvan hozzasegitette a kronikast a Va-
zul-fiak iranti rokonszenve, és az a torekveése,
hogy bebizonyitsa, hogy nem Istvan kiraly vakit-
tatta meg Vazult, és nem &6 szamuzte a Vazul-
fiakat, hanem mindez Gizella kiralyné és néhany
féember fondorlata volt. csupan.'’™ Vajay Sza-
bolcs a legujabb kutatdasokra hivatkozva védi a
hamisitatlan, a tiszta Gizella-képet, melyet csak
Istvan kiradly halalat kdvetd zavaros esztendok-
ben feketitenek be, amikor Gizellanak ,,a Kronika
Vaszoly-parti- iréja intrikus szerepet tulajdo-
nit.'"'%% Teljesen egyértelmii, hogy Thurdéczy nem
latta tisztan forrasainak ellentmondasait és Gi-
zellarol olyan adatokat kompilalt, amelyek nem-
csak, hogy ellentmondasosak, hanem a magyar
torténetirasban évszdzados vitdkat okoztak.

A német szarmazasu Helt, vagy Heltai Gdspdr
nagy népszerliségnek orvendé magyar nyelvi
kronikajaban Istvan kiralyrol és Gizella kiraly-
nérol a kovetkezoket irja, ,,Meghdzasula annak
utana és hazassagara hozata a masik Henrik
csaszarnak leanyat, ki jdmbor és istenfélé csaszar
Ez hazassagnak altala megbékélének a
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magyarok a németekkel és tobb keresztyén nem-
zetsegekkel. Ez Giszle sok magzatokat sziile
néki, de ezzek mind lidonek el6tte meghaldnak. A
tobbi kozett sziilé a Szent Emre herceget is, de
ez is meghala."” ,Es a Szent Istvan kirdly és a
Giszle kiralynéasszony nagy 4jjtatossdgban és
szentségben élének egymassal. Es sok egyhaza-
kat, pispekségeket, kaptalanokat, egyhazi rende-
ket és klastromokat és hospitadllyokat szorzének
es épitének szerinszerte az orszagba, és minden
kazdagsagokat koltének a templomoknak, olta-
roknak és képeknek ékesitésére. . ."'® Heltai
kronikdja tulajdonképpen Bonfini munkdjanak
a forditasa, de népszerii formaban és archaizalo,
kozépkorias modon. Kulcsar Péter szerint ,,Heltai
Bonfinit forditja ugyan, de annak el6adasat ko-
riilbeliil 6todére kurtitja, és joforman csak azokat
a részeket veszi at tole, melyek Thuroczynal is
megtalalhatok.”'®” A Heltaitol idézett Gizella-kép
a valosagot legjobban megkozelitd, a korai kro-
nikdk szellemenek megfeleld abrazolas. Nem is
feketiti be ezt a Gizellat, szarmazasat sem bur-
kolja genealdgiai homalyba, hanem egyértelmien
egy masik Gizellaval ismertet meg minket, me-
lyet mar Thuroczynal is olvastunk. ,Minek utan-
na kedig Szent Giszle, az 6 felesége megholt vol-
na, sok 1idé mulva esmet meghdazasula, és fele-
ségil hoza maganak esmet egy Giszle nevo asz-
szonyt, melly leanya vala Gwilhelmusnak, a bur-
gundiai hercegnek. De ez nem az el6beli Giszle
vala, hanem kovély és haragos asszonyallat, ki-
nek csak ezvilagi dolgok kellenek vala."'®® A
térténet tovabbi fizésében Heltai mar felhasz-
nalja ezt a gonosz Gizellat, aki elveszejti Va-
szolyt, s igy megcsontosodik a magyar torténe-
lemben a két Gizella: a torténelmileg hiteles és
jo Gizella, valamint egy fiktiv, befeketitett Gizel-
la alakja.

Mi sziikség volt Gizella tiszta és példas élete-
nek bemocskolasara? Istvan és Gizella dinaszti-
kus hazassaganak létrejotte az évezred végen
Eurépa akkori erdviszonyai kozott a lehetd leg-
szerencsésebb megoldas volt, mindkét dllam sza-
mara elényos. A férj és a feleség példas hazas-
tarsi élete mellett ki kell emelniink azt megtiszte-
16 helyzetet, mellyel Istvan szinte tarsuralkodo-
ként vette maga mellé Gizellat. Gerics Jozsef az
Istvan-legenda vizsgalata soran megallapitasait
a kiralynéra igy vetiti ra: ,, ... Gizella 'unctione
crismali peruncta, gestamine corona’ jut a 'Con-
sortium regni'-hez."'®® Eloszér Toéth Zoltan''™
mutatta ki Gizella artatlansagat, majd Malyusz
Elemér'™ logikus rendbe rakva abrazolta Gi-
zella kettdés szerepeltetésének torténelmi mene-
tét. A hamisitds okat, torténelmi hatterét pedig
Kristé Gyula vilagitotta meg, amikor kimutatta,
hogy a XIV. szazadi kronikakompozicié negativ
Gizella-képe az 1230-as években alakult ki II.
Andras kirdly és Gertrud kiralyné koraban. Kris-
té kimutatta, hogy az 1220-as évekig az okleve-
lek még kegyes emlékinek nevezik Gizellat, de
1230-ban a kiralyi kancelldria mar csak nevét
emliti. Gertrud kiralyneé elleni ellenszenviiket a
kortarsak igy Gizella kirdlynéra vetitették ra,
mert II. Andras kiralyi hatalmaval szemben a
tisztelet nem engedte meg Gertrud gyalazasat.

142

Ezzel magyarazhato és megérthet6 a Monaste-
rium Trium Fontium-i Albericus ,,rossz" Gizella-
janak képe és Gizella megdlése Magyarorszagon.
Gertrud megolését Gizella kiralynéra transzpo-
naltak, de ezt a magyar kronikas nem irhatta le,
ez csak szobeli szinten maradt fenn. Kristo allas-
foglalasa végiil is az, hogy Gizellaval és Gertrud-
dal kapcsolatban nem lehet szo ,0sszekeveres-
rol'": nagyon hatarozott, céltudatos térténelem-
hamisitas ez.'

Ide vezetjiik vissza tehat a Thurdéczynal és
Heltainal taldlhatd6 meghamisitott Gizella-képet,
mely évszazadokon at megmerevedett.

Mit ir Gizellarol, pontosabban veszprémi te-
metkezésérol egy izig-vérig humanista torténet-
ir6, aki Italiabol jott Matyas kiraly udvaraba
1485-ben. Bonfini, partfogoja kivansagara kezdte
irni a Rerum Ungaricarum cimi munkajat, de
csak Matyas halala utan, Ulaszlo kirdly alatt
fejezte be. Els6 kiadasa 1543-ban jelent meg
Bazelben, mely nem teljes munka és a sajtohibak
tomegétol sem mentes. A korai kiadasok koziil az
ugyancsak Bazelben 1568-ban kiadott teljes mun-
ka a legjobbak kozé tartozik, de mi mégis a Lip-
csében 1936-ban kiadott kritikai kiadasbol idéz-
ziik azt a részt, amelyben 1. (Szent) Laszlo kiraly
elhunytat ko6zl6 mondata utan a Veszpremmel
kapcsolatos, allitolagos kiralynésirokrol tudosit.

+Sine liberis aliqui defecisse ferunt neque,
anne uxorem duxerit, satis constat, nisi quod ex
epitaphio quodam sepulture inscripto ad Vespri-
miensem basilicam, in quam antistes quidam
Gesle et Olhait reginarum ossa congessit. Epig-
ramma tale est:

Ladislai regis
cunt,"'6

Erre az idezetre epitik fel elméletiiket azok a
torténészek, akik azt valljak, hogy a veszprémi
székesegyhazban temették el Gizella és Adelheid
kiralynekat. Ez az alapvetboen téves vélemény
Gutheil konyve utan tovabb él a koztudatban
annak ellenére, hogy Kulcsdr Péter a magyar-
orszagi humanista feliratokkal foglalkozé tanul-
manyaban mar masfél évtizeddel ezel6tt kimu-
tatta, hogy Bonfini idézett szovege egyaltalan
nem jelenti azt, hogy a plispoki székesegyhdazban
a ket kiralynénak sirja, ill. sirfelirata lett volna.
Az altalunk keés6bb targyalando makranci kének
a szovege es a Bonfini idézet egy ko6z0s forrasbol,
egy XIV. szazadi felirat alapjan késziilt, mely
nem lehetett sirko felirata. Kulcsar logikus vizs-
galodas alapjan tisztdzta a problémat, mely sze-
rint ,,a makranci felirat mintaja — az ,,itt nyug-
szik'' tétel hidnyozvén bel6le — nem sir-, hanem
emlékkd volt s mint lattuk, rongalt, melynek ki-
egészitése csak kovetkeztetés révén volt elvégez-
heté. Bonfini megtette ezt a kovetkeztetést, s
ezzel az emlékk6ébdl epitafiumot csinalt, nem
sejtve, milyen bonyodalmat okoz vele. A kérdés
koriil szélesen gylriztek a vita hullamai mind-
addig, mig be nem bizonyosodott, hogy Gizella
hamvai Passauban nyugosznak, s igy Veszprém-
ben nem lehetett sirfelirata.’"'®

A Bonfinit6l idézett szovegrészbdol csupan ez
tekintheté hitelesen tovabbitottnak: , Ladislai
regis consortum hic ossa quiescunt’, vagyis

consortum hic ossa quies-



Laszlo kiraly hitveseinek csontjai itt pihennek".
A szoveg tobbi részét mar maga Bonfini egészi-
tette ki és Uugy magyarazza, hogy a veszprémi
székesegyhazban egy fépap Osszegylijtotte Gi-
zella és Adelheid csontjait. Teljesen Onkényes
dolog ennek alapjan az elsé kiralyneéra, Gizellara
gondolni. Bonfininek ez a nem vilagos kovetkez-
tetése, magyarazata nem képezheti a Gizella-sir
elméletének alapjat még lokalpatriotizmusbol
sem. Nincs valosagtartalma.

A Bonfini altal emlitett veszprémi egykori
feliratot tehat végleg ki kell iktatnunk a Gizel-
la-bizonyitékok sorabal.

Bonfininél még meg kell emliteniink, hogy az
idézett veszprémi feliratrol egy szot sem ejt ak-
kor, amikor Istvan kirdly és Gizella kiralyné
elettorténetét targyalja, pedig Gizella személye-
nek fontos szerepet juttat, részletesen targyalja
szarmazasat. Elképzelhetetlen, hogy ha valdban
létezett volna Gizella-sirk6 Veszprémben, azt
Bonfini ne ennél a fejezetnél targyalta volna!'®?
Nem egyértelmii és nem egészen vilagos fogal-
mazasa a veszpréemi helytorténetirasban hamis
vaganyra terelte a kutatokat.

Bonfini allitasat nem tamasztotta ala a veszp-
rémi plispoki szekesegyhdzban 1907-ben meg-
kezdett nagyaranyu felujitds és restaurdlas. A
bels6 tér és az altemplom feltarasa soran, a mun-
kalatokra feliigyelé Addm Ivdn kiilén figyelmet
forditott a két kiralyné sirjanak esetleges fel-
bukkanasara. , A torténet és a hagyomany azt
mondja, hogy ket kiralyné van itt eltemetve,
Gizella, Szt. Istvan neje és Adelhaid, Szt. Laszlo
neje. Hol van azok pora?’ ,Sem gyirit, sem
keresztet, sem ékszert, sem egyéb értéktargyat,
pénzt vagy korhatarozo emléket nem talaltunk.
Egy nagy és érdekes sotétség és nincs ra valasz."
lgy ir tovabb Gizellarél Adam: ,,...a hagyo-
many szerint itt is halt meg és itt temették el.
Siremléke még a XV. szazadban toredékben meg-
volt a kathedrédlisunkban, Elveszett az akkori
templom restauralasaban, mert ellenseg a XV.
szazadban nem dulta a varost."'* E fejtegetésben
Bonfini munkajara és oklevélre hivatkozik, to-
vabba az a véleménye, hogy a Gizella-sir marad-
vanyai valahol még lappanghatnak a templom
padlozata alatt, vagy masodlagosan befalazva.
Gizella sirjara tehat a legcsekélyebb kezzelfog-
hato bizonyiték sem keriilt eld.

Bonfini kordhoz nagyon kozel all egy masik,
sokat vitatott , bizonyiték', az un. makranci em-
lékkd, mely az 1510-es években készilhetett
Uléaszlo kiraly uralkodasa idején. Sokan ezt
tekintik Bonfini adata bizonyitekanak.

A MAKRANCI EMLEKKO
ES A XVIII. SZAZADI
IRODALMI VITA
VESZPREM ES PASSAU KORUL

A torténeti Magyarorszag terileten, az egykori
Abauj varmegyeben, Kassatol délnyugatra kb.
15 km-re fekvé Makranc kiskozség (ma Szlo-
vakiaban van, Moldova nad Bodvou kozség)
temet6jében a templom romjain kiviil régota fe-

kiidt egy, sarkain letoredezett kotabla a kalvi-
nistdk temetkez6 helyén, melyet a templom ujra-
epitésekor, 1760 télién, az oltar kozelében, a déli
falban elhelyeztek.'® Ezt a templomot rossz élla-
ga miatt a XIX. szdzad utolsé6 negyedében le-
bontottak, s templom romijai kozott hét darabra

2. abra. Az Un. makranci feliratos emléktabla jelen-
legi allapotaban a makranci (Moldava na Bodvou) r. k.
templomban

Abb. 2. Die sogenannte Makrancer Gedenktafel mit
Aufschrift in ihrem gegenwartigen Zustand in der
romisch-katholischen Kirche zu Makranc (Moldava nad
Bodvou)

torve taldlta meg az emlékkovet Fodor Sandor
kanonok, s utdna megdrzésre a kassai muzeumba
kerult. A XIX. szazad végén 1uj templomot épi-
tettek Makrancon és a kovet visszaszallitottak
Kassarol, s a templom koérusanak mellved falaba
epitették be. A szakirodalomban évtizedekig nem
tortént rola emlités sem, mignem 1977-ben Hor-
vath Jozsef, veszprémi plspoki koényvtaros a
helyszinen tanulmanyozta és hirt adott rola.'®®
A kb. 140 cm hosszu és 80 cm széles marvany-
lapon a fels6 mezoben, kor alaka mélyitett rész-
ben fépapi cimer lathato: biboros kalap, melynek
szalagjai kozott egy rozsa van (2. abra). A mar-
vanylap also felében reneszansz, kapitalis betik-
kel az alabbi, latin nyelvii szoveg olvashato:'®"
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ANNO DOMINI Ou XXXXV

‘fiVIV NOX

REGIS VNGARIE. ABBATISSA HUIUS MONASTERY . HIC. SEBULTA

VIAdRTIDIANVH IIDNYS HOMOS VINST) VNINOA STTIIIVYINIA D

I

NVHJE.LS 'S HYOXA STUOL

3. dbra. A XV. szazadi, passaui gétikus sirlap elnagyolt rajza Ganoczy és Roka munkaibol
(Roka J. készittette Bécsben)

Abb. 3. Die vergroBerte Zeichnung der Passauer Grabplatte aus dem XV. Jahrhundert aus
den Arbeiten von Ganoczy und Roka (J. Roka lieB sie in Wien anfertigen)
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RICI GESLAE * STEFANI~ET OLAY
THI LADISLAI * SANcTOR:» PANNO
NIAE - REGVM * DIVIS ~ CONIVGIBVS
AMPLISS + PATER: NS PETRVS TT [f
SANCTI" CYRIACL §-R-E: PBR-CAR [f

RHEGYNVS + EPS » VESPRIMIEN
MEMORIAE + VENER

4. dbra. A makranci feliratos emlékkd rajza Ganoczy munkajabol (Roka J. készittette
Bécsben)

Abb. 4. Die Zeichnung des beschrifteten Makrancer Gedenksteins aus der Arbeit

von Ganoczy (J. Roka lieB sie in Wien anfertigen)
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D. OP. MAX. S.
HVIVS SACRI TEMPLI CONDIT
RICI GESLAE STEFANI ET OLAY
THI LADISLAI SANCTOR PANNO
NIAE REGVM DIVIS CONIVGIBVS
AMPLISS PATER DNS PETRVS TT
SANTI CYRIACI S.RE. PBR CAR
— — IEGYNVS EPS VESPRIMIEN — — —
AP
— — — MEMORIAE VENER — — —

Magyar forditasa:
A LEGJOBB ES A LEGHATALMASABB ISTEN-
NEK SZENTELVE. E SZENT TEMPLOM EPIT-
TETOJENEK GIZELLANAK ES ADELHAIDNAK,
PANNONIA SZENT KIRALYAI, ISTVAN ES
LASZLO HITVESEINEK EMLEKERE ES TISZTE-
LETERE ALLITTATTA A MELTOSAGOS ATYA,
PETER UR, A ROMAI SZENT EGYHAZ SZENT
CIRJEKROL NEVEZETT PRESBITER KARDINA-
LISA, REGGIOI ERSEK, VESZPREMI PUSPOK."”
Gutheil a veszprémi Gizella-sir sarkalatos bizo-
nyitékai kozott sorolja fel a makranci kovet,
illetve feliratat. Ilyen célra azonban a felirat tel-
jesen alkalmatlan, hisz nem tartalmazza azt, hogy
a két kirdlyné sirja ott lenne, vagy akarcsak
siremlékikre sincs utaldas. A makranci marvany-
lap felirata azt tanusitja, hogy azt Péter veszpreé-
mi plispok, reggioi biboros érsek készitette meg-
emlékezésiil, tehat: emlékks, kegyes megemlé-
kezés jele. Nem sirké, mint ezt a XVIII. szdzad-
tol kezdve tobben annak veélték. A sirkd, vagy a
sirlap alakja, mérete, felirata egészen mas volt
nemcsak az adott korban, hanem maskor is (4. és

5. abra).
Ki volt az emlékké készittetdje és milyen al-
kalombél készithette az emlékkovet? — Ismere-

teink szerint Isvalies Péter sziciliai szarmazasu
fépap 1502 ota pdpai nunciusként tartozkodott
Magyarorszagon. Ulaszlo kiralytol — papai jo-
vahagydas nélkil — megkapta a nyitrai pispoki
széket. Amikor a veszprémi pispoki szék meg-
uresedett, akkor IV. Sandor pdpa 1503. janius
21-én kinevezte Veszprémbe pispoki admi-
nisztratornak. Péter plispdk azonban nem sokat
idézhetett Veszprémben, s6t hazéankban sem,
mert néhany hénap mulva, szeptember 7-én veég-
leg elhagyta hazankat, s Romdaban képviselte a
magyar puspoki kart 1511. szeptember 11-én
bekovetkezett haldlaig. Péter fépap tavollétében
a veszprémi pl'js?éki javavalmakat olasz meg-
bizottja kezelte.'®

Isvalies Pétert kedvelte Uldszlo kiraly, mely
nemcsak a nyitrai plispoki kinevezésbdl kovet-
kezik, hanem abbol is, hogy szoros kapcsolatban
volt az udvarral. Magyarorszagrol tortént tavo-
zdsakor a kiralyi par gazdag ajandékokkal hal-
mozta el a bucsuzas alkalméaval. 1502-ben valo
felbukkandsa Magyarorszagon szinte egybeesik
Bonfini elhunytaval. Nem alaptalanul kovetkez-
tetink arra, hogy hozzajuthatott Bonfini kézira-
tdahoz és igy valoszinlileg kozvetlendl ismerke-
dett meg a veszprémi Gizella és Adelhaid sirral
kapcsolatos allitassal. Bonfini munkajat ismernie
kellett, hisz a makranci marvanylap felirata azt
egyertelmien tanusitja. Ez viszont azt jelenti,
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hogy az 6 forrasa Bonfini kézirata volt. A mak-
ranci felirat még azt is bizonyitja, hogy a veszp-
rémi székesegyhazban nem latta Isvalies Péter
sem Gizellanak, sem Adelhaidnak a sirjat. Ha
latta volna, akkor az emléktdbla szovegében ez
a tény feltétlenil szerepelne. A makranci ké
szOovege csak az alapitorol, nem pedig az ott el-
temetett Gizellaré6l és Adelhaidrél emiékezik
meg.

A makranci marvanytdbla leléhelyének, Mak-
ranc kozségnek a tdvolsaga Veszprémtdl légvo-
nalban is majdnem 300 km. Egyes torténészek
ezt azzal magyaraztdk, hogy a torokok eldl szdl-
litottdk el Veszpréembo6l északkeletre a tablat.
E naiv és teljesen értelmetlen magyarazatnal
elfogadhatobb az a logikus kovetkeztetés, hogy
kornyékbeli marvanybany4abol szarmazé koélapot
a helyszinen készitette el a kéfarago, s el6ttink
ismeretlen okbodl ott maradt. Ennek oka valdéban
lehet a torok megszalldas. A késébbi plspokdok
idejében feledésbe merilt az emlékkd, mignem
a makranci templomban felbukkanva 1774-ben
a tudomanyos vilag is megismerkedett vele. Ezzel
az emlékkovel indult el a nagy, évtizedes vita.

A XVIII. szdzad masodik felének kozismert és
tekintélyes kutatdi csaptak Ossze. A veszprémi
Gizella-sir mellett kardoskodott Pray Gyorgy,
Cornides Daniel és Katona Istvan. Passau mellett
tort landzsat Roka Janos, Desericzky Jozsef és
Gandéczy Antal. A makranci ké felbukkanasa
el6tt, mind a hazai, mind a kilfoldi torténetirok
egységesen és egyertelmien azt vallottak, hogy
Gizella, Péter kiraly kegyetlen bandsmodja miatt,
elhagyta Magyarorszagot és Passauban telepe-
dett le, ahol a Niedernburg apacakolostor apat-
néjeként halt meg. Természetesen a vita nem
csupan a Veszprém-—Passau kérdésben robbant
ki, hanem lényeges szerepet jatszott I. (Szent)
Léaszl6 kiraly Adelhaid nevi feleségének a prob-
lémaja is, akirél vajmi keveset tudott a torte-
netiras. E két torténelmi személy elég ok volt
arra, hogy a torténetkutatas reflektorfénybe ve-
gye Oket.

Elézményként meg kell emliteniink, hogy
1760-ban Pesten jelent meg Desericzky Jdnos
Ince piarista torténetiré miive, melyben kifejti
Gizella kiralyné passaui torténetét és foglalkozik
a passaui sirfelirattal is.'®®

Pray Gyodrgy jezsuitdnak, a magyar kritikai
torténetiras megalapitéjanak Otkotetes torténelmi
miivéb6l az els6 kotet 1764-ben Beécsben jelent
meg. Roviden foglalkozik Gizella tortenetevel,
birdlja Bonfini allitasat és Passau mellett foglal
allast.'®® Mivel késébb Pray lett a Veszprém mel-
lett érvelé torténészek ,,vezetdje'’, nem lesz
érdektelen 4llasfoglalasat idéznink: , Gisela
igitur inhumanis plane modis exagitata, cum
videret haud diu proceribus cum rege convenire
posse, relicta Hungaria Passavium concessit,
sithicque caenobio virginum sese includens vitam
sanctimonia conspicuam duxit."” Egyszoval Gizel-
lat embertelen médon agyongyotorték, s amikor
belatta, hogy a féemberek hosszi ideig nem ke-
pesek a kirdllyal megegyezni, elhagyva Magyar-
orszagot, Passauba tért, és ott az apacak kolos-
toraba vonulva, foldi életét a szentségnek szen-



telte. Bonfinivel kapcsolatban pedig ezt irta:
wFueritne caelebs, an matrimonio illigatus, con-
versium est. Bonfinius epitaphum sepulchro ad
Vesprimiensem Ecclesiam inspcriptum hujus
modi refert: Ladislai sanctissimorum Pannoniae
regum consortum hic ossa quiescunt, aitque ab
Antistite quodam Giselae et Olhait reginarum
ossa isthic congesta fuisse."” ,,Si Giselam D. Ste-
phani conjugem intelligat, error est. Nam eam
sub Petro Passavium relatam, et isthic sancti-
tatis fama celebrem sepultam esse constat.”'””

W3 rud ey W@d{”)

Nétlen volt-e, vagy hazassdgban lekotdtt, nem
egyértelmi. Bonfini a veszprémi székesegyhaz-
ban levé sirfeliratot igy idézi: Laszlonak, Panno-
nia legszentebb kiralyai hitveseinek csontjai
itt pihennek, és azt mondja, hogy egy bizonyos
puspék Gizella és Adelhaid kiradlynék csontjait
itt Osszegyujtotte. Ha Gizellara, Szent Istvan
feleségére gondol, akkor ez tévedés. Ugyanis
kozismert, hogy 6t Péter idejében Passauba vit-
ték, és ugyanott szentség hirében tiszteséggel el-
temették.
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5. abra. A makranci feliratos emlékké Cornides munkajabol

Abb. 5. Die Zeichnung des beschrifteten Makrancer Gedenksteins aus der Arbeit von
Cornides

147



-
ra

ww. CRU«1FLZ E=

RFED MV

LOY.

Dmpemloris.yfor fepht.|

.

e,

»

RO~ 0L’ venbl » dnd . Silnia - (oror, aneli- han

qa

-

)'012)) yucp “suig’ yeqqe - nwbua“s

“ pymdyn N

| ‘92110 10 ‘fuuy

Novus Lapus.

6. dbra. A passaui XI. szazadi Gizella-sirlap és a XV. szazadi gotikus sirlap Pray és Cornides munkaibol
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Abb. 6. Die Passauer Gisela-Grabplatte aus dem XI. Jahrhundert und die gotische Grabplatte

aus dem XV. Jahrhundert aus den Arbeiten von Pray und Cornides



A makranci ko el6keriilése megddbbentette
Prayt, nagy jelentdséget tulajdonitott neki és
torténelmi szenzaciot sejtett benne. Pozsonyban,
1774-ben megjelent munkajaban, melyben I.
(Szent) Laszlé kiralyrol irt, korabbi véleményét
megvaltoztatva, Bonfini adatat elfogadva,'’' el-
vetette a passaui Gizella-sirt és Veszprém mellett
foglalt allast.

Ganoéczy Antal torténetird, nagyvaradi kano-
nok élesen megtamadta Pray konyvét és a Gizella
vitdban Passau mellett érvelve rézmetszetben
megjelentette a passaui gotikus kenotdfium és a
makranci kélap abrazolasat is.'’? Ezeket a rajzo-
kat Roka Janos készittette Bécsben (3. és 4. dbra)

Réka Janos kanonok 1776-ban megjelentetett
kis munkéajaval Ganoczy oldalan tamadja Pray
nézeteit és 6 is kozli a gotikus sirlap rajzat. A
passaui Gizella-sirt védve uj megoldast javasol
a sirkovon 1évo, betiikkel jelzett 1095-6s évszam
helyes olvasasara. Szerinte az ML-t nem 1050-es
szamértékilinek kell tekinteni, hanem , millesi-
mo''-nak olvasva csak 1000-t 7lelent, igy az el-
halalozasi évszam 1045 lenne.'

A kritikakra Pray 1777-ben ujabb konyvvel
valaszol és szembeszall a passaui sirrol szolo
XVI. szazadi tudositasokkal, valamint a keno-
tafium feliratdt birdlva, nem fogadja el hiteles-
nek.'”* Kényvében kozli a XI. szazadi és a goti-
kus sirlap aranylag pontos és jo rézmetszetét.
(6. abra)

Cornides Ddniel torténetiré 1778-ban nagyobb
munkdaval szall sikra Bonfini és a makranci fel-
iratos k6 védelmében, s Ganoczyt biralva, Passau
ellen érvelve fejti ki véleményét.'’”> A 352 olda-
las konyv az érvek és az ellenérvek részletes és
alapos gylijteménye, melyben helyet kapott a
Pray altal mar kozolt sirlapok metszete a mak-
ranci k6 abrdjaval egyitt (5. abra).

Réka 1778-ban kiadott vitairatdban Passaut
védi Ganoczy oldalan Pray kritikajaval és érvei-
vel szemben.!”® A kévetkezé évben német nyel-
ven megjelentetett Gizella-életrajzaban népsze-
risiti a passaui érveket, és Gizella elhunytanak
idejét 1045-ben allapitja meg.'”’

A Passau—Veszprém vita Katona Istvdn jezsui-
tanak, az oknyomozo6 torténetiras jeles képvisel6-
jének nagy mivében is helyet kapott. Katona
Veszprém mellett foglalt dllast Pray és Cornides
oldalan.'™

1781-ben Gdnéczy hatalmas miivével vag visz-
sza a Veszprém mellett érveldknek, elsésorban
Pray érveit biralja. Sajat érveit és Pray nézeteit
egymdas mellé szedve, pontrél pontra céfol és
érvel. Ez a nagyszabasu vitairat nagyon alapos
vizsgalata és birdlata a Passau—Veszprém keér-
désnek és a forrasul felhasznalt krénikaknak.'”®

Az évtizedes vitanak utolso, jelentds iratat a
hdrom — Veszprém mellett érvelé — torténetird
kozésen irta és adta ki 1784-ben.'® Erveiket to-
vabbra is védelmezve, Passaut ezutan sem isme-
rik el Gizella kirdlyné nyughelyének.

Egyik fél sem engedett nézetébdl, de a vita
hosszu idére abbamaradt.

Nem lenne teljes az Osszkép, ha nem beszél-
nénk arrél, hogy mi volt a Veszprém—Passau
kérdésben maganak a veszprémi piispoknek a

véleménye. Koller Igndc plspok (1762—1773)
nagy érdeklédést tanusitott Gizella sirjanak
iigyében, s a szakirodalom felkutatasaban is igye-
kezett mindent megtenni. Vajda Sdmuel tihanyi
apatot megkérte, hogy Mabillon: Acta Sanctorum
ordinis S. Benedicti cimi munkajabol irja ki a
Gizellara vonatkozoé adatokat. A tihanyi apat
1772. aprilis 15-én kelt levelében jelenti, hogy
leirta a kért szoveget és mellékelten megkiil-
di.'®' A Mabillon-szovegben is Gizellanak Passau-
ba tortént tdvozasa taldlhatd, és Gizella a Nie-
dernburg kolostor apatnéjeként halt meg. Nyil-
van ez is hozzajarult ahhoz, hogy Koller megtette
a lépéseket Gizella hamvainak hazaszallitasara.
E tervét igazolja Vajda apéat emlitett levele is:
.Optans ex animo, ut piis Ejusdem desideriis
favente Numine, venerabiles praeattactae Regi-
nae exuvias, non postremum quippe Almae
cathedralis Ecclesia suo decus, et thesaurum
futuras, ...” Gizella ereklyéinek a veszprémi
székesegyhdzban torténé elhelyezése volt a piis-
pok szandéka. A pilispoki levéltarban egyéb ira-
tokat erre vonatkozoan nem taldltunk, ezért az
elézményeket Schmid kutatdsai nyoman kell is-
mertetniink. Koller plispok 1771-ben Mdria Teré-
zidhoz fordult azzal a kéréssel, hogy eszkozolje
ki a papanadl és a passaui plispoknél, hogy Gizella
magyar kirdlynénak Passauban nyugvo foldi ma-
radvanyait Veszprémbe hozzdk. Madria Terézia
tetszését megnyerte Koller terve, ezért tovabbi-
totta a kérést a passaui pispokhoz, akit egyuttal
megkért arra is, hogy szerezze meg ehhez a papa
beleegyezését. A passaui plspok kérésére XIV.
Kelemen pdpa 1771. november 20-an kelt —
Sampieri biboros altal kiildétt — valaszban ,,Gi-
zella kiemelését és hazaszdllitdsat elhalasztan-
donak véli, amig szentté nem avatjak, mert nem
tartja helyén valonak, a mar szentté avatott kira-
lyok: Szent Istvan és Szent Laszlo, tovabba Szent
Imre f('jldgiébe temessék, amig 6t is nem avatjdk
szentté'' '8

A papai valasz utan fogott hozzd Koller a
szentté avatdsi perhez sziikséges aktdk és egyéb
bizonyitékok Osszegylijtéséhez, tehat ezutan kap-
ta a tihanyi apat a kérést Mabillon mivének a
kijegyzetelésére. Schmid emliti még, hogy Kol-
ler asatasokat is végeztetett Veszprémben. Errél
nem allnak rendelkezésiinkre adatok. Arra gon-
dolhatunk, hogy a Gizella-kapolnaban tortén-
hetett ez, mert annak felujittatasat is Koller
puspok végeztette. 1773-ban bekovetkezett hala-
laval megsziint a Gizella-igy veszprémi szorgal-
mazasa és abbamaradt a kezdeményezés.

A XIX. SZAZADI IRODALMI ERDEKLODES

Nincs szandékunkban a teljesség igényével
minden tanulmdnyt, cikket vagy nagyobb mun-
kaban Gizellat érint6 részletet ismertetni. Csupan
a mult szazadra jellemzé munkakat mutatjuk be.
Elére kell bocsatanunk, hogy a XVIII. szazadi
nagy vita utan nem foglalkoztak kiiléntsebb ér-
deklddéssel e témaval, nyilvan kielégitette a tor-
ténészeket a dontetlen eredmény, a Veszprém—
Passau alternativaja. A XIX. szazad els6é felében
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szinte nem érintik a kérdést, csupan a szazad ma-
sodik felében tapasztalhato kisebb érdeklodeés.

Ranolder Janos veszpremi puspok irt és adott
ki 1854-ben Bécsben egy 120 oldalas monografiat
Gizella kiralynérol.'® Ez a diszkiadas, Erzsébet
kirdlyné és a Habsburg-haz dicséitése, a lojalitas
jegyében keészilt. Figyelemre méltéo a német
nyelvi munka cimoldalan a szerzének, mint fo6-
papnak a cimlistaja: ,Bischof von Weszprim,
kaiser-koniglichen geheimen Rathe und Kanzler
der Konigin von Ungarn'. Ranolder pilispok csa-
szari és kiralyi titkos tanacsos és a magyar ki-
ralyné kancellarja. Ez a titulus arra utal, hogy I.
Ferenc Jozsef és Erzsébet elismerték a veszprémi
pilispok Osi jogat a kiralynéi kancellarsagra, de
hataskoér mar nem jart vele. A koényvben csak
érinti Ranolder Passaut, egyébként véleménye
egyertelmien az hogy Gizellat Veszprémben
temették el, a Gizella-kapolnaban,'®* Régészeti és
torteneti kutatasok alapjan kozismert, hogy a
Gizella-kapolna a XIII. szdzadban épiult és oda
nem temetkezhetett Gizella kiralyne.

Ranolder kényvének cimében Elisabeth-nek,
Erzsébetnek nevezi Istvan kiraly feleségét, Gizel-
lat, és ennek alapjan hasonlitja 6ssze 1. Ferenc
Jozsef feleségével, Erzsébettel. Ezt a téves azo-
nositast abbol a nehany kozépkori kronikabol
meritette, melyek az els6 kiralyné, és II. Andras
kiraly leanya, thiiringiai Szent Erzsébet kozti
rokonsagrol irnak. A két név azonositdsa ezen
az alapon teljesen indokolatlan és alaptalan.

Csete Antal prépost, veszprémi d&rkanonok
1862-ben 24 oldalas kis fiizetben ismerteti Gizella
kiralyné eletutjat. A XVIII. szazadi szakiroda-
lombol vett adatok alapjan elveti Passaut és a
kirdlyné Veszprémben valo temetkezését vall-
ja.'"® Wittich Sandor 1867-ben ir a témarél, s f6-
leg Ranolder hatasara a veszprémi temetkezés
mellett érvel.'®® Csete és Wittich irasai nyoman
ismerteti Gizella életét az Egyetemes Magyar
Encyclopeaedia is.'""” Miletz Jdnos 1875-ben
Ranolder eés Csete irasai aiaHe’m ismétli meg a
veszprémi temetkezés érveit,'®

Wertner Mor, a kivalé genealogus, magyar és
német nyelven kiadott munkdjaban részletesen
targyalja Gizella kirdlyné haldlanak koérilmeé-
nyeit és sirjaval is foglalkozik a XVIII. szazadi
torténetirok mivei alapjan. Koveti a Ranolder
ota ujra elterjedt allasfoglalast, mely szerint
Gizella Veszprémben van eltemetve, s a passaui
sirt nem tartja Gizella kiralyné temetkezési he-
lyének. Figyelemre mélté Adelhaid kiralynéra
vonatkozo kozlése: 1090: majusdban halt meg és
Veszprémben temették el. Allitdsat azonban nem
bizonyitja, csak a szakirodalmi dsszefliggésekbodl
kovetkezteti ki.'®

Pauler Gyula is megemliti térténeti munkaja-
ban a Gizella témat, korabeli forrasokra hivat-
kozva ovatosan fogalmazza meg, hogy Gizella
Magyarorszagon oregedett meg és ennek alapjan
sirjat Veszprémbe helyezi.'®

A XIX. szazadi Gizella-tanulmanyok zarodak-
kordja Forster Gyula cikke, mely bizonyos kriti-
kaval kozeliti meg a problémat, mintegy meg-
eleveniti a Passau—Veszprem vitat. Tanulma-
nyaban elsé izben lathatta az olvasé a passaui ket
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sirlap és a makranci emlékké fenyképfelvételeit.
A passaui felvételek a Magyar Nemzeti Muzeum-
ban Orzott gipszlenyomatokrol készilhettek. A
kep nem hi abrazolas, mert a XI. szazadi sirlap
képén torés nyoma lathato, a valésagban pedig a
k6 nem torott; erre a hibara mar Schmid felhivta
a figyelmet. Forster is arra a kovetkeztetésre ju-
tott, hogy Gizellat Veszprémben temették el.'
A kilfoldi irok koziill csupan egyet emlitiink a
XIX. szazadbol, A. Erhardot, aki a passaui mo-
nografidjaban nagy figyelmet szentelt Gizella
személyének és sirja ismertetésének.'®

A PASSAUI GIZELLA-SIR
ES FELTARASANAK EREDMENYEI

A Duna és az Inn folyok osszefolyasdnak szog-
letében fekvo oOsi plispoki székhely, Passau ko-
zepkori alsovarosaban van a Niedernburg monos-
tor. Templomanak magja a XI. szazadban épiilt,
kora roman kereszthazas bazilika volt. Az ere-
deti falak egy része napjainkig megmaradt, igy
meghatdrozhato, hogy a kereszthaz déli része-
ben, a mar tobbszor atépitett, és ma kapolnanak
haszndlt helyiségben talalhaté Gizella kiralyné
gotikus sirepitmenye és eredeti sirlapja. Kozvet-
len mellette van a II. Henrik csaszar altal biro-
dalmi apatsagi rangra emelt apacakolostor elso
apatnojeének, Heilkanak a gotikus siremléke,
kenotafiuma is.'" A régészeti feltarast ebben a
helyisegben végezték.

1908. julius 30-an kezdte meg a régészeti asa-
tast Wolfgang Maria Schmid mincheni kutato a
passaui piispokség engedélyével.'™ A feltarasnal
végig jelen volt a passaui székeskaptalan és a
puspoki ordinariatus ket megbizottja is. Eloszor
eltavolitottak a XV. szazad elején keszitett goti-
kus sirepitmeényt, a kenotafiumot (7. abra). A
sirépitmény a kapolna délkeleti sarkaban all,
kozvetlentl a fal mellett, ezért csak az északi és
nyugati oldalon lehetett a XI. szazadi sirlap mel-
lett ledasni. A nyugati oldalon valoszinileg Maria

7. dbra. A passaui gotikus kenotafium

Abb. 7. Die Abbildung des gotischen Passauer Keno
taphiums (Hochgrab)



8. dabra. A passaui Gizella-sir 4satasi metszetrajza.
Schmid nyoman. Alul a kiralyné sirja, fent a XV. sza-
zadi gotikus kenotafium, melynek talapzataba foglaltak
be a XI. szazadi sirlapot

Abb. 8. Die Querschnittszeichnung der Ausgrabung des
Passauer Gisela-Grabes nach Schmid. Unten befindet
sich das Grab der Koénigin, oben das gotische Keno-
taphium aus dem XV. Jahrhundert, in dessen Sockel die
Grabplatte aus dem XI. Jahrhundert eingefaBt ist

Antonia von Eiseneck, 1774-ben elhunyt apatno
koporsojara bukkantak, s megallapitottak, hogy
amikor szamara sirgodrot astak, Gizella sirjanak
falazatat kissé megrongaltak, nyilast bontottak
rajta es hevenyészve visszaraktdk a koveket.

Az asatas soran a Gizella-sir északi, hosszanti
oldalanak a falat lebontva, oldalrol tarta fel a sirt
Schmid. A feltaras eredménye a kovetkezo:

A kobol épiilt kis sirkamraban kb. fele magas-
sagig megiilepedett, humuszréteget eszlelt, s
.ezen fekiidtek, gondosan Gsszegyljtve és ren-
dezve, egy csontvaz részei a koponyaval egyiitt'.

A humuszrétegben, — melyet gondosan atvizs-
galtak —, , latszolag elszorva, de megis a csont-
vaz helyzetének megfelelé6 helyeken — csak

harom fog volt, a sir folsé végén, kdzelében né-
hany bordarészecske, a sir kozepén keézfej- és
alsokarcsontok és a sir also végeén ket labujj- és
labfejcsontok''. (8. abra)

Sir, ill. a sirkamra alja, ,,a padld a foldbe ra-
kott lemezszerii kdvekbdl elég kezdetlegesen'
késziilt. E téglalap alaku siralj, néegy oldalan —
a sirkamra rajza alapjan — kb. 30 cm vastag fal
emelkedett, mely , boséges habarcsba rakott gra-
nit tormelékbél épiilt"’, s ezek belsé felilete dur-
van volt vakolva. Ezt a 45—51 cm magas kamrat
hasonlod kovekbdl készilt, egészen lapos boltozat
fedte, mely , kozépen 60 cm hosszusagban es 30
cm szélességben kb. 4 cm-rel magasabb, mint
egyeb részein''. A boltozott sirkamra belil 190
cm hosszu, 45 cm széles, 45—51 cm magas; kiviil
245 <m hosszy, 90 cm széles. Schmid megallapi-
totta, ,,hogy a sir falai folé hosszdban deszkakat
raktak, erre foldparnat tettek és csak a folott
falaztak a boltozatot". ,,Magaban a sirban talalt

famaradvanyok, a boltozat vakolataban talalhato
deszkalenyomatok tanuskodnak errol a kezdet-
leges eljarasrol'’. A boltozat felett 3 cm vastag
vakolatréteg teriil el, melyben a XI. szazadi sir-
koénél valamivel szélesebb lenyomat van, tehat
eredetileg erre helyezték a sirlapot. Schmid
megfigyelése szerint az 1420 koriil emelt gotikus
sirépitmeény készitésekor valamivel feljebb, mai
helyére emelték az eredeti sirlapot és befoglal-
tak a kenotafium talapzatdba, s ekkor faragtak
le Gizella sirlapjanak egyik, hosszanti szegélyét.

A feltaras folyaman az is megfigyelhetdé volt,
hogy a sirkamranak nemcsak a nyugati végét
bontottak meg a mar emlitett 1774. évi szomszé-
dos sir készitésénel, hanem a sirkamra boltozatat
a keleti végen is megbontottak, de a boltozat-
koveket csak vakolat nélkil raktak vissza. E
jelenség alapjan Schmid arra gondol, hogy a
gotikus sirépitmény készitésekor megbolygattak
a sirkamrat, s miutdn meggyodzodtek a sir valodi-
sagarol, csak azutan készitették el a kenotéfiu-
mot, talapzataba epitve be a XI. szazadi sirlapot.
Feltehetd, hogy e felbontas alkalmaval megtalal-
tak azt az olomtablat, melyet a kor szokdsa sze-
rint legtobb sirban elhelyeztek. Az ilyen tabla az
elhunyt személyi adatait tartalmazta, ahogy ez a
speyeri dom csaszarkriptajanak sirjaiban is ta-
pasztalhatdé volt. Ha wvaloban taldltak Gizella
sirjaban feliratos tablat, mely nyilvdn nagyon
korrodalt feliileti lehetett, akkor onnan merit-
hették a Gizellara vonatkozo adatok egy részét,
s talan err6l olvashattdk le a hibas halalozasi
évszamot. Valoszinlleg ezzel magyarazhato a va-
loban téves és helytelen 1095. év.

A csontvaz maradvanyait Ferdinand Birkner, a
mincheni egyetem embertani professzora 1911.
junius 26-4n vizsgdalta meg. Megallapitotta, hogy
a vaz nem teljes, mert egyes részei (csigolyak,
kéz- és labcsontok egyes darabjai) hianyoznak,
de a meglévok ugyanannak a csontvaznak a tar-
tozékai. A kozepesen sérilt koponya fels6é nézete
wtojasdad idom, aranylag széles homlokivvel”, az
agykoponya bal fele erosebben fejlett a jobbnal.
Elolnézetben aranylag széles homlok, és pofa-
csontok, az orr mérsékelten keskeny, a szem-
uregek aranylag nagyok és magasak. A hosszu-
csontok mind vékonyak és megnyultak. Birkner
a vizsgalat eredményei alapjan a kovetkezd meg-
allapitasra jutott: ,,A csontvaz minden bizonnyal
néé volt. Emellett szol a koponya alakja, a me-
redek, boltozott homlok, az elmosédd izomtapa-
dasi helyek, tovabba a hosszu csontoknak az a
tulajdonséaga, hogy noha meglehetésen hosszuak,
... mégis rendkivil gracilisak.... A test magas-
saga minden bizonnyal meghaladta a 170 cm-t,
ami nonél egyenesen ritkasag... Magas korra
vall, hogy a koponyavarrasok majdnem teljesen
egybeforradtak, ... A fogazat rendkiviil rossz;
a fogak meg a halott életében kihullottak ... A
csontok behaté anatomiai vizsgalata arra az ered-
menyre vezet, hogy a csontvaz legalabb 60—70
éves, magas névésld, gracilis csontalkatu néé
volt.”

Schmid a torténeti adatok és az embertani vizs-
galat eredményei alapjan arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy Gizella 1055—1060 koril halhatott
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meg a Niedernburg kolostorban. A passaui sir-
feltdrast kovetden nyomban reagdlt a hazai véle-
meény az ottani eredményekre. A Religio hasab-
jain irta az elsé cikket Tomcsdnyi Lajos,'® aki a
hagyomanyos veszprémi elméletet hirdeti to-
vabbra is és nem fogadta el a sir hitelessegét,
nem ismerte el a magyar kiralyné sirjanak.
Veszprém mellett érvelve meég azt a képtelensé-
get is felemliti, hogy 1217-ben, mikor II. Andras
kiraly magaval vitte a kiradlyné diadémjat: ,nem
kételkedhetiink, hogy e koronat Gizella fejérdl
vették le''. Erre a teljesen alaptalan elgondolasra
csupdn annyit jegyziink meg, hogy az uralkodé-
kat és feleségeiket nem valddi felségjelvényeik-
kel, hanem egyszerd, kevésbé értékes masolatok-
kal szoktak eltemetni.

Tomcsényi cikkére Velics Ldszlé valaszol
és ezzel egy ujabb, de nagyon szerény vita ta-
madt ismét Veszprém—Passau iligyben. Velicset
augusztus 7-én kelt levélben felkérte a passaui
generdlis-vikdrius, Alteneder dr., hogy kikérje
véleményét a passaui Gizella-sir ligyében. Velics
a helyszinen tanulmanyozta a sirt és ennek alap-
jan Gizella kiralynénk sirjanak ismerte el, de a
gotikus sirlap, a kenotdfium 1095-6s évszamat
6 is hibasnak vélte. Nem fogadja el a veszprémi
feltevést, mert annak dokumentumaként emlitett
makranci kovet csak emlékkének lehet tekinteni.

Velics cikkére Tomcsdnyi epés, és a szubjekti-
vitastol nem mentes irasaban azzal vagott vissza,
hogy a régi érveket 1jbol felsorakoztatva Passaut
elveti és Veszprémet vallja Gizella kiralyné te-
metkezési helyének.'”’ A makranci emlékkovet
sirkonek fogadja el, mert , Rheginus Péterrél, a
tudos biborosrol, feltehets-e, hogy 6, ki plispok-
ségének hagyomanyait ismerhette, oly sirkészer(i
emlékkovet allittatott, mely hiteles ,,sirké" gya-
nant nem szerepelhetett’”. — Bizony hihet6, mert
mar ismertettiik, hogy a biborosnak milyen kevés
ideje volt a veszprémi piispOkséggel megismer-
kednie, s nem valodszinii, hogy diploméciai fel-
adata mellett éppen ezzel a kérdéssel foglalko-
zott volna behatéan. A makranci k6 sem mérete,
sem alakja, sem felirata alapjan nem lehetett sem
sirk6, sem kenotdfium. Az egyeértelmilen falba
rogzitheté6 emlékkd, epitafium.

1910-ben Pdmer Ldszl6 targyalja udjra a té-
mat.'*® Targyilagos vizsgalati modszerrel ismer-
teti Passau és Veszprém érveit és ellenérveit, s
végiil Schmid eredményeit is figyelembe véve
Gizella sirjanak fogadja el a passaui sirt. Bonfini
adatat nem tartja hihetének a veszprémi sir iga-
zolasara. A Passau javara fordult vitat 1912-ben
még St6hr Géza'% és Forster Gyula cikkei zarjak
le, miutdn megjelent Schmid tanulmanya az 1908.
évi asatasrél. Forster a Budapesti Hirla(})ban s24-
mol be Schmid kutatasi eredményérsl,?® cikkére
azonnal reagalva, Csete Antal egykori munka-
javal probalnak elavult ellenérveket allitani.”®!
Majd Ambrézy Ferenc tamadja meg indulatok-
tol nem mentes, korrektnek nem nagyon nevez-
het6 gyenge cikkében,?”? melyre Forster targyila-
gosan, alapos érvekkel valaszol.”” Forstef allas-
foglalasat a kdvetkezd idézet vildgosan kifejezi:
... 0gy vélem, hogy engemet nem érhet meg-
rovas még Ambrozy Ferencztél sem azért, hogy
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Veszprém helyett most mar én is — bevallom,
Schmid fejtegetései szolgaltattdk erre nekem az
alkalmat — Passau mellé allok és Koller veszp-
rémi piispokot is kovetem, ki errél annyira meg-
volt gy6zdédve, hogy Gizella hamvait Passaubol
az orszagba vissza akarta hozatni. Nem érhet
megrovas és vad, ha Veszprém helyett Passaut
mondom én is Gizella temetési helyének Ambro-
zy Ferencz ellenére. .."

Addm Ivdn, ki a székesegyhdz restauraléasat
ismertet6 munkdjaban még Veszprémbe helyezte
Gizella kiralyné sirjat, 1912-ben a Religioban
megjelent cikkében a kérdésben igy foglalt &l-
last: ,,A masik érdekes hagyomany, hogy Gizella
kirdlyné sirja és siremléke a veszprémi bazili-
kéban lenne. A székesegyhdzat sokan rongaltak
és pusztitottak. Sokszor foldig lerontottdk; még
a sirokat is feltorték és pusztitottdk. A restaura-
las alkalmaval nem akadtunk a kiralyi sir, vagy
siremlék nyomara. Tény azonban az, hogy Gi-
zella Veszprémben élte le életének, sét Oreg-
ségének nagy részét,..." Passaurol nem nyilat-
kozott, de mar nem beszél a veszprémi sirrol
Sem.204

1913-ban Magyarorszagon is megjelent magyar
nyelven Schmid munkaja, éppen egyik régi,
Passau-ellenes kutaténak, Forsternek a tamoga-
tasaval és szerkesztésében.’”® A tény azt repre-
zentalja, hogy hivatalosan azt az &llaspontot fo-
gadtak el nalunk is, mely Gizellanak Passauban
tortént elhunyta és ottani sirja mellett tanusko-
dik. A régészeti feltaras eredményeit tehat el-
fogadtdk a torténetirok is. Forster még német
nyelven is ismertette a passaui Gizella-sir kuta-
tasat. 2’

Az 1930-as évek irodalméanak targyalasa elott
meg kell emlékezniink Gizella sirjanak tisztele-
térol. Jo torténeti attekintését nyudjtja Schmid,
igy munkaja nyoman emelink ki néhdny jellem-
z6 adatot. Schmid ugy véli, hogy 1367-ben, az
aacheni magyar kapolna latogatasaval kezdddott
meg Passauban is Gizella sirjanak tomeges tiszte-
lete, mert az Aachenbe zarandoklé magyarok
utjaba esett Passau. Figyelemre mélto ezenkiviil
az a tény is, hogy 1387-ben keriilt a passaui pis-
poki székesegyhazba Szent Imre karcsontjanak
egy része ereklyeként, melyet kés6bb Eszter-
gomba vittek, de 1429-ben ujra visszakerilt Pas-
sauba, ahol 1776-ban még megvolt. Véleményink
szerint taldn nem a véletlen egyezésének kell
tekintentink, hogy Gizella fidanak, Imrének az
ereklyéje Passauba keriilt.

1753-ban grof Balassa Palné Gizella sirjat

‘meglatogatva felvetette a hamvak Magyarorszag-

ra torténé szallitasat. E gondolat folytatdsa lehe-
tett Koller Ignac veszprémi pispok akciéja 1771-
ben a Gizella hamvainak hazahozataldra, mely a
mar ismertetett okok miatt elmaradt.

Visszatérve a Schmid &satdsa soran kiemelt
csontvdzmaradvanyra, annak sorsarol is meg-
emlékeziink. Az 1908. évi feltaras ota kiilonos
gonddal o6rizték Gizella hamvait a kolostor felsé
sekrestyéjében.

A kormanynak 1917. november 1-én kelt
40.897. I.F. szamu rendelete értelmében bizottsag
jelenlétében a csontvdzmaradvanyokat egy vas-



ladaba helyezték és a sirkamra északi oldalan
készitett nyilason visszahelyezték a sirba.?’

Az 1930-as évek els6é felében ismét kezdemé-
nyezés indult Gizella hamvainak hazaszallitasara,
melyre nyilvan I. (Szent) Istvan haldlanak 900.
évforduldja adott alkalmat. E célbdl jelent meg
Székesfehérvarott 1935-ben ,,Gizella Magyaror-
szag elso kirdlynéja Szent Istvan hitvese'' cimi,
mar idézett konyv L. Rankl passaui, W. M.
Schmid miincheni és Vértes Jozsef székesfehér-
vari tanarok ko6z6s munkdjaként. A népszerisité
kiadvanynak szant munkabol idéziink néhany
sort annak igazolasdra, hogy Veszprém helyett
Székesfehérvar kerilt el6térbe, az orszag egykori
féovarosat tekintették egyediil illetékesnek Gi-
zella hamvainak tovabbi 6rzésére: ,, ... az egész
nemzetnek egész erejével és tekintélyével oda
kell torekednie, hogy a hamvak hazakeriiljenek
Szent Istvan varosaba: Székesfehérvarra.' ,Mert
Székesfehérvarnak van legtébb ]oga és legmél-
tanyosabb igénye a hamvakhoz.'

A passaui sir feltdrasa és a csontvazmarad-
vanyok megvizsgdlasa utan mar nem merilt fel
jelentds érv a veszprémi temetkezésre. A Székes-
fehérvarra tervezett translatio is azt igazolja,
hogy ezzel elismerték: sem Veszprémben, sem
Fehérvarott nem temették el Gizellat, tudomasul
vették, hogy sirja Passauban van.

1938-ban, Istvan kirdly haldlanak 900. évfor-
dul6jara kiadott haromkotetes un. Szent Istvan
emlékkonyvben tébb kutatdé foglalkozott a Gi-
zella-sirral. Déry Ferenc részletes tanulmanyaban
vegul is nem foglal allast sem Passau, sem Veszp-
rém ellen.” Gombos F. Albin magaéva teszi a
késoi kronikasok és az Altaichi Evkonyvek alap-
jan Gizellanak Passauba térését és sirjat.2'°

Ujabban Vajay Szabolcs és Kulcsdr Péter logi-
kus fejtegetéssel Passau javara lezartnak tekinti
a Gizella-sir lUgyét az ujabb német kutatasok
alapjan.?'' Gyérify Gyérgy is azt vallja 1977-ben
kiadott nagy muveben, hogy Gizella kirdlynénk
Passauban nyu%smk 2 A passaui sirrol irt 1947-
ben D. Giehrl,*'® A. Griineis az 1950-es évek-
ben,?'* és 1964-ben B. Wagner.?'® A passaui Gi-
zella-sirt fogadja el a legujabb német szakiro-
dalom is.?'

" A PASSAUI XI. SZAZADI SIRLAP
ES A GOTIKUS SIREPITMENY
IKONOGRAFIAI VIZSGALATA

Gizella sirkamraja felett fekvé XI. szazadi
sirlap folé — Schmid szerint 1420 tdjan — goti-
kus sirépitményt készitettek a kor divatja sze-
rint. Az un. felsé sirépitmény tulajdonképpen
jelképes siremléknek, kenotafiumnak tekintheto.
'E megoldas ugyan nem rendkiviili, de az a tény,
hogy egy XI. szazadi sir, eredeti sirlapjaval és a
foléje épitett gotikus kenotdfiummal egyiitt ép-
ségben napjainkig megmaradt, ez mar szinte
paratlan régészeti siregyiittesnek szamit nemcsak
magyarorszagi vonatkozdsa miatt, hanem koézép-
eurdpai szempontbol is. Schmid jelentoségének
megfeleléen értékelte a sirt és kutatémunkaja
révén lényegesen tisztazta a problémadakat, de

utana senki nem foglalkozott vele fontossagat
megilletden, csupan érintették és parhuzamként
megemlitették. Ezt a hidnyt igyekeztiink pétolni
e tanulménnyal, hogy ikonografiai Osszehason-
litassal is jobban megértsiik a sirlapok jelen-
tését és egyuttal tobb szempontbél hitelesitsiik
azokat.

A XI. SZAZADI SIRLAP VIZSGALATA

A passaui Niedernburg apacakolostor templo-
maban 1977-ben megkezdett régeészeti feltarasok
és miiemléki helyreallitdsi munkalatok miatt nem
volt ugyan lehetéségink a sirlap alapos tanul-
manyozdasara, de Schmidnek a réla készitett pon-
tos fenykepfelvetele és leirasa modot adott a fel-
adat elvégzésére.”'

A sirlap hossza 154 cm, szélessége 54 cm, vas-
tagsaga mintegy 30 cm; fehér mészk6bdl farag-
tak. Feliilete nagyon kopott, sérilt és tobb helyen
kitéredezett. A hosszukas téglalap alaku feliile-
ten alig kiemelkedé 6—10 cm széles keret latha-
to, melynek jobb oldali szegélye hianyzik, ezt az
1420-as években késziilt sirépitmény épitésekor
faragtak le. Nagyon kopott a sirlap fels6 széle,
melynek bal sarkaban még lathat6 feliratmarad-
vany. A bal oldali keret aranylag ép, de sériilései
miatt csak nagyon hidnyos feliratot 6rzétt meg.
ORIBE. .. IIS.. HU CRUXIFIXE REDEMP olvas-
hatd, s ennek folytatasaként a bal felsé saroktol
kiindulva még harom betd, pontosan mdr ki nem
vehet6, maradvanya lathato; Schmid ezeket TIS-
nek olvasta. Az ORIBE betiik utan valdszinileg
harom betiihellyel szamolhatunk, de itt a szegély
feliilete le van torve. Utana két betiinek a fiiggd-
leges szara maradt meg és egy ép S betid, melyet
Schmid IS-nek olvasott. Ezutan ismét sérilt a
szegély mintegy két betlinyi hosszusagban, majd
a mar kozolt osszefliggé mondatrész kovetkezik
(9. abra).

E kereten beliil mélyitett sima mezdben félkor-
ives, keskeny boltiv emelkedik ki, mely e sze-
géllyel egyiitt lapos fiilkét képez. A boltvall a
bal oldalon mintegy hiien koveti az épitészeti
szerkezetet. A félkoriv felett jol olvashaté felirat
van, NON MAI, melynél a harmadik beti (N)
jobb szara magasabb és vizszintes vésettel ke-
reszt alakban van kialakitva, tehat kétségteleniil
ligatura jel.

A fiilkébdl egy csavartszari, un. hordozhaté
kereszt emelkedik ki, szerény kiviteli faragas.
A Kkissé gorbe szaron jol latszanak a csavart nyél-
re utald, a balrol jobbra lefelé ivelé vonalak, a
keresztrész és nyél kozétt pedig még megfigyel-
heté6 a gomb alakd nodusz kopott dbrazolasa. E
szarra van ratlizve, réerésitve az egyenld szaru,
un. gorog kereszt, melynek a vizszintes geren-
daja a jobb végén erdsen lekopott, s emiatt
aszimmetrikusnak latszik. A vizszintes gerenda, a
patibulum felett egymassal szembenézé két sas
alakja domborodik ki. Felénk 1évo karmos labuk-
kal dllnak a gerenda felett, masik labukat pedig
magasra emelve, egymadssal szembe tartjak. Test-
tartasuk magasra nyulo, szarnyaikat megemelve,
kissé kibontva, de nem kitdrva lebegtetik. Mind-
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9. dbra. A XI. szazadi Gizella-sirlap Schmid felvétele
nyoman

Abb. 9. Die Gisela-Grabplatte aus dem XI. Jahrhundert
nach der Aufnahme von Schmid
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két sas szarnyéanak tollazatat parhuzamos vona-
lak jelzik, s mig a bal oldali sas teste teljesen
simara kopott, a jobb oldalinak a nyak, a torzs
és a lab tollazatat apro, hosszikas vésett mélye-
désekkel igyekezett a kofarago kifejezni.

Feliratok is olvashatok a képmezoben. A gérog
kereszten, a gerenddk négy végén, balrol kor
alakban jobbra olvasva: C R V X lathato, mig a
patibulum koézepén, a keresztezddésen: XPI ol-
vashato, és a P-betii felett ivelt ligaturajel utal a
roviditésre, mely feloldva: CRUX CHRISTI-t
jelent. Krisztus nevenek harom betis roviditését
nem latin, hanem gorog khi, a rho és az iota be-
tikkel irtak. A kereszt két oldalan fiiggdlegesen
vésték be ezt a két szot: GISYLA ABBATISSA.

Valamennyi felirat kapitdlis betiitipussal ke-
szilt, tehat a romai kortol kezdve a Meroving
és a Karoling idékon at hiven megoérzédott for-
makkal; kivéve két U-betiit a sirlap szegélyén.
Ezek nem a kobe vésett betiitipusok, hanem a
kora kozépkori koényvmiiveészetben hasznalatos
festett, irott uncialis iras jellegzetes példanyai:
a betl bal szara ivelten hajlik, mig a jobb szar
altalaban fligg6legesen és alul kis talpra, szerifre
tamaszkodik. Ebbdl a ténybdél arra kovetkezte-
tiink, hogy a kofaragonak, a betiivésének a kéz-
zel leirt szovegben ilyen betliket irtak. Ennek
csupan annyi a jelentésége, hogy ez az uncidlis
betii is a sirlap korai keltezéset, eredetiségét
igazolja. A keresztgerendavégeken, a CRUX
szoban a betlivesé viszont a latin kapitalisnak
megfeleld V format alkalmazta, mert a megadott
mintan nagyon ligyeltek a szé szimbolikus jelen-
tése mellett a négy égtaj, a négy keresztgerenda
vegzodesének megfelelé elhelyezésére.

A GISYLA ABBATISSA felirat problémamen-
tesen jelzi, hogy a sirlap GIZELLA APATNO
sirjat fedi. A ket szo elhelyezése azonban nem a
megszokott, talan rendkiviilinek tekinthetjik e
kor sirlapjainal, noha a koényvmiiveészetben, a
feliratos iparmiveszeti alkotasokon a Karoling-
korban és az Ottok kotaban egyaltalan nem
mondhato ritkanak a fliggdleges irds. A passaui
sirlapon megfigyelhetjik meég, hogy a GISYLA
sz0 nem a sirlapszegély és a keresztnyél kozotti
mez6 kozéptengelyében, hanem bal oldali harma-
daban van, ellentétben az ABBATISSA sz6 szim-
metrikus elhelyezésével.

A félkorives fillkeboltozat feletti NON MAI =
NONIS MAII =MAJUS 7. az elhaldlozéas napjat
jelenti. A kutatok altaldban hidnyoltdk az év-
szamot a sirlapon, mely a harom oldalon lekopott
kerettel ugyan megmagyardzhato lenne, de az
évszam nem sziikséges! Evszazadokon keresztiil,
kilonésen a kolostori életben csupan egy volt
fontos: az elhalalozas napjanak rogzitése a mo-
nostori nekrologiumba, mert ennek alapjan
mondtak az elhunytakert a misét. Az elhaldlozas
evforduloit, a megemlékezéseket évezredes,
kialakult szokas es liturgikus rend alapjan igy
kellett nyilvantartani. A passaui apacakolostor-
ban is az volt a rendi eldiras, hogy Gizella apatné
elhunytanak honapjat és napjat irasban is rogzit-
sek.

A szegélyen fennmaradt szovegtoredék kiegé-
szitésére, helyes feloldasara tobben tettek kiser-
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10. dbra. A XV. szazadi gotikus kenotafium fedolapjat
képezd sirlap Schmid felvétele nyoman

Abb. 10. Die die Deckplatte des gotischen Kenota-
phiums bildende Grabplatte nach der Aufnahme von
Schmid

letet, de elfogadhaté megoldast nem tudtak adni,
mert a letéredezett helyek miatt hianyzé betiik
is tartalmazhattak ligaturakat, s ez a lehetoség
szinte valosziniitlenné teszi a megnyugtato fel-
oldast.

Stéhr Géza a sirlap szegélyén lévo felirattore-
dék kiegészitését ilyen formaban kiserelte meg:

+(M)oribundis s(angu)is (I)h(esju crucifix(i)
redempt(oris)".?'* d

Polgdr Ivdn cisztercita — Schmid szerint —
pedig igy vélte a feloldast: ,, ... azokért, kik a

keresztben megvaltottak'.?'? Sajnos kisérlete nél-
kiil6zi a tényekre tamaszkodo feloldast, — telje-
sen oOsszekeveri buzgalmdban a jol olvashato
szovegtoredékeket és az altala vélt kiegészitése-
ket —, igy nem fogadhatjuk el javaslatat.

A sirlap altalanos parhuzamaként kell meg-
emliteniink Tihanyban, I. Andras kiraly altal
1055-ben alapitott monostor kriptajaban, mint a
kiralyi csalad temetkezéhelyén lathato sirlapot,
mely az 1060-ban elhunyt kiraly sirjat fedi. A
hasonlosagra mar Vernei-Kromberger Emil ra-
mutatott, azonban a Gizella-sirlap ujabb irodalma
ismeretének hidnydban ikonografiailag nem latta
helyesen a kereszt és a két sas abrazolasat.’?
A tihanyi sirlap 194 cm hosszi, 52 cm széles,
fehér mészkobol késziilt. Szélén 5,5 cm széles si-
ma kerettel, belil mélyitett mezében csavart-
szarl, nyujtott gorog kereszt, minden felirat és
egyéb diszités nélkil.”?' Gondosan faragott, csak
kismeértékben kopott és sériilt munka. A kereszt
abrazolasa részleteiben is annyira pontos, hogy
véleménylnk szerint a kirdlyi kivaltsagjelvény-
nek, a magyar kiraly elott hordozott nyeles ke-
resztnek a masat faragtak ki a sirlapon, ezzel
jelezve az alatta nyugvo uralkodot.

A passaui sirlap ennél 40 cm-rel ugyan rovi-
debb, de szélessége csak 2 cm-rel marad el a
tihanyié mogott. Mindkettének magas kerete van,
s melyebb mezdben domborodik ki a csavart-
szari hordozhato kereszt.?”? A kozos hasonlosa-
gok mellett azonban érezheté mindségi kiilénb-
ség van a kofaragasi technikaban a tihanyi sirlap
elényére. XI. szazadi eredetiiket a sok hasonlo-
sag is igazolja.

A Gizella-sirlapon lévé kereszt jelentése Ossze-
tett. A tihanyi sirlap keresztjének hasonlosaga
alapjan elsosorban kivaltsagjelvény, méltosagot
kifejez6 abrazolas, melyet a kiralynéval hozunk
kapcsolatba, aki férjével, I. Istvan kirallyal
egyiitt ,uralkodott'’, latogatta az egyhazakat,
szerelte fel és rendezte be a templomokat.

Kiralynét megillet6 kereszt lathaté még I. Hen-
rik német kirdly feleségének, a 968-ban elhunyt
Matild kiralynénak a kokoporsojan, akit férje
mellé temettek el Quedlinburgban a csaladi
temetkezohelyen.

A fehér kagylos meészkobol keésziilt, félhen-
geres szarkofagfedélen alig fél cm-nyire emel-
kedik ki egy szélesgerendaju kereszt, mely-
nek hosszi, vékony szara van. Alakja utan
itélve csupan jelkép a kereszt, tehat nem egy
targyat lemasolva abrazoltak.

A koporsofedelet a koévetkezd latin nyelvi,
kapitalis, vésett betiikbol allo felirat boritja:
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II. IDVS MAR
OBIIT REGINA
MATHILD
QUE ET HIC
REQVIESCIT
CVI ANIMA
ETERNA OP
TINEAT REQUVIE

Magyarul:

Marcius 14-én meghalt Matild kiralyné, aki itt
is nyugszik, akinek a lelke nyerje el az 6rok
nyugalmat.??® G. Leopold kézlése szerint 1952-ben
a halberstadti dom &satasanal talaltak hasonlé
koékoporsot, melyben a 968-ban elhunyt Bernhard
piispok volt eltemetve.?® ,

A passaui sirlapon 1évé keresztben, mint hor-
dozhato keresztben életfa (arbor vitae) abrazolast
lat Bauerreiss,?”® melynek védé, oltalmazé jelen-
tosége van. A hordozhaté keresztnek sirlapon
valé abrazolasara kilonosen jo példaként emliti
Gizella passaui sirlapjat.??

Mar targyaltuk a Gizella sirlapjan 1évéo kereszt-
nek a CRVX CHRISTI feliratat, melyre Bauer-
reiss érdekes parhuzamot emlit. Német Lajos
kiralynak a leanya, Irmengard a 1X. szdzadban a
Frauenchiemsee-i (Passautdl délnyugatra, kb.
100 km-re) bencés apacakolostor vezetdje volt.
Sirjabol szarmazik egy téglalap alaku olomtab-
lacska, melyet Gerhardus apat sajat keziilleg ké-
szitett. A tablacskan bekarcolt, nagyméreti ke-
reszt lathatd és a kovetkezd, kapitalis betikkel
irt szavak olvashatok: CRVX LVX REX LEX vala-
mint a gordg alfa és 6mega betiik.?”’ Irmengard
és Gizella kozott majdnem 200 év korkiilonbség
van, de az idézett felirat tartalmanak rokonsagan
kivil még az a hasonlosag is megallapithato,
hogy az olomtablacskan a szavak is fliggélegesen
allnak, a kereszt két oldalan, mint a passaui
GISYLA ABBATISSA felirat.

Tovabbi parhuzamként ide kivankozik a
darmstadti Majestas Domini elefdntcsonttabla,
mely 1000 el6tt késziilhetett, — Elbern szerint —
egy kolni mihelyben.?”® A téglalap alaku tablat
négy egyenld mezdre osztja a szimmetrikusan
kozépre helyezett kereszt, melynek metszési
pontjan a tronolo Krisztus lathato kettés man-
dorlaban, mig a négy mezdben az evangélistak
ismert szimboélumaikkal foglalnak helyet. A négy
keresztszaron kapitalis betiikkel négy szot olvas-
hatunk: LVX, LEX, REX, PAX. A kora kozeép-
korban a vallasos irodalomban és a diszitdomivé-
szetben e gyakran alkalmazott szavak a diadal-
mas Krisztust jelentik, aki urra lett a halalon,
és ezdltal keresztje a feltamadas jelképévé valt.
~ A diadalmas kereszt kultuszanak nagy lendiiletet
adott Nagy Konstantin csaszar anyja, Helena,
aki a hagyomany szerint Jeruzsalemben, a Gol-
gotan megtalalta Krisztus keresztjét a két lator
keresztjével egyitt. A keresztereklyék tisztelete
innen veszi kezdetét, s ettdl kezdve megsokasod-
nak a keresztabrazolasok. A keresztereklyék
kultusza a kora kozépkorban mar elterjedt Euro-
pa keresztény teriiletein, s napjainkig szamos
keresztereklyét ériznek a kiilonb6z6 templomok-
ban.*®
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A kozépkori kolostorokban hasznalatos himnu-
szok kozott nagyon elterjedt volt Hrabanus Mau-
rus (780—856) fuldai bencés apatnak 810—831
kozott szerkesztett remek irasa, a ,,De laudibus
s. crucis libri duo".?® Joggal tételezhetjiik fel,
hogy Gizella gyermek koraban kolostori, valla-
sos nevelése soran megismerkedett a , kereszt"
tiszteletével, pontosabban Harbanus Maurus mii-
ve egész életére hatdssal lehetett. Ezzel kapcso-
latban szeretnénk utalni néhany olyan miire,
mely egyértelmien azt igazolja, hogy Gizella
kiralyné a kor szellemének megfeleléen, és egyé-
ni vallasossagabol nagy tiszteléje volt Krisztus
keresztjének. I. Istvan kiraly és Gizella kiralyné
altal 1031-ben a fehérvari bazilikanak felajanlott
kazulan (a késébbi koronazasi palaston) a nyak-
kivagasnal megmaradt felirattoredék: SIGNVM
CRVCIS?' erre utal. Azonkiviil, Gizella kiralyné
pompas keresztet adomanyozott 1006-ban elhunyt
anyja, a burgundi Gizella sirjara, mely a regens-
burgi Niedermiinster apacakolostor bazilikajaban
volt. A nyélre tiizhetd, nodusszal ellatott feszii-
let, melyen a megfeszitett Krisztus labanal, tér-
delé helyzetben lathaté balrol Gizella kiralyné
fején koronaval, jobbrol anyja, Gizella, Henrik
herceg ozvegye, apacaruhaban. A kereszt elélap-
jan négy, hatlapjan pedig egy feliratot olvasha-
tunk.?* Elélapon:

ECCE SALVS VITE P QVA MORS MORTVA
MORTE

VNDE SVAE MATRISQVE ANIMAE
POSCENDO SALVTE

QVAM SIQVIS DEMIT HINC METVR
MORTE PERENNI

HANC REGINA CRVCE FABRICARI
GISILA IUSSIT

Hatlapon:

HANC CRVCE GISILA DEVOTA REGINA
AD TUMULU SVE

MATRIS GISILE DONARE CVRAVIT

Magyarul:

IME AZ ELET UDVOSSEGE,
MELY ALTAL A HALAL HALALLAL
HALT MEG.

INNEN OHAJTVA A MAGA ES ANYJA
LELKENEK UDVET.

HA VALAKI INNEN ELVISZI,
OROK HALALLAL BUNHODIJEK.

EZT A KERESZTET GIZELLA KIRALYNE
KESZITTETTE.

EZT A KERESZTET A JAMBOR KIRALYNE
ADOMANYOZTA ANYJA, GIZELLA
SIRJARA.

A kereszt adomanyozasaval Gizella tulajdon-
képpen értékes alapitvanyt tett a Niedermiinster
kolostor szamara.

A X—XII. szazadi fogadalmi, alapitvanyi ke-
resztek kozil feltétleniil meg kell emlitenink a
szakirodalomban , Ottokreuz'’, , Otto—Mathil-
de—Kreuz'!, ,alteres Mathildenkreuz'', vagy
~erstes Mathildenkreuz'' néven ismert, 973—982
kozott készilt hordozhaté - keresztet (Vortrage-
kreuz), mely a rajnai (kélni) 6tvéosmuaveészet ko-
rébe tartozik. A corpus laba alatt 1évo felajanlasi



kép finom rekeszes zomanctechnikaval ke-
sziilt.2 A kép azt a jelenetet abrazolja, amikor
Ott6 svab herceg hordozhatd keresztet nyujt at
hugénak, Matild apatnének, aki a keresztet tole
atveszi. Felirata: MAHTHILD ABBA OTTO DVX
(11. abra). Az alapitvanyi keresztnek ez az ab-
razolasa sok kérdést megold a passaui sirlapon
abrazolt hordozhatéo kereszt szempontjabol.
Eloszor, az alapito vilagi méltosag: a dux, és 6
nyujtja at a kolostor apatndjének a keresztet,
mely jelen esetben fogadalmi kereszt, nem pedig
méltosag, vagy felségjelvény. Masodszor, a ke-
reszt alakja ezen a 4 x 2,5 cm-es miniatir kepen
is jol kivehetd nyélre tizott gorog kereszt, me-
lyet Krisztusnak ajanlanak fel. Harmadszor, a
Kereszt hossza nyéllel egyiitt egyenlé az abra-
zolt két személy testmagassagaval.
Megfigyeléseinket a passaui sirlap szamara
hasznosithatjuk. A passaui kereszt hasonlé a Ma-
tild-kereszten abrazolt hordozhato kereszthez, te-

11. dbra. Otté svab herceg hordozhato keresztet nyujt
at huganak, Matild apatnonek (Felajanlasi zomanckeép
a X. szazadi Ott6—Matild-keresztr6l tobbszords nagyi-
tasban)

Abb. 11. Der schwibische Herzog Otto iiberreicht sei-
ner Schwester, der Abtissin Mathilde, ein Vortrage-
kreuz (Anerbietendes Emaillebild vom Otto—Mathilde-
Kreuz aus dem X. Jahrhundert, mehrfach vergroBert)

hat beleillik a X—XI. szazad szimbolikajaba és
legkorébe. A Matild-kereszt nem méltosagjel-
vénye az apatnének, mert a vilagi méltésagot vi-
sel6 dux nyujtja at megorzésre. Ebbél kovetke-
zik, hogy a passaui sirlap keresztje sem lehet a
Niedernburg kolostor barmelyik apatndjének a
méltosagjelvénye. Felirata szerint CRVX XPI, te-
hat Krisztus keresztje, mégpedig olyan kereszt,
amelyet a kora kézépkori abrazolasokon a trénon
iil6, diadalmas Krisztust illeti meg és azokat a
vilagi méltésagokat, akik magukat keresztény
uralkodéknak tekintve Krisztus helyetteseként,
vicarius Christi-ként gyakoroljak a hatalmat.
Utobbi esetben a legi6bb funkciot is ellaté ural-
kodo, csaszari, illetve kiralyi kivaltsagjelvény-
nek is hasznalja a nyeles keresztet. Ez a X—XIL
szazadi Furopaban altalanos jelenség. Igy volt ez
a bizanci birodalomban mar korabban is, ahol a
kezdeti Krisztus-monogramos labarumot késébb
a hordozhato kereszt valtotta fel. Homan megfi-
gyelése szerint a bizanci csaszarok arcképes pén-
zein 1. Leo csaszar utddaitol, az V. szazad veégetol
kezdve, a labarumot a kereszt valtja fel, s csak
a IX. szazadban jelenik meg ujra a labarum. , A
csaszari alak kezében is rendszerint hosszu nyeld,
hordozhaté kereszt vagy kereszttel ellatott or-
szagalma lathaté. Az orszagalma és hordozhato
kereszt a pénzeken e korban mar nem egyhazi
szimbolum, hanem a keresztény csaszari hatalom
jelvénye, a divatjatmult labarum helyett".* A
vilagi uralkodonak, tehat a bizanci csaszarnak
a felségjelvényei kozott a keresztszimbolika
rendkiviil fontos szerepet toltott be, s a kereszt
jelentosége nagy volt.”” Deér hivta fel a figyel-
met, hogy a bizanci keresztkultusz atterjedt a
Nyugatra is, kiillonosen II. Ott6 német-romai
csaszar és Theophanu (Tcimisces Johannes bi-
zanci csaszar unokahuga) hézassaga ota. Deér
szerint ez a korszak a hatalmas oltar- és hordoz-
hato kereszt-alapitvanyok ideje, mint pl. Aachen-
ben a Lothar-kereszt, vagy II. Konrad csaszar
birodalmi keresztje, valamint a Gizella-kereszt.
Nyugatnak és Bizancnak az életében egyarant
fontos szerepet betolté hordozhaté keresztre a
sok koziil, egy nagyon kifejezd példat szeretnék
ismertetni. Bizanci csaszari pecséten II. Justinian
és IV. Tiberios tarsuralkodok egy hordozhat6,
nyeles keresztet tartanak kézben egymas ko-
z6tt. 2% (12. abra) Az abrazolasnak ez a moddja
nem az egyetlen Bizancban, de feltiné hasonlo-
sagot mutat a mintegy 300 évvel késobbi Otto—
Matild-kereszt mar ismertetett zomancképének
abrazolasaval. A hordozhato kereszt a X. szazad-
ban tehat mar Nyugaton is kapcsolatban van a
vilagi, uralmi szimbolikaval.

A passaui sirlap keresztje mind a bizanci pél-
da, mind az Otto—Matild-kereszt alapjan hor-
dozhat6 keresztnek tekintendé. I. Andras kiraly

_tihanyi sirlapjanak keresztje formailag a passaui

kereszthez all legkézelebb, s mivel mindkettd
sirlapon talalhato, nem lehet kétséges, hogy a
tihanyi kereszt a magyar kiralyé, a passaui ke-
reszt pedig a magyar kiralynéé, de nem a passaui
kolostor apatndjéé. A magyar kiralyoknak, a
bizanci és a nyugati csaszarokéhoz, valamint a
papakéhoz hasonlé jogat, ti., hogy kivaltsagjel-
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vénykeént hordozhato keresztet vitessenek maguk
elott, a XI. szazad els6 két harmaddban nem
kellett sem indokolni, sem irasban rogziteni. Az
apostoli teritomunkat végzo keresztény uralkodo-
nak ez a joga magatol értet6dé volt. A kora ko-
zepkorban hordozhato keresztet az egyhazi ve-
zetok kozil csak a papa és a patriarkak vitet-
hettek maguk el6tt. Kumorovitz felhivja a fi-
gyelmet, hogy a Liber Pontificalis szerint csak
IV. Le6 papa (847—855) kezdte el a hordozhato
kereszt hasznalatat, s ez a papa engedte meg
Ansgar hamburgi pilispoknek, mint papai lega-
tusnak, Eszak téritéjének, a kereszt hasznala-
tat.” 1. Istvan kiralynak a hordozhato, ill. apos-
toli kereszt hasznalati jogat Homan szerint a
papa adomanyozta.”®® A papai hordozhato kereszt
bemutatasara a legjobb abrazolasokat Romaban,
a San Clemente also bazilika nartexének és fo6-
hajojanak a falain lathatjuk. A XI. szazad végén
készilt freskok koziil a Szent Kelemen ereklyéi-
nek translatiojat, valamint Szent Elek életét be-
mutaté falképeken &brazolt, hosszi nyélen, no-
dusszal csatlakozo, nyudjtott szaru gorog kereszt
mutatja ezt, melyet egy diakonus visz kézben **

A magyar kiralyok jogat a hordozhato kereszt
viselésére csak a gregorianus korszak, tehat VII.
Gergely papa reformja ota kezdték hagyomany
alapjan Szilveszter papahoz kotni. A német-romai
csaszar, IV. Henrik és a papa, VII. Gergely ko-
zOtti invesztitura harc az egyhaz gyodzelmeével
végzodott, ezért a Konyves Kalman kirdly ideje-
ben szerkesztett Hartvik-legenda mar a Gergely-
féle egyhazi reform szellemében fogalmazta meg
I. Istvan kirdly jogat a kereszt viselésére. ,,Cru-
cem insuper ante rggli ferendam, velut in signum
apostolatus misit".?" Csakhogy erre nem volt
sziikkseg! Vdczy Péler kimutatta, hogy Istvan
kiraly nem kiildott semmiféle kildottséget a pa-
pahoz, hogy apostoli keresztet kérjenek szamara.
Istvan kiralynak nem volt arra sziiksege, hogy a
papa legatusnak nevezze ki, 6 ettol fiiggetleniil
megszervezte a magyar pluspokségeket, apatsago-
kat s lerakta az egyhazi szervezet alapjait, s
Roma mindezt jovahagyta.’!'

Mindezek alapjan egyértelmi, hogy Istvan
kiralytol kezdve az un. apostoli, hordozhato ke-
resztet haszndltak kiralyaink kivaltsagjelvény-
ként. A XI. szazadbol nem maradt rank ilyen
targy, csak késébbrol, II1. Béla kiraly halotti
jelvényei kozott maradt fenn ilyen kereszt.’*?
A tihanyi sirlapon lévo keresztabrazolas jelento-
ségére Gedai Istvan figyelt fel és bizonyitotta,
hogy az nem egyhdzi személy sirjat jelzi, hanem
~minden bizonnyal a magyar kiralyi hatalom
egyik jelvénye volt a nyélre tizott hordozhato
egyes apostoli kereszt, mint amilyent I. Endre
kiraly tihanyi sirkévén is lathatunk”.** Gedai
megfigyelései utan terjesztettiik ki kutatasunkat
a sirkovekre és a keresztabrazolasokra. Arra a
meggyozodésre jutottunk, hogy a tihanyi sirla-
pon lévo kereszt pontosan megérizte szamunkra
a XI. szazadban hasznalatos kiralyi jelvény for-
majat, tehat megegyezik az Otto—Matild-kereszt
zomanclapjan lathato kereszt aranyaival. Mind-
ezek utan teljesen egyértelmi az a jogos feltéte-
lezéstink, hogy Istvan kiraly felesége, Gizella
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12. abra. 11. Justinian és IV. Tiberios bizanci csaszarok
hordozhaté keresztet tartanak keziikben (VII—VIII.
szazadfordulorol szarmazo bizdnci pecsét nagyitott
rajza)

Abb. 12. Die byzantinischen Kaiser Justinian II. und
Tiberios IV. halten ein Vortragekreuz in ihren Héanden
(VergroBerte Zeichnung eines byzantinischen Siegels
aus der Zeit der Jahrhundertwende des VII. und VIII.
Jahrhunderts)

kiralyné passaui sirlapjan ilyen csavart szaru,
hordozhato, un. apostoli kereszt van abrazolva.
Gizellat megillette, hogy sirlapjan kereszt le-
gyen, mivel férjével egyutt vett részt a térito
munkaban és az egyhazak alapitasaban, felszere-
lésében. A magyar kiralyok koronazdsi palastjan
Gizella kiralyné alakja lathato, kezében temp-
lomépiilet modelljével, mely tevékenységének
lényegi kifejezése. Eppen igy jellemzi 6t a csa-
vart szari, hordozhato kiralyi un. apostoli ke-
reszt is. Még az sem elképzelhetetlen éppen egy-
hazi tevékenységével dsszefiiggésben, hogy
Veszpréemben, a kirdlynéi udvarban allandoan
volt ilyen meéltosagjelvény, melyet rendszeresen
hasznalhattak a kiralyi par iinnepélyes felvonula-
sakor.

A sasdbrdzoldsnak is sokoldalu jelentése van
az ikonografiaban. Mint méltésagjelvény a romai
csaszarkortol a kozépkoron at ismert és haszna-
latos. Az egyhazi mivészetben is koran megjele-
nik a sas, mint lélekkiséré, ui. az elhunyt lelket
kiséri, viszi a mennybe. A sas jelenti még magat
Krisztust, az Udvézitét, a Salvatort, tovabba a
gonosz ellen harcolo, kiizdé Krisztust is. Jelen-
tése kiterjed a sirszimbolikara is, ugyanis az
okorban, a kora keresztény szarkofagokon, sir-
koveken, és sirkapolnakban nem ritka a feltdma-
dast jelképezé sas.’** Wehrhahn-Stauch kimutat-
ta, hogy a feltamadast jelenté sas abrazolasa a
Karoling-korban, és azt megel6zoen elterjedt
volt. Ennek egyik szep példaja lathato a Wiirz-
burgi Egyetemi Konyvtarban o6rzott kéziratban,
Pal apostol leveleiben lévé miniaturan. A VIII.



szazad végerol szarmazo munka Wiirzburg kor-
nyékén keletkezhetett.”* Két oszlopon (pilléren)
féelkoros boltiv-keretelésben felfiiggesztett nagy
fesziilet lathato, s a kereszt vizszintes gerenda-
jarol a két lator kis méretii keresztje csiing ala.
Alul az Egyhaz jelképes hajojabol a kivalasztot-
tak lelkei fehér, az elkarhozottak lelkei fekete
szarnyakkal emelkednek a magasba. Krisztus
keresztjéenek vizszintes gerendajan egymassal
szembenézve, félig felemelt szarnyakkal, két
sas all.”*" A miniaturabol csak az oszlopos bolt-
ivet, s alatta a Krisztus-keresztet, rajta a két
sassal, (13. abra) hasonlitjuk oOssze a passaui
sirlappal. Meglep6 hasonlosagot talalunk a fel-
tamadas gondolatanak hasonlo eszkézokkel tor-
tént kifejezésére. A sasok a miniatira alapjan
ketsegteleniil a megvaltast, a feltamadast jel-
képezik.

Hasonlé gondolatot fejez ki a Vatikani Konyv-
tarban lévd Sacramentarium Gelasianum észak-
frank kéziratnak kezddoldalan lathato diszités.
A 750 koril keletkezett abrazolason az Agnus
Dei-vel diszitett kereszt vizszintes szaranak két
végén, egy-egy sas all hattal egymasnak.” A
parhuzamokat folytathatnok, de ez is elég a
passaui sirlappal valé ikonografiai osszefiiggés
bizonyitasara, melyet Wehrhahn-Stauch is egyeér-
telmiien kimutatott.”*"

A sasabrazolasnak nemcsak a feltamadassal
kapcsolatban van jelentésége, hanem fontos
szerepet toltott be az uralmi szimbolikaban is.
Nemcsak az okori, hanem a kozépkori uralkodok
meltosagjelvenyei kozott is gyakran lathatunk
sasabrazolast. Az egyhazi és a vilagi szimbolika
kozotti atmenet, ill. a kettot osszekoté gondolat-
nak kitiné kifejezése a Tibingeni Egyetemi
Konyvtarban orzott an. Werdeni Psalterium, a
XI. szazad masodik felébdl. Az 1. sz. zsoltarhoz
készilt egész oldalas miniatura David kiralyt
abrazolja kozépkori uralkodonak megfelelé mo-
don: csaszari Oltozetben trénon il, oldalra fel-
emelt ket kezében felségjelvényeket tart. Jobb-
jaban kormanypalca, sceptrum, melynek gombos
fels6 végén madaralak all, baljaban orszagalmat,
globust tart, s ennek csiucsan is madaralak lat-
hatd. A két madar egymassal szembenéz.”'" A
werdeni benceés apatsag miivészeti életének vi-
ragkora Adalwig apat (1066—1081) idejére tehe-
to, igy az abrazolas IV. Henrik csdszdr uralmi
szimbolikajat fejezi ki, melynek el6zményeit is
nyomon lehet kovetni. IIl. Henrik 1039—1046
kozott hasznalt elso, és 1042—1047 kozott hasz-
nalt masodik német kiralyi pecsétjén a tronon
iulé uralkodo jobbjaban kormanypalcat tart, s
ezen madar all.*" A csaszarnak egy 1040-bél
szarmazd bullapecsétjén profilban abrazolt fej
arca elott jobb kézben tartott, szarnyait felemeld
madarat lathatunk.”” II. Konrad 1029. évi csa-
szari tronpecsétjén, az uralkodé jobbjaban
ugyancsak madarat, baljaban pgdig keresztes
orszagalmat, globust lathatunk.”™ A felsorolas
visszavezethetd az Otto csaszarokig, s mindeniitt
talalunk példat a madarabrazolasra, mind uralmi
szimbolumra.

Ezek alapjan hiba lenne nem latni Gsszefliggest
a passaui sirlapon abrazolt sasokkal. Ha csupan

vazlatosan végigtekintjik Gizella kirdlyné szar-
mazasi tablazatat, akkor lathatjuk vérségi kap-
csolatat a német uralkodohaz tagjaival. Batyja,
II. Henrik német kirdly és romai csaszar (1002—
1024). III. Otto német kiraly es romai csaszar
(983—1002) masodik fokon unokatestvére. II.
Otto nemet kirdaly és romai csaszar (973—983)
masodik fokon nagybatyja. I. (Nagy) Otté német
kiraly és csaszar (936—973) 1. Henrik nevi bajor
herceg nagyapjanak a testvére. Végil I. Henrik
néemet kiraly (919—936) pedig dédapja volt.
Eleve nem zarhatjuk ki a sirlapon lévd sasok
tartalmi jelentésébdl azt sem, hogy ez utalas
lehet a kiralyi és csaszari szarmazasra is, mely-
nek abban az idében meég a kolostorba vonult
ozvegyek esetében is volt jelentosége.

Osszegezve a sirlap ikonografiai elemzésével
kapcsolatban elbadottakat, megallapithatjuk az
alabbiakat:

1. A sirlap formaja Karoling-kori elé6zmények-
ben gyokerezik, s jelenlegi megjelenésében t6-
kéletesen beleillik a XI. szazadi kornyezetbe,
igy megfelel Gizella kiralyné koranak.

2. A keresztabrazolas okeresztény elézmények-
bél sarjadt, s megfelel a X—XI. szazadi hasonlo
hordozhaté keresztabrazolasoknak. A tihanyi
sirlap keresztje alapjan allitjuk, hogy az, egykor

13. dbra. Sasokkal abrazolt kereszt egy VIII. szazad

‘'végi miniaturan (Wirzburg kornyékén késziilt illuszt-

ralt kezirat)

Abb. 13. Mit Adlern gezeichnetes Kreuz auf einer
Miniatur vom Ende des VIII. Jahrhunderts (In der
Gegend von Wiirzburg angefertigte bebilderte Hand-
schrift)

159



funkcionalt méltosag-, ill. kivaltsagjelvénynek
a kobe faragott masa. Mint ilyen, vilagi uralmi
szimbdlummal is rendelkezett, ennek haszndlata
kiralyi, csaszari kivaltsagjog volt.

3. A kereszt egyuttal életfa, ,arbor vitae",
azaz Krisztus keresztje, ,,CRVX XPI", mint fel-
irata is igazolja, tehat a feltamadast, az elhunyt
megvdaltasat jelenti.

4. Ugyancsak a feltamadas gondolatat fejezik
ki a sasok, melyek egyittal a csaszari 6soktol
valo szarmazast is szimbolizaljak.

5. Mindezek alapjan arra az eredményre jutot-
tunk, hogy a passaui Niedernburg apacakolos-
torban egy olyan elhunyt apatnét kell keresniink,
akire a fenti ikonogréafiai megallapitasok minden
esetben vonatkoznak. Ilyen apatné csak egy élt a
kolostorban: a bajor szarmazasu Gizella magyar
kiralyné, 1. Istvan magyar kiraly ozvegye. El-
hunytanak évére csakis az embertani vizsgalat
alapjan kovetkeztethetiink, s figyelembe véve a
torténelmi hatteret, véleményiink szerint 1055—
1065 ko6zotti idoben halt meg Gizella.

A GOTIKUS SIRLAP

A XI. szazadi sirlap folé emelt gotikus épit-
mény hosszanti oldalan harom, végén pedig egy
mérmives, csucsives nyilassal készilt, melyet
feliill 194 cm hosszu és 72 cm széles, 12 cm vastag
kolap zar le. A felépitmény tulajdonképpen jel-
képes sir, kenotafium. A zarolap adneti voros
marvanybol késziilt, feliillete diszesen faragott
(10. abra).

A téglalap alaku marvanylap kozepén mélyi-
tett, keskeny mezdben, kés6 gotikus izlésben
megismétlédik a XI. szazadi sirlap ikonografiai
programja. Un. szamarhatives, mérmiives fiilké-
ben latin keresztet lathatunk, mely ugyancsak
mérmives csucsivbél emelkedik ki, de abrazola-
saban nem hordozhat6é kereszt, hanem &llé ke-
reszt, crux stativa. Ez egyuttal azt bizonyitja,
hogy az 1420 tajan késziilt faragvany tervezoi
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mar nem ismerték a XI. szdzadi hordozhato ke-
resztek jelentéstartalmat. A loherelevélben vég-
z6d6 keresztgerendavégeken egy-egy, felemelt
szarnyu sas all, egyik labuk magasra nyujtva.
A kereszt két oldalan kiemelked6 got betikkel
felirat: Gisyla abbatissa.

A belsé mezét alig kiemelked6 széles szegély

veszi koril, melyen vésett got betiikkel, az alsé
jobb sarokbodl kiindulva balra, a kovetkezd fel-
irat olvashato: Anno.do. m. Ixxxxv.non. maii
. o.venbl. dna. Gisula . soror . sancti Hainrici
. Imperatoris . uxor . Stephi Regis . Ungarie
abbatissa . huius . monasterii . hic sepulta.
Helyesen kiegészitve igy hangzik:
Anno Domini millesimo nonagesimo quinte, No-
nis Maiis obiit Venerabilis Domina Gisula, soror
sancti Heinrici Imperatoris, uxor Stephani Regis
Ungariae, abbatissa huius monasterii. Hic sepulta.
Magyarul: «Az Ur 1095. évében, majus 7-én el-
hunyt a tiszteletre mélté Gizella Urné, Szent Hen-
rik csaszdr huga, Magyarorszag kirdlyanak,
Istvannak a felesége, ennek a monostornak az
apatnoéje. Itt van eltemetve.«

A feliratban az évszam téves, minden valdszi-
niiség szerint rossz véset.

e

Tanulmdnyunk eredmeényeit Osszegezve meg-
allapithatjuk, hogy I. (Szent) Istvan magyar ki-
raly feleségét, a bajor szarmazasu Gizella kirdly-
nét nem Székesfehérvarott, sem nem Veszprém-
ben, hanem Passauban temették el. Eredeti, hite-
les sirja és sirlapja a Niedermnburg kolostor temp-
lomaban lathatd, mely folé 1420 tdjan gotikus
felépitmeényt készitettek. Gizella — Istvan haldla
utan — a kegyetlen banasmod miatt arra kény-
szeriilt, hogy 1045 koriil 111. Henrik csaszar ki-
séretében elhagyja Magyarorszagot és Passau-
ban, az 6si birodalmi apacakolostorban teleped-
jék le. A monostor apatnéjeként hunyt el feltehe-
téen 1055—1065 kozott.
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Roéviditések — Abkiirzungen

GOMBOS: Catalogus...= GOMBOS Franciscus Albi-
nus Catalogus fontium historiae Hungaricae aevo
ducum et regum ex stirpe Arpad descendentium
ab anno Christi DCCC usque ad annum MCCCI.
Tomus I—IV. (Budapestini, 1937—1943)

GOMBOS: SZIE = GOMBOS Ferenc Albin: Szent Ist-
van a kozépkori kilfoldi torténetirdsban. SZIE I11.
(Budapest, 1938} 281—324.

GUTHEIL = GUTHEIL Jend: Az Arpad-kori Veszprém.
2. kiadas. Veszprém Megyei Levéltar Kiadvanyai
I. Szerk. Madarasz Lajos (Veszprém, 1979)

MGH. SS. = Monumenta Germaniae historica inde ab
anno Christi quingentesimo usque ad annum mille-
simum et quingentesimum. Auspiciis Societatis
aperiendis fontibus rerum Germanicarum medii
aevi edidit Georgius Henricus Pertz. Scriptores.
(Hannoverae, 1826—1926) Fol. tom. [ —XXXII.

Pez, SS. Austriac= Scriptores rerum Austriacarum
veteres ac genuini, quotquot ex Austriae vici-
narumque provinciarum bibliothecis et tabulariis
decumano labore perlustratis, ... Edidit et neces-
sariis notis, observationibus illustravit R.D.P.
Hieronymus Pez. (Lipsiae—Ratisbonae, 1721 —1745)
Fol. tom. I—III.

Rauch, SS. Austriac = Rerum Austriacarum scriptores,
qui lucem publicam hactenus non viderunt, et
alia monumenta diplomatica nondum edita, quibus
huius gentis aliarumque vicinarum medii aevi
historia ac iura eius temporis publica provincialia,
municipiala, feudalia et civilia uberrimae illust-
rantur, ex authenticis bibliothecae augustae Vindo-
bonensis, codicibus manuscriptis et diplomaticis
instrumentis eruit ac edidit Adrianus Rauch. (Vin-
dobonae, 1793—1794) Tom. I—III.

SZI1E = Emlékkonyv Szent Istvan kiraly haldlanak
kilencszazadik évfordulojan. I—III. Szerk. Serédi
Jusztinian. (Budapest, 1938)

VKML = Veszprémi Kaptalani Maganlevéltar

VPL = Veszprémi Puspoki Levéltar

SRH — SZENTPETERY, Emericus: Scriptores rerum
Hungaricarum tempore ducum regumque stirpis
Arpadianae Gestarum. Vol. [I—II. (Budapest,
1937—1938)

1. Az Arpadok Kkiralysaga 1000—1301. cimi szakasz
szerzdi: Frszegi Géza és Solymosi Laszls. — Itt
mondok kdszonetet lektoraimnak, dr. Kubinyi And-
rasnak és dr. Kredics Laszlonak, akik értékes ta-
nacsaikkal és ujabb adataikkal segitették munka-
mat.

2. A konyv Veszprémben jelent meg 1979-ben, posz-
tumusz munkaként, melynek kéziratat Gutheil
Jen6é 1960-ban fejezte be.

3.De plurimis claris selectisque mulieribus opus
prope divinum novissime congestum seu De memo-
rabilibus et claris mulieribus. Lasd GOMBOS:
Catalogus . . . II. 1223.

4. Novissime historiarum omnium repercussiones,
noviter a reverendissimo patre Jacobo Philippo
Bergomense ordinis Hereditarum edite: que Supp-
lementum supplementi chronicarum nuncupan-
tur ... (Ventiis, 1503) 279.

5. Supplementum Supplementi Chronicarum ab ipso
Mundi Exordio usque ad redemptionis nostrae
Annum. MCCCCCX editum. (Venetiis, 1513) 205.
Koszonetet mondok dr. Soltész Zoltannénak, az Or-
szagos Széchényi Konyvtar osztalyvezetéjének ér-
tékes tanacsaiért és a régi szakirodalom felkuta-
tasaban nyujtott onzetlen segitségéért.

6. Lasd GOMBOS: Catalogus ... II. 1223.

7.

8.
9.

10.
11.

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

21.
22.
23.
24,
25.
25.
26.
27.
28.
29.

30.
31.

32.

33.

34.
35.
36.
37.
.MGH. SS. VII. 62. Lib. IIl. cap. 1. — GOMBOS:
39.

40.
41.

42.

VPL, jelzete: 1216. Ius coronandi reginas 1. — Re-
gesztdja: GUTHEIL 303.

GUTHEIL 104—105.

VKML, jelzete: 1217. Nagypécsely 1. Regesztaja:
GUTHEIL 303—304.

VKML, jelzete: 1222, Nagypécsely 2. és 3. Regesz-
tai: GUTHEIL 304.

SZENTPETERY Imre: Magyar oklevéltan. A ma-
gyar torténettudomany kézikényve II. 3. (Bp.,
1930) 77—82.

VPL, jelzete: 1269. Decimae Budenses 3. Regesz-
taja: GUTHEIL 306—307.

VKML, jelzete: 1276. Kal 10. Regesztaja: GUTHEIL
308.

VPL, jelzete: 1276. Litterae adiunctae 6. Regesz-
taja: GUTHEIL 308.

VPL, jelzete: 1276. Ius coronandi reginas 2. Re-
gesztaja: GUTHEIL 308.

VKML, jelzete: 1277. Kal 13. Regesztdaja: GUTHEIL
309.

VKML, jelzete: 1280. Nagy et Kisberény 6. Regesz-
taja: GUTHEIL 310.

VKML, jelzete: 1283. Ladan 1. Regesztaja: GUT-
HEIL 311.

VKML, jelzete: 1300. Insula magna 3., regesztaja:
GUTHEIL 313.

Monumenta Romana Episcopatus Vesprimiensis.
A Veszprémi puspokség oklevéltara. I1. (Budapest,
1899) 246—247.

VPL, jelzete: 1425. Ius coronandi reginas 3. Re-
gesztaja: GUTHEIL 326.

VPL, jelzete: 1437. lus coronandi reginas 4. Re-
gesztaja: GUTHEIL 326. .

VKML, jelzete: 1257. Veszprém eccl. et capit. 9.
Regesztaja: GUTHEIL 305.

Kiadasait és kritikai irodalmat lasd GUTHEIL 43—
57 és 301.

Regesztaikat lasd GUTHEIL 307—308.

GUTHEIL 44.

Ibidem

VKML, jelzete: 1342. Veszprém eccl. et capit. 20.
Regesztaja: GUTHEIL 317.

GUTHEIL 46.

GUTHEIL 46—47., 259.

GOMBOS: SZIE III. 281.

KELLER, Hiltgart L.: Reclams Lexicon der Heiligen
und der biblischen Gestalten. (Stuttgart, 1979)
242—244., 325.

MGH. Herzberg—Frdnkel, Necrologia Germaniae.
Tomus II, 1. Diocesis Salisburgensis. (Berolini,
1890) 46. — GOMBOS: Catalogus ... II. 1661.
MGH. SS. IV. 691, cap. 31. GOMBOS: Catalo-
gus ... III. 2439. Adalboldus ugyan 1018-ig irta
meg Henrik élettorténetét, de csak az 1004-ig
sz0l6 rész maradt fenn.

MGH. SS. IV. 130., cap. 31. — GOMBOS: Catalo-
gus... I. 15—16. — GOMBOS: SZIE III. 300.
MGH. SS. XV. 2, 1306 — GOMBOS: Catalogus ...
1. 556.

MGH. SS. XI. 268. — GOMBOS: Catalogus. ..
II1. 2666.

GOMBOS: SZIE II1. 283—284.

Catalogus . . . III. 2064—2065. — GOMBOS: SZIE
111, 282.

MGH. SS. IV. 117—118. —
gus ... II. 1141—1145.
GOMBOS: SZIE III. 300.
GOMBOS: Catalogus ... IV. Index,
Csaba Csapodi (Budapestini, 1943) 64.
MGH. SS. IV. 538. Cap. 30. — GOMBOS: Catalo-
gus ... ITI. 2627—2628. .

GOMBOS: Catalo-

compositus
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43.

44.
45.

46.

47.

49,

51,
52.

54.
55.
56.
57.

59.

61.
62.

63.

64.

65.

66.
67.

69.

70.
71.

72

73.

74.

75.

76.
77.
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. KISS Sandor:

GOMBOS: Catalogus... II. 1177. —
Austriac. 1. 296.

MGH. SS. XX. 794. — GOMBOS: Catalogus ... L
93.

Ibidem. ,,Quod ut firmius fieret, addidit iuramento
se contra omnes, qui eam vellent calumpniare,
pro posse et nosse semet subsidio fore, ..."
GOMBOS: Catalogus. .. I. 13. Lib. II. c. 43.
MGH. SS. VIII. 397. — GOMBOS: Catalogus ...
I1. 1202.

Pez, SS.

. Acta Sanctorum Boll. 7 Aprilis, I. 667—668. —

GOMBOS: Catalogus ... III. 2339.
MGH. SS. VI. 354. — GOMBOS: Catalogus. ..
111, 2127.

. MGH. SS. VI. 192. — GOMBOS: Catalogus... Il

869.,, — GOMBOS: SZIE III. 300.

GOMBOS: Catalogus ... II. 1233.

MGH. SS. X. 382. — GOMBOS: Catalogus ... II.
1042,

.MGH. SS. IX. 565. — GOMBOS: Catalogus... L
MGH. S5, IX. 574 — GOMBOS: Catalogus . . .
i'ig?-{ SS. VI. 650. — GOMBOS: Catalogus. ..
héf{l SS. VI. 682. — GOMBOS: Catalogus...
GOMROS: Catalogus ... LIL 2587. — SRH IL
384—385.

GOMBOS: Catalogus ... IIl. 2600. — SRH II. 415.
MGH. SS. IV. 810. — GOMBOS: Catalogus...
III. 2440. Lib. 1. c. 30.

A korinthusiakhoz irt els6 leveél
magyarazata. In: A Szentiras magyarazata. Szerk.
Bartha Tibor (Debrecen, 1967) 208. BIBLIA Oszo-
vetségi és Ujszovetségi Szentiras. Szent Istvan Tar-
sulat, az Apostoli Szentszék Konyvkiadoja. (Buda-
pest, 1976) 1322, Gadl Ferenc jegyzete 7. 12—16.
DIE BIBEL. Altes und Neues Testament. Einheits-
libersetzung. Katholische Bibelanstalt GmbH,
Stuttgart. Freiburg—Basel—Wien, 1980) 1285.,
7,8—16. jegyzet.

GOMBOS: Catalogus ... I. 523.

MGH. SS. XX. 241. — GOMBOS: Catalogus. ..
III. 1763. Lib. VI. cap. 27.

Freisingi Otté kronikaja. Ottonis episcopi Frisin-
gensis Chronicon. Ford. Gombos F. A., Irsik J.,
Vajda Gy. (Bp., 1912) ,Mid6én névérét, Gisilat,
feleségiil adta a magyarok kiralyahoz, Istvanhoz,
ugy ezt, mint ennek egész orszagat rabirta a hit
felvételére."

MGH. SS. XXV. 384, — GOMBOS: Catalogus. ..
I1. 993.

MGH. SS. XVII. 445. — GOMBOS: Catalogus. ..
I1. 1484.

MGH. SS. IX. 772. — GOMBOS: Catalogus...
1. 677.

MGH. SS. XVI. 682. — GOMBOS: Catalogus...
I. 579.

. MGH. SS. XXII. 240 — GOMBOS: Catalogus. ..

I1. 1071. Lib. XXIII. 32.

MGH. SS. X. 137. — GOMBOS: Catalogus ... II.
1176.

GOMBOS: Catalogus ... II. 1128.

GOMBOS: Catalogus ... I. 581.

GOMBOS: Catalogus ... II. 1181.

GOMBOS: Catalogus ... I. 690.

MGH. SS. XVII. 620. — GOMBOS: Catalogus. ..
1. 717. — GOMBOS: SZIE III. 291—292.

MGH. SS. XVII. 289. — GOMBOS: Catalogus...
I. 205.

GOMBOS: Catalogus ... III. 2104. c. 164.

MGH. SS. XIX. 537. — GOMBOS: Catalogus. ..
I. 202.

78.
79.

80.
81.
82.
83.

84.
85.
86.
87.

89.

91.

92.
93.
94.
95.

100.
101.
102.
103.
104.
105.
-106.
107.

108.
109.
110.
111,
112
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119,
120.
121.
122.
123.

124

125.
126.

127.

GOMBOS: Catalogus... I. 19. — GOMBOS: SZIE
I11. 300., I1. 71.

MGH. SS. XXIII. 786. — GOMBOS: Catalogus ...
I. 26.

GOMBOS: SZIE III. 299.

GOMBOS: Catalogus ... I. 50.

GOMBOS: Catalogus ... I. 558.

MGH. SS. XXII. 466. — GOMBOS: Catalogus. ..
I1. 1575.

GOMBOS: Catalogus ... I 423.

GOMBOS: Catalogus... 1. 49, c. 144.

GOMBOS: Catalogus ... 1. 467.

SRH. 1. 173. — GOMBOS: Catalogus ... III. 2146.

GOMBOS: Catalogus ... II. 1220.
MGH. SS. XXIV. 237. — GOMBOS: Catalogus . ..
I1. 931.

.SRH. II. 315. — GOMBOS: Catalogus... I. 572,
c. 10.

MGH. SS. XXV. 695. — GOMBOS: Catalogus. ..
II1. 2123.

GOMBOS: Catalogus ... II. 1035.

GOMBOS: Catalogus ... II. 1035.

GOMBOS: Catalogus ... II. 1038.

MGH. SS. XVI. 601. — GOMBOS: Catalogus. ..
1. 173.

GOMBOS: Catalogus ... III. 2005.

. GOMBOS: Catalogus ... I. 615. — Képes Krénika.
Chronicon Pictum. Prototypice impressum. Edidit

Helicon Hungaricus. (Budapestini, 1964) II. 99,
102—103. A 42. fejezetben az idézett ,fusoriis
tabulis'’-t Geréb igy forditja: kannakkal, oltartab-
lakkal; ugy véljik, itt bronzbdl oOnt6étt tablakrol
lehet szo.

. GOMBOS: Catalogus ... I. 266. — GOMBOS: SZIE
III1. 298.

. GOMBOS: Catalogus ... III. 1963.
GOMBOS: Catalogus ... II. 1059,
GOMBOS: Catalogus ... 1. 799.
GOMBOS: Catalogus ... 1. 798.
GOMBOS: Catalogus ... II. 1330.
GOMBOS: Catalogus ... I. 115.
GOMBOS: Catalogus ... I. 59.
GOMBOS: Catalogus ... II. 1573.
MGH. SS. XVI. 66. — GOMBOS: Catalogus ...
I. 171,

GOMBOS: Catalogus ... 1. 475, c. 8.
GOMBOS: Catalogus .. II. 1298.
GOMBOS: Catalogus ... III. 1726.
GOMBOS: Catalogus ... II. 1699.
GOMBOS: Catalogus ... 1. 708.
GOMBOS: Catalogus ... II. 1211.
GOMBOS: Catalogus ... II. 1212,
GOMBOS: Catalogus ... II. 1066.
GOMBOS: Catalogus ... III. 2273,
GOMBOS: Catalogus ... IIL. 2191.
GOMBOS: Catalogus ... III. 2574.
GOMBOS: Catalogus ... II. 1154.
GOMBOS: Catalogus ... 1. 72.
GOMBOS: Catalogus... I. 74.
GOMBOS: Catalogus ... II. 1349.

Rauch, SS. Austriac. II. 473—474. — GOMBOS:
Catalogus . .. III. 2114,

SCHMID, W. M.: Das Grab der Konigin Gisela von
Ungarn, Gemahlin Stephans I. des Heiligen. (Miin-
chen, 1912) 13—14,; Gizella kirdlyné sirja a nie-
dernburgi kolostorban, Passauban. Magyarorszag
miemlékei. III. Szerk. Forster Gyula. (Bp., 1913)
53—54.

GOMBOS: Catalogus ... II.
SZIE III. 320.

Monumenta Boica. Vol XVI. Ed. Academia Scien-
tiarum Boica. {(Monachii, 1795) Collectanea His-
torica 550—551. — Gombos: Catalogus ... 1. 704.
GOMBOS: Catalogus ... I. 129.

1139. — GOMBOS:
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129,
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.

137.
138.
139.
140.

141.
142,

143.
144.
145.

146.

147.

148.

149.
150.

151.

152
153.
154.
155.
156.

157.
158.

159.

GOMBOS:
GOMBOS:

Catalogus ... I. 524.
SZIE III. 320—321.

GOMBOS: Catalogus ... I. 556.
GOMBOS: Catalogus ... I. 712,
GOMBOS: Catalogus ... III. 2642.
GOMBOS: Catalogus ... IL. 1130.
GOMBOS: Catalogus ... ITI. 2657.
GOMBOS: Catalogus ... II. 908.

LUDEWIG, Joan.. Petr.: Complectens Scriptores
Rerum Episcopatus Bampergensis. Volumen pri-
mum. (Francofurti et Lipsiae, 1718) 3—255.
Ibidem 66.

Ibidem 90. Az idézet els6 mondata alcim, a maso-
dik mondat is 1095-re értendé.

GOMBOS; Catalogus... II. 1223. Az eredeti ki-
adast nem tudtuk megszerezni.

Liber duodecimus, 279. Az idézetet az 1513. évi
velencei kiadasnal k6zoljik, mert az eltérés vala-
mennyi kiadas kozott jelentéktelen.

Liber duodecimus, 205. Vngarorum conuersio.
Liber duodecimus, 270. Vngarorum conuersio. A
szOvege azonos az 1513. évi velencei kiadas idézett
részletével.

Lasd az erre vonatkozé érveket GUTHEIL 93.
Liber quintus, 531.

Az ingolstadti kiadas alapjan kozolt szévegrészlet
a bazeli kiadasban a 419. oldalon taladlhato. —
GOMBOS: Catalogus ... 1. 367.

SCHMID op. cit. (Miinchen, 1912) 13.; (Bp., 1913)
53. 1095. majus 7-én Szt. Henrik csaszar huga, Gi-
zella, Istvannak, Magyarorszag kirdlyanak a fele-
sége, ennek a helynek masodik apatnéje, itt van
eltemetve a bejarat jobb oldalan.

A monostor elsé apatnéje Heilka volt 1010—1020,
a masodik apatné neve ismeretlen, és 6t kovette
harmadikként Gizella kiralyné.

SCHMID op. cit. (Miinchen, 1912) 12.; (Bp., 1913)
53.

BRVSCHIVS op. cit. Liber secundus, 123.

Hund ezt a hiradasat Aventinustol vette at, és az
Ingolstadtban 1554-ben kiadott munkanak 500.
lapjara hivatkozik. Ugyanez az adat megtalalhaté
Aventinusnak Baselben, 1580-ban kiadott munka-
janak 393. lapjan is.

GOMBOS: Catalogus ... I. 387. Hatalmas kompi-
lacio, mely legnagyobb részben ismert, kisebb
részben ismeretlen kutfékbol keészilt.

Regina Hungariae primi stirpis. (Viennae, 1776)
35—46. .
THUROCZY Jdnos: A magyarok krénikaja. (For-
ditotta Horvath Janos) (Bp., 1978) 109., 112—113.
Ibidem 514—519., a 215. és a 218. sz. jegyzet.
VAJAY Szabolcs: Géza nagyfejedelem és csalddja.
Székesfehérvar Evszazadai 1. (Székesfehérvar,
1967) 89.

HELTAI Gaspar: Kronika az magyaroknak dolgai-
rol. (Bp., 1981) 91., IV. rész.

Ibidem, Bevezetd 18.

Ibidem 91.

GERICS Joézsef: Kronikaink és a Szent Laszlo-le-
genda szovegkapcsolatai. Memoria Saeculorum
Hungaricae 1. Koézépkori kutféink kritikus kérdé-
sei. (Bp., 1974) 134.

159a TOTH Zoltan: Szent Istvan legrégibb életirata

nyoman. Szazadok 81. (1947) 27. és 47. ,, ... Gizella
kiralynét a hazai kronikairds szérnyeteggé tor-
zitotta". ,,...a Gizella emlékét befeketité szem-
lélet nemcsak tudatos, hanem nyilvan udvari ere-
detii is, az €l6 kronikairds viszont az udvar min-
denkori felfogasat oszté az azzal pdarhuzamosan
fejlodo, a kései szovegvaltozatokban az ellenséges
tendencia kiirthatatlanul meggyokeresedett."

159b MALYUSZ Elemér: A Thuroczy-kronika és forra-

sai. (Bp., 1967) 33—42.

159¢c KRISTO Gyula: 1. Istvan és csaladja Arpad-kori
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161.

162.

163.

164.

165.

166.

167.

torténetirasunkban. Acta Universitatis Szegediensis
de Attila Jozsef Nominate. Acta Historica, tomus
XL. (Szeged, 1972) 54—55., 66., 69—72.
ANTONII BONFINI Rerum ungaricarum decades.
(Basiliae, 1543) Decadis II. liber IV. 232. — AN-
TONIUS de BONFINIS: Rerum Ungaricarum deca-
des. Ediderunt J. Fégel et B. Ivanyi et L. Juhasz.
Tomus II. (Lipsiae, 1936) Decas 1I. Liber IV. 282.
Egyes kiadasokban, igy pl. az 1543. és az 1568. évi
bazeli mavekben Bonfini altal idézett epigramma
szovege eltérd, bovebb: ,,Ladislai, sanctissimorum
Pannoniae regum consortum hic ossa quiescunt'.
KULCSAR Péter: Egy budai humanista feliratgyij-
temény. Arch. Ert. 95. (1968) 260. Itt kell megem-
litenem, hogy Kulcsar eredményeinek rendkiviili
jelentéségére, és a Bonfini altal emlitett problema-
tikus veszprémi felirat fontossagara a Gizella-sir
igyében, Kubinyi Andréas volt szives figyelmemet
felhivni. — KULCSAR Péter: Bonfini Magyar tor-
ténetének forrasai és keletkezése. Humanizmus és
reformacio 1. (Bp., 1973) 73.

Decas II. liber 1. 163., 353—354. ,,Proinde postula-
tam a Panponico rege sororem, cui Gysle nomen
erat, ultro Henricus coniugavit, ut pari cum viro
sanctitate certaret pacemque perpetuam inter
Alamanos et Ungaros pacisceretur.” ,,Admirantur-
que, plerique, quod Ungarorum annales referunt,
Gyslam tantum facinus fuisse ausam, cum omnes
plane scriptores sanctissimam mulierem et divo
rege ac fratre imperatore non indignam affirment.
Quare, si utrorumque scripta tueri volumus, duas
uxores Stephanum duxisse cogimur affirmare et
utrique Gysle fuisse nomen, unam eamque sanctis-
simam Henrici sororem, alteram vero Guilielmi
filiam, qui sancti Sigismundi frater fuit et e Bur-
gundiensium ducum familia prodiit, . . ."”

ADAM Ivéan: A veszprémi székesegyhaz. (Veszp-
rém, 1912) 1. rész, 123—124. és 162. Bonfinire ala-
pozott érvelése Gizella siremlékérél nemcsak té-
ves, hanem ellentmondasos is, amikor azt allitja,
hogy elveszeit a templom XV. szazadi restauralasa-
kor. Adam ezzel el nem kévetett felelétienséget és
kegyeletsértést varr a mar humanista eszmei aram-
latban él6 veszprémi pilispokség és kaptalan nya-
kaba. Ha lett volna Gizellanak, az alapiténak -te-
kintett kiralynénak siremléke, akkor erre ugy
vigyaztak volna, mint a szemiik fényére!

PRAY, Georgius: Dissertatio historico-critica de
Sancto Ladislao Hungariae rege. (Posonii, 1774)
92—93. Az értesitést az adatokkal egyiutt 1774.
oktober 13-an kelt levelében Blaho Vince ferences
tartomanyfénok irta meg Pray Gyorgynek: , Lapis
iste, cujus uterque angulus inferior abrasus est,
diu extra rudera Ecclesiae jacuit, serviens no-
nunquam tegendis Calvinianorum Sepulchris, sed
anno 1760. circiter restauratae Ecclesiae meri-
dionali parieti prope aram impositus est."
HORVATH Jézsef: A makranci emlékké. Elet és
Tudomany (1977) 1387. Itt mondok kdszonetet Hor-
vath Jozsef piispdki kodnyvtarosnak értékes fel-
vilagositasaiért és a felvétel kozléséért.

A szOveget Pray emlitett konyvébél, Blaho Vince
levele alapjan és a marvanylaprol késziilt metszet
utan kozoljuk. Lasd PRAY op. cit. (1774) 92—93.
Superne Cardinalitii pilei, intra cujus lemniscos
una rosa visitur, insigne habet: inferius vero hanc
exhibet pulchro, et majusculo charachtere Latino
Epigraphen.”

Monumenta Romana Episcopatus Vesprimiensis.
IV. (Bp., 1907) LXX—LXXIII., A kotet bevezeté-
jének szerzdje, Lukcsics Jozsef, a makranci sir-
kovet Gizella és Adelheid kiralynék elavult sirkd-
ve megujitdsanak tekinti; lasd 5. sz. labjegyzetét.
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DESERICIUS, Josephus Innocentius: De initiis ac
maioribus Hungarorum. Tomus V. Stephanus sup-
remus, et ultimus maiorum Hungarorum: atque
adeo corona et coronis sive apex consummatissi-
mus Libri V. (Pestini, 1760) 115, 235, 249—250.
PRAY, Georgius: Annales Regvm Hungariae ab
anno Christi CMXCVII ad annum MDLXIV. Tomus
I. (Vindobonae, 1764) Liber II. 44.

Ibidem Liber II, 94.

PRAY: Dissertatio ... (Posonii, 1774) 92—93.
GANOCZY, Antonius: Dissertatio historico-critica
de S. Ladislao Hungariae Rege fundatore episcopa-
tus Varadiensis. (Viennae Austriae, 1775)

ROKA, Johannes: Passavio vindicatvs et animad-
versionibvs illvstratvs piissimae Protoreginae Hun-
gariae Giselae tumulus. (Posoniae et Cassoviae,
1776)

PRAY, Georgius: Diatribe in Dissertationem histo-
rico-criticam de S. Ladislao Hungariae Rege,
fundatore episcopatus Varadiensis, ab Antonio
Ganoczy conscriptum. (Posonii et Cassoviae, 1777)
CORNIDES, Daniel: Regum Hungariae qui seculo
XI. regnavere, genealogiam illustrat, atque ab
objectionibus reverendissimi domini Antonii Ga-
noczy, . . . vindicat. (Posonii et Cassoviae, 1778)
ROKA, Johannes: Protectus adversum Prayanas
infestationes piissimae Protoreginae Hungariae
Giselae Passaviensis tumulus. (Viennae Austriae,
1778)

ROKA, Johann: Das Leben der seligen Gisela,
ersten ungarischen Konigin. (Wien, 1779)
KATONA, Stephanus: Historia critica regvm
Hvngariae stirpis Arpadianae. (Pestini, 1779) To-
mulus I—II.

GANOCZY, Antonius: Dispunctio Diatribae a
Georgio Pray diocesis Strigoniensis presbitero in
Dissertationem de Sancto Ladislao rege Hungariae,
episeopatus Magno-Varadiensis Fundatore cons-
criptam editae. (Magno-Varadinae, 1781)

PRAY, G. — KATONA, S. — CORNIDES, D.:
Epistolae exegeticae in dispunctionem Antonii
Ganoczy. (Pestini, 1784)

VPL, , Kolleriana'' Fasc. 6. No. 3. Az eddig publi-
kalatlan levél és hat oldal jegyzet fontos adalék e
témaban. Itt koszoném meg dr. Kéormendy Jozsef
piispoki levéltaros onzetlen és faradhatatlan segit-
ségét, valamint a levél forditasat.

RANKL Lajos — SCHMID, M. Farkas — VER-
TES Jozsef: Gizella Magyarorszag elsé kiralynéja,
Szent Istvan hitvese. Torténelmi életkép. (Székes-
fehérvar, 1935) 127—128.

RANOLDER, Johann: Elisabeth (Gisela) Herzogin
in Baiern, erste Konigin von Ungarn. Blatter der
Erinnerung an die vélkerbeglickende Vermdahlung
Seinér k.k. Apostolischen Majestat Franz Joseph I.
mit Ihrer koéniglichen Hoheit, der durchlauchtig-
sten Prinzessin Elisabeth, Herzogin in Baiern.
(Wien, 1854)

Ibidem, 58. ,,Sie ward, wie sie es wiinschte, in der
von der von ihr erbauten und jetzt nach ihr be-
nannten Gisela-Capelle begraben."”

CSETE Antal: Gizella kiralyné sirjarol. (Pest, 1862)
WITTICH Sdndor: Boldog Gizela. Magyar Sion V.
(1867) 21—37., 85—100.

VIII. kotet. (Pest, 1870) 705—707.

MILETZ Janos: Gizella els6 koronas magyar ki-
ralyné élete. (Temesvar, 1875)

WERTNER Mér: Az Arpadok csaladi térténete.
(Nagy-Becskerek, 1892). — WERTNER, Moritz: Gi-
sela von Bayern, Koénigin von Ungarn. Aus Ver-
fassers , Historischkrit. Genealogie der Arpaden’
(Berlin, 1892)

PAULER Gyula: A magyar nemzet torténete az
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. DORY Ferenc: Szent Istvan csaladi térténete. SZIE
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211,

212.

213.
214.

215.

216.

Arpad-hazi kiralyok alatt. 1. 2. jav. kiad. (Bp.,
1899) 84, 418., 173. sz. jegyzet.

FORSTER Gyula: Arpad-hazi siremlékek. In: III.
Béla magyar kirdly emlékezete. Szerk. Forster
Gyula (Bp., 1900) 328—331. — GERECZE Péter:
Szobraszati emlékek Magyarorszagon. (Bp., 1898)
70.

ERHARD, Alexander: Geschichte der Stadt Passau.
B. I—II. (Passau, 1862, 1864) B. I. 58., B. II. 114—
115, 137—138, 141.

SCHMID, W. M.: Passau. Beriihmte Kunststitten.
Band 60. (Leipzig, 1912) 14—15. — REITZENSTEIN
A. — BRUNNER H.: Bayern. Baudenkmadler. Rec-
lams Kunstfiihrer, Deutschland, Band 1. (Stuttgart,
1974) 728—729.

SCHMID, W. M.: Das Grab der Kénigin Gisela
von Ungarn, Gemahlin Stephans I. des Heiligen.
(Miinchen, 1912). SCHMID W. M.: Gizella kiralyné
sirja a niedernburgi kolostorban, Passauban. (Bp.,
1913) 60—70. — RANKL L. — SCHMID M. F. —
VERTES J. op. cit. 90—93,

TOMCSANYI Lajos: Boldog Gizella és Arpad-hazi
Boldog Margit szentté avatasa. Religio (1908)
439—440. ’
VELICS Laszl6: Boldog Gizella elsé kirdlynénk
passaui sirjarol. Religio (1908) 488—491.
TOMCSANYI Laszl6: Boldog Gizella még egyszer.
Religio (1908) 526—529.

PAMER Laszlo: Gizella, elsé magyar kiralyné bol-
dogga avatasa. Katholikus Szemle XXIV. (1910)
697—715.

STOHR Géza: Hol van Gizella kiralyné, Szent Ist-
van nejének sirja? Religio (1912) 513—517.
FORSTER Gyula: Gizella kiralyné sirja. Budapesti
Hirlap 1912. szeptember 7-i szam.

..Gizella kiralyné sirja’’ cimmel jelent meg a cikk
Csete Antal dr. veszprémi lgyvéd ¢s varosi {6-
ugyésztol a Budapest Hirlap szeptember 10-i sza-
maban.

AMBROZY Ferenc: Gizella kiralynénk sirja. Sza-
zadok 46. (1912) 627—628. :

FORSTER Gyula: Gizella kiralynénk sirja. (Valasz
Ambrézy F. cikkére) Szazadok 46 (1912) 792—803.
ADAM Ivan: Veszprém és Gizella kiralyné. Religio
(1912) 466—468., 483—486.

SCHMID op. cit. (Bp., 1913) 45—76.

FORSTER, Julius: Das Grab der Konigin Gisela
in Passau. Ungarische Rundschau (1913) 505—518.
RANKL—SCHMID—VERTES op. cit. 120—124.
Ibidem, 130—131.

II. (Bp., 1938) 577—578.

GOMBOS SZIE III. 320.

VAJAY Szabolcs op. cit. 88—89., és 91—92, 93, 94,
95 sz. jegyzetek. Vajay 1065-re teszi Gizella el-
hunytat Passauban. KULCSAR op. cit. Arch. Ert.
95. (1968) 260.

GYORFFY Gyorgy: Istvan kirdly és mive. (Bp.,
1977) 116, 244, 382. Valdszinileg téves eliras
Gyorffy konyvében, hogy a passaui zarda Nieder-
miinster-nek van nevezve Niedernburg helyett.
Regensburgban van a Niedermiinster apacakolos-
tor, melynek bazilikajaban eltemették 1006-ban
Gizella kiralynénk anyjat Burgundi Gizellat.
GIEHRL, Detta: Die selige Gisela. (Passau, 1947)
GRUNEIS, Alfons: Die K6nigin und Abtissin Gisela
und ihr Grab in der Klosterkirche von Niedern-
burg. (Passau, €.n.)

W AGNER, Bernarda: Das uralt kaiserliche Bene-
diktinerinnenstift in Passau—Niederburg auf
seinem Weg durch die Zeiten. (Passau, é.n.)
Lexikon fiir Theologie und Kirche. IV. (Freiburg,
1960) 901—902. — Deutsches Stadtebuch. Hand-
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233.

buch stadtischer Geschichte. Band V. Bayern. Teil
2. Bayerisches Stadtebuch. Herausgeben von KEY-
SER, Erich und STOOB, Heinz. (Stuttgart—Berlin—
Ko6ln—Mainz, 1974) 528. — Reclams Kunstfiihrer.
Deutschland, Band I. Bayern, Baudenkmadler. Von
REITZEN—STEIN, Alexander und BRUNNER,
Herbert. (Stuttgart, 1974) 728—729.

SCHMID op. cit. (Minchen, 1912) és (Bp., 1913).
A legjobb fényképfelvétel: RANKL—SCHMID—
VERTES op. cit.

STOHR op. cit. 516.

RANKL—SCHMID—VERTES op. cit. 88.
VERNEI—KROMBERGER Emil: Magyar koézépkori
siremlékek, Medieval Tombstones of Hungary.
A Budapesti Kiralyi Magyar Pazmany Péter Tudo-
manyegyetem Miivészettorténeti és Keresztény-
régészeti Intézetének Dolgozatai 60. (Bp., 1939) 12.
UZSOKI Andrds: Balatonfiired, Tihany. (Veszprém,
1980) 73. Deutschsprachige Ausgabe (Veszprém,
1980) 88—89.

UZSOKI Andrds: Gizella kirélyné sirja Veszprém-
ben van? Horizont, Veszprém Megyei Koézmiveld-
dési Tajékoztatd. (1982) 1. sz. 21.

A quedlinburgi Schloss-ban berendezett muzeum
kiallitasaban lathaté a szarkofag hG masolata, azt
mértik fel és a feliratot arrél vettik at, mert az
eredeti koporso a domban kozelré6l nem tanulmd-
nyozhato.

LEOPOLD, Gerhard: Die Stiftskirche zu Quedlin-
burg: Das christliche Denkmal, Heft 37. (Berlin,
1970) 22—24.

BAUERREISS, Romuald: Arbor Vitae. Der ,,Lebens-
baum' und seine Verwendung in Liturgie, Kunst
und Brauchtum des Abendlandes. (Miinchen, 1938)
74—78.

BAUERREISS, Romuald: Das ,Lebenszeichen".
Studien zur Friihgeschichte des griechischen Kreu-
zes und zur lkonographie des friihen Kirchenpor-
tals. Veroffentlichungen der bayrischen Benedik-
tinerakademie. Band I. (Miinchen, 1961) 3.
BAUERREISS op. cit. (Minchen, 1938) 94—96. A
mincheni Bayerisches Nationalmuseumban lévéo
olomtablat publikélta.

ELBERN, Victor, H.: Das erste Jahrtausend. Kultur
und Kunst im werdenden Abendland an Rhein und
Ruhr. Tafelband. (Disseldorf, 1962) 78, Tafel 360.
— Rhein und Maas. Kunst und Kultur 800—1400.
(Koln, 1972) 204., Fig. E8. A. Euw 970—980-ra da-
talja a tablat.

Az ereklyetiszteletre lasd: HEIGL Ldszlé: Ecce
lignum crucis. Krisztus keresztje és a kinszenvedés
ereklyéi. (Bp., 1932).

BLOCH, Peter: Zum Dedikationsbild im Lob des
Kreuzes des Hrabanus Maurus. In: ELBERN, Victor
H.: Das erste Jahrtausend. Kultur und Kunst im
werdenden Abendland in Rhein und Ruhr. Text-
band I. (Disseldorf, 1963). 471—494.

. KOVACS Eva — LOV AG Zsuzsa: A magyar koro-

nazasi jelvények. (Bp., 1980) 61—62. oldalon lévé
palast képén jol kivehet6 a két szo.
KARACSONYI Janos: Szent Istvan kiraly élete.
(Bp., 1904) 60., 83—85., valamint A magyar nemzet
attérése a nyugati kereszténységre 997—1095.
(Oradea—Nagyvarad, 1927) 71, 57—58. — KO-
VACS Eva: Arpad-kori 6tvosség. (Bp., 1974) 10.
— GYORFFY op. cit. 353—356. 61. kép

ELBERN op. cit. Tafelband (Disseldorf, 1962) Ta-
fel 376., 82. — KUBACH, Erich — ELBERN, Vic-
tor H.: Das frihmittelalterliche Imperium. (Baden-
Baden, 1980) Die bildende Kunst des frithmittel-
alterlichen Imperiums. 218., Fig. 38. Innen vettiik
at a 11. abrat.
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HOMAN Bdlint: A magyar czimer torténetéhez.
Turul 36. (1918—1921) 8. — KUMOROVITZ Ber-
nat: A magyar cimer Kkettoskeresztje. Turul 55.
(1941) 52.

DEER, Josef: Der Kaiser und das Kreuz. Jahrbuch
RGZM 12. (1965) 167—180.

SCHLUMBERGER, Gustav: Sigillographie de l'em-
pire byzantin. (Paris, 1894) 728., Sceau des Douan-
nes impériales (du théme) de Thessalonique. Innen
vettik at a 12. abrat.

KUMOROVITZ op. cit. 52. — Enciclopedia Italiana
XII. (1931) 2.

HOMAN op. cit. 7.

WILPERT, Joseph: Die romischen Mosaiken und
Malereien der kirchlichen Bauten vom IV—XIII.
Jahrhundert. Band II. (Freiburg i. Br., 1916) 535—
547., Band III. Tafel 239, 2, 242, — BOYLE, Leo-
nard: Kurzer Fiihrer durch die St. Clemens-Basi
lika in Rom. (Rom, 1973) 47—61.

ENDLICHER, S. L.: Rerum Hungaricarum Monu-
menta Arpadiana. (Sangalli 1849) 173. Hartvici
episcopi vita Sancti Stephani regis. — GOMBOS:
Catalogus . .. III. 2586. EMBER Gy6z6: Szent Ist-
van a kozépkori magyar torténetirasban. SZIE III.
267—268. — HOMAN Badlint: Szent Istvan kiraly.
SZIE II. 11—12. — CSOKA J. Lajos: A latin nyel-
vi torténeti irodalom kialakuldsa Magyarorszagon
a XI—XIV. szazadban. Irodalomtorténeti koényv-
tar 20. (Bp., 1967) 197—198. Csoka kifejti, hogy
Hartvik diplomatikus megfogalmazasarol arulk odik
a szoveg, mert igy akarta a magyar kiraly e jogat
Roma tekintélyével alatamasztani.

VACZY Péter: A magyarsag a roman és a got sti-
lus koraban. Magyar Miivelodéstorténet 1. k. (Bp.,
é.n.) 104—105., valamint Die erste Epoche des
ungarischen Konigtums. (Pécs, 1935) 108—113.
KOVACS Eva: 111. Béla és Antiochiai Anna halotti
jelvényei. Miv. tért. Ert. XXI. (1972) 1—14.
GEDAI Istvdn: 1. Endre kiraly sirkéve. AE 92.
(1965) 49—50.

Lexikon der christlichen Ikonographie. Herausge-
ben: KIRSCHBAUM, Engelbert mit BANDMANN,
G., BRAUNFELS, W., KOLLWITZ, J., MRAZEK,
W., SCHMID, A.A., SCHNELL, H. Band I. Allge-
meine Ikonographie A—E (Rom, Freiburg, Basel,
Wien, 1968) 70—76.

WEHRHAHN-—-STAUCH, Liselotte: Aquila-Resur-
rectio. Zeitschrift des Deutschen Vereins fiir Kunst-

- wissenschaft. 21 (1967) 105. Jelzete: M. p. th. f.

246.
247.

248.
249.

251.

252.

69., Abb. 1.

VERZONE, Paolo: Werdendes Abendland. (Baden-
Baden, 1979) 219., 237. Innen vettiik at a 13. abrat.
WEHRHAHN—STAUCH op. cit. Abb. 2. — VER-
ZONE op. cit. 237. Szerinte a kézirat a VII. szazad-
ban keletkezett és az dbrdzolas eloképe lehetett a
wiirzburgi kézirat miniatirajanak.
WEHRHAHN—STAUCH op. cit. 113—114.
ELBERN, V. H. op. cit. Tafelband (Disseldorf, 1962)
84—85., Tafel 388.

.JAKUBOVICH Emil: 1. Endre kiraly toérvénybe-

idéz6 ércbilloga. Turul (1933) 65--66., Das La-
dungssiegel Konig Andreas’ I. Sonderdruck aus
den Ungarischen Jahrbiichern, Band XV (Berlin,
1933) 16. Jakubovich minden esetben galambnak
nevezi az uralkodoi abrazolasokon lathaté madarat.
ELBERN, Victor H.: Zum Verstandniss und zur
Datierung der Aachener Elfenbeinsitula. In: EL-
BERN: Das erste Jahrtausend. Textband II. (Dis-
seldorf, 1963) 1070—1071., Abb. 11.

Ibidem, 68., 11. kép; 18. — GYORFFY op. cit. 34.
c. kép. Gyorffy sdlyomnak nevezi a II. Konrad
jobbjaban tartott madarat.

165



ANDRAS UZSOKI
DAS GRAB GISELAS, DER ERSTEN KONIGIN UNGARNS

In der historischen Fachliteratur wird seit Jahr-
zehnten iiber die Frage diskutiert, wo die Frau des
ersten ungarischen Koénigs, Stephan I., dem Heiligen
(I. Istvan), Gisela (Gizella) begraben wurde. Nach
Meinung einiger wurde sie in Székesfehérvar (Stuhl-
weiBenburg), der mittelalterlichen Hauptstadt des
Landes, in der Alba Regia-Kathedrale neben ihrem
Konigsgatten begraben. Die meisten Meinungen be-
standen jedoch — in zwei Gruppen gespalten — auf
Veszprém bzw. Passau. Die fiir Veszprém argumentie-
renden Historiker vertreten die Ansicht, daB Gisela
in der von ihr erbauten bischéflichen Kathedrale
begraben wurde, weil ihrer Meinung nach Veszprém
die Stadt der Koniginnen war. Die zweite Gruppe der
Forscher behauptet jedoch, daB Konigin Gisela nach
dem Tod von Konig Stephan in Begleitung von Kaiser
Heinrich III. in ihre Heimat zuriickgekehrt ist, sich
in Passau im Nonnenkloster der Benediktiner in Nie-
dernburg niedergelassen hat und dort begraben ist,
was durch ihr bis heute erhaltenes Grab und Grabmal
belegt wird. Die fiir Veszprém eintretenden Historiker
erkennen das Passauer Grab nicht an, ihrer Meinung
nach ist das nicht das Grab der ungarischen Konigin
Gisela.

Die vorliegende quellenkritische Studie wurde zum
1000. Geburtstag der Konigin Gisela geschrieben und
vertritt die Auffassung, daB die erneute Behandlung
der Problematik und die Einnahme eines objektiven
Standpunktes in der Diskussion zeitgemaB ist. Aus
diesem Grund wurden die mittelalterlichen Urkunden
und Chroniken und mit dem Anspruch auf fast véllige
Vollstandigkeit die sich mit der Frage befassende Fach-
literatur untersucht.

Die sich auf Veszprém beziehenden ungarischen
Urkunden des Mittelalters bezeugen nur das Folgende:

a) Die Krone der Konigin Gisela wurde in der von
ihr reich ausgestatteten bischoflichen Kathedrale von
Veszprém aufbewahrt, von wo sie im Jahre 1217 durch
Andreas II. (II. Andras) weggebracht worden ist.

b) Mehrere Urkunden erwdhnen, da8 die Koniginnen
in der bischoéflichen Kathedrale von Veszprém gekront
wurden und daB sich ihr Thronsessel ebenfalls hier
befindet. Konkrete Angaben iiber eine Krénung in
Veszprém sind jedoch nicht iiberliefert.

c) Erst in einer Urkunde aus dem Jahre 1216 wird
erwahnt, daB der Bischof von Veszprém das Recht hat-
te, die Konigin zu kroénen. Die Bischéfe von Veszprém
versahen liber Jahrhunderte die Aufgaben des Kanzlers
der Konigin.

In keiner einzigen mittelalterlichen Urkunde gibt es
Hinweise darauf, da Konigin Gisela in der Kathedrale
von Veszprém beerdigt worden sei. Die von Koénig
Stephan herausgegebene Griindungsurkunde des Bi-
schofstums Veszprém  enthdlt auffdlligerweise nicht
einmal den Namen der Koénigin Gisela, obwoh! ohne
Zweifel die Kathedrale von der Konigin erbaut und
eingerichtet wurde. Die Urkunden bezeugen also nicht,
daB Gisela in Veszprém begraben wurde.

Konigin Gisela wurde im Jahre 985 geboren. Ihre
Eltern waren der bayrische Herzog Heinrich und
Gisela von Burgund, ihre Briider der Kaiser Heinrich
I1. und der Augsburger Bischof Bruno und jhre Schwe-
ster Brigitte. Ihre Vorfahren viterlicherseits waren die
Mitglieder des Herrscherhauses bis zu Heinrich 1.
aufwdrts. Die Ehe zwischen Gisela von Bayern und
Stephan aus dem Hause der Arpaden steht in engem
Zusammenhang mit der Griindung des christlichen
ungarischen Staates. Das beispielhafte Leben des konig-
lichen Paares sowie die Heiligsprechung von Konig
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Stephan im Jahre 1083 schufen die Grundlage dafiir,
daB sie stindigen Gestalten der Chroniken des XI—
XVI. Jahrhunderts werden sollten. Die Volkstiimlich-
keit von Konig Stephan in den Chroniken ndhert sich
der des frénkischen Karl dem GroBen und auch Gisela
ist unter den haufig genannten Koniginnen anzutreffen.
Etwa 100 ungarische und- auslandische Chroniken,
Annalen, Gestas und Geschichtsarbeiten gedenken
ihr. Die Mehrzahl der Aufzeichnungen beschrankt sich
auf die Ehe von Gisela und Stephan sowie auf mit der
dynastischen Ehe zusammenhdngenden Bekehrungs-
und kirchenorganisatorischen Arbeiten.

Die wesentlichen Aussagen der Quellen des XI.
Jahrhunderts kénnen wie folgt zusammengefalBit wer-
den:

a) mit der Ehe von Gisela von Bayern und Stephan
von Ungarn traten die heidnischen Ungarn zum christ-
lichen Glauben iiber

b) Koénigin Gisela alterte — ein aktives christliches
Leben fiihrend — in Ungarn.

c) der ungarische Konig Peter 1. enteignete die Giiter
der Witwe Gisela, bedrdngte sie und hielt sie unter
Aufsicht.

Der Tod oder die Beerdigung von Gisela wird nicht
erwahnt.

Unter den Quellen des XII. Jahrhunderts gedenken
neunzehn Quellen ausfiihrlich Gisela, und zu diesem
Zeitpunkt entsteht die positive Beurteilung iiber die
Konigin, die in den spateren Quellen allgemein wird:
die Ehe von Gisela und Stephan ermoglichte die Be-
kehrung der heidnischen Ungam. Die deutschen und
westeuropédischen Quellen betonen das Heidentum der
Ungamn, und deren Bekehrung wird in erster Linie
Konigin Gisela und Kaiser Heinrich II. zugeschrieben,
aber auch die Tugenden von Koénig Stephan werden
ehrbar erwahnt.

21 Quellen des XIII. Jahrhunderts teilen praktisch
unverdndert die Angaben der Chroniken des vorher-
gehenden Jahrhunderts mit, aber daneben taucht auch
eine vollig neue Angabe auf. Albericus, ein Zisterzien-
serménch aus Monasterium Trium Fontium macht dem
Horensagen nach die Angabe, daB Gisela nach dem Tod
von Stephan viel Boses angerichtet habe und sie deshalb
ermordet wurde. Diesen Bericht von Albericus lehnt die
Kritik als volling unbegriindete Nachricht ab. Die soge-
nannte polnisch-ungarische Kronik wiederum erwéhnt,
daB Gisela, die Konigin von Ungarn, gestorben ist, aber
wie und wo berichtet sie nicht. Die fiir das angebliche
Gisela-Grab in Veszprém pladierenden Historiker er-
wihnen diese Angabe als einen Beweis ihrer Ansicht.

Die Geschichtsarbeiten des XIV. Jahrhunderts liefern
keine neuen Angaben iber Gisela und etwa das gleiche
kann iber die Quellen des XV. Jahrhunderts gesagt
werden — von einigen Ausnahmen abgesehen, welche
jedoch vollig neue Angaben iiber den Tod und die
Bestattung von Gisela machen.

In dem von Schritovinus (Schreitwein) in den vier-
ziger Jahren des XV. Jahrhunderts zusammengestellten
Katalog der Di6zesen Lorch und Passau schreibt der
Chronist, daf Gisela nach dem Tod von Stephan nach
Passau gegangen ist, dort Nonne wurde, am 7. Mai
1095 verstarb und auch ihr Grab sich dort befindet.
Im wesentlichen genau dieselbe Angabe wird in der
im Jahre 1476 beendeten ,,Collectanea Historica (His-
toria ducum Bavarorum)'” gemacht. Im zweiten Buch
des ,,Annalium Bambergensium'’' schreibt M. Hoffmann,
daB Gisela von Kaiser Heinrich III. nach Germanien
zuriickgebracht wurde, wo sie in Passau im Kloster
Niedernburg Abtissin wurde und am 7. Mai 1095 starb.



In den historischen Arbeiten des XVII—XVIII.
Jahrhunderts taucht zum ersten Mal die in den um die
Jahrhundertwende des XV. und XVI. Jahrhunderts
erschienenen Arbeiten von J. Ph. Foresta Bergomensis
gemachte Angabe auf, daB Gisela in der Basilika von
Alba Regia (StuhlweiBenburg) beigesetzt wurde.

J. Thurmaier (Aventinus), einer der bekanntesten
Historiker des XVI. Jahrhunderts, behauptet in seiner
in vielen Ausgaben erschienenen, ,,Annalium Boiorum"
betitelten Arbeit eindeutig, daB Kaiser Heinrich III.
Gisela aus Ungarn nach Passau brachte, wo sie die
Abtissin des Nonnenklosters und dort begraben wurde.
Aventinus iibernahm diese Angaben von einem Chro-
nisten namens Felber, das Grabmal hat er personlich
studiert.

Auch die im Jare 1553 im Basel erschienene Ar-
beit von G. Bruschius enthilt diese Angaben, und sogar
das von W. Hund 1582 Ingolstadt herausgegebene Buch
bezeugt diese. In dem Buch ,Bavaria Pia” von M.
Raderus bestirkt dieser — sich direkt auf Aventinus
berufend — die vorhergehenden Angaben. J. Bollan-
dinus iibernimmmt als angesehener kirchlicher Historiker
in seinem Werk ,,Acta Sanctorum Ungariae'’ vom
ungarischen Jesuitengeschichtsschreiber M. Inchofer
ebenfalls diese Gisela-Geschichte.

Von Schritovinus bis Raderus schreiben alle Ge-
schichtsschreiber, daB Gisela im Jahre 1095 gestorben
ist. Dieser Irrtum stammt von der Aufschrift auf der
Grabplatte des spatgotischen Hochgrabes von Giselas
Grab. Diese falsche Angabe schwichte in den weiteren
Diskussionen das Lager der die Echtheit des Passauer
Grabes schiitzenden Forscher.

In der ungarischen Chronikliteratur gibt es keine
einzige Angabe iiber den Tod oder die Beerdigung von
Gisela, im Gegenteil, man schwérzt sie an und beschul-
digt die Koénigin und beschmutzt ihr beispielhaftes
Leben damit, daB man sie als Verraterin und Ver-
schworerin beschreibt. Diese niedertrdchtige Erfindung
entstand im ersten Drittel des XIII. Jahrhunderts, aber
damals verstand man darunter Gertrud, die Frau des
Konigs Andreas II., welche wirklich gegen die Ungarn
wirkte. Aus den Arbeiten der Chronisten Janos Thu-
roczi und Gdspdar Heltai breitete sich diese falsche
Gisela-Beurteilung in der neuzeitliche und allerjiingste
Geschichtsschreibung aus, welche die ungarische
Geschichtsschreibung schon verbessert und geklart hat.

Die Losung des Problems wurde von A. Bonfini, dem
Geschichtsschreiber am Hofe von Konig Matthias, noch
kompliziert. Der humanistische Chronist italienischer
Herkunft schreibt, daB er in der bischhoflichen Kathed-
rale von Veszprém eine Aufschrift gesehen hat, die
darauf verweist, dafl dort Gisela, die Frau von Konig
Stephan, und Adelheid, die Frau von Konig Ladislaus
begraben sind. Diese unsichere Angabe von Bonfini
betrachtete ein Teil der Geschichtsschreiber als unwi-
derlegbaren Beweis fiir das Gisela-Grab in Veszprém.
Weder wihrend der zu Beginn des 20. Jahrhunderts in
der Kathedrale durchgefiihrten Bauarbeiten und
Forschungen noch wahrend der neusten Ausgrabungen
wurde das Grab von Kénigin Gisela gefunden, deshalb
muB die Angabe Bonfinis als falsch angesehen werden.
: Um das Jahr 1760 wurde in der N&he von Kassa,

dem heutigen Kosice, in dem Dorf Makranc (dessen
heutiger slovakischer Name Moldova nad Bodvou ist)
eine beschriebene Marmortafel (Gedenkstein) aus der
Zeit der Renaissance gefunden. Im Sinne des lateini-
schen, humanistisch inspirierten Textes hat diese Peter,
Bischof von Veszprém, Erzbischof von Reggio und
Presbyter-Kardinal zum Gedenken an die Koniginnen
Gisela und Adelheid anfertigen lassen. Diese Entdek-
kung brachte einen frischen Diskussionsgeist ins Leben
der ungarischen Historiker des XVIII. Jahrhunderts.
Die Historiker bildeten zwei Lager. Die besten Wis-
senschaftler ihrer Zeit- unter ihnen Gyoérgy Pray, Dd-

niel Cornides und Istvdan Katona — versuchten mit der
Makrancer Aufschrift zu beweisen, daB Gisela in
Veszprém begraben wurde, da ihrer Ansicht nach die-
se Renaissance-Marmortafel die Angabe von Bonfini
unterstiitzt. Die Geschichtsschreiber Jozsef Desericzky,
Janos Roka und Antal Gdnéczy akzeptierten weder den
Stein noch die Angabe von Bonfini als Beweis und
betrachteten gleichzeitig das Passauer Gisela-Grab als
echt.

Zur Zeit der in der Fachliteratur mit barocker Hef-
tigkeit gefiihrten Diskussion betrachtete Igndc Koller,
Bischof von Veszprém, mit seiner gesamten Autoritdt
das Passauer Grab als das von Gisela. Er wandte sich
mit der Bitte an die Kénigin und Kaiserin Maria The-
resia, daB sie beim Papst in Rom die Uberfiihrung der
sterblichen Uberreste der Konigin Gisela aus Passau
nach Veszprém erwirken moge. Die Antwort von Papst
Klemens XIV. aus dem Jahre 1771 lautete, daB man
mit der Uberfithrung der sterblichen Uberreste nach
Veszprém bis zur Heiligsprechung von Gisela warten
sollte. Bischof Koller verstarb 1773, und danach be-
schéftigte man sich nicht mehr mit diesem Plan.

Die Geschichtsschreiber des XIX. Jahrhunderts ver-
warfen aufgrund der 1854 erschienenen Arbeit des
Veszprémer Bischofs Jdnos Ranolder das Passauer Gi-
sela-Grab und behaupteten, daB Konigin Gisela in
Veszprém begraben liegt.

Im Jahre 1908 wurde das in der Kirche des Passauer
Nonnenklosters Niedernburg befindliche Grab vom
Miinchner Forscher Wolfgang Maria Schmid freige-
legt. Wahrend seiner Ausgrabungen fand er eine in die
Erde eingegrabene Grabkammer, welche aus Feld-
steinen bestand. In ihr fand er die Knochenreste einer
etwa 170 cm groBien, 60—70 Jahre alten Frau. Uber
dem Grab befand sich in Héhe des Gangniveaus der mit
einem Kreuz verzierte Grabstein aus dem XI. Jahrhun-
dert, dariiber das um 1420 gebaute spatgotische Hoch-
grab. Die Ausgrabung von Schmid bewies, daB sich
das Grab von Gisela, der ersten ungarischen Koénigin,
in Passau befindet. Die Ergebnisse seiner Forschungen
gab er 1912 in deutscher und 1913 in ungarischer
Sprache heraus. Trotzdem vertrat ein Teil der oOffent-
lichen Meinung Ungarns weiterhin die Ansicht, daB
Gisela nicht in Passau, sondern in Veszprém begraben
wurde. Diese zweigeteilte Auffassung war auch noch
in den dreiBiger Jahren unseres Jahrhunderts weit
verbreitet, als das ungarische Volk den 900. Jahrestag
des Todes von Konig Stephan beging. In unseren Tagen
argumentiert der grofite Teil der Wissenschaftler fir
die Echtheit des Passauer Gisela-Grabes, aber der grofie
Teil der Ortschronisten steht noch zum nichtexistieren-
den Veszprémer Grab. Der Veszprémer Geschichts-
schreiber Jené Gutheil argumentiert in seinem in der -
nahen Vergangenheit erschienenen Postumus—Werk
mit dem Titel , Veszprém in der Zeit der Arpaden”
ausdauernd fiir die Veszprémer Bestattung und verwirft
das Passauer Grab.

Nach der Darstellung der Forschungsgeschichte des
Gisela-Grabes folgt nun die ikonographische Analyse
der Passauer Grabplatten aus dem XI. und XV. Jahr-
hundert.

Die Grabplatte aus dem XI. Jahrhundert ist ein 154
cm langer, 54 cm breiter und etwa 30 cm starker Kalk-
stein. An der Seite seiner abgenutzten Flache befindet
sich ein sich kaum abhebender Rand, auf dem die Reste
eines nicht zu entziffernden lateinischen Textes zu
sehen sind. In der Mitte befindet sich unter einem
halbkreisférmigen Bogen ein Kreuz mit tordiertem
Stiel und an den beiden Seiten die Aufschrift GISYLA
ABBATISSA, also Abtissin Gisela. Auf den Stielen des
Kreuzes ist die Aufschrift CRVX XPI: das Kreuz Chris-
ti, und auf den beiden horizontalen Kreuzstielen je
ein Adler mit erhobenem Fligel und Bein sichtbar.
Die Abkirzung NON MAI auf dem oberen Teil der
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Grabplatte muB als NONIS MAII gelesen werden,
was 7. Mai — also das Datum des Todes — bedeutet.

In Tihany am Balaton, in der Nahe von Veszprém
befindet sich jenes Benediktinerkloster, welches Konig
Andreas I. (I. Andras) im Jahre 1055 grindete. In
dessen zeitgendssischer, erhaltengebliebenen friih-
romanischen Krypta befindet sich das Grab des Griin-
derkonigs sowie seine aus Kalkstein gemeifelte, 194 cm
lange und 52 cm breite Grabplatte. Auf dieser ist ein
Vortragekreuz mit tordiertam Stiel zu sehen, welches
eine sorgféltig gemeiBelte Arbeit darstellt, die sogar
in Details geht, und daher vom Schopfer des Grabsteins
aufgrund eines existierenden und benutzten Kreuzes
kopiert wurde. Dieses Kreuz ist das Wiirdezeichen
der ungarischen Konige als christliche Herrscher und
dhnelt in seiner Form dem auf dem Passauer Gisela-
Grab befindlichen Vortragekreuz mit tordiertem Stiel.
Dieses konigliche Wiirdezeichen durften nur Herrscher
tragen, das heiBt, daBf das Passauer Kreuz der unga-
rischen Konigin gebihrt, die die Herrschergefahrtin
des Konigs Stephan war, wie sie in frithen Quellen
genannt wird. Dieses Kreuz kann nicht das Grab einer
Abtissin verzieren, also kann unter der Grabplatte in
Passau nur das Grab von Konigin Gisela sein. Die
derartige Verwendung des Kreuzes bestatigt die Kreuz-
darstellung auf dem Steinsarg der im Jahre 968 vers-
torbenen Konigin Mathilde, der Frau von Koénig Hein-
rich 1., in Quedlinburg.

Die Verehrung des Kreuzes ist im Leben Giselas
eindeutig nachweisbar. Dies wird auch durch das von
ihr angefertige Votivkreuz auf dem Grab ihrer Mutter
Gisela in der Basilika des Nonnenklosters Niedermiinster
in Regensburg bestadtigt.

Auf die Bedeutung des Vortragekreuzes verweist
das sogenannte Ottokreuz, oder auch Otto—Mathilde-
Kreuz bzw. dlteres Mathildekreuz, auf dessen aner-
bietendem Emaillebild die Szene zu sehen ist, als der
schwabische Herzog Otto seiner Schwester, der Abtis-
sin Mathilde, ein Vortragekreuz iibergibt. Eine ahnliche
Darstellung finden wir auf einem byzantinischen Kai-
sersiegel: die gemeinsam regierenden Herrscher Jus-
tinian II. und Tiberios IV. halten zwischen sich ein
Vortragekreuz in den Handen. Die Rolle des Kreuzes
als Zeichen der Wiirde in der Symbolik der Herr-
schenden verbreitete sich nach den byzantischen Vor-
laufen im X—XI. Jahrhundert auch im Westen aus.

Es ist bekannt, daB der ungarische Koénig Stephan I.
und die ihm folgenden ungarischen Herrscher als
Zeichen ihrer Wiirde ein Vortragekreuz als apostoli-
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sches Kreuz trugen. Die Darstellung eines solchen
Kreuzes glauben wir auf der Grabplatte von Konig
Andreas I. in seiner Krypta in Tihany und auf der
Grabplatte aus dem XI. Jahrhundert auf dem Passauer
Gisela-Grab zu erkennen.

Die Darstellung der beiden Adler auf der Passauer
Grabplatte hat in der Ikonographie seelenbegleitende
Bedeutung, bedeutet aber auch die Auferstehung, ja
sogar den Heiland, den Salvator sowie den gegen das
Bose kampfenden Christus. Die Adler- und Vogeldarstel-
lung ist auch in der Herrschersymbolik bekannt und
2.B. auf den Siegeln der Kaiser Konrad 1I., Heinrich
III. und IV. zu seher. Die Adlerdarstellung auf der
Grabplatte von Giselas Grab ist sowohl aufgrund der
christlichen Religionssymbolik als auch aufgrund des
Rechtes ihrer koniglichen und kaiserlichen Vorfahren
akzeptierbar.

Die aufgefiihrten Beweise und ikonographischen
Argumente bestarken die Ausgrabungsarbeiten von
Schmid: In Passau, in der Kirche des ehemaligen Be-
nediktiner-Nonnenkloster bedeckt die Grabplatte aus
dem XI. Jahrhundert das Grab der Frau des ungar-
ischen Konigs Stephan I. (dem Heiligen), der Koénigin
Gisela, und dariiber wurde zu Beginn des XV. Jahr-
hunderts das gotische Hochgrab, das Kenotaphium
erbaut.

Die Grabplatte des gotischen Hochgrabes wurde
aus rotem Marmor gefertigt und ist 194 cm lang und
72 cm breit. Auf ihrer Oberflache ist die Darstellung
der Grabplatte aus dem XI. Jahrhundert im gotischen
Stil wiederholt und am Rand der Grabplatte mit goti-
schen Buchstaben in lateinischer Schrift zu lesen (die
Abkiirzungen wurden ergéanzt): Anno Domini mille-
simo nonagesimo quinto, Nonis Maiis obiit Venerabilis
Domina Gisula, soror sancti Heinrici Imperatoris, uxor
Stephani Regis Ungariae, abbatissa huius monasterii.
Auf deutsch: Im Jahre des Herrn 1095, am 7. Mai,
verstarb die ehrwirdige Herrin Gisela, die Schwester
des Kaisers Heinrich dem Heiligen, die Ehefrau Ste-
phans, des Konigs der Ungarn, die Abtissin dieses
Klosters. Hier liegt sie begraben.

In der Aufschrift ist die Jahreszahl 1095 eine falsche
MeiBelung. Die Konigswitwe Gisela muBite nach dem
Tod ihres Gatten wegen der grausamen Behandlung
durch den Koénig Peter um das Jahr 1045 in Begleitung
von Kaiser Heinrich III. Ungarn verlassen. In Passau
lieB sie sich im alten Nonnenkloster des Reiches nieder,
wo sie als dessen Abtissin vermutlich in der Zeit
zwischen 1055 und 1065 starb.





