TOTH VILMOS

AZIGAZSAGSZOLGALTATAS SZERVEINEK MUKODESE,
VALTOZASA ES FEJLODESE VESZPREM MEGYEBEN
1871-TOL 1982-1G

Az 1871-t61 kezd6d6 magyar jogalkotast, a jogi
szervek kialakulasat néhany évtizeddel korabban
kell kezdeni.

1848-ban a hlibéri tdrsadalmi, gazdasagi bom-
ldas — mondhatni — els6é szakaszaban, a reform-
kori Magyarorszagon kezdenek mar a jogi elja-
rasok valtozasai jelentkezni. A kibontakozo tékés
termelés érdekeit mar nem szolgdlhattak a feudalis
korra jellemzé hosszan elnyuld jogi eljarasok
az egyes jogi szerveknél, (melyek eddig 10-50,
néha 100 évig is elhuzodtak).

1848-ban a marciusi torvények eltorolték pél-
daul az uriszéket, s a szolgabir¢, illetve a megyei
itél6szék hatdskorébe utaltdk a jobbagyok pereit.
A szabadsagharc bukasa azonban a tovabbi ki-
bontakozast lehetetlenné tette.

Orszagunk teriiletén ujra alkalmaztdk a kétség-
kivil modernebb osztrdk eljarasi szabdlyokat
jogi szerveink.

Az orszag teriiletére visszakerult a biroi igaz-
sagszolgaltatdsban a hdromfoku eljaras: a jaras-
birdsag, a torvényszek és a kuria.

1861-ben az orszdgbiroi értekezlet hatdsaként
az Ideiglenes Torvénykezési Szabdalyok elvetet-
ték az el6bb emlitett eljardsokat, visszaallitottdk
a reformkori torvényeket, de sajnos a feudalis
szokasjoggal is. Az Ideiglenes Torvénykezési
Szabalyok a corpus jurisba is bekertltek.

A dualizmus kordban, az 1867-es kiegyezési
torvényekkel indult meg az a fejlédési szakasz
az egész orszagban, nyilvan megyénkben is, mely
e dolgozat targyat képezi.

Ez id6tOl fogva a kormdny észlelte a tarsadalmi
fejlodést, mindenekeldtt a burzsodzia érdekeit,
kidolgozta a torvényjavaslatokat és ezeket ez-
utan beterjesztette az orszaggyulés elé. Eldtte
a miniszterelnok kikérte az uralkoddé hozzdjaru-
lasat. A képviseléhaz a javaslatokat altaldnosan
és részleteiben is, két kiilon fazisban letargyalta,
s ezt kovetben a torvénytervezet a Férendi Haz
elé kerilt. Ha a két Haz kozott az egyetértés
megvolt, szentesitéssel és az Orszagos Torvény-
tarban tortént kihirdetéssel jott létre és lett jogi
szerveink részére alkalmazhatova az udjonnan
meghozott térvény. A jogi szervek mikodését
ugyancsak befolydsolo rendeletekkel csak érin-
toleg lehet foglalkozni, a megyénkre, esetleg
egy-egy varosunkra készilt statttumok (szabaly-
rendeletek) pedig oly nagy anyagot keépeznek,
mely terjedelmes kutatast és esetleg kiilon dolgo-
zatalkotast kivanna meg.

A jogszabdlyalkotdsi folyamatok hazankban a
kiegyezés utan kezdédtek meg, és 1871-t81 kezd-
tek életbe lépni.

Mind a birosagaink, lgyészségeink, igyveé-
deink és a tobbi jogi szerveink tevékenységét
a tobb mint szaz év politikai kacskaringoival az
osztdlyszempontok iranyitottdk. Burzsod érde-
kek jatszottak vezetd szerepet 1919-ig, a Tandcs-
koztarsasdg idején a munkasosztaly érdekei ke-
riilltek elétérbe, a Horthy-korszakot a félfeudalis,
félburzsoa érdekek jellemezték, a rovid nyilas
uralomban nem is nemzeti érdekek érvényesil-
tek, nem volt tdérvényesség, csak vérpatak, a fel-
szabadulas utan — 1956 néhany napjat kivéve —
a térvénykezés szervei olyan fejlédési uton men-
tek keresztil, mely els6dlegesen munkds-paraszt
érdekeket szolgaltak, a meghozott tdorvények
alapjan.

A dualizmus kordban zavarmentesen dolgoz-
tak megyénkben a létrejott jogi szervek. Az
1918-as polgari demokrdacidnak nagyjabol meg-
feleltek azok a torvénykezési szervezetek, a jog-
alkotas szervei azonban nem hossza ideig ér-
vényben lévd torvényeket alkottak. A Tanacs-
koztarsasag alapvetd valtozasokat hozott: a pro-
letariatus érdekében forradalmi, majd késdbb
rogtonitélé torvényszékeket hozott létre. A
Horthy-korszak lényegében visszadllitotta a ko-
rabbi jogi szerveket és ezek az e korszaknak
megfelel6 jogszabalyok alapjan végezték mun-
kajukat.

A felszabadulas utdn az 4j rendszernek megfe-
leléen ujabb jogi szervek jottek a régiek mellett,
s ezek a fejlédes iranyanak megfeleléen vagy
erésodtek, vagy elhaltak. Most valamennyi jogi
szervezet allamunk, tdarsadalmunk megerdsodé-
sén, a szocialista elvek el6térbe hozasaval, a pro-
letardiktaturat erdsitve, az azt gatld tendenciak
visszaszoritasaval tolti be feladatat.

E rovid bevezeté utan lehet ratérni az oriasi
joganyagra, réviden, toméren, a lényeget érin-
téen €s csak a fontos valtozasok kiemelésével.

Az anyag a birdsagok tevékenységével kezdo-
dik és folytatodik az egyéb jogszolgaltato szer-
vek mukodésével. Ez nem jelent rangsorolast,
csupan az igazsagszolgaltatdsban betoltott sze-
rep, tevékenység gyakorisaga adott bizonyos el-
rendezési elveket.

A targyalt id6szak illetéségi valtozasait a ta-
nulmany végén elhelyezett néhany térkép mu-
tatja be.
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VESZPREM VARMEGYE ES A KESOBB HOZZAKAPCSOLT
TERULETEK 1GAZSAGUGY1 BEOSZTASA
(1871—1982)

Az egyes leruletrészek igazsagszolgaltatasi és kozigazgatasi
hovatartozasa

torvenyszek jarasbirosag varmegye
1 gyori téti Gyor Léti
2 szombathelyl kiscelli Vas kiscelli
3 papai papai Veszprém papai
4 papai devecseri Veszprém devecseri
5 zalaegerszegi simegi Zala slimegi
6 nagykanizsai keszthelyi Zala keszthely:
7 zalaegerszegi tapolcai Zala tapolecai
B zalaegerszegi tapolcai Zala sumegi
4 9 gyori szentmartoni Veszprem ZiTch
fo) 10 veszprémi Zirci xeszpré?m zirc
11 veszprémi veszpremi eszprem papai
OEvEGS 12 VESZPREM 12 vesz:)lém| veszpremi Veszprém veszpremi
@ 13 veszpremi balatonfired: Veszpréem veszpremi
14 veszprémi balatonfuredi Zala tapolcai
15 veszprémi enyingi Veszprém enyingi
16 székes- székes- Fejer székes-

fehérvari fehérvari fehérvari

/\/--—a jarasbirosagok (vagy adotlt esetben
a torvényszékek) illetékességi teriile-
tének hatara, egyben jaras-, il
megyehatar

#*T%,.»* —a jarasbirosdgok hataraval egybe nem
esd jarashatar (megyehatar
KESZTHELY _ I £y |

Q * \-I —a vizsgalt terulet hatara, ha a jards-
birosag teruletét megosztja

N\ . Balaton partvonala

——— o —
\‘I

@ — torvényszek és jarasbirdsag székhelye

o] — jarasbirosagi székhely



I.
A BIROSAGOK FELADATA

Az igazsagot minden vizsgalt idoben a biro-
sagok keresik és allapitjak meg, és ezen idoszak-
ban minden, birosagra vonatkozo jogforras ak-
ként szabalyozta, némi eltérésekkel, a feladatu-
kat, hogy az igazsdgszolgdltatas — ez nyilvan-
valo is — a kulénbozo birésdgok feladata. Esze-
rint védték allamunk rendjét, az allampolgarok
és a szervek jogait, biintették a blincselekmények
elkovetoit, onkéntes jogtiszteletre neveltek, és
betartattak a torvényesség elveit, sajatos eszko-
zeikkel igyekeztek megel6zni a torvénysértesek
bekovetkezését. (Példaul: jogpropaganda.)

A legutobbi birosagi torveny (1972: IV. tv))
meég azzal egésziti ki a feladatok koret, hogy a
birosagok eldsegitik azoknak az okoknak es ko-
rilményeknek a megsziintetéset, amelyek a jog-
sértések elkovetését lehetové teszik. Birosagaink
teriiletiinkén varmegyei (megyei) torvényszeéki,
(megyei birosagi), jarasbirosagi szinten korsza-
konkeént szakosodtak.

I.A) A BIROSAGOK ILLETOSEGE

Az illetéséget vizsgalva lathato, hogy mar a
dualizmus koraban igyekeztek szakitani a feuda-
lis joggal, az igazsagszolgaltatast és a kozigazga-
tast egymastol elvalasztani. (Erre éppen Veszp-
rem megyeében, a balatonfiiredi jarassal kapcso-
latban van eklatans példa.) E folyamat elso lép-
csOje az 1869: IV. tc. 21. §-a volt, mely kimondta,
hogy birosagokal kell felallitani, es azok illeto-
ségeén vagy keriiletén csak torvénykezés utjan
szabad valtoztatni.

A kiralyi minisztérium az 1871: XXXII. tc.
1—3. §-aiban kapott felhatalmazas alapjan Veszp-
réem megyében kél torvenyszéket hozott létre, s
ezek ala jarasbirosagokat rendelt. Mégpedig:

a veszprémi térvényszékhez tartozott a veszp-
rémi, az enyingi, a zirci és a balatonfiiredi jaras-
birosag (noha ez utobbi terilet kozigazgatasilag
nagyreszt akkor Zala megyéhez tartozott);

a pdpai térvényszék ala kerult a papai es a de-
vecseri jarasbirosag. E torvényszék azonban mar
1875-t6l jarasbirosagként a veszprémi torveny-
szek illetoségi teriiletéhez keriilt.

Az eltelt tobb mint szaz év alatt a Veszprém
Megyei Birosdg illetoségét érintdleg torténtek a
kozigazgatassal és a politikai helyzettel parosult
birésagi valtozasok is. Igy politikai események
eredményeként a Tanacskoztarsasag alatt egy
nem tul forradalmi népbirosag jott létre Veszp-
rémben, majd 1940. évben a papai jarasbirosag
a magyar kiralyi minisztérium 1940. évi 3800.
M.E. rendelet 1. §-a alapjan rovid ideig a gyori
torvényszékhez tartozott, mig 1950-ben a jelentos
kozigazgatasi valtozasok eredményével parhuza-
mosan Zala megyébdl igazsagszolgaltatas szem-
pontjabol is a keszthelyi, stimegi és a tapolcai ja-
ras a Veszprém Megyei Birdsdg joghatosaga ala
kerult [144/1950. (V. 20.) M.T. sz. r.]

Levdldsok is voltak a megye teruletérol. Jo-
forman az egész enyingi jaras (4343/1949. M.T.
sz. 1.) 1950-t61, majd a keszthelyi és a sumegi ja-

ras egy része keriilt el a megye teriiletérdl az
1034/1978. (X. 6.) M.T. sz. rendelet alapjan. Az
1950: 7. sz. tvr. és a 177000/1950 (XI.10.) .M. sz.
rendelet a Veszprémi Megyei Birosag ala vegiil is
nyolc jarasbirésagot rendelt (Balatonflired, Deve-
cser, Papa, Keszthely, Siimeg, Tapolca, Veszprém
es Zirc székhellyel), az e székhelyek kéré tomo-
rul6é kozségekkel, valamint Papa és Veszprém va-
rosat is.

Jelenleg az ajkai, papai, tapolcai és a veszpre-
mi jaras (tobb kozség idecsatolasaval), ezenfeliil
Ajka, Balatonfiired, Papa, Tapolca, Varpalota és
Veszprém varosok iigyei tartoznak a Veszprém
megyei és az alarendelt jarasbirosagok illetékes-
sege ala.

A pdpai torvényszék,
majd jarasbirosag illetékessége

A kiralyi miniszterium az 1871. XXXII. tc.
1—3. §-aban kapott felhatalmazas alapjan Veszp-
rem megyeben Papan is torvényszéket hozott
létre (36 jelentos kozséggel), ilyen mindség-
ben azonban nem sokaig miikodott, mert mar
1875-ben egész teriiletével, mint ahogy mar szo
volt rola, a veszprémi torvényszékhez csatoltdk, s
ezt kovetden onallo jarasbirdsagkeént miikodott.
Az emlitett torvényszéki idoszak alatt felettes bi-
rosaga volt a papai és a devecseri jarasbirosag-
nak, viszont 1940 utan rovid ideig a gyéri tor-
vényszéknek volt alarendelve, majd a Veszpreé-
mi Megyei Birosag illetoségi terirletéhez vissza-
keriilt, megnovekedett teriilettel. Vas megyébdl
1949-ben 4 kozseg, 1954-ben Gyor megyébol
ugyancsak 4 kozség, mig 1978-ban a veszprémi
jarasbol ket kozség lgyei kertiltek a papai jaras-
birosag joghatosaga ala. Egy kis kozség viszont,
Feny6f6 1954-ben a papai jarasbol a zirci jaras-
hoz kertlt.

Az egykori torvéenyszekbol igy alakult ki a mai
pdpai jarasbirosag teriilete és illetosége. A jaras
teriiletéhez képest torvényességi szempontbol
kellemesen észlelhetd, hogy az ott él6 allampol-
garok tligyei mas terililetekhez viszonyitva vi-
szonylag kisebb meértékben keriiltek a birosag
ele.

A JARASBIROSAGOK ILLETEKESSEGE

Balatonfiired

Az 1871. XXXII. tc. létrehozta a balatonfiredi
jarasbirosagot, s felettes birosaganak a veszpré-
mi torvenyszek keriilt megjeldolésre. E birosag
székhelye Balatonfiired volt. Erdekes, korabeli
megoldasként e birésaghoz magabdl a balatonfii-
redi jarasbol mindossze 8 kozség, mig Zala me-
gye tapolcai jarasanak keleti részébol 24 kozseg
tartozott. Szamottevo kozségek a balatonfiredi
jarasbol Német-, Magyarbarnag, Vorosto, Mencs-
hely stb. voltak, Zala megyébdl a Balaton-partrol
maga a birosagi székhely: Balatonfiired, ezenfelil
Alsoors, Vaszoly, Udvari Tihany, Csopak, Akali
stb. Az Ideiglenes Nemzetli Kormany 4330/1945.
ML.E. sz. rendeletével a balatonfiiredi jarast a
szentantalfai korjegyzoség kivételével Zala vdr-
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megyétél Veszprém vdrmegyéhez csatolta, ezzel
a fenti kettosséget megsziintette. E kettdsség vég-
leges lezarasat jelentette az 1950: 7. tvr. eés ennek
végrehajtasat célzo 177.000./1950 (XII. 10.) I.M.
sz. rendelet, mely Balatonfiredi székhellyel a ba-
latonfiiredi jarast Veszprém megyéhez és a biro-
sagot a Veszprém Megyei Birosaghoz rogzitette.
Végiil a NET 1956: 2. sz. tvr.-ével a balatonfiiredi
jarast megszintette, és ennek kovetkeztében az
ottani jarasbirosag teljes egészében a veszprémi
jarasbirdésdgot gyarapitotta. A volt balatonfuredi
jaras ide tartozd ugyeit ez idé ota a veszprémi
jarasbirdsag intézi el, s hoz hatarozatot.

Devecser

A devecseri jarasbirosagot ugyancsak az 1871:
XXXII. tc. keletkeztette és a papai torvényszék
ald endelte. Székhelye az alapitaskor Devecser
volt. A székhelykozségen kivil 46 kozség tarto-
zott e jarasbirosag illetékessége ald, Kamondtol
Kislédig, Dabronytol Halimbaig.

A papai torvényszék megszintetése utan a de-
vecseri jarasbirosagnak Papaval valo igazsdgigyi
kapcsolata megszint és a veszprémi torvényszék
iranydban alakult ki.

Az illetékesseégi teriilet lényegében érintetlen
maradt, jelentds ide- és elcsatoldsok nem tortén-
tek. Egyediil a peremkdzségnek minésiilé Urkut
érdemel emlitést, mely 1950-ben a veszprémi ja-
rasbol a devecseri jarasba keralt a 144/1950.
(V. 20.) M.T. sz. rendelet alapjan, a NET 10/1961.
sz. hatarozata azonban ismét visszaadta a veszp-
rémi jarasnak, ezt kovetden az MTTH elnokenek
1/1977. sz. rendelkezésével ismét eredeti helyére
kerult, mig az MTTH elnékének 2/1977. sz. ren-
deletével Ajka varos kornyeéki kozsége lett, en-
nek folytan a veszprémi jarasbirosag illetékesse-
ge alol végleg kikerult. Lényeges még, hogy a
kordabbi stimegi jarasbol a 144/1950. (V. 20.) M.T.
sz. rendelettel Nyirad és Sz6c kozségek is a deve-
cseri jarashoz kertltek, és a simegi jaras meg-
szlinésével 1966. évtol kezdve Csabrendek, Gye-
plkajan, Hosztot, Kaptalanfa, Szentimrefa, Zala-
galsa, Zalaszegvar és Nemeshany kozségek e ja-
rasbirosdg illetoségi teriletét novelték (5/1966.
NET. hatarozat).

Egyébként Ajka fellendillésével, varossa vala-
saval sor kerult arra, hogy a kordbbi és fentebb
részletezett devecseri jaras nevét ajkai jdrdsra
valtoztassak at (NET. 22/1977. sz. hatarozataval).
Az elmult években az igazsdgligyi szervek is at-
telepultek Ajkara, s a birdsag ajkai jarasbirosag-
ként mikodik.

Enying

Az 1871: XXXII. tc. hozta létre és a veszpremi
torvényszék ald rendelte az enyingi jarasbirosa-
got is, 15 kozséggel és azokhoz tartozo pusztak-
kal. A székhely: Enying volt, de a jarashoz tarto-
zott még Siofok is.

Az .M. 1872. jan. 2-4n kelt 10.435. sz. rende-
lete ujbol attekintette a jarasbirosagok illetdse-
gét, és e jarasbirosaghoz tartozonak mindsitette
Kenesét is. A 4343/1949./259. M.T. rendelet és a
végrehajtast szabalyozo 5201/11. (III. 12.) 1950.
B.M. sz. rendelet az enyingi jarast és ezzel a ja-
rasbirosagot is megsziintetie.
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Balatonbozsok, Dég, Enying, Lajoskomarom,
Lepsény, Mezékomarom, Mezdszentgyorgy, Me-
zbszilas — Fejér megyéhez; Balatonszabadi, Si6-
fok és Siomaros — Somogy megyéhez keriilt, mig
Balatonfékajar, Kenese, Csajag és Kingos a
veszprémi jarasbirosag illetdsegi teriletét novel-
te ezt kovetden.

Keszthely i

A keszthelyi jarasbirosag a mult szdzad veégén,
a birosagok megalakulasaval, a 1871: XXXII. tc.
alapjan még nem Veszprém megyéhez, hanem a
nagykanizsai torvényszékhez tartozott.

Az illetoségi teriilethez — a Balaton északnyu-
gati szarnyan — Szentpéterurtol Gyorokig, Vin-
dornyalaktol Zalavarig, 59 telepiilés tartozott,
mely telepililések jO része mint 6nallé és jelentos
egység eltlint a térképrél, tobbnyire visszafejlo-
dés, illetve Osszevonasok eredményekeént.

E teruletbdl mar 1870-t6] (Banta) 1945-ig (Zala-
igrice, Kehida, Kustany, Vorrd, Szentpéterur és
Tilaj) szomszédos jarasokba keriilt.

1950-ben az egész, akkor meglévd keszthelyi
jaras Zala megyébdl! datkeriilt Veszprém megyébe,
s e terulethez akkor mar csupan 22 jelentos koz-
ség tartozott, mely késdébb Osszevonasokkal 19-re
csokkent.

A NET 5/1966. sz. hatarozatdval a siimegi jd-
rdst megszintelte, s onnan 7 kozséget (Bazsi, Kis-
gorb6,  Ohid, Sumegcsehi, Vindornyaszollds,
Nagygorhd és Dobronce kodzségeket) a keszthelyi
jarashoz csatolta.

Az MTTH elnokének 1/1977. sz. rendelkezésé-
vel Bazsi a tapolcai, viszont Mihalyfa, Kisvasar-
hely és Szalapa a keszthelyi jarashoz kerult.

Végul az 1034/1978. (X. 6.) M.T. sz. hatarozat-
tal Keszthely varost és a jards valamennyi kozse-
gét visszacsatoltdik Zala megyéhez. Mindezek a
valtozasok nyilvan az igazsdgszolgaltatast is érin-
tették.

Siimeg

A simegi jarasbirosdgot ugyancsak az 1871:
XXXII. tc. hozta létre akként, hogy a zalaeger-
szegi torvényszék ald rendelte. Székhelye: Stimeg
volt.

Ide tartozott a székhelyen kivil 60 kisebb-na-
gyobb telepiilées Csafordtol Szécig, Hosztottol
Bazsiig. Erdekesség, hogy e jaras illetékessége
ala tartozott egy masik, késdbbi jarasi székhely,
Zalaszentgrot is.

A 2381/1872. sz. I.M. rendelet a Zala megyei
Szé6c kozséget mar atcsatolta a siimegi jarasbol a
tapolcaiba.

Az 1950: 46. sz. tvr. és az ennek végrehajtésa-
keént kiadott 177.000/1950. (XII. 10.) M.T. sz. ren-
deletet a sumegi jarast, ezzel a jdrdsbirésdgot is,
Zala megyébdl Veszprém megyébe helyezte, ezzel
a simegi jarasbirosag fellebbviteli birosdga a
Veszprémi Megyei Birosag lett. Illetékességi te-
rillete nem valtozott.

Uj helyzet allt eld az 5/1966. sz. NET. hataro-
zattal, mely a stimegi jardst megsziintette és fel-
osztotta. Ez alkalommal 9 kozség a devecseri, 7
kozség a keszthelyi, mig 14 kozség a tapolcai ja-

‘rashoz kerlt.

Az 1034/1978. (X. 6.) M.T. sz. hatarozat az



egész keszthelyi jarast Zala- megyéhez csatolta,
ennek folytan néhany, korabban siimegi jarasi
kozség is elkeriilt a Veszprémi Megyei Birosag
illetékessége alol. A volt siimegi jaras tobbi koz-
sége, az emlitett jarasokon keresztiil Veszprém
megyében maradt.

Tapolca

A tapolcai jarasbirosagot a mar tobbszor emli-
tett alapozo tc. alapjan eredetileg a zalaegerszegi
térvényszék egyik jardsbirésdgaként szervezték.
Székhelye az alapitastol kezdve Tapolca volt. E
jarasbirdsag illetésége ala rendelte a fenti tor-
vény 57, akkor még 6nallo telepiilést, a hozza
tartozd pusztakkal. E sirdn lakott jarasnak Le-
sencefalutol Monoszloig, Taliandorogdtsl Bada-
csonytomajig terjedt az illetdsége.

A 2381/1872. (I.M.) sz. rendelet Szoc kozséget
is e jarashoz osztotta be. Az akkor még kiilon
megnevezett Sagpuszta (Balatonakali mellett) vi-
szont a 414/1879. I.M. sz. rendelettel a balaton-
fliiredi jarashoz kerult. Nyirad kozséget a 35.385/
1875. I.M. sz. rendelettel ugyancsak e jarashoz
osztottak be.

Id6kozben néhany kisebb teleptilés mas kozse-
gekkel Osszevondasra keriilt.

Az Ideiglenes Nemzeti Kormany 4330/1945. sz.
rendeletével az idékodzben részben elcsatolt Csi-
¢s6, Obudavar, Szentantalfa, Szentjakabfa, Ta-
gyon és Zanka kozségeket is e jdrdsba osztot-
ta be.

Az 1950: 46. sz. tvr. és az ennek végrehajtasa-
ként meghozott 177.000/1950. (XII. 10.) M.T. sz.
rendelet az egész tapolcai jardst — ekként oha-
tatlanul a jarasbirosag illetékességi tertletét is
— Zala megyeétél Veszprém megyéhez csatolta,
ezzel a jarasbirosag fellebbviteli birésaga mar a
Veszprémi Megyei Birosag lett.

A 144/1950. (V. 20.) M.T. sz. rendelettel Pula
kozséget a tapolcai jardsbol a veszprémi jaras-
hoz csatoltak. A NET. 5/1966. sz. hatarozataval
a stimegi jarast megsziintette, megosztotta, ennek
folytdn e jarasbirosag illetékességi teriilete is
alaposan megnagyobbodott. E hatarozattal 14 te-
leptlés (Goganfa, Sumegpraga, Zalagyomoro,
Dabronc, Mihdlyfa, Rigacs, Ukk kdzds tanacsu
kozségek a tarskozségekkel egyitt) a tapolcai ja-
rashoz kertilt.

Az MTTH elndkének 57—2/1976. sz. hataroza-
taval Balatonrendes nevét Abrahamhegyre val-
toztatta, és e néven szerepelt tovabb e jaras ille-
tékességi teriiletén.

Ujabb valtozast hozott az MTTH elndkének
1/1977. sz. hatarozata, mely szerint Bazsi kozsé-
get a keszthelyi jarasbol a tapolcai jarasba, Mi-
halyfat és tarskozségeit viszont a keszthelyi ja-
rashoz csatolta.

Veszprém

A minisztérium az 1871: XXXII. tc. 1—3.
§.-aiban kapott felhatalmazads alapjan Veszprém
megyében, ahogy arrol mar volt szo, rovid ideig
két torvényszeket hozott letre. Az 1875 utan
fennmaradd torvényszék ala volt rendelve akkor
is, és most a Megyei Birosag ald a veszprémi ja-
rasbirosag, melynek illetékességi teriilete az idék
folyaman tobbszor valtozott. E kozponti jarasbi-

rosdg székhelye természetesen Veszprém varosa
volt. E jarasbirosag illetékesseége ald tartozott a
9225/1871. I.M. sz. rendelet alapjan 26 jelentds
kozség Szentgdaltol Palotaig, Tést6l Almadiig, a
jogszabalyban felsorolt pusztakkal egyiitt. Am az
I.M. 10.435/1872. sz. rendelete, felfedezve az
alapjogszabaly altal hagyott fehér foltokat, e ja-
rasbirosag illetésége ala sorolta még Urkut, Va-
rosléd, Neéemetbanya, Csehbanya és Farkasgyepi
kozségeket. E jarasbirosag teriiletéb6l mar a
18.580/1878. I.M. sz. rendelet értelmében kisza-
kadt, s a papai jarasbirosag illetosége ala kertlt
Farkasgyepl és Németbanya. A 13.476/1876. .M.
sz. rendelet a veszprémi jarasbirosag illetosége-
hez tartozonak emliti meg a Nagyvazsony mellett
1év6, akkor még 6nallo Leanyfalu kozséget.

Teriletileg komoly névekedést hozott az Ideig-
lenes Nemzeti Kormany 4330/1945. M.E. sz. ren-
delete, mely szerint Zala megyebdl elébb a bala-
tonfiiredi jards, majd a késoébbi 6sszevonds ko-
vetkeztében ide kerult Akali, Alsodorgicse, Also-
ors, Aszofé, Balatonaracs, Balatonflred, Balaton-
sz6l16s, Balatonudvari, Csopak, Fels6dorgicse,
Fels6ors, Kisdorgicse, Lovas, Nemespécsely, Or-
vényes, Paloznak, Tihany és Vdaszoly kozségek;
lényegében tehat azon helységek, ahol a keletke-
zett .€s az igazsagligyhoz tartozo lgyek fellebb-
viteli birdsdaga, noha az emlitett kozségek Zala
megyéhez tartoztak, kozigazgatasilag ez ideig is a
veszpréemi torvényszék volt. Ez igen lényeges
és ésszerl rendelkezés volt, ezzel az igazsagszol-
galtatasi és kozigazgatdsi teriiletek szinkronba
keriiltek egymadssal.

A 4343/1949/259. M.T. sz. rendelet és az ennek
végrehajtasara hozott 5201/1949. (III. 12.) B.M.
rendelettel megsziintetett enyingi jarastol a
veszpremi jarashoz kerult Balatonfékajar, Kene-
se, Csajag es Kiingds, viszont a 144/1950. (V. 20.)
M.T. rendelet Urkut kozséget a devecseri jaras-
hoz csatolta, mig Pula a tapolcai jarasbol a veszp-
remihez keriilt. Feny6f6t a pdpai jarasbol az
1074/1954. (IX. 14.) M.T. sz. rendelet kapcsolta
elébb a zirci, vegiil a veszprémi jarashoz. A NET
1956. 2. sz. hatdrozata a balatonfiredi jarast meg-
szlintette és a veszprémihez csatolta. Ez mar csu-
pan néhany kozséget érintett (VOrosto, Barnag,
Hidegkut stb.). Urkat a 10/1961. M.T. sz. rende-
lettel a devecseri jarasbdl ismét a veszprémihez
keriilt.

A NET 1970: 17. sz. hatdrozataval a zirci jarast
megszintette, és 19 kozséget, koztiik Zircet is, a
veszprémi jarashoz csatolta.

Koézben Vdrpalota az 5203—2/1951. (X. 18.)
B.M. rendelettel, Balatonfiired pedig a NET
7/1971. sz. hatdrozataval vdrossd valt, ez a koril-
mény azonban nem valtoztatott azon, hogy e va-
rosok igazsagszolgaltatasi ugyei tovdbbra is a
veszprémi jarasbirosag el6tt kerlljenek elbird-
lasra.

Az MTTH elnokének 1/1977. sz. rendelkezése-
vel Urkut ismét elkeriilt a veszprémi jarasbél, s a
kozben névvaltoztatassal létrejott ajkai jarashoz
csatoltak, és ez igazsagiligyileg is ilyen valtozast
jelentett.

Igy alakult ki, sok valtozassal a veszprémi ja-
rasbirosag jelenlegi illetékességi teriilete, mely
az évek soran annyira megnoévekedett, hogy a
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2. sz. térkép: A Veszprém varmegye torvénykezési te-
riilleti megoszlasa a torvénykezés kezdetén, 1871 —1872

megye majdnem 2/3-a ide tartozik. A Balaton, a
Bakony, s egyéb udilési terilletek kiilonosen
nyar végén nagyon sok munkat ronak a biro-
sagra.

Zirc

A zirci jarasbirésdg szintén a veszprémi tor-
vényszék illetésége ald kerilt. Székhelye Zirc
volt. E jarasbirosag hataskore ala tartozott 27 ba-
konyi kozség, a kozségekhez tartozd pusztakkal.
Bakonyszombathelyt6l Lokutig, Bakonybéltdl Ba-
konycsernyeig terjedt e bakonyi terilet. A
2381/1872. .M. sz. rendelet szerint Tés is e ja-
rashoz kerilt. A 29.799/1899. 1.M. sz. rendelet
alapjan a gydrszentmartoni jarasbirosag illeto-
ségi tertletébdl ide csatoltak Bank, Gic, Lazi, Pé-
terd, Barsonyos, Gyirdt, Sikator, Teleki, Romand
és Varsany kozségeket. A 4343/1949/295. M.T.
sz. rendelet és a végrehajtast szabalyozo 5201/
11/11.—1/1950. (III. 12.) B.M. sz. rendelet e ja-
rasbirosag illetoségi teriiletébdl elvett és Aka,
Acsteszér, Bakonybank, Bakonyszombathely, Bar-
sonyos, Csatka, Hanta, Kerékteleki, Réde és Sur
kozségeket Komdrom megyéhez, mig az
1074/1954. (IX. 14.) M.T. sz. hatarozat Feny6f6t
a papai jarasbol e jarashoz, majd kovetkezdleg a
veszprémi jarashoz csatolta.

A NET 10—3/1956. sz. hatadrozata szerint e bi-
résag illetésége Bakonycsernye felett megszint,
és Fejér megyéhez kerilt.

A NET 17/1970. sz. hatarozataval a zirci jarast
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megszlntette, 7 kozséget a papai, 19 kozséget pe-
dig a veszprémi jardshoz csatolt.

Ekként a zirci jarasbirdésag napjainkban tevé-
kenységet mar nem fejt ki.

I/B. A BIROSAG HAT ASKORE

A teriileti illetéségek bemutatdsa utdn vizsgal-
juk meg most a birésdgok — mindenekel6tt a
torvényszék (a veszprémi, 1875-ig a papai) ha-
taskoret, amely birdsagok elétt a legjelentésebb
ugyek keriiltek letargyaldsra. A torvényszék ha-
taskorét elészor az 1871: XXX. tc. hatarozta meg.
Ide tartoztak (néhany példaval illusztralva):
1.a) Az olyan, tehat sulyos, komplikalt biro-
sagi ugyek (akar bilntetd-, akar polgari), melye-
ket eddig tdrsas birdsdgok targyaltak (példaul
egy uUgyben hivatalos személy ellen elkovetett
blntett, zsarolds, és sikkasztds miatt hét honap
végrehajtando szabadsagvesztes biintetést szabott
ki a veszpréemi torvenyszék),

b) valto-, és kereskedelmi ugyek,

c) a kartéritési keresetek,

d) olyan lgyek, melyek eddig a pénziigyi ha-
tosaghoz tartoztak,

e) az urbéri, tagositasi és aranyositasi lgyek,

f) banyabir6i hataskorrel felruhazott torveény-
széki lgyek,

g) a {old-tehermentesitések,

h) a cim- (cég-) bejegyzések, amelyeket nyil-
vanossagra kellett hozni,

i) a birodi letétek,

j)a sajtougyek, (példaul egy ugyben sajto-
vétség miatt 100 Ft fobintetést alkalmaztak),
2. a) a csOdeljarasra (1881: XVII. tc. 72. §.),

b) halaszati kartalanitdsra (1888: XIX. tc. 58.
§.) vonatkozo és a

c) hazassagi perek, ha az anyakonyvvezeté a
kihirdetést vagy a kozremiikodést megtagadta
(1894: XXXIII. tc. 60. §.),

3. a) a polgari perek (1911: I. tc. 2. §.), mégpedig
al. hitbizomanyi,
a2. tisztségvisel6k okozta karok miatt,
a3. az allam ellen inditott perek,
a4. a cég hasznalatanak joga,
ab5. kozkereseti vagy betéti tarsasag tagja a
tarsasag feloszlatasa,
ab. részvénytarsasag vagy szovetkezeti koz-
gyllés hatdrozatdnak megtagadasa érde-
kében,
a7. valtéovasok kapcsan keletkezett tgyek,
a8. s végiil, mely ligyeket késébb a torve-
nyek a térvényszék hatdskorébe utalnak.

Az 1897: XXXIII. tc. szerint az a torvényszeék,
amelynek bintetd hatdskore van, eskiidtbirosdag-
ként mukodik. Ez volt a helyzet Veszprémben is.
Az eskudtek eldirt sorsolasa e toérvényszékre vo-
natkozoan 1912. oktéber hé 20-an tortént meg,
tobbnyire iparos, értelmiségi keriilt eskidtté va-
lasztdsra és mindOssze hat foldmives. E biro-
sagi forma azonban Veszprémben nem gyokere-
sedett meg. Egyébkeént az 1897: XXXIV. tc. alap-
jan az eskidtbirdsag elé elvileg a kovetkezd
blinigyek tartoztak: gyilkossag, szandékos em-
berolés, személyes szabadsag elleni bilntettek,
kitételelhagyas, haldlt okozd sulyos testi sér-
tés, kozegészség elleni bintettek, gyermekrab-



las, rablas, gyujtogatas, vizaradas okozasa, koz-
veszélyl rongalds, megvesztegetés.

A torvényszék elé pedig azon bilntettek tar-
toztak, melyek nem keriilhettek az eskidtbiio-
sag hataskorébe, igy példaul egyes sajtoiugyek,
azon vetségek, amelyeket a torvény nem a ja-
rasbirosag elé utasitott. Veszprémben 1898. ju-
nius ho 5. napjan gyilkossag miatt — ekkor még
nem volt az eskidtbirosag megalakitva — élet-
fogytiglani szabadsagvesztést szabott ki a tor-
vényszék bilintetOtanacsa.

Erdekes lapvélemény egyébként 1898. junius
h6o 16. datumozassal a Veszprémi Hirlapban:
»Kitiintetnek sokat, tnnepelnek sokakat, a tar-
sadalmi téren elért munkdassaguk folytan, azon-
ban eme kitlintetésekre nem felelhetink, vagy ha
felelink, ki kell mondanunk, hogy a tarsadalmi
téren nincs meg az igazsdgossdg, mely el6tt meg-
hajolna mindenki.” Ezt az akkori igazsagot nem
a birosag mondta ki, de ugy tinik, a kozvéle-
mény nagyon figyelt az igazsdg minden fajta-
jara, a cikk mondandéjabol az sem derul Ki,
hogy a kitlintetésekkel a birakkal szemben is
csinjan bantak-e, de sajtéoper — és ez figyelem-
re mélté — a cikk alapjan nem keletkezett.

Az 1913: VII. tc. felallitotta a torvényszékek-
nél, igy Veszprém varmegyében is a fiatalkortak
birosdgat, a fiatalkoriak bliniigyei elbirdlasara.

Mar a héborut koévetd forradalom idején, az
1918: III. sz. néptorvény ugyancsak — mint
mar polgari vivmanyrol — ujra az esktidtbiro-
sagrol rendelkezett, f6leg a hazaarulds, politikai
tartalmu és sajtoé utjan elkovetett biincselekme-
nyek elbiralasdra.

Az 1919: XI. sz. néptorvényben lerogzitett ko-
moly politikai bilincselekmények viszont nem
Veszprémben, hanem a budapesti biintetd tor-
vényszék elott kertltek letdrgyalasra.

1919. marcius hé 21. napjan a Forradalmi Kor-
manyz6 Tanacs (a tovabbiakban FKT) I. szamu
rendelete meglehetésen kidolgozatlanul létre-
hozta a forradalmi torvényszékeket (Veszprem-
ben is létre kellett hozni), azzal a céllal, hogy
megszintesse a korabbi kapitalista birdsdgokat,
egyben e rendelettel uj szocialista igazsagszol-
galtatasi szervek jottek létre. A rendes biro-
sdgok tevékenységét egyben fel is fliggesztet-
ték. Késébb az FKT IV. sz. rendelete ezzel az
intézménnyel mar részletesebben foglalkozott, de
nem hatdrozta meg, hogy e torvényszekek mi-
lyen szinten mikodjenek. Végiill az FKT XCIV.
sz. rendelete az emlitett torvényszékeket a me-
gye székhelyére rendelte egyfoku, de magasabb
szintl birdsagkeént a torvénykezés végett. Ter-
meészetesen Veszprémben is volt ilyen forradalmi
torvenyszék, a politikai helyzethez képest azon-
ban meglehet6sen mérsékelt magatartast tanu-
sitott. Ebben nyilvan kozrejatszott az, hogy egy-
hazi székhelyen kellett itéleteket hoznia. Pél-
daul a diktatura szidalmazasaért egy vadlottat
csak 2 honapi foghazzal és 2000 korona pénz-
blntetéssel sujtottak, és egyébként is sok fel-
ment6 itélet sziiletett. Egyébként az FKT XCIV.
sz. rendelet rogtonitélé eljarast is bevezetett,
és e tevékenységgel a forradalmi torvényszé-
kek is megbizhatdok voltak. A rogtonitéletre is
volt példa: Devecserben haldlbiintetéseket is ki-

szabtak 1919. majus—juniusaban az ellenforra-
dalmi felkelés miatt, s a bilintetéseket végre is
hajtottak. Veszprémben a megszalld roman csa-
patok a kommunistagyanus személyeket elobb
borténbe zartak, majd a magyar hatosagok a
roman parancsnoksdg hozzajarulasaval Siofokra
szallitottdk e személyeket — egyébként 39-en
voltak —, ahol itélet nélkiil, még rogtonitélod
birésag kiiktatasaval is, kivégezték Oket. A Ta-
nacskoztarsasadg megszinte utan nyilvanvaloan
uj helyzet allott el6 igazsagszolgaltatasi vona-
lon is. A TandcskoOztdrsasdg birosagait a Peidl-
kormany megsziintette, és a kordbbi, rendes bi-
rosagokat allitotta vissza helyiikre.

1919. augusztus ho elején az emlitettek miatt
néhany hoénapig lényegében torvénykezési szii-
net allott be. Ezért Veszprém varmegyében sta-
tariumot kellett elrendelni, mert fél6 volt, hogy a
kommunistdk elleni gytlolet a rendes birdsa-
gok ujjaszervezése idején onkényes és megtorld
cselekedetekre vezethet. A Peidl-kormany ugy
rendelkezett, hogy azon blnvadi eljarasokat,
melyek 1919. marcius hé 21. és augusztus ho 2.
napja kozott keletkeztek, meg kell majd sziuntet-
ni, és a mar meghozott itéletek nem hajthatok
végre. Viszont olyan rendelkezés is sziiletett,
mely a Tanacskoztarsasag szervei, kdzegei, meg-
bizottjai, valamint fegyveres erejének tagjai el-
len inditand6 statdridlis birdsagi eljarast tartal-
mazta. Ez lugyekben toérvényszéki hataskort alla-
pitottak meg, az ilyen lgyekben gyorsitottan,
perorvoslat kizarasaval lehetett eljarni. Ez gya-
korlatban Veszprémben és kdrnyékén csak a ro-
man csapatok kivonulasa utdn torténhetett meg.

Az uj rend létrehozdsara katonai kerileteket
hoztak letre, s Veszprém varmegye a siofoki-
hoz tartozott. (Ezért vitték az emlitett 39 foglyot
Siéfokra.) A katonai parancsnok mellé kozigaz-
gatasi kormanybiztos is kertlt. A roman csapa-
tok egyébként 1919. augusztus hé 16-a4n vonul-
tak be Veszprémbe. A romdan csapatok — me-
lyek az igazsagszolgaltatast is befolyasoltdk — a
Gyo6r, Veszprém, Székesfehérvar és Adony ko-
zOtt képzelt vonalig jutottak elére, és e teriilete-
ken is — koztudott — hozzafogtak az allami és
maganintézmények, sé6t a lakossag kifosztasa-
hoz is.

Ez id6ben Veszprém varos és kornyéke ren-
deleteket és itéleteket vart, viszont oOlbe tett
kézzel, megfélelmitve nézték, torténik-e valami
magatol. Veszprémbol a diplomacia hatasara
1919. oktober ho 4. napjan tavoztak el az el-
lenforradalmat biztositd romdan csapatok, és csak
ezt kovetéen kezdhettek az igazsdgligyi szervek
a sokkos allapotbél magukhoz térni, majd el-
kezdeni tevékenységiiket.

Egyébként mdar a haboru idején is, de késébb
a megszilardulni latszo Horthy-korszakban el6bb
a hadviselés zavartalansaga érdekében, majd a
Tanacskoztarsasag felszamoldsa utan hozta a par-
lament az allam és tarsadalmi rend felforgatasa
ellen a kiilonboz6 torvényeket (1915 XIX., 1921:
II1., majd késébb az 1938: XVI. tc.), melyek
leginkabb az itélétablak székhelyén mikodéd bi-
résagi szerveknél keriltek alkalmazasra, ezért
a veszprémi torvényszéknek adott esetben csu-
pan elokészitd szerepe volt az egyes eljarasok-
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ban. Viszont e torvényszéken targyalhattak az
1921. XXIX. tc. 2. §-a alapjan a testi sértés-
sel, lopassal, csaldssal és sikkasztassal elkovetett
bilincselekmeényeket.

Az 1928: X. tc. a biintetéeljarast egyszerusit-
ve is, a 29. §. a torvényszéknek adott hataskort.
Tovabbi egyszerusitést jelentett ez, és néhany,
nem kiemelkedd bilinigyben egyes biroi eljarast
biztositott a tdorvényszéknek.

A II vilaghdborti utdn rendszerink is fele-
lésségre vonta a haborus és népellenes biincse-
lekmények elkdvetbit, a rendes birosagok mi-
kodésének fenntartdsa mellett. Ennek érdekében
jott létre az 1945: VII. tc., szokatlan modon visz-
szahaté hatdllyal, s az eljarasi hataskort lénye-
gében torvényszéki szinten, az emlitett tc. 15—
23. §-aban hataroztdk meg. A népbirdsdg ez-
zel lényegében a szocialista biraskodas magja
lett. Az eskildtbirosagi format elvetették, egy
szakbiré és a demokratikus partok képviseldi-
b6l tevodott Ossze a népbirdsag, eldszor helyi
kezdeményezésekre, majd az emlitett torveny
alapjan. Novum: a tanacs az addig rendszeresi-
tett bintetési nemek mellett kényszermunkara
vagy internalasra is kotelezhette a vadlottat.
Természetesen Veszprémben is mikodott népbi-
rosag. Sulyos bunugy itt is eléfordult, de nem
itt keriilt befejezésre. (A 8/1945. sz. igyben a
vadlott nagyfoku németbaratsagat bizonyitot-
tdk, aki tobbek kozott német katonakkal szov-
jet katonakat fenyegetett, fogott el stb.) Az Nb.
16/1945. sz. igyben a vadlott Devecserben nyi-
las kozségvezeté volt, mindezért a torvényszék
9 ho szabadsagvesztésre itélte. Az Nb. 31/1945.
sz. Ugyben a vadlott 1944 szeptemberében az
SS-be lépett be, s egy év és hat hd borton lett
a biintetése. Sok volt az ugynevezett volksbun-
dos ugy; egy ugyben (Nb. 50/1945.) a birdsag
harom év bortonbilintetést szabott ki. Igaz vi-
szont az is, hogy sok volt az ilyen jellegli bin-
ugy-kezdeményezés kell6 alap nélkiill, s ezek
természetesen felmentéssel végzodtek. (46, 54, 55,
93/1945. sz. iigyek.)

A 3800/1948. 1. M. sz. rendelet sziintette be
az ilyen jellegl, formatumu politikai birasko-
dast, melyet aztan a rendes birdsag, a torvény-
szék vett at.

Népi demokraciank els6 szakaszdban a polgari
peres eljaras tekintetében lényeges valtozds nem
tortént, az akkor mar tulhaladott rendszer in-
tézményeibdl per nem is keletkezhetett (az 1945:
VI. tc. peélddul megsziintette a nagybirtokokat}),
ebbo6l kovetkezden az 1871: XXXI. tc.,, majd az
1911: L
magatol értelmezhetbéen nem is johetett letre.
Fontos lépés volt viszont az, hogy a gazdasagi
jellegi blncselekmények elbirdlasara minden
torvényszéken létrehoztdk az 1947 XXIII. tc.-
vel az ugynevezett munkdasbirosagokat, melyek
nagyon halado szellemben tevékenykedtek, {6-
leg a cséplési, beszolgaltatasi és a szantdsi biin-
ugyekben. (Tapolcai jarasbirosag 1949. El. XII.
b/80. sz.)

Atfogo jellegii valtozast hozott az 1949: XI.
tc., mely blinigyekben bevezette a népi tiln6kék
igazsagszolgaltatdsi tevékenységét. A torvény-
szék elnevezését ekkor valtoztattdk at megyei
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birésdgra. A megyei birosag hataskorét — akar
korabban a torvényszékeknél — a jelentb6sebb
binigyekben allapitottdk meg. Ide tartoztak a
népkoztarsasadg elleni, a haborus és népellenes
blntettek, a penzhamisitas, a gyilkossag, a szan-
dékos emberodlés, a kozellatast és az arszintet
veszélyeztetd blinigyek, s a sulyosabbnak mi-
nosiuld, a tervgazddlkodast, a tdrsadalmi tulaj-
dont, az allami titkot, a hivatal érdekeit sér-
t6 bunigyek, s olyanok, melyekben az lgyész
e birosagnal emelt vadat.

A jelenlegi birdsagi struktura létrehozasa vé-
gil is az alkotmdnyra, az 1949: XX. tv.-re vart,
mely alaptorvényként, a késébbiekre nézve,
meghatarozta a megyei szinti igazsagszolgal-
tatasi szervek hataskorét. Ezen alaptorvényen
nyugodtak késdbb a részletekbe mend szabéalyo-
zasok.

A megyei birosagokat mar az 1949: IV. tv. 5.
§-a fellebbviteli birosagként is megjeloli. Egyéb-
ként kordbban sem egyszintii volt a biraskodas
(a felszabadulas el6tt példaul haromfoku). Az
1949: XI. tv. egyfoku, tehat a megyei birdsag-
hoz benyujthatd fellebbvitelt hatdrozott meg.

Tehat a megyei birosag részben els6é fokuy,
részben masodfoku tevékenységet folytatott.

Biintet6jogi vonalon az 1951: IIL. tv.-vel uj
buntetdeljarast vezettek be. Eszerint a megyei
birésdg mindig tarsas birosag, érvényesil a szo6-
beliség és a kozvetlenség elve. E jogszabdly
figyelembevételével sziiletett a megyei birosag
els6 foku B. 1509/1954. sz. itélete, melyben a
vadlottak a kuldkoktol lefoglalt kilénbozé dol-
gokat loptak el, és 6 hotol 1 évig terjedd bor-
tonblintetésben részesiiltek.

A biintetéjog lényeges kodifikaldsdra kerilt
sor az 1972: VIII. tv.-ben, mely a megyei biro-
sag hataskorét akként 4allapitotta meg, hogy
ide tartoznak azon tlgyek, melyek halallal bin-
tethet6k, de mar nem tartoztak ide a héaborus
és népellenes bilintettek (mas meghatarozassal
az allam elleni bliniigyek viszont igen), a koz-
ellatdsi és ardragitasi Ugyek, viszont e katego-
ridkon kivil ide kerilt valamennyi, jelentésebb
ugy, amiért az lUgyész elsé fokon itt emelt va-
dat. E rendelkezések kiegésziltek az 1973: 1.
tv.-vel, mely a 25. §.-baan akként rendelkezett,
hogy e birdsag hataskorébe sorolta a légi jar-
mu jogellenes hatalomba keritését, az erds fel-
indultsagban elkovetett emberdlést, halalt okozo
testi sértést és a kiemelkedd, vagyon elleni biin-
cselekményeket.

Végiil, tovabb kovetve korszakunk jogellenes
magatartdsait, az 1979: IV. tv. e birosagra biz-
ta a terrorcselekmények és az életveszélyt oko-
z0 testi sértések elbiralasat is.

Polgdri vonalon létrehoztak az 1952: III. tv.-
vel az 0j polgdri perrendtartdst. F6 célkent je-
I0lte meg a torvény a valdsdgos tényallas ki-
deritését. Megyei birosdgi hataskorbe kertiltek
I. fokon ekkor e torvény alapjan a személy-
allapotra, egyes kiemelkedd, vagyonjogi perek,
azok, melyeket hatosagi személyek kifogasol-
haté6 munkdja miatt az allam ellen inditottak,
a ‘'szerz6i, a szabadalmi, a zdarlati Ugyek, ame-
lyeket késobb illetékes hatosdgok e birésagok
hatdskorébe utalnak (23. §.). Az 1961: XIV. sz.



tv. néhany, kisebb jelentdéségiire zsugorodott
ugyet polgari vonalon jarasbirosagi hataskor-
be adott le. Az 1979: XXXI. tv. némi modosi-
tast hozott a polgari ligyekben. A mar emlitett
perkategoridkon kivil ide tartozonak jeldli az
egymillié forintot meghalad6é vagyonjogi, az al-
lamigazgatasi jogkorben eljaré személyek 4&l-
tal e minéségikben okozott kartéritési és a gaz-
dasagi tarsuldsok igazgato tanacsa hatarozatanak
megtamadasdara irdnyuld pereket (1. §.). E hatéas-
kori rendelkezések hiien tiikrozik hazank elmult
tobb mint szdzéves, jelentdsebb és a torvényszék,
illetve a megyei birdsag el6tt 1évé torvényseértés-
nek nyilvanitott torténetét.

A kisebb jelent6ségli lgyek elbirdlasa jards-
birésdgi szinten tortént. Az elsé folyamodasu
jarasbirosagokat nem célszeri egyenként biro-
sagokra bontani, mert e hataskorok, ahogy azt
az 1871: XXXI. tc. 15—16. §.-a megallapitotta,
azonosak voltak a magyar torvénykezés kezde-
tén minden jarasbirosagnal, kovetkezbdleg a
Veszprém varmegyei jarasbirésagokndl is. Az
emlitett jogszabaly akként rendelkezett, hogy a
jardsbirosagok itélészéke elé tartoztak ez ido-
tol fogva azok a polgari peres és peren kiviili
tigyek, amelyek ez ideig az illetékes egyes bi-
rosdgokhoz (szolgabird, netan varosbiro stb.)
tartoztak.

Blinvadi ligyekben pedig ezt kdvetben ugyan-
csak az eddigi egyes birdi iigyek, a sajtoval és a
nyomdaval kapcsolatos ligyek egy része, és ame-
lyeket a torvényszék, mint kisebb jelentdségiit,
targyalasra es itélethozatalra a jarasbirdsdgok-
nak leadott.

A kesObbi térvéenyek (1897 XXXI., XXXIV.,
tc., az 1908: XXXVI. tc.) arra engednek kovet-
keztetni, hogy a sulyos, komoly igazsagtevd elsé
folyamodasi munka csak a veszprémi (illetve
1875-ig a pépai) torvényszékeken folyt, s a jaras-
birésagok hataskore torvényileg meglehetdsen
szik maradt, és leginkabb kisebb polgari ligyek-
kel foglalkoztak. Pezsgést hozott azonban az
1911: 1. tc. 1. §.-a, amely polgari vonalon a jaras-
birosagoknal szelesitette a hataskort. Ide tartoz-
tak ekkor mar, értékre valo tekintettel, a vagyo-
ni perek, a bérleti, a haszonbérleti, a sommas
visszahelyezési, a munkalgyi, a szavatossagi, a
vendéglatdsi, a noétartdsi ugyek, a torvénytelen
gyermek tartasat targyalo perek, az egyezségko-
tés, a kiilonbozd igényperek, a milemlékrongala-
sok stb. Ezenkiviil ekkor mar olyan kisebb jelen-
téségl biintetdigyekkel is foglalkoztak, amelye-
ket tobbnyire targyalds nélkiil, blintetéparancs
kiadasaval lehetett elintézni. Valtozatlan maradt
azonban a torvényszék azon jogkoére, hogy ki-
sebb jelentdségii ligyeket a jardsbirdsaghoz le-
adhatott.

A jarasbirosagok lényegében alapvetden ebben
a korben tevékenykedhettek az 1950: IV. tv.-ig,
amely &ltaldnos hataskori birdsagga (polgari
vonalon) a jarasbirosagokat tette. Id6kozben volt
néhany rendelkezés az igazsagligy egyszerusité-
sérdl, igy példaul az 1921: XXIX. tc. a testi sér-
tést, a lopast, a csaldst és a sikkasztéast mar a tor-
vényszék egyes birdira bizta, tehat ezen ligyeket
elvonta a jarasbirosagoktol, ha kisebb jelent6sé-
gliek voltak is. Késébb az 1932: XXXIV. tc. pedig

komoly meértékben tehermentesitette a jarasbiro-
sagokat azzal, hogy az 1911: I. tc.-ben részlete-
zett ligyek csak akkor tartoztak jarasbirosagi ha-
taskorbe, ha nem kodzségi birdi hataskort képez-
tek. A kozségi birok egyébként egészen jelenték-
telen ugyekben itéikeztek (csufondarosan ,,tyuk-
perek''-ben). Kisebb buniigyekben e tc. szerint az
ugyész targyaldssal illetékes jarasbirosagot biz-
hatott meg. Az 1932: IV. tc. szerint a tdrsadalom-
biztositasi igyek a kozponti, jelen esetben a
veszprémi jardsbirosdgon keriiltek elbirdldsra,
mivel a 12.000/1932. I.M. sz. rendelet 2. §.-a a
varmegye teriletén e birosagnak adott hataskort,
varmegyénkben kivételesen a papai jarasbiro-
sagnak is.

A felszabadulas utdn kozelitett a jogszabalyal-
kotds a jelenlegi helyzethez. Az 1952: III. tv.
22. §.-a kimondta, hogy polgdri vonalon minden
igy a jarasbirosdgok elé keril, kivéve, melyre
megyei hatdskor van megallapitva. Az 1954: II.

tv.-mind polgari, mind biintet6jogi szakra kiter-

jedbéen is rendelkezett.

Biintet6jogi vonalon e tv. 20. §.-a kimondta,
hogy jarasbirésagi hatdskorbe tartoznak a tarsa-
dalmi tulajdont, a tervgazdalkodast, a kozellatast
sérté buntettek, az ardragitas, a testi sértés, a
csaldad és az erkolcs elleni ligyek, a kozrendet és
az igazsdgszolgaltatdst sérté bilincselekmények
stb.

Az 1966: 16. sz. tvr. lehetévé tette, hogy meg-
hatarozott korben a kisebb volumeni blincselek-
meényt elkovetd személyt bizonyos jogi feltételek
fennallasa mellett, vadirat nélkil, a bintetébiro-
sag elé allitsdk, s a jarasbirosag harom nap alatt
az itéletet irdsban volt koteles lerdgziteni. Ez az
igyintézés meggyorsitasdt és 4altalanos, gyors,
visszatartd hatast kivdnt biztositani.

Az 1973: 1. tv. 24. §.-a szerint mindazon bin-
lugyek a jarasbirosagra tartoznak, melyek nincse-
nek megyei birdsagi hataskorben.

Az 1979: 4. sz. tvr. 2. §.-a a kozponti, tehat a
veszprémi jarasbirosag hataskorébe utalta az
egész megyére Kkiterjesztden -a veszélyeztetéssel
jard tgyeket (kozlekedés, foglalkozasi szabalyok
megseértése), a kozveszélyokozassal, a kozérdekl
uzem muikodesének megzavarasaval s a jelentds
gazdasagi visszaélésekkel foglalkozo buinligyeket.

Néhany jellemzé biintetsiigy a jarasbirésagok-
nal a targyalt idészakban:

A felszabadulas el6tt a jarasbirosagok tgyei-
ben a tulajdon elleni cselekmények voltak a jel-
lemzéek, melyek 4ltaldban biintetéssel fejezédtek
be. De példaul a balatonfiiredi jarédsbirosag 1898/
B/35/2. sz. itéletében a vadlottat a lopas vétsége
miatti vad alol — bizonyiték hidnyéaban — fel-
mentette. Egyébként ez a birosag az 1898/B/45/3.
sz. itéletével egy masik vadlottat kézrend elleni
kihdgds vétsége miatt 1 (egy!) napi elzarasra és 5
(6t) forint pénzbiintetésre itélte. A pdapai jaras-
birdésag a kozveszélyes munkakerilést mar su-
lyosabban tette az igazsag mérlegére, és a vadlot-
tat a B. 7402/1929. sz. alatti tigyben 3 hét borton-
re itélte. Az enyingi jarasbirosag csalas veétsége
miatt a B. 2414/1932. sz. itéletével a vadlottal
szemben csak 50 pengdé pénzbiintetést szabott ki
biintetéparancsban.

A felszabadulds utdn a kézelldtdsi biintettek
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3. sz. térkép: Veszprém megye torvénykezési terileti
megoszlasa 1982-ben

fordultak elé gyakrabban. Kozvetleniil a haboru
utan ez érthetd jelenség volt, késébb azonban a
nem egészen egészséges gazdasagpolitikank az
itélkezésben is torzulasokhoz vezetett (példaul
Papan a B. 861/1955. sz. alatti 4gyben 1 év es 2
ho, Veszprémben a B. 1. 641/1955. sz. itélettel 4
év eltulzott szabadsagvesztés kerilt kiszabasra).
Ez utobbindl birkalevagasok torténtek — enge-
dély nélkil. De eldfordult példaul Papan szemé-
rem elleni blintett is, s emiatt a birosag jogerdsen
6 ho bortonbiintetést alkalmazott. Erdekes jelen-
ség volt, hogy 1956-ban a vadlottak a nyomozati
anyagban szereplé beismer6 vallomasaikat, kény-
szer alkalmazasara hivatkozva, nemegyszer visz-
szavontdk. Ez iddben egyébként sok volt a testi
sértés. (A tapolcai jarasbirosag 308/1956. sz. alatt
4 ho bortont szabott ki.) A birosagokon az ugy-
érkezést tekintve 1956. oktéber ho 1. és decem-
ber ho 31. napja kozott erés csokkenés volt, nyil-
van az ellenforradalmi események kovetkezte-
ben, amikor is a nyomozasokat végzé szervek el-
s6sorban nem irasbeli munkdaval voltak elfoglal-
va. Utana viszont mar természetes emelkedés
volt észlelhetd, kilonosen az ellenforradalommal
osszefliggé lugyekben. (Példaul Tapolcan 8 vad-
lott allt egyszerre a birdsag el6tt ilyen természe-
th tigyek miatt.) Sok volt ekkor a fegyverrejte-
getés is (példaul Tapolcan egy 19 éves fid B. 77/
1957. sz. alatt csak fiatal kora miatt kapott 10 ho
bortonbiintetést). Gyakoriak voltak akkor a fa-
lopasok is (Bakony, Szigliget). Ezek az ligyek a
szomoru kort tikrozték az itélkezésben. Egyéb-
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ként tobb helyen a birdk panaszkodtak a rendér-
ségi nyomozokra, akik a korilményeket nem tel-
jesen fedték fel, s ez gatjat szabta sokszor az
igazsagos itélethozatalnak.

A konszoliddcio utdn a blncselekmények sza-
ma ingadozott, sokszor a birosagi szervekre nagy
teher harult. Sajnos, sokan visszaéltek ekkor ha-
talmukkal (példdaul Balatonkenesén, Balatonfo-
kajaron stb. termelészovetkezeti vezetdkkel szem-
ben kellett eljarni). Sokak felel6tleniil, itta-
san vezettek gépkocsit (példaul a veszprémi ja-
rasbirosag B. 1001/1968. sz. alatt a vadlottal
szemben 3500 Ft pénzbintetést és 6 ho jarma-
vezetéstdl vald eltiltast alkalmazott). Tobben
munka nélkil kivantak élni, az ilyen bincselek-
ményekre a birosagok altalaban 1 év koriili sza-
badsagvesztés-biintetést szabtak ki. A szocialista
egylttélés szabdalyait gyakran megsértették (pél-
ddul a veszprémi jardsbirosag B. 666/1966. sz.
itéletével 4 gardzda vadlottal szemben hozott
3-4 ho szabadsagvesztés-biintetést). Nem minden-
napi eset, de a korra jellemzoként fel kell idézni,
hogy a tapolcai birosag B. 208/1957. sz ligyében
az MSZMP-tag és munkasér vadlott — rendért
pofozott. Tehat jellemzdkkeé valtak az erdszakos,
alkoholos allapotban elkovetett blincselekmeé-
nyek, mind gyakrabban bukkant fel a kozveszé-
lyes munkakerilés és a koztulajdon elleni bin-
cselekmények. A devizablntettek 1979-t6] hara-
poztak el.

A polgdri vonalat felidézve: Az I. vilaghaboru
utani, peren kivili eljarasban érthetéen sok volt
a holtnak nyilvanitas (példaul Devecserben a PK.
89/3/1921. sz. igy). A pdapai jarasbirdsag sok,
vallassal Osszefiiggd liggyel foglalkozott (példaul
B. 9643/1929. sz. igy). Sok ilyen gy keletkezett.
Koriilbelil 40 éven at polgari birosagaink a szok-
vanyos polgdri jogi vitdkkal foglalkoztak. Az
1956-0s ellenforradalom utan viszont feltinden
sok volt a fizetési meghagyas, lakasligyekben is
tobbszor kellett hatarozatot hozni, a valasok,
gyermekelhelyezések szama emelkedett, és a ki-
sajatitasok is napirenden voltak. Tapolcdn konk-
rét tigyben P. 20.423/1957. sz. alatt az az elvi kér-
dés merilt fel, hogy a termel6észovetkezeteknél a
haszonbérlet gazdasagi vagy naptdri évre szol-e?

Az ugyészségek az 1974: 10. sz. tvr. 3. §.-a,
majd az 1978: IV. tv. 76. §.-a alapjan viszonylag
kevés inditvannyal éltek az alkoholistdkkal
szembeni munkaterapias kényszerkezelésre, ezért
a polgari birdosagok kevés itéletet is hoztak.

II. MUNKAUGYI IGAZSAGSZOLGALTATAS

A munkalgyi birdskodds a munkaado és a
munkavallalé kozti nézeteltérésekben adja az
igazsagot, s nalunk el6szor ez kézigazgatdsi uton
kapott szabalyozast.

Az ugynevezett iparigyekben az 1884: XVII.
tc. 166. §.-a alapjan, kézigazgatdsi uton jartak el,
az iparhatosag altal hozott hatarozat ellen e tc.
181. §.-a alapjan ugynevezett felfolyamodasnak
van helye. Ez kovetkezett az akkori munkaado és
munkavallalo kozt fennallo korantsem az egyen-
16ség alapjan fennallo viszonybol. Az iparhatosag
— a jogi szabalyozds szerint — a munkaadot is



megbiintethette, de ennek lefolydsa is kozigazga-
tdsi uton tortént. E tc. 162—164. §.-ai szerint bé-
keltetdbizottsag alakult az iparhatosdg rendelke-
zésére a gyakrabban eléforduld szirdjkok kelet-
kezése miatt és azok békés és formalisan meg-
nyugtaté megszintetése érdekében. Az ilyen
ugyek nem kertltek birdsag elé, ezeket tehat mas
modon oldottdk meg azon iddszakban.

1918-ban a IX. sz. néptorvény rendelkezett el6-
szOr részletesen a munkaiigyi birdskodasrol. E
torvény alapjan mar nem a biintetés volt a cél,
hanem doéntottek a szolgdlati viszony keretében
létrejott vitdban. A munkatgyi biraskodas akkor
mar jarasbirdsagi hataskorben folyt. Ez elsé fo-
lyamodasu birdsdgkeént tevékenykedett, de a koz-
ségi birdsag hatarozatai ellen ide lehetett felleb-
bezni. Az iiln6ki tisztség ebben a néptérvényben
jelentkezett elsd izben kell6 sullyal.

A Tandcskéztdrsasignak nem volt ideje ilyen
problémak rendezésére, egyébként is a munkds-
osztaly gyakorolta a hatalmat, munkaigyi vitdk
lényegében nem is keletkeztek. Formadlisan az
FKT. CXXIV. sz. rendelete adott modot a kihaga-
si birésagok eldtt eljaras kezdeményezésére, de
ez lényegében ismét igazgatdsi utat jelentett.
Ezekben a forradalmi idékben akdar a birosagi,
akar az igazgatasi uton torténé jogi szabalyozdas-
nak gyakorlati jelentésége nem volt.

A forradalmak ilyen rendelkezéseit is egyéb-
ként a Horthy-rendszer a 9180/1920. sz. jogsza-
balydval elseperte, viszont ugyanitt rendelkeztek
uj alapokon a munkaiigyi biraskodasrol. A mun-
kaligyi birosag szerepét tovdbbra is a jdrasbiro-
sag toltotte be, s ide tartoztak valtozatlanul —
els6dlegesen — a szolgdlati jogviszonybol kelet-
kez6 perek, akar a munkavallalo, akar a munka-
ado inditotta azt, tovabba az egy munkahelyen
dolgozok kozt a munkaviszonybol szdrmazo vi-
tdk, a mulasztasbol, a munkaviszony id6 elétti
megszinésébdl és a kar megtéritésére iranyulo
perek is. A rendelet felsorolta azon munkaadokat
és munkavallalokat, akik e birdskoddst kérhetik
és azokat is, akik nem (példaul katonai intéze-
tekben, szinhazakban dolgozok stb.).

Az ipartestiiletek tovéabbra is végeztek bizo-
nyos esetekben békéltetést, de most mar a bird-
sdghoz lehetett fellebbezni. Ahol munkasbiztosi-
tdsi birosag volt, ott a jarasbirosag 3 tagu tanacs-
ban targyalt. Az elnoklé szakbiro mellett a mun-
kaadok és a munkavdallalok sordbdl kijelolt dlnd-
kok is reszt vettek az igazsagszolgaltatasban.
Esetleg fellebbezés esetén a torvényszék tanacsa
ilnokok kozremikodése nélkil dontott.

Az 1925: VII. tc. 54. §.-a az igazsaglgy-minisz-
tert hatalmazta fel, hogy a munkaiigyi birasko-
dast rendelettel szabalyozza. Ezt teszi a 25.900/
1925. I.M. sz. rendelettel, mely a kordbbi I.M.
rendeletet modositotta, illetve kiegészitette. A
modositds a korona értékének romlasaval volt
osszefliggésben, és egyes, felsdé Osszeghatarokra
vonatkozott. Pengdértékhatarokat jelolt meg ké-
s6bb a 62.999/1926. 1.M. sz. rendelet.

A Horthy-rendszerben lényegében e korben
folyt a munkaligyi birdskodas a rendszer meg-
szilinéséig.

A felszabadulas utan az alkotmdnyban kodzvet-
ve mar leraktak a munkailigyi birdskodas alapjait,

minthogy az alkotmany VI. fejezetében olyan
rendelkezés volt, hogy a birésagok hivatasos bi-
rakbol és népi ilnokokbol allnak, s a Legfelsébb
Birdsag elvi iranyitast gyakorol az osszes, tehat a
Veszprém Megyei Birosag tekintetében is. Ezen
alaptorvényre épilt az 1952: III. tv., melynek
22. §.-a értelmében a jardsbirosdg hataskorébe
tartoznak mindazon perek, melyek nem a megyei
birosag hataskorébe voltak utalva. Mivel a mun-
kaigyi perek nem tartoztak megyei birdsagi ha-
taskorbe, nyilvdnvalod volt a jardsbirdsdgi hatds-
kér. Az 1951: 7. sz. tvr. XVII. fejezete és az
52/1953. M.T. rendelet XVII. fejezete jo iddre
vegyes megoldast valasztott. Eszerint a munka-
ugyi vitakat egyeztetObizottsag, jdrasbirosag
el6tt vagy szolgalati uton lehetett ekkor elin-
tézni.

E rendelet 143. §.-a szerint a vallalatoknal az
egyeztetébizottsag kizarolagos hataskorébe tar-
toztak a bérosztalyba és -fokozatba valo besoro-
1ds, a munkaidé vagy tulmunka szabdlyozadsa, a
rendes szabadsdg mértéke, a munkaruha-igény-
jogosultsag, a védoételek kiszolgdlasa, az athe-
lyezés, a munkaviszony megsziinését tartalmazo
vitak. E kizdrolagos hatdskort nem lehetett attor-
ni és az ugyet birosdg elé terjeszteni. A munka-
ugyi vitdk nagy része ezért els6sorban a munka-
ado és a munkavallalo valasztott, illetve kijelolt
tagjaibol allé helyi, fellebbezés esetén pedig a
terileti munkatigyi déntébizottsdgok elédtt folyt
le. Birosag elé csak azt a munkatlgyi vitat lehe-
tett terjeszteni, amely nem tartozott a munkatgyi
egyeztetébizottsag kizdrolagos hataskorébe. A
vezetd allast betolté dolgozd munkaiigyi vitdja
esetén részben a birésag, részben a kozvetlen fel-
igyeleti szerv vezetdje dontott. Az 1954: I1. tv.
20. §.-a a fenti korben ugyancsak jarasbirdsagi
hatdskort allapitott meg.

A dolgoz6 és a munkaltaté kozt a munkavi-
szonybol ered6 jogokkal és kotelességekkel kap-
csolatos vitdk alapos és megfelel6 eldontésének
jelentds szerepe volt a dolgozok jogainak vedel-
me szempontjabol, eldsegitette kotelezettségeik
teljesitését, a munkafegyelem erdsitését és a jo
munkahelyi légkor kialakitasat is. A tdrsadalmi
viszonyokban jelentkezé érdek-Osszelitkdzések
feloldasa a korabbinal bonyolultabb, nagyobb ko-
riltekintést igénylé feladatta valt. A munkatigyi
dontébizottsagok jol 1attak el feladataikat. A dol-
gozok jogainak fokozottabb védelme azonban
most mar megkivanta, hogy a dontdbizottsagi ha-
tdrozatok feliilvizsgdlata egységesen a birdsagok
hataskorébe keriiljon. A létrejott veszprémi mun-
kaiigyi birésdg illetékessége egyébkent, az 1972:
IV. tv. 22, §.-abdl kovetkezben, a megye egesz
tertletére terjed ki. A munkatigyi birosag hatas-
kore a kordbbi teriileti munkaiigyi dontébizottsa-
gokéhoz képest bovilt (az emlitett tv. 23. §.-a
szerint). Végil: a 1979: 16. sz. tvr. 3. §. (2) bekez-
dése értelmében a munkaligyi birosdg hataroz
az eljarast megelozéen dontd szerv jogerdre
emelkedett hatdrozata ellen benyujtott ligyészi
6vas, valamint uj eljards kezdeményezése targya-
ban. A szovetkezeti tagsdgi, valamint a tarsada-
lombiztositdsi vitdk is a munkaiigyi birésag ha-
tdskorébe keriltek, mivel ezek rokon teriletek.

fgy jutott el e birdskodas a viszonylag kevés
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és kozigazgatasi uton intézett munkaiigyi vitak-
tol — a vallalati vitadontéseken keresztill — a
jelenleg tevekenyked6 munkaiigyi birosagig.

ITI. A GAZDASAGI BIRASKODAS

Gazdasagi biraskodas torvényhozasunk kezde-
tétdl volt, mivel gazdasagi jellegu vitak is vol-
tak, természetszeriien, a kulonbozd gazdasdgi
egységek kozott. A vitak elbiralasa a birosagi
alaptorveny, az 1871: XXXI. tc. alapjan tortént.
E tc. 15. §.-a jarasbirosagi hataskort allapitott
meg azon lgyekben, melyekben korabban egyes
birdo dontott, és torvenyszéki hataskort ott, ahol
azelott tarsas biraskodas folyt. Az idoben a gaz-
dasagi egysegek vezetoi az illetéekes birosag elott
ugynevezell gazdasdagi keresettel élhettek. Ilye-
nek voltak peéldaul a szerzodéses dolog-vissza-
szolgaltatasi, kamat-visszakovetelési, valtoval
kapcsolatos, szerzoi jogot erintd, csodmegtama-
dasi, talalmanyi stb. keresetek, majd perek. Ezek
az lgyek az akkori kort jellemezték, s a ma em-
berének egyes, korabeli perkategoriak nyilvan
idegenil hatnak. A polgari kéztarsasaghan — ez
termeszelszeriic — valtozasok nem kovetkeztek
be, a Tandacskézlarsasag rendeletei pedig az ilyen
perek alol részben kihuzta a talajt, részben ilyen
ugyekre a rovid 133 napban nem is forditottak
figyelmel. A Tandcskoztarsasag ugyanis az FKT.
XXXVIII. sz. rendeletével a foldbirtokokat szo-
cializalta, az LXXXII. sz rendelet a pénzintéze-
teket és a bankokat felszamolta, a Foldmiivelési
Nepbiztossag az erdoket is koztulajdonba vette,
az FKT. 1X. sz. rendelete a ipari, banya-, és koz-
lekedeési lizemek koztulajdonba vételérdl rendel-
kezett, a biztositointézetek szocializalasara az
FKT. XXV. sz. rendelete alapjan tortént, és egyéb
hasonld  rendelkezések keriiltek kibocsatasra,
melyek a gazdasagi biraskodast nem tették lehe-
tove es szilkségessé sem.

A Horlhy-rendszer azonban termeszetenel fog-
va komolyan reagall a Tanacskoztarsasag alatt
hozott gazdasagi jellegii tligyekre, s ezeért a
2.250/1920. MLE. és a 8.759/1920. M.E. rendele-
tekkel a Tanacskoztarsasag rendeleteit gazdasagi
birésag vizsgalta felil. Torvenyszéki szinten ez-
zel egy idoben a 78.500/1920. F.M. sz. rendelet
ugynevezett lebonyolitébizottsigokal hozott lét-
re, tobbek ko6zott Veszprémben is. E bizottsagok
lényegében birdi mindségben és eszkozokkel
egyeztetoeljarasokat bonyolitottak le. Sikertelen-
seg esetén a felek a gazdasagi birosaghoz fordul-
hattak. E birdsag tagjai — akar hivatasos, akar
ulnok biré — kozhivatalnokok voltak. E birosa-
gok [0 feladata a foldbirtokok szocializalasaval
kialakult helyzet tisztazasa, de mas, gazdasagi
jellegii tigyben is donthettek. E birosag a kiala-
kult kusza helyzetet figyelembe véve, biztositasi
és vegrehajtasi intézkedeéseket is tehetett. Ugyvi-
tele azonos volt a rendes birosagokeval. A meg-
hozott hatarozatot természetesen indokolni kel-
lett. Fellebbezni az ugynevezett kozponti gazda-
sagi birosaghoz lehetett.

Az 5370/1921. M.E. sz. rendelet a gazdasagi bi-
rosagoknal a kulonbozd koltségekrol rendelke-
zett. A 3513/1923. M.E. sz. rendelet a gazdasagi
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tgyek intézését altalaban egyes bird kezébe adta
és a felmerilld koltségekrdl is rendelkezett, A
Horthy-idészakban és ezt kdvetden egy ideig az
alaptorvenyben foglaltak érvényesiiltek.

A felszabadulds utani kozvetlen idoszak az
ilyen jellegii pereknek nem kedvezett, nem volt
igény ra. Az 1950 és 1956 kozott viszont meglehe-
tosen sok ligy keletkezett a megyei tanacs egyik
szervekent tevekenykedo kdziileti dontébizoltsag
elott. [206 és 207/1951. (XII. 8.) Korm. sz. rende-
let alapjan.] E bizottsag igyekezett a szoros terv-
fegyelmet betartani, s a megkotott szallitasi szer-
zodéseknek kotbér kiszabasa utjan érvényt sze-
rezni. (Sok korabeli furcsasaggal lehet talalkozni
— melyek akkor bizony komoly tehertetelkent
jelentkeztek —, igy pelddul a Kormany olyan
terményeket akart termeltetni, amit egyszerien
hazai viszonyok kozott nem lehetett, és egyes tel-
jesitések also hatarat is alaposan megemelte.) A
teljesithetetlen szallitasi szerzodesek lancszeriien
terjedtek tovabb (példaul a 02—05—70/1950.,
a 02—05—76/1951., a 177—224/1955. szamu, ke-
nyérrel, épitéssel, zoldsegtermeszteéssel kapcsola-
los gazdasagi perek).

Ezt kovetdoen az 1952: 111, tv. 23. §.-a rendel-
kezelt gazdasagi termeszeti ugyekrol, melyeket
az allamhatalom szervei, intézményei és vallala-
tai, tovabba a szovelkezetek es kozpontjaik ellen
vagy altal inditott 5000 Ft értékhatarig, s e perek
megyei birosagi hataskorbe tartoztak. Ezen
tigyekben meg leginkabb maganszemelyek és az
emlitett szervek alltak egymassal szemben. Az
1954: VI. tv. 23. §.-a a gazdasagi pereket hasonlo
modon szabalyozta. Az 1972: 26. sz. tvr. XXV, fe-
jezete mar uj vonasokat hozott, itt jelentkezett
eloszor az a biroi feladat, mely a kornak meg-
feleloen dontott szocialista szervezelek egymas
kozti pereiben, s modol adott gazdasagi birsag
kiszabasara is. Az ilyen lgyek altalaban a me-
gyei birosag hataskorebe tartoztak, de ha a per-
targy ertéke a 300 000 Ft-ot nem haladta meg, az
illetekes jarasbirosagok jarhattak el a termelo-
szovetkezetek egymas kozti vagy mas szocialista
szervezetekkel szembeni perekben, a szerzodésen
kiviil okozott kar megteritesére iranyulo perek
és a vasuti fuvarkoltség irant inditott perek vo-
natkozasaban. Reészletesen szabalyozta e fejezet
a keresetlevél eloterjesztéseét, a targyalas nelkiili
eljarast, magat a targyalas menetét, a bizonyitas
formait, az esetleges egyezségel, a lizetési meg-
hagyasos eljarast, melyek nagyjabol a rendes bi-
roi eljaras formacioira emléekeztetnek. Ez idotol
kezdve beszélhetiink tulajdonképpen gazdasdgi
birosagrol, mely a megyei birosag szervezetében
fejtette ki és fejti ki tevékenységet.

Ezt megelézéen a 15/1962. (V. 6.) Korm. sz.
rendelet és a 45/1967. (XI. 5.) sz. Korm. rendelet
intézkedett — birdsagi eljarason kiviil, de ahhoz
hasonloan szabalyozva — a gazdasagi birasko-
dasrol gazdasdgi, kéziileti dontébizottsagok for-
majaban. A 8/1978. (XII. 5.) L.M. sz. rendelet
modot adott valasztott birosagi eljarasra is. E
jogi szervek ele tartoztak a gazdalkodoszervek
(allami, szovetkezeti, tarsadalmi) kozotti polgari
jogi vitas vagyoni iigyekben a hatarozatok meg-
hozatala. E rendeletek mar részletesen lerogzitet-
ték az eljaras modjat (hataskor, illetékesség, a



megel6zd eljaras, a keresetlevél, targyalas, hata-
rozat, végzés, fellebbezés stb.), mely mar magja
az 1972: 26. sz. tvr.-ben foglaltaknak. Fellebezés-
re dontobizottsagi hatdrozat esetén a Kozponti
Gazdasagi Dontébizottsdghoz volt lehetéség, a
panaszokat pedig a Legfébb Ugyészség biralta el.
A valasztott birosagi iratok, barmilyen ered-
ményt hoztak, a Févarosi Birosagnal kertltek le-
téti megorzésre. Tehat Veszprém megyében is
volt ilyen dontoébizottsag (valasztott birdsagra
Veszprém megyére vonatkozoan nincs adatunk),
majd 1972-t6]1 a mar elébb részletezett gazdasdgi
birésdg hataskorébe kerilltek az ilyen tipusu
tgyek. Az iigyek szdma évente 500 korul moz-
gott.

fgy kertiltek a gazdasagi ligyek elbiraldsai bi-
rosagi hataskorbol — kerilével — ismét birosagi
hataskorbe.

IV. CEGJOGI ELJARAS

A cégjogot az 1875: XXXII. tv. tette a ma-
gyar jog targyava. A cégjog — mar korabban
is — a cég valasztasara, haszndlatara, nyilva-
nossagara, s oltalmazasara vonatkozd jogszaba-
lyoknak volt a foglalata. Ez a bejegyzett keres-
ked6 cégéhez vald jogat jelentette. Erre szol-
galt az emlitett torvényben lerogzitett cégjegy-
zékvezetés. Korabban az ugynevezett szabad
cégvalasztds elve érvényesilt. A fenti kereske-
delmi torvényink viszont a cégvaldédisdg elvét
kovette, s ez azt jelentette, hogy a cég szovege
a valésagnak megfeleljen, vagyis a kereskedo
tizleti neve az uzlet tulajdonosat felismerhetdve
tegye. A cégvalodisag elvét szolgdlta a cégjegy-
zékek felfekietése. Ez a forgalom biztonsagat és
a cégbitorlds megel6zését szolgalta. A kiskeres-
keddk kivételével minden kereskedének koteles-
sége volt anndl a torvényszéknél, melynek Kke-
riletében kereskedelemi telepe van, az emlitett
torvény 21. §.-dban Kkilatasba helyezett birsag
terhe alatt, cégét a cégjegyzékbe bevezettetni.

A kereskedelmi cégbejegyzések vezetése 1875.
dec. 1-én kelt 26.922. F. I. K. és I. M. rende-
let értelmében kiterjedt az egyéni cégekre és a
kiilonféle kereskedelmi tdrsulatokra. A fenti ke-
reskedelmi torvény, a lényeget tekintve, 1945-
ig nem véaltozott.

Ugyanez a helyzet a cégbirésagokkal is. A fel-
szabaduldsig a kovetkezd fontos feladatokat lat-
tdk el a birosagok:

a) pénzbirsag alkalmazasaval és hatarozattal
az ugynevezett cégbitorlasokat megsziintette;

b) kérelemre a bitorlas miatt kdrtéritést alla-
pitott meg;

c) a felperes kereskedd sérelmeit megsziintette;

d) a bitorlast kozzétette megfelelé modon;

e) egyéni és tarsas cégjegyzéket vezetett, ki-

igazitott;
f) az ugynevezett cimpéldanyokat — a Kke-
reskedelmi bizalom érdekében — mindenkinek

megtekinthetové tette;
g) a bejegyzéseket okmdnytdrként kezelte.
A cégbejegyzések kozokiratnak mindsiiltek, a
bejegyzések valodisagat feltétlenil bizonyitot-

tak. A tarsadalom gazdasagi szférajaban 1945—
50 k6zott végbement nagyardnyu valtozasok ma-
gukkal hoztdk a felépitményben, a jogrendszer-
ben tortént valtozdsokat is. Az allamositasok,
az allami tulajdon tdlsulyba keriilése, nemkii-
lonben a gazdasagirdnyitdsban is érvényesilo
centralizacids torekvések kovetkeztében azonban
megvaltozott (csaknem megsziint) a torvényszé-
kek cégbirdsagi feladatkore.

Az allami vallalatok nyilvantartasanak szaba-
lyozasarol hozott 199/1950. (VIII. 9.) M. T. sz.
rendelet értelmében az 4allami vallalatokat és
egyeéb allami gazdalkodoszerveket nem a cég-
jegyzékben, hanem a vdllalati térzskényvben
kellett nyilvantartani, tekintet nélkiil arra, hogy
milyen szervezeti formdaban mikodtek. Torzs-
konyvet a pénzigyminisztérium, illetve a me-
gyei tanacs vb pénziigyi osztdlya vezetett, me-
gyénkben a cégiratok csak elvétve jutottak el
a szervekhez.

A 6.705—1/1950. P. M. sz. rendelet 13. §.-a
szerint egyéni vallalat, kozkereseti, betéti, kor-
latolt felelésségii és részvénytdrsasag, illetve
szovetkezet formajaban mikodé 4allami valla-
latok cégjegyzékeit csak abban az esetben kel-
lett tovdbbvezetni, ha a vallalat targya szerint
illetékes miniszter a cégbirdsagot arrol értesi-
tette, hogy a vallalat cégjegyzékének tovabbi
vezetését kivanja. Erezhetd, hogy az akkori gaz-
dasagpolitika a cégbirosagok feladatkorét mi-
nimalisra csokkentette.

Az 1960-as évek elején, a kiilkereskedelmi
kapcsolatok megélénkilésével mertlt fel ujra
igény a mar-mar elfelejtett cégbirdsagi tevé-
kenység megnyitdsdra. Ennek elso jelét a 3/1961.
(X. 21.) K. K. M. sz. rendeletben lehetett felis-
merni, mely rendelkezett a kiilkereskedelmi val-
lalatok cégbejegyzéseirdl.

A gazdasagiranyitds uj rendszere, az abban
megjelolt célok megvaldsitasa (nemzetk6zi mun-
kamegosztas, kozos, internacionalis vallalatok
onalld kiilkereskedelmi joggal vald felruhazasa
stb.) sziikségessé tette a tradicionalis nemzet-
kozi magan- és gazdasagjogi szabalyok rende-
zését. Ez a 11/1967. (V. 13.) Korm. sz. rende-
lettel tortént meg, melynek értelmében a . val-
lalatokat tovabbra is a vdllalati térzskényvbe
kellett bejegyezni, de a vallalat adatait — ké-
relemre — be kellett jegyezni a cégjegyzékbe
is, azzal a kikotéssel, hogy az ujraszerkesztés
elott hasznalatban volt cégjegyzékben foglalt
bejegyzéseket fennallonak tekinteni nem lehe-
tett. A megvaltozott tdrsadalmi-gazdasagi ko-
rilményeknek megfeleléen rendezte a cégjegy-
zék vezetésére vonatkozd szabalyokat a 6/1967.
(XII. 31.) I. M. sz. rendelet, a vallalatok nyilvan-
tartasairol és képviseleti konyvérél' pedig a
24/1967. (XII. 15) P. M. sz. rendelet adott sza-
balyozast. A cégbirdsagnal (ez csak a megyei
birésdg lehetett, a jarasbirdsagok nem kaptak
ilyen hataskort) vezetett cégjegyzék A, B és C
lapot tartalmaz. Az A lap a cég szd szerinti
szovegét, a B lap néhadny fontos nyilvantartasi
adatot, esetleg valamilyen toriést vagy modosi-
tast, a C lap pedig a képviseleti részt tartal-
mazza. Az iratokat lehet6leg ugyanabban a he-
lyiségben kell 6rizni és azokat barki megte-
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kintheti. A kell6 attekintés végett betlisoros cég-
mutatot kell késziteni.

Ez jelenleg is igy van, altaldaban foéleg gaz-
dasagi tarsuldsok (peéldaul: a 20.015/1982. sz.
alatt az AGROKER Balaton-tervez6i Vallalat gaz-
dasdgi kozossége, a 20.018/1982. sz. alatt a
MELYEP gm gazdasdgi munkakozosség (kérik a
bejegyzést). A tarsulasok létrejottét elébb az il-
letékes allamigazgatdsi szerv jovahagyja.

A cégbirosag iratainak kezelési rendszerét el6-
szOr az 1875. december ho 1. napjan kelt 26.922.
F. I. K. és 1. M., kés6bb a 42.200/1914. 1. M. sz.
rendelet szabalyozta. Eszerint lényeges: a cégek
mutatokonyvei alapjan lehetett a cégjegyzékben
megtalalni a keresett cég bejegyzését, a bejegy-
zés rovatai megmutattak az irattari jelet és az
okmanytari szamot, mely alatt az illeté cég ira-
tait és okmanytari anyagat meg lehetett taldlni.

Ez a rendszer megvaltozott a 36.000/1946.
I. M. sz. rendelet kOvetkeztében. A haborus ese-
mények miatt sok cégirat és cégjegyzék elpusz-
tult az orszdgban, igy a hivatkozott rendelet
alapjan az egységes gyakorlat érdekében (te-
hat Veszprémben is, ahol az iratanyagot szeren-
csére nem érte tul nagy karosodas) minden tor-
vényszéknek ujra kellett a cégjegyzékeket szer-
keszteni.

A Megyei Levéltarban készitett uj mutatod-
konyvek és a régi segédletek alapjan az irat-
anyag tokéletesen kutathato.

V. A CSODBIROSAG

A cséd a gazdasagi életben fizetésképtelensé-
get jelentett. Amig az ados ilyen helyzetben volt,
a hitelezd per és veégrehajtas utjan szorgalmaz-
hatta kovetelesének behajtasat. Ez biroi eljaras
keretében tortént. Ha a fizetésképtelenség akutta
valt, a birosag kérelemre a cs6dot megnyitotta.
Mivel a mult szazadban a fizetdkepesség, a hitel
nemzetgazdasagilag is fontos volt, ezért az elja-
rast a torvény nem bizta a hitelez6k maganteveé-
kenységére.

A csoddjogot a tudomany hol a polgari perjog-
ba, hol a veégrehajtasi eljardsba, hol a magan-
jogba, hol a koOzigazgatasi jogba helyezte el,
Osszetettségénél fogva. Leghelyesebb azonban ezt
a téemakort onmagdban vizsgdlni. Nalunk el6-
szOr az 1881. XVII. tc. szabdlyozta ezt a teri-
letet (271. §.-ban!), s kiegészitette a 3328/1881.
I. M. sz. rendelet.

Ket részt kiilonboztetiink meg: az anyagi intéz-
kedeseket és magdban a csédeljarast. Volt kozon-
séges és kifejezetten kereskedelmi cséd, egyete-
mes és reszleges is. Vétségnek mindsilt, ha va-
laki azon célbol, hogy magéanak, a kodzadosnak
vagy masnak elényt szerezzen, hogyha valaki
valamely hitelezének vagy ennek beleegyezé-
sével hozzatartozojanak azon célbol, hogy sza-
vazataval bizonyos hatarozat hozatalahoz hozza-
jaruljon, pénzt vagy mds anyagi elényt adott
vagy elfogadott.

A cs6deljaras vezetése az emlitett torvény sze-
rint a torvényszék feladata (tehat a helyi tor-
vényszeknek volt illetékessége). Megnyitottak a
cs6dot, tomeggondnokot biztak meg, és a cséd-
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biztos is a birosagtél kapott megbizatast. Leg-
tagabb hataskér a birdsage. Az lgykezelés a
birésag egyéb igyeiben lerogzitettek alapjan
tortént. A felszamoldsi eljaras el6tt ennek dontd
befolyasa volt. A birdsdg csédbiztost nevezett
ki tagjal sorabol, aki a csddeljaras folyaman
sziikséges s a birdsagnak fenn nem tartott teen-
dbket elvégezte. E biztos ondlldéan vezette a tar-
gyalasokat, s olyan hatarozatokat hozhatott, me-
lyek nem voltak a birésagnak, a tomeggondnok-
nak vagy a valasztmanynak fenntartva. Rendel-
kezései ellen egyfoku jogorvoslatnak volt helye
a csodbirdsdghoz.

A csédbiztos vezette a valasztmany megva-
lasztasat, a csodtomeget leltarozta, engedélyt
adott az adoésnak lakhelyérdl valo eltavozasra,
igyekezett a tObb hitelez6 kozt az egyetértést
biztositani, a per meginditdsat a hitelezé elétt
igazolta, vezette a kényszeregyezségi targyala-
sokat stb.

Cs6dhirdetmény! a csOdnyitasi hatarozattal
egyidejlileg kellett kibocsatani, mely a birosag
megnevezésétdl kezdve, a kozados, csédbiztos,
cs6dgondnok stb. megnevezésén at, a csédhitele-
z6khoz torténd felhivasig tartott. E hirdetmeény
jltalaban napilapokban latott napvilagot.

A csbédhitelez6k a ,,bukott''-nak személyes ko-
veteléssel biro hitelezéi. Ezek kielégitése megha-
tarozott sorrendben tortént. A felszamolasi ha-
tarnap utan a csédvagyont értékesitették. A
csOdtomegbdl mindenekelétt a tartozasok és a
koltségek voltak kielégitendok.

Mod volt a cséd megsziintetésére, megpedig:

a) ha a kozadosnak csak egy személyes hitele-
z6je volt;

b} ha a csédhitelezék ebbe beleegyeztek;

c) ha a cs6dvagyont felosztottak, a felszamolasi
targyalas utan, lényegében a hitelezék bele-
egyezésével. Ezt kbvethette a rendes polgéri pe-
res eljaras.

Ha a cs6édtomegben voltak olyan dolgok, me-
lyek nem az adosnak, hanem mdsnak tulajdonat
képezték, a dolgok visszakdvetelheték voltak.

A cs6dbirosag tehat a torvényszéki eljarasra
vonatkozo rendelkezések alapjan jart el a csod-
biztos, a hitelez6i valasztmany és a tomeggond-
nok segitségével. A birdsagi eljaras peren ki-
vili vollt.

Az 1912: LIV. tc. 23. §.-a szerint az ugyneve-
zett megtamadasi pereket most mar a polgari
perrendtartds szerint vagy az egyébkent is ille-
tékes birosag elétt vagy a csddnyitast elrendeld
birosag elétt kellett kezdeményezni. Ha a szam-
adas békés uton nem sikerilt, a kifogasokat a
csOdbiztos tudomasara kellett hozni, aki az tugyet
a csédbirésagnak adta at. Az 1913: XXV. tc. 8.
§.-a szerint: ilyen ugyekben az a torvényszék
volt illetékes, ahol a keresked6 telepe vagy a
kereskedelmi tarsasag székhelye volt.

Végiill az 1928: 11. tc. 6. §.-a kimondta, hogy
a felszamolasi hatarnap elétti lebonyolitashoz a
csédbirdsag felhatalmazdsa szikséges, fdleg az
egyezseg megkotéséhez, tekintet nélkiil targyaik
értékére (itt mar a pengdérték szerepelt). Ez a
biraskodas folyt kisebb, lényegtelenebb valtoz-
tatasokkal 1945-ig.

Ezt kovetden a csédbirdskodasra vonatkozo



rendelkezések nem keletkeztek; 1945 utan pedig
ilyen birdskodasra sziikség sem volt, tekintettel
az egymast kovetd allamositasokra, mely a val-
lalatok miikddeését biztositotta, anyagilag is fe-
dezte. A jovo utja e tekintetben viszont jelen-
leg belathatatlan.

VI. KOZJEGYZOK

Magyarorszagon mar az Arpad-korban is vol-
tak ugynevezett kirdlyi jegyzék (a tihanyi apat-
sag alapitolevelét is Miklés fépap irta ald), s e
jegyz6k e korban a papi rendekhez tartoztak.
Az ugynevezett hiteles helyek teendéit is e sze-
mélyek lattdk el. Megyénkben a veszprémi szé-
keskaptalan miikodott hiteleshelyként a kozép-
kortol a kozjegyzdi intézmény bevezetéséig. Az
egyhdz hegemonidjat 1855-ben sziintették meg,
s osztrdk mintara, de hasznosan valtoztattdk meg
a kozhitelesszervi intézmények miikodését.

E szellemben késziilt a kozjegyzokrol szolo
1874. XXXV, tc., melynek mindjart az 1. §.-a
azt mondja ki, hogy a kozjegyzdéket az igazsag-
ugy-miniszter nevezi ki. Ez megyénk teriiletére
nézve a kovetkezékeppen tortént. Az igazsagligy-
miniszter 1874. december ho 18-an kiadott 4164.
sz. rendelete az akkori Veszprém megye teriile-
tére Osszesen 3 kézjegyzé6t nevezett ki, ketté a
veszprémi torvényszék teriletén miukodott, va-
lamennyi jaras kozjegyzoi feladatainak elvég-
zésére. Egy kozjegyzd a papai torvényszék teri-
letére jutott. A kés6bb megnagyobbodott var-
megye teriilletén Siimegen egy kozjegyzd a si-
megi és tapolcai jards illetékességi teriiletére,
Keszthelyen ugyancsak egy kozjegyzé kapott ki-
nevezést a keszthelyi jards teriiletére. Az igaz-
sagligy-miniszter 1919. évi 2.882. sz. rendele-
tével a zirci jaras teruletére nevezett ki kozjegy-
z0t, ezzel a veszprémi kozjegyzbség hataskore
csak a veszprémi, balatonfiiredi és az enyingi ja-
ras teriiletére szoritkozott. Devecserben a
15.354/1920. 1. M. sz. rendelettel alakult koz-
jegyzoség, végiil a 28.301/1930. I. M. sz. rende-
lettel Balatonfiired székhellyel a balatonfiiredi
jarasbirosag akkori teriiletére is nevezett ki az
igazsagligy-miniszter kozjegyzét. E kézjegyzéseé-
gek a jdrdasbirésigokhoz kétédtek, azok meg-
szlinésével vagy mas megyéhez csatolasaval azo-
nosultak.

A megalakult kozjegyzéi irodak létrejottiik-
kor s évtizedeken &t az igazsadgszolgaltatasban
egészen sajdtos, kiilonds szerepet toltdttek be.
A felszabadulas el6tt, s egy ideig utana is, for-
malisan kozhivatali fegyelem alatt allottak, a
biintet6jog szempontjabol kifejezetten kozhiva-
talnoknak mindsiiltek (1878: 461—481. §.-ok),
azonban mégsem voltak dllami hivatalnokok,
hanem a hozzajuk fordulo felekkel tizletszeriien
bonyolitottak le lgyleteiket. Erre mutat tébbek
kozott, hogy 1928-ig a kozjegyz6 allasa, kineve-
zése érdekeben meghatarozott Osszegli biztosi-
tékot volt koteles letenni, dijakat szedtek be
munkajukért, az 1875. II. 16-an kelt I. M. uta-
sitds alapjan a kozjegyzének cimtablat kellett ké-
szittetnie, hivatalos 6rait megdllapitani, sajat pe-
cséttel kellett rendelkeznie, segédet tarthatott, s

kilonbozé konyveket kellett vezetnie ténykedé-
sérdl.

1874-t6] kezdve a kozhitelességli iratok keészi-
tése, kiadasa, netan 6rzése, a maganiratok hite-
lesitése, végrendeletek készitése, letétbe helye-
zés, hagyatéki lgyek, egyes biroi megbizata-
sok teljesitése, kereskedelmi és iizleti konyvek
hitelesitése, névalairasok kozhitelli bizonyitasa,
kozgyllések vagy valasztmanyok hatarozatdnak
hitelesitése, egy bizonyos tény bizonyitdsa tar-
tozott a kozjegyzdi munka teriiletéhez. Hiteles
kiadmanyt csak teljesen befejezett ligyrd6l lehe-
tett kiadni, ©Orokosodeési eljardsban pedig az
egyezség megkisérlése és meghiusuldsa utdan az
eloirt feltételeket be kellett tartani.

Az igazsagligy-miniszter kozjegyzdnek csak
olyan szemeélyeket nevezett ki palyazat eredmé-
nyeként, akik jogi képesitéssel rendelkeztek, s a
biréi-tigyvédi vizsgat letették.

Minden kozjegyzének valamely kamardhoz
kellett tartoznia, s egy kamara legalabb 15 koz-
jegyzot tomoritett. Az eredeti Veszprém varme-
gyei, majd a késébb e megyébe keriilt kozjegy-
zOk az I. M. 1875. jul. 9-én hozott 13.356. sz.
korrendelete alapjan a szombathelyi kamardhoz
tartoztak. E kamara feligyelt, vitds kérdésekben
dontott, s a kozjegyzOk fegyelmi hatosadga is
volt.

Nagyon szép (kiilsbleg és belsdleg is) Zircen
Pk. 572/1940. sz. alatt dr. Cseresnyés Jen6é koz-
jegyz6 munkaja, Kiss Ferencné, valamint Pk.
2144/1940. sz. alatt Dér Imre hagyatéka ligyében.

Uj helyzet allt el6 1949-ben. Akkor a 4.090/
1949. (VI. 14.) Korm. sz. rendelet és az annak
veégrehajtdsara megjelent 76.000/1949. (IX. 27.)
I. M. sz. rendeletek a kozjegyzo6i statust uj ala-
pokon allapitotta meg. Megsziint a kozjegyzoi
iroddk magantulajdonban allasa, és a szocialista
fejlédésnek megfeleléen a kozjegyzoéi allasokat
allami kozszolgalati allasként szervezték meg.
A hatdskori és illetékességi rendelkezések lé-
nyegében valtozatlanok maradtak. A kdzjegyzo-
nek birdi képesitéssel kellett rendelkeznie. Hi-
vatali helyiségiik a jarasbirosagok épiletei vol-
tak. Kivételesen régi iroddikban dolgozhattak.
Tevékenységikeért tovabbra is dijat szedtek be,
errél nyilvantartast vezettek, de e dijak most
mar a kincstdart illették meg. Munkaidejik a bi-
résagok dolgozoival volt azonos, helyettesitésiik-
rél a torvényszék elnoke intézkedett. A koz-
jegyzoi kamardk ez idé6tél megsziintek.

Az 1952: I11. tv. végrehajtasa targyaban meg-
jelent 105/1952. (XII. 28.) M. T. sz. rendelet II.
fejezete részletezte az allami kozjegyzok tenni-
valéit. A kdzjegyz6k ekkor mar teljesen a jdrds-
birésdgok mellé kertliltek, igy e megyében Veszp-
rémben, Zircen stb. mikodtek a kozjegyzok va-
rosi és jarasi hataskort betoltve. Feladatuk a ha-
taskorikbe utalt, peren kiviili eljarasok intézése,
valamint kozremiikodés a hozzdjuk fordulé fe-
lek jogi vonatkozasu ligyeiben. Részletesebben:
kozokiratok készitése, ide értve a végrendeletek
felvételét is, tanusitvanyok kidllitdsa, okiratok
és eértektargyak megérzése, polgari pernél az
elézetes bizonyitas elrendelese és foganatositasa,
bérlet megsziintetésére irdnyulo felmondas koz-
lése, majd a végrehajtas elrendelése, elveszett
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okiratok és értékpapirok semmissé nyilvanitasa,
a hagyatéki eljaras, birdi végrehajtds elrende-
lése. A koOzjegyzdi feladatkér tehat alapvetben
nem valtozott meg.

Nagyon lényeges, hogy a kozjegyzdé koteles
volt vizsgdlat tdrgydva tenni, hogy a tdéle kert
eljardas nem ttkozik-e jogszabalyba, nem jar-e
az allamrend, a népgazdasdg vagy a dolgozok
sérelmevel. Ilyen lgyekben az eljarast koteles
volt megtagadni, s e negacio ellen panasznak
volt helye az illetékes jarasbirosag elndkéhez.
E tények is mutatjdk, hogy a kozjegyzok és a
jarasbirésag munkaja ez idétol fogva erdsen Osz-
szefonddott.

A hagyatéki és ezt kdvetden az Orékésédési
eljaras érdemel a feladatok korébdl kiemelést. A
hagyaték leltdrozasat az illetékes tanacs végre-
hajto bizottsaga végezte. A leltar a kozjegyzo-
hoz kerilt, aki a hagyatéki eljarast lefolytatta.
A hagyaték atadasarol a kozjegyzd veégzéssel
hatarozott. A 46/1953. (IX. 30.) M. T. sz. rende-
let 4. §.-a a hagyatéki vagyon leltarozasat is ki-
vette az allamigazgatds hataskorébél, s azzal az
illetékes kozjegyz6t bizta meg. Az 1954: II. tv.
62—64. §.-ai rendelkezett a kodzjegyzokrol. Esze-
rint a jarasbirésagok mellett a hagyatéki és az
eljardsjogi szabdalyok altal hataskorikbe utalt
egyéb, peren kivili eljardsok intézése, valamint
végrendeletek, mas okiratok és tanusitvanyok
készitése, névaldirasok és masolatok hitelesitése
celjabol kozjegyzok miikddnek. Mindez a szoka-
sos kozjegyzdi feladatok rovid torvénybe iktata-
sa. De az mar uj momentum volt, hogy a koz-
jegyz6 peren kivili tigyben hozott hatarozata a
birosdgi hatdrozatokkal egyenlé hatdlyu lett, és
a kozjegyzd altal keszitett okirat alapjan végre-
hajtasnak is lehetett helye.

A 46/1954. (VIIL. 1.) M. T. sz. rendelet 9. §.-a
részben ismetelte az ugyanilyen szamu, 1953-
ban kiadott kormanyrendeletet, hogy a hagyate-
kot, az illetékes kozjegyzo leltarozta, de azzal a
kiegészitéssel, mely szerint az igazsagugy-mi-
niszter allapitja meg, milyen esetben lehet a lel-
tarozast a helyszinre valo kiszallas nelkil le-
folytatni.

Az 1955: 21. tvr. 1. §.-a szerint végrehajthato
az az okirat is, melyet a kozjegyzd végrehaj-
tasi zaradékkal latott el. Ezt részletezi az 54/1955.
(VIIL. 7.) M. T. sz. rendelet 2—6. §.-a.

A hagyaték leltarozasandl ujabb fordulat ko-
vetkezett be az 1958: 5. sz. tvr. 20. §.-aval, mely
kimondta, hogy a belfoldi hagyatékot varosokban
a tandcs-vb igazgatasi osztdlya, kozségekben
vagy a tanacs-vb titkdara, illetéleg a vb altal meg-
bizott személy leltarozta, ezzel a tanacsi szerve-
ket pontosabb, alaposabb munkdara késztette, a
kozjegyzének nem kellett hidnypotlast kérnie,
ezzel az Orokosodési eljaras (mely a feleknek és
az allamnak sem ko6zOmboés) gyorsabba valhatott.

A 6/1958. VII. 4.) I.M. sz. rendelet 11. fejezete
a kozjegyz6 eldtti eljarast szabalyozta a hagya-
téeki eljaradsban. Az 1959: IV. tv. 19. §. (13.) be-
kezdése szerint a birosagi vagy kozjegyzoi hata-
rozattal elbiralt jognyilatkozat érvényességéhez
— a cselekvoképességet tekintve — a gyamhato-
sdg jovahagyasa nem sziikséges. Ugyanezen tor-
vény 625. §. kimondja, hogy kozvégrendeletet
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kozjegyzd vagy birosag eldtt lehet tenni. A 651.
§. (2.) bekezdése szerint a kozjegyzdénél letett ma-
ganvegrendelet hatdlyt vesztette, ha azt a vég-
rendelkezd visszavette, kivéve, ha a letett irat az
irdsbeli maganvégrendelet kellékeinek egyébkeént
is megfelelt. A 681. §. alapjan pedig az Orokos
kerhette, hogy a kozjegyzé hivija fel a hagyatéki
hitelezéket koveteléseik bejelentésére.

Végil az 1972: IV. tv. Osszefoglalta a birosagi
munkat, torvényerére emelte, s természetesen ez
tortént a kézjegyz6séggel is. A 38. §. pontositva
ekként adta meg a kozjegyz6 feladatdt: kdzjegy-
z61 hataskorbe kerilt a hagyatéki és a kilon jog-
szabdalyban ide utalt egyéb nem peres eljardsok
intézése, kozokiratok készitése, névaladirasok és
méasolatok hitelesitése, okiratok és értéktargyak
megdrzése. A kozjegyzék a jarasbirosagoknal
miikodtek. Fenntartja a téorvény azt a korabbi be-
valt rendelkezést, mely szerint a kozjegyzd és a
birdsag hatarozata egyenld hatalyt, és a kozjegy-
z6i okirat alapjan végrehajtasnak van helye. A
kozjegyzdket az igazsdgiligy-miniszter nevezi ki,
meégpedig olyan szemeélyeket, akik a birova va-
lasztas elofeltételeinek megfelelnek. Mikodési-
ket a jarasbirésag elnoke ellenérzi.

Ilyen utat tett meg a kozjegyzdi szervezet a
magdnvallalkozastol a birdi szervezetekbe valo
teljes beépiilésig. Jelenleg Veszprémben 2, a tob-
bi jarasbirosag mellett pedig 1—1 kozjegyzo fejti
ki tevékenységét.

VII. A TELEKKONYVI ELJARAS

A telekkonyvi eljardsrol az 1868: LIV. tc. 19.
§.-a annyit mondott ki, hogy azon igyek ellatasa
és kezelése, melyek az akkor fenndllo telekkony-
vi rendszabalyok szerint intezendok el, a telek-
kényvi hatosag jogkoréhez tartozik ezentul. A
telekkonyvi hatosag kulon szakosztalyat képezte
azon birtokhatdsagnak, melynél a telekkdnyvek
vezetésére sor keril. Ebbél kiindulva: a telek-
konyvi hatosdg teenddi a térvényszék hataskoré-
be tartoztak, s a kezelést a telekkényvi hivatal
vegezte. Az igazsagligy-miniszter azonban felha-
talmazast kapott arra, hogy a torvényszéki szék-
helytdl messzebb esé vagy nagyobb ugyforga-
lommal tevékenykedd jarasbirosagokat is telek-
konyvi hatosagi joggal ruhazhassa fel, és ott a
jarasbird ket aljarasbiroval lassal el az ugyeket.

E jogszabalyi rendelkezések jelentettek kiindu-
lopontot az 1855-ben keletkezett, osztrak mintara
épilt, s 1870-ben mar Erdélyre is kiterjesztett,
a magyar igazsagszolgaltatdsra épiléd telekkony-
vezésnek. Igy alakult ki a felekkényv, és volt
elészor nyilvanvaldéan tdékés—feuddlis nyilvan-
tartas, amely az ingatlanok tulajdonjogénak és az
ehhez kapcsolodo egyes jogok (példaul jelzalog,
haszonélvezet stb.), -— melyek kozhitellel rendel-
keztek — tarhaza lett, es ez mindjobban bovilt.
Jelent6sége abban allt, hogy a polgari tulajdon-
jogot megszilarditotta és a hiteljogi biztonsagot
megteremtette.

Az 1871: XXXI. tc. alapjan még csak a veszp-
rémi és papai torvényszéknél volt telekkényvi
hivatal. KésObb az igazsdgiligy-miniszter 1600/
1872. (I. 24.) sz. rendeletével az akkor még nem a



megyénkhez tartozoé tapolcai jarasbirdésagot is
ilyen tgyek intézésével bizta meg, a siimegi ja-
rast pedig e rendelet a zalaegerszegi telekkonyvi
hatosag ald rendelte. Az 1874: XV. tc. 1. §.-a sze-
rint a jarasbirdsag itt egyes birosagkeént jart el.
Az illetékességek és a hatdskorok lényegében
ekkor sem valtoztak. Napjainkban a veszprémi,
a papai, a tapolcai és az ajkai telekkényvi hivata-
lok tevékenykednek, a tobbiek osztoztak ama
jarasbirosagok sorsaval, melyekhez kotodtek.

Az ugynevezett telekkdnyvi betéteket a telek-
jegyzékonyvek alapjan kezdték késziteni 1855.
évtol kezdbédden. Ekkor, s az 1875: VII. tc. alap-
jan hataroztak meg az ugynevezett kaiaszieri
tiszta jovedelmet hét miivelési agban. Ez akként
tortént, hogy igyekeztek a gazdasagi viszonyok,
a termésarak és a koltségek mellett katasztralis
holdanként 10 évi atlagban megallapitani a tiszta
jovedelmet. Ez katasztralis holdanként 1—20
aranykorona volt.

A telekkonyv feladata volt a telekkonyvet a
kataszterrel és a tényleges birtokallomannyal
osszhangba hozni. Ez akkor jelentés munkat ige-
nyelt.

yBele’lszerkesztési munkakra kiralyi székhelyek-

hez nem kotott (1886: XXIX. tc.) birdk, albirdk,
telekkonyvvezetdk, irnokok, dijnokok voltak ki-
jelolhetok. A birdkat és az albirdkat — ez ala-
huzta jelent6ségét — maga a kirdly, a tobbi részt-
vevOt pedig az igazsagligy-miniszter nevezte ki.
Viszont ha nem volt betétszerkesztési munka, a
birdkat mds igazsagszolgdltatdsi feladattal is
meg lehetett bizni.

A betétszerkesztési munka nyilvanos volt, s a
birdk mellett igynevezett bizalmi férfiak jartak
el. Minden koézsegi lakost, akinek ingatlana volt,
meg kellett hallgatni, ez biztositotta a targyila-
gossdgot és tényszerliséget. Természetesen errdl
az aktusrol az 1891: XII. tc. alapjan jegyz6kony-
vet kellett felvenni.

A meghallgatds eredményeként tényleges bir-
tokosnak azt tekintették, aki az ingatlant élék
kozti  jogligylettel, Orokléssel vagy itélettel
mondhatta magaénak. A tényleges birtokos az-
tan tulajdonjogdnak bejegyzését kérhette. (Bir-
tokos, hazastars, felmend, lemend rokon stb.)
Jogorvoslatnak természetesen volt helye. Fel kel-
lett jegyezni a tulajdoni ardnyt is.

A helyszinelés utan tortént meg a telekkonyvi
betét végleges szerkesztése. A telekkonyvi hata-
rozat ott volt taldlhato, ahol a telekkdnyvet ve-
zették vagy a torvényszéknél, vagy az illetékes
jarasbirosagnal.

A telekkdnyvnek ebben az idoben a fentiek
szerint az volt a célja, hogy telekkényvi bejegy-
zéshez kototte az ingatlanforgalmat, s ezzel kap-
csolatos eljarasra a jarasbirosagnak volt hatar-
kore és illetékessége.

A telekkonyv legfontosabb része volt az egész
kozséget vagy varost feloleld telekkényvi térkép,
ezt az egyes ingatlanokrol felvett telekkonyvi be-
tétek egészitették ki. Minden betét az ingatlant
és a birtokallast leiro A lapbol, a tulajdonost és
a tulajdonvaltozasokat feltiinteté6 B lapbol és az
ingatlant megterhelé C lapbdl allt.

Alapvetd, de rovid ideig tartdo valtozast hozott
a Tandcskéztdrsasdg idején az FKT. XXXVII. sz.

rendelete, mely az addigi birtokviszonyokat meg-
sziintette és a birtokok az d/lam tulajdondba men-
tek at. E birtokok szovetkezeti hasznalatba keriil-
tek. Az agrarkérdés megoldasa az adott idében és
az adott korillmények kozott a foldosztas lett vol-
na — megfelelé telekkdnyvi bejegyzésekkel. Ez
azonban elmaradt, s a hattérben minden birtok-
nak megvolt a maga tulajdonosa.

Ebbé6] kovetkezden azonnal a régi helyzet 4allt
vissza 1920-ban.

A telekkonyvezési munka a jarasbirosdgok
mellett mikodéd telekkonyvi hivatalokban folyt
— még a felszabadulds utéan is. A gydri itélétabla
Osszesité adatai allnak csupan rendelkezésre a
helyi levéltarban, de az ilyen természeti munkak
volumene igy is lemérheté. Igy példaul a tapolcai
jarasbirosag elndkének megmaradt irataibol
(1927. El. XVI. A. 1/6; 1947. El. XVI. A. 65/6;
1949, El. XVII. B. 80. sz. iratok stb.) olyan kép
rajzoléodhat ki, hogy 1927-ben visszaesést muta-
tott a hagyatéki ligyek szama, majd emelkedések
latszanak. Az 1938. évben az egész itél6tabla te-
riletén (ebben Veszprém varmegyei ugyek is sze-
repelnek) 200 439, 1943-ban 167 000, 1947-ben
65 297, 1949-ben pedig 138 729 volt az iktatma-
nyok szama.

A foldreformmal kapcsolatos lgyek nagyon
igenybe vették a telekkdnyv dolgozéit, viszont
elismeresreméltéan az uj torvényeket halado
szellemben hajtottdk végre, és viszonylag gyor-
san. Példdul Veszprémben 1948-ban év végén
mindossze 170 db volt a hatralék. A mezbgazda-
sdg szocialista atszervezésének befejezésével
azonban, amikor az orszag nagy részen nagyiize-
mi gazdalkodas folyt mar, a foldnyilvantartasnak
eddig fennallé rendszere nem elégithette ki az
igényeket. A tervgazdalkodas kovetkeztében
egységes foldleltar készitése volt sziikséges. En-
nek érdekében jott létre az 1963: 32. sz. tvr.

Az ezzel kapcsolatos feladatokat az Allami
Foldmérési és Térképészeti Hivatal és annak al-
sobb szervei (példdul a veszprémi is) végezték. E
tvr. 12. §.-a mar magaban hordozta a telekkdnyv
és a foldnyilvantartds parhuzamossagat, melynek
kovetkezményeit természetszeriien le kellett von-
ni. Ezt tette az 1042/1975. (IX. 29.) Korm. sz. ha-
tarozat, s a tarsadalmi-gazdasagi viszonyok meg-
valtozasat figyelembe véve, a kilon-kilon veze-
tett allami foldnyilvantartas és a telekkonyv he-
lyett egységes ingatlan-nyilvantartast vezetett
be. Ekkor kerlltek &t a telekkonyvi hatosagok az
illetékes féldhivatalokhoz.

E hivatalokhoz azonban mar nemcsak az ingat-
lan-nyilvantartas, a foldtulajdon regisztraldsa,
hanem példaul a foldminéség, a foldhasznalat, a
foldmeérés, a térképészet is tartozott. Elsé fokon
a jarasi, masodfokon a megyei foldhivatal jar
el, ez utébbi allamigazgatasi fellebbezési szerv-
ként. Az emlitett hatdrozat végrehajtasardl a
13/1971. (XII. 4.) MEM. sz. rendelet gondosko-
dott. (Példa a foldhasznalat vonatkozasaban a
veszprémi kenyérgydr helykijel6lési eljarasa
50.005/90/1979. sz. alatt, a foldmérésre a 60.061/
1982. sz. gy, Barcza Karoly teriiletkiigazitasa
Veszprémben.) A telekkdnyvezés szempontjabol
nagyon lényeges a 28/1971. (XI. 21.) Korm. sz.
rendelet 2. §.-a, mely kimondja, hogy a féldhiva-
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talnak telekkdnyvi ligyben hozott hatarozata el-
len allamigazgatasi uton nincs helye fellebbezés-
nek, hanem az 54/1960. (XI. 27.) Korm. sz. rende-
let 30. §.-a alapjan, a birosdgi il jarhato.

Telekkonyvi perek az alapjogszabalyok alap-
jan is keletkezhettek, a telekkonyvi allapot meg-
véltoztatasa céljabol. (Példaul kiigazitasi, igazo-
lasi, torlési ligyek.) Jelenleg a 29/1971, (IX. 21))
Korm. sz. rendelettel megerésitette 54/1960. (XII.
22.) Korm, sz. hatarozat értelmében is van leheto-
ség torlési, kiigazitasi perekre, s bizonyos perek
beinditasat be kell jegyezni a telekkodnyvi betét-
be. Egyébként akinek jogat sérti a telekkonyvi
igyben hozott foldhivatali hatarozat, vagy az
ugyeész lat torvenysertést, jogorvoslatot az illeté-
kes jarasbirosagtol lehet kerni, s a jogerds biro-
sagi hatarozat alapjan jar el aztan a foldhivatal.
Megemlitend6, hogy a korabbi négyszogolben,
kataszteri holdban toérténdé nyilvantartasban a
43/1970. (X. 30.) Korm. sz. rendelet valtozast ho-
zott be, és méterrendszertii nyilvantartast veze-
tett be.

A lelekkonyvi eljaras a lényegel tekintve a
tobb mint 100 év alatt nem valtozott, az egysze-
risité megoldasok érdekeben azonban a telek-
konyvi hatosag mds szervezetben fejti ki miko-
deését.

VIII. AZ UGYESZI SZERVEZET
MEGY ENKBEN

Visszatekintve: a feudalis korban minden, var-
megyei szintl birosag elow tiszti lgyész, az ari-
szek elott pedig az uradalmi tgyész latla el az
ugyeszi feladatokat.

A kiegyezes utan a kozigazgatasnak a birosag-
tol valo elvalasztasa szukségszeriien maga utan
vonta a kovetkezoket: Felso szinten a Szent Ko-
rona vedoje a kincstari igazgalo lett; az 1871:
XXXIIL te. hozta létre az alsobb biroi hatosagok,
a torvenyszekek melletl is az Ggyeszseget, mely-
nek szervezetet a lobbi lgyeészséggel hason-
loan az 1896: XXXIII. te, 33, §.-a részletezte.

E szerveket az igazsaglugy-miniszterium [el-
lgyelte, s ez jarhatott azzal is, hogy a miniszte-
rium tobb torvenyszekhez egy lgyeészt nevezett
ki vagy kuldott ki, Peldaul a 764/1872. sz. rende-
let a papai torvényszékhez a veszpremi ligyészt
kiuldte ki. Az ugyészség a kozos felligyelet elle-
nére mar akkor figgetlen volt a birosagtol.

A jardasbirésagok mellett rendes tigyészi szer-
vezel e korban nem miikédoll, e birosagoknal
buntetotigyekben a vad képviseletét tigynevezett
ugyeszi megbizott latta el.

A dualizmus koraban az ligyészség hataskoret
fokozatosan noveltek, 1894-ben mar hazassdagi pe-
rekben is fellephettek, az 1. vilaghaboru alatt
sajtocenzurat, az 1914. XIIIL. tc. pedig az ligyész-
nek az eskiidtbirésig mikodésének — 0j vonasai
mellell — széles korh beleszolast biztosilott.

A Tandcskoztdrsasdg idején az ligyészi teendo-
ket a biintetoeljarasban a vadbizlos latta el. A
bintigyek lefolytatasanak gyorsasaga megkdve-
telte (az FKT. IV. sz, majd késobb a XIV. sz,
rendeletei), hogy az iligyek gyorsan keszittesse-
nek el és fejezodjenek is be. Mindez a kozvadlo
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feladata volt. Az FKT. XLII. sz. rendelete szerint
a legszigoribb biintetés volt kiszabhatd 6nhatal-
mu intezkedesert a vadbiztos felett, azon sze-
melyt pedig, aki az FKT, XLV. rendelete szerint a
népbiztos rendelkezéseit megszegte, forradalmi
torvenyszék elé lehetett allitani. A forradalmi
torvényszéket az FKT. XCIV. sz. rendeletével
ujolag szabalyoztak, s a vadbiztos szerepét az
tigyek valtozatlan gyors lefolytatasa érdekében
a 3—>5. pontban szabalyoztak akkent, hogy azok
a Vorosorséeget vagy a rendes birosagokat is
megkereshették.

A Horthy-rendszerben szomoruan ujszeri, le-
nyeges intézkedése volt az ligyészsegeknek, hogy
az 1921: III. tv. alapjan a kommunistakat, az 1]
renddel szemben allokat birosag elé dllitsa.
Egyébként az egész Horthy-rendszerben, az
lgyészségek minden torvényszék, igy a veszpré-
mi térvényszék mellelt is miikédiek. Az igazsag-
szolgaltatas egyszerisitése az lgyeszsegre is ki-
hatott: az 1930: XXXIV. tc. 105. §. lehetové tette
a vademelés mellézésél egy szemely altal elkove-
tett, tobb biincselekmeny elkovetesénél az eny-
hébb megitélésii cselekmény vonatkozasaban,
ugyanezen tv. 107. §.-a szerint pedig tetten érés
esetén meghatarozott esetekben az ligyész az el-
kovetdt birosag elé allithatta.

Az 1945-ben létrejott népi hatalom az lgyeész-
seget is uj feladatok ele allitotta. F6 feladattal,
lenyegéeben torvenyszeéki szinten, nyiltan politi-
kai szinezeltel népbirosdag felallitasarol hoztak
torvenyt (1945: VIL.), mely a korabbi (1440/1945.
es 5900/1945. M.E.] rendeleteket torvényerore
emelte. E torveny es rendeletek intézményesitet-
tek a kozvadloi beoszlast is, innen kellett vadat
emelni az emlitett jogszabalyokban leirt haborus
es nepellenes buniigyek esetében. A jogszabaly
szerint a kozvadloi tennivalok ellatasaval a nep-
lugyeészseg szervezeten kivil allo szemelyt is
megbizhatott, ez volt az ugynevezett politikai
ugyész, demonstralva, hogy a haborus és nép-
ellenes blincselekmények sértettje a magyar nép.
Nehany korabeli ugy: peldaul az ligyeész fellebbe-
zell a Nu. 26/1945, sz. alatti igyben, ahol a birosag
csendorl mentell fel, vadal emell az dllitolagos
kommunistakal szido személy ellen, lellépett a
volt volksbundistak ellen (Nu. 945/1945, sz.).

Keésobb az 1950: 12, sz. tvr. akkeént rendelke-
zett, hogy az 1896: XXXIIL. tc. és az azt kiegé-
szito jogszabalyok akként modosulnak, hogy bin-
vadi tgyekben vizsgalatnak nincs helye, az e tc.-
ben létrehozott vizsgdlobiroi intézmeény megszi-
nik, s az elokészitd teendoket ligyészi szervek
latjak el.

Az 1950: 1V. tv. a felst birosagokkal egyiitt a
foallamiigyészsegekel is megsziintette, megyei es
jarasbirosagokat, s ezek mellé biinvadi eljaras
eselén vadhatosagot rendelt.

Az 1951: I11. tv. az lgyészseg kotelessegeve
tette, hogy az alkotmanyban lefektetett allami,
tarsadalmi es gazdasagi rendet védelmezze, az or-
szag fuggetlenségének, biztonsaganak, nemkilén-
ben a dolgozok jogainak védelmében a tetteseket
— vdademelés uljan — uldozze.

Az 1952: III. tv. szerint pedig az ligyeszség az
allam és a dolgozok érdekében jogosult volt el-
jarast inditani eés fellépni.



A népfolgyészség, a népligyészség idékdzben
a 21.400/1950. (III. 29.) I.M. rendelettel meg-
szint. Az lgyészségek politikai jellegl feladatai-
kat a fenti jogszabalyok szerint a rendes birosa-
gok mellett lattak el ezt kovetden.

Ujabb lényeges rendelkezés: az 1953: 13. sz.
tvr. Az ugyeészség fliggetlen mas szervektdl és
csak az orszaggyilésnek alarendelt, kilon szerv-
tipus lett. Minden szinti birdsag mellett miko-
dott iigyészseég, természetesen megyénkben is. Ez
id6td] kezdve az ligyészség alapvetéen mas szerv
lett, 6 feladata a kezdeti idében a korabbi kon-
cepcios perek tisztazasa, a torvényesség helyre-
allitasa volt.

De természetesen mas lgyekben is képviselte a
vadat, példaul tzletszerd kéjelgés miatt a pdpai
iigyészség 1956. Biil. 786. sz. alatt emelt vadat, a
megyei fougyészség 1954. Biil. 130/3. A. alatt 14
személlyel szemben vadolt tolvajszovetség tag-
jaiként elkovetett lopas, tarsadalmi tulajdont sér-
t6 lopas stb. miatt.

1957-ben kettbs és komoly feladat vart a testii-
letre: a régi blinoket birosag elé kellett vinni,
az ellenforradalméarokkal szemben pedig kemé-
nyen, de emberi médon kellett eljarni, kihang-
sulyozottan a térvényesség legfébb Greként. Er-
dekes jelenség, hogy a tapolcai jarasbirésag el-
noke 1958-ban a B.461/1957. és a B.324/1957. sz.
alatti, enyhének latszo birdsagi itélet miatt a he-
lyi ligyészséget marasztalta el, mert nem élt fel-
lebbezési o6vassal. Viszont az ligyészség a koz-
véleménnyel oOsszhangban nemegyszer enyhé-
nek taldlta a birdsagi itéleteket. (Kiilondsen a
tdrsadalmi tulajdont karosito blincselekmeények-
nél.) A jogpolitikai irdnyelvek késObb azutan e
vitdkat — legnagyobbrészt — eloszlattak. Az
1959: 9. sz. tvr. a megyei lUgyészséget fOligyész-
ségi rangra emelte, emellett e tvr. lezart egy
hatéves id6északot, mely megmutatta, hogy ez a
szerv e formajaban életképes és bevaltotta a
hozza fz6tt reményeket.

Vegiil torvényi szinten, az 1972: V. tv.-vel sza-
balyoztak az lgyészségi munkat. E torvény, ugy
tinik, részletesen és varhatéan hosszabb tdvra
dolgozta ki az ligyészségre varo feladatokat. Az
ugyeészségek munkaja jarasi és megyei szinten
lényegében ugyanaz. Mégpedig: a nyomozo hato-
sdgoktol, a hataskoroktol fiiggben, atveszi a fel-
dolgozott blinligyeket, a biintetétargyalasokon a
vadat, a kozérdeket képviseli (példaul a veszp-
rémi varosi és jarasi lgyészség B. 10.560/1966.
sz. alatt kozveszélyes munkakeriilés miatt emelt
vadat, s a jarasbirosag 1 évi szabadsdgvesztés-
sel honoralta ezt a magatartast stb.), torvényes-
ségi vizsgdlatokat tart az allamigazgatasi hato-
sdgoknadl és egyéb szerveknél, a renddrségi nyo-
mozdst felligyeli, azokban szlikség szerint részt
vesz, a birosagokon kivil jogvitat eldonté szer-
vek intézkedéseire, valamint a gazdasagi és
egyéb szerveknél a munkaviszonnyal és szovet-
kezeti tagsagi viszonnyal 0sszefliggd egyedi don-
tések vonatkozdsdban intézkedéseket tesz — a
torvényesség érdekében. Torvényességi pana-
szokat (munkaiigyi, szabalysértési, épitesiigyi, la-
kasiigyi, foldjogi stb.) birdl el. A polgdri birésdgi
eljarasban a térvényesség érdekében az ligy bar-
mely szakdban felléphet és inditvanyt tehet. A

megelézés érdekében tobbiranyu szobeli és iras-
beli jogpropagandat folytat. A torvényesség ér-
dekében ovdssal és egyéb ligyészi eszkozokkel
léphet fel, s ilyen intézkedések ellen egyfoku
panasznak van helye.

A megyei {6ligyészség hataskorébe tartozik —
a varosi és jarasi ligyészségek részére megalla-
pitott hataskorokon tulmenden — a kozlekedési,
a fiatalkoruak altal elkovetett bilniigyek el-
biralasa és a biintetésvégrehajtas felett valo fel-
igyelet. Az lgyészségek minden szinten, min-
den szervtol fiiggetleniil jarnak el most is, és
egyedi Ugyben az ligyeszséget mas szerv (akar
politikai, akar 4&llami) nem utasithatja. Min-
den szintd lgyészségnek a legnagyobb targyi-
lagossagra kell torekednie, jot és rosszat fel-
szinre hozni vagy hozatni. Hamis az a tarsadalmi
kép, mely az ligyészségeket ugy latja, hogy csak
a rosszat keresi és mindenképp biintetés kisza-
basara torekszik. (Volt mar olyan binigyi tar-
gyalas, ahol az tlgyész inditvanyozott felmen-
tést, a panaszokban a panaszos allaspontjat tar-
totta igazsagosnak stb.)

Az Ugyészségek valtozatlanul a tdrvényes-
ség oOrei, de a megnovekedett feladatok miatt
most minden szerv elsdsorban maga felel elja-
rasanak torvényessegeéért.

A megyei f6ligyészség feliigyelete alatt most
Veszprémben, Papan, Tapolcdn és Ajkan miiko-
dik varosi és jarasi tgyészség.

Enyingen 1950-ig volt vadhatosdg, a veszp-
rémi, a papai és a Kkeszthelyi ligyészség mar
1953-ban varosi és jarasi ugyészségként kezdte
el mikodését, a tapolcai jarasi ligyészség 1966-
tol, a devecseri jarasi iugyészség Devecserbdl
Ajkara téve 4t székhelyét, akkor mar (1971. év-
tol) ajkai varosi és jarasi lgyészségként teveé-
kenykedett. A zirci, a siimegi és a balatonfuredi
ugyészseg csak jardsi ugyészségkeént funkcionalt
az Ulgyészi szervek megalakuldsatol e jarasok
megszlinéseéig, tekintve, hogy székhelyik Kkoz-
igazgatasilag nem varos volt.

IX. AZ UGYVEDI MUNKA

Az Ugyvédi munka régi multra tekint vissza,
a goOrog-romai korra. Magyarorszagon eldszor
a XIII. szdzadban talalkozhatunk proékdtorral.
A cél a lényeget tekintve akkor és most is ket-
t6s: jogi tandcsadds az oda fordulo feleknek és a
birosag, illetve egyéb szervek el6tti tgyvedi
munka. Az ugyvéd a jogi igazsagszolgaltatas
egyik oldaldt képviselte, és fegyelmi ok volt,
ha ezt nem lelkiismeretesen végezte. Az Ugy-
védi munkdhoz jogi doktoratus kellett és ezen-
tul Ugyvédi-biroi szakvizsga. Erkolcsileg fedd-
hetetlennek, biintetlennek kellett lenniok és va-
lamely igyvédi kamardhoz be kellett jegyeztet-
niok magukat. A szikebb, majd megnagyobbo-
dott Veszprém (var-) megye lgyvédjei a szom-
bathelyi kamardhoz tartoztak (a 35.365/1874. 1.
M. sz. rendelet alapjan).

Az ugyvédi munkat, noha nem volt allami
alapja, az 1874: XXXIII. sz. torvény, az ligyvédi
rendtartds szabalyozta. Ez a tc. volt az elsd, 1é-
nyeges szabalyozas az ligyvédi munkaban. Esze-
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rint igyveéd lehetett minden magyar allampolgar,
aki az uUgyveédi oklevelet megszerezte és ma-
gat valamely igyvédi kamaradba bejegyeztette.

Az igyvédi munka a kormanytél, a birdsag-
tol, lgyeészségtol, kozigazgatdsi szervtdl figget-
len, 6nalld és szabad hivatas volt e korban. Az
igyvédnek székhellyel kellett birnia, de a tevé-
kenységét tekintve helyileg nem volt korlatoz-
va. Ugyfele érdekében minden igazsagszolgalta-
to, illetve barmely hatosag eldtt eljarhatott. Vi-
szont a fliggetlenségbdl kovetkeztetve tetszésétodl
figgott a megbizast elfogadni és eljarni. Kivétel
volt a szegényvédelem, melyek felsorolasat az
emlitett tc. 50. §. a—e pontjai részletesen meg-
hataroztdk. E tc. részletesen foglalkozott az ligy-
védek jogaival és kotelességeivel, melyek meg-
bizoiktol figgtek.

Az igyvédkedés megszinésérdl, az tigyved al-
tal kérheté dijakrol, az igyvédi meghatalma-
zasokrol, az ugyvédek feleldsségérdl és felelds-
ségre vonasarol kilon fejezet rendelkezett. E fe-
jezet nem érdemel részletezést, mivel vilagos,
hogy az ugyveédnek a torvények hatadrain beliil
mindent meg kellett tennie, barmely tlgyben,
megbizéja érdekében.

Ezt kovetden letrejottek olyan jogszabalyok,
melyek az ligyvédi munkara kihatottak, de nem
tal lényegesek. gy példaul mikent kell eljarni
fizetési meghagyasos eljarasban, tarsadalombiz-
tositasi eljarasban, a kozigazgatdsi birosag
el6tt stb.

Fontos, masodiknak nevezhet6 szabalyozas az
1937 IV. tc. volt az lgyvedi rendtartds tar-
gyaban. Ez a kor szelleméhez igazitotta az igy-
védi munkat. Reészletesen taglalta a kozgyulés
tagjait, targyait, a hatarozathozatal feltételeit és
azt, hogy minden évben kell kozgyilést tartani.
Ha a kamardban a tagok szama ezernél tobb volt,
at kellett térni a képviseleti kozgylilés rendsze-
rere. Az Ugyvédi kamara onkormanyzataban
részvételre jogosult tagok szavazatdval valaszt-
manyt valasztott, meghatarozta a tisztikart és a
valasztmanyi tagok szamat, hataskoret és a va-
gyonkezelést. Kilon rendelkezett e tc. az ugy-
nevezett tisztikarrol (elnok, helyettes, titkar
stb.), mdéd volt helyi bizottsagok szervezésére,
ahol nem volt kamarai székhely. Példaul Veszp-
rém. A kamara szerveinek és kikildotteinek
valasztasara, a tagsagi dijra vonatkozoan kiilon
rendelkeztek. E tc. II. fejezete az tigyvédi mi-
kédéssel foglalkozott, arrol, hogy ki lehet tgy-
véd, e tekintetben milyen bizottsag jar el, a fel-
vételeknek kilonosen gazdasdgi okok miatt kor-
latai lehettek, ahogy a kozjegyzdknél, itt is volt
ugynevezett tgyvédi biztositék, egyes esetek-
ben torlés kovetkezett be az tigyvedek név-
jegyzékérdl, s voltak helyettes lgyvedek, eés
tigyvédjeloltek. A 1II. fejezet az iigyvédek jo-
gaival és kotelességeivel foglalkozott, tobbek
kozott a szodlasszabadsaggal, viszont minden ugy-
ben konyvet kellett vezetniiik az ellendrzés ér-
dekében és azt titoktartds kotelezte. Az lgyveéd
meghatalmazas és megbizas alapjan dijakat sze-
dett be. Tevékenységeért fegyelmi felelosségel
tartozott, melynek megallapitasa utan fegyelmi
biintetések kovetkeztek. Nem lehet vita targya,
hogy féleg e korban az lgyvédnek jogi képe-
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sitéssel kellett rendelkeznie, és egységes birdi-
ugyvédi vizsgat kellett letennie.

A harmadik, s ez mar szocialista szabdlyozas:
az 1958: 12. sz. tvr. Az tgyvédség a Népkoztar-
sasagot, a dolgozd nép jogainak érvényesité-
sét szolgdlja, igy a szocialista torvényesség
egyik jelentés biztositéka. A tevékenységet te-
kintve sok valtozas itt nincs, az tgyvedi szer-
vezet a védelmet szolgdlja a hatésagok eldtt és
tandcsadassal foglalkozik. Felting, hogy az ligy-
védség nem kivant Kiilondllé szerepre, sokszor
csatlakoztak a targyilagos igyészi inditvanyhoz
blntetéligyekben, vagy ha nem jart fegyelmi
felelésségre vonassal, a targyilagos biréi dontést
a vadlottal egyiitt tudomasul vették. Nemigen
volt tapasztalhaté amolyan ,,csak azért is" ugy-
védi magatartas.

Megvaltozott azonban a keret, melyben az
ugyvédek tevékenykednek. Létrejottek az iigy-
védi munkakézisségek, és csak az a jogasz te-
vékenykedhet ugyvédként, akit valamely ugy-
védi kamara az ilgyvédek névjegyzékébe fel-
vett és valamely lgyvédi munkakozosség tagja
lett. Az eléélet, képzettség, eskii vonatkozasa-
ban lényegében a korabbi jogszabalyok az ér-
venyesek. Munkaviszonyban nem allhatnak az
ugyvedek és fegyelmi felelésséggel tartoznak
mindaddig, amig a kamarai tagsag meg nem szi-
nik. Ugyvédet mindenki valaszthat, el6éfordul
partfogoi ldgyveéd is koltségmentesen, s ha va-
laki biro, ligyész vagy kozhivatalnok volt, csak
2 év elteltéevel lehet lgyved. Titoktartas koti,
tényvazlatot koteles irni, itt a koltségeket is
feltiintetni. Ugyveédi meghatalmazas alapjan jar
el legtdobbszor, ezt irdsba kell foglalni. Az igy-
véd munkajaért munkadijat kerhet, s ez szabad
egyezkedés targya, de elszamolasi kotelessége
van a munkakozosség iranyaba. Uj és lényeges
vivmany, hogy az ligyvédi kamara tagjai tarsa-
dalombiztositasra es nyugdijra is jogosultak.
Minden birdsag mellett tevékenykednek munka-
kozosségek (példdaul Veszprémben kettd is), de
elvileg nem birdsagi székhelyen is alakulhat
munkakozosség.

Rendelkezik a tvr. kozosségek megalakula-
sarol, vezetésérdl és arrol, hogy a kamara ve-
leményét es javaslatat kikéri a munkakozosse-
gektdl. Az tigyvédi munkakozosség vezetdje ha-
romhavonként hivja dssze a tagokat. A munka-
kozosség taggylilésének lényeges feladatai van-
nak.

A kamardk megyénként (igy Veszprémben is)
milkodnek. Szervei: a kozgyllés, az elndkség és
az ellendrzé bizottsdg. A kozgyilést legalabb
évenként kell Osszehivni. Itt beszamold van,
koltségvetés és valasztas.

Az elnOkség lényegében a kozgyllés helyett
jar el a kozbensd idében. Az elndkseg a kamara
ugyeit intézi, tobb irdanyban jar el, de évenkeént
a végzett munkardl koteles a kozgyiilésnek be-
szamolni. Az ellenérzé bizottsag pedig gazdasagi
és pénzigyi tevékenységet, elnevezésébdl ko-
vetkezben ellendrzéseket végez. Az ligyvédi ka-
mara valasztott szerveinek megbizasa 3 évre
szol. Az iigyvédi munka a jogszolgaltatasban ko-
moly szerepet tolt be, a mulasztasokért fegyel-
mi eljardst kell lefolytatni. Az lgyvédek tevé-



kenysége felett egyébként a 8/1958. (IX. 13.)
I. M. sz. rendelet értelmében az igazsdgligy-
miniszter gyakorol felliigyeletet. Az 1966. évi
42. tvr. némi modositast irt eld, de az alapelve-
ken nem valtoztatott. Ugyanez tortént az 1976:
26. tvr.-ben is.

A kozeljovében varhato a negyedik szabalyo-
zas, feltehetéen nagy valtozadsokat ez sem hoz.

A dualista, a Horthy-korszakbeli, az 1958. évi
szocialista és a most késziilé jogszabalyokbol
csak az az alapvetd, az ligyvédi munkat megha-
tarozo elv vonhato le, hogy az ligyvédség nem
allami tisztségviseloként védi az arra raszorulo
allampolgarokat kiilonbozé hatosagok elétt, de a
maximalis eredményt kivanja elérni és a jogi
tanacsadas szélesebb méreteket 6ltott.

X. A RENDORI
(SZABALYSERTESI) BIRASKODAS

Rendéri biraskodas fogalma alatt tag értelem-
ben a kozigazgatasi hataskorbe utalt kihdgdsi
ugyek elbiralasat értették évtizedeken keresztiil,
mert ha az elsé biintetd perrendtartas 85. §-a nem
is nevezte rend6ri hatosdgnak az eljaro szerveket
(példaul a varosi tandcsot), a kozfelfogas megis
rendoéri (esetleg rendészeti) birdskodasnak tartot-
ta azt az eljarast, mely kisebb, a kozigazgatasi
jogszabdlyokban rendezett jog megsértéi ellen
folyt. Erdemleges megfigyelés, hogy e jogszaba-
lyok anyagi tartalma 100 év alatt alig valtozott,
magaban az eljarasban sem tortént sok valtozas,
inkdbb az eljard szervek valtozasai szembeti-
néek. Az eltelt id6 alatt nagyon sok kihagasi,
szabdlysértési ténydllas keletkezett és szlint is
meg a fejlédésnek megfelelden.

A rendéri birdskodas alapja az 1879: XL. tc., a
kihagasi kodex (Kbtk). Az eljards majdnem azo-
nos volt évtizedeken &t a biintetéeljarassal, né-
hany eltéréssel. Kihdgasra elzards vagy biintetés
volt kiszabhatdé. Az elzdrds legrévidebb tartama
3 0ra, a leghosszabb: 2 honap. A biintetést elészor
kiilon kozigazgatasi, késObb a birdsagi foghazban
hajtottdk végre. A behajtatlan pénzbiintetést el-
zarasra kellett atvaltoztatni. Jelentésebb kihaga-
sok voltak: az 4llam, a koézbiztonsag, a kozrend,
kozszemérem, a tulajdon elleni kihdgasok stb. A
kihagasokat vagy az illetékes jarasbirésag, vagy
a kozigazgatasi hatosdg birdlta el a megjelend
jogszabalyok rendelkezései szerint. De a szabdly-
rendeletben lerogzitett kihagast mindig az illeté-
kes kozigazgatasi hatosag intézte. A Kbtk. ren-
delkezései ido6t alloak voltak, s ha mas jogszaba-
lyi alakban is, késébb is érvényesiiltek.

Az 1880: XXII. tc. 4. §.-a kimondta, hogy egyes
ugyek kizarolagosan a kozigazgatasi hatosag ala
tartoztak. (Példaul hivatalnok elleni cselekmény,
vadaszati szabdalytalansagok, miniszterl rendele-
tekkel, torvényhatosagi és varosi szabalyrendele-
tekkel megallapitott kihagasok stb.)

A 38.547/1880. B.M. sz. rendelet alapjan koz-
igazgatasi vonalon megyénkben a szolgabirok,
varosokban pedig a kapitany jart el. Ez az eljaras
vagy hivatalbol, vagy feljelentésre indult, ezek-
rél kimutatast kellett késziteni és a masodfoku
kozigazgatasi hatosagnak havonta be kellett mu-

tatni. A sértett fél képviseltethette magat, az el-
kovetdé azonban nem. Letartoztatdsnak csak rit-
kan volt helye. (Szokési kisérlet, rendes lakohely
hidnya stb.) A tdrgyalds szobeli és nyilvanos
volt, de lehetbéleg egy targyalason be kellett az
ugyet fejezni. A bizonyitds alapjan az itélet (e
véghatarozat is rendes birdsagi elnevezés volt),
felmenté vagy bilntetd lehetett. Fellebbezésnek
természetesen volt helye. A tulméretezett szaba-
lyozassal a kihagasi eljarasnak — fiiggetlenil a
biintetést6l — jelentds sulyt kivantak adni.

Az 1901: XX. tc. egyszerUsitette a kozigazga-
tast, de a rendérbirdskodassal még mindig terje-
delmesen foglalkoztak (a II—III. fejezetben). Az
eljaré hatésagokat ekként szabalyoztak:

— Els6 fokon: kis- és nagykozségekben a {6-
szolgabird vagy szolgabird; rendezett tanacsu és
torvényhatosagi joggal felruhazott varosokban a
rendérkapitany vagy megbizott tanacsi tisztség-
viseld.

— Masodfokon: kis- és nagykozségekben és
rendezett tanacsu varosokban az alispan; tor-
vényhatosagi joggal felruhdzott varosokban a ta-
ndcs rendelkezett hataskorrel.

— Harmadfokon pedig az illetékes miniszter.

Egyes, egész jelentéktelen kihagds esetén (er-
dei lopés, cselédligy) a kézségi biréndl is lehetett
feljelentést tenni. Mod volt mar kihdgasi vonalon
is biintetéparancs kibocsatasara (kisebb Ugyek-
ben, a hatésagot és az elkovetdt kimélve), a bin-
tetéspénzek felett pedig felerészben a kozség, fe-
lerészben a pénziigyminiszter rendelkezett.

Mindezekbdl kitinden a kihdgasok sulya mar
ezen id6kben csokkent.

Az 1908: XXXVI. tc. 33. §.-a fiatalkoruak kiha-
gdasaira vonatkozott. Eszerint, ha szabadsagvesz-
tés-blintetés kiszabdsa lenne indokolt, a fiatalko-
rura legfeljebb 2 honapig tarto elzarast kellett ki-
mondani. E tc. 17. §.-a lehetévé tett dorgélast,
probara bocsatast és javito-nevelést is. A biinte-
tés kiszabasandl figyelembe kellett venni a fiatal-
koru személyiségét és korilmeényeit is.

A 65.000/1909. k6z6s B.M. és I.M. rendelet na-
gyon részletesen szabalyozta (286. §.-ban) a ren-
dorbiraskodast. Uj momentumok: a hivatalbol il-
dozend6 kihagdsok elbirdlasandl részt vesz a tisz-
ti igyész, kilonleges eljarasi joggal felruhazva.
Bevonhatok kiilonb6z6 szaktestiiletek a helyes
dontés érdekében. A sértett magdanjogi igényeit
érvényesithette mar itt, ha nem vezetett az ugy
elhuzodasara. Blincselekmény alapos gyanija ese-
tén az ugyet az Ugyészhez kellett attenni. Biinte-
téparancs kibocsatdsanal hatart huztak, akkor le-
hetett ezzel élni, ha a pénzbintetés elérelathato-
lag a 30 koronat nem haladta meg. Ha a pénzbiin-
tetést nem fizették ki, targyalas tartdsara kerilt
SOI.

A targyaldsokat ugynevezett elbzetes eljdards
elézte meg. Ez 4llt a terhelt el6allitasabdl, esetle-
ges elOzetes letartoztatasbol, lefoglalasbol, hazku-
tatasbol, szemlébdl, eldzetes tanukihallgatasbol.

Az érdemleges targyalds joforman azonos volt
a birosdgi biintetéeljdrassal. A blntetés végre-
hajtasat egy évre fel is lehetett fiiggeszteni. Fel-
lebbezésnek nyilvanvaldan most is helye volt.

Moad volt ujrafelvételre és a jogerds hataroza-
tot a tiszti igyész mar ez idoben is torvényességi
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szempontbol feliilvizsgalhatta. E jogszabalyban
szabalyoztak a kdézségi biro elétli eljarast, a ha-
taskort, az illetekességet, a birosag tagjait. A
kozségi birosag pénzbiintetést szabott ki, behajt-
hatatlansag esetén az elkovetonek kozmunkat
kellett végeznie. Fellebbezni a fdszolgabirohoz
lehetett.

Az 1913: VII. tc. V. fejezete ujbol szabalyozta
a fiatalkoruak kihagasait, el6térbe helyezve a ve-
dé és ovointézkedeéseket, vizsgalni kellett most is
a fiatalkora korilményeit, és olyan rendéri biin-
tetobirosagnal, ahol a fiatalkoriak kihagasai
nagy szamban fordultak eld, kiilon erre képzett
szakbirot kellett kijelolni.

Az 1928: X. tc. 5. §.-a a kihagasok miatt kiszab-
hato legmagasabb pengdértéket hatarozta meg,
aszerint, hogy milyen kihagasrol volt szo.

Az 1929: XXX. tc. II. fejezete ujra szabalyozta
a kihagasi lgyeket és itt mar mind a kozségek-
ben, mind a varosokban a rendérségnek nagyobb
hataskort biztositott. Ettol kezdve lehetett igazan,
etimologiailag is renddrbiraskodasrol beszélni. A
287/1930. B.M. sz. rendelet — mintegy harmad-
foku szervkent — Kihagasi Tandcsot hozott letre.
Elndke a beliigyminiszter volt, két tagjat a bel-
ugyminisztérium, illetve a szakminisztérium adta.

A kozségi kihagasokat magaba foglald sza-
balyrendeletek nagy részenek talhaladottsaga mi-
att a belugyminiszter 52.300/1930. sz. alatt elren-
delte azok felilvizsgalatal, egyes jogszabalyok
hatalyon kivul helyezéset, djak alkotasat, hogy a
rendorbirosag aszerint  tevekenykedhessek.

Az 1930: I11. tc. ujabb konnyitést hozott azzal,
hogy a rendori buntetobiraskodas korébe utall
egyes kihagasok tetten ért elkovetoinek a hely-
szinen valo megbirsagolasat is mar lehetove let-
te. A pénzbirsag maximuma 10 pengd volt, jog-
orvoslatot ilt a torveny nem biztositott, a penz-
birsag meg nem fizetése rendéri biintetoeljarast
vont maga utan. A helyszinen birsagolhato kiha-
gasok korét tobbnyire kozlekedési korben — a
beliigyminiszter allapitotta meg.

A felszabadulds utdn a rendéri biraskodas elé
tartozo anyagi jog lényegesen nem, de az alaki
megvaltozott. Az 1690/1945. M.E. sz. rendelet 9.
§. (2) bekezdése szerint minden fokapitanysagon,
tovabba minden varosi és jarasi kapitanysagon
tobbek kozott rendori buntetobiroi osztalyt kel-
lett letesiteni. A 323.600/1947. B.M. sz. rendelet a
varosok eés kozségek csendjét kivanta biztositani,
s a hataskort egész egyértelmiien a renddrbiro-
sagnak (l., 11. és I11. fokon is, itt a beliigyminisz-
ter) biztositotta. Az 500.000/1947. és az 581/1947.
B.M. sz. rendeletek a helyszini birsagolast ujbol
szabalyoztak. E rendeletek meghataroztak a bir-
sagolo rendori szervek koreét, az ekként birsagol-
hato ugyek fajtait {valtozatlanul f6leg kozlekedé-
si ugyekben) és a birsag osszeget, most mar fo-
rintban (egységesen 3 Ft).

Az 1951: 35. tvr. 1. §.-a kihagdsi birésagok ha-
taskoret ujbol szabalyozta. Eszerint kozségekben
es varosokban a tanacs-vb elnoke, illetve a rend-
orkapitany vagy az dltala megbizott tiszt jart el
elso fokon, masodfokon a megyei tanacs-vb elno-
ke, illetve a rendorseg kozepfoka hatosagainak
vezetdje birt hataskorrel. A rendéri szabalysérte-
sek magukhoz vontak, egyittes elkovetés esetén,
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elbiralasra az egyeb lgyeket is. Biintetoparancs
kibocsatasara lehetoség volt, egyébként meg
mindig itelet vagy végzes sziiletett. A rendes jog-
orvoslatok mellett az allamugyesz orkodott to-
vabbra is az ilyen ligyek torvényessege felett, s
inditvanyt tehetett a Kihagasi Tanacshoz.

A perujitas lehetosége fennmaradt. A helyszini
birsagolds intézménye is megerdsitésre kertlt, de
legfeljebb 100 Ft erejéig. Az illetékességet az el-
kovetd lakohelye hatarozta meg. Az elozetes le-
tartoztatas szohaszndalat szerepelt még ekkor is.
Mod volt dsszbuntetésbe foglalasra. A fiatalko-
ruakra nézve megszorito rendelkezések voltak.
A 32/1955. (VI. 3.) M.T. sz. rendelet mar a sza-
bdalysértési igyek elintézésérdl rendelkezett. Al-
talanos hataskort a tanacs-vb igazgatasi osztalya-
nak adott, de ebbodl egyeseket kiemelt (kozleke-
desi, kozrend elleni, lakasbejelentési stb.), s rend-
6ri hataskorbe adta. Uj momentum: lehetoség
volt a feljelentés elutasitasara, csak pénzbirsag
volt kiszabhato (elzaras nem), vagy megsziinte-
téesre kerilt sor. Az iligyész torvénysertes esetén
ovassal elhetett. A fiatalkoruaknal — attetellel
— iskolai fegyelmezés kerilt eldtérbe. E rendelet
erosen figyelembe vette az 1953: 16. sz. tvr.-ben
foglaltakat, mely a torvenyesseg érdekében és a
konnyl visszaelesek miatt megsziintette a renddri
kihagasi biraskoddst, és a helyl tanacsok sem
szabhattak ki elzarast. Szabadsagtol valé meg-
fosztasra csak a rendes birosagoknak volt joga. A
renddrség akar a helyszinen, akar egyéb uton
penzbirsagot szabhatott csak ki. E rendelkezések-
kel a korabbi rendori torvénysertéseket kivanta
a jogalkotdo megelozni.

Az 1956: 16. sz. tvr. egyes korabbi, kisebb je-
lentoségu bilintettekel szabalysertessé mindsitett,
nagy jelentéségii voll, hogy sok, tulajdon elleni
magatartas nem terhelte a birosagokat, de kozle-
kedesi, a tiltott visszaterésre vonatkozo, a rend-
ori feliigyelet megsértését s a tiltott szerencseja-
tekra vonatkozo szabalyok megszegését tartalma-
70, s kozellatasi magatartasok szabalysértési tuton
voltak elbiralhatok. Nagyszabasu kodifikalas tor-
tént 1968-ban, az 1968: I. tv. és a 17/1968 (1V. 18.)
Korm. sz. rendelel hatalyba lepésevel. Az 1968: 1.
tv. atfogoan szabalyozta a szabadlysértési eljarast
es nehany, silyosabb szabalysertési tenyallast is
megfogalmazott, mig a Korm. rendelet valameny-
nyi egyéb szabalysértést hatarozott meg. Uj mo-
mentumok: nem itélet, végzés, hanem hatdrozal
szlletik az eljaras végen, de (i a szabalysérteési
eleviilések szabalyozasa, a felbujto, a segité meg-
hatarozasa, a figyelmeztetés, a hatarozat nyilva-
nos kozzétételének a lehetdsege, pénzbirsag tar-
gyalas nelkiil, feliigyelet, lgyészségi nagyobb
szerep, a szabalysértési hatésag kiboviilése (vam,
tizrendeszet, kozegészsegligy, kereskedelmi fel-
ligyeloség stb.), pénzbirsagnal reszletfizetes, és
orizetbe vetel ligyeszi segedletlel: jovahagyassal.
Renddrségi hataskorbe utalta a torveéeny a kozve-
szelyes munkakeriilés, kéjelgés, garazdasag eny-
hébb eseteit, a verekedeést, a botranyos részegsé-
get, a veszelyes fenyegetést, a rendéri feliigyelet
szabalyainak megszegéset, kozlekedési lUgyeket
sth. A tv. 26 szabalysértést fogalmazott meg, mig
a Korm. rendelet 165 §.-ban szabalyozta a nem-
kivanatos magatartasokat. Az 1974: 23. tvr. és az



50/1974, (X1I. 28.) M.T. sz. rendelet néhany pon-
ton modositotta a szabalysertési kodexet. Uj mo-
menlum: a fegyelmi hatosagnak le kell targyalnia
a hozza attett szabalysertesi ligyet, az elkdvetd
vagy a tanui tavolmaradasa esetén elévezethetd, s
a gazdasagi jellegl, emellett a devizagazdalko-
dast sérto szabalysértések az igényeknek megfe-
leléen keriltek megfogalmazasra.

A rendori szabalysértési munka nagy teriiletet
olel fel, s hatdsos fegyver a kisebb torvénysér-
tokkel szemben. Ezért keriilt részletesebb tagla-
lasra. A tobbi szabalysértési hatosag tevékenyse-
ge is mindjobban megfelel az igényeknek. E hato-
sagok munkajat a Foligyeszség koordinalja.

Az eddig targyalt szervek — birosagi, lugyész-
ségi, — az ligyvédi tevékenység és a kihagasi
(szabalysertési) munka az elmult 100 eévben oOsz-
szefonodott, s ha sok izben egymas hibajéara is
mutogatva, osszességében a szervek azt kivantak
elérni, hogy nemkivanatos jelenségek ne irrital-
jak a tarsadalmat, s akik mégis valamilyen for-
maban ezt tettek, azok melto biintetésben része-
siiltek, ezzel némileg helyreallt a tarsadalom
egyensulya.

XI. ATARSADALMI BIRASKODAS

A tdrsadalmi birdskodads a laikus biraskodas
eloterbe helyezesét jelentette, s jelentos sullyal e
birésagok csak rovid ideig rendelkeztek, kissé
igazsagszolgaltatasi tulfutasnak, az akkori —
1960-as — id6k egyes hatosagi feladatait tarsa-
dalmi uton megoldani kivano intézménynek lehet
minositeni ezt a biraskodasi format.

A dolgozok szocialista tudatanak, erkolcesi fel-
fogasanak eredményeképpen mar 1956 utdn létre-
jott néhany vallalatnal ad hoc tdrsadalmi birdsdg,
és hatosagok kozremiikodése nélkil igyekeztek
ezek igazsagot szolgaltatni. Erre Veszpréem me-
gyében is tobb példa volt, mindez a tarsadalmasi-
tas jegyében. Jogszabalyilag eldszor az 1962: 24.
sz. tvr. foglalkozott a tarsadalmi birdsagokkal.
Legfobb jellemzoje az volt, hogy hatésagoklol
mentesen mukodtek, s iigyész, biro csak szilkség
eseten, jogi tandccsal latta el ezeket a szerveket.
Olyan gazdalkodoszervnél lehetett tarsadalmi bi-
rosagot létrehozni, ahol 100 fénél tobb dolgozott.
(A megyében lelkesen, tobbnyire térvényesen
miikodott néhany ilyen birosag, példaul Nitroke-
mia Vallalatnal, a Péti Nitrogénnél, a balatonfi-
redi Borforgalmi, a papai Elekthermax Vallalat-
nal stb.) A ceél az volt, hogy az MSZMP VIIL
kongresszusa szellemében a dolgozok minél szé-
lesebb rétegeit vonjak akkor pe a kbziigyek inté-
zesébe. (Erre a korra esik a munkasorseég, az on-
kéntes rendorség, a kiilonbozd tanacsi bizottsa-
gok, nepfrontbizottsagok stb. felfejlesztése.)

A tarsadalmi birdsdgokat a SZOT iranyitotta,
eés a szakszervezel helyi szervezete volt.

A biraskodasban részt vevd tagokat 2 évre va-
lasztottak, lehetoleg a birosagi nepi iilnokok ko-
rebol. Az elnokot viszont a tagok valasztottak
meg soraikbol. A tarsadalmasitast azok az ugyek
mutatjak, melyeket a tarsadalmi birosag elé utal-
tak: az ligyész vagy a birosag altal kisebb jelen-
toségl biinugyek, a vallalati dolgozok kozott fel-

meriilé becsiiletsértési, ragalmazasi és konnyi
testi sértést magaba foglalo tgyek, (egyéb, nem
belsd, vallalati magdnvadas ligyek az illetékes
jarasbirosaghoz tartoztak tovabbra is), a dolgo-
20k kozt felmeriilé anyagi vitas tgyek 1000 Ft
erték alatt, a munkafegyelem elleni magatarta-
sok, a munkahelyen elkovetett szabalyseértes, az
iszakos dolgozd magatartasa, a munkavedelmi
szabalyokat megszeg6, botrdnyt okozo dolgozo
tigye. A tarsadalmi birosag 3 vagy 5 tagu tanacs-
ban targyalt, lehetéleg olyan birakkal, akik a fe-
lelosségre vont személyt ismerték. A targyalast
lehetéleg munkaidon kivil kellett tartani. Az
ilyen megoldas gyakorlatban a legtébbszor nehe-
zen volt kiviheté. Azt a szervet értesiteni kellett,
amely az ligyet a tarsadalmi birosag elé vitte. A
targyalas nyilvdnos volt, és a hallgatosag része-
rol is lehetett kerdeseket feltenni. Jellemz6 volt,
hogy példaul lopas miatt 3-4 dolgozd hallgatta
veégig a targyalast (példaul herendi banya), de az
lzemvezeld becsiiletsértesi ligye korilbelil 200
személyt is érdekelt (Bakony Miivek).

Tarsadalmi vadlo és vedo is volt a jogszabaly-
ban, de a gyakorlatba ez ritkan ment at.

A tarsadalmi birosag a targyalas alapjan a ko-
vetkezd haldrozatokal hozhatta:

a) fligyelmeztetés vagy megrovas,

b) nyereség vagy jutalom részaranyos megvo-
nasa,

c) fegyelmi iigyben javaslat az igazgatohoz,

d) a maganvadas ugyekben 500 Ft-ig terjedo
pénzbirsag,

e) kartérites,

f) kényszerelvono-kezelésre javaslat,

g) a dolgozo fizetését a csaladja kapja kozvet-
leniil kézhez.

A targyalas eredményeként természetesen az
eljaras megsziintetésére is sor keriilhetett, vagy
a birosag mellozhette intézkedés hozatalat, ha a
targyalas 6nmagaban is célt ert.

Targyalas utdn a jelenlévo igazgato a javaslat-
tal egyetérthetett, mod volt természetesen a szak-
szervezeti bizottsagokhoz vagy a jarasbirosaghoz
jogorvoslatra, végiil végrehajtasra kerilt sor.

A torvényessegi feliigyeletet az illetékes
lugyész gyakorolta, ezt is leginkabb tarsadalmi
alapon, nemegyszer a jarasbirosaggal karoltve.
(Ez leginkabb a veszprémi jarasban volt jel-
lemzo.)

Az 1960-as években altalaban az illetékes
lugyész tette at a kisebb biiniigyet a tarsadalmi
birosaghoz, s ezek enyhe hatdrozattal le is zarul-
tak. (Haragot a tarsadalmi birak, a munkatarsak,
vallalaton beliil nem akartak, a jelenléevé lgyesz
vagy bird viszont székhelyere nyugodtan tavoz-
hatott.) Vallalaton beliil, bels6 kezdeményezesre
ritkan keriilt sor ilyen eljarasra, inkabb a fegyel-
mi hatdosag jart el, gyorsabban és nagyobb szigo-
rusaggal.

Ilyen okok miatt, de foleg politikai megfonto-
lasbdl (a tarsadalmasitastol még messze vagyunk,
s hatosagi ugyeket inkabb hatosag biralja el) a
tarsadalmi biraskodasnak ez a formaja hatterbe
szorult.

Ezért az 1975: 24. sz. tvr.-rel modositasra ke-
riillt a tarsadalmi biraskodas. Csak a Ilényeges
valtozasok: ilyen birosag mar nem volt a dolgo-
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zok létszamahoz kotve. A tarsadalmi birosag tag-
jait 6t évre valasztotta a szakszervezet, ill. a dol-
gozok kozossége. Ahol nem volt allando tarsadal-
mi birosag, ott egy-egy ligyben esetileg lehetett
ilyen birdsagot valasztani. A tarsadalmi birdsag
elnokét meg kellett hivni a vallalatvezetés vagy
szakszervezeti vezeto testiileteinek olyan ilései-
re, ahol a munkafegyelmet, izemi demokraciat
vagy a tarsadalmi tulajdon egyes kérdéseit tar-
gyaltak. (Kevés helyen kerilt betartasra.) A tar-
sadalmi birosag hataskore béviilt, amennyiben a
szocialista egyiittélés szabédlyainak megseértése
igyében kellett hatarozni. Anyagi vitas igyek-
ben viszont nem kellett dontenie, és a maganva-
das ligyek sem e birosag hataskorébe tartoztak.
A tarsadalmi birdsag csak 3 tagu tanacsban jart
el. E birdsag a lefolytatott szitkkségszeri bizonyi-
tdas eredményeként a kovetkezd hatarozatokat
hozhatta:

a) figyelmeztetést,

b) dorgalast,

c) megrovast alkalmazhatott,

d) jelzéssel kellett élni az illetékes szervhez,

e)s az alkoholista kotelezd gyogykezelését
kezdeményezte.

Természetesen, ha blincselekményt vagy sza-
balysértést észlelt, ezen iigyekkel foglalkozo ha-
tosaghoz az Ugyet at kellett tennie. Ha a fegyelmi
vétség nagyon suilyos volt, akkor a fegyelmi ha-
tosaghoz volt helye attételnek.

Az is természetes valtozatlan, hogy a7z ugyet
meg kellett sziintetni, ha nem volt kell6 alapja.
Fellebbezni szakszervezeti uton lehetett, hatar-
idon beldl.

A szakmai segités akkor mar csak szakszerve-
zeti, illetve jogtandcsosi uton tortént.

A hatosagi ligyek tovabbi tarsadalmi birdsagi
kiiktatdsat, s az tizemi demokrdcia kifejlesztését
foglalja magaba a 2/1976. (IV. 15.) SZOT szamu
iranyelv. Kollektivak, netan szocialista brigadok
dontenek sajat, s nemkivanatos iigyeikben.

A tarsadalmi birosag kijelolésénél szem el6tt
kell most tartani a fizikai, értelmiségi és admi-
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nisztrativ aranyokat, a KISZ szerepét is jelent6-
ségénél fogva kell kezelni. A valasztds szakszer-
vezeti taggytlilésen torténik meg. Szocialista bri-
gad sajat ligyében donthet. Az allando térsadalmi
birosagi tag — igy volt korabban is — munkajo-
gi védelemben részesiilhet. Hataskorbe tartozik a
szocialista egytttélési szabalyok megsértése, bot-
ranyokozas, segitség megtagadasa, zillott élet-
mod, fiatalok nem kell6 segitése stb. A fegyelmi
hatosag is a tarsadalmi birdsag elé terjeszthet
ugyeket. Nagyon lényeges vdltozds: a vallalatve-
zetdség csak olyan ligyeket adhat at a tarsadalmi
birosdgnak, mely nem binigy vagy szabalyser-
tés, viszont a nyomozo hatésag, az ligyész, a biro-
sdg és a szabalysértési hatosag csak olyan tlgyet
adhat at, mely nem képezi biincselekmény, illet-
ve szabalysértés targyat. Fegyelmi iigyekben
mérlegelésnek van helye. A meghozott hataroza-
tot irdsba lehet foglalni, de szdban is ki lehet hir-
detni.

A tarsadalmi birdsdg tehat az idok folyaméan
olyan szerv lett, mely a kényszer iranyabol a szo-
cialista demokracia irdnyaba tolédott el. A hang-
suly mindinkabb a tarsadalmira és nem a birds-
kodasra esett.

OSSZEFOGLALO

Az érdemi anyag igyekezett a jogi szervek mi-
kodéset altalanosan és néhany felkutathato, Veszp-
rem megyei példaval bemutatni. Nem kedvcsina-
lonak, nem is ez volt a cél, hanem az, hogy lat-
hassa mindenki, hogy a jog, mint felépitmény,
miként igyekezett minél hamardbb reagalni arra,
ami az orszagban tarsadalmilag, politikailag tor-
tént. Jog és kotelesség megismerése nélkal egy
allampolgar sem élhet tisztességes életet. E sze-
reny és vazlatos munka ezért inkabb a multba te-
kint6é jogpropagandat szolgalja. Itt is érvényes az
a megallapitas, hogy csak a mult megismerése ut-
jan allhatunk a jelenben szilard labakon, s tekint-
hetiink a jové — varhatdé — valtozasai elé.
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Megjegyzés: Ahol a dolgozat szovegében tv., tvr. és r.
megjelolések szerepelnek, ott torvényt, térvényereji
rendeletet s valamely miniszteri rendeletet kell érteni.
A lektori véleményben megjelolt oldalszamok, az at-
dolgozas és leiras kovetkeztében valtoztak.

DIE ARBEIT, VERANDERUNG UND ENTWICKLUNG DER ORGANE
DER JUSTIZ IM KOMITAT VESZPREM VON 1871 BIS 1982

Die Studie behandelt die Rechtsgeschichte des Komi-
tats Veszprém im Spiegel der Tatigkeit der einzelnen
Rechtsorgane vom letzten Drittel des vergangenen
Jahrhunderts bis in die heutigen Tage. Die Tatigkeit
der Rechtsorgane war in diesem Zeitraum sehr wech-
selvoll, da man sich die in den verschiedenen Stufen
des ungarischen Konigreiches, der Volksrepublik, der
Réaterepublik, des Horthy-Reichsverweseramtes und
schlieBlich der ab 1945 im Aufbau befindlichen volks-
demokratischen Ordnung, in den Stationen des zum So-

zialismus fiihrenden Weges auftretenden Rechtsvor-
schriften aneignen und diese anwenden mufte. Dies
war keine leichte Aufgabe. Die rechtsanwendenden Or-
gane versuchten, auf der in der Studie beschriebenen
Art und Weise den Wiinschen geniige zu tun.

Die Studie untersucht die Zustindigkeit und den Wir-
kungsbereich der Rechtsorgans (Gerichte, Staatsanwalt-
schaften, Notariate, Polizeiorgane usw.) in ihrer Ent-
wicklung und Veranderung.
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