ACS ANNA

KAZINCZY FERENC LEVELE RAPAY SA,MUELHEZ.
EGY IRODALMI KIBEKITES TORTENETE

A veszprémi Laczkd Dezsé Muzeum Irodalmi
Dokumentumtira Kazinczy Ferenc egyetlen le-
velét 6rzi.! A paratlan érték(i relikvia Darnay
Kalman, a vaskeresked6bdl autodidakta modon
muzeolégussd lett stimegi mizeumalapité hé-
nyatott sorsu kéziratgylijteményébdl keriilt at -
feltehetéleg Keszthelyen keresztiil - Veszprém-
be.? Sajnos, az erre vonatkozé adataink megle-
hetésen hianyosak. 1901-ben Pdpay Samuel le-
véltaraval gyarapodott Darnay gyﬁjteménye.3
Ennek gazdag anyagdbdl emelték ki témdjdt te-
kintve Kazinczy levelét és soroltdk Kisfaludy
Sandor kéziratai, levelezése €s csaladi iratai ko-
zé. A 26-0s szam alatt leltdrba vett kézirathoz ezt
a tartalmi meghatarozast irtdk: Kazinczy Ferenc
kibékiilése Kisfaludy Sandorral.* Késdbb elfe-
lejtédott, valdjaban kihez irta levelét Kazinczy.
A veszprémi atleltdrozdskor Pdpay Sdmuelt sej-
tették a cimzettben és nem is tévedtek. Darnay,
majd a mizeum munkatéarsai figyelmét bizonyéra
elkeriilte Kazinczy levelezésének sajtd ald rende-
zése. A Kazinczy Ferenc 0sszes muvei sorozat-
ban a levelezés kiaddsa 1890-ben indult meg, s a
17. kotetben 1907-ben kozzétették ezt a levelet.
Nem az eredeti alapjan kozolték, hanem Ka-
zinczy mdsolatat hasznaltdk, amelyet a Magyar
Tudoméanyos Akadémia Kényvtara érzott.” A le-
velezést feldolgozé Vdczy Jdnosnak, ezek sze-
rint, nem lehetett tudomasa az eredeti kéziratrdl,
amely ekkor mar a Darnay gylijteményt gazda-
gitotta. A masolaton Kazinczy megorokitette a
cimzett nevét, igy az atleltarozast végzd veszp-
rémi muzeoldgus feltevése igaznak bizonyult.

A mdsolat az eredetivel szinte teljesen meg-
egyezd szovegii.® Az 1907. évi kiadaskor csupdn
a Kazinczy alairasat kovetd utoiratot hagytak el.
A rovid, mindossze kétmondatos megjegyzést a
téma szempontjabol érdektelennek mindsithették.
A publikicidkor nem tarthattdk fontosnak a levél
értelmezését. Vaczy, a kiilonben rendkiviil ala-

pos bevezetd tanulmanyaban tdbbszor utalt ra és
1dézett is belble, de nem részletezte a hattérinfor-
mécidkat.” Persze ez nem is volt feladata, filol6-
gusi érdemeit ez nem csokkenti.

Kazinczy 1821. augusztus 20-4n Pdpay Samu-
elhez irt levele (1-2. dbra) nem csupdn neves
szerzdje okan érdemes a filologiai vizsgalatra.
Kozel két évszazad tavlatabdl bepillantast nyer-
hetlink altala egy kiilonosen izgalmas, a reform-
kort elOkészitd korszak, a XIX. szazad masodik
évtizedének irodalmi, nyelvészeti kiizdelmeibe.
A maganlevél személyes jellegén feliilemelkedve
orszdgos tendencidkra vet fényt és fontos adalé-
kokat tartalmaz vidékiink korabeli miiveltségi vi-
szonyaira vonatkozdan. Kazinczyt, a tudést, az
elvi harcokat vallalé, "vészt timaszté", oktatd,
rokon- ¢s ellenszenveket egyértelmiien kinyilat-
koztatd embert is k6zelebb hozza hozzdnk. A ki-
sebb nyelvészeti tanulmannyal disitott levele —
mint altalaban a levelezése - kétségteleniil az ak-
kortdjt csekély publikdcids férumot pétolta sza-
méra.® Bar kozvetleniil cimzettjéhez szSlt, mon-
danddjat a veszprémi és a tigabb kornyékbeli
értelmiségi rétegnek szanta. Tudatdban volt an-
nak, hogy levele sokakhoz eljut, az abban fog-
laltakrél beszélgetni, vitatkozni fognak, frasanak
mindenképpen visszhangja tamad.’

Az eredeti levelet teljes terjedelmében, szo-
veghiien kdzoljik:

Széphalom, augustus 20. d. 1821.

Edes baritom,

Soha te még nekem tiszteletesebb nem valal mint
utolsé leveledben;'? tiszteletes magaért a’ Takacs’
szeretéséért is. Ha & visszajohetne kozzénk, azon

6rdra emlékeztetném, mellyet Gy6rben toltdttem
néla, és a mellyben neki azt monddm, hogy a te
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lelked tiszta, mint az a’ ldng, melly elGttiink
égett.!!  Teljesitem a'mit parancsolsz, s
Himfyhez'? megfrom levelemet, vagy még ma,
vagy ha mar arra nem érnék, els6 postaval; s nem
egyediil azért, mert te kivanod, hanem minekut4-
na jobb szerencsével biztatsz mint a'melly engem
a'nevetni-szeretd Pap'> 4ltal ért, tulajdon
mozddldsombdl. Rég olta Shajtottam hogy ez a’
kedvetlenség vegyen szebb szint magdra, s
a’hidegség viltozzék forrésdggd. Nem valé az,
hogy a’megbékélt barit nem barat, s Himfy nem
azon két emberiink mellé vald, a'kinek én szere-
tetét keresni soha nem fogom, mert sem mint frot
sem mint Embert nem becsiilhetem.

Hiszek szavaidnak, s Takacsot Oromest nézem
annak a’nemes-lelk{i halandonak, a’kinek 6Stet te
fested. Hiszem hogy 6t masok vevék némelly
hamis 1épésekre. Hiszem azt is, hogy er6szaktol
és fortélyoskodastdl ember, a’mint {rod, tisztabb
soha nem volt; s ambér Ertekezése, mellyet
a’Tud.Gylijt. szdmédra fra le Verseghy," mind
er6szakkal, mind ravasz fordidlatokkal tomve
van, inkdbb hiszem hogy azt a’zavart 1élekkel,
zavart elmével irt's Recensense 4ltal is nevetsé-
gesnek ismert Ertekezést ez a’ bonus homo
(Anal.Gram.) rakta tele a’ maga portékdcskéjival,
mint hogy Takdcs nem volt az, a’minek Otet te
festéd. De tegyiik fel, mind azt irta legyen maga
Takacs: 6 nekem még is az marad, a'minek Gtet
minapi levelem szerint mindég tartottam. Meg
vala tévedve, meg vala tévesztve,’s hamis és igaz-
sdgtalan 1épései a’ jonak szeretésébdl eredtenek.
Elhiteté magdval, a’ mit te sem tudsz levetkezni,
hogy kiilonbozéseinkre ’s élességinkre benniin-
ket, ’s kivalt engemet a’ki mind abban mind eb-
ben tobbet tevék és teszek mint ezerek masok, a’
magunk-szeretete 's a’ fény dhitdsa szédit; hogy
én magam mellet, a'mint Ertekezése mondja,
senkit sem tiir6k; és hogy élességeim nem a'vélt
Szépnek, vélt Jonak, vélt Igaznak forrd szereté-
sébdl erednek, hanem irigykedésbdl, bosszubol.
E’ szempontbdl tekintve béntdsit régen megbo-
csatottam, s’ Oriiltem hogy azoknak egy részét
annak tulajdonithatdm, a’kinek idegenségét
dicséret gyanant veszem. Ez az 6 bantdsa nekem
legaldbb alkalmat nydjta némelly gaz vadak aldl
teljesen Kitisztilni, ’s ugy hiszem, Fiiredi Vida
nem szdllott volna ha meg tudta volna 4lmodni,
mi kovetkezik. Mala mens, malus animus!"
Mid6én én Gy6rben meglitogatim a’ Mi Taka-
csunkat, az vala dhitdsom, hogy eggyiittlétiink
oltsa el benne kevélységem feldl felkapott kép-
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zeletét, mert én ugy hiszem, hogy a’ki engem
megpillant, ezt tobbé meg nem tarthatja, de las-
son egyszersmind olly tiizesnek, olly hajthatat-
lannak, a’'milyen vagyok. Tettetni és szinlelni
semmit sem tudd’ s tudni nem akar6 lelkem 6r
nélkiil volt, mid6n nala felléptem. Megrazkodott
nevem’ halldsira. Ha vétek, monddm, dolgaink-
nak ereszkedvén, miért nem czéfoltatom-meg?
van e arra sziikség, hogy orgyilkosok dltal ver-
destessem? Azt felelé, hogy 6k engem tisztelnek,
's ennek bizonysdgdra felolvasd Horvat Endré-
nek'® egy Hozza-intézett levelét, melly mellet le-
hetetlen vala elfojtanom a’ mosolygast. fgy, Epen
¢’ hangon referdla a’ Bassan6i Herczeg'” a’ vilag’
kormdnyzdéjdnak. Lattam a’ feldllani akar6 Ma-
gyar Tudés Parancsolgaté Térsasag’'®
embriiocskdjat ebben a' rendes levélben, mint
kevés napokkal elébb Pesten a’ Verseghy dltal
munkdba vett Eggység-Babelét abban, a’mit ne-
kem az alku ’s kolcsonos feldldozdsok dltal
ajanlottak, azt kérdvén téllem egyszersmind,
hogy nekem ki ada hatalmat a’ mdsok dolgozésait
megitélni. Meg nem foghatdm, miként szillhat
efféle gondolat a’ Magyar Adelung’’® agyiba,
noha tudtam, hogy abba még rendesebbek is el-
férnek, s lattam, hogy dolgait egy darabig per fas
et nefas® el is vitte. Azt reményli 6, latvan, hogy
egy darabig per fas et nefas el6ément, és
némellyeket a’vele ellenkezd felen be is tudott
pokhalozni, hogy ezek az ¢ dolgai el nem akad-
nak; de nem latja hogy minden ravaszsiga’s er6-
szakoskodasai mellett sem taldla még eddig csak
egy Irét is, aki dgy declindljon?' és
conjugiljon”, mint 6 akarja, és hogy az 6
chréméja® miatt azokot, a’ gorogokot, torokokot,
oromokot mondjon, nem még egyet is, a'ki vele
azt 6hajtsa, hogy benniinket az uralkodis kény-
szeritsen a' jozan ész’ kovetésére, melly vagy
nem joézan, vagy ha az, bizonyosan részeg, midon
Birénak akar ismertetni a’ Nyelvben, melly nem
tudomany’ targya, hanem Mesterségé. O ellene-
tek is szérja hideg mennykoveit, tisztelt Veszp-
rémiek, ’'s benneteket is Nyelvrontéknak ’s
Herostratos-nak®* kidltoz, ’s kinjiban a’boldog
Isteneket hivja segédiil; meg nem gondolvin,
hogy a ’Szigvart’ fordit6javal®® és velem senki
sem érdemlene inkabb egyiitt neveztetni, ha 6 is
én is tiirthetnénk a’ szomszédsagot, mint 6. Mert
van e kegyetlenebb Nyelvrontd, mint az a'’ki a
Paradigmakat®® rontota-el, és igy a' beszédet
minden sorban eltarkitja? Van e badarabb be-
széd, mint 2’ mellyen az & Aglajdja®’ beszéll? ’s



nem magyartalan e az ollyik ember, és a’ kihez
tartozik e héz, és az ezek a’ konyvek az uré? Ne-
ki nem magyartalan a’ded; de az 4daz, kamat, sot
maga az eszmélet és a’ feled is magyartalanok, az
az nem magyarok. Vallyon az 6 Aglajdja nyelvén
merne e szollani a’ szénok és a Curi6??® 's meg-
értené e Orzsike?

Takécs fel6l széllvan, nem lehetne nem
sz6llanom arr6l, a’ki Gbelé belészivta magat,
mint a’ nadaly. De 6 artani keveset fog. A’ Nyelv
és Literatura’ emberei szabadok, 's nem ismernek
sem autoritast?®, sem praescriptiét’’, s alku és
kolcsonos feldldozasok miatt a’ jonak isméretétol
soha el nem térnek. Potior iis semper videbitur
periculosa libertas quieto servitio;*' 6k a' Nyelv'
Urai, 's az 4all meg, a'mit az [d6 OGutanok
sanctional.*

Mid6n nalunk a’ hajnal felhasadozott, vastag kod
fogta el egiinket, ’s tart6ztatd a’ felvirraddst. Az
én tiizem nem tiirte a’ késedelmet; vészt timasz-
tottam, mert a’' kodot csak fergeteg verheti el.
Moézes szent haragjaban Oszvetoré tabldjit,
Alcibiad® feldsjté a’ hamis Istenek’ szobraikat.
Ez kevélység volt e, vagy csak tiz? Tudva van
a'mit tettem, 's nem mentem sem magamat, sem
tettemet, de szabad elmondanom Cétéval,* a’ki
fel6l, méltan vagy nem? azt mondjak, hogy nem
tiirheté a' Scipio’™ ragyogdsit: Qui mihi atque
animo meo nullius umquam delicti gratiam
fecissem, facile aliorum lubidini malefacta
condonabam.’® Az én kevélységem a’Scipi6knak
nem rongédlni szereti fényeket, hanem az dltal
osztozik abban, hogy vallja, hirdeti. A’ Maradék
nem szivemet fogja vddolni, hanem izlésemet.
Ha Magyar Bodmernek®’ kidlt, azt megtisztel-
tetésiil veszem, - Elj szerencsésen, édes bardtom,
és ha Himfy elfogadja jobbomat, tekintsd azt a’
te diadalmadnak, tekintsd halotti 4dldozatként a’
Takdcs’ sirja mellett.

orok hived

Kazinczy Ferencz

J6v6 postan azokra, a'mik most elmaradtak. baré
Malonyainak Ujhelyi pompdja miatt késett-el
valaszom.*®

Kazinczy — mint emlitettik - Széphalomrdl
bardtjanak, Pipay Sdmuel vdrmegyei tdblabir6-
nak és uradalmi fiskdlisnak kiildte levelét. A
fels6orsi sziiletést, Kazinczynal 11 esztendével
fiatalabb tudds Egerben jogot végzett, majd
liceumdban négy éven at magyar nyelvet és iro-

dalmat tanitott. 1800-ban Pédpén telepedett le, rd
két évre Esterhazy Mikl6s uradalmainak tigyésze
lett. Feladatai és ismeretségi kore gyakran sz6li-
tottdk a megyeszékhelyre. Elsé, jelentés munka-
jara is a megyétol kapott megbizatast. Kézikony-
vet s kozigazgatdsi miszotart készitett a hiva-
talos nyelv magyarositisira, amely Eszrevételek
a magyar nyelvnek igazgatdsra és torvénykezésre
valé alkalmaztatdsdrél; az oda tartozo kifejezé-
sek gyiijteményével cimmel 1807-ben Veszprém-
ben jelent meg. Pdpay, nyelvijitdsi nézeteit te-
kintve a dundntili ortolégusok k&zé tartozott, a
mérsékelt nyelvijitist vallotta és képviselte.*
[r6i nevét A magyar literatura esmérete cimii
konyve tette orszdgosan ismertté. Ennek anyagit
meég egri tanarsaga idején gyiijtotte, de kiadasatol
Révai Miklos hasonlé jellegti feldolgozasa miatt
eltekintett. Mivel Révai kotete haldla miatt kéz-
iratban maradt, Papay ezt, sajat miivével kiegé-
szitve, egybevetve akarta kdzreadni. A felmeriil$
akadalyok miatt azonban ettdl el kellett tekinte-
nie. Ondllé munkéja, mint azt maga is megfo-
galmazta, hidnyt pétolt: elsé magyar nyelvii iro-
dalomtorténetiink nyelvkdzpontd
rendszerezéssel. A Papan, 1808. marcius 6-4n be-
fejezett mii elso, terjedelmesebb része valdjaban
nyelvtan és stilisztika, a misodik rész a kizarélag
magyar nyelvli alkotasokat targyalé irodalom-
torténet.” Pdpay kiilon érdeme a kortdrs magyar
irodalom bemutatisa. Elismeréssel ir Kazinczy-
rél, a tudés irérél: "Megjegyzést érdemel itt kii-
londsen Kazinczy Ferencz Abauji Tablabir6, az
a'’kinek  foképpen koszonheti a’ Magyar
Literatura, hogy igazabb izléssel kezdette venni
gyarapodasit..."*"'

Pdpay munkdja a Magyar Minerva sorozat ne-
gyedik koteteként jelent meg, a sorozat szer-
kesztése Takacs Jozsef nevéhez fiizodik. A teo-
logiat végzett Takacs, Festetics Laszlo neveldje,
Festetics Gyorgy mecenatirdjdval alapitotta meg
a Magyar Minerva konykiadéi véllalkozist a
kortdrs magyar irok osszefogdsira.*” A magyar
helyesirds egységes haszndlatiban dllapodtak
meg, a dundntili irdnyvonalat tartottadk mérvado-
nak. Takédcs buzditotta Papayt az irodalomtorté-
neti osszefoglald mi sajto ala rendezésére, a ko-
rabban Osszegy(jtott anyag revizidjara és
kibdvitésére. "Keresztanyasiga alatt",* immir
Festetics Gyorgy mecenatiirdja nélkiil jelent meg
a kotet még 1808-ban. A két férfid baritsdgit ez
a konyvkiadds mélyithette el. "Ember nem lehet
méltébb a’ legforrdbb barati szeretetre, mint 6
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vala, de csak annak, ki 6t Gigy tudta esmérni, mint
én" - irta réla Kazinczynak 1821. jdlius 20-4n
Pipar6l.* Takdcsot a veszprémi kdptalan tigyé-
szeként, majd kormadnyzdjaként ismerhette meg,
miutan Egerbdl visszakoltozott a sziiléfoldjére.
Takacs 1799-t61 toltotte be ezeket a tisztségeket,
mignem 1808-ban birtokot vett Téten és két év
mulva oda telepedett at. Gy6ér megye tablabiraja-
va, késobb f6jegyzojéve valasztottdk, de nem
szakitott az irodalommal, verselgetett és kivette
részét az egyre viharosabb fordulatokat vevd
nyelvyjitasi kiizdelmekbdl. Ott lehetett az egy-
értelmiien Kazinczy-ellenes Mondolat, a nyelv-
Ujitast ginyolé pamflet megsziiletésénél Somo-
gyi Gedeon mellett, elvi tdmaszt adhatott neki.
Am Kazinczy nem 6t, hanem Kisfaludy Sandort
gyanitotta a hattérben, s Takdcsot 1815. 4prilisi
gyo6ri latogatasa soran maga probalta meggy06zni
nyelvijitasi nézeteirdl és az egyénisége megité-
lése felSli balitéleteirdl. Tudjuk, ez nem sikerlt
neki. Hat év multan, Takacs halalat kdvetden is
felidézte ennek a szdmdra is kissé kinos taldlko-
zdsnak az emlékét. Haragja akkor fordult igazdn
Takéics ellen, amikor 1818-ban Fiiredi Vida dl-
néven A recensidkrdl cimmel irds jelent meg a
Tudomanyos Gyiijteményben. Az értekezést Ka-
zinczy stilusa és citdtumai miatt Takdcsnak tulaj-
donitotta, annak ellenére, hogy tudta, "Verseghy
Ferencz tulajdon kezével irta-le”. Ugy vélte,
"Takdcs nem akara az Ertekezés Iréjanak ismer-
tetni" és az 6 és az olvasok megtévesztésére irta
ald a tanulmanyt koltott névvel.*

Kazinczy alapjdban jol sejtette, hogy a du-
nantdli {rok tobbé-kevésbé mind részesei voltak
az ellene irdnyult timaddsnak. Viszont hidba
okolta Takacsot, mint szellemi koézpontot, {6
mozgatot, nem ¢ allt kozvetlentil Verseghy mo-
gitt. Egyébként sem Takdcs, sem bardtai nem
tiltakoztak eléggé Kazinczy feltevése ellen, s ez
megerdsitette  feltevését. Csak joval késdbb,
1907-ben derliit fény az értekezés valos szerzdjé-
re. [gy deriilt ki és valt érthetévé Takacsék hall-
gatasa. Ugyanis az értekezés f6 gondolatai Kis-
faludy Sdndortdl eredtek. Viszota Gyula az
Akadémia Levéltirdban megtaldlta a tanulminy
kéziratdt.*® Kisfaludyt bardtai hallgatdsukkal vé-
delmezték, meg akartdk 6vni Kazinczy haragja-
nak er6s6désétél. Kazinczy, tévhitében élve, so-
hasem bocsdtott meg Takdcsnak, még haldla utan
sem enyhiilt meg igazdn irdnta. Megtévesztett
embernek tartotta, aki rdaddsul rosszul itélte meg
6t, mi tobb, kevélységgel vadolta. Oszintének
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sem hitte kozeledését, irdnta érzett tiszteletének
hangoztatasat. Takacs halalanak hirér6l a Magyar
Kurir friss szamabdl értesiilt 1821. majusaban,
mint beszdmolt arrdl Padpay Sdmuelnek médjus 27-
én irt levelében. A hir alig renditette meg. Taka-
csot nem sorolta baratai kozé. Felidéz6dott benne
gyori, majd téti latogatdsanak emléke. Kazinczy
akkor hajlott a kibékiilésre, de az, ellentétes né-
zeteik miatt meghidsult. Egyikiik sem engedett, a
"szelid gyllolség" Osszecsapassd fajult. Az iro-
dalmi vezér abban latta Takédcs "bajat", hogy
erdnek erejével egyezségre akarta birni a nyelv-
#jitds ligyében Kazinczyval ellentétes nézeteket
vallékat. "Tudomdnyok koriil nincs helyén a
voksok szedése s az alku s a kolcsonos feldldo-
zasok a koz javaért" - vallotta Takacsot elitél6en.
A vélemények ltkoztetését kivanta, gyllolet nél-
kil. A "gyalazatos" Recensié megjelenése utdn
ezért azonnal levelet akart irni Takdcsnak, en-
geszteld 1épésérol mégis lemondott. "Ha Takéacs
élne, még megtenném ndla a probat” - fogalma-
zott Pdpayhoz kiildott levelében.*’”  Erdemeit
ugyan elismerte, de soha nem bocsatott meg ne-
ki. Papay kérésére sem viltoztatta meg a réla al-
kotott véleményét. Hidba érvelt a bardt, hogy
Takdcsot csak a nyelv dolgdban ismerte meg,
lelkiekben nem kerlilhettek kozel egymdshoz.
"Takdcs a Bolesek szamabol vala, kik nem tud-
nak, ingerelve is, rosszak lenni” - jellemezte Ka-
zinczy szamdra. Ugyanakkor hibdjat sem hall-
gatta el: "Egész gyengéje, a nyelv dolgiban, az
vala, hogy 0t a Verseghizmus szelleme igen
megszallotta, a mit én sok exorcizaldssal*® sem
tudtam belble egészen kilizni". Péapay békitd
szandéka, jozan itéloképessége nyilvanul meg
ebben a mondatban, amelyet 1821. jdlius 20-dn
vetett papirra.

Takdcs haldla szolgdltatott alkalmat arra is
Papaynak, hogy ujabb kisérletet tegyen Kisfa-
ludy Sandor és Kazinczy sok €v utdni Gsszebé-
kitésére. Levelében beszdmolt a két Kisfaludy
Almanach-készitési terveirdl, Sandor szinmiivei-
6], s finom diplomaciaval irt arrdl, hogy mind-
ketten tisztelettel emlegették 6t. Kisfaludy San-
dor engesztelddést mutatott Kazinczy irant. A
nemes gesztusrél biiszkén adott hirt Papay, s
egyben kérte baratjit, irjon egyenesen Kisfa-
ludynak. Kazinczynak kissé a szemére hanyta, 6
nem tette volna meg ezt az engeszteld lépést.
Védelmébe vette Kisfaludy Himfyjét, amely a
haragot még 1809-ben kirobbantotta koztiik. Ka-
zinczy akkori recenzidja nagy sértédést valtott ki



Kisfaludyban, a cikk sokéves szakitast idézett eld
kettdjik kapcsolataban. Papayt megeldzden
Ruszek Jozsef keszthelyi plébdnos is prébélko-
zott kozvetiteni kozottilk, de minden torekvése
meghidsult. Papay szinte felszélitotta Kazinczyt:
"1116, kezet fognotok, kozkincsiink, a nemzeti
nyelv ligyében s tirmotok egymast, ha minden-
ben meg nem eggyezhettek is. Ez az eggyesség
Ugy Is, soha, vagy igen késon késziilhet meg, s
akkor sem lészen tokélletes."*

Kazinczyt sziven iithette, vagy legaldbbis el-
gondolkoztathatta Pdpay levele. Nem vdlaszolt
azonnal, bizonydra érlelte mondandéjat. Dontése
sem lehetett kdnnyti, mert bizonyos szempontbol
elvei médositaséra, illetve azok djboli indokldsa-
ra kényszerilt. Erezte, késedelmes valaszéaért
mentegetdznie illik, erre utal utodirata. Pedig egy
hénapra rd mar levelet intézett Pdpayhoz, hogy
dontése feldl ne hagyja kétségek kozott baratjat.
Takdcsrol és Verseghyrdl ugyan nem valtoztatta
meg a véleményét, sét Verseghyt ismét élesen bi-
ralta és a veszprémieket is ellene akarta forditani.
Viszont Papay diadaldnak, a Takdcs sirja melletti
halotti dldozatnak tekintette Kisfaludy Séandor
kibékiilési szandékat. Kazinczy 12 év utin végre
békejobbot nyujtott, s ez vitathatatlanul Pipay
okos kozvetitésének koszonhetd. Megszivlelte
Pdpay kérését, s igéretet tett egy Kisfaludynak
$z016 békiilo leveél mielébbi megirdsara. "S nem
egyediil azért mert te kivdnod, hanem (...) tulaj-
don mozdulasombol" - flizte hozzéa dnigazolasul.
Békiilési szandékanak O&szinteségérdl vallanak
ezen sorai: "Rég olta Shajtottam hogy ez a ked-
vetlenség vegyen szebb szint magdra, s a hideg-
ség véltozzék forrésaggd. Nem vald az, hogy a
megbékélt barat nem barit, s Himfy nem azon
két emberiink mellé valé, a kinek én szeretetét
keresni soha nem fogom, mert sem mint Irét sem
mint Embert nem becsiilhetem." Az immdir 62
esztendds, a nyelvijitasi harcokat két évvel ko-
rabban nevezetes tanulmdnydval lezard, energidit
tobbnyire forditasaiban kiél6 boles Kazinezy sz6l
hozzénk. Az az ember, akinek irodalmi vezérsé-
ge még zavartalannak ldtszik, s életének még
utolsé szép, tekintélyének még felhdtlen korsza-
kat éli. Levelébdl Kkitlinik, mennyire tisztdban
van sajat értékeivel, a nyelvijitdsi harcokban
betoltott szerepével, az autonom szépirodalmisig
megteremtésében elért eredményeivel. Egyénisé-
gének megitélését, tetteinek mérlegelését az utd-
korra bizza. Azzal a nem titkolt reménnyel fordul
a "Maradékhoz", az 6t kovetd nemzedékekhez,

hogy nem kisebb alakhoz, mint Johann Jakob
Bodmerhez fogjdk hasonlitani, aki évtizedekig
tarté irodalmi vitdival a német irodalom XIX.
szazadi felvirdgzasat készitette eld. Tudja, ez
mentséget ad szdmdra, magyardzza kevélynek
tind jellemét, ellentmondast alig tiird személyi-
ségét.”® Mintha ezen sorai nem is kozvetleniil ba-
ratjdhoz, a levél cimzettjéhez szélnanak, hanem
kinyilatkoztatasul a jovéhoz. Nyilvanvalova te-
szi, hogy Kazinczy baratsagai - nyitott és 9szin-
tének tlind érzései ellenére - inkabb elvi jellegli-
ek, a nyelv és irodalom terén szervezddok, a
személyességet kissé hattérbe szoriték lehettek.>!
A Péapay Samuelhez fliz6d6 kapcsolata sem le-
hetett kivétel ez aldl. Pdpay azonban hatni tudott
az irodalmi vezéregyéniségre, Kazinczy értékelte
és elfogadta kozvetitéi szerepét. Az uradalmi fis-
kalis jo érzékkel a legmegfeleldbb pillanatot és
szituaciot hasznalta fel az ellenségeskedd felek
kibékitésére, nem csorbitva ezzel Kazinczy te-
kintélyét.

Egyetérthetiink azzal a kdnonizalt megallapi-
tassal, hogy Kazinczy f6 miive mintegy hatezer
tételt kitevo levelezése. Ennek egyik kiemelkedd
darabja Papay Sdmuelhez 1821. augusztus 20-4n
irt levele éppen fontos témdja okdn. Kazinczy e
napon négy bardtjdhoz kiildott levelet: Grof
Dessewffy Jézsethez, Dobrentei Gaborhog,
Papay Sdmuelhez és végiil Kisfaludy Sandorhoz.
A Dessewffyhez sz616 inkabb személyes jellegi,
gazddlkodési gondjait vetiti elénk;’? a Dobren-
teinek intézett hosszi levélbdl megtudjuk, hogy
Dobrentei javasolta Kazinczynek, Takécs halél-
hirérdl értesiilve irjon levelet Papaynak;>® az az-
napi harmadik, ugyancsak terjedelmes, Pdpayhoz
cimzett levél az el6z6knél kissé elvibb jellegi,
fontosabb tartalmi; s végiil a negyedik, a hires
kibeékiilé levél Kisfaludy Sdndornak. Meglehetd-
sen rovid, fennkolt, am Gszinte, baratsagot ohaj-
t6. "En tisztelettel, szeretettel, bizakodassal ja-
rulok el6édbe, nagy disze honomnak, s kérem
bardtsdgodat. Kevélykedni fogok a Maradék
el6tt, ha azt megnyerendem, mint lelkes testvére-
dével, mellyet most kevélykedve birok" - fogal-
mazott Kazinczy.>* Kisfaludy Sandor elfogadta a
felé nydjtott békejobbot. Vilaszat hosszan érlel-
hette, csak ez év oktober 20-4n kiildte el Stimeg-
r6l. Bar irodalmi nézetein, elvein nem valtozta-
tott Kazinczy kedvéért, nyelvijitdsi eszméit sem
adta fel, mégis kibékiilt vele. "Bocsdss meg,
hogy ennyit, és illy nyiltt szivvel frok. Vegyed
annak jeléiil, hogy érdemeidet megesmérem, és
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becsiilni tudom. - Szeressiik és becsiillyiik egy-
mdst, a mennyire egymdst érdemesnek tartjuk. -
Legyiink békével! - S még egyszer Neked nyt;jt-
vén kezemet, szivbél hajtom: Elly boldogul!" -
zarta levelét.”

A két régi ellenfél osszebékitése Papay Samu-
el maradand6 érdeme. Kazinczy ekkor még nem
sejthette, hogy irodalmi vezérségét hamarosan a
mésik Kisfaludyval, Karollyal lesz kénytelen
megosztani...56
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Darnay mizeum Siimegen. Balatonvidék V. évf.
(1901) 39. 4-5. Ehhez még HAASZ G.: Egy du-
nantdli kultdrkincs emlékezete. A siimegi Darnay
Mizeum (1877-1945) Szakdolgozat. ELTE BTK
1996

Kisfaludy Séandor kéziratai, levelezése és csaladi
iratai. Leltirkonyv. Balatoni Mizeum Torténeti
Dokumentaciés  Gyfijtemény Ltsz.: 72.68.26.
Eziiton koszonom meg a keszthelyi Balatoni Mu-
zeum ifjd torténészének, Hadsz Gabrielldnak min-
den segitségét.

> Kazinczy levelezése X VIL k. 520-523.

Kazinczy - jellemzden - a levél masolatat erésen
stilizalta, mivel azt eredendéen az utdkornak szan-
hatta. fgy a masolat irodalmibb nyelvezetii az ere-
detinél. Ugyancsak az atorokités szandékat véljiik
a masolatba foglalt magyardzé szavak, egyéb ada-
tok miatt.

Kazinczy levelezése XVII. k. Bevezetés XVII-
XVIIIL

* TAXNER-TOTH 1987. 75.

Levelei terjesztésérol be is szamoltak neki baratai.
[gy 1821. mdjus 27-én Pdpayhoz irt levelét a cim-
zett Débrenteinek is megmutatta, aki kovetkez6
levelében reagilt rd Kazinczynak. Kazinczy leve-
lezése XVII. k. 477.

Pdpay Sdmuel levele Kazinczynak. Pdpa, 1821.
julius 20. Kazinczy levelezése XVII. k. 498-501.
Kazinczy 1815. aprilisi gy6ri latogatasara utal.
Kazinczy levelezése XVII. k. 521. Kazinczy a le-
vélmdsolatdba illesztette be ezt a datumot.
Kisfaludy Sandort érti Himfy alatt. Kisfaludy
névteleniil jelentette meg a Himfy szerelmei cimil
verseskotetét 1801-ben Budan.

Ruszek Joézsef keszthelyi plébdnost emlegeti Ka-
zinczy, aki 1816-17-ben hidba prébélt kozvetiteni
Kazinczy és Kisfaludy Sandor kozott. SZAUDER
1965 331. Kazinczy a levélmdsolatdban zaréjelben
a Pap mellé irta Ruszek nevét.

“ VERSEGHY F.: Ertekezés a Recensickrél. Tudo-
manyos Gyijtemény 1818./VI. 3-36. Erre vonat-
kozéan 1asd Kazinczy megjegyzését. Kazinczy le-
vele Pdpay Sdmuelhez. 1821. méjus 27. Kazinczy
levelezése XVII. k. 451.

Rossz gondolat, gonosz szdndék!
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Pazmandi Horvath Endre téti plébanos, koltd
(1778-1839).

Hugues Bernard Maretre utalhat Kazinczy, a nagy
miiveltségil és becsiiletes francia diplomatara, aki
1811-t61 Bassano olasz tartomany hercege volt.
Kazinczy a feldllitand6 Magyar Tudés Tarsasag
terveit ginyolta. E leendd tarsasig mitkodésére
Pédpay Samuel is harom évi jovedelmét ajanlotta
fel. UMIL 1994. 1575.

Verseghyt érti  alatta, aki 1793-ban Johan
Christoph Adelung német nyelvész nézetei alapjdn
megszerkesztette latin nyelvli Proludiumat a
nyelvtudomanyi racionalizmusrol.

Tisztességgel és tisztességteleniil

Ragozza a fonevet

Ragozza az igét

A toldalék illesztése

Az ephesosi Herostratost idézi, aki felgydjtotta az
Artemis templomot, hogy e halhatatlan tettel nevét
megorokitse. Herostratosi tettnek neveztek minden
koziigy rovdsara elkovetett cselekedetet.

Johann Martin Miller: Siegwart, eine Kloster-
geschichte cimil nagyhatasi regényét (Lipcse,
1776) Barczafalvi Szabé David sdrospataki refor-
mdtus tandr 1787-ben Szigvart Klastromi torténete
cimmel 4j magyar szavak felhaszndldsdval és ta-
raval forditotta le. Kazinczy a forditds nyelvezeté-
ben a tilz6 purizmus parddidjat sejtette.

Ragozdsi mintdkat

Verseghy Magyar Aglaja cimii, 1806-ban Budan
megjelent verseskotetérdl van szo.

Gaius Scribonius Curio (Kr.e. 84-49) kival6é rémai
szénokot hozhatta példaként Kazinczy.

Tekintély; levélmasolatdban az auctoritds termi-
nolégidt haszndlja.

Elsiras

Nekik a veszélyes szabadsdg mindig dragabb volt
a nyugalmas szolgasdgnal.

Torvényesnek, helyesnek elismer.

Hires athéni hadvezér (Kr.e. 450-404)

Marcus Porcius Cato rémai censor (Kr.e. 234-
149), iré, a latin préza megalapitdja, tdrsalgdsdban
nyers, de talalé élceket sz6r6 kemény ember.
Rémai hadvezér (Kr.e. 225-183), aki utolsé éveit a
go6rog irodalom tanulmanyozasival toltotte.

36
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Mivel magamnak és lelkemnek sem bocsdtottam
meg soha egy vétket sem, nem konnyen bocséta-
ndm meg masok helytelen vagybdl elkovetett rossz
tetteit. A latin forditdsok Sonnevend Gergely le-
véltaros munkai. Szives segitségét eziiton koszo-
ndém meg.

Johann Jakob Bodmer svajci német koltd és ir6d
(1698-1783), egyik alapitdja a Die Diskurse der
Maler cimii hetilapnak, amelyben elészor kezdte
esztétikai elveit k6zolni, amelyeket utébb szdmos
cikkben és birdlatban fejtegetett. A Gottscheddel
vald, évtizedekig tart6 irodalmi vitdja a német iro-
dalom XIX. szdzadi felvirdgzésat készitette eld.
Malonyai Janos f6ispani beiktatasi iinnepségére
utal Kazinczy. Errdl részletesen ir Dobrentei G&-
bornak 1821, augusztus 20-4n. Kazinczy levelezé-
se XVIL k. 517-518.

Papayrdl osszefoglaléan: UMIL 1994, 1575. (Fu-
16p G.); HARMATH-KATSANYI 1984. 265. A
korszak  megyei  miiveltségi  viszonyairdl:
HARMATH 1974. 114-123.

TARNAI 1965. 201-202.; HUNGLER 1986. Ut6-
5z0.

PAPAY 1808. 411.

Péteri Takats Jozsefr6l: UMIL 1994. 1616-1617.
(Nagy L); HARMATH-KATSANYT 1984, 239.
PAPAY 1808. VI-VIL

Kazinczy levelezése X VIL. k. 498.

Kazinczy levele Pépay Sdmuelhez. Széphalom,
1821. méjus 27. Kazinczy levelezése XVII. k. 451.
Kazinczy megjegyzése a Recensidkhoz.

VACZY 1907. XIV. A szerzd megjegyzése beve-
zetd tanulmanyahoz.

Kazinczy levelezése XVII. k. 451-453.

Ordoglizés, megszabaditas a gonosz szellem hatésa
aldl.

Kazinczy levelezése X VIL. k. 498-500.

Kazinczy levelezése XVIL. k. 520-523.
TAXNER-TOTH 1987. 74-76.

Kazinczy levelezése XVIL k. 514-516.

Kazinczy levelezése XVIL k. 516-520.

Kazinczy levelezése X VII. k. 523.

Kazinczy levelezése X VIL. k. 548-552.

SZAUDER 1965. 284.

KAZINCZY’S LETTER TO SAMUEL PAPAY. STORY OF A LITERARY RECONCILIATION

In this study, one of the letters of Ferenc Kazinczy,

the leading personality of the struggles for language
reform, is published and analysed. The original
manuscript came from the collection of Kélmén
Darnay, the founder of Museum Siimeg, and through
many vicissitudes arrived in the Literary Document

Store of the Veszprém Museum ,Laczké Dezs6”
Museum. Kazinczy’s letter to an unknown friend is
dated 20 August 1821. As later turned out, the lines
were intended for the Veszprém County attorney and
County Court judge, Sdmuel Papay. Pdpay had a lively
interest in the state of the Hungarian language and
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literature. Although in the fight for language reform,
he became an opponent of Kazinczy, their friendship
was not broken. Pipay’s point of view and sober
arguments had an effect on Kazinczy. The background
to the published letter was that Pdpay, after the death
of his friend J6zsef Takdcs, hoped for an opportunity
to reconcile Sindor Kisfaludy, the highly respected
leader of the writers of Transdanubia, and Kazinczy,
thus to resolve the conflict between them which had
lasted for more than a decade. The long, four-page
reply is truly a short study, and for Kazinczy served as
a publication forum, such as was not available at that
time. In it speaks the scholarly writer, wishing to
instruct and take on conflicts of principle, who once
more defends his language reform views to his
opponents - although the fight has officially come to
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an end. He excuses his own character traits, criticised
by many, and leaves the judgement of values to
posterity. In his judgement of Takécs, the Kazinczy is
seen who expresses his opinion, with no regard to
authority or sensitivity, thus causing serious wounds.
His own personal likes and dislikes are expressed in
his letter, which spoke not only to the recipient, but
also to the intelligentsia of Veszprém and district,
providing numerous special additions to our
knowledge of the literary public life of this region in
the second decade of the 19™ century.

In the end, Pdpay achieved his goal: we are
informed in the last line of the letter, that Kazinczy
offered the right hand of peace to Sandor Kisfaludy
.as a funeral sacrifice by the grave of Takdcs.”
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1. dbra. A levél elsd oldalanak részlete
Figure 1. Detail from the first page of the letter
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2. dbra. Kazinczy aldirdsa
Figure 2. Kazinczy’s signature

137








