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OTTHON ES KULVILAG.
MAGANELET ES NYILVANOSSAG EGY VESZPREMI
POLGAR SZEMEVEL
(DOKUMENTUMOK A LACZKO DEzZSO MUZEUM
ADATTARABOL)

1860. janudr 10-én, egy keddi napon Francsics
Karoly nyugtalan almabdl felébredt. , Te cudar
komisz élet” — gondolta, — ,, hdt nem elég hogy éb-
renlétiinkben minden perciink gyotrelem, hanem
még dlmaink is kinoznak benniinket?” |[...] LAl
modtam hogy Veszprémbdl el kelle vindorolnom
mint borbély legény, vagyonomat feleségemet itt
kelle hagynom, s midén elhagyatva, minden nélkiil
kiértem a vdrosbol, oly keservesen sirtam! hogy
z0pogésem felriaszta. i

A napléjinak panaszkodé Francsics Karolynak,
Veszprém vdros borbélymester polgdranak azon-
ban nem ez volt az utolsé rossz éjszakdja. 1862-
ben a kovetkezOket irta: ,Augusztus I4dre
Csitortokre verraddra ugy 4 és 5 ora kozt dlmod-
tam, hogy az ordogok el akartak vinni. Melynek
kovetkeztében dlmomban akkora larmdt csaptam,
hogy feleségem felriadvdn dgydbdl, ijedve jott
dgyamhoz, és tobbszori rdm kidltozdsa s rdzdsa
dltal is alig birt belém lelket verni. [...] — Mi lelt,
hogy oly neszt csindlsz? kérdé télem feleségem
mintegy bosszusan: csaknem haldlra ijeszted az
embert [...] — Az ordogok akartak dalmomban el-
vinni feleségem, felelék én is bosszusan: minek
hivtal koziilok vissza? mdr javdban vittek is.”

Ezeket a gondolatokat vialasztottam tanulma-
nyom mottdjaul, talan kideriil, hogy miért. F6ho-
siink, Francsics Kéroly, aki az 1850-es években si-
keres életpalyat befuts, és némi vagyonhoz jutott
tisztes polgarnak szamitott, Veszprémben élt. A
latszélag sikeres €letpalya mogott azonban naplé-
janak tandsdga szerint az 1860-as években mar a
teljes kudarc élménye hizdédott meg. Tanulma-
nyom azt a célt tiizte maga elé, hogy kideritse,
vajon miért is érezte rosszul magdit egy veszprémi
kispolgdr az 1860-as években, a kiegyezés rend-
szervalto  évtizedében? Vords Karoly, aki

Francsics kéziratit az 1960-as, 1970-es években
gondozta, és akit a tdrsadalom-torténetirds egyik
hazai nagy alakjanak tekinthetiink, elsdsorban a
polgdri  dtalakulds  &dldozatdnak  tekintette
Francsicsot. Az dltala felvazolt képben Francsics a
feudalizmus gyermeke, aki mar nem tud alkalmaz-
kodni a kapitalizmus teremtette dj koriilmények-
hez, és aki, mivel képtelen vdlaszolni a kor kihiva-
saira, sziikségképpen ,kihullik a polgdrosodas
rostajan”. A Francsics-féle életutat Voros Karoly
egy generdcié tipikus kudarctorténeteként hata-
rozta meg. A hdsiinket éjszaka kinzé almokat pe-
dig e kudarcok vetiiletének értelmezte.”

Erdemes azonban a Francsics féle szovegeket
Ujra elolvasni, hiszen a naplé mélyértelmezése — a
szlikségszerli gazdasdgtorténeti  Osszefiiggések
mellett — szamos mas, elsGsorban a mentalitasra,
gondolkoddsmédra vonatkozé példakra is felhiv-
hatja a figyelmet. Ahhoz azonban, hogy Francsics
almat kell6képpen értelmezni tudjuk, de egyben
elkeriiljik az 4lomfejtés ingovanyos teriiletét, ér-
demes behatolni azokra a tirsadalomtorténészek és
antropolégusok altal feltart terepekre — melyek bar
lehet, hogy éppen olyan ingovanyosak, mint a
pszichoanalizis lapvildga — az dltalunk megszabott
hatéron beliil tanulsdgokkal szolgalhatnak.’

Tanulminyomban négy fontosabb ,terepet”
prébalok bejarni: az otthon, a kiilvildg, a magan-
élet és a nyilvdnossdg mezejét. Ezekkel kapcsolat-
ban a kovetkez6 kérdésekre probalok valaszt kap-
ni: 1. Milyen életkoriilmények, a polgéri életmdd
milyen tipust anyagi kultirdja jellemzi Francsics
életét, és ezek hogyan befolyasoljak az egyén kor-
nyezetvaltd magatartdsat? 2. Hogyan hat rd az 6t
koriilvevd kornyezetet? 3. Az egyén szempontja-
bél milyen tdvolsdgtart6 magatartisok és tarsa-
dalmi kiiszobok hatarozzdk meg a személyes kap-
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csolatrendszer kiépitését, és ez hogyan hat az
egyéni életitra? 4. Az egyén a tdrsadalmi nyilva-
nossag és a maganélet kiilonbo6zg teriiletein miként
van otthon? Milyen eszkozei vannak egy kispol-
gdrnak arra, hogy a tdrsadalmi nyilvdnossidg me-
zején létezését bizonyitsa?

A 42 évesen napléirdsba fogé Francsics az 1850-
es években kezdte el 6sszefliggd visszaemlékezések
formajaban megirni élete els6 négy évtizedét. Mikor
ezzel végzett, a napi eseményeket megorokitd fel-
jegyzésekbodl, naplészerli vazlataibol elkészitette
élettorténetének szemelvényes valogatasat az 1873-
as évig. Voros Karoly kutatdsait felhasznilva beve-
zetoként vazolom Francsics rovid élettorténetét: A
vasi  kisnemesi eredeti csaladbdl szdrmazd
Francsics 1804. november 30-dn sziiletett Papén,
Szijgyarté mester apja a fidt kezdetben a pdpai kol-
légiumban szerette volna tanittatni, de Francsicsot
korhely életmddja miatt végiil borbélyinasnak ad-
tak. Fohosiink 1820-ban szabadult fel, és hét évig
tarté vandorutja sordn borbélylegényként dolgozott
Szombathely, Cell, Gyér, Pozsony, Pest, Ersekujvar
és Nyitra mihelyeiben. 1823-ban vetédott Veszp-
rémbe. Itt tovibbra is borbélylegényként szolgalt.
Veszprémben ismerkedett meg egy csizmadia ld-
nyaval, a kicsit testi hibis Jakoi Zsofidval. Negyed-
szazadon at szorgalmasan borotvilta mesterének
vendégeit, leszokott a legényélettel egyiitt jard ivds-
rdl, takarékoskodni kezdett, és Jakdick Horgos utcai
hdzaban, ahol lakott, virdgokat nevelt. Ondllésoda-
sdra az otvenes években kertilt sor. Mestere vissza-
vonuldsa utdn, Francsics hozzdjutott a borbélymii-
helyhez és a miihcly feletti emeletes hazhoz. Ekkor,
a mdr 6ndllova lett Francsics, feleségiil vette a koro-
sod6 Jakoi Zsofiat, majd szinte hozomdanyként — az
addssagok vallalasa mellett — dtvette anyosanak al-
madi sz016j¢t is. 1859-ben Francsics egy belvirosi
kétemeletes lakohaz, almadi sz610, széles vendég-
korrel rendetkezoé borbélymuhely tulajdonosa volt.
A nyakdba vett vagyon azonban stlyos tehernek bi-
zonyult. A hazon ¢s a szO6n 1évé addssagok kifi-
zetése nagy erOprobat jelentett szamara. Mindezek
mellett a Veszprémet is sujté gazdasigi vilsig is
kihatott életmddjdnak alakuldsdra. A gazdasigi ha-
nyatldst csalddi tragédidk sora kovette. Gyereke
nem sziiletett, ezért unokadceseit vette partfogdsba.
Mindkettot tanittatta. A borbélymesterségre kisze-
melt unokadcs utéd azonban stlyosan megbetege-
dett és meghalt. 1871-ben feleségét temette el.
Francsics kilenc évvel élte tal a hiiséges ¢lettarsat,
és 1880. jilius 4-én a veszprémi kozkérhdz beteg-
agydn fejezte be €letét szegényen és magfmyosan.4
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Az otthon

Az ,otthon levés”, a kdrnyezet emberi mértékre
szabasa alapveté emberi sziikségletiink. fgy van ez
Francsics Karoly esetében is. Francsics véleménye
azonban sajat otthonar6l folyamatosan két sz&lsésé-
ges elképzelés kozott ingadozott. Az elképzelések
altal megrajzolhaté skdla egyik pdlusan egy belva-
rosi lakéhdz boldog tulajdonosa, a mdsikon egy
mindennapi gondokkal kiizd6 szegény ember szte-
reotip képe allt. Mig napldjanak egyik oldaldn
biiszkén irja, hogy a ,veszprémi piarcon egy kis
keskeny kétemeletes hdza van”, addig mdsik alka-
lommal mdr arra panaszkodik, hogy minek is adott
neki az Isten ,, kétemeletes hdzat 14-15 ablakkal?””

Otthondnak anyagi kultirdja e két polus meg-
hatdrozdsa utdn kovetkezéképp jellemezhetd. Az
utca, ahol Francsics él, részben a rdtarti és kelle-
metlen szomszédok lakdhelye; maskor a hitelt add,
a bardti tdrsasdgot nyijté kozosség. A hdznak
(mely egyébként ma is dll Veszprém belvarosdban)
két bejarata volt. Az egyik bejarat a borbélymii-
helybe, a masik a hdz lakéterébe vezetett.
Francsics, ha munkdja nem volt éppen, gyakran
allt kinn a miihclyajtoban, ¢s figyelte a piactéren
zajlé eseményeket. A kétemeletes lakdhdz fold-
szintjén volt a miihely, melyet Francsics biiszkén
nevez ,,a mi borbélysdgunknak’., , mesterségem-
nek”. Itt vartak rd kedvenc borotvii, €s a kevéshé
kedves kuncsaftok, inasok, segédek. A foldszinten
volt még egy ugynevezett ,alsé konyha”, benne
egy székkel és |, felesége tiizhelyével”. Innen nyilt
cgy tornac a lakdhazat hatulrol érinté masik utcara.
A foldszinten tartottak a ttzifat is, amit Francsics
apritott fel téli mindennapi tevékenységként. A
foldszintrdl lehetett a pincébe lejutni, amit — a
kamrdhoz és a padldshoz hasonléan — Francsics
egyszer a bOség tarhazaként, maskor a szitkdsség
és anyagi romlds szegényes helyeként jellemez.
, Panaszunk nem lehet” — irja egyszer — ,,mert
mindig bdvelkedik pincénk kaposzta s krumplival,

pallasunk — bdéven  kenyérnek — valoval”...
, kamorank mindenféle konyhdra valéval”.

Maskor ezzel ellentétben az tires kamrara és a pin-
ce rossz lépcsdire panaszkodik, melyeken , alig
lehet lejarni”.

Az elsd emeleten 1évo kamraban, mely néha bo-
velkedett, néha szikolkodott a ,,mindenféle kony-
hdra valoval” egy ,, kaszab asztal”, egy ,,lisztesld-
da rozslisztnek”, és polcok, a polcokon pedig
élelmiszer és pdlinkdsiivegek alltak. A kamra aj-
taja cgy folyoséra, az ablaka a hdtsé utcdra nyilt.



Az els6 emeleten volt még egy lakdszoba, két ab-
lakkal a F6 utcara, az ablakon ablakdeszkak. Itt
volt tovabba az ebédlé vagy , hdtulsé szoba”,
melyet néha Francsics igencsak ,,szitknek” érzett.
Ezen egy hatsé utcara néz6 ablak volt. , Kozel az
ablakhoz” Francsics ,,szokott faszéke” illetve a
napléirdsndl igénybe vett ,, borszéke” allt. Iraskor
az ablakdeszkdra tette , ketyegd zsebordjat”. Az
ebédlbnek és konyhéanak is hasznalt helyiségben
egy asztal, hat szék és egy fekete bdrkanapé 4llt,
melyen Francsics és felesége gyakran olvasgatta a
Polgari Kaszindb6l kolesonzott konyveket.

A mdsodik emeleti szobakhoz 1épcsd vezetett
fel. A , nagyobbik szobdnak”, mely az 1860-as
években szalonként és haldszobaként is funkcio-
nélt, két ablaka volt. Az ,,egyik ablakunkba kdnyd-
kolve néztiink ki feleségemmel az utcdara” — ija
gyakran Francsics. Az ablakon gérfiiggonyok vol-
tak, melyek Francsics szerint szinte ,,lehullanak,
szakadnak”, az ablakndl egy szalmaszék 4llt a bel-
s6 ablakdeszkak eldtt. A szobaban az agyak nem
egymads mellett helyezkedtek el. Francsics felesége
gyakran — amig szeme a sok varrdstdl teljesen
tonkre nem ment — iilt és kotogetett a szobdban
allé divanyadn, melynek ,,f0lsé-zold boritéka alol”
Francsics szerint mar , kivigyorog a vdszon”. A
divany mellett egy feésiilkodd tiikor helyezkedett el
egy kanapéval egyetemben. A szoba kozepén 6t
szalmaszék 4llt egy asztal koriil, melyek 1854 ko-
riil késziilt ,,filigrdn munkdk” voltak, de 1862-ben
mar ezeket is divatjamult ,, rongy szalmaszéknek”
nevezte Francsics. Az utcéra néz6 két ablak kozott
allt egy ,,ismétléora”, mely Oranként jelezte az
id6t. Ez a szerkezet, a piactéren alloé vigyazoto-
rony, €s a varosi templomok harangjaival egyiitte-
sen alapvetéen hatirozta meg hdsiink napi idébe-
osztasat. A napld tanusdga szerint az 6ra kdzponti
szerepet toltott be Francsics életében. A hdz €s a
szoba higiéniai viszonyairdl drulkodik az a leirds,
melyben egy korareggeli felkelésr6l szdmol be:
L Fél otkor keltem fel ma. Egész éjjel kinoztak
balhdk, biidds férgek, meg tudja drdog, mi min-
denféle alkotmanyai az Istennek. Alig nyitottam ki
szemeimet gydtrelmes alvdasombol felébredve,
azonnal kinzott oregmama, a macskak nyidkoldsa,
a disznck orditdsa és minden, amire csak néztem a
hdzban. Fél hatkor kelt fel Sofi, de azért 6 drakor
mégis reggeliztink dm. Melynek végezte utdn
dgyainkat vetettiik, mikdzben middn agyamrol le-
peddmet lehuztam, s azon egy egész hosszu sor
biidds férgeket megpillantottam., monddam Sofinak:
~ De bardtom! Ha még sokd meg nem szabadulunk

ebbdl a féregfészekbd, csakugyan megesznek ben-
niinket az Istennek mindenféle alkotmdnyai.”
(1853. szeptember 2.)

A misodik emeleten volt még egy kisebbik szo-
ba is egy utcara nézé ablakkal. Francsics a min-
dennapi eseménycket rogzité vazlatos feljegyzése-
it, a sz~616, szantofold, a miihely ¢és a haz
gazdidlkoddsdval kapcsolatos konyvelést, valamint
az innepek ritusaihoz kotheté dalokat, nétakat itt
vetette papirra gyertyafény mellett. Ebben a kis-
szobdban allt egy ,,schubldda”, két szék és egy
ir6asztal, az iréasztalon Francsics szavaival ,,ird-
tollam” és ,firkdim”. Az iratok, feljegyzések és a
,Daloskonyv” a kis almdrium fiékjadban lapultak.
A halészoba és a kisszoba egy kozos folydsoéra
nyilt, melynek ablaka a hatsé utcara nézett.

A héaztartashoz szorosan hozzatartozott még két,
a varos hataraban fekvo kisebb szantofoldi parcella
Osszesen koriilbeltil 12 kataszteri hold teriilettel,
melyen Francsics rozst termesztett. Valosziniileg a
véros Séd-volgyi kertjeiben alit egy diszn6dl, mely
hol négy disznét is ldtott, hol csak egy-két mala-
cot. Francsics birtokolt még Almédiban egy 3 hol-
das sz016t egy . keservesen Osszerakott pincével”
és nadtetds ,,préshdzzal”, valamint egy szerény
nyaraloként funkciondld |, hajlékkal”. Ez utdbbi-
ban egy .takaréktiizhely”, egy kisasztal, valamint
padok és székek alltak. A sz6l6vel kapcsolatban
Francsics hol minden hidsigtél mentesen azzal
biiszkélkedik napldjanak, hogy ,az enyimnél
szebb-tisztabb-gazdagabb sz6l6 jelenleg egész Al-
mddiban nincs”, maskor ezzel ellentétben ,,rongy
és hitvany széldjét” emliti.

A haztartds 1étszama ebben az idészakban 8 6
volt. Francsics Karolyon és feleségén kiviil még a
hédzban €It egy szolgdldlany, egy vénlany szakdcs-
né, két borbélysegéd, egy borbélyinas és az eme-
leti szobéban egy laké albérletben.®

Mit is jelenthet ez az ambivalens viszony az
otthonhoz? Francsics, a Pdpardl szarmazd, de
Szombathely, Celldomoélk, Gyér, Pozsony, Pest,
Ersekujvar, Nyitra és Siimeg lakdhelyet is kipré-
bdlé borbélylegény, 23 évesen minden vagyon
nélkiil érkezett Veszprémbe. 1860-ban mar belva-
rosi polgdr volt és kétemeletes lakéhézzal, almédi
sz6lovel, Veszprém hataraban 1év6 szantofolddel,
és ekkor még prosperald borbélymiihellyel rendel-
kezett. 1860-ban mdr kozel negyven éve élt Veszp-
rémben, mégsem érezte otthon magat.

Ha az egyén, jelen esetben Francsics Karoly,
kornyezetvaltdsra hatdrozta el magat, sarkitva két
lehetdség koziil valaszthatott: vagy ,,megindit egy
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sziintelen tudakozddasi folyamatot”, és megpro-
balta megismerni az 01j lakohelyén €16k hattértuda-
sdnak azon szeleteit, melyekre sziiksége volt a
mindennapi kommunikaci6hoz; vagy ,,megkereste
a visszautat”. Ha eljutott oda, hogy a jelentések
magatol értetdddek lettek szamara, és biztosan
mozgott az ) kozeg jelentéshdléjdban, melybe
,,bekoltozott”, akkor otthonra lelt.

A Kkiilsé szemléld szemével nézve Francsics
negyvenévnyi szakadatlan munkdval ugyan, de
otthont teremtett. Napléjanak mélyolvasdsakor
azonban kideriil, hogy ez nem igy van. Alméban
Gjra utra kelt, mint vandorlegény. Bér a ,,megszo-
kas” stratégidjat valasztotta, mégis inkdbb a visz-
szatt, a ,,sz0kés” gondolata foglalkoztatta.

Ezek utdn mar csak az a kérdés, mi az oka an-
nak, hogy negyven év alatt sem tudott gyokeret
ereszteni? Francsics részérél megvolt a hajlandé-
ség az dj kozegben valé beilleszkedéshez. Valé-
szinl tehat, hogy a kérnyezet volt az, amely nem
szandékozott 6t befogadni.

A kiilvildg

Ahhoz, hogy megtudjuk miként is nézett ki az
1860-as években Veszprém; milyen volt az a ta-
gabb kornyezet, ahol Francsics lakott, célszerii két-
féle térképet hasznilni. Az egyik az 1857-es kiil-
és belteriileti kataszteri térkép, a hozzd kapcsol6do
veszprémi lakohdz-tulajdonosak névjegyzékével
egyiitt, melynek segitségével rekonstrudlni tudjuk
Veszprém ,fizikai kérnyezetét” (ezt mutatja az I.
dbra). A mdsik segits€g a Francsics napldjabol
megszerkesztheté mentalis térkép, mely a varos
helyeinek hivatkozdsi gyakorisagdbdl allt ossze. A
Francsics 4ltal emlitett vonatkozdsi pontokat, a
mentalis térképek szerkesztési elveinek megfeleld-
en, a kovetkezd kategoridkba sorolhatjuk: utcak,
teriiletek, hatarvonalak, hataratkel6k, csomédpontok
és jelképek (ezt mutatja a 2. dbra).”

A két térkép kozos olvasata szdmomra a kovet-
kezé. A vdr (3. dbra) a vilagi és egyhazi hatalom le-
gitim tere volt. Ez a tér a székesegyhdz (4. dbra), a
plispoki rezidencia, a kanonokok hidza, a ferences
kolostor, a piarista rendhdz és a papnovendékek
szemindriuma révén ,.szent helynek” szdmitott, ami-
nek szimbolikus kozéppontjdban a 18. szdzadban
épitett Szenthdromsag-szobor dllt. Ebben a szakralis
térben volt a vildgi hatalmat szimbolizdl6 megyeha-
za (5. dbra), a varmegyei borton és a féispdni lak is.
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A viar alatt — a szimbolikus és fizikai értelemben
vett hierarchidnak megfeleléen — lent helyezkedett
el a véros kozpontjanak szamit6 piactér (6. dbra).
Ez a tér a var szent jellegével ellentétben a varos
profan kozpontjinak szamitott. Itt 4llt a megye és a
vérosi elit altal alapitott Uri Kaszind, a Veszprém
varos kozonségének tulajdondban 1évo takarék-
pénztir, mogotte a szintén a vdroshoz tartozd vi-
gyazbtorony és fecskendéhaz (7. abra), valamint a
vérosi elit; birtokosok, orvosok, gydgyszerészek,
gazdag és kevésbé gazdag keresked6k kisebb-
nagyobb lakéhazai, boltjai (8. dbra).

A kézmiivesek altal lakott utcak ebbdl a térbdl
dgaztak le. Az északi irdnyban a Séd volgyébe lehu-
z6d6 utcdban szappanosok, mészdrosok, szijgyar-
tok, vargdk és cipészek, esztergilyosok, bidogosok
valamint puskamiivesek mthelyei és lakéhdzai
voltak (9. dbra). Az északkeleti irdnyban szintén a
Séd-volgyébe lejté Rozmaring utcaban szabdk,
kesztylistk és vargak; a délnyugati irdnyban a var
ala ereszkedd Horgos utcaban asztalosok, csizmadi-
ak, kereskeddk laktak. A varos kdzpontjabdl, a pi-
actérrédl, a FO utca” vezetett ki, melyben Francsics
lakohdza allt. Ez a Babocsay téren érte el a Polgéri
Kaszino épliletét, a Kapuvdry hazat, és a Korona,
kordbban Stinglinck nevezett szallét. Errél a térrdl
vezet a Palotai és a Szabadi utca a visartérre. A va-
sartéren mikkddd gabonapiac a Balaton déli oldalan
megepiilt vasiit megépitéséig volt jelentds. Az
1860-as években mdr csak halvany emléke deren-
gett a kordbbi gazdagsdganak.

Hogy a Francsics altal megélt "tdrsadalmi tere-
ket” életkdzelibb helyzetben irhassam le, célszerl
volt a Laczkd Dezsé Mizeum fényképtaranak ar-
chiv fotéit is dttekintenem, melyekkel a szdzadfor-
dulds Veszprémet kivinom bemutatni.

Maganélet

Ha az egyén kapcsolattartdsi viszonyrendszerét
probaljuk jellemezni, akkor azt az egyén tdrsadal-
milag meghatdrozott tavolsdgtarté magatartisaval
tehetjiik meg. Arthur Imhof munkdjdnak felhasz-
nalasaval ezek a kovetkezok: fizikai tavolsag; szo-
cidlis tdvolsag; életkori tavolsdg; szdrmazdsi tivol-
sdg; hierarchikus tdvolsag és szereptdvolsig. Ezek
a tirsadalmi magatartdsi formdk az egyén életében
parhuzamosan vannak jelen, és az életutat viltozo
mértékben tudjdk befolyasolni.®

A tavolsdgtarté magatartisoknak két mutatdja
van. Az egyik a kiterjedés, a masik a kapcsolatok



intenzitdsa. A kiterjedés-mutatd a napléban emli-
tett személyek szamabdl allt 6ssze, mig az inten-
zitds-mutatd a személyek emlitési gyakorisdgabol
(a textusok szdma, amiben az adott személy szere-
pel).” A hat tavolsagtarté magatartdst vizsgalé
elemzés egy olyan, nagyjdbdl 4lland6 névsorral
dolgozott, ami a naplé 1860 és 1870 kozotti részé-
bol allt 6ssze. A pontos szdmok helyett azonban
egy 1-5-ig terjed6 skalat hasznaltam szemléltetés-
re. A skala 5-0s értéke a kiterjedés-mutatéban 142
fonek feleltethetd meg, ugyanez az intenzitds-
mutatoban 453 szovegegységnek.

A fizikai tdvolsdgtartds, vagyis a szomszédsdgi
viszony az EGO szempontjdbdl szemlélve azt
mutatja, hogy Francsics els§sorban a belvaroson
kiviil €16 személyekkel tartotta a kapcsolatot.
Ezeknek a személyeknek a zome kuncsaftjaibdl
keriilt ki. Foleg azokbol, akik a miihelybe jartak
borotvaltatni. A kapcsolat intenzitdsa azt mutatja,
hogy f6hésiink csak kozvetlen szomszédaival volt
igazdn joban.

kiterjedés EGO intenzitds
* szomszéd kozeli o
wk szomszéd tavoli *
* gzomszédos utcdk lakoi *
* Var *
*  tdvolabbi utcdk lakéi  *
ko ok kiilvarosi lakok Hk %
*  véros kornyéki lakék ¥
* tavoli hely lakéi *

A szocidlis tdvolsdgtarté magatartds ennél mar
Osszetettebb képet mutat. A tdrsadalmi kapcsolatok
intenzitdsa a rokon csoportba tartozé személyek
kozott volt a legnagyobb. Ugyanebben a tirsadal-
mi kapcsolathaloban a résztvevék szdma viszont
az ismerds-hitelezé csoportban volt a legtobb. A
szocidlis tdvolsdgtartd magatartds kiterjedése tehat
a rokoni kapcsolatok sziik korét, de magas inten-
zitasat; illetve az ismerds-hitelezd személyek nagy
szamat, de kisebb jelentéségét mutatja.

kiterjedés EGO intenzitds
* rokonok gk
* inasok-cselédek-lakék *
*k ismer&s-barat *
Hdok ismer&s-hitelez6 ok
**  hivatalos kapcsolat
** idegenek *

Az életkori tdvolsdgtartd magatartdst mutatd
tdbla Francsics életiitjdnak 6regkori szakaszira en-
ged bepillantast. EGO ekkor méar elmdlt 50 éves.
Eletének palyaive mar lefelé szallt. Elfogytak
melléle a generacids tarsak (sokan meghaltak), a
kevés életben levOvel azonban intenziv kapcsola-
tokat dpolt.

kiterjedés EGO intenzitds
ok bregek Kok kK
oo kozépkoriak o
* ifjak *
* gyerekek *

Az Oregségrol a kovetkezbket vallotta naploja-
nak Francsics: ,, Haj mily ronda egy vén ember itt e
foldon! [...] Bizon pedig ronda vagy te bardtom
akdrki vagy, ha bdr kirdly vagy is!... habdr min-
dennap tejben, vagy a legfinomabb borban firdesz
is, ha a vildg minden legdrdgdbb szagos olajdt rad
kenyed is, ha selyembe bdrsonyba 6116zl is, amint
életed 50ik évét elhagytad; biidds vagy — ronda
vagy. Tovdbbra pedig mennél vénebb leszel, anndl
ronddbb leszel.” (1863. éprilis 4.)

A szdrmazdsi tdvolsdgtartd magatartds igen
behatdrolt keretek kozott jellemezte Francsicsot.
Kozvetlen rokona senki nem élt méar ekkor.
Affinalis rokonainak szdma is csekély volt. Ez a
tibla emiatt nem tartalmazza a rokoni koron kiviil
es személyeket.

kiterjedés EGO intenzitds
* hazastérs *k
*  unokadcs-unokahig  *

Az életkori s szdrmazasi tavolsdgot jol példaz-
za a kovetkezd naplorészlet: ,, Volt életemnek egy
kora, melyben reszkettem minden kis gyermekért,
mikor ha én azt t.i. dlembe nem ragadhattam, vagy
legaldbb kezénél meg nem foghattam. Akkor azt
szemeimmel Oleltem, képzeletimben csdkoltam,
nyalta faltam, szoéval: a boduldsig szerettem min-
den kisgyermeket. / S mindamellett a nagy vonzal-
mam — gyermekekhez vald ragaszkoddsom mellett
is — Isten nekem életemben reménységemen s vd-
gyaimon foliil mindent adott csak gyeremeket nem!
/ Egykor ugyan — mdr nem tudom mikor — két szép
egészséges férfi gyermekek jutottak birtikomba,
mds embertdrsom utan, kikhez testvéri — késcbb
sziildi vonzalommal ragaszkodtam. Sofimmal — ké-
s0bb mint feleségemmel egyiitt, taldn egy mérték-
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ben szerettiik e kedves két gyermekeket. Ok is in-
kdabb szaladtak Kdaroly bdcsijokhoz és  Zsofi
nénjokhéz, mint sziildikhez, Nem tudom mi belsé
aszton, szankba teendd falatjainkat adatd veliink e
két kedves gyermekeknek, s mi vdalhatatlan ,,4”
levénk. Mind a négyen hatdrtalan szerettiik egy-
mdst. [...] / A két fiu most mdr nagy, egyik Kdroly
~ ez az én kedvencem — borbély legény (de jeles).
Mdsik a Miska — Pdpan a ref. Collegiomba jdr a
ik oskolaba (kitiing jo dedk). Ez feleségem ked-
vence,” (1862. november 1.)

A hierarchikus tavolsagtartd magatartas a kor
tarsadalmi képletére vildgit ra dgy, hogy kozben
kijeloli egy veszprémi kispolgar helyét is egy vi-
déki kisvaros tarsadalmdban.

kiterjedés intenzitds
¥ egyhdzi, viligi méltésagok *
¥ megyei, vdrosi eloljarck  *
¥ megyel, vdrosi tisztvisel6k  *
EGO

ko kereskedd, boltos, iparos  **
* kereskedo,... feleségek *

ok napszamos, zsidé *
g segéd, inas, cseléd *

Néhiny idézet a Francsics szemsz0gébol nézve
hierarchikusan alarendelt szereplokrél:

LUgy déli 11 és 12 kozt egy szegény — napszdam
utan él6 — kertész jotr hozzam, s jelenté, hogy ve-
lem négvszemkaizti beszédje volna. (1863. dprilis
10.)

., Tegnap este vacsora elétt egyszercsak bedllit
hozdm Jancsi inasom, s e¢gész aldzatossdggal je-
lenté: hogy & ennek a holdnapnak utoljan fiirdébe
menend. / Magamban jot nevetve gondolam: ,,no,
ha a mai korban még borbély inasok is fiirdébe
utzanak; akkor nem tudom mit szoljak a mai vi-
ldghoz...” / De még a fiunak se tudtam egyebet
sz6lni: jol van.” / lgaz, hogy a fiu tele van
scrofuliosus nyvalydval, no de mégis, egy szegény
sziiléktdl  szarmazott  borbélyinasnak  fiirddbe
utzani, — csupa nevetség! de még az a doktor is
bolond dm, — nem hidba zsido — aki ilyenféle em-
bereknek fiirdét rendel vagy javasol.” (1870.
majus 8.)

A szereptavolsdg talan a legjelent6sebb a sze-
mélyes életutak kialakitasdban. A hdzassig, gye-
reksziiletés, halal alapvetden hatirozza meg az
egyéni életutakat €s a mindennapi életvilagokat.
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kiterjedés EGO intenzitds
** 1d6sebb hazasok / 6zvegyek ****

kR kozépkord hdzasok koK
* nem hazas felndttek *
* felnovekvOben 1évdk *

A hazassagrol ¢és a halalrdl kovetkez6képp vé-
lekedik Francsics hatvan éves fejjel:

o Fél dkor lefekiidiem, és el is aludtam mindjart,
még pedig jol, mely jo dlmambdl feleségem
ébreszte fel. Szegény Sofim!.. hozzam jou, ram diilt
agyomban, megcsékold  homlokomat,  szdamat,
1obbszor egyszernél.. én.. mint egy darab fa — fekve
maradtam. HATVAN ESZTENDO ROHOGOTT
RANK!!!” (1863. december 24.)

wMost mdr naprol napra éregszem — vénlilok. —
Utjdartamban mdr icegek-bicegek, botlom. De iceg-
biceg és botlik am at még vezetd sorsom is! még
pedig nagyokat botlik!.. Mihez jarul még, hogy
vagy két ho ota oly fertelmesen kohogok és
pokodok, hogy magam magamar utdlom!.. Hdt
még mikor egy egy pokésem utan feleségemet hal-
lom susogva mondani: ,ejha!” Ez aztdan jolesik...
ilyenkor aztan ah de kedves ez a véniil§s élet!.. Es
én folytonos kéhogésem dltal naprol napra ron-
dabbd — s utdlatosabbd valok. En, aki ezeldtt un-
dorodtam mikor elttem valaki kohogétt és pokatt.
S ime most magam is benn vagyok abban a ronda
nyavalydban, mely valoban nem lehet kellemes
semmiféle tiszta gyomru ember eldtt.” (1868.
szeptember 4.)

LEste lett, s igy nap nap utdn lejdr... csak le-

jar... anélkiil, hogy legkisebb élvezetiink volna itt

az életben. Egyszercsak itt lesz az élet végperce...
bukfenc lesz... mely véget vet minden szenvedésnek
és oromnek. Amen (1868. marcius 28.)

Nyilvianossag

Ha a tarsadalmi nyilvanossag miikodését az
egyén szintjén probaljuk bemutatni, célszerii egy
olyan eseményt kivdlasztani, amely a vdros min-
den lakosa szamdra tobbé-kevésbé esemény, vagy
amirdl elobb-utobb mindenki tudomast szerez.
Francsics szdmos ilyet orokitett meg napléjaban:
orszdgos szinten az oktoberi diploma kozvéle-
ményre gyakorolt hatasat, az Orszaggyllés adofi-
zetést megtagadé hatdrozatat, Széchenyi Istvin és
Teleky Laszl6 ongyilkossagit, a kiegyezést, 1. Fe-
renc Jozsef korondzdsit; megyei szinten a virme-
gyegyiiléseket, baré Fiath Ferenc fOispanna vé-
lasztasat és kinevezését, a megépitendd vasutal-



lomaés koriili vitdkat; vdrosi szinten Ranolder Janos
katolikus piispok beszédét, az 1j zsinagéga fel-
szentelését, a lutherdnus piispok beiktatdsat, a re-
formdtus templomban tartott gydsziinnepélyeket, a
polgari és az uri kasziné rendezvényeit.

Jelen tanulmanyban az 1869-es képviseldva-
lasztds eseményein keresztiil mutatom be egy vi-
déki kisvaros tdrsadalmi nyilvdnossdgit. Az ese-
mény elsésorban az aktiv résztvevék, vélasztasra
jogosultak, képviseldjeldltek szamara maradt a
legjelentdsebb, mig a rajtuk kiviilallé személyeket
valdszintlleg csak a valasztds néhdny napja tartotta
izgalomban. Ez a felerdsddés és eltlinés mutathatod
ki akkor is, ha azt vizsgaljuk, ,.kinek milyen mér-
tékben és kinek mennyi ideig volt esemény az
esemény”10 Idézziik fel a vdlasztas tevékeny része-
sének, az akkori Veszprém megyei fdispannak, ba-
ré Fidth Ferencnek szavaival az 1869-es képvise-
16valasztas napjait: ,,A korondzds utdn, melyben
mint fSispan részt vettem, s a magyar parlamentd-
ris és miniszterialis kormanyformdnak tirvényes
helyredllitdasdval, a Dedk-pdrtnak voltam tevékeny
tagja. Es most mdr, a parlamentdris tobbség kor-
mdnya, azaz a pdrt-kormdnynak lévén kitert bizal-
mi kozege, az 1869-ik évi e megyében megejtett
képviseldi valasztaskor érvényesitettem befolyd-
somat, még pedig sikerrel. A képviselok tobbsége
ekkor mdr Dedkpdrtiakbdl vdlasztatott. / Meg-
nyertiik grof Eszterhdzy Pdlt nagy nehezen. Meg-
bukott dltala az ugodi vdlasztoé keriiletben Nagy
Igndcz, a bal pdrt hive. Folléptettiik a kozpontban
(Veszprémben) Késmdrky Jozsefet kivansdga ellen
is; s ez lett a legizgatottabb vdlasztds, mert Nagy
Kdroly, a bal pdrt hive, sok pénzzel dolgozott.
Reggeli 9-t6] masnap reggeli 4 drdig tartott a vd-
lasztds; elvittiik mind a két részrdl a betegeket is
szavazni, karon vagy kocsin, — és csak egyetlen egy
szotobbséggel ugyan, de gydztink. [...] Veszprém
varmegyébdl kiildott hét képvisel6bdl — ot volt De-
dkparti: a pdpai keriilethl Trefort Agoston, a
devecserib6l grof Zichy Mané; a zirczibél Anyos
Istvan; az ugodibol grdf Eszterhdzy Pdl; a veszp-
rémibSl Késmarky Jozsef.”"'

Vizsgéljuk meg most mindezt Francsics Kéroly
szemszogébdl. Bér a valasztas napja 1869. marcius
17-én volt kitlzve a kampany mar februdr elején, a
bali és farsangi szezon kellds kdzepén megindult.
Féhésiink napldjaban elészor februdr 1-én foglal-
kozik a Veszprémben kibontakozé vélasztasi kiiz-
delemmel. Francsics az utcdn zajlé eseményeket
mithelyének ajtajaban allva figyelte: ,,Ndlunk is
tehdr Veszprémben, tegnap délutdn a ‘'balpdrt’, a

Korondhoz cimzett vendégloben értekezletet tar-
tott, afelett, hogy kit vdlasszanak kovetiil? ... Csen-
desen, minden nesz nélkiil oszlott szét a néhdny
szdz f6bdl dllo gyiilekezet. Ugyannyira csendesen,
hogy még ma sem hallani egy s70t se, hogy mi lett
az eredménye a nagyszeri gyilekezetnek. / Nem
ugy tett a 'jobb vagy Dedk part'. Ez ma délelott a
'Naphoz' cimzett vendégloben tarta értekezletét.
Szinte csendesen, minden nesz nélkiil. Egyszerre
azonban déli 3 negyed 12re jitt egy néptomeg —
olyan 4 vagy 5 szdz f6bél allo — két zdszloval, me-
lyeknek elseje akkora volt, hogy hdtul ketten vitték
a nemzeti uszdlt, nehogy a nagy sarat tiiriilje. A
2dszl6 kozepére volt nagy botiikkel festve: ,, Eljen
Kézsmdrky Josef!”. Nevetséges dolog biz ez... a
tisztelt 2ik alispany ur még ki sincs valosdaggal ko-
z0sen kidltva: mdris igy tisztelegnek neki. / A nép-
csoport a nap vendéglobdl indult ki, és a megye-
hdzba ment, honnund a kovetjelolt Kézsmdrkyt
lakasara késérvén; azon az uton melyen jott, zene-
szoval visszament a 'Napba'” Két nappal késibb,
Sfebrudr 3-dn déli 12 6ra tdjban Francsics éppen
kedvenc iddtoltésével foglalkozott, napldjat irta
dolgozo szobdjaban, amikor a vasartér feldl ,, nagy
éljen! kidltasok és népzsibongds” hallatszott be
hozza. , Egy néptomeg feketedett felém, mely az
egész tért elboritd.” (1867. februar 1.)

Bér Francsics nem volt aktiv részese a helyi po-
litikai nyilvdnossdgnak, de nem is volt passziv
szemléldje. Ugyanis a helyi nyilvanos események
nem csak a ,,public place”-ekre korldtozédtak.'?
Francsics példdja is bizonyitja, hogy barmely
»nyilvanos” viselkedés a magédnélet szdmara is
kommunikativ érvényii, és viszont, birmely ma-
ganéleti cselekmény ,nyilvdnos” lehet, ha egy
»mindenki szdmdra adott kozos kornyezetben”
torténik. Ennek a kozos kornyezetnek nem kell
feltétleniil fizikai értelemben vett térnek lenni, hisz
Francsics a fizikai kornyezetré! alkotott mentalis
térképét hasznalta altaldban viselkedése hatteréiil.
Szinte valamennyi 4ltala ,,megélt” eseményt mii-
helye ajtajdban vagy szobdjanak ablakdndl allva
figyelt meg. A Francsics dltal a védrosrdl kialakitott
mentélis térkép, és tobb mas médium segitségével
aktiv részesévé vialhatott az eseményeknek. Az
oriasi méreti zaszlok az ablakokban, a feliratok, a
sok embert megmozgaté — nappal felszalagozott,
éjjel faklyakkal kivildgitott — felvonuldsok, a han-
gos éljen kidltasok, a cigdnyzene, az tinnepi alkal-
makra tartogatott dgyidorgések mind-mind lehe-
tévé tették, hogy a szemlélé figyeljen az esemé-
nyekre. Francsics a figyeléssel parhuzamosan al-
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lando hirvivéje és hirszerzbje is volt a kovetva-
lasztas torténéseinek. Amellett, hogy figyelt, hire-
ket gytjtott, feleségének is mindenrdl folyamato-
san beszamolt. A l4tvdny, hangok, zajok, hirek
tették lehetévé, hogy ez ,,a rejtett nyilvanossag”
végiil is miikddni tudjon, és az otthon tartdozkodok
is bekapcsolédjanak az eseményekbe. Ezek a mé-
diumok nem csak tizenetkdzvetitést vagy csak in-
formécideserét biztositottak, hanem a ,,mindennapi
kornyezetteremtés” a ,,vilagban valé élés” mddjait
teremtették meg. Francsics tehdt egy olyan aktiv
szerepld volt, aki nyiltan vallalta a politikai vitd-
kat, ha az a csaladi vagy bardti koron beliil zajlott,
¢és olyan aktiv szemléld, aki mindenképp részese
volt a politika nyilt csatdinak. Azt is elmondhatjuk,
hogy kritikus szemléldje volt ezeknek az esemé-
nyeknek. Bar kitartott '48-as eszméi mellett, magat
a politikat és a politizdlast a mindennapi élet
problémai mogé utasitotta. Hozza kell tenni, hogy
teljesen mds volt politikai hozzddlldsa a kiegyezés
elotti idoszakban ¢és a kiegyezés utan. 1867 eldtt a
»~mindenki szamara adott kozds kornyezet”
melyben a ,rejtett nyilvanossag” mikodott - poli-
tikai értelemben egységes volt. A kozos ellenség-
nek szdmitd osztrdk kormdnyzat szoliddris egy-
ségpé szervezte az aktiv résztvevoket és a szemlé-
I6ket. 1867 utan viszont ez a politikai mez0 szEttd-
redezett. A hatalomért folytatott nyilt kiizdelemben
a kordbban ,,mindenki szamara adott kozos kor-
nyezet” igy vialhatott partok, iparosok és értelmi-
ségiek, maganemberek, bardtok, apdk és fiuk, fér-
jek és feleségek politikai csataterévé.

Kovetkeztetések

Térjlink vissza most a motténkban elhangzot-
takhoz, Francsics rémdlmaihoz. Miutdn tobb tere-
pen is bemutattam féhdsilinket — amely terepeken
létezését megprobalta bizonyitani — kideriilt, hogy
nem csak a kapitalizmus térhéditasa, a polgaroso-
déds okolhatd Francsics kudarcaiért. Természetesen
nagyobb léptékli gazdasagi hatdsokkal is magya-
rdzhatd, hogy egy héztartdst az 1860-as években
nehezebb eltartani, mint kordbban, vagy a szakall-
divat valtozdsaval, melyet Francsics is folyamato-
san korholt, egy borbélymiihely bevételei csok-
kennek. Vagy a vasut, ami a Balaton déli és nem
az északi partjan épiilt meg — tonkreteszi a helyi
gabonapiacot, amelynek kovetkezményeként a
potencidlis kuncsaftok elpartolnak mind a varostdl,
mind Francsicst6l. Az is biztos, hogy az 1860-as
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években egy sz6l6birtok rafizetéses vallalkozas, és
a rossz hitelgazdalkodds kovetkezményeként sza-
mos héztartdsban romolhat az anyagi helyzet,
melynek jeleként silanyul a ruhazkodas, besziikiil-
nek az étkezési lehetdségek, és le kell mondani az
élet kellemes dolgairdl, a pipazasrol, dohanyzasrél,
kés6bb mar a bagdzasrdl és a borivasrol is, ahogy
azt Francsics is megtette.

De a nagyobb 1éptekii hatdsok mellett az egyén
szempontjabol mas tényezdéknek is jelentdsége le-
het. Példaul, hogy egy ,kiviilrdl j6tt ember” nem
bir gytkeret ereszteni egy j kozosségben. ,,Rossz
helyen” szeretné kialakitani otthonat. Ugy prébal
élni egy tarsadalmilag ,felértékelt térben”, hogy
nincsenek meg a megfeleld anyagi eszkozei.
Francsics ilyen értelemben egy ,felesleges ember”
ott, ahol lakik. Bar sem a kortdrsak, sem a mai tar-
sadalomtorténészek nem definidlhatjak ,,polgér-
nak” Francsicsot, egy napldiré ember magat pol-
garnak vallé oOnbecsiilését etikdtlan lenne meg-
tagadni.

A tanulmdny elején mottéul valasztott két idézet
tehat a ,.felesleges ember" metaforikus képét min-
tdzza. A varos elhagyasat megjelenité "valoszeri"
adlomkép €s az ordogok altali elragadtatds "dlom-
szeri" valosaga esetén azonban két ellentétes ha-
tas, tapasztalat kdzos nevezore hozott kinyilatkoz-
tatdsaval allunk szemben. A napld, ez az Onval-
lomasra gerjeszté médium (de azt is mondhatnank,
ez a pszichoanalitikus orvossag) alakitja mindkét
adlomképet megélt—-megirt tapasztalatta €s kinyilat-
koztatdssd. A "valoszerl", vandorlast megjelenitd
dlom azt az érzést jeleniti meg, melyben Francsics
rdjon arra, hogy egész életét ,felesleges” kiizdel-
mekkel élte le. A feleséggel, a szomszédokkal és a
kuncsaftokkal folytatott harcban Francsics elfé-
radt, megcsomorlott. Radobben arra, hogy jobb
lenne tjrakezdenie az életét a kompromisszum
véllalasa helyett. Az 0rdogoktdl elragadtatott
alomkép is ezt a tapasztalatot erdsiti fel. Itt azon-
ban mar nem arrél van sz6 madr, hogy Francsics
menni szeretne, de nincs elég batorsaga az elsd 1é-
pést megtenni. Ilyen ,elsé 1épésre” csak egyszer
villalkozott, amikor az 1848/49-es szabadsdgharc
kitort, és elindult, hogy folvéteti magat a honvéd-
ség kotelékébe. Batorsdga azonban csak a szom-
szédos telepiilésig tartott, vacsordjat mdr otthon
fogyasztotta. Az alomban megjelené O6rdog
Francsicsot minden aktiv cselekedetétdl meg-
fosztja. 1849-ben még elindul és visszafordul,
1860-ban dlomban elindul, de felébredve megijed
a sajat vagyaitdl, és azért sir, nehogy mindez valé-



sdggd valjon. 1862-ben viszont mér beletorodik
abba, hogy egyszeriien Oreg, lusta megvaltoztatni
az életét, passzivan elviselné mér azt is, ha a min-
dennapi gondok tengerébdl valaki egyszerlien ki-
ragadnd. Az sem érdekli mdr, hogy az 4lomkép
nem mést jelenit meg, mint hogy a kézosség is ki
akarja 6t 16kni, ezt a passziv, a napldban dnsajna-
lattél sem mentesen “semmirekelldnek” nevezett
tagjat. Francsics 1849-ben megy, 1860-ban menne,
1862-ben viszont mar viszik. Mindez természete-
sen szamos egyéb, az alacsonyabb latoszdgbol
megrajzolhaté okkal magyardzhaté. Kidertil, hogy
egy embernek nem csak anyagi viszonyainak
romldsa miatt lehetnek kinzé dlmai. A tarsadalmi-
lag meghatérozott rosszullét magyardzhat6 a ma-
ganélet koreinek besziikiilésével, vagy masképpen
fogalmazva a magdny kiteljesedésével. A Francsics

altal kiépitett kapcsolathdlok az 1860-as évekre el-
érték kiterjedésiik maximumdt. A betegség, az
oregedés, a tarsadalmi presztizs csokkenése, a ge-
nerdcios tarsak elvesztése, a csalddi tragédidk vi-
szont fokozatosan , kikoptattdk™ Francsicsot a koz-
és lényegében a maganéletbdl is. Megkezd6dott az
életiit hanyatl6, ,,visszahajlé” korszaka, a ,tdrsa-
dalmi haldl” utdni vegetalés.

Az alacsonyabb l4tdsz6g azonban a politika fut-
ballpalya nagysagu terepét is gombfoci méretlivé
teheti, ha az egyén szemszdgébol probaljuk példa-
ul a nyilvanossag rejtett dimenziéit feltarni. Ekkor
derdil ki, hogy itt is hiizédtak frontvonalak.

Ezek a hatdsok egyiittesen vezethettek el oda,
hogy a rendszervaltds diadalittas kérnyezetében, a
kormdny és az ellenzék, vagy a balpért és a jobb-
part tomegdemonstracidjan valaki ,,rosszul lett”.
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Az otthon anyagi kultrijanak ,inventdriuma” az
1860-1870. kozotti évek naplorészleteibdl allt 6ssze. A
naplészovegek pontos ddtumdra csak indokolt esetben
hivatkoztam, elkerillendé a tanulmany szdvegének
leterhelését.

7 MOL, VeML és LDM térképei és névjegyzékei
alapjan dolgoztam. A naplé 1860 és 1870 kozotti
részleteit ezekre a térképekre vetitettem rd. MOL,
Térképtar, S 79 Kataszteri gytlijtemény, térképek, 298.
téka Veszprém térkép 1857. Térképtar, S 79
Kataszteri  gyljtemény, iratok, 1096. csomo.
,Original  Parzellen Protocoll der Gemeinde
Veszprém 1857. Verfasst Eduard Schuffenhauer”.
V.6. még B. HORVATH é.n., LDM M 44. doboz,
Lisz.: 17.145-92, 17.146-92, 17.147-92; Veszprém
bel- és Kkiilteriiletének kataszteri térképe, 1857.
[fényképmdsolat a MOL-ban 6rzétt eredetir6l], LDM
R 7. mappa Ltsz.: 15578, 15579; Veszprém véros
iparosainak  megkezdett, de be nem fejezett
Osszeirdsa, céhekre és ipari termelésre vonatkozd
adatok, 1848. LDM C Ltsz.: 70.1175.1-3. adattéri
szam: 202.; Kézbesitési iv az 1857. évi 2k fertlyra
tartozasban maradt add intdjegyzékrél. VeML,
1857/48. szam.; Veszprém vdros lakéhdzainak
Osszeirasa, 1898. VeML, XXII/108. Veszprém Viros
Mémoki Hivatalanak iratai. III. Térgyi rendbe
csoportositott iratok. I. és II. negyed Osszeirdsa, 1898.
Felhasznalt szakirodalom: CSEFALVAY 1990.; KAM

HOME AND THE OUTSIDE WORLD.
THE EYES OF A

On January 10" 1860, a Tuesday, Kéroly Francsics
awoke from an uneasy dream. ,,What a vile, nasty life” —
he thought — ,,I dreamt that I had to leave Veszprém as a
journeyman barber, abandoning my fortune and my wife,
but as soon as I came abandoned with nothing to the edge
of the city, I wept so bitterly!” The description of this
dream serves as the motto of my study. Why does a barber
feel bad in the city of Veszprém in 18607

In my study, I have analysed the manuscripts of a
master barber, who started the keeping a diary at the age
of 42. T have dealt with four important areas: the fields of
the home, the outside world, private life and the public.
With regard to these, 1 tried to find answers to the
following questions: 1. Which conditions of life and what
type of material culture of the bourgeois lifestyle
characterised Francsics’s life, and how do these influence
the environment-changing behaviour of the individual? 2.
How was the individual affected by the environment
surrounding him? 3. From the point of view of the
individual, which withdrawn attitudes and society barriers
determined the development of a system of personal
relationships, and how did this affect the course of the
individual’s life? 4. How was the individual at home in

KAM 1991.; GYANT 1983. 425-432.; GYANI 1990.;
GYANI 1998.; LEPETIT 1995. 157-185.
$ IMHOF 1992. Ehhez hasonlé és kévetendd mod-
szert haszndlt TOTH 1989.: V.6. még
MAWDSLEY-MUNCK 1996.; LEACH 1996.;
LACKO 1999.
A két mutaté kozotti Osszefiiggésre példa: a
Francsicshoz kozel allé rokon személyek szama ke-
vés, de ugyanezen személyek napléban tortént em-
litési gyakorisdga nagy volt.
Az elemzésnél nagy haszndt vettem KAM 1991,
GERO 1992.
"' FIATH 1878. és Veszprém 1877
A ,mindenki szdmdra adott k6zos kornyezet”, ,.rej-
tett nyilvdnossdg”, ,,mindennapi koérnyezetteremtés”,
Hfelértékelt tér”, ,,mikrotér” fogalmakat a mentalis
kérnyezetr6l sz616 flizetbd! vettem at. KAM 1991
Itt szeretném megkoszonni lektorom K. Horvéth
Zsolt épit6 kritikajat, amelyben arra buzditott, hogy
Francsics dalmainak elemzését is elvégezzem.
Tovdbba szeretném megkoszénni Gyéani Gabor
biztatdsat, amelyben ,tudatositotta”  kordbbi
»Vélekedéseimet”, hogy létezik egy ,tudomdnydg”,
a pszichohistéria, amellyel esetleg érdemes lenne
foglalkozni és felhivta a figyelmemet Lacké Mihaly
munkdira (LACKO 1986., 1997a., 1997b). Sajnos
terjedelmi okokbol az elemzésb6l most csak ennyire
futotta.

10

PRIVATE AND PUBLIC LIFE THROUGH
VESZPREM BARBER

the various areas of society public life and in private life?
Which means were available to the petty bourgeois, to
guarantee his existence in the field of society public life?

In the 1850s, Francsics began to write about the first
four decades of his life, in the form of connected
recollections. When he finished this, he produced a
selection from his life history until 1873, based on diaries
and notes recording everyday events.

After I had introduced our hero in various fields, it
turned out that not only the expansion of capitalism and
spread of bourgeois customs can be blamed Francsics’s
failures. Naturally, larger scale economic influences are
also an explanation why a household is more difficult to
maintain in the 1860s than it was earlier, and the change
in the fashion in beards, which Francsics constantly
reproved, is a reason why the income of a barber’s shop
is reduced. Or the railway, which was built on the south
shore of Lake Balaton and not the north, ruins the local
corn market, and as a result, potential customers desert
both the city and Francsics. It is also certain that in the
1860s, a vineyard was a losing concern, and as a result
of bad credit-economy, the financial situation of
numerous households worsened. As a sign of this,
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clothing deteriorated, eating habits became meagre, and
the pleasant things of life had to be given up — pipe
smoking, tobacco, and later cigarettes and wine — which
Francsics also did.

But besides the larger scale influences, other factors
may be significant from the point of view of the
individual. For example, a ,,man from outside” cannot put
down roots in a new community. He would like to make
his home ,,in the wrong place.” He tries to live in an
upmarket area” in terms of society in a way for which he
does not have sufficient material means. In this respect,
Francsics was ,,superfluous” in the place where he lived.
Although neither his contemporaries nor today’s social
historians can define Francsics as ,,bourgeois,” it would be
unethical to deny the self appraisal of a journal keeper,
who declares himself bourgeois.

It is also clear from the lower viewpoint, that it is not
only due to the deterioration of his financial
situation that a man may have bad dreams. The bad
feeling determined by society may be explained by the
restriction of the circle of private life, or put another way,
by the extension of loneliness. The networks of
relationships built up by Francsics attained their maximum
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extent in the 1860s. Sickness, getting older, lessening
prestige in society, loss of contemporaries of his own
generation, family tragedies gradually ,,wore Francsics
out” of public life. The declining, ,,bending backwards”
period of his life had begun.

The lower viewpoint used in the study even makes
the football-pitch sized field of politics into the size of
a button-football table, if for example, we try to open
up the dimensions hidden from the public from the
point of view of the individual. It then turns out that
front lines have been drawn here too. The Austrian
government, reckoned as a common enemy, had orga-
nised the active participants and observers into a
solidary unit. After 1867, however, this political field
broke up. In the open struggle for power, the previous
~common environment provided for all” became a
political battlefield for parties, industrialists and
intellectuals, private individuals, friends, fathers and
sons, husbands and wives.

All these influences may have led to the fact that, in the
triumphant environment of the 1867 change of system,
Francsics experienced the mass demonstration of the
government and opposition, or right and left parties, as a
disgusted man.
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Veszprém vdros térképe Jutasi legelo
az 1857-es kataszteri térkép és
Sarnpekk Jozsef mérnok térképe alapjdan
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11. Korona Szdllo (Stingli)

12. Reformdtus templom

1. abra. Veszprém varos térképe az 1857-es kataszteri térkép és Sarmpekk Jozsef térképe utan
Figure 1. Map of the city of Veszprém, based on the 1857 survey map and Jozsef Sarnpekk’s map
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Francsics Karoly mentalis térképe (1850-1865)
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2 abra. Francsics Karoly mentalis térkepe
Figure 2. Karoly Francsics’s mental map



3. dbra. A var, eldtte a Benedek-hegy, 1890 koriil (LDM TF 2693)
Figure 3. The castle, with Benedek Hill in front, around 1890 (LDM TF 2693)

4. abra. A Szent Mihély Székesegyhaz az 1907-es atépités elott, Becske Adolf fényképe (LDM M)
Figure 4. St. Michael’s Cathedral before the 1907 reconstruction. Photograph by Adolf Becske (LDM M)
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5. dbra. A régi varmegye hiza az atépités elon, épiilt a XIX, szazad elso felében (LDM TF 7646)
Figure 5. The old county hall, built in the first hall of the 19th century, before reconstruction (LDM TF 7646)

6. ébra. A Piactér az Uri Kasginé ¢piiletével a Vigyazotoronybol szemlélve (LDM M 4204 -3)
Figure 6. The Piac tér with the Uri Kaszino building, seen from the Watchtower (LDM M 4204-3)
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7. dbra. . A Piactér a Vigyazotoronnyal és a takarékpénztar épiiletével (LDM M 4265)
Figure 7. The Piac tér and the Watchtower, with the savings bank building (LDM M 4265)

4. abra. A Fo utca és a Gizella (ma Szabadsag) tér, ebben az utedban éllt Francsics Kéroly hiza (LDM M 4204-2)
Figure 4. The F6 utca and Gizella tér (now Szabadsag tér). Karoly Francsics’s house is in this street. (LDM M 4204-2)
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Y. dbra. Bauer Karoly veszprémi mészaros és kunesalftjai az 1890-es években (LDM TF 81 148)
Figure 9. Karoly Bauer, Veszprém butcher, and his customers in the 1890s. (LDM TF 81 148)
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