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ELOSZO

Mi lesz veliink? Ezt a kérdést kell fel-
tennem magamnak — szigorian a mu-
zeumra gondolva — amikor tjra ko-
szontdm az Olvasét. 1989 novembe-
rét irjuk, rogzitem a hiteles ddtu-
mot a torténeti hiiség és dokumen-
tdcié kedvéért. Mire az Olvasé kezé-
be veszi mizeumi tudomdnyos fo-
lyéiratunk legdijabb szamét, 1990
tavasz lesz. De vajon lesz-e akkorra
még mizeum? Hihetetleniil gyorsan
viltozik minden korilottink. Re-
méljilkk, tin a jové nemzedékei ér-
tékelik: ebben az ellentmondisos,
helyenként fenyegetd tempdji évti-
zedben s annak is a végén nekiink
volt batorsigunk nem az elillanéd
értéki és silyu, hatalmi kiizdelmek-
ben goresiils politikdval foglalkozni
— hanem kovetkezetesen villaltuk és
végeztilk eredendé feladatainkat:
multunk kutatdsat, emlékeinek meg-
Orzését és bemutatdsit.

Ezt igazoljak folydiratunk e szi-
ménak f6bb fejezetei is. Hiszen a ré-
gészek feltar6 munkdja sordn pl. egy
honfoglalds-kori temetd értékes lele-
teit mentettik meg és mutathatjuk
be. Mdrpedig a magyar honfoglalds
valahogyan nem kedvelt teriilete volt
— no nem a szaktudomdnynak — ha-
nem a politikdnak. Az abszurditdsba
hajlé félelem bariti és testvéri szom-
szédaink reagdldsatél oddig vezetett,
hogy minden nacionalistinak t{int,
amit magyar volt. (Mikozben ko-
rillottiink hatalmas morva és ddk bi-
rodalmak néttek ki a semmibdl,
maguk ald gyirve minden mds nem-
zetiségli torténeti emléket.)

Vagy van-e dllandébb érzelem a
hazaszeretetnél? S van-e cselekvésre
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késztetobb? Pedig napjaink botcsi-
ndlta politikusai mindenre hivatkoz-

nak csak éppen erre nem amikor

cselekvésre hivnak. Thury Gyorgyot
— akir6l nagyivii munka olvashaté a
kotetben — nem kellett hivni. Szam4-
ra a haza szeretete és védelme azonos
érték(, felismert és megélt fogalmak
voltak, s ha nem is tudta gondolatait
s érzelmeit szép és szoszdtydr dik-
ciékkal kifejezni, hdt anndl hatd-
sosabb volt lovasrohama vagy éppen
hires kardvagdsa.

Mis vildgban s mds koriilmények
kozott dldoztik életiket — vagy dl-
doztik fel Gket — azok a veszprém
megyeiek, akik a doni csatamezén
maradtak oOrokre. Négy évtized ki
nem mondott, de a nemzetben min-
dig is ott lappangé — s éppen ezért
a mindenkori tigyeskedé politikdn at-
1it6 — népi megitélést fogalmazott
pontos tények alapjin pontos mon-
datokba a torténész: mindenki dldo-
zat, akit szandéka, akarata ellenére,
megtévesztd demagdgidval kényszeri-
tenek embertelen cselekvésre.

Es a sort még folytathatnink e
vékonyka kotet mds irdsainak a meg-
emlitésével. De hdt végtelen ez a lis-
ta, hiszen szerte az orszigban, szé-
mos mizeumban, tudomdnyos inté-
zetben sziiletnek ilyen indittatdsu tu-
domdnyos miivek.

A tudomdnyos szé ne tévesszen
meg itt senkit. Ez a megvaldsitds igé-
nyességét, magas szintjét jelenti. A 1é-
nyeg nagyon is hétkoznapi: a bizony-
talan jelenben felmutatni a biztos
miilt értékeit, hogy a jovo is létre-
johessen. Reménykedjiink benne.

DR. PRAZNOVSZKY MIHALY
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S. PEREMI AGOTA

A honfoglaldskori temetd Veszp-
rém nyugati részén, ennek kiilteri-
letén levé Komarov utcdban, a Bala-
tonfiired felé vezetd 1ttdl nyugatra
es6 részen keriilt el6. Itt az 1960-as
évek végétsl részben lakdtelep, rész-
ben csalddi hazak épiiltek fel. A Ko-
marov utca pdros, bal oldaldn 1972—
1973 kozott tdrsashdzak épiiltek.
Az elsG sirokra a 18. szdmu héz ala-
pozisi munkdi kozben bukkantak. A
leletek egy részét osszegytijtotték és
a miizeumba szillitottdk. Ez elso-
sorban Salamon Tamdsnak, a VVE
tandranak koszonhetd, aki a leletek
mellé egy vizlatos helyszinrajzot is
mellékelt.! Ezen feltiintette a sirok
helyét és az egy-egy sirhoz tartozé
leleteket. A mizeumban ennek alap-
jdn leltdroztik be az anyagot, mely-
re a késGbbiek sordn részletesen is
kitériink.> Ekkor nem keriilt sor le-
letmentésre. Késébb, dsatdsunk al-
kalmdval, a lakék elmondtik, hogy
a 12 _méter hosszii hiz mindkét hosz-
szanti alapjdndl, valamint a kettd ko-
zott is taldltak sirokat, melyek egy-
mdstél nagyjab6él 5—6 méterre he-
lyezkedtek el. "Ez alapjin legkeve-
sebb mint 10—12 sir pusztulhatott el.

1984-ben a mizeum tudomdsira
jutott, hogy ezen a teriileten Gjabb
lakohdzak épitését tervezik. A teme-
t6 szempontjabdl veszélyeztetett rész
a 16., 18., 20. szimu hdzakt6l délre
esd teriilet volt. (1. dbra) Itt az épit-
kezések megkezdéséig a Vidrosi Ta-
ndcs bérelhetd hobby-telkeket alaki-
tott ki. Ez megnehezitette és beha-
tarolta munkinkat. A rendelkezésre
dllo teriilet egy nagyjabol 10 méteres
sdv volt. Egy kisebb hitelesité és
mentd dsatdst 1984 Gszén tudtunk el-
kezdeni.’> Ennek sordn a 16. szdmi
hédzt6l délre esé részt alaposan dt-
kutattuk, de itt sirokra nem bukkan-
tunk. A szomszédos, 18. szdmi hdz
mogotti részen négy sirt taldltunk.
Az elsé két sir a hdz EK-i alapjdval
nagyjibol egy vonalban helyezkedett
el. Ezeket a lakok elmonddsa szerint
a 70-es években ,amatGr kutatok”
tették tonkre. A 3. sir a haz DNy-i
alapjdval egy vonalban keriilt elg. A
4. sir pedig a 2. sirtél ENy-ra helyez-
kedett el. g[gy bizonyossd vélt, hogy
az épitkezés soran hdrom sirsor pusz-
tult el. Az 1. és 3. sir kozti részen

HONFOGLALAS-KORI KOZNEPI
TEMETO VESZPREMBEN
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1. dbra. Veszprém, Komarov u. (Helyszin-
rajz.)

meszes godrot dstak, igy itt mdr nem
taldltunk semmit. A 20. szdmui hdz
mogotti részen kijelolt kisebb drkunk
sem hozott eredményt, bér dllitélag
a telken a 60-as évek kozepe tdjan
szintén taldltak sirokat. A leletek
elkallédtak. A teriilet tovdbbi feltd-
rasit, a hitelesitG dsatdst részben a
hobby-telkek, részben a sziikre sza-
bott anyagi lehet&ségeink miatt nem
volt médunk folytatni.

Ujabb, igen csak rovid ideig tart6
dsatasra csak 1986 végén keriilt sor,
melynek sordn mindéssze arra volt
lehetGségiink, hogy a 3. sir sordnak és
az 1-2. sir sorinak folytatdsidban
egy-egy kutatédrkot hizzunk.* Az
elsg drokban a 3. sirtél DK-re 6 mé-
terre elGkeriilt az 5. sir. A mdsik drok
nem hozott eredményt. Ujabb felts-
rdsra, tovibbi kutatdsra sajnos nincs
médunk, igy udjabb eredmények,
amennyiben a temetd még tovdbb
terjed, feltehetéleg csak az épitkezé-
sek figyelemmel kisérése sordn vdr-
haték.

Az eddig nyert tapasztalatok alap-
jdn megdllapithatjuk, hogy a sirok
szabdlyos sorokat alkotnak, egymds-
tél 5—6 méterre helyezkednek el.
A dél—északi irdnyt sorok kozott a
tivolsig 2—4 méter kozott van. A
sirok tdjoldsa ENy—DK-. A sirmély-
ség 100—120 cm kozott viltakozik.

Sirleirdsok

1. sir

A 18. szdmu hdz dél-keleti sarkitol
déli irdnyba 750 cm-re (2. dbra) A
sir bolygatott foldjében Osszetort,
visszadobdlt csontokat taldltunk.
Melléklet nem keriilt el6. A sir nagy-
jabdl Ny—K-i tdjoldsi volt, méretét
pontosan mdr nem tudtuk megélla-
pitani. (Korilbelil 175 cm hosszi
lehetett). Sirmélység 132 cm.

2. sir

Az 1. sirt6l délre, 6 méterre, vele egy
vonalba keriilt el6. (2. dbra) A telje-
sen feldilt sirban visszadobdlt cson-
tokat és egy bronz S-végii karikit ta-
liltunk (I. tdbla 1.). Karika dtmérg:
1,6 cm. A sir tdjoldsa Ny—K-i volt,
hossza koriilbeliil 210 ¢m lehetett.
Sirmélység 136 cm.
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2. dbra. Veszprém, Komarov u. (Helyszin-
rajz.)

3. sir

IdGsebb né. Sirmélység 126 cm. Ti-
jolisa ENy—DK-i. Sir hossza 235
cm., szélessége 75 cm. Vidz hossza
155 c¢cm. A rossz megtartdsi viz ha-
nyatt fektetett, nyijtott helyzetben
keriilt elé. Erdsen toredékes kopo-
nydja oldalra billent, részben szét-
csiszott. Karcsontjai a viz mellett
szorosan helyezkedtek el. A ldbfej-
csontok mdr nem voltak meg. (3.
dbra). A koponyitol kissé balra vé-
kony bronz huzalbdl hajlitott fiilbe-
valokarika volt. (1. tdbla 3.) A.: 1,1
cm.® Hasonl6, de vastagabb bronz
szdlbdl késziilt fiilbevalokarika a ko-
ponya csontjain beldl. (I. tdbla 2.)
A.: 13 cm. A bal medencecsont fe-
lett egyenes, egyélli vaskés. (1. tab-
la 4) H.: 7,2 cm. A bal kéz ujjcson-
ton rovitkolt feliiletd bronz pdnt-
gyliri. Két vége t::fymzisra van haj-
litva. (I. tdbla 5.) A.: 2,2 cm. A ldb-
szdrcsontok végénél korongolt, apré
kaviccsal sovdnyitott, kiviil-beliil vo-
rosre égetett, helyenként fekete fol-
tos agyag edeény. Kissé kihajlé pere-
me legombaolyitett, tobb helyen is to-
redékes. Villan szabdlytalan elmoso-
d6é hullimvonal diszités van. Alja
ferdén van levdgva. (4. dbra.) Sz. a.:
92cm,F.d.:7cm,M.:93 cm.

4. sir

Kislany. Sir mélysége 102 cm. T4jo-
lds Ny—K-i. Sir hossza 145 cm, szé-
lessége 80 cm. Viz hossza 95 cm.
(5. abra.) A rossz megtartdsi vz ha-
nyatt fektetett, nyijtott helyzetben

keriilt el6. Koponydja északra bil-
lent. Jobb oldali orsdcsontja elcsi-
szott a felkarcsont irdnyaba. Az 4ll-
kapocs alatt tomor, bronz, ontott
fiiles gomb. (1. tibla 10.)H.: 1,8 cm.
A jobb alkarcsont mellett rovitkolt

feliiletl bronz pdntgyiirii, diszitetlen
végei egymadsra vannak hajlitva. (L.
tabla 8.) A.: 1,9 cm. Jobb alkarcsont
mellett kerek dtmetszetli bronz hu-
zalbél hajlitott karperec. Hegyesedd
végei egymdsra vannak hajlitva. (I.
tibla 9.) A.: 6,2 cm. A bal kézujj-
csonton lapos, bronz huzalbél ké-
szllt gydri. Végei szorosan egymis-
ra vannak hajlitva. (I. tibla 7.) A.:
1,7 cm. A bal combcsont kiilsé olda-
lin egyéld, nyéltiiskés vas keés. (I
tabla 6.) H.: 7,1 cm. A bal libszir-
csontok mellett két tojds. A bal ldb-
fejcsontokra helyezve korongolt, jol
iszapolt, kozepesen sovdnyitott, ki-
vill-beliil feketére égett, helyenként
voroses-barna  foltos agyag edény.
Erésen kihajlé pereme egyenesre van
levdgva. Fenék felé kissé szakil. Vil-
lin egyszeres hullam-, alatia egye-
nes vonalkoteg disziti. Fenekén elmo-
sédott fencékbélyeg litszik. (6. dbra.)
Sz. a.: 8,1 cm, F. 4.: 6,8 cm, M.:
8 cm.

I. tabla. Veszprém, Komarov u.
1-2.sz. sir, 2—-5 — 3. 5z. 5ir, 610 — 4. sz.
sir, 11 szorvdny.

36,
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3. dbra. 3. sz. sir.

VESZPREM - Komarov u.
3.-sir

Sm:-126cm
M=1:10

1-2-BRONZ FULBEVALO
A-VAS KES

4=BRONZ GYURO
5~AGYAG EDENY

4. dbra. 3. sz. sir edénye.

5. dbrd. 4. sz. sir.

VESZPREM - Komarov u.

4-sir

Sm: -102cm
M=1:10

1.—BRONZ GOMB
2~GYORU
3~KARPEREC
4~GYUR0
5-VAS KES
6-T=TOJAS
8.~AGYAG EDENY

6. dbra. 4. sz. sir edénye.

Szérviny

A 3. sir kutatéarkdban egy aranyo-
zott, tomor, bronz gomb (?) toredé-
ke keriilt el6. (I. tdbla 11.) H.: 1,1
cm. Sirnak vagy mds objektumnak
nem volt nyoma.

5. sir

N6. Sirmélység 115 cm. Tdjolas Ny—
K-i. Sir hossza 245 cm, szélessége
98 cm. Viz hossza 163 cm. A rossz
megtartisi vdz hanyatt fektetett,
nyujtott helyzetben volt a sirban.
A karcsontok a vidz mellett helyez-
kedtek el. A csigolydk és a borddk a
mellkasi részen teljes Ossze-visszasdg-
ban keriiltek el6, bdr bolygatdsnak
vagy dllattirdsnak nem volt nyoma.
A jobb kézujjcsontok a combcsont
als6 végéig csisztak le. (7. dbra.) A
koponya bal oldaldn két egymdsba
akasztott bronz S-végii hajkarika
volt. Az egyik vékonyabb, a mdsik
kissé vastagabb bronz huzalbél van
hajlitva. Utébbi vége szélesen el van
kalapdlva. (II. tébla 6.) A.,: 1,7 cm,
A,: 18 cm. A koponya jobb olda-
lin szintén két karika. Az egyik vas-
tagabb bronz huzalbdl van hajlitva,
hirom darabra tort. A mdsik véko-
nyabb, bronz huzalbdl hajlitott, pod-
rott végl karika, ugyancsak hdrom
darabra tort. Ugyanitt egy vastagabb
eziist huzalbdl késziilt, egymadsra haj-
16 végli fiilbevalokarika is volt. Val6-
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7. dbra. 5. sz. sir.

szinuleg a két elsé karika egymdsba
volt akasztva. (II. tdbla 2., 3., 4.
Ay: 16 cm A,: 18 cm, Ay:25
cm. A bal felkarcsont felsd végénél
(véllndl) rojds. A bal felkarcsont ko-
zepe tdjdn, annak kiilsé oldaldn szin-
tén fojas. A jobb oldali bordasor alsé
ivénél szétmadlott, meghatdrozhatat-
lan vas tdrgy. A jobb alkarcsontokon
kerek dtmetszetli, vastag bronz hu-
zalbdl hajlitott karperec. Egyik vége
kissé elkeskenyedik, egyenesre van le-
vagva. Maisik vége szintén elkeske-
nyedik, hegyben végzddik. (II. tdbla
1.) A.: 6,7 cm. Feliiletén .S” sod-

1. tabla. Veszprém, Komarov u.
1-8 — 5. sz. sir.

rati lenszilat, textil nyomokat taldl-
tak. A bal medencecsonton erdsen
korroddlt, egyéli vas kés. Két darab-
ra tort. (II. tdbla 8.) H.: 7.5 ¢m. A
bal kézujjesonton vékony. bronz le-
mezbd! hajlitott pdntgyiiri. Kozépen
kiszélesedik, keskenyeds végei egy-
madsra vannak hajlitva. (IL. tdbla 5.)
A: 2 cem, V.: 09-0,5 cm. A jobb
kézujjcsonton vékony, bronz pdnt-
gytirti. Kissé elkeskenyedd végei egy-
mdsra vannak hajlitva. (II. tabla 7.)
A.: 2.2 cm. A bal ldbszdrcsontok vé-
génél korongolt, jdél iszapolt, fino-
man sovdnyitott, csillimos anyagu,
voroses-barna, helyenként fekete fol-
tos agyag edeny. Kihajlé pereme
egyenesre van levdgva, hidnyos.
Fenék felé kissé sziikiil. Villin két-
szeres hulldm-, alatta szintén hullam-
vonal diszités van. Feliiletén erede-
tileg is meglevé lyuk van. (8. dbra.)
Sz. 4.: 104 cm, F. d.: 7,1 cm, M.:
11,2 em. Az edénytdl kissé keletebb-
re tojds.

8. dbra. 5. sz. sir edénye.
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Az 1972-1973-ban
osszegyjtott anyag

A leletanyagot, mint arrél mdr sz6

volt, Salamon Tamids gyijtotte osz-
sze, mellékelve egy vézlatrajzot. (9.
dbra.) A hitelesits 4satds sordn eld-
keriilt sirok, valamint a meszes godor
elhelyezkedése alapjén nem tudtuk
az dltala bejelolt sirok helyét ponto-
san beazonositani. A rajzon hirom
sirsor vehetS ki, melyet a mi dsati-
sunk is igazolt. A teljesen bizonyta-
lan ,97”es jelolésii rész taldn mar a
16. szami hdz telkére esik, ahonnan
csak egy edény ismert, melyet valo-
sziniileg tévesen jegyeztek fel. A hi-
telesitG dsatds sordn itt sirt nem taldl-
tunk. Az egy-egy sirhoz tartozé le-
letekkel kapcsolatban is felmeriiltek
bizonytalansdgok, kételyek, azért a
késGbbiek sordn az anyagot rendel-
tetésilknek megfelelGen fogom tir-
gyalni, leirni. Mindezek ellenére sziik-
ségesnek latszik a leletek sirok sze-
rinti rovid felsoroldsa is. Hozzd kell
még tenni, hogy a leletek egy kisebb
része még 1973 elstt kerilt be a mu-
zeumba. Egy edényt Sepsi Sz. Leven-
te ajindékozott a muzeumnak, egy
edényt pedig az 1986-0s dsatds al-
kalmdval adtak dt. A részletes leirds
sordn ezt killon is jelezni fogjuk.

1. sir: agyag edény. (III. tdbla 1.)

1. sir ,,alatti” (K-re) sirbol: Ezist fil-
bevaldkarika, két bronz gytrt, egyik
drkoldssal diszitett, vas kés, agyag
edény. (I1I. tdbla 2.)

2. sir: fenékbélyeges agyag edény.
(I1. tabla 3.)

2. sir ,alatti” (K-re) sirbol: két eziist
és egy torott bronz S-végi karika, két
bronz gytird, egyik diszitett, vas kés,
két agyag edény. (III. tdbla 4., 5.)

3. sir: leletr6l nem tudunk. A sir
helye a rajzon jelélve van. (9. dbra.)
4. sir: sodrott nyakperec, bronz pédnt-
gyfr(i, bronz karperec. (IV. tdbla 1.)
5. sir: két bronz fililesgomb, egy
bronz pityke, tveg- és kauri kagylo-
bél fiiz6tt nyaklinc, agyag edény.
(IV.tdbla 2.)

6. sir: leletr6l nincs tudomdsunk.
(9. dbra.)

7. sir: csak a rajzon jelolve. (9. dbra.)
8. sir: ezust karika toredéke, vas kés
(két darabban), agyag edény. (IV.
tébla 3.)

9. sir: (?) bronz karperec, iiveggyon-
gyok és kauri-kagylobdl fiizott nyak-
lanc. (IV. tdbla 4.)

Szorvdny: fonott, bronz karperec,
lant alaku bronz csat, 13 darab ki-
sebb-nagyobb bronz vagy eziist kari-
ka, edénytoredékek. (IV. tébla 5.)°

Az 1972—1973-ban gyfjtott
leletek részletes leirdsa

A leltarkonyvben az anyag hdront he-
lyen szerepel. A leletek zome a
76.33.-as szdm alatt van beleltirozva.
Ennek  dltaldinos meghatdrozdsa:
., Veszprém — Komarov u. 4943/15.
hrsz. telekkel Ny-felé szomszédos
telken. Telekrendezéskor keriilt el
1973-ban. Salamon T. kozvetitésével
keriilt be a muzeumba.” Az ettdl
eltérs leltarkonyvi bejegyzést kiilon
ko6zlom. Ugyancsak killon szerepel az
egyes targyak leirdsakor a sirszdm is.

L. Fiillbevalokarikdk, S-végli karikdk

1. Négy darab, kerek dtmetszetli
bronz huzaibdl hajlitott fiilbevaldka-
rika (V. tibla 1-4.) A.,: 24 cm,
A.z. 2,1 cm, A3l 1,8 cm, A.4.
1,1 cm. Leltdrkonyvi bejegyzés: Szér-
vany. Leltdri szdm: 76.33.14.°

2. Vastagabb bronz huzalbdl ké-
sziilt bepodrott végi karika. Vissza-
kalapdlt vége letorott. (V. tdbla 5.)
A.. 1.1 cm. L. b.. 2. sir ,,alatti” K-re
a sirbdl.L. sz.: 76.33.3 4.

3. Hét darab S-végl karika. (V.
tdbla 6—12.) Ezen belil a 7. és 9.
szamud ezistbdl, a tobbi bronz hu-

9. dbra. Az 1972—-73-ban elékerilt sirok
helyszinrajza. (Salamon T. utdn.) i

. 1 . ‘ -

®
1

——> E - R
@ "
, RS
B
® ® R
: » {1}
dintoedit
; 5. N
- = & - N ¥ 4
o 1. Vas kés
2 2. Ezist ruhakapocs
- ' = 3. Nyaklanc
‘ 4 4, 2 gylirG (bronz)
SRR ek 5. Karperec
o N 6. Karperec (bronz)
N 7. Hajpéant fonott (bronz)
o - 8

. Gy(rd (bronz)




3 REGESZET

I11. tdbla. Veszprém, Komarov u. 1972—1973-ban gyijtétt anyag.
1—-1. sir, 2 — 1. sir ,alatti” (K-re) sirbol, 3 — 2. sz. sir; 4-5 — 2. sz.
sir ,alatti” (K-re) sirbol.
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IV. tdbla. Veszprém, Komarov u. 1972—
1973-ban gydijtétt anyag.
1-4. sz. sir, 2 — 5. 5z. sfr, 3 — 8. sz. sir,
4 — 9.7 sfr, 5 — szorvdny.

zalb6l késziilt. A 7. szdmu S-disze
Osszelapult. A bronzbdl késziiltek ki-
vitelben hasonléak. kivéve a 12. szi-
muit, ahol a visszahajl6 S-diszités szé-
lesen elkalapdlt. A,: 1,3 cm, A,:
1,7 cm, As: 1,6 cm, Ayt 1,2 cm,
A'S: 1,5 cm, A.G: 1,5 cm, A.q:
14 cm. Lb.: Szérviny. L.sz.:
76.33.11.

4. Eziist huzalbél hajlitott fiilbe-
val6karika. (V. tdbla 13.) A.: 1,6 cm.
L.b.: Szérvdny. Lsz.: 76.33.13.

5.Vékony eziist huzalb6l ké-
sziilt, torott filbevalokarika. (V. tdb-
lal14.) A.:1,2 cm. Lb.: 8. sir. Lsz.:
76.33.7.2.

6. Vékony eziist huzalbdl hajli-
tott S-végli karika. (V. tdbla 15.)

A.: 14 cm. Lb.: Szérviny. Lsz.:
76.33.12.

7. Két darab vékony ezist, kissé
egymidsra hajlé végi fiilbevalokarika.
(V. tébla 16-17.) A.;: és A,: 1,3
em. L.b.: 2. sir ,,alatti” (K-re) sirb6l.
L.sz.:76.33.3.3.

8. Eziist huzalbdl hajlitott fiilbe-
valokarika. (V. tdbla 18.) A.: 1,8 cm.
L.b.: 1. sir ,alatti” (K-re) sirbdl.
L.sz.:76.33.1.4.

II. Gyfiriik, gombok, karperecek

1. Nyitott, diszitetlen, bronz pdnt-
gylirii. Végei kissé egymdsra hajlanak.
(VI tdbla 1.) A.: 2,2 cm. L.b.: 1. sir
,alatti” (K-re) sirb6l. L.sz.: 76.33.1.2.

2. Nyitott, bronz pantgytirfi. Feli-
lete rdcsmintdval diszitett. (V1. tdbla
2.) A.: 2,2 cm. Lb.: 1. sir ,alatti”
(K-re) sirb6l. L.sz.: 76.33.1.3.

3. Nyitott, bronz pdntgyfirii, rdcs-
mintdval diszitett. Végei kissé elkes-
kenyednek, diszitetlenek. (V1. tdbla

3) A.: 22 ecm. Lb.: 2. sir ,alatti”
(K-re) sirbél. L.sz.: 76.33.3.1.

4. Hiromszog dtmetszetli, rossz-
eziist zdrt pdntgy(rii. Felilletén ko-
zépen bordadisz ldthat6. (VI. tdbla
4) A.: 22 cm. Lb.: 2. sir ,alatti”
(K-re) sirbél. L.sz.: 76.33.3.2.

5. Hdromszog dtmetszeti, nyitott,
bronz péntgyiiri egymadsra hajlé vé-
gekkel. Kiilsé feliiletén bordadisz
van. (VL tébla 5.) A.: 1,8 cm. Lb.:
4. sir. L.sz.: 76.33.5.3.

6. Bronz, fiiles félgomb. Nyakré-
szén kis bordadisz van. Kiszélesedd
kozéprésze kis hegyeseds félgombos
dudorba végzddik. (VI. tdbla 6.) H.:
1,7 cm. L.b.: 5. sir. L.sz.: 76.33.6.5.

7. Bronz, fiiles félgomb, szabdlyos
gomb fejjel. (VI. tdbla 7) H.: 1,7 cm.
L.b.:5.sir. Lsz.: 76.33.6.4.

8. Ontott, bronz, lant alaki csat.
Félkorives peremét rovitkolds diszi-
ti. Kozépen erésen besziikiil. Vége
felé kiszélesedik, két biityokben zd-
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V. tabla. Veszprém, Komarov u.
Fulbevalok, S-végii karikdk.

1-4 76.33.14., 5 — 76.33.34., 6-12 -
76.33.11. 13 — 76.33.13., 14 — 76.33.7.2.,
15 - 76.33.12., 16 — 17 - 76.33.3.3,,
18 — 76.33.1.4.

rul le. A pecek mdr nem volt meg.

(VI. tabla 8.) H.: 2,2 cm. L.b.: Szér-

viany. L.sz.: 76.33.10.
9. Kerek, bronz pityke. Kozépen

kidudorodik. Hadtoldalan kis fiilecs-

ke szolgilt a felerGsitésre. (VI. tabla

9.) A.: 1,3 ecm. Lb.: §. sir. Lsz.:
76.33.6.3.

10. Kerek dtmetszetii, vastag, bronz
huzalbdl hajlitott karperec. Végei kis-
sé elkeskenyednek. (VI. tabla 10.)
A:55 cm. V.: 04 cm. Lb.: 4. sir.
L.sz.: 76.33.5.1.

11. Kerek atmetszet(i, bronz huzal-
karperec. Feliilete tobb helyen is
megsériilt. Végei elkeskenyednek.
(VL tébla 11.) A.: 6,7 cm. V.: 0,4
cm. L.b.:9. ?sir. Lsz.: 76.33.8.2.

12. Hirom bronz szdlbol sodort
karperec. Mindkét vége hurokban

végzodik, mely spirdlisan visszahaijloé
szallal van kitoltve. (V1. tdbla 12.)
A.: 68 cm. Lb.: Szérvdny. L.sz:
76.33.9.

I11. Nyakdiszek, kések

1. Nyakldnc: 4 db kauri kagylo,
3 db sotét szinii, gombolyl gyongy-
szem, rdcsurgatott, egymadst keresz-
tezG vonaldisszel. Ezeken belil kis
rozettaval diszitve. 1 db fehér, gom-
bolyii gyongyszem, 1 db hosszikas,
hengerded, barna és fehér rifolyatott
diszitésli iiveggyongy, 1 db zold, dt-
furt, kettds konikus iveggyongy.
Ide tartozik egy kettétort, sziirkés
szinli, sdrga pottyos és barna rifo-
lyatasos diszi tiveggyongy. (Ezt a raj-
zolé az alibb tdrgyalandé nyakldnc
gyongyei kozé rajzolta, balrol a 8.).
Lb.: 9. ? sir. Lsz.: 76.33.8.1. (VIL
tibla 1.)

2. Nyakldnc: 5 db kauri kagylo,
nyolcosztati ridgyongy, vildgos, sdr-
gas-zold szind, toredékes, négyoszta-
td, vildgos szinid gyongy, 2 db hirom
és 2 db kétosztatu, vildgos, sziirkés-
fehér gyongy, 4 db sdrga szin( iker-
gyongy, 4 db kis méretd, fehér
gyongyszem, 1 db gombdolyi, fekete
szinG és 1 db vildgos zold szinii
gyongyszem, 1 db voroses-barna, ko-
nikus iivegpaszta gyongy, | db barnds
szinli, tobbszogl livegpaszta gyongy,
1 db gombolyd bronz szem. (VIL.
tabla 2.) Az utolséként emlitett
darab valészinfileg nem tartozott a
nyaklinchoz. L.b.: 5. sir. Lsz.:
76.33.6.2.

3. Két, vékony bronz szilbdl so-
dort nyakperec. Egyik vége hurkos
szerkezetli, a masik letorott. (VIL
tibla 3.) A.: 153 cm. Lb.: 4. sir.
L.sz.:76.33.5.2.

4. Egyéli, vas kés toredéke. (VIL
"tdibla 4.) H.: 6,1 ¢cm. Lb.: 2. sir
,alatti” (K-re)sirbol. L.sz.:76.33.3.5.

5. Egyélii, vas kés igen toredékes
darabjai. (VIL. tabla 5.) H.: 7.5 em.
L.b.:8.sir. Lsz.: 76.33.7.3.

6. Egyéld, vas kés toredéke. (VII.
tabla 6.) H.: 45 ecm. Lb.: 1. sir
walatti” (K-re) sirb6l. L.sz.: 76.33.1.5.

IV. Edények

1. Korongolt, jol iszapolt, csilld-
mos anyagi, kivil-belil feketére
égett, helyenként bama foltos edény.
Kihajlé pereme toredezett. A fenék
felé kissé sziikiil. Villon nagyivii hul-
ldmvonal, alatta szabalytalan, helyen-
ként a hullimvonalat is metszé egye-
nes vonalak diszitik. Az edény belsé
feliilletén erésen bemélyedd, valészi-
nileg simit6fitol szdrmazé nyomok
vannak. (10. 4bra.) Sz.4.: 7,6 cm,
F.4.: 64 cm, M.: 10,2 cm. Winkler
Gyorgy ajdndéka.
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VI. tdbla. Veszprém, Komarov u.

Gyiiriik, gombok, karperecek.
1-7633.12,2-763313,3-76.33.
31,4 76.333.2,5 763353, 16 -
76.33.6.5., 7 — 76.33.6.4., 8 — 76.33.10.,
9 — 763363, 10- 76.335.1, 11 -
76.33.8.2., 12 - 76.33.9.

2. Korongolt, véroses-barna, he-
lyenként fekete foltos, jol iszapolt
edény. Erdsen kihajlé pereme egye-
nesre vigott, egy helyen toredezett.
A fenék irdnydba kissé besziikiil.
A villtél kezd6dden feliiletét kb.
2/3-ad részben egyenes vonalkotegek
diszitik. (11. dbra.) Sz.4.: 10,5 cm,
F.4.: 7 cm, M.: 12,5 cm. Megjegyzés:
1. sir. Magantulajdon.

3. Korongolt, apré kaviccsal sovi-
nyitott, vorés szinii, helyenként fe-
kete foltos edény. Kihajlé peremé-
nek széle kissé visszahajlik, felfelé
osszesimitott (feldllg), tébb helyen
sériilt. Feliiletét a nyak alatt kettds,
szabdlytalan hullimvonalkéteg, alatta
egyenes vonalkoteg disziti. (12. db-
ra.) Sz.4.: 10,1 ¢cm, F.i.: 84 cm, M.:
8,2 cm. Megjegyzés: 2. sir ,alatti”
(K-re) sirb6l. Magédntulajdon.

4. Korongolt, finoman iszapolt,
voroses-barna szinii edény. Erdsen
kihajlé pereme ferdén levdgott, tore-
dékes. Fenék felé sziikiil. A perem
alatt szabdlytalan, nagyivii hullimvo-
nal, alatta egyenes vonalkoteg disziti.
Fenekén elmosddott bélyeg nyoma

10. dbra. Szorvdiny edény. (Winkler Gy.
ajdndéka.

D!EEI?

11. dbra. 1. sz. sir edénye. (1973)

12. dbra. 1. sz. sir ,alatti” sirbol vald
edény. (1973)

latszik. (13. dbra.) Sz.4.: 10,1 cm,
Fa.: 6,1 cm, M.: 11,6 cm. Lb.: 2.
sir ,alatti” (K-re) sirb61? vagy szor-
viny. L.sz.: 76.33 4.

5. Korongolt, jél iszapolt, véro-
ses-sdrgds szinli edény. Toredékes
pereme kissé kihajlik, legombolyitett,
alatta kidudorodé6 gy(ir(i van. Fenék
felé kissé sziikiil. Két oldaldn kis fii-
lecskék vannak kiképezve. A fiilek
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VII. tabla. Veszprém, Komarov u.
Nyak diszei, kések.
1-76338.1.,2-76336.2.,3

ro

b b
FN

76.33.5.2., 4

76.33.3.5., 5

76.33.7.3., 6

76.33.1.5.
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kozott, illetve alatt kettds, elmoso-

dott hullimvonalkéteg disziti. (14.

dbra.) Szd.: 33 cm, Fd.: 39 cm,

M.: 73 cm. Lb.: 5. sir. Lsz.:

76.33.6.1.

6. Korongolt, apré kaviccsal sovi-
nyitott, vékony fali, vordses-barna
szintli, fekete foltos edény. Pereme
ergsen toredékes, kissé kihajlé. Fe-
nék felé kissé szlikil. Feliiletét ket-
t6s hullimvonalkoteg disziti. Fenekén
elmosédott bélyeg nyoma ldtszik.
(15. 4bra.) Sz.4.: 9,8 cm, F.d.: 8,7
cm, M.: 10,2 ecm. L.b.: 1. sir ,,alat-
ti”’ (K-re) sirb6l. Lsz.: 76.33.1.1.

7. Korongolt, voroses-barna szini,
sziirke foltos, helyenként kikopott
feliiletli edény. ErGsen kihajlé pere-
me ferdén van levidgva, hiinyos. Fe-
nék felé kissé sziikiil. Villan szabily-
talan hullimvonal, alatta egyenes vo-
nalkoteg disziti. Aljan fenékbélyeg
van. (16. dbra.) Szd.: 10,7 cm,
F.4.: 86 cm, M.: 153 cm. Lb.: 2.
sir. L.sz.: 76.33.2.1.

8. Korongolt, véroses-barna szin,
helyenként fekete foltos edény. Erd-
sen kihajlé pereme egyenesre van
vagva, toredékes. Fenék felé Kkissé
sziikiil. Villdn elmosédott hulldm-,
alatta egyenes vonalkoteg disziti. Al-
jdn fenékbélyeg van. (17. dbra.)
Sz.4.:93 cm, Fd.: 69 cm, M.: 9,5
cm. L.b.:8.sir. L.sz.: 76.33.7.1.

9. Korongolt, véroses-barna szint,
helyenként fekete foltos edény. Ero-
sen kihajlé pereme egyenesre van le-
vigva, hidnyos. Fenék felé szikiil.
Villin szabdlyos hullim-, alatta egye-
nes vonalkotegek diszitik. (18. dbra.)
Sz.4.:93 cm, Fd.: 6,6 cm, M.: 12,2
cm. L.b.: Sziics—Ezsids-féle tdrsas-
hazi telkén 4943/15. hrsz. Sepsi Sz.
Levente ajandéka. Lsz.: 7315.1.7

10. Az aldbbi edénytoredékek a lel-
tarkonyvi bejegyzés szerint: Salamon
Tamds ajandéka. 4943/15. hrsz. Ny-i
szomszédjdnak telkén.

Nagyobb edény hat toredéke. Koron-

golt, apré kaviccsal sovanyitott, voro-

ses-barna szinti, beliil feketére égett.

Lsz.:73.38.1.

a) Tobb darabbdl ragasztott toredék,
a nyak kis részével. Feliletét
nagyivii, kétszeres hullim-, alatta
egyenes vonalkoteg disziti. (VIIL
tdbla 1.) Belsé dtmér6: 14,9 cm,
M.:94 cm,

b) Faltéredék, a perem kis részével.
Feliiletét kétszeres hullim-, alat-
ta egyenes vonalkoteg disziti.
(VIIL. tdbla 2.) Sz.: 3 cm, M.:
4.1 cm,

c) Faltéredék, egyenes vonalkoteg
disszel. (VIII. tdbla 4.) Sz.: 38
cm,M.:4.,1 cm,

d) Két-két darabbol ragasztott falto-
redékek. (VIIL. tébla 3., 6.) Sz.;:
2,5 cm, M.;: 6,1 cm, Sz.5: 3 c¢m,
M,:58cm,

-l 259 9

14. dbra. 76.33.6.1. sz. edény.

0 1 2 3 4 5

15. dbra. 76.33.1.1. sz. edény.

e) Fenéktoredék a fal kis részével és
fenékbélyeg elmosédott nyomé-
val. (VIIL. tdbla 5.) A.: 7,7 cm,
Sz.:5,4 cm.

11. Beliil feketére égett, voroses-
barna szinli faltéredék, egyenes vo-
nalkoteg diszitéssel. (VIII. tibla 7.)
Sz.: 56 cm, M.: 5,1 cm. Lsz.:
73.38.2.

16. dbra. 76.33.2.1. sz. edény.

17. dbra. 76.33.7.1. sz. edény.

12. Korongolt, finoman iszapolt,
beliil vorosre égett, voroses-barna fal
és fenék toredék (kb. az edény fele).
Feliiletét tobbsoros egyenes vonalko-
teg disziti. (19. dbra.) M.: 12,8 cm,
F.4.:7,1 cm. Lsz.: 73.38.3.
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18. dbra. 73.15.1. sz. edény.

Az el6z6ekben ismertetett leletanyag
alapjin a Komarov utcai honfoglalds-
kori temeté a koznép temetkezd he-
lye volt. Teljes egészében megegye-
zik a hasonlé kori toébbi koznépi
temetd anyagival,® de mint ismere-
tes, ezek dltaliban igen nagy Kkiter-
jedésiiek, tobb szdz siros temeték.’
Esetiinkben az elpusztult sirokkal
egyiitt koriilbeliil 17-20 sirt isme-
rink, ami a k6znépi temetiknek csak
toredékét jelenti. Kiterjedésére vo-
natkozoan csak keveset mondhatunk.
Egyelére 1gy tlinik, hogy a temetd
elsG sora a 18. szami hdz EK-i alap-
jdval egyvonalban lehetett. Bizto-
san csak hdrom sirsorrdl beszélhe-
tink, de a 20. szdmi hdz telkén
emlitett sir (sirok?) alapjan legaldbb
még egy sornak kell lennie.

Az eltemettek kordra és nemére
vonatkozoan csak elsdsorban a hite-
les sirok adatai alapjin kovetkeztet-
hetiink. Eszerint két né és egy kis-
lany sir keriilt elé. Valdsziniileg a
2. sirban is nd nyugodott. (S-végii
karika). Az osszegylijtott anyag alap-
jan (két nyakldnc és egy nyakperec)
még hdrom ndé vagy Kkislany sirjit
tételezhetjiik fel.

A hiteles sirok edény- és tojas-
mellékletei, valamint a gyfijtott
anyagban taldlhaté nagy szimu
edénylelet arra utal, hogy az ide te-
metkezok zome még pogdny hitii
volt.

A leletanyag semmiben sem tér el
a tobbi koznépi temetd anyagitol.
Az egyszerii, nyitott fiilbevaldkari-
kdk, a podrott végli és S-végii kari-
kdk bronzbdl vagy eziistb6l igen
gyakori leletei a koznépi temetdk-
nek.'® A kutaték nagy része egyet-
ért abban, hogy az elséként emli-
tett fiilbevalotipus a legelterjedtebb
a honfoglalds idején, melyet az
S-végli karika szorit ki a viseletbdl.
Kialakuldsinak helyével, elterjedésé-
vel kapcsolatban eltérnek a véle-
mények. Szoke Béla helyi termék-
nek tartotta, tomeges elterjedését a
magyarsdg megtelepedésével hozta
kapcsolatba. Megjelenésének idejét
a X. szizad 60-as éveire tette.'’
Kralovinszky Alin a kialakulds he-
lyét a dundntili teriiletekre teszi,
idejét gedig a X. szdzad mdsodik
felére.'* Torok Gyula az S-végii
karika megjelenésének idejét a X.
szazad végére teszi.'® Ettdl némileg
eltér Mesterhazy Kdroly véleménye,
aki szerint az S-végl karikdk valo-
szinlileg cseh teriileten alakulnak ki
és a szldv etnikum kozvetitésével ke-
ril el6szor a Dundntilra, ennek
északi részére és csak igen késén, a
XI. szdzadtol tomegesen az Alfold-
re.'* Hasonlé véleményen van Sza-
b6 Jinos Gyézd is.'® Mesterhdzy
megfigyelése szerint a szlovdkiai ré-
szeken a karikdkat diadémszeriien vi-
selték, mig az alfoldi vidékeken a
csimbokokat diszitették veliik.'® Ezt
a gyakori viseleti szokdst lehetett

megfigyelni az 5. sir esetében, hol a
két egymdsba akasztott S-végii, illet-
ve podrott végli karikdk a hajfona-
tot diszitették."’

Temeténkben kiilonbozé tipusi
gydrik keriiltek elG, melyek szin-
tén gyakran megtaldlhatok az egyes
koznépi temeték anyagiban.'® A
parhuzamok alapjin az egyes tipu-
sok a X. szdzad végére, a XI. szdzad
elejére keltezheték.'® Ugyancsak a
gyakori leletek kozé tartoznak a fi-
les gombok, mind tomor, mind fél-
gomb viltozatuk?? | akircsak a keleti
eredetre visszavezethetd lant alaku
csatok.>' A példinyunkhoz a leg-
kozelebb a Hoédmezovasirhely-gor-
zsai 12, sir darabja®® vagy pedig a
bodrogvécsi (Somotor) példany 4ll.23
Ruhadisz lehetett az igen egyszer( ki-
viteli bronz pityke, melybdl valdszi-
nileg tobb is lehetett a sirban.?* A
temetonkben eldkeriilt nyakdiszek és
karperecek szintén gyakori mellékle-
tek. A nyakperecek dltaldban csak a
koznépi temetdk ndi sirjaiban keriil-

nek el6.?® Eredetével kapcsolatban
felmeriilt a sz1dv?S és a bizénci ere-
det is.?” Elterjedésének idejét a

X—XI. szizadra teszi a kutatds.?®
Temetonk kiilonféle gyongytipusai
nagyjibol egy idében voltak divat-
ban, a X. szdzad kozepe tdjan.?®
A Komarov utcai sirokbol két, dl-
taldnosan elterjedt, karperectipus is-
mert.*® Divatjuk a X. szdzad végére
tehet6.>' A vas kések szintén a szok-
vanyos leletek kozé tartoznak.??

A teljesen feltdrt nagy sirszamu
temetdk arrol taniskodnak, hogy az
edények igen gyakori mellékletei a
koznépi temetdknek.3® Nagyobb
szdmban valo megjelenésiiket egy-egy

19. dbra. 73.38.3. sz edénytoredék.
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temetdn beliil a nem magyar etnikum
tilstlyba keriilésével magyardzzik a
kutaték.3* Esetiinkben egy kivételé-
vel az edényleletek az dltaldnosan el-
terjedt tipushoz tartoznak.3® Kiilon
kell szélnunk a 76.33.6.1. szdmi
(5. sir) edénykérdl, melynek nyak és
ful kiképzése a szaltovo-majdki kul-
tirdbol eredeztetett tipushoz 4ll ko-
zel 36

Valészintileg keramidnk helyben
késziilt. TemetSnktol kb. 500 méter-
re (Schonherz és Mdricz utca keresz-
tezGdésénél) hirom edényégetd ke-
mence Keriilt el§ 1970-ben. Az itt ta-
1ilt barnds-sziirke korsé alaku, hul-
lim- és egyenes vonalkotegdiszes
edény (L.sz.: 70.21.1., M.: 20,5 cm,
Sz.a.: 8,3 cm, F.4.: 7,7 cm), valamint
a kemence sirozasdbol elkeriilt cse-
réptoredékek alapjan a X—XI. szd-
zadra keltezhet§. Felépitése: 4 cm
vastag vorosre égett agyagkopenyben
hirom sor vassalak és harom sor fi-
nomra simitott agyagréteg valtogat-
ta egymast.>”

Végezetiil még roviden szeretnék
temetSnk kiterjedésével kapcsolatban
felvetni egy lehetGséget. Elképzelhe-
tének tartjuk, hogy Veszprém hon-
foglalaskori lakossdga kisebb csopor-
tokban telepedett le.>® Erre utalna a
Komarov utcai temetGvel egyﬁtt az
azonos kord Sashegyi sz6l6k>? vagy
a Csatdr-hegyi (Fehér J. telke) még
feltaras alatt 4116 temetd. A viros te-
riletén elSkeriilt és honfoglaldsko-
rinak tartott temetlk koziil a Jeru-
zsdlemhegyi®® & a Maddch I. utcai
sirokat emlithetjiik.** Ez ut6bbi le-
18helyen a 39. szdmu hdz eltt Gskori
godrok keriiltek el6 1985 mdjusdban.
Az egyikbe belevigva gyerek sir volt
Ny—K-i tdjolisban. A vdz nagy ré-
szét az drokdsiskor megbolygattak.
Mellékletek: 2 db bronz S-végili kari-
ka, vékony bronz gyflirlicske és erd-
sen korrodalt vas karikdk. (L.sz.:
87.126.1-3.). A sir minden bizony-
nyal az 1927-ben és 1932-ben fel-
tart temetdrészhez tartozik.*? Ez is
arra utal, akdrcsak a tobbi esetben is,
hogy sajnos az emlitett lelGhelyek
nem tekinthetdk teljesen feltdrtak-
nak. Igy felvetett elképzelésiink egye-
16re csak hipotetikus lehet.

Osszefoglalva: a Komarov utcai
honfoglaldskori temets a koznép te-
metkezS helye volt. Kordt a X. szd-
zad végére; a XI. szdzad elejére tehet-
jiik.
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die Funden zu retten. Sie haben 4 Graben
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und ein junges Maedchen mit den iiblichen
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funden. Fiir vollkommene Aufdeckung
besteht zur Zeit keine Moglichkeit. Nach
der bisherigen Erfahrungen kann man
feststellen, dass die Graben regelrechte
Stid-Nord orienteirte Reihen bilden. Der
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EIN FRIEDHOF AUS DER ZEIT DER UNGARISCHEN

LANDNAHME IN VESZPREM
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Nodrwest-Siidost. Bisher sind 3 Reihen
bekannt (unter Haus Nr. 18. sind parallel
3 Stiick) aber bestimmt sind noch welche
nach Siid und West. Die Suchen in Ost-
richtung waren erfolgslos.

Das gesammelte Material
im 1972-73

Die Funden wurden angeblich getrennt
nach Graben gesammelt und gelistet, das
wurde auch in Zeichnung markiert. Bei
der Grabung konnten wir die genaue
Stelle nicht identifizieren, die Zuord-
nung der Funden zu den Graben ist auch
unsicher. Wir geben doch die Zeichnungen
und die selecktierte Funden bekannt.
(Abbildung 9., Tafel II1.—IV.) Die detalli-
erte Beschreibung der Funden geben
wir nach ihren Funktion an. I. Ohrrin-
gen, Ringen mit S-Ende. (Tafel V.) II.
Ringe, Knopfen, Armbaender, (Tafel VI.)
III. Halsschmucke, Messer. (Tafel VII.)
IV. Gefaesse (Tafel VIII., und Abbildung
10-19.)

Vom Fundmaterial kann man trotzt
der mangelhafter Aufklaerung feststellen,
dass sie sind typisch fiir die Zeit der
ungarischen Landnahme fiir die untere
Volkschichten, jeder Typus ist allgemein.

DIENES Istvan: A honfoglalé magya-
rok. Hereditas 1978. 37. o.
MESTERHAZY Kiroly: Honfoglalds-
kori kerdmidnk keleti kapcsolatai.
FA XXVI. 1975. 99-117. o.,

A KOPERSKI-M. PARCZEWSKI:
Das Altungarische reitergrab von
Przemysl. (Siidostpolend). AAH
1978.

37. Koszonetet mondok Cs. Dax Margit-
nak, aki a leletmentés adatait a ren-
delkezésemre bocsdjtotta.

38. Hasonlé megfigyeléseket tett Szabo
J. Gy.

SZABO J. Gy.: op. cit. 73. o.

39. Magyarorszdg Régészeti Topogrifidja
2. kotet. Veszprémi jirds. Szerk.
Eri Istvén. Budapest 1961. 51/61 Th.
249. o.

40. U.o0.51/56. h. 247-248. o.

41. U.o.51/24. 1h. 240. o.

42. Regenye Judit leletmentése. Régé-
szeit Fiizetek 1986. Ser. 1. No. 39.
33-34.0.

Die Verbreitung ist in verbindung mit
Ansiedlung der Ungarentums. Die Ple-
bejerfriedhof in Veszprém in Komarov-
strasse kann man zum Mitte bis Ende der
zehnten Jahrhundert datieren.

Beschreibungen der Graben

Im 1. und 2. Graben waren nur zuriick-
geworfene gebroche Kochenreste und ein
Ring mit S-formige Endung. Die Funden
des dritten Grabes waren: an beide Seiten
der Schaedel zwei Ohrgehaengen aus
Bronze, ein Brozring, ein Eisenmesser, ein
Tongefaess. (Abbildung 3. Tafel I. 2-5.
Abbildung 4.) Ausserdem noch ein Knopf
aus Vollbroze, zwei Brozringe, ein Bronz-
armband mit Spitze, ein Eisenmesser, ein
Tongefaess, ein Ei, (Abbildungen 5., Tafel
I. 6-10., Abbildung 6.) sporadisch ein
vergolgeter Brozknopf. (Tafel I. 11.)
Die Funden des fiinftes Grabes einer Frau
waren: an beide Seiten der Schaedel zwei
Ohrgehaengen, ein mit S-formigem, die
andere mit gedrehtem Ende, neben der
Letzteren ein Silberring, drei Eier, korro-
diertes Eisengegenstand, ein Armband aus
Bronze, zwei Brozringe, ein Eisenmesser,
ein Tongefaess (Abbildung 7., Tafel II
1-8., Abbildung 8.) . R
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GLASER ROLAND
REGENYE JUDIT

1974. juniusiban Mithay Sdn-
dor leletmentést végzett Kup ha-
tirdban, az Egyes dilsben.! A
lelshely a Pdpdtol délre fekvd falu
keleti szélén taldlhaté, a Bittva pa-
takra lejté domb oldaliban. 1974
el6tt Kup neolitikus lelhelyként
még nem volt ismert, csupdn a falu
kozelebbr6l meg nem hatdrozott
részérdl emlit | kovésok”-et egy Pipa
chezpﬁlésf{jidrajzét feldolgozd mun-
ka.® Meg kell jegyezni, hogy a lelo-
hely kozelében laké Szalai Kdlmdn
nagymeéretl magkoveket taldlt, tehat
nagy valdsziniiséggel innen szdrmaz-
hattak az emlitett kdeszkozok is. A
leletmentésre azutdn keriilt sor, hogy
meggy fikat telepitettek a dombra, és
a szantds megbolygatta a telepet. Az
esetet Varju Domonkos tandr jelen-
tette a papai Helytorténeti Miizeum-
nak. A mar eliltetett fdk miatt a le-
letmentés kiterjedése csak korldto-
zott lehetett, a magasfesziiltségl tdv-
vezeték vonaldban kindlkozott meg-
felelo szabad térség, ide fikat nem
telepitettek, azonban itt is szdntot-
tak, aminek kovetkeztében a kultur-
réteg 40 cm mélységben elpusztult.
A tdvvezetéket azdta dttelepitették.
A helyvilasztist befolydsolta tovib-
bd az is, hogy a domb oldaliban nem
volt egyenletes a megtelepedés. Az
agyagos talaj helyenként kavicsosba
vilt 4t, és ezeken a szakaszokon
egydltalin nem volt felszini lelet,
sGt az dsatds tanusdga szerint régé-
szeti objektum sem. A gyilimolcsos-
ben laké Szalai Kdlmdn tobb éves
megfigyelései szerint két nagyobb
telepiilési folt taldlhaté a dombolda-
lon. Ezek egyikén kb. 100 m’-es
teriiletet tdrt fel Mithay Sdndor egy
vonaldiszes godorkomplexummal és
egy lengyeli godorrel, egy mdsik len-
gyeli godor feltdrdsira nem keriil-
hetett sor, mert til kozel voltak a
fik. A feltart teriilet északi széle
elérte a dombnak azt a kavicsos ta-
lajii szakaszdt, ahol mdr nem volt
megtelepedés, a keleti szélén szin-
tén nem volt leletanyag.

A leletanyagot a pdpai Helytor-
téneti Mizeum orzi 88. 19. 1.—425.
leltdri szdmon.

1. godorkomplexum:
Az 1., IL. és III. felilet teriiletét

elfoglalé objektum (vagy objektu-

A VONALDISZES KERAMIA
ES A LENGYELI KULTURA

TELEPE KUPON

BV LR S
1. dbra: Kup-Egyes, a leléhely

mok) magja egy EK—DNy-i tenge-
lyt, 4x3 m-es, a legmélyebb részén
1,30 m mély godor (1/1.). Az egész
objektum mérete 5x9 m, az elGbbin
kiviill még 3 kisebb bedsdst tartal-
maz: 1/2. A Il feliilet keleti fala mel-
lett; 1/3. az elébbitél ENy-ra; 1/4. a
III. felilet keleti fala mellett. (2.
kép).

Az objektumnak kiilénosen a leg-
mélyebbre nyuld részén (1/1) igen
sok volt a leletanyag. A cserepek
kozt gyakoriak az egy edényhez tar-
tozé toredékek. Allatcsont alig for-
dult el6. Ugyanez a helyzet a lengyeli
godrokben is, tehdt talajtani okai le-
hetnek a csontanyag hidnydnak, nem
pedig torténeti. Az objektum DK-i
sarkdban laza szerkezetli foltot fi-
gyelt meg Mithay Sindor a szintott
réteg aljan. A voros, égett foltok sora
ENy-i irinyban hizédott. Tekintve,
hogy madsutt patics nem kerilt elg,
az eke dltal széthizott, elmadllott om-
ladékr6l van szd, esetleg tzhelyrdl.
Az 1]1. godorben a fekete, patics-
szemcsés, helyenként faszenes réteg
nem talilhaté meg teljes mélység-
ben, az aljatol 30 cm-re éles vonallal
zdrodik, ez alatt viligosabb foldben
1—-2 cserép volt csupan, tehit az alsé
30 cmees szakasz feltoltGdése meg-
elézte a szemétgodorként valé hasz-
nalatot.

2. godor: (V. felillet DNy-i sarka)

A feltdrt teriilet DNy-i sarkdban
lengyeli leletanyagot tartalmazé go-
dor keriilt el6. Méretei: 2x1,5 m,

mélysége 1,20 m, az 1.
valé tdvolsdga 2,5 m.

godortal

3. godor:

A I11. feliilet kibGvitésének ENy-i
sarkdban 60 cm mélységben az 1. go-
dorkomplexumhoz nem  tartozé
ijabb godor keriilt elé lengyeli lelet-
anyaggal. Teljes kidsdsira a fik ko-
zelsége miatt nem keriilhetett sor.
A 2. képen a g6dor nines feltiintetve.

Az 1. godorkomplexum anyaga®
szinte egyontetlen a dundntuli vonal-
diszes kerdmidhoz tartozik. Néhiny
cserép az els6 szelvény harmadik dso-
nyomdbdl, amely a godor legfelsd
rétege, eltéré kidolgozdsuk miatt a
késébbi lengyeli teleprél bekeriilt
szOrvinyleletnek tarthat6.

Az elsé godorkomplexumbol 61
cserép keriilt el6, melyeknek diszité-
se és formdja bizonyos kovetkezteté-
seket enged meg kronoldgiai és kul-
turdlis kapcsolataikat illetGen. Ezek
kozé tartozik egy vastagfali tdrols-
edény néhiny toredéke. A tébbi vo-
naldiszes anyag a harmadik szelvény-
ben keriilt napvildgra, a godor felet-
ti réteghol (2—3. dsényom, 30-70
cm kozotti mélységbaol), valamint a
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2. dbra: A feltdrt teriilet helyszinrajza

godorrendszertdl tavolabb, a szelvény
északi csiicskébdl.

A finom kerdmia tilnyomorészt
sziirkés—sotétszirkés szinii, amely
azonban a torésfelilleten nem kilo-
nil el élesen a sziirkés—feketés mag-
t6l. Néhdny esetben ugy tiint, hogy
a felszin eredetileg simitott volt.
Ritkdbban el6fordulnak olyan csere-
pek is, melyek sotétsziirke sziniek,
torésfeliiletiik viszont voros. Ez a ke-
rdmia gyakori a DNy-Dundntilon,
ahol az un. klasszikus VK* jellegze-
tes tipusaként tartjdk szdmon. Az
edények kozepesen finom csillimos
agyagbol késziiltek, és kaviccsal, ho-
mokkal, ritkdbban pelyvaval sovinyi-
tottak.

A durva kerdmia dltaldban vildgos-
barna—vorosesbarna, néha voroses
szind, sotétsziirke—feketés maggal.
Tobbnyire szerves anyaggal sovinyi-
tott, ritkdbban Kkaviccsal, melyek
nagysdga esetenként a 2 mm-t is eléri.
Az elSkerilt cserepeken nem sikeriilt
simitdsra vagy masfajta felilletmeg-
munkdldsra utald nyomokat felfe-
dezni.

Az edényformdk kozott gyakoriak
a tdlak és a mély csészék (I.tdbla 11—
13.; V. tdbla 1-3.), a bomba alaki
edények enyhén (I. tabla 1--6.; IL.
tdbla 1-6. 12; IV. tdbla 2-8.) vagy
erdteljesebben szlikiils felsG résszel
(IL. tabla 10.; IV. tdbla 1.), a palac-
kok ill. az alacsony nyaku bomba

alakid edények (V. tdbla 4-7.), va-
lamint a csGtalpas formdk (II. tdbla
13—15.). Kiilénleges formdt képvi-
sel egy kisméretd, félgombos tdl,
melynek belsejében karcolt vonal-
diszes minta lathaté. (1. tibla 8.)

A durva kerdmiaanyagban csak
nagy bomba alaku edények (IV. tdb-
la 1-8.), gombtestii, hengeres nyaki
palackok — a nyak és a fels§ rész
ivelten taldlkozik — (V. tdbla 8.,
10.) és egy durva, nagy kaviccsal so-
vanyitott tdl (V. tdbla 1.) hatdroz-
haté meg. Ehhez jon még az a nagy
tarolédény, amelynek nem hatédroz-
hat6 meg a formdja.

A durva kerdmia a legtobb eset-
ben diszitetlen csak ritkdn fordul
elé ujjbenyomds (IV. tdbla . 8.),
csipés (IV. tdbla 4., 5., 8.) vagy ko-
rombecsipés (IV. tibla 6--7.). Ezek
két bityok kozott vannak szabaly-
talanul dontve vagy egy sorban a pe-
rem alatt futnak korbe.

A finom kerdmia diszitése mé-
lyen bekarcolt, U-profild, 2—3 mm
széles vonalakbol dll. Néha eldfor-
dulnak 1 mm széles vonalak is, de
mindig csak a kottafejes diszitésii,
finoman Kkidolgozott, kaviccsal és
homokkal sovinyitott, sziirke—vild-
gossziirke szinli cserepeken, a toré-
sen sziirke—sotétsziirke maggal. Egy
a perem alatt korbefuté vonal ha-
tirolja a diszitett sdvot. A f¢ diszi-

. tés egy vagy két pirhuzamos vonal-

b6l dll6 fekvé, egymdsba kapcso-
16d6 S-forméji spiralmotivumok (I.
tdbla 11., II. tdbla 17.), meander-

szeri (1. tdbla 4.), rombusz alaki mo-
tivumok és meander- vagy spirdl-
szerli elemek. Rovid vizszintes vona-
lak (II. tébla 16., V. tibla9.), V-alaku
vonalak vagy kampéformdji elemek
(1. tabla 2., 9., 12., I tdbla 17., V.
tibla 6.) mint ékmotivumok fordul-
nak eld.

A kottafejes nélkiili széles vona-
lak legjobb piarhuzamai a D-Dundntq-
lon taldlhatok. Példdul a fekvs, egy-
mdsba kapcsol6dé meanderszerd mo-

“tivumok® és a kamp6formdju elemek

tipikusak a dél-dundntili klasszikus
DVK-ban, mint Becsehelyen (I.)$
Kustdnszegen,’ Pari-Altackeren.®
Gt')r%etegen9 vagy Keszthely—Dobo-
g6n.° De ugyanigy felbukkan a mo-
tivum E-Dunénttlon is mint példdul
GyGr—Pdpai vimndl'! és Galgahé-
viz—Ligeti foldeken.!? A VK tobbi
teriiletérdl kevés pdrhuzam ismert.
Burgenlandbdl csak két cserép em-
lithet, amelyek sajnos 1égi dsatds-
bol szdarmaznak és kronoldgiaila
nem pontosan meghatirozhatéak.!

Tovdbbi analdgia ismert Csehorszdg-
bél Nové Dvory 3/83. godrébdl. A
kisér6é kerdmia, kiilonosképpen a di-
szitések és a tobbszor eléforduld
edényforma profililtan kihajlé pe-
remmel itt a motivumot egy kordb-
bi ill. legkordbbi VK kontextusba
utaljak.'®” Hasonlé ékmotivumok a
nyugati VK-ban is eléfordulnak. Ott,
példdul a Kozépsd-Neckar teriiletén,
ugy latszik, hogy csak a mdsodik fi-
zisba tartozé (W. Meier-Arendt sze-
rint) kerdmidn fordul els.!® Valo-
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jiban a motivum nem hasonlithat6
pontosan o©ssze, mert a kamp6for-
© méji elemek inkdbb M-formdt képez-
nek. De ezek az elemek mint ékmo-
tivumok a publikdciék szerint ott
ritkin fordulnak eld, és fomoti-
vumként csak a DNy-Dundntilon is-
mertek. A klasszikus DVK més mo-
tivumai és diszitésmédjai a DNy-Du-
nantilon kiviilli lelGhelyeken Veszp-
rém 51/60.-on,t6 Vaszar—Téréten'”’
és madshol 15 megtaldlhaték. A széles
vonali U-profilu diszités jellemz6 az
egész Kozép-Eurépa korabbi VK-ji-
ra!® A széles bekarcolt vonallal
diszitett kerdmia kottafejek nélkiil
viszonylag egységes képet mutat. Jel-
lemz&ek a perem alatt korbefutd vo-
nalak, ékmotivumok és ives fémoti-
vumok. Hirom edény mégis eltér a
szokdsos tipusoktol. Az egyik egy tal,
amelynek a kissé befelé lesimitott pe-
reme és lapos, felfelé szélesedd for-
mdja (I. tdbla 11.) hasonlit a kustin-
szegi tilhoz.'® A forma a legrégibb
VK koénikus tdljaihoz 4lt kozel. A két
pirhuzamos vonalbdl all6 fekvs, egy-
mdsba kapcsol6dé S-spirdlok a leg-
régibb VK-ban is megtalilhaték,?®
de a Bicske-Bina tipusi legrégibb
VK-ban iddig még nem forduitak el§.

A kupi és a kustdnszegi edény® ' nem
pelyvdval sovinyitott, habdr kevés
pelyva kimutathaté az agyagban és a
sovanyitis, kidolgozds és szin alapjin
inkdbb a DNy-i illetve klasszikus VK-
hoz kapcsolhatd. A lapos, felfelé szé-
lesedé tdlforma nem ismeretlen a
klasszikus VK-ban, habir tobb a me-
redek fali forma. A fekvd, egymdsba
kapcsol6dé S-spirdlok a tovibbiak-
ban még a kottafejes keramiit6l a
zselizi csoport kozéps§ fazisdig ki-
mutathatok. A mdsik edény valdszi-
nileg egy kissé bomba alaki edény
als6 része, amely a kupi anyagban
tobbszor is eléfordul. Hérom vagy
tobb vonalbdl 4li6 kotegek diszitik
az edénytestet, vdltakozva vizszin-
tes és fiiggleges irdnyban korben el-
helyezve (I. tabla 10.). Ennek a mo-
tivumnak szintén a legrégibb VK-
ban vannak pdrhuzamai, de ugyan-
gy elfordul a korai kottafejes ke-
ramidban is.2? Munkateriletemen a
beliil diszitett kis csésze egyediil-
4ll6 (1. tabla 8.). A Bicske-Bina tipu-
st legrégibb VK-ban el6fordulnak
beliil besimitott vonalak a meredek
fald tdlakon.?® A kottafejes és zse-
lizi kerdmidn a kis télformdkra jel-
lemz6 az edény belsejének diszité-
se. Ugyanaz mondhaté el a Kdarpdt-
medencére és Csehorszigra vonat-
kozéan>* A DNy-dunintili VK-
anyagban ilyen diszités még nem for-
dult els. Ezért ez a hirom edény a
kontinuitds bizonyitéka lehet a leg-
régibb VK és a kottafejes kerdmia

kozott, tipoldgiailag hidat alkotnak
a két fejlGdési fazis kozott.

Hasonlé problémit vet fel a bom-
ba alaki edény (II. tdbla 17.). A két
darab osszetartozdsa, azok kiégetése,
sovinyitdsa és szine alapjin nagy
valészintiséggel biztosra vehets. A
profil és a diszités alapjan pedig re-
konstrudlhaté a cserepek eredeti
helyzete az edényen. A vonal mene-
te folytonos spirdlisra vallé rekonst-
rukciét ajinl. A dundntili teriletrél
az un. klasszikus DVK-hoz tartozé
Piri-Altacker®® lel6helyii edény hoz-
haté fel parhuzamul. Nyugaton a leg-
régibb VK-ban Libanbél,*® a régibb
VK-ban a Rajna—Majna térségébg1>’
vagy a kottafejes kerdmidban Bylany-
b61*® ismertek analégidk. De a moti-
vum K-Magyarorszdg VK-csoportjai-
ban is elterjedt.?® A kiilondll6 kotta-
fejekkel kombinalt széles vonalak és
a folytonos spirdlis — egy olyan mo-
tivum, amely a klasszikus VK-ban és
a kottafejes VK-ban fordul el§ — vila-
gosan mutatjdk a tipolégiai kapcsola-
tot a két csoport kozott €s egyszer-
smind Ossz-kozép-eurdpai osszefiig-
gésbe dllitjak azokat.

Az eddig leirt anyagtdl kiilon kell
vilasztani az erdteljesebben sziikiild
szdju bomba alaku edények toredé-
keit, amelyek diszitése kottafejekkel
kombindlt tobb pirhuzamosan kor-
befuté vonalbdl all (II. tdbla 1-6.).
A DNy-Szlovkidbol®® vagy Auszt-
riab6t®? ismert analégidk a kialakult
kottafejes kerdmidhoz sorolhaték, és
a Dundntilon sincsenek még meg a
korai kottafejes kerdmia csoportjai-
ban.3? Az egyértelmiien keskenyebb
vonalak, a tobb egymds alatt levs
kottafej, és a perem alatt kotegben
korbefuté vonalakbdl allé diszités
tipolégiailag megkiilonboztetik eze-
ket a cserepeket a kiilondllé kotta-
fejekkel diszitett kerdmidtol (II. tdb-
la 16—17.). Viszont az edényformd-
nak tokéletes parhuzamai vannak a
jellegzetes kupi anyagban és ugyan-
igy a DNy-dundntili VK-ban.>3 Az
edényforma egyébként tipikus a Kar-
pit-medence nyugati részének vala-
mennyi_fiatalabb vonaldiszes kerd-
mi4jira.®® Kilonleges az a bomba
alaki edény,®® amelyet korbefuté
vonalak diszitenek szabalyos tdvol-
sigban kis, hosszikds kottafejekkel
megtiizdelve (II. tibla 10.). Ez a kot-
tafejforma ritkdn fordul elé a Dundn-
tilon. DNy-Szlovakiaban ugyanolyan
ritkdn jelenik meg a kottafejes kers-
mia k6z€psd fazisdhoz tartozo leletek
tdrsasdgiban. Ezzel szemben ez a kot-
tafejforma jol ismert a ,nyugati”
kottafejes kerdmidban Csehorszag-
ban, ahol végil a Sirka csoportban
lesz jellegzetes.3® Ebben az Gsszefiig-
gésben még két kis cserépre (II. tab-
la 12.) kell a figyelmet felhivni, ame-

lyeket egy tobb szorosan egymds
mellett parhuzamosan futé vonalak-
bdl dll6 szalag diszit. A vonalak szé-
lessége kevesebb, mint 1 mm. Kiilon
karcoltdk be d&ket, nem tobb csicsi
eszk6zzel, mint ahogy a zselizi cso-
portban tipikus.>? Anyaga és sovi-
nyitisa kissé finomabb, amennyire
szabad szemmel megfigyelhets. Kés6
kottafejes, vagy a zselizi csoporthoz
tartozhat, noha mds utalés nincs a ké-
s6 VK zselizi tipusi telepiilésre a le-
16helyen.3®

A kupi 1. godorkomplexum szé-
lessége €s a benne levd kiilonboz6 ko-
ri bedsdsok alapjdn, de a benne levo
anyag kiilonbozGsége miatt sem te-
kintheté egy komplexumnak. A ké-
sObb belekevert lengyeli cserepeken
kiviil a kottafejes cserepek kiesnek a
godor inventdriumdbdl. Ezek egy ré-
sze az elsG feliilet 3—5. 4sényomdbol
keriiltek eld, azaz a godor északi ré-
szér6l, 40—100 cm-es mélységbdl,
masik része az 1/4. g6dorbél, a har-
madik szelvénybsl. Ez a godorrész
azonban stratigrafiailag szétvilasztha-
tatlan a godorkomplexumtdl, illetve
egészen bizonytalan a helyzete. Ez
azt jelenti, hogy a leleteket csak tipo-
16giailag lehet megkiilonboztetni.

Osszefoglalva elmondhaté, hogy a
kupi leletek tipolGgiai szempontb6l
kevert képet mutatnak, amely krono-
l6giai kovetkeztetéseket tesz lehe-
tové.

A széles vonali kerdmia az -els6
telepiilési fazist jelenti, amelynek jo
kapcsolatai mutathaték ki a DNy-Du-
nantilon és Nyugaton. Tipologiailag
ehhez 4ll kozel az a néhdny cserép, il-
letve edény, amelyeket kiilondllé
kottafejek és széles vonalak diszite-
nek. A tipolégiai rokonsag a két cso-
port kozott arra utalhat a Dundntil-
16l szdrmazé hasonld leletegyiittese-
ket figyelembe véve, hogy ez a kerd-
mia — a korai kottafejes kerdmia —
Kip els§ teleptilési fazisshoz tarto-
zik:

A kialakult kottafejes kerdmia cse-
repei a mdsodik telepiilési fazisba so-
rolhaték. A bizonytalan tipoldgiai
beosztds kovetkeztében eldontetlen
marad, hogy a kis hosszikas kotta-
fejekkel diszitett edény és a két zse-
lizi _jellegli cserép egy harmadik,
ondll6 telepiilési fazist jelolnek vagy
még a masodik fizishoz tartoznak.
Intenzivebb terepbejdrdsra és na-
gyobb dsatisra lenne sirgdsen szilk-
ség ahhoz, hogy a lelGhely telepiilés-
torténetét megnyugtatéan tisztdzni
lehessen.

A 2 lengyeli godor egykori, anya-
guk teljesen azonos: téglavoros, szir-
ke, sdrga vagy barna szini, homokkal
¢és kaviccsal sovanyitott, helyenként
érdes feliiletli, j6l égetett kerdmia.
Igen kevés kozte a vékony fald, kis
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edénytoredék. Ezek sarga vagy sziir-
ke szinfiek, szintén homokkal sovi-
nyitottak, néhdny esetben voros fes-
tés is megfigyelhets rajtuk. Festés-
nyomot a durva kerimiin nem ta-
ldlunk, azon kizirélag plasztikus di-
szitést alkalmaztak.

A toredékek alapjan rekonstruil-
hat6 formdk:

1. magas hengeres nyakd, vagy
enyhén toélcséres nyakd hasas edé-
nyek (véza alaki edények) (VI. tdbla
4., VIII. tdbla 2.) Fil és biityok
nélkiili edények toredékei tartoznak
ide nagyobb, és kisebb, zomokebb
viltozatban. Megtaldlhatéak mindkét
godorben, a mdsodikban tobb pél-
dinyban. A forma a kultira II.
fzisban igen gyakori,3® tébb vélto-
zatban él a IIL. fizisban®® és a késé
lengyeli kori kultdrdkban.*!

2. filles edények toredékei (amféra,
fazék)

a) Els6sorban a 2. godorben fordul-
nak elé kihajlé peremdi, ivelt valla
(enyhén vagy élesen profildlt) tore-
dékek a nyakrdl indul6 és a véllra
tdmaszkodo szalagfiillel. (VII. tdbla
6., 9.) A szalagfillek peremen, vil-
lon ethelyezve megjelennek mdr a II.
fizis végén,*? a III. fizisban és az
ezzel egyidds kultirdkban pedig min-
deniitt megtalilhatéak .43

b) A 3. godorben egy peremrdl in-
dulé hurkafiiles toredéket sikeriilt ta-
ldlni. (VII. tdbla 1.) Raczky Pdl hang-
silyozza ennek a formédnak a krono-
I6giai fontossdgdt: a korai fizisban is-
meretlen jelenség.** E. Ruttkay a
II. b fizisban tartja jellemzdnek,*®
a szlovdk kutatds szerint a Moravany
atmeneti fazisban jelenik meg.

c) Egy nagy edény (fazék) egyenes
fal\, fiiles toredéke. (V1. tdbla 13.)
d) A filles edények toredékei kozt
kell megemliteni a csdros fiileket.
Mindkét godorben volt ilyen enyhén
ivelt (VI. tdbla 5.), illetve kinydld,
szogletes véltozatban. (VI. tdbla 6.)
A morva festett kerdamidn eléfordulé
csoros fiillek tipoldgiai sordban az
I. b, ill. a II. a fdzisban talilhaték
analégidk ehhez a két formahoz.*”

e) Lecsiszolédott szélii, ovdlis alakd
files toredék (VIII. tdbla 3.) — ko-
ribban simit6nak tartott, djabban ne-
hezéknek meghatdrozott tirgy,*® a
lengyeli kultira minden fazisiban
megtalilhat6 .*®

3. Alacsony hengeres nyaki, hasas
forma, véllin kis biityokkel (kis fa-
zék) (VI. tibla 2.) a 3. godérbsl. A
I1. f4zs 6ta hasznilt tipus.®°

4. Télak toredékei

a) Csonkakiipos alju tdl rdtett rovid,
hengeres nyakkal a 2. godorbésl.’?
(VIL. tdbla 13.)

b) Enyhén kihajlé peremd, profildlt
tdl% 2 (X. tdbla 8—10.)

¢) Behiizott peremd tal,*3 (VI. tdbla
7., X. tdbla 16.) a lengyeti kultira II.
fizisinak végén jelenik megS’* a
morva festett keramidban pedig a II.
a periédusban.’® A szlovik kutatds
hangsiilyozza, hogy ez a tipus mdr a
Ludanice csoport felé mutat.’ ¢

d) Rovid nyaki, gombos testd tdlak
erésen profililt villtoredékei.®” (VI
tibla 9., X. tibla 14.) J. Vladir és
0. Krupica szerint ez 4j forma a
Nitra-Brodzany csoportban.’®

5. Csétalpas tdl (VII. tdbla 4., VIIL
tdbla 10.) Magas és alacsony csétalp-
toredékek egyarint eléfordulnak, a
télrész csonkakipos. (VI. tdbla 1.)

6. Konkrét formdhoz nem kothets
toredékek

a) Ivelt, nagyméretid oldaltoredék a
korai fazisra jellemzd kis biityokkel
(VIL. tdbla 3.)

b) Egygnes peremii edények a perem
alatt kozvetleniil biityokkel (fazék
vagy tdl) (IX. tébla 1.) A biitykok
kozt el6fordul két oldalrél benyo-
mott hosszikds tipus is (VIL. tibla
10.), a kés6i lengyeli fizis egyik
jellemzdje.’

c) Enyhén kihajlé peremii S profi-
lok (valészintileg fazék) (X. tdbla 2.,
IX. tdbla 6—7.) A peremek gyakran
bevagdaltak, (IX. tdbla 2—3.) el6for-
dul tovdbba egyenesre vigott és duz-
zadt perem is. Az el5z6 két megol-
dédst alkalmaztdk a lengyeli kultira
egész ideje alatt, az utébbi késs len-
gyeli lelghelyeken fordul l5.5°

7. Agyagkandl (VIII. tdbla 7., 12,
IX. tabla 22.) Félgombos, révid nyél-
csoves kanalak voltak mindkét godor-
ben. Két toredék az 4tlagosndl na-
gyobb méretd, a kandl dtmérdje
8 cm.5! (VIIL. tibla 6.)

8. Orségomb, egy dtfirt cserépda-
rab.%?

9. Finom kerdmia.

Néhidny darab igen vékony fali,
sarga, illetve sziirke szinll toredék is
volt a godrok anyagdban, finoman
ivelt pohar (IX. tdbla 11.), tovdbbd
hengeres nyaki kis edény (IX. tdb-
la 15.) toredékei, a felszini anyag-
ban pedig egy dombord vélli to-
redék éles hasvonallal, azon kis
biityokkel. A toredékek egy részén
halvinyan vorés festés nyomai 1it-
haték. (IX. tdbla 11., 12, 13, 15))
Kizirélag a finom kerimidn alkal-
maztak festést, voros szindt. A tégla-
voros, homokkal sovinyitott anyagu,
j6 mindségli kerdmidn egyediil biity-
koket taldlunk diszitésként, ezek
kozt van kerek, az edényfeliiletbdl
kidllé fajta (VI. tibla 12.), a lengyeli
kultira II. fizisinak jellemzdje,®3
valamint lapos tetejd kisebb (VI. tdb-
la 2.) és nagy, kerek (X. tdbla 4.)
véltozatban, s6t a felszini anyagban
atfirt kerek biityok is. Ezzel szem-
ben hidnyzik a szarv alaki, a kéni-

kus és a kagylos tipus. A lapos tete-
jii biityok,®® a perem alatti hosszid-
kis, a 2 oldalrél benyomott biityok,
tovibbd a d) tipusu tdl a késdi len-
gyeli fizisban tiinik fel 5° Az edény-
formdk kozil a peremr6l indulé fild
amféra, a szalagfiiles edény és a be-
hizott peremii til a kultira II. f4-
zisdnak végén jelennek meg és a III.
fizisban gyakoriak. A pasztézus fe-
hér festés hidnya a II. fizisndl ké-
sGbbre keltezi a kapi godroket, tehdt
a Veszprém — Felszabadulis ti telep
idejére.

Pontosabban  korhatirozist az
anyag nem tesz lehet6vé. JelentGsége
abban 4ll, hogy a lengyeli kultira
Veszprém megyei telepiilésteriileté-
nek jobb megismeréséhez hozzdjrul,
hiszen koribban teljesen lakatlannak
vélt teriileten fekszik a lelShely. -

* JEGYZETEK

1. Koszdnjiik Mithay Sdndornak a lelet-
anyag dtaddsat.

2. BOGNAR 1. E.: Pépa telepiilésfold-
rajza, Pépa, 1943,

3. Ezen a helyen szeretnék koszdnetet
mondani Dr. Mithay S#&ndornak és
Regenye Juditnak az anyag publiké-
ldsra valé szives dtengedéséért, tovéb-
bi megkdszoném a veszpeémi Bako-
nyi Mizeum igazgatéedginak, hogy
évkonyvilkkben kozolték ezt a cikket.
Egyidejilleg szeretném Németh Mar-
git szives segitségét is megkszonni,
aki magyarra forditotta a cikket. A
leletek részletes ismertetésére a disz-
szertdciom keretében fog sor ke-
riilni. (R. Gliiser) .

4. KALICZ N.: Funde der iltesten

Phase der Linienbandkeramik in
Siidtransdanubien. MittArchlnst. 8/9,
1978/79, 29 f és 13. tdbla 1-3.
UG.: Neuere Forschungen iiber die
Entstehung des Neolithikums in Un-
garn. Symposium ,,Problémes de la
néolithisation dans certaines régions
de 1,,Europe” Krakow 1979 (1980),
97 ff, kiilonosen 117. A szélesen be-
karcolt déldundntili vonaldiszes ke
rdmidt a ,kordbbi vonaldiszes kerd-
mia” (Flomborn/A&kovyval analdg),
illetve ,klasszikus vonaldiszes kerd-
mia” kifejezés jeloli itt. Ez a kifeje-
zés rokon értelmii MAKKAY J., A
magyarorszégi - neolitikum kutatdsé-
nak Gj eredményei (Budapest, 1982.)
dltal haszndlt ,.déldunéntdli vonal
diszes kerdmid”-val. Az ottani hasz-
nélhattdl eltérSen ebben a szdvegben
a ,klasszikus vonaldiszes kultira’ a
szélesen bekarcolt dél-dundntili vo-
naldiszes kultirdt dltaliban jeloli, mig
a ,délnyugat-dundntili vonaldiszes
kultdra” egy helyi varidciét jelent,
amelynek {6 jellemzdje a kampémo-
tivum. A ,kordbbi vonaldiszes kul
tira” fogalmdt az ehhez kapcsolédé
kronolGgiai elSitéletek miatt keriil-
jik.

5. PL. Balatonendréd és Keszthely—Do-
bogd lelGhelyekr 6l ismert.
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1. tdbla: 2., 5., 9—11., 13--16. 1. godorbot; 1., 3—4., 8., 12., 17. IIl. feliilet godor feletti rétegébdl 6. I. feliilet; 7. II. feliilet
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I tabla: 1., 3., 6. 1. godorbol; 2., 4-5. I11. feliilet
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IV. tdbla: 1-7. 1. god6rbol; 8. I1I. felilet
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VI. tdbla: I1l. feliilet kibGvitése, 3. godor



28 REGESZET

VII. tébla: 1-4., 12. IlI. feliilet, 3. godor; 5—11., 13. V. felillet, 2. gédor
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VIIL tdbla: V. feliilet, 2. godor
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IX. tdbla: V. feliilet, 2. godor
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X. tdbla: V. feliilet, 2. godor
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10.

11.

12.
13.

14.

15.
16.

17.
18.

19.
20.
21.

22.
23.

24.

25.

26.

KALICZ N.: MittArchinst. 7, 1977,
1191, 48. tdbla 1.

KALICZ N.: MittArchinst. 8/9,
1978/79, 13. tabla 1.

TORMA L.: Neolithische Siedlung
und Griberfeld, kupferzeitliche Sied-
lung, bronzezeitliche Siedlung Pdri-
Altacker. MittArchlnst. 2., 1971, 27
ff, 7. tdbla 10—11.

DRAVECZKY B.: Neuere Angaben
zur Verbreitung der Linienbandkera-
mik im siidlichen Teil von Trans
danubien. Acta Ant. et Arch. X,
1965 (1966) 35 ff, 7. tabla 2. Az 4b-
14t 180°kal el kell forditani.

Sagi Karoly 4satdsa, 1960. MRT 1
(1966) 1. tabla 5. 11.

MITHAY S.: Zselizi tipusi leletek a
Gyér, Pdpai vimi djabb-k8kori laké-
telepen (Funde Zselizer Typus auf
einem jungsteinzeitlichen Siedlungs-
ort bei der Pdpaer Maut in Gydr).
Arrabona 8, 1966, S ff, IX. tdbla S.
Kézodletlen, az aszédi miizeumban ta-
ldlhaté 82. 25. 1. leltri szimon.
Antau-Rupa, a. lakégodor A.
OHRENBERGER, Jungsteinzeit des
Burgenlandes (kozoletlen disszerta-
cié, Wien, 1949.) XXIV. tabla 20. A
,lakégédor” egyszerd karcolt diszi-
téslin kiviil tartalmaz kottafejes és
zselizi diszitésii cserepeket is.
Haschendorf-Galgenberg. A. OHREN-
BERGER, im. 399 ff LXIV. tdbla 7.
Az anyag egy Hallstatt telep dltal
megbolygatott g6dorbdl valé. Ohren-
berger kozlése szerint csak egyszerid
vonaldiszes cserepek fordultak el6.

I. PAVLU-J. RULF-M. ZAPOTOC-
KA: Theses on the Neolithic site of
Bylany. PA LXXVII, 1986, 288 ff,
kiilénosen 343 ff, 17. dbra 2.

Pl. Offingen, Kr. Waiblingen. Fund-
ber. BaWii 5, 1980, 111. tabla 8.
MRT 2 (1969) 1. tdbla 1-5.

MRT 4 (1972) 1. tdbla 1. 16.
Alkovy tipus Csehorszdgban, Flom-
born nyugaton un. kottafejes el6t-
ti vonaldiszes kerdmia Ausztridban,
Tichy szerinti 1. b fazis Morvaorszdg-
ban, vagy kordbbi vonaldiszes kultira
DNy-Szlovéakidban (Pavik 1980, 35—
37. dbra, Hurbanovo)

KALICZ N.: 1978/79, 13. tibla 2.

Pl. Quitta 1960, 10. 4bra, Hrotovice.
FEgyes mintdi alapjan még a legkordb-
bi vonaldiszes kultdriba sorolhaté
lenne.

Boskovstejn, Prstice, hasonlé Hurba-
novo vagy Bicske.

MAKKAY J.: Excavations at Bicske.
I. The early Neolithic — The earliest
Linear Band Ceramic. Alba Regia
XVI, 1978. 9 ff. VII tdbla, IX. tdb-
la 1., XII-XIV. tdbla.

Ld. belsd diszes cserepek Gydr, Pdpai
vam (Mithay, Arrabona 8, 1966, X.
tdbla). A csehorszdgi kottafejes kerd-
mighoz 1d. Pavli—Zapotockd, Bylany
Al, 198, 11984.11986; 143, 09210;
298, 15202. objektum.

TORMA I.: MittArchinst. 2, 1971,
7. tibla 11.

V. Moucha: Arch.Rozhl. XXV, 1973,
540 ff, 1. dbra 1., ro. 1. tdbla. Egy fi-

27.

28.
29.

30.

31.

32.

33.

3s.

36.

37.
38.

39.

40.

noman bikénikus edényrél van sz6 a
torésvonalin 3 fiiggSlegesen dtfirt
fiillel, a diszités egyszerii, folyamatos
spirdlbdl 4ll, amelyet a peremrdl in-
dulé révid, fiiggdleges vonalak szaki-
tanak meg.

Pl. Griedel, Quitta 1960—II, 4f 4bra;
talin Friedberg, Quitta, 1960, 19b
dbra. |

PAVLU-ZAPOTOCKA, Bylany Al,
230, 16037, 238, 12987. objektum.
KALICZ-MAKKAY, 1978. 152. tib-
la 12.—Szakdlhdt; 188. tdbla 7. 10.;
187. tabla 5.; 172. tdbla 14. Biikk.

J. PAVUK: Chronolgie der Zeliezov-
ce-Gruppe. Slov. Arch. XVII-2,
1969, 269 ff, 3—6. dbra.

Pl. Pulkau (G. Trnka, Siedlungsreste
der Jiingeren Linearbandkeramik aus
Pulkau, p. B. Hollabrunn, NO. Arch.
Austr. 64, 1980, 53 ff, 1. kép, 23.,
2.kép 1, 3,18, 3. kép 10.),
Gnadendorf]/Ch. Neugebauer Maresch,
Neolithische und urnenfelderzeitliche
Siedlungsstelle bei Gnadendorf, PB
Mistelbach, NO. FO 21, 1982, 107 ff,
9. dbra 5., 6., 12. 4dbra 4), Frauen-
hofen/E. Lenneis, Siedlungsobjekte
der Notenkopfkeramik aus Frauenho
fen, Ried Milchtaschen, p. B. Horn,
NO. Arch. Austr. 68, 1984, 29 ff,
7. tdbla 54/1.

Ld. pl. Gydr, 72. godor, vagy az abai
lelShely anyagit, mindehhez a letkési
vagy a sukordGi Klasszikus kottafejes
komplexumok anyagdt.

A kiilénés bomba forma elGfordul
pl. Becsehelyen, Kustdnszegen, Bala-
tonendréden, stb. A bomba alaku
edényeknek azonban tilnyomé tobb-
ségben meredekebb fali profilja van,
azaz nem annyira behizott a pereme.
Ugyanez megfigyelhetd a korai kotta-
fejes edényeknél is.

J. PAVUK: Slov. Arch. XVII-2,
1969, 288.

Rajzban rekonstrudlva; a perem- és
oldaltéredékek falvastagsiga kozti
kiilénbség az edényformdlds sordn ke-
letkezett egyenetlenségekre vezethet§
vissza. A két darab Osszetartozadsa
kétségtelen.

SL VENCL: Studie o Sareckém Ty-
pu. Sbornik Néarodniho Muzea i
Prize A XV-3, 1961, 93 ff. hasonlé
E. Lenneis i. m. 44., 29. jegyzet.

J. PAVUK: Slov. Arch. XVII 1,
1969, 295.

Tulajdonképpen a teriiletnek csak
egy kis része volt szisztematikusan
kutatva, és a helyi lehetdségek nem
teszik lehetdvé a szisztematikus te
repbejardst.

J. Paviik beosztasit kovetve.

J. PAVUK: Nové ndlezy lengyelskej
kultiry zo Slovenska. Slov. Arch.
XII-1, 1965, 48., 1. 4bra §.

Raczky Pal szerint ez a tipus egy ko-
rai lengyeli profil tovabbfejlédott val-
tozata: RACZKY, A lengyeli kultira
legkésdbbi szakaszanak leletei a Du-
néntidlon, Arch. Ert. 1974, 198.
VLADAR-KRUPICA: Spitlengyel
Keramik aus Brodzany. Slov. Arch.
XVIII-2, 1970, 370. 11I/C. véltozat.

41.

42.

43.

44.
45.
46.

47.
48.

49.
50.

51.

52.
§3.
54.

55.
56.

§7.

58.
59.

60.

61.

62.

63.
. RACZKY: op. cit. 200.
65.

M. ZAPOTOCKA: Die Stichbandke-
ramik zur Zeit des spiten Lengyel-
Horizontes. Studijné Zvesti 17, 1969,
XXII. dbra 4., XXVI. dbra 5.
KOSTURIK: Die Lengyel-Kultur in
Mihren. Studie Arch. UCA V&d v
Brn& 1972/6, 6. dbra 19, 22.

TOCIK: Offene Siedlung der Len-
gyel-Kultur in Komjatice. Internatio-
nales Symposium iiber die Lengyel-
Kultur Nitra-Wien, 1986, 274.

J. PAVUK: Sudasny stav $tudia len-
gyelskej kultiry na Slovensku. Pa-
matky Archeologické LXXII, 1981,
12. dbra, 13-14.

RACZKY P.: op. cit. 15. kép, 1.,
2., 4.

ZAPOTOCKA: op. cit. XXIII. 1.
SUSS: Zum Problem der zeitlichen
Stellung der Miinchshofener Gruppe.
§t. Z. 17, 1969, 398. és 3. kép 11.,
4. kép 10, 13.
VLADAR-KRUPICA: op. cit. 270.
RACZKY: op. cit. 198.

E. RUTTKAY: Das Neolithikum in
Niederosterreich. Forschungsberichte
zur Ur- u. Friihg. 12. 1985.

PAVUK: Pam. Arch® 1981, 12. 4b-
ral4. |

KOSTURIK: op. cit. 22. dbra 42.
LICHARDUS-VLADAR: Spitlen-
gyelzeitliche Siedlung- und Grab-
funde aus Nitra. Slov. Arch. XVIII-
2, 1970, 415.

Tbidem 306.

PAVUK: Slov. Arch. 1965, 4. db-
ra 15.

PODBORSKY: Der gegenwirtige
Forschungsstand der Kultur mit
mihrischer bemalter Keramik. Slov.
Arch. XVIII-2, 1970, H tdbla 10.
VLADAR—-KRUPICA: op. cit. 9. db-
ras.

U. 0. 7.4bra 2.

SUSS: op. cit. 402., 5. 4bra 3.
TOCIK: op. cit. 274.

RACZKY: op. cit. 198. szerint a II.
periédusban vilik gyakoriva.
KALICZ: Einige probleme der Len-
gyel-Kultur in Ungam. §t. Z. 17,
1969, 184. szerint a Vinéa C- D idé-
szakban gyakori.

KOSTURIK: op. cit. 1. 4bra 1., 6.
VLADAR-LICHARDUS: op. cit.
306.

VLADAR—-KRUPICA: op. cit. 11.
dbra 7., 15., 370. I/d tipus.

Ibidem 364.

Ibidem 370., 10. dbra 11., 13., 12.
dbra 18.

Ibidem 10. dbra 7.
VLADAR- LICHARDUS:
308.

Hasonl6 OHRENBERGER: Die Len-
gyel-Kultur in Burgenland. §t. Z. 17,
1969, 303., 1. abra 11.
VLADAR—KRUPICA: op. cit. 8. db-
ra7.

ZAPOTOCKA: op. cit. XXIV. dbra 1.
RACZKY: op. cit. 12. dbra 1.
KALICZ: op. cit. 198.

op. cit.

Ld. 59. jegyzetet.
Kézirat lezdrva: 1988-ban.
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ROLAND GLASER
JUDIT REGENYE

Im Jahre 1974. fiihrie Mithay Sindor
eine Rettungsgrabung in der Flur von Kup
(Komitat Veszprém), wo eine neolithische
Siedlung durch Pflanzung von Obstbiu-
men gestort wurde. Der Fundort befindet
sich auf dem steilen Hiigelhang beim Bach
Bittva. Es wurde etwa 100 m? mit einem
linienbandkeramischen  Grubenkomplex
und 2 Lengyel-Gmben ausgegraben. Das
Fundmaterial ist im Museum von Pipa
aufbewahrt. (Inv. Nr. 88. 19.1-425.)
Grubenkomplex Nr. 1.

Grosse: 5x9 m, Tiefe: 1,30 m. - -
Dazu gehdren Grube 1/1 im Block I,

1I., und II.

Grosse:. 4x3 m,

Grube 1/2. im II. Block, Grube 1/3. im
1I. Block,

Grube 1/4. im III. Block. (2. Abb.)

Grube Nr. 2.

In der siidwestlichen Ecke des V. Blok-
kes, Grosse: 2x1,5 m, Tiefe: 1,20 m.

Grube Nr. 3.

In der Erweiterung des III. Blockes. Die
Grube konnte nicht wegen der Baume
vollig ausgegraben werden. Bei dem in
Kip gefundenen linienbandkeramischen
Material handelt es sich im Wesentlichen
um den Inhalt eines Grubenkomplexes mit
verschiedenen Eintiefungen, dazu um Fun-
de aus dem Bereich oberhalb der Grube.
Da sich die einzelnen Teilgruben strati-
graphisch nicht voneinander trennen las-
sen, bleibt nur eine typologische Glied-
erung der Funde iibrig. Danach lassen sich
zwei Besiedlungsphasen unterscheiden:

Die erste Phase wird reprisentiert durch
Keramik mit grauer-dunkelgrauer Ober
fliche und entweder grauem-schwarzen
oder, seltener, rotlichem Kern, die mit
breiten Ritzlinien verziert ist. Die Ware
mit rotlichem Kern begegnet uns vor
allem in Siidwest-Transdanubien in der
von N. Kalicz ,,klass. Lbk” genannten
Gruppe. Schalen und tiefe Schiisseln,
Kiimpfe, Flaschen mit niederem, abgesetz-
ten Rand oder -- in der groberen Ware -
mit weicher Profilierung bilden das For-
menrepertoir. Die Verzierung ist nach
oben immer durch eine umlaufende Linie
begrenzt. Die Ornamente bestehen aus
liegenden S - Spiralen, Mianderhaken
paraliclen Linienbiindeln und fortlauf-

SIEDLUNC DER LINIENBANDKERAMIK UND DER

LENGYEL-KULTUR IN KUP

enden Spiralen. Kurze, horizontale Linien,
Bogen und Haken werden als Zwickelmus:
ter verwendet, wobei vor allem die Haken
deutlich in den siidwest-transdanubischen
Raum weisen. Zu dieser Phase diirften
auch noch Scherben mit einer Verzierung
aus breiten Ritzlinien und vereinzelten
Notenkdpfen (Taf II, 16—17) gehdren.
Ornamente und Verzierungstechnik stellen
eine Verbindung mit der westlichen Lbk,
besonders der Phase Flomborn/Alkovy

her.
Der zweiten Phase lifit sich die Noten-

kopfkeramik zuweisen, die eine Verzi-
erung aus umlaufenden Linienbiindeln mit
untereinander sitzenden Notenkdpfen auf-
weist. Das nachweisbare Formenrepertoir
beschrinkt sich in Kip auf Kiimpfe mit
stark einzichenden Oberteil und Wahr-
scheinlich Schiisseln auf niederem Hohl-
fu (Taf I, 13-15). Durch die feinere

Magerung mit Steinchen und Sand und die

diinneren, jetzt eher V-férmigen Ritzi-

nien IiBt sich diese Keramik gut von der
ersten Besiedlungsphase absetzen.
Ein Problem stellt das Gefdff TafIl,10
mit seiner Verzierung aus kleinen, ling-
lichen Einstichen dar, die in dieser Form
im Karpatenbecken fremd scheinen und
deren Vergleiche eher in der Noten-
kopfkeramik Bohmens zu finden sind.
Auch die zwei Scherben mit Zseliz-arti-
ger Verzierung (Taf. II. 11-12) wirken
gegeniiber der Notenkopfkeramik der
Phase 2 fremd, sind aber zu wenig cha-
rakteristisch, um eine dritte Besiedlungs-
phase in Kip zu postulieren.
Das Fundmaterial der zwei Lengyel
Gruben ist einheitlich. Die Formen sind:
1. Gefisse mit hohem, zylindrischem Hals
oder mit leichtem Trichterhals (Vase)
(T. V1.4, VIIL 2.)
2. Henkelgefisse (Amphore, Topf)
a) Bruchstiicke mit ausladendem Hand,
gewolbter Schulter, Bandhenkel (T.
VIL 6.,9.)

b) Bruchstiick mit Henkel am Rand,
(T. VIL. 1.)

¢) Bruchstiick eines grossen Topfes mit
gerader Wand, und mit Henkel
(T, V1. 13.)

d) Schnabelhenkel (T. VI. 5., 6.)

e) sg. ,,Glitter” (T. VIIL 3.)

3. Bauchige Formen mit niedrigem, zy-
lindrischem Hals mit einem Buckel auf
der Schulter (Kleintopf) (T. VI. 2.)
4. Schiisseln
a) mit konischen Unterteil und kur-
zem, zylindrischem abgesetztem
Hals (T. VIIL. 13.)

b) mat leicht ausladendem Rand, pro-
filiert (T. X. 8—-10.)

c) mit eingezogenem Rand (T. VL 7.,
X. 6.)

d) mit kurzem Hals und gewolbtem
Unterteil (T. VL. 9., X. 14.)

5. Rohrenfusschiissel (T. VII. 4., VIIL
10.)

6. Bruchstiicke von undefinierbaren For-

men

a) grosse, gewélbte Gefisswand mit
einer Warze (T. VIL. 3.)

b) Randstiicke mit Buckel gleich am
Rand (Topf oder Schiissel) (T. IX. 1.,
VII. 10.)

¢) Bruchstiicke mit S-Profilierung
(Topf) (T. IX. 6., 7., X. 2.)

Loffel (T. VIIL 7., 12., IX. 22.)

Spinnwirtel (halb durchbohrt)

feine Keramik: kleine Becher mit ganz

diinner Wand, zylindrischem oder aus-

ladendem Rand, manchmal rot bemalt.

(T. IX. 11-15))

Die Keramik ist von guter Qualitit,

ziegelrot, braun, gelb oder grau, mit Sand

gemagert. Nur Buckel kommen als einzige

Verzierungsart in folgenden Formen vor:

es gibt grosse runde (T. X. 4.), kleinere

mit flacher Oberfliche (T. VI. 2.), runde,

die aus der Gefisswand ausspringen (T.

VI 12.) und im Oberflichenmaterial. auch

durchbohrte Ose. Im Gegensatz dazu feh-

len die hornartigen, muschelf6rmigen und
konischen Typen. Zwei von den Buckelty-
pen, der mit flacher Oberfliche und der
langliche, von beider Seite eingedriickte

Buckel unter dem Gefissrand, weiterhin

die Schiissel von Typ d. kommen erst in

der spiten Lengyel-Phase auf. Die Ampho-
re mit Henkel am Rand, das Gefiss mit

Bandhenkel, und die Schiissel mit ein-

bezogenem Rand erscheinen-am Ende der

II. Phase der Kultur, und sind iiblich in

der III. Phase. Das Fehlen der weissen

Pastosbemalung datiert die Gruben nach

der 11. Phase der Lengyel-Kultur.

bl i
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r.sirokaTALN A KUP-EGYESI NEOLIT
LELOHELY KOESZKOZEI

A Kip — egyesi lelGhely kozépso és
késdneolit leletanyagdban jelentds a
kbeszkozanyag szerepe, mind meny-
nyiségi, mind mingségi szempontbdl.

Kip igen kozel helyezkedik el Ma-
gyarorszag egyetlen olyan nyers-
anyaglelGhelyéhez, amely a szoros ér-
telemben vett , tlizké” nyersanyagot
szolgdltatja. A kitlin6 mindségi,
nagyméretli pengék készitésére is al-
kalmas tilizk6 a Nagytevel kozség
hatdrdban emelkedé Tevel-hegyen ta-
lilhaté.! A sziirke—halvanysziirke,
koncentrikus mintdzatd, fehér kor-
texes tlizkg (,teveli tlizkG”) dltald-
ban konnyen felismerhetd, jellegze-
tes anyag. Leginkabb az tn. ,,volhy-
niai kova” egyes vdltozataira hason-
lit. A teveli feltardsban felsokréta
(szenon) pados mészkdben taldljuk,
nagyméreti gumok és lencsék formd-
jaban. A tevel-hegyi feltaras egyet-
len ismert lelGhelye Magyarorszagon.
Valészinfileg éppen a kupi neolit
leléhely életének idejére teheté en-
nek a sajitos nyersanyagnak széles
kori elterjedése a régészeti lelShe-
lyeken.? A nyersanyag elterjedésében
a kupi lelghely egykori lakéi felte-
hetben jelentSs szerepet jdtszottak,
erre utal a madr felszini gy(jtésbol
megismert, kiemelkedd szépségli és
nagysigi kupos pengemagkovek,
amelyhez az eddig ismert magyar-
orszagi anyagbdl csak a hires nyirlu-
gosi depot-lelet hasonlithaté (3—4.,
1. dbra). A felszini gy{ijtés anyagit,
ami 75. 1-19. illetve 80. 2.2. leltdri
szamon a Pdpai Helytorténeti M-
zeum gyijteményében talilhaté, a
vonaldiszes kerdmia kultirajdhoz tar-
tozé pattintott kGeszkozokrol készi-
tett munkdm kapcsdn mdr alkalmam
volt feldolgozni. A mostani kozlés-
hez az dsatdsi anyag feldolgozisa ad
alkalmat.

A leletanyag Osszesen 196 db ké-
eszkozbdl dll, ebbdl 146 db a dundn-
tdili vonaldiszes kerdmidhoz (DVK)
kotheto leletanyaggal keriilt els, 19
db a lengyeli kultirihoz kothetd ke-
ramiaanyaggal egyltt keriilt eld, a
mar vizsgdlt 31 db felszini lelet, ame-
lyet kordbban littam, a PHM leltdr-
konyve szerint a DVK anyaghoz
kotheté. Ezt az dsatdsi felilletekbdl
szarmazé anyag vizsgdlata is meg-
erdsiteni ldtszik.

et

Az 1985-ben feldolgozott anyag
jellegzetességei kovetkezdk voltak:

— a helyi teveli tiizké jelentds fel-
haszndldsa, helybeli megmunkildsa,

—az egész Dundntilon elterjedt
bakonyi kozépsd-jura radiolaritok
felhasznalasa,

— tipologia1 szempontbol a fél-
késztermékek és technoldgiai tipusok
talsdlya (1. tdbldzat).

1. dbra. Nagyméreti magkovek, teveli
sziirke tiizkobol.

Az azota vizsgdlt anyag zome, kii-
lénosen a DVK anyag ezittal is tech-
nolégiai tipusokbol dll, és a nyers-
anyag anyagosszetétele is hasonlé ké-



REGESZET

35

pet mutat (2. tiblazat). A lengyeli
anyagban ardnydban tobb a kész esz-
koz, kevesebb a technoldgiai jellegii
tipus (gydrtdsi hulladék és félkész-
termék), és joval kevesebb a helyi
teveli tlizkd mennyisége (3. tdbla-
zat).

Nyersanyagfelhasznélds

Helyidegen anyagot a kipi k&eszko-
zok kozott csak a csiszolt kdeszko-
zok anyagdban taldlunk, egy db észa-
ki (valészintileg krakkéi jura) tlizké
eszkoz kivételével. Ez az eszkoz val6-
sziniileg kész importdarabként keriilt
a lelGhelyre, ebbdl a nyersanyagbol
szilank, gydrtdsi hulladék nem keriilt
el6. Az eszkoz tipikus, elsGsorban a
kozépsé neolitikum kései idészakd-
b6l ismert forma (meredeken retusalt
széli pengefir6.) A nyersanyag na-
gyobb mennyiségben jelen van az
egykori jelent&sebb lelGhelyek koziil
a Szécsény-Ultetési lel6hely anyagi-
ban, ezzel a lelGhellyel nem csak a
krakkéi jura tizkG megléte, de a ki-
pos nagyméreti pengemagké elGfor-
duldsa, valamint a szécsényi lelGhe-
lyen a teveli tizké és a bakonyi ra-
diolaritok jelenléte is Gsszekoti.

A pattintott keszkozok zome a
helyi teveli tizk6bdl, vagy a Bakony
hegység kiilonféle radiolarit-viltoza-
taibol (Gsszesen 88 db) dll. A helyi
nyersanyag dominancidja még inkdbb
szembet(ing, ha nem a darabszdmot,
hanem az egyes nyersanyagokbél ké-
sziilt termékek sulyit vesszik figye-
lembe. A radiolaritok kozott domindl
a j6 mindségl, szép szentgili tiizké.
Megfigyelhets tovégb{l, hogy a radio-
faritok feldolgozottsigi foka na-
gyobb, viszonylag tobb kozottik a
morfolégiai értelemben ,,eszkoznek”
tekinthetd tipus (teveli tlizkd, 9/100,
radiolarit: 10/88) és a penge (teveli
tlizk&: 8/100, radiolarit: 13/88). Mag-
ko, nyersanyag és szilink tekinteté-
ben ugyanakkor szembetiing a teveli
tlizké tilsilya. Mindez arra utal,
hogy a kézeli teveli tiizké feldolgo-
zdsa — amint ez logikus is — a nyers-
anyagfeldolgozds kordbbi fizisiban
(guméforma) kezdsdott, és a leg-
kordbbi stidiumtol, a begyfijtéstol
kezdve a telepen folyt, mig a radio-
laritok mdr bizonyos mértékig feldol-
gozott formdban keriiltek oda, valé-
sziniileg magkdként, ahol helyben ké-
szitettek beldliik eszkozoket. A telep
lakéi nem sziikolkodtek a jé6 mino-
ségli nyersanyagban, val6jdban a te-
veli tlizk6 a magyarorszdgi nyers-
anyagféleségek kozott az egyik leg-
jobb mingség. Az egyetlen import-
eszkoz nem rendszeres nyersanyag-
ellitds, hanem alkalmi, esetleg tobb-
szoros kozvetités eredményeként 1ét-
rejott kapcsolat eredménye.

Kiilonbségek  mutathaték ki
ugyanakkor a DVK és a lengyeli kul-
tira eddig eldkeriilt eszkozei, vala-
mint az egyes feliiletek k&eszkoz-
anyaga kozott is. Mivel a teriilet nem
teljesen feltdrt, ezek az adatok a to-
vabbiakban a késGbbi feltarasok ered-
ményeinek megfelelden médosulhat-
nak. A jelenlegi adatok alapjin gy
tlinik, hogy a lengyeli kultira idején
itt a kdeszk6z-készito tevékenység jo-
val kisebb mértékii és jelentGségli
volt. Erre nem csak a mennyiségi
adatok utalnak, hanem az is, hogy a
technolégiai jellegii tipusok ardnya a
viz)sgzilt anyagban jéval kisebb (2. db-
1a.

Az egyes feltdrt felilletek kozott,
ugy tiinik, a kGeszkoz-készités szem-
pontjdbdl legjelentGsebb az I. felii-
let anyaga. Mind a hat darab ijra-
osszedllithat6é szildnk ill. magkd in-
nét keriilt el6 (I/3 és I/4 szintbél).
Koztik 4 db teveli tiizkd, feltehe-
téen egy gumohoz tartoznak, és
két apr6 radiolarit szilink (3. db-
ra). A mdsodik felilletrél szdrmazo
kevés szamii koeszkoz-anyag viszont
magas feldolgozottsdgi foku, koztik
az Osszes sarlofényes eszkoz (4 db)
koziil 3-at taldlunk. Az eszkozok ard-
nya magas (50%, 4. tdblizat). Ide

minden bizonnyal a mdr elhasznilt
eszkozok keriiltek. A harmadik felii-
let ismét jelentGs mennyiségli szildn-
kot eredményezett, innét azonban
nem sikeriilt egymadshoz tartoz6 dara-
bokat taldlni. Felt{ing ugyanakkor az
égett anyag jelentés mennyisége
(15 ab).

A kiipi kéeszk6zok tipoldgiai
vizsgdlata

DVK

A kiipi leletanyag kiemelkedd darab-
jai a nagyméretd kipos pengemag-
kovek. ElsGsorban a felszini lelet-
anyagbdl keriiltek eld, tovdbbi nagy-
méretd gombolyded szilinkmagko-
vekkel egyiitt (1. dbra). Hasonlé mag-
koveket Magyarorszdgon a nyirlugosi
obszididn magké-depotleletbdl,?
valamint a szécsény-iiltetési zselizi te-
leprél* ismeriink. Ezek az Gjabb ada-
tok a nyirlugosi magkdlelet kelte-
zése sordn kialakult vélemények® -’

2. dbra. Teveli tiizké eszkézok a vonal-
diszes kultiura kéanyagdban.
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3. dbra. Ujradsszedllitott darabok.

sordban Patay dlldspontjit erdsitik,
aki a nyirlugosi depét a neolitikum
(? bilkki kultira) idejére teszi. A
nagyméretli kipos pengemagkovek-
r6l a pengéket minden bizonnyal
nem kemény itével, hanem nyomd-
sos pengevalasztdsi technikdval ,,szed-
ték le”. Hillebrand a 12 db nyirlugosi
magks esetében mintegy 360 levi-
laszthaté pengét tételez fel, figyelem-
be véve, hogy a kipi anyag mecha-
nikai tulajdonsdgai nem teszik lehe-
tévé olyan finom megmunkaldsit,
mint az az obszididn esetében lehet-
séges, a 6 db kipi pengemagkdrol ké-
nyelmesen kinyerhetd pengék szdmat
100 koriilire tehetjiikk. A kipi anyag
csak vaskosabb pengék készitésére al-
kalmas, amire a pengenegativok szé-
lesebb sdvja is utal. Nyilvanvaléan a
kGzetanyag bdsége miatt maradtak
ezek a remek magkovek felhaszni-
latlanok, sajnos, a lelgkoriilmények
nem adnak lehetGséget annak eldon-
tésére, hogy esetleg raktdrkészlet-
ként tiroltdk-e ket a telep lakai.

A tovabbi magkovek koziil a 6. sz.
(3. dbra) magké azért jelentds, mert
az L. feliiletrol eldkeriilt szilinkanyag
jelents része kozvetlenill (refitting
uitjan) vagy kozvetve ehhez kapcsol-
hat6. A magké gombolyded, koze-
pesen hasznalt szilinkmagkd, kortex-
nyomokkal. Nyersanyagban szegé-
nyebb helyen bizonydra jobban
w~megbecsilték” volna, itt azonban
hamar felhagytak a probélkozdssal.
Az dsatdsi anyagbdl elSkeriilt mdsik
teveli tlizk6bol késziilt magkd is
gombolyded, és a szilankok levilasz-
tdsa utdn valésziniileg t6koként is
haszndltdk. A harmadik, dsatisbél
elgkeriilt DVK magkd ,szentgdli”
radiolaritbél késziilt, valészinileg k-
pos pengemagkd erGsen elhaszndlt
maradéka. A tdvolabbi nyersanyag

jobb kihaszndldsit mutatja a radio-

laritbol késziilt tovabbi hdrom, mdr
csak magkémaradéknak tekinthetd
darab is.

A szildnkanyag, kiilonosen a teve-
li tizké esetében zomében a specid-
lis kiipos magkovek készitésének hul-
ladéka. A helyi mesterek jo haté-
konysaggal dolgoztak, a keletkezett
hulladékban viszonylag kevés az
amorf szilink és pattinték, magas a
kés jellegli és pengeszer(i szilinkok
ardnya, amelyek szintén felhaszndlha-
ték. A ténylegesen haszndlt darabok

szdmdt itt is célszerd lenne tovdbbi
vizsgilatokkal tisztdzni. A fejlett
magkétechnikit bizonyitjdk tovibbd
a pengék, killonosen a 5/1—3. dbran
lathaté, valészinfileg azonos darab-
bél készitett, a standardiziltsig ma-
gas fokdt mutaté hdrom penge. Ezek
wszentgdli tlizkGbol” késziltek, ami
onmagdban is jelentds, hiszen a radio-
laritbdl ilyen hosszu, keskeny pengék
elGdllitisa csak nagyon fejlett tech-
nika és anyagismeret mellett lehet-
séges. Egyben azt is bizonyitja, hogy
a tdvolabbi teriiletrgl (kb. 30—40
km) szirmazé nyersanyag megmun-
kdldsa helyben tértént, ha nem is
Hnyers tombokbol”, hanem valdszi-
niileg ,,pre-core” (el6magkd) és ala-
csonyabb feldolgozottsigi magkd-
formakbél. (Az djra osszedllitott ra-
diolarit szildnk is erre utal, 3/4. db-
ra). A teveli tlizkovon szerzett tech-
noldgiai tapasztalatokat a szentgili
nyersanyagon is hasznositottdk. (Cfsz—
szehasonlitdsképpen, a bakonyi ra-
diolaritokra specializalodott penge,
foként mikropenge készité mihe-
lyek alapveten mds formdkat pro-
dukalnak.* ¢

A kések — a teveli tlizk6 kortexes
voltdbdl adédéan, kiilléndsen a ter-
mészetes hati kések — fontos elemei
a leletegyiittesnek, és alapformaként
szolgilnak szdmos retusilt eszkoz-
nek. A pattintékok ardnya a teljes
anyag mennyiségéhez képest kevés,
ennek okdt valészinileg a fejlett k&-
eszkozszilankoldsi technikdban keres-
hetjiik, bar lehet, hogy oOsszefiigg a
begyfijtési stratégidval is.

A DVK anyagban eléfordulé
eszkozok (2., 4. dbra)

A leletanyagban, kiil6nosen a teveli
tlizk6bol  készilt darabok kozott
tobb olyan retusdlt példdny van,
amelyeket atipikus vagy rontott esz-
kozként hatirozhatunk meg. A mor-
fologiai értelemben vett eszkozok
kozt legjelentGsebb a csonkitott pen-
gék és kések szerepe, gyakran sarl6-
fénnyel, esetleg kettdsen csonkitva.
Ezek kizdrdlag teveli tlizk6bsl ké-
sziiltek. A kovetkezd jelentds cso-
port a vakardk csoportja (4 db), ami
viszont egy kivétellel szentgili tiiz-
kobal készil. A vilasztds nyilvdn
nem véletlen, hanem az anyag tulaj-
donsdgairél alkotott ismereteken
(megmunkalhatésdg, felhaszndlhato-
sig) alapul. A pattintott kdeszkozok
kozott ezen kiviil taldlunk 3 fiirét,
egy szegletes vakar6t és egy trapéz
formdju retusdlt eszkozt, ez utébbi
a kozépsé neolotikum kései fazisi-
nak egyik legjellemzébb eszkozti-
pusa. A csiszolt kdeszkozok széles
€l vésok (3/2., 5/13—14. kép) dltald-
nosan elterjedt neolit tipusok.
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4. dbra. Technoldgiai tipusok teveli tiiz-

kébél. (DVK)

A lengyeli kultiirdhoz tartozé
kéeszkozok (6. dbra)

A lengyeli anyag jéval kisebb, de az
eszkozok terén — kis mennyiségéhez
képest — viltozatos. A leletanyag-
ban a bakonyi radiolaritok domi-
ndlnak (14/19). Az egyetlen penge-
magkd is radiolaritbol késziilt, forma-
ja a Szentgdl-fizikuti magkovekre
emlékeztet, a magkémaradék és a
penge-, pengeszer( szilink-formdk
ennek megfelelGek. Az eszk6zok ko-
zott legjellemz6bb a rovid, hiivelyk-
korom alaki vakaré pengeszerii szi-
linkon, ami az eddig ismert, a len-
gyeli kultirdhoz kéthets anyagban
vezérforménak tekinthet5,” ha ném
is kizdrélag ehhez a periédushoz
kothets. Az eszkozok kozott retu-
silt szildnk, csonkitott szilink és pen-
ge, vésd és egy kevésbé kidolgozott
szilinkvakaré is megtaldlhat6. A hal-
vianyzold metamorf k&zetbdl ké-
sziilt széles él, keskeny foku véss-
hoz hasonlé formdk pl. a Sé-i anyag-
bél is ismertek.

Osszefoglalds

A kipi kdeszkozok vizsgilata az dsa-
tési anyag alapjdn megerdsiti a ko-
rabbi megdllapitdsokat a DVK anyag-
gal kapcsolatban, a lengyeli kéanyag
a késdneolit kdeszkozegyiittesek so-
rdba jol illeszkedik, de sokkal kisebb
jelentdségli. A nyersanyag alapvetéen
helyi illetve nem til tavoli teriiletrdl
szarmazik, kivéve az északi tlizkGbdl
késziilt fiirét és a metamorf k&zetek-
b6l késziilt csiszolt eszkozoket. A le-
16hely jelentGsége, mint a teveli tliz-
k6 egyik feldolgozdsi kozpontja a k-
zéps6 neolitikumban, kiemelkeds a
vonaldiszes leletanyagaink kozott.

5. dbra. Tdvolabbi nyersanyagbdl késziilt
eszkozok a vonaldiszes kultura kéanyagd-
ban. 1-11: dundntili radiolarit, 12: észa-
ki (krakkoi jura) tiizks, 13—14: csiszolt
kéeszkézok metamorf kézetbdl.
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6. dbra. A lengyeli kultira koanyaga.

1. tdbldzat

A felszini gy (ijtésii régi anyag tipus/nyersanyag megoszldsa

l. 2. 3.

magké
pengemagkd
magkémaradék
magkd perem-szildnk
hasznilt €ld szilank
hornyolt szildnk
penge
nyeles penge I
nyeles késpenge 1
természetes hdti kés
pengeszer( szilink 4 1 1
kettdsen csonkitott

penge 1
pengevakar6 1
csiszolt balta

— b = — TN

f—

Tipus Nyersanyag
4. 5.

Osszesen: 22 5 1 1 =
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2. t4bldzat o g

Az 4satisbol szarmazé DVK kdeszkozok tipus/nyersanyag megoszldsa
# Type/raw material distribution of Transdanubian Linear Pottery lithics from the excavated material

Tipus . . R Ny Nyersanyag Ossze-
- kT 20 3. 4. 5 7 8. sen

Nyersanyag és o B : S

maradéka Tl a2 - 8
magk ' o 1 - 2
magk6—iitks 1. 1
magkdmaradék 1 2 3
szilink G 27 21 2 50
pattinték .. .- % o 8. 8 17
penge e & - 6 2 1 15
kés -6 o 6
pengeszeri szildink - 8 L | 1 19
pengeszer(i pattinték S22 . 4
retusélt B U T

félkész formdk 3 .2 -1 ‘ 6
csonkitott késpenge 2. L '_ 2
sarléfényes B . e

csonkitott penge A S - i |
sarl6fényes csonkitott, T e o

retusdlt késpenge . - [} SR 1
firé S A T : 4
vakaré S S : 3
kaparé _ 1 - 1
trapéz - -1 1
csiszolt eszkoz 2 2
Osszesen

db 74 53 7 2 1 2 146

sily (g) . . 882 235 2.5 51 15305
3. t4bldzat

A lengyeli kGeszkoz anyag tipus/nyersanyag megoszlésa : .

Type/jraw material distribution of the Lengyel lithics from Kip ~

Tipus o o Nyersanyag : Ossze-

- L 2. 3. 4. 7. 8. sen

nyersanyagtoredék

pengemagkd - 1

magk&maradék I 1

szildnk T 1 - :

penge S AR L e

mikropenge T SRR .

pengeszeri szildnk BRI S o X

retusdlt szildnk o T 2 ~3

csonkitott szilink - o _ S, ¥

csonkitott penge LT S S g

szilinkvakaré6 - T -1 2

vakar6 pengeszer(i : -
szildnkon 1

csiszolt vésd 1 1

(sszesen: : 4 9 - - - 1 19
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4. tibldzat

A teljes anyag tipus/nyersanyag

megoszldsa

Type/raw material distribution of the Kiip lithics

Tipus

nyersanyag-
és maradéka

magkd

magkémaradék

szildnk

pattinték

penge

kés

pengeszeri
szilink

pengeszerii
pattinték

retusalt félkész
formdk

csonkitott, retu-
sdlt sarl6fé-
nyes késpenge'

csonkitott
szilank

csonkitott
penge

kettdsen cson-
kitott penge

sarl6fényes cson-
kitott penge

csonkitott
késpenge

fiiré

vésG

vakar6

kaparé

trapéz

csiszolt eszkoz

Osszesen:

e )

100

—\O 00 = W W

w N0

67

Nyersanyag
3. 4.

1

2

2 1

1 2

1

8 3

kb ot

Osszesen:
8. db %
6 3.1
12 6.2
6 3.1
55 28.1
55 8.7
17 8.7
8 4.1
27 13.8
5 2.6
7 3.6
1 0.5
1 0.5
1 0.5
1 0.5
1 0.5
2 1.0
4 2.0
1 0.5
6 3.1
1 0.5
1 0.5
5 5 2.6
5 196 100%
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5. tabl4zat

B T o/ ¢ B
| D-0
P

Teveli tlizk6
2 S.
2: Szentgdli tipus
3: Harskuti tipus

Lol

bakonyi radiolaritok

Az dsatisi feliiletekr6l eldkeriilt anyag megoszlisa (DVK kdeszk6z6k)
Distribution of the lithic material according to excavation units (LBC lithics)

a) nyersanyag szerint T
Feliilet o " Nyersanyag . O
1. 25. 6. 7.
I felilet 34 32 S
II. feliilet 6 5 L P |
III. felidet .- 34 30 - ‘ ol
Osszesen: “ 74 67 £
b) tipus szerint -
Feliilet A(1-9) Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 C
1. feliilet 2 2 21 8 10 5 9 2 3
II. feliilet 2 2 1 1 2
IIL feliilet 6 .. -1 3 27 9 3 9 2 1
Osszesen: 8 3 3 68 17 15 6 21 4 6
Tipuslista: A(1-9) nyersanyag és maradék | - co

Nyersanyaghsta (1-5. tdbldzathoz:)

4: Urkit—eplényi tipus

5: egyéb szinviltozatok

Egyéb helyi nyersanyagok

Eszaki tfizks (Krakkoi Jura t(izk)
metamorf kdzet (zoldpala-féleségek)

Osszesen

D-O P égett sarls-  Ossze-
fényes sen
4 2 1 1 68
4 3 12
5 15 66
13 2 16 4 146 A

B félkésztermék 1 magkd, 2 magkémaradék, 3 szﬂank 4 pattmtek 5 penge, 6 kés, 7 pengeszerii
szilink, 8 pengeszerii pattinték.

retusdlt félkésztermék

pattintott eszk6zok (s. s, morfoldgiai eszkoznpusok)

csiszolt eszk6z6k

. KATALINT. BIRO

The archaeological material recovered
from the Kup site involved, according to
the analysis of the pottery and the settle-
ment features, two different horizons, ref-
lected in the lithic assemblages as well
The material attributed to the Linarband
Pottery Culture contains unusually high
amount of stone artifacts, mainly the
evidence .on the local processing of the
Upper Cretaceous Tevel flint outcropping

FROM STONE ARTIFACTS OF NEOLITHIC PLACE OF |

ACCURENCE OF KUP-EGYES

in the immediate vicinity of the site.
Outstanding pieces of the assemblage are
the huge blade cores made of this mate-
rial. Among the non-local materials, ra-
diolarite of the Bakony sources lying some
30 kms far from the site was extensively
used. A borer made of Jurassic Cracéw
flint completed the chipped stone assemb-
lage.

The Lengyel stone tool assemblage is
relatively poor compared to the abund-
ance of LBC lithics here as well as the ge-
neral amount of stone tools recovered
from Lengyel sites, comprising a higher
ratio of morphological tool types, fitting
well into the general image on Lengyel
lithics.
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CHRISTINE ERTEL

Vom 14, bis zum 21. 9. 1986 fand
in Bad Deutsch—Altenburg, Oster-
reich, der 14. Internationale Limes-
kongref statt. Zu diesem Anlaf hielt
ich einen Vortrag mit dem Thema:
,,Korinthische Kapitelle aus panno-
nischen Limesorten”, dessen Ergeb-
nisse der folgende Aufsatz mit be-
sonderer Beriicksichtigung einiger
Kapitelle im Lapidarium von Tihany
wiedergibt. Zugleich mochte ich an
dieser Stelle meine tiefe Dankbar-
keit ausdriicken fiir die freundliche
und tatkriftige Unterstiitzung, die
meine Arbeiten uber die romische
Architektur in der Provinz Panno-
nien zu jeder Zeit und iberall in
Ungarn begleitet. Ich danke auch
besonders dafiir, da ich hier zum
ersten Mal einen Beitrag in einer
ungarischen Fachzeitschrift verof-
fentlichen darf.

Es ist ziemlich schwierig, sich
Zugang zum Wesen der spitro-
mischen Architektur in den Provin-
zen zu verschaffen. Auch in unserer
Provinz Pannonien wurden uns die
erhaltenen Denkmiler hiufig ohne
Kommentar iberliefert. Teilweise
handelt es sich um Oberflichen-
funde, die oft nur mit Mihe einer
bestimmten rémischen Ansiedlung,
aber fast nie einem bestimmten
Gebiude zugewiesen werden konnen.
Dies gilt auch fiir unsere Beispiele
in Tihany. Die alten Inventarbiicher
des Museum Camuntinum geben den
Fundort der meisten dort verwahr-
ten Architekturstiicke mit der lapi-
daren Auskunft ,Carnuntum” an.
Wihrend die Versdaumnisse der friihe-
ren Zeit durch die noch wenig ent-
wickelten Methoden der jungen Wis-
senschaft erklart werden konnen,
muf man gegen eine im Raum Car-
nuntum trotz des 1987 erwirkten
Verbots noch immer gebrauchliche
,Jandwirtschaftliche”  Mafinahme,
das Pfliigen bis zu einer Tiefe von
0,80 m, schirfste Anklage erheben.
Auf diese brutale Art und Weise
sind in den letzten 20 Jahren eine
betrichtliche Anzahl von steindenk-
milern, darunter auch unser Beispiel
Abb. 4, zu Tage gefordert und meist
gleichzeitig schwer beschidigt wor-
den.

SPATROMISCHE KOPFKAPITELLE
IM LAPIDARIUM VON TIHANY

Ein Grofteil der romischen Archi-
tekturteile in Pannonien hat also
den Zusammenhang mit Ort und
Zeit ihrer Entstehung verloren und
damit zugleich einen Teil ihrer Iden-
titit. Wenn nun auch noch die
duflere Erscheinungsform der Stiicke
die Verwandtschaft mit den gewohn-
ten Formen der ,klassischen” rémi-
schen Architektur nur mehr bedingt
erkennen laft, ist Tir und Tor ge-
offnet fiir miiverstiandliche Interpre-
tationen jeder Art. Wie die gesamte
provinzialromische Kunst trifft die
spatromische Architektur im beson-
deren das asthetizistische Vorurteil,
das sich aus der Kunstbetrachtung
des 19. Jhs. erhalten hat. Eine grund-
legende Verwechslung von formalen
und qualitativen Aussagewerten liegt
noch heute unserer unreflektierten
Anschauungsweise zugrunde. Man ist
iibereingekommen, daf} z. B. die aus-
gusteische Architektur ,schon” ist,
natiirlich ist die romische Architek-
tur in Pannonien nicht so schon.
Aus diesem meist unbewufditen Ge-
fiihl heraus erhilt die Beschreibung
provinzialrdmischer Architektur fast
automatisch einen pejorativen Cha-
rakter mit Ausdricken wie ,er-
starrt”, ,vergrobert”, ,vereinfacht”,
,Jbarbarisch”, ,,primitiv”.! Das blofe
Faktum des Abweichens von einem
Vorbild wird negativ registriert.

Der Versuch, provinzielle r6-
mische Kapitelle mit stadtromischer
Architektur zu vergleichen, ist in
einigen Fillen moglich, bei einer
ganzen Reihe von Stiicken, zu denen
auch die hier besprochenen zdhlen,
von vornherein zum Scheitern verur-
teilt. Thr Eigencharakter iiberwiegt so
stark, daf man sie nur miteinander,
aber kaum mit fremden Stiicken
in Verbindung bringen kann. So
urteilt man auch gerechter und an-
gemessener.

Trotz der alten Forderung Ham-
pels aus dem Jahre 1911, der eine
griindlichere Untersuchung der pro-
vinzialrtomischen Architektur forder-
te, weil ihm die von Rom und Klein-
asien beherrschten Erkenntnisse un-
vollstindig erschienen®, und Scho-
bers, der 1930 das ,Walten eines
selbstindigen Gestaltungsprinzipes”?

* trotz des 1987 erwirkten Verbots noch immer

anerkannte, das es ,herauszuschi-
len” gelte, sind umfangreichere Ver-
suche in dieser Richtung erst in
der letzten Zeit entstanden®. Ich
versuchte in meiner Dissertation an
der Technischen Universitit Wien,
die Entwicklung der spitromischen
korinthischen Kapitelle in Pannonien
darzustellen® und ihren Eigencharak-
ter zu erfassen.

Spitestens in severischer Zeit, die
mit ihrer regen Bautidtigkeit vielerlei
Gelegenheit fiir die Baumeister und
Steinmetzen zu verschiedensten Ti-
tigkeiten bot, wird deutlich, da ne-
ben der ,offiziellen” korinthischen
Normalform, die seit dem 2. Jh. n.
Chr. in reprasentativem Rahmen und
an politischen Brennpunkten, wie
z.B. Zentren des Kaiserkults, stadti-
schen Forums- und Kapitolsanla-
gen® getreu den stadtromischen Re-
geln und sogar den Vorschriften
Vitruvs ausgefithrt wurden, eine
ganze Reihe anderer, eigenwilliger
Kapitellformen existiert.

Es kann nicht die Rede sein von
einem einheitlichen Entwicklungs-
gang im Sinne einer allmihlichen
Vereinfachung, wie man geneigt wire
anzunehmen und wie man andemorts
glaubte, nachweisen zu koénnen.”
Vielmehr beweisen datierte Beispile,
dafl neben Kapitellen mit vollstin-
digem korinthischen Apparat gleich-
zeitig auch sehr einfache Blattkapi-
telle hergestellt wurden.

Das Kapitell Abb. 1 entstand im
Zuge des severischen Umbaus des
Forums der Zivilstadt von Aquin-
cum. Es hat kriftige Voluten mit
weit herausgedrehten Schnecken, ei-
nen stark geschwungenen Abakus
und deutlichen Kalathosrand, aber
— so weit auf der Ergdnzung sicht-
bar — keine Caules und Helices. Die
inneren Kelchblitter biegen sich als
glatte Zungen einander leicht zu,
hinter ihnen beginnen die Voluten.
Trotz der leichten Reduktion des
korinthischen Normalaufbaus ist die
Wirkung des Kapitells im Sinne der
traditionellen Formsprache auferor-
dentlich iiberzeugend.

In vollig anderer Weise prisentiert
sich das Kapitell Abb. 2. Auf dem
Abakus ist der Konsul Valerius
Comazon inschriftlich erwihnt, so-
da das Kapitell exakt in das Jahr 220
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Abb. 1 Erginztes Kapitell auf dem Forum

der Zivilstadt von Aquincum. (B. Ku-
zsinszky, BpR 12 [1937) 74, Abb. 4.

Abb. 2 Kapitell aus der Zivilstadt von
Aquincum. (B. Kuzsinszky, BpR 5/1897)
137

n. Chr. datiert werden kann.® Der
wohl auch zugunsten der Inschrift
erhohte Abakus ruht auf einem nied-
rigen Kranz von vier kriftigen Blit-
tern, die die Ecken unterstiitzen,
und vier Lanzettbldattchen in den
Mittelachsen.

So entstanden also mehr oder
weniger gleichzeitig Kapitelle mit
vollig andersartigem und unterschied-
lich vollstindigem Instrumentarium.
Keinesfalls darf man annehmen, dafd
einfache Blattkapitelle aus dem Un-
vermogen und Unverstindnis der

Abb. 3 Kapitell im Lapidarium von Ti-
hany. (S. Paldgyi, S. Téth: A rémai és ko-
zépkori kdtdr katalogusa. Tihanyi Muze-
um. 1976. Nr. 9.

]:}zp(eratore) Caes(are) M. |
Aur(elio) Antonino Aug(ustaj
111 et Val(erio) Comaqonte;
co(n)s(ulibus) . . .

Werkleute heraus entstanden sind,
denn in dieser Zeit der Hochbliite
der pannonischen Provinz wird man
doch die Ausfithrung eines Stiickes
mit ottizieller Inschrift keinem Stiim-
per iiberlassen haben. Offensichtlich
war also auch das Erscheinungsbild
eines so einfachen Kapitells ernsthaft
beabsichtigt. Die Einheit von' Form-
willen und tatsichlich erreichter
Form ist eigentlich voéllig selbst-
verstindlich und muf8 nur deshalb
betont werden, weil man sehr lange
nie ein anderes als ein klassisches
Stilwollen fiir moglich gehalten hat.

Aus diesem Grund wurden sowohl
die Bedingungen des pannonischen
Klimas® als auch die wenig giinsti-
gen Eigenschaften der lokalen Stein-
vorkommen'® fiir die unkonventio-
nelle Formsprache der meisten Stiik-
ke verantwortlich gemacht, aber
nicht der Schaffende Mensch.

Diese beiden Stiicke am Aus-
gangspunkt der Entwicklung der
spiatromischen  Architektur zeigen
auf, da die Vollstandigkeit einer
gewissen Anzahl von Bauteilen des
Kapitells weder Ziel noch Kriterium
fir den nun entstehenden Formen-
schatz ist. Es bestehen gleichzeitig
nebeneinander alle moglichen Ab-
stufungen mehr oder weniger im
Sinne des korinthischen Normalauf-
baus vollstindiger Stiicke vollig un-
abhingig von ihrer Zeitstellung.

Das Fortschreiten der Zeit und
die Wandlung des Stils driicken sich
in anderen Erscheinungen aus: Blat-
ter und Rankenwerk verindern sich
in Form und Funktion, Vorder- und
Hintergrund vermischen sich, die
Masse des Kalathos dominiert.

Das Kapitell in Tihany Abb. 3.
bietet ein ganz neues Bild. Die Volu-
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tenpaare sind zu einem Girlanden-
motiv verschmolzen, das gleichmifig
auf- und abschwingend den kubi-
schen Kalathos umfait, ohne in Be-
zichung zu den Blittern zu stehen.
Ein schmaler Abakusrand beschlieft
die geraden Seitenflichen, tritt aber
nicht als selbstindiges Element in
Erscheinung. Die an den Ecken
hochgezogenen Voluten mildemn die
entstehende Wiirfelform.

Dieses Kapitell verfiigt grundsitz-
lich iiber die gleichen Bauteile wie
unser Beispiel Abb. 1, aber sie sind
vollig verschieden interpretiert. Die
IMlusion des pflanzlichen Aufwach-
sens wird aufgegeben. Die dicken
Blatter sind scharf gekerbt, keine
Ranken oder Bliiten entspriefien ih-
rem Kranz, die aufstrebende Bewe-
gung des Wachsens wird durch das
neutrale Girlandenmotiv gebremst.
Die Voluten iibernehmen in dieser
Form keine Stitzfunktion. Zum
Halbkreis verwachsen konnen sie
weder Last aufnehmen noch abge-
ben.

Auch unser Beispiel Abb. 1 ist
mit Kopfdarstellungen geschmiickt:
Sie nehmen die Stelle der Abakus-
blite ein, die am Schnittpunkt
der Achsen von senkrechter Siule
und waagrechtem Architrav und zu-
gleich an der Berihrungslinie zwi-
schen vortretendem Kalathos und
zuriickschwingendem Abakus eine
der wichtigsten Nahtstellen der Sau-
lenordnung bezeichnet. Durch die
Reduzierung und Umdeutung des
Rankenwerks entsteht zusitzlicher
Platz in der oberen Mittelzone des
Kapitells. Die Kopfdarstellung auf
dem Kapitell in Tihany Abb. 3 ist
daher grofler. Sie ruht auf dem gera-
den Hintergrund, keine gegensatz-
lichen Bewegungen miissen hier auf-
gefangen, kein Aufstreben bekront
werden. Das Zusammenspiel der
vielfiltig differenzierten Bauglieder
des korinthischen Kapitells wird
durch die massige Kraft des kubi-
schen Kalathos abgelost.

Das trifft auch fiir das Pilaster-
kapitell aus dem Legionslager Car-
nuntum Abb. 4 zu. Die Blitter haben
ihre Selbstindigkeit verloren. Die
Hochblitter sind nur noch im oberen
Bereich voneinander getrennt, der
Blattkorper unterhalb des Blattiiber-
falls ist mit dem Kalathos verschmol-
zen und nicht mehr spiirbar. Umso
mehr betont ist die Reihe der Uber-
fille, die sich zu einer dekorativen
Borte zusammenschliefen. Die iiber-
fallenden Blattspitzen sind gerade
abgeschnitten, die hintere Blattrippe
teilt den Blattwulst herzformig. Auch
diese Blatter sind weniger Abbildun-
gen von Pflanzenteilen als kiinst-

Abb. 4 Kapitell aus dem Legionslager
Carnuntum im Schloss Ludwigstorff, Bad
Deutsch Altenburg.

liche Dekorformen. Die niedrige
Kelchzone wird wieder von einer
Kopfdarstellung, Blittern und an
den Ecken von verdringten Resten
des Rankenwerks eingenommen. Ein
breites, gerades Stammchen mit
Mittelgrat und Schaftsaum verzweigt
sich in einen Ausliufer zur Mitte,
der nach kurzem an den Abakus,
d. h. den oberen Rand des Kapitells
stofit, und einen nach der Seite, der
seine Fortsetzung in einem hingen-
den Kolbenelement findet. Diese
Eckausbildung erinnert stark an die
Form des nurspringlichen Werk-
blocks. Die Masse des Kalathos
dominiert, eine Unterscheidung zwi-
schen Kalathos und appliziertem
Schmuckglied ist kaum mehr mog-
lich. Auch diese Erscheinung be-
deutet eine ganz wesentliche Abwei-
chung von der Idee des korinthi-
schen Kapitells: Wie in der Ge-
schichte Vitruvs die Birenklaublat-
ter den Korb umhiillten'’, so sol-
len auch die steinernen Blatter den
Kalathos umkleiden. Nun verschmel-
zen aber beide Elemente zu einer
untrennbaren Einheit. Die bisher
zwischen Blattwerk und Kapitell-
korper liegenden Hohlriume werden
ausgefiillt, zylindrisch  zuriick-
weichende Korper zum Wiirfel gewei-
tet. Wie eine zihe Masse beginnt
der Kalathos aufzuquellen und zu
zerflieBen'?.

Ganz unverhohlen tritt uns die
Wiirfelform bei dem Kapitell in
Tihany Abb. 5 entgegen. Die Volu-
tenbander setzen tiefer an als bei
dem Kapitell Abb. 3, sodafl ein
hoherer wiirfeliger Kalathosrest ver-

bleibt. Es entsteht noch mehr freier
Raum, der von den Kopfdarstellun-
gen nicht anndhernd ausgefiillt wird.
Nur auf einer Seite ist zusitzlich
eine Jagdszene mit einem Hund und
einem Hasen angedeutet. Die Kopfe
haben iibergroffe Ohren und lange,
gerade Hilse, aber keine erkennbaren

Gesichtsziige mehr. |

Bei vielen Kopfkapitellen sind
die dargestellten Kopfe nicht zu
identifizieren, in einzelnen Fillen
konnen sie aber sehr wohl ein reli-
gioses oder politisches Programm rep-
risentieren. Wie die dgyptischen Re-
ligionen im allgemeinen, wurde auch
Jupiter Ammon herangezogen, um
die romische Staatsmacht zu ver-
sinnbildlichen und zu stiitzen. Sein
Bild ist nicht nur an dem Kopfkapi-
tell aus dem Forumsbereich von
Aquincum zu finden, sondem es
wird auch auf den Fora von Aqui-
leia, Triest, Pula und Zadar in die-
sem Sinne verwendet' .

Bei dem Kopf auf dem Beispiel
Abb. 4 ist jedoch nicht eindeutig
festzustellen, ob es sich um einen
birtigen Minner- oder um einen
Lowenkopf handelt'®. Die breite,
hoch angesetzte Nase und die klei-
nen Augen sprechen fast fiir die
letztere Annahme. Die Gesichter
auf unserem Beispiel Abb. 3 sind
flichig zerteilt, mit iibergrofien Au-
gen und einem scharf abgetrennten
Haaransatz. Sie erinnern an Dar-
stellungen auf ,einheimischen” Grab-
steinen. Barkéczi beschreibt die Art
dieser Augenausbildung und die ecki-
ge Nasenform als typisch friihestens
fir die Tetrarchiezeit’®. Obwohl
dieser zeitliche Ansatz fiir unsere
Beispiele Abb. 3 bis 9 ziemlich gut
zu passen scheint, ist doch bei der
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Abb. 5 Kapitell im Lapidarium von Ti-
hany. (Katalog Nr. 7.)

Datierung nach einem isolierten und
fiir die Architektur eher marginalen
Formdetail Vorsicht geboten.

Die Volutengirlanden auf dem
Kapitell Abb. 5 sind straffer und
schmiler als bei dem Beispiel Abb. 3.
Ein Vergleich mit einem Kapitell
aus Camuntum Abb. 6 ermoglicht
die Erklirung dieser Formerschei-
nung. Dieses Stiick besteht aus zwei
Blattkrinzen und der Abakusplatte.
Aus dem mittleren Kranzblatt wach-
sen gerade Volutenwiilste, die die
Hochbldtter schrag tberschneiden
und ohne Einrollung, nur mit einem
leichten Uberfall, an den Abakus-
ecken enden. In diese obere Blatt-

Abb. 6 Kapitell im Museum Carnuntinum.
Inv. Nr. 3946.

zone sind also zugleich Elemente
der korinthischen Kelchzone inte-
griert und die beiden oberen Kapi-
tellzonen der Normalform gleichsam
ineinander geschoben. Eine dritte
Kapitellzone entfillt hiermit.

Zweiteilige Kapitelle treten in
dieser Zeit hiufig auf. Auch unsere
Beispiele Abb. 3, 5, 7 und 9 zeigen,
daB nun die ,,natiirliche” Abfolge
von Blatt und Ranke nicht mehr
beachtet werden muf, sondern dal
Blitter ohne Ranken und umgekehrt
Ranken in beliebiger Beziehung zu
den Blittern angeordnet werden
konnen.

Die Anordnung der Ranken in
der Form unseres Beispiels Abb. 6
wurde allerdings erst' durch einen
kleinen Kunstgriff ermoglicht. Um
die Volutenbinder an einem mittle-
ren Kranzblatt beginnen lassen zu
konnen, mufiten beide Blattkrinze
verdreht werden, denn ,normaler-
weise” gibt es kein mittleres Kranz-

blatt, sondem nur ein Hochblatt
in der Mittelachse, zu dessen beiden
Seiten die Caulesstimmchen mit
den Voluten und Kelchblittern ent-
springen. Umgekehrt konnen die
Blattkrinze natiirlich erst dann ver-
dreht werden, wenn auf die streng
funktionale Abfolge der Kapitell-
glieder kein Wert mehr gelegt wird.
Auch bei den Kapitellen in Tihany
steht immer ein Kranzblatt in der
Mittelachse. Die Anordnung von
Blittern und Volutenbindemn ist also
genau gleich wie bei dem Kapitell
aus Carnuntum, nur sind hier auch
die Hochblitter entfallen, die aber
auch dort schon durch die Uber-
kreuzung entwertet werden. Durch
die Aufgabe der funktionellen Zu-
sammenhinge entstehen schliefllich
dort Leerzonen, wo frither die Illu-
sion der spielerischen Lastiibertra-
gung durch elegante Pflanzengebilde
entstand.

Das Kapitell in Tihany Abb. 7 ist

 dhnlich aufgebaut wie das Beispiel

Abb. 5. Wieder schmiicken gerade
Volutenbinder den wiirfeligen, aber
weniger hohen Kalathos. Wihrend
aber bei den Stiicken Abb. 3 und 5
die Wiirfelecken unter den hoch-
gezogenen Voluten abgeschrigt sind,
bleibt hier der untere Kubusrand
durch den Blattschmuck hindurch
spiirbar: Die Eckblitter sind dort
abgeknickt. Auf ihnen steht mit je
einem Bein auf den beiden Blittemn
eine kleine menschliche Figur mit
einer knielangen, rockihnlichen Be-
kleidung. Kopf und Oberkérper
sind abgeschlagen, das Motiv ist
auch nur an einer Kapitellecke zu
erkennen. Ebenso wie in der Mittel-
achse des Kapitells wurden auch
an den Ecken sehr gern figurale
Darstellungen angebracht, meist an-

Abb. 7 Kapitell im Lapidarium von Ti-
hany. (Katalog Nr. 8.)
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Abb. 8 Kapitell vor dem Freilichtmuseum
in Petronell.

stelle der Voluten, deren Stitzfunk-
tion viel abwechlungsreicher und
phantasievoller durch mythologische
Gestalten oder die verschiedensten
Tier- und Fabelwesen {ibernommen
werden konnte, man ‘denke nur an
die kostlichen Pegasoi des Mars—
Ultor—Tempels in Rom'®. Die ko-
rinthische Normalform allein bietet
ja kaum Moglichkeit zur Abwechs-
lung.

Unser Beispiel Abb. 7 ist nun tat-
sachlich ein ,,Wiirfelkapitell” ebenso
wie die anderen Stiicke in Tihany.
Kein einziges Formelement ist je-
doch an ihnen, das im Vergleich zu
anderen spitromischen Kapitellen so

Abb. 9 Kapitell im Museum Carnuntinum
ohne fny. Nr.

fremd erschiene, dafl eine Datierung
in romische Zeit abgelehnt werden
miifite’ 7. Soweit der Fundort be-
kannt ist, bei dem Kapitell Abb. 3,
konnten auch dort keine Riick-
schliisse tber eine mittelalterliche
Zeitstellung des betreffenden Stiickes
gewonnen werden'® .

Wie die Untersicht des Kapitells
aus Carnuntum Abb. 8 zeigt, ist
die Wiirfelform auch solchen Stiicken
immanent, die in ihrer Kelchzone die
Illusion des gerundeten Kalathos
noch aufrecht erhalten. Schwerfillig
l6sen sich aus seiner Masse die Vo-
luten, die schwache Abakusplatte
wird von der massigen Vorwolbung
mit nach vorn gezogen, anstatt
zuriickzuschwingen. Die kleine Aba-
kusbliite steht iiber dem grofien
Leerraum auf dem zylindrischen Ka-
lathos. Wieder sind die Blattkrinze
verdreht, sodaff die Leerzone in der
Mittelachse besonders weit nach un-
ten reicht. Die gewaltige Kubatur
dominiert das Erscheinungsbild. Ob-
wohl der Steinmetz die korinthischen
Bauglieder einigermafien konventio-
nell anordnet, scheint eine innere
Zihigkeit sich der Formung zu
widersetzen.

Wie die beiden letzten Beispiele
Abb. 9 und 10 zeigen, ist die be-
schriebene Entwicklung keine Sack-
gasse. Keineswegs ist es so, dafy das
korinthische Kapitell, eine der wich-
tigsten Leitformen der antiken Kunst,
nun endlich verbraucht ist. Das
Kapitell aus Carnuntum Abb. 9
zeigt wieder die bekannte Vorliebe
fir kubische Formen. Die Uber-
leitung zur runden Sdulenform fin-
det auch hier erst im unteren Teil
des Kapitells statt. Ganz &hnlich
wie bei den Beispielen aus Tihany
bleibt der obere Teil des Kalathos

als Wirfel stehen. Noch stiarker
verkehrt sich jedoch jetzt das Ver-
hiltnis zwischen Schmuckelement
und Hintergrund: Die Blitter sind
in die Wiirfelmasse eingetieft, anstatt
auf sie aufgelegt. Auch die Blatt-
krinze sind wieder verdreht, in der
Kapitellmitte und an den Ecken
entstehen Leerrdume.

Ein Vergleich mit einem weiteren
Kapitell in Tihany Abb. 10 zeigt
nun das Ziel des beschriebenen
Entwicklungsganges. Es stammt aus
dem 13. Jh. und weist doch mehr
antike Merkmale auf als das romische
Stiick. Es hat einen zylindrischen
Kalathos, eine Kalathoslippe und
eine Abakusplatte. Das Verhiltnis
zwischen Hintergrund und Schmuck-
element ist klar. Offensichtlich be-
steht also eine enge Verwandt-
schaft zwischen spidtromischen und
mitteralterlichen Kapitellformen,
eine Ahnlichkeit, die fallweise so
grofl ist, da} die Gefahr der Ver-
wechslung und falschen Datierung
entsteht. Aus dieser Erkenntnis her-
aus mufl die Neubewertung der
spatromischen Architektur erfolgen:
Sie ist keine hilflose Nachahmung
des Alten, sondern Vorbereitung des
Neuen, keine Verspitung in Hin-
sicht auf die korrekte Ubernahme
der Formen einer zentralistischen
Hochkultur, sondern ein friiher
Schritt zu deren Weiterentwicklung.
Die scheinbar minderwertige Kopie
eines anerkannten Vorbildes ist ein
Fingerzeig in die Zukunft und ein
Hinweis auf die bestindige Ver-
wandlung auch der Vorbilder. So
darf man wohl behaupten, dafl die
romische Architektur in Pannonien
als Teilbereich der spitantiken Kunst

Abb. 10 Kapitell im Lapidarium von
Tihany. (Katalog Nr. 60.)
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»vom Standpunkte universalhisto-
rischer Betrachtung der Gesamt-
kunstentwicklung einen Fortschritt
und nichts als einen Fortschritt be-
deutet und daB sie, nur mit dem be-
schrinkten Mastabe der modernen
Kritik beurteilt, sich als Verfall
darstellt, den es tatsachhch in der
Geschichte nicht glbt”
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KESOROMAI OSZLOPFOK A TIHANYI KOTARBAN -

Elsdsorban a ,severusi” idészak (isz.
193-235) az, melynek élénk épitészeti
tevékenységében igazolhaté a ,hivatalos™
korinthoszi normilforma mellett egy egész
sor 6ndllé formdji oszlopfs, pl. néhdny
nagyon egyszerii levéldiszes formdji. Eb-
bél kovetkezik, hogy nem lehet a megité-
1és kritériuma a korinthoszi oszlopfék tel-
jessége, a fejlédés nem a bonyolulttdl az
egyszeriibb felé halad. Mindketts egyide-
jiileg 1étezik, és 6ndll formakészlet meglé-
tét bizonyitja.

A tihanyi kétar oszlopfGinél megleps a
kocka alakid kalathosz. Ennek geometriai
éleit csak kevéssé enyhitik az alsé levél-
koszorik, vagy egyenesek, melyek a ko-
zéptengelyben V-alaki szalagokkd alakul-
nak dt. Ezek keretezik a kalathosz-kocka
képfeliiletét, melyet a fej dbrdzolds csak
1észben tolt ki. Az arcok leegyszerdisitet-
tek, vagy elnagyoltak.

A kés8rémai oszlopfOknél a kalathosz
viltozdsai gyakran elG6fordulnak. A ko-

rinthoszi kehelyzéna nem rendelkezik sta-
tikai funkciéval a kés6rémai iddszakban.
Uj diszitGelemekben oldédik fel, melyek
tetszdleges kapcsolatban lehetnek a levél-
koszorival. Az oszlopfé novény jellegének
illiziGja &s a jatékos teherdtvitel mir nem
jellemzg.

A funkciondhs osszefiiggések megszii-
nése utdn iires terek keletkeznek. Az osz-
lopfej szildrdan megalapozott feladatai is
megsziinnek, az oszlopok és kereszttarték
tengelykeresztezGdése a hengeres kalat-
hosz, az abakuszlap.

A tihanyi kétir oszlopfGi tényleg
(r6mai) ,kocka alaki oszlopfk”, ezek
stilusvaltdsra utalnak, ami a késGantikbdl
dtvezet a korai kt')zépkori formdkba. A
bonyolult régl épitési és Jelentesrendszert
leviltjdk az 1j, durva, massziv formdk.
Igy ezek a darabok kevésbé a régi virdgzis
utdnérzéseinek tekinthetSk, hanem inkibb
a jovobe valé eldretekintésnek példdi.
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V. MOLNAR LASZLO

A , magyar Cid”-nek nevezett Thury
Gyorgy személye egyardnt elvilaszt-
hatatlan a 16. szdzadi dundntili to-
rokellenes kilizdelmekben kiemelked6
jelentoségili palotai és kanizsai vdr
torténetétsl. A torténelmi emlékezet
mélyrétegeinek felkutatdsdval jelen
tanulmadnyunk arra villalkozik, hogy
felidézze a ,,nagy torckver™ pilya-
futdsanak két legizgalmasabb korsza-
kdt, tevékenységének palotai és ka-
nizsai idgszakdt. ,,Osszekotd linc-
szemként” egy rendkiviili életit szol-
gdl, amely feltétlenill mélté az uto-
kor figyelmére.

A palotai vér élén

A Hont megyébdl szirmazott Thury
Gyorgy életitjanak legkordbbi sza-
kaszat illetéen csak meglehetdsen
hidnyos adatokkal rendelkeziink.
Oseiré! tudjuk, hogy mar az Arpdd-
korban jeles vitézek voltak: nagy-
apja, Thury Miklés, Matyas kirdly
(1458—1490) seregében szolgilt, és
apja, Gdbor is kimagaslé hadiérde-
meket szerzett.

Thury Gyorgy a csaldd hdrom fii-
gyermeke (testvérei: Farkas és Bene-
dek) koziil a legidésebb volt és a for-
rdsok szerint sohasem jdrt iskoldba,
igy val6sziniileg irni sem tanult meg.
Az 6 ,jiskoldja” a végviri élet lett,
ahol a hadi ismereteket és a korabeli
vitézi szellemet igyekezett elsajati-
tani.

Tehetsége és rendkiviili ereje révén
fényes katonai karriert futott be, hi-
szen az egykori ujvdri, drégelyi és
sagi (ahol Vidrdai Pdl piispok szolgd-
latdban dllt) ,huszir folegénybél”
elébb lévai kapitdny, majd Bars me-
gyei fGispan lett. Tudiuk réla, hogy
1552. augusztus 11-<€n, Jakusits Fe-
renccel egyiitt & is részt vett Teuf-
fel Erasmus (a magyarok csak Ordog
Rézmdnnak nevezték) vezetésével a
palésti csatdban, ahol jelentds érdeme
volt az olasz csapatok megmentésé-
ben. Ezt kévetGen Podmaniczky Ra-
fael meghivdsira a palotai virtarto-
médny gazdasdgi iigyeinek irdnyitéja,
thajd kapitdnya lett.> Egyelére, saj-
nos még nem ismeretes, pontosan mi-
kor keriilt Thury Gyorgy Palotira,
de az okleveles forrdsok alapjdn fel-
tételezhets, hogy még 1554. okto-
ber 17-¢ el6tt.3

THURY GYORGY PALOTAI ES
KANIZSAI KAPITANYSAGANAK

TORTENETE

1. dbra. Miksa csdszdr, Thury Gyorgy és
Schwendi Ldzdr. (Ismeretlen német mes-
ter munkdja.)

Palota vdranak zildlt anyagi hely-
zete és a fehérvdri bég egyre ismét-
16d6 tdmaddsai kényszeritették a
Podmaniczkyakat arra, hogy egy izig-
vérig katonaembert dllitsanak a hely-
Orség élére. Igy esett a valasztdsuk a
hires torokvers vitézre, Thury
Gyorgyre, aki 1554 Gszén Palotdn el
is foglalta hivatalit. Innen jelentette
oktéber 18-dn: ,, ... nem éjszakai
félhomdlyban a torok elfoglalta a
vdrhoz tartozo megerdsitett paldnkot
és mind lovaink, mind hadiszereink
és egyéb dolgaink a kezere jutottak,
olyannyira, hogy egyeseknek kozii-
link . . . egydltalin nem maradt lo-
va” * Ezzel az akciéval a fehérvdri
torokok a portydzé harcokban élen-
jaré palotaiakra érzékeny csapdst
mértek, mivel az adott viszonyok ko-
zott a lovak hidnya egy idére a vir
egész Orségét megbénitotta.

Az 1550-es évek kozepétsl a pa-
lotaiakra is egyre nehezebb feladat
hédrult a torokellenes kiizdelmekben,
hiszen a mindennapos fegyveres har-
cok mellett az Grségnek egyre fonto-
sabb szerepe lett az ellenség had-
mozdulatainak, valamint késziil6dé-
seinek dllandé szemmel tartasa. A ne-

héz megprobdltatisok ellenére a vir-
orség zsoldhdtraléka egyre nott és
nem volt tilzds, amit ezzel kapcso-
latban Thury Gyorgy jelentett Pod-
maniczky Rafaelnek: ,, ... ha ugyan-
is sem Nagysdgod nem jon segitsé-
glinkre, sem fizetségiinket meg nem
adjak, nem csak Nagysigod szolgd-
latdra lesziink képtelenek, de még na-
gvobb szegénységre és koldusbotra
jutunk.”® 1559. junius 294n a ki-
raly, meghallgatva a palotai vitézek
panaszait, végre arr6l intézkedett,
hogy a pozsonyi kamara haladékta-
lanul fizessen ki szdmukra 200 forin-
tot, mivel a vérﬁrséﬁ helyzete valé-
ban rendkiviil silyos.

Podmaniczky Rafael 1559. feb-
rudr 9-i haldldt kovetGen a magyar
kancelldria és a kamara azonnal elj-
rast inditottak, hogy Palota vidrdt a
hozza tartozo6 vartartomdnnyal egytitt
kinestdri tulajdonba vegyék, s ennek
végrehajtisdra Gregordczy Vincét, va-
lamint Gall Adimot biztik meg.
Thury azonban — Podmaniczky Ra-
faelnénak tett eskiijére hivatkozva —
a varat nem volt hajlandé dtadni és
arra kérte a kirdlyt, varja meg, amig
az Ozvegy Ot kotelezettsége alol fel-
oldja, s akkor Palotdt az uralkodé
kezére juttatja. A vdr dtvételének elG-
készitésére a magyar kancelldria dltal
kikiildott Gregoroczy Vince hamaro-
san Osszedllitotta Palota teljes leltd-



HADIKRONIKA

49

2. dbra. Palota vdra. (Van der Nyport met-
szete, 1686.)

rdt, amely szerint a bastydkat és a fa-
lakat akkor minddssze kilenc dgyu és
147 kézi 16fegyver védte.

Palota tulajdonosdnak megvéltoz4-
sit kovetSen az Orség egy része el
akarta hagyni a vdrat, ezért Thury
Gyorgy — akit az uralkodé tovdbbra
is meghagyott kapitdnyi tisztében —
1559. dprilis 22-i levelében az 5000
forint zsoldhdtralék megfizetését kér-
te a kirdlytél, mindezt azzal indokol-
va, hogy ,, . . . a vdrban levé gyalogo-
sok nagy része kilép a szolgdlatbdl,
tehdt helyiikbe mdsokat kell fogad-
nom. Aldzatosan konydrgok Felsé-
gednek, hogy az eldirt osszegnek leg-
aldbb egy részét most megadni pa-
rancsolnd, a tobbit pedig késébb
Nyitra vdrmegye add;abdf . A vdr
nagy kiterjedesti, s igy mgyobb or-
ség kell ide. En a magam haszndt
nem keresem, hiszen ha lehetne, kész
volnék Felségednek 100 forintért is
szolgdlni. De mivel Palota vdira atd-
rok torkdban vagyon, elegendo kato-
nasdg nélkiil képtelen vagyok annak
megtartdsdra.””

A fizetetlenség miatt az udvar lgy
igyekezett a helyzeten segiteni, hogy
a virhoz tartozo falvakat az egyes je-
lesebb vitézeknek adomdnyozta. Ing
kapta meg példdul Thury Gyoérgy
Berhiddt és Kajirt (ma: Balatonfo-
kajar), ir6dedkja, Alistdly Marton pe-
dig két hodoltségl falut, Papkeszit és
Vinyolit.® A fokoz6dé torok ve-
szélyre valé tekintettel 1561-ben a
bécsi Udvari Haditandcs kénytelen
volt kifizetni az évi 5000 forint
zsoldjdradékot a vardrségnek, 1562-
ben pedig 4000 forintnyi posztét és

1000 forint készpénzt kiildott a szd-
mukra. Ezen kiviil a sikeres portyé-
z4sok és a kétyavetyék is révid iddre
mérsékelni tudtdk a vérbeli katondk
nyomorit.

Az 1560-as évek elején a szom-
szédos térdk helydrségek parancsno-
kai mindent megtettek, hogy akér
csellel vagy katonai erével bevegyék
Palotdt. A virat f6ként Hamza. fehér-
véri bég szerette volna elfoglalni, aki-
nek oroszldnrésze volt az 1561-es és
1562-es Palota elleni timaddsokban.

A Haditandcs azonban mindezek
ellenére mégsem vette komolyan
Thury Gyérgy 4llandé kérelmeit,
amelyekben a zsoldhdtralék tovdbbi
megfizetését siirgette az uralkod6tol.
Ezzel magyardzhat6, hogy végiil a pa-
lotai kapitdny megunta a reményte-

3. dbra. Palota vdrdnak alaprajza. (Giulio
Turco 1569. évi felmérése nyomdn.)
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lennek ldtszé szélmalomharcot, s igy
1565. december 3-in beadta a le-
monddsdt. A kirdly egy idére még
maraddsra birta, de Thury szildrdan
elhatdrozta, hogy az elsé lehetséges
alkalommal megvilik palotai parancs-
noki dllasitél. Ezt azonban az 1566-
os esztend6 nagy torok hadjdrata és
varfoglaldsai egy idére elhalasztottdk,
anndl is inkdbb, mivel Arszldn budai
pasa jinius 5-én 7—8000 fGs seregé-
vel Palotdt is ostrom ald vette. A to-
rokok ugyanis arra szamitottak, hogy
a var falai sokdig nem dllhatnak ellen
az erds dgyuzasnak, ezért az 500 f6-
nyi védot gyorsan megaddsra kény-
szerithetik. A heves dgyuzads ellenére
azonban a var6rség Thury parancs-
noksdga alatt mindaddig hésiesen ki-
tartott, amig a 14 000 fényi felmen-
to sereg junius 16-dn Salm grof veze-
tésével meg nem érkezett.

A torténtekrél  Zrinyi  Miklos
wSzigeti veszedelem” c. eposzinak
masodik énekében igy irt:

.Megszdlld Palotdt vezér ennyi néppel,
Sok dgyuval, elég tiizes mesterséggel,
Iddt nem mulatvdn, sok dgyulévéssel,
Moré bdstydt tomi kezdé keménységgel .

Azért nagy dgyukkal gyorsan elrontatd,
Az Mdoré bdstydjdt, s féldhéz hasonlitd,
Lovdra felugrék, trombitdt fujata,

Ostromnak az tébort bdstydnak inditd.

Szdguld az bdstydhoz, az kapitinyt szidja,
Esti denevérnek és loponak hija,

De neki megfelelt Turi Gyorgy dgyija,
Mert jo lovdt alatta ketté szakasztd.

Ha gyorsan jancsdrok el nem kaptdk volna,
Az mdsik dgyu magdt liitte volna,
Gyaldzattal azért onnan elszalada.
Részegségnek mindenkor az az jutalma.

De az Luftis aga igen megijeszié,

Mert keresztény hadat, hogy siet, hirdeté,
Arszldn sdtorokat gyorsan folszedeté,
Félve és rettegve onnan elsiete.

Ez lén vége Palota megszalldsdnak,
Ez lén vége Arszldn vezér haragjdnak.
J6 hire marada Turi kapitdnnak;
Ezutdn békessége lész Palotdnak.”

A kanizsai varparancsnok

A palotai gy6zelmet kovetéen Thury
immir végérvényesen lemondott ka-
pitdnyi tisztségérdl, s helyét unoka-
ocese, Thury Mirton vette at.'°
Ezutin egy ideig nem taldlkozunk
nevével a torténeti forrdsokban, de

a kovetkezé évtdl mdr mint kanizsai
kapitiny szerepel. Thury Gyorgy ki-
nevezése azonban minden bizony-
nyal nem ment egykénnyen, hiszen
1567 szeptemberében az uralkodé
mdr felajanlotta neki a kanizsai ka-
pitdnysdgot, és azt hosszas tdrgya-
ldsok kovették. Mivel az idevonat-
kozd iratanyag jelentds része elve-
szett, csak arra lehet kovetkeztetni,
hogy Thury feltételekhez kototte a
kapitanysdg elfogaddsat.

Az alkudozisok sordn a kirdly
neki adomdnyozta a hddoltsigban
fekvé Tolna mezévdrost, valamint a
kihalt Kolos csaldd birtokait.'! Fel-
tételezhetjilk, hogy a birtokadomd-
nyozdsok azt a célt szolgiltdk, hogy
Thury fogadja el a nem csekély fe-
lelosséggel és veszéllyel jar6 kani-
zsai kapitdnysdgot. Erre azonban még
joideig nem volt hajlandé és csak ab-
ba egyezett bele, hogy — mint a du-

nantili fokapitdny, Torok Ferenc
helyettese — Kanizsdra koltézzon.
Thury Gyorgy kanizsai kapitdny-
sdga az I. Miksa csdszdr és II. Szelim
szultin kozotti fegyversziinet, majd
a drindpolyi béke (1568. februdr
17.) megkotését koveté idészakra
esik, s ezért ennek megfelelGen kell
értékelni tevékenységét. Neki is —
mint bdarmelyik kirdlyi vir kapitd-
nydnak — szertedgazé feladatai vol-
tak: gondoskodnia kellett a rabi-
zott erdsség dllagarol, karbantartdsa-
rol, a katonak megfeleld elltdsarol,
felszerelésérdl, harci kedvérdl, s nem
utolsé sorban meg kellett védeni a
kornyezé falvak lakossdgit a torok
csapatok portyditol, rajtaiitéseitdl, s

4. dbra. Thury Farkas 1565. augusztus
22-i levele Palotdrol Thury Gyorgynek.
(Hadtorténeti Intézet Levéltdra: 1565/12.
sz. L)
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biztositania kellett szdmukra a ter-
melémunka feltételeit.

Thury Gyorgy meglehetGsen ne-
héz idGszakban keriilt Kanizsa élére,
mivel egyre nagyobb nehézségekbe
itkozott a var foldbsl és fabol ké-
sziilt védmiiveinek rendszeres karban-
tartdsa, korszerisitése, valamint az
ﬁrséq zsoldjdnak folyamatos biztosi-
tdsa.'? Ezért merilt fel mdr 1566.
december 2-dn, hogy az uralkod6 —
megfelelG kdrpétlds fejében — kincs-
tdri tulajdonba veszi a virat, amely-
nek védelme és fenntartdsa silyos
terheket rétt Kanizsai Orsolydra és
férjére, Nddasdy Tamads nddorra.

Kanizsa dtaddsa az uralkodé sza-
méra azonban nem ment egykony-
nyen, és tobb mint egy év telt el ad-
dig, amig az dllagdban er&sen meg-
rongdlédott vdrat a kirdlyi biztosok
dtvették. Rendkiviil nagy sziikség lett
volna pedig a gyors intézkedésre,
hiszen — bdr 1567 janudrjitdl fegy-
versziineti tdrgyaldsok folytak a
Habsburg uralkodé és a szultdn ké-
zott — Kanizsa kornyékén mind gya-
koribb4 véltak a torgk csapatok por-

tydzésai, lesvetései. Rdad4sul, a kora-

beli forrdsok arrél taniskodnak,
hogy a kanizsai 6rség az 1566—67-es
években szinte teljesen fizetetlen
volt.

Ezek a koriilmények egyre inkdbb
vildgossd tették, hogy Kanizsa vérit
az uralkodénak minél hamarabb
kincstdri tulajdonba kell venni, mi-
vel fél6 volt, hogy a vir killénben az
ellenség kezére jut. Ezért 1567. ok-
tober 9-én tirgyaldsok kezdSdtek I.
Miksa és Nddasdy Tamdsné meg-
bizottjai koézott, akik részletesen
megdllapodtak a vir dtaddsdnak felté-
teleir6l. A szerz6dé felek a megilla-
podds végleges szovegét 1568. ja-
nudr 24-én irtdk ald és ennek megfe-
leléen Kanizsiért cserébe Ndadasdy
Tamdsné a sokkal jovedelmez&bb
Borsmonostort (a Sopron megyei
ciszterek egykori birtokit), tovdbbd
a Nyitra megyei Csejte virit — hé-
rom mezdvirosbol és 10 falubdl 4llé
uradalmaval egyiitt — kapta.'?

A kanizsai vir

Kanizsit az uralkodé szdmdra Stein-
hardt kirélyi biztos vette at, aki a var-
16l és annak felszerelésérél pontos
kimutatist készitett. Ebbgl tudjuk,
hogy a vdr az északi szélesség
47°1°37°, valamint a keleti hosszu-
sig 35°48°12° alatt helyezkedik el:
161 875 m* (azaz kb. 28—30 magyar
hold) teriileten. *

A kincstari tulajdonba jutott var
egy megkozelitéen 200 magyar hold
kiterjedésti szigeten fekiidt, amelyet
mocsaras, ldpos teriilet vett koriil.

88
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5. dbra. Thury Gyorgy 1565. augusztus
24-i levele Jakusith Ferenchez. (Hadtorté-

neti Intézet Levéltdra: 1565(13. sz. i.)

A vir maga szabdlyos Gtszoget képe-
zett — mindegyik sarkdban j6l kiépi-
tett, dgyukkal védett foldbastydkkal
—, amelyet egy négy ol (kb. 8 méter)
széles, illetve két 6l mély drok va-
lasztott két részre, az 6- és ujvdrra.
Ezen az arkon — amely kétsorosan
hegyesre faragott paldnkkal volt sze-
gélyezve — folyt keresztiil egy kis pa-
tak, amit késGbb a vir koriil futé ha-
talmas drkokon vezettek el. Az évir
joval kisebb, de magasabb teriileten
fekiidt, mint az ujvdr, egyikbdl a
mdsikba felszedhetd, széles hid ve-
zetett egy: tornyos kapun keresztiil,
ahonnan az Grszemek az egész kor-
nyéket konnyen megfigyelhették.

ﬁ‘bﬂz;m;m;if%ﬁ%&"'—f&:‘ ! -
. Ger Bigeoum ARhivv.Tak J AVY

Az ovirban volt a Kanizsai csa-
lad, illetve késébb a kirdly 4ltal ki-
nevezett kapitdnyok féiri disszel be-
rendezett lakhelye, de itt éltek a fol-
destir tisztjei csalddjukkal egyiitt, és
a virGrség is. Az Ovdr keleti részé-
ben volt taldlhat6: a Ferenc-rendiek
emeletes klastroma, a templom, a
fegyver- és élelmiszerraktér, a 16por-
torony, tovibbd a bortén épiilete.

Az tjvédrban laktak a kézmiivesek,
a cselédség, itt dlltak a mihelyek, az
istdllok, a pajtdk, a mészdrszékek, a
tlizifarakdsok, a széna- és szalmakaz-
lak, valamint a temeté.

Az egész vdrat vastag paldnkfal
vette koriil, a sarokbdstydkon 4lta-
ldban 3, de sziikség esetén 6—8 dgyiit
is elhelyezhettek. A vdrfalon beliil
mintegy 10 6l széles, tégldval és ka-
viccsal kirakott 1t vezetett korbe,
tovdbbd hegyes karokbdl dllé kettds
palink Gvezte a vdr belsG teriiletét.
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6. dbra. Miksa csdszdr 1568. janudr 14-i ha-
tdrozata a kanizsai vdr kincstdri tulajdonba
vételérél (Orszdgos Levéltdr.)

Kiviilrgl, a virfalaktél nem messzire
hizédott az dllandéan vizzel teli
drok, s ezen til mar csak a Bajcsdig
terjedd, derékig érd, sippedés mo-
csdr volt lathatd, amelyet a Kanizsa
patak vize tdpldlt és tdvolabbrdl egy
nagy toénak latszott. A mocsdron 4t
fabol kirakott it vezetett a vérba,
amit veszély esetén konnyen és gyor-
san fel lehetett szedni. A mocsarat
olyan disan ben&tte a ndd és a sds,
hogy a vidrat majdnem lithatatlannd
tette.!®

Az dllandé dtépitések kovetkezté-
ben a 16. szdzad kozepére a kanizsai
var kétségtelenill a magyar végvir-
rendszer egyik szimottevd erdsségévé
fejlodott. A vér katonai jelentoségét

és erejét impozins adataival is il-
lusztrilhatjuk. A hatalmas 6tszog ala-
ki épitmény — amely a korabeli raj-
zokon és dbrdzoldsokon egy elnyulé
teknGsre emlékeztet — szemkozti
oldalai mintegy 350, bdstyii pedig
kb. 420 méterre voltak egymistél.
A korabeli vir egyébként mintegy
fél kilométerre fekiidt a kozépkori
virost6l, amely ez id§ tdjt kb.
350x400 m kiterjedésii volt.'©

A Ferabosco itdliai hadmérnok dl-
tal 1568—1578 kozott dtépitett erds-
ség felettébb impondlé méreteket
tiikkréz, hiszen az emeletes belsé var
— amely bizonyithat6an egy homok-
dombra, erds kdalapozissal, faragat-
lan  mészkdlapokbdl — épilt  —
35,4x38,5 m nagysigira tehets.'”
A kozépso var 57x110, a kills6 pedig
191—-198x62—-85 m méreti volt, s a
bastyaélek hosszisdga meghaladta a
20 métert. A kiilsé vir védelmére —

Méri Istvin szdmitdsa szerint — meg-
kozelitéen 4800—5000 darab, 18--20
cm vastagsigi facolopoket vertek le,
s ezek dtlagosan 2—2,5 6l hossziis4-
guak lehettek. Ezt bizonyitjik a kii-
lonbozG 4tépitési tervek, valamint a
Ferabosco-féle 1577—1578. évi jelen-
tések is."®

A vdr dataddsinak iddszakdbal,
1568-bél a forrdsok arrél taniskod-
nak, hogy Kanizsihoz 35 falu (pos-
sessié, vagy portio) tartozott 348
fonyi lakossdggal, akik kozil 290
jobbdgy (colonus) és 58 zsellér
(inquilinus) volt. A virtartomdny la-
kossiga azonban az dllandé harcok
kovetkeztében folyton csokkent,
amit az is bizonyit, hogy az 1530-as
urbdrium adatai szerint Kanizsihoz
még 36 falu tartozott, 1805 fényi
lakossdggal. Az 1563-as Osszeiras
azonban mdr csak 31 falut és 697
jobbdgyot, illetve zsellért emlit, akik-
nek a szima 1568-ban 348-ra csok-
kent.'® A népesség gazdasigi hely-
zetének részletes megoszldsit az aldb-
bi tablizat szemlélteti:*®

1530-ban | 1563-ban
egeésztelkes 10 4
féltelkes 453 109
negyedtelkes | 1330 258
nyolcadtelkes 12 3
jobbagy, isme-
retlen telek-
nagysdggal - 50
zsellér - 107
teljesen
nincstelen - 45
mentességet
élvez - 121

1805 697 J

A 16. szdzad kozepétsl a vértar-
tomdny lakossiga korében egyre na-
gyobb vagyoni differencialodds fi-
gyelheté meg, amit féként a zsellé-
resedés €s a pauperizici6 jelez.
Mindez kétségtelenul osszefiigg a
foldesur sajat kezelésben levé ma-
jorsdgi (allodidlis) birtokainak no-
vekedésével és az tin. mdsodik job-
bégysig intézményének magyaror-
szdgi megjelenésével. Ettsl az id6-
szaktél egyre gyakrabban talilko-
zunk a forrdsokban olyan fogal-
makkal, mint ,,deserta” (iires, elha-
gyott), ,,combusta”, vagy , destric-
tus” (felgyidjtott), amelyek arra utal-
nak, hogy az dllandésulé harcok so-
ran szdmos falu, igy a kornyéken:
Gelse, Ujnép, 1115, Almaszeg — tel-
jesen megsemmisiilt.

Mindezek kovetkeztében a var-
tartomdny jovedelmei meglehetdsen
szerények voltak, mint ahogyan azt
az 1566. évi inventdrium is mutatja.
Eszerint: a kimutatds készitGi a fenti
id6pontban Kanizsin 473 forint 48
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7. dbra. Kanizsa vdra. (Ismeretlen német
mester rézmetszete. 1698.) Magyar Torté-
nelmi Képcsarnok.

déndr készpénzt, 62 hord6 (1087,5
koébol 71 pint) bort, 646,5 kobol
biizit, 365,5 kobol rozst és 333 hold
zabfoldet irtak oOssze. Az 1569-es
inventdrium adatai a vir osszes fel-
szerelésének értékét 1692 forint 80
déndrra, a magtdrakban 6rzott gabo-
nét és a takarmdnyt pedilg 1449 fo-
rint 8 déndrra becsiilte.?' Ezek osz-
szege (3141 forint 88 déndr) megle-
hetdsen kevésnek tiinik, ha oOssze-
vetjiik a tobbi magyarorszdgi var-
tartomdny jovedelmével. Ismeretes
pl., hogy ez id6 tdjt Eger vardnak 45
falu jobbdgyai adoztak és a sajat jo-
vedelmei is meghaladtdk a 10—12
ezer forintot, mégis az uralkodd
kénytelen volt idnként egyéb dllami
és egyhdzi ad6kat biztositani a var6r-
ség ellitdsira.?? Erdekességképpen
emlithetjik meg, hogy 1569-ben a
kanizsai vér értékét — beleszdmitva a
Nidasdyaktol dtvett hadifelszerelése-
ket — az osszeir6k 3973 forint 58
déndrra becsiilték, s ez az Gsszeg még
a joval kisebb csejtei varéndl is keve-
sebb.??® Ez utébbi értéke 2159 fo-
rint 90 déndrral volt tobb, mint Kani-
zsdé, s ott 1577-ben 532 forint 94
dénér készpénzt, valamint 3984 mé-
r6 gabonat emlit az invent4rium.?*

A kanizsai vdrjovedelmek kozil
eddig a vértartomanybdl szdrmazé
bevételekkel foglalkoztunk, de nem
szabad megfeledkezniink arrél, hogy
ezenkiviil nem csekély dsszeget jelen-
tett a megyétdl behajtott hadiadé
(subsidium, contributio) is, amely-
nek nagysiga portdnként dltaliban
két forint volt. Zala megye a hadi-
adét szinte teljes egészében Kanizsi-
nak fizette, de a nehéz koriilmények
miatt nem mindig rendszeresen, s
ezért adohétraléka egyre jelentGsebb
osszeget tett ki. Ilyenkor a végviri
kapitdnyok gyakran fegyveres ergvel
hajtottak be a nekik jdr6 pénzt, s ez
érthetGen tovabbi nézeteltéréseket
eredményezett a megyei hatésigok
és a varorség kozott.

Nem kis vitdkat viltott ki a vir
fenntartdsdra elGirt zalaviri és kapor-
naki apdtsdg, valamint a gyo6ri ﬂs
pokség szepetneki uradalma egyhizi
tizedeinek behajtdsa sem, amin tgy
igyekeztek segiteni, hogy ,.drendi-
ba” (bérbe) vették azokat. Ugyan-
igy bérelték 1569-t61 a veszprémi
pispok, majd 1570-t61 a zdgrdbi
kdptalan bizonyos tizedeit:is, ame-
lyekbsl 2—300 forintnyi hasznuk
szdrmazott.?$

A tovdbbiakban Kanizsa hadifel-
szereltségét, katonai erejét és a var-
Orség 1étszamdt kivanjuk vizsgdlni,
osszevetve mindezt sajit jovedelmé-
vel, gazdasdgi ellitottsagaval, de sz6l-

ni szeretnénk az irdnyitas, valamint
az ligyintézés kérdéseirdl is. Ez utdb-
biak kapcsdn dltaldban ismeretes,
hogy a korabeli virak vezetése két
részbdl tevodott ossze. Igy, egyfeldl
magéba foglalta a katonai iitoképes-
ség 4llandé biztositdsdt, mds részrdl
pedig folytonosan gondoskodni kel-
lett a vér belsé rendjérdl, a gazdasigi
vérkeringés folyamatossdgdrél, a jove-
delmek beszedésérdl, elosztdsdrdl, to-
vibb4 a falak, bastydk és egyéb véd-
miivek rendszeres karbantartdsirdl,
javitdsdr6l is. A vdar irdnyitdsa tehat
felettébb szertedgazé és bonyolult fel-
adat, amelyet természetesen egy em-
ber képtelen volt elldtni.

Kétségtelen tény, hogy a felada-
tok végrehajtdsinak nagyobbik ré-
sze, valamint az ezekkel jar6 felelds-
ség elsosorban a mindenkori kapi-
tdnyra hdrult. Ezt jelzi az is, hogy a
kirdly és a kamara a legfontosabb
iigyekben — kevés kivételtsl elte-
kintve — rendszerint a véar élén 4ll6
parancsnokkal leveleztek. A vir ird-
nyitdsit illetGen azonban lényeges .
kiilonbséget kell tenniink a kirdlyi
tulajdonba keriilése elGtti és utdni
idgszakdban. Nidasdy Tamisné ide-
jében a — maginkézben lev6 —. var
tényleges vezetését Szalay Léndrt és
Szele Jakab gazdatisztek, tiszttartok
littdk el.?® Az 1567 utdni években
aztdn egyre jobban szétvdlt egymds-
t6l a var gazdasigi és katonai irdnyi-
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tdsa, s ettdl az id6tél kezdve az ligy-
intézés is lényegesen szakszer(ibb
lett. A gazdasdgi irdnyitds, és ezzel
szoros kapcsolatban a pénzkezelés,
a kirdlyi kamara feliigyelete ald ke-
riilt, s immér ez gondoskodott a var
karbantartdsdrdl, a sziikséges élelem-
és takarmanyszillitdsokrdl, valamint
a nélkiilozhetetlen l6fegyverekrdl,
agyukrol és a puskaporrdl is.?

A var kirdlyi tulajdonba keriilé-
sével lényegesen megviltozott annak
személyzete és létszama is. Igy pl.
egy 1564-es leltdr alapjdn tudjuk,
hogy Kanizsa vdrdban és a hozzd tar-
toz6 majorsdgokban mintegy 100 {6-
re tehetjiik a személyzet létszamat,
akik kozil harmincheten végeztek
katonai, illetve egyéb irdnyité
(praefectus, provisor, porkoldb stb.)
tevékenységet, a tobbiek pedig mint
mesteremberek (szakdcsok, pékek,
dcsok, molndrok) és szolgik dolgoz-
tak. Az 1568-as Gsszeirds azonban
mar csak 85 fényi vdrnépet emlit,
akik kozil otvenhdrman tevékeny-
kedtek kozvetleniil a vdr falain beliil.

A vamép fizetése — munkako-
riiktsl fiiggéen — az adott iddszak-
ban meglehetdsen nagy eltéréseket
mutat, de Kanizsa kirdlyi birtokba
keriilésétdl fogva valamelyes noveke-
dés figyelhetd meg. Szele Jakab tiszt-
tarté pl. évi 200, Théke Benedek
porkoldb 93,75, Nagy Benedek ud-
varbir6é (provisor) 60 forint fizetést,
tovabbd lovaik szdmadra széndt, takar-
mdnyt és abrakot kaptak.*® Nagy
Benedek szimdra — a fentieken ki-
viil — még évi 20 kobol buza, négy
szolgdjdnak pedig napi 1/2 font hus,
kenyér és 1/2 pint bor jirt. A fen-
tiek is vildgosan jelzik, hogy a kora-
beli var életében a provisor az egyik
legfontosabb személy volt: & végez-
te ugyanis a jovedelmek felbecslé-
sét, a jobbdgyok adéjdnak beszedé-
sét, illetve a kamardhoz torténd el-
juttatdsdt. Ezen kivill az udvarbird
feladata volt: az uradalom népei fe-
letti birdskodds, valamint a vdr ven-
dégeinek fogaddsa.

A wvirral kapcsolatos osszes do-
logban a donté szé azonban a min-
denkori kapitanyt illette meg, aki-
nek joga volt a gazdasdgi iigyekbe
vald beleszdlds is. ,, A jovedelmek
behajtdsdrol a vdir mindenkori ka-
pitdnya tartozott gondoskodni, aki
e célbol egyardnt igénybe vehette a
megyei szolgabirokat (iudex nobilo-
rum), adoszedoket (dicator), sot a ki-
ralyi harmincadosokat is. Magdt az e
tekintetben kovetendd eljdrdst is
azon utasitds (instructio) szabta meg,
melyet a kirdlyi kamardtol, mint a
hadiadok, katonai és vdrbeli kiadd-
sok és jovedelmek terén legfobb ha-
tosdgtol minden kapitiny azonnal
kézhez kapott, amint hivataldt elfog-

lalta.”*® Ha a provisor és a virnép

kozott esetleges surléddsok tdmad- -

tak, akkor a dontési joggal ugyan-
csak a kapitiny rendelkezett.

Minden korabeli virban — a kapi-
tinyon és a provisoron kiviil — a le-
velezések és egyéb dokumentumok
emlitést tesznek még szdmos mds
tisztségrél is, igy a fegyvertdri gond-
nok (armamentarius), az élelmezési
feligyel§ (annonarius, Proviantver-
walter), az épitGmester és a szdm-
tarto (literatus, rationista, contrascri-
ba, dedk) hivatalarol, akik ugyan-
csak acparancsnoknak voltak aldren-
delve.? _

A fegyvertdri gondnok feladata
volt a vir hadifelszerelésének pontos
nyilvintartdsa. Ennek alapjan tudjuk.
hogy 1566. junius 9-én Kanizsin
14 ostromdgyut, 1 tarackot, 2 ,,mo-
zsaragyut”, 111 puskdt, 23 pajzsot
és 87 kopjit tartottak nyilvan. A vir
dllapotdt jelzi a l6porral valé elld-
tottsdga is: ugyanebben az idGpont-
ban 35 puska-, 365 tarack- és 517
wszakdllas golycbis” dllt a véddk ren-
delkezésére. 1568. februiar 10-én
Gjabb leltdr készilt a var hadifel-
szerelésérol, ez azonban minden bi-
zonnyal nem teljes, mert csak 7
dgyut, 952 golyot és 32 puskdt em-
lit. A két leltir osszehasonlitdsdbol
az is kideriil, hogy amig a vdr ma-
ginkézben volt, addig is a felszerelés-
nek megkozelitéleg a fele a kirdly tu-
lajdondt képezte, ami egyébként nem
egyedi eset a kor viszonyai kozott.? !

Kordbban mdr utaltunk arra, hogy
Kanizsa vdra a torokellenes kiizdel-
mekben kétségteleniil rendkiviil fon-
tos szerepet toltott be, mivel Sziget-
vir eleste utdn szinte az egész dél-
dundntili részek védelme rdhdrult.
Ennek a funkciéjanak megfelelnie
nem volt kénnyt, mivel Kanizsa nem
tartozott a legjobban elldtott vdrak
kozé. A fennmaradt adatok tani-
bizonysdga szerint Kanizsa hadifel-
szereltségét illetéen megkozelitGen
Szigetvarral egyezett meg, ahol 1542-
ben a vir felszereléséhez mind-
ossze 15— 16 haszndlhatd dgyi és 128
szakdllas puska tartozott.3? Csupdn az
osszehasonlitds  kedvéért emlitjiik
meg, hogy pl. Eger vdrdnak viszony-
lag kitling hadifelszereltségét 1552-
ben 4 nagy bombadgyu, 14 faltors
tarack, 345 szakdllasigyti (hozzd
mintegy 17 000 lovedékkel) és 287
puska jelezte.®?

A 16. szizad masodik felében —
igy Thury Gyorgy kapitdnysdga ide-
jén is — a kanizsai vardrség létszamat
koriilbeliil 1000 fére tehetjiik. Ezt
litszik bizonyitani az az 1574-es
hivatalos kimutatds, amely szerint a
fenti idépontban 400 huszdrnak, 400
hajdinak, és 300 német puskdsnak
kellett a virban szolgdlnia.>* Nagyjd-

bol hasonlé adatot kozol 1571-ben
Forgidch Ferenc, aki szerint: Thury
500 lovassal és 200 gyalogossal in-
dult a portydzé torok ildozésére.®
Carolus Rym konstantindpolyi ko-
vet viszont azt jelentette levélben,
hogy a kanizsai vdrkapitdny — vég-
zetes kimenetelii villalkozdsiban —
150 lovassal és 300 gyalogossal vett

ré§zt.3°

A fenti adatok alapjdn az ldtszik
realisnak, hogy a torokellenes har-
cok idészakiban Kanizsin mintegy
800—-1000 fényi katonasag teljesi-
tett szolgdlatot, akik kozil a magyar
gyalogosok havi 2, a lovasok 3 fo-
rint 20 dénart kaptak.®” Ebbél a
zsoldbél — persze, ha megkaptdk —
kellett a katondknak élelmiikrdl, ru-
hdzatukrél és lovaik elldtdsarol is
gondoskodniuk. Ha nem tudtak zsol-
dot fizetni a vdrGrség tagjainak, ak-
kor minden nap dtlagosan 2 font ke-
nyeret, 1 font hust, 1 pint bort vagy
sort, lovaiknak pedig bizonyos meny-
nyiségii széndt és zabot biztositot-
tak. A korabeli drak érzékeltetésére
emlitjiik meg, hogy 1568-ban 1 ko-
bol (60 kg) buza 1 forintba, a rozs,
drpa, zab pedig 40 déndrba keriilt.>®

A 16. szdzad utolsé harmaddban a
kanizsai varban dtlagosan 250-300
fényi német katonasig is tartozko-
dott, akik kozil a gyalogosok havi 4,
a lovasok 6-—8 forint zsoldban ré-
szesiiltek.®? Thury Gyorgy kapitdny-
siga idején Augustinus Rachel és
Johannes Berlen parancsnoksdga alatt
szolgdltak, akik a kanizsai magyar Gr-
séggel kozosen gyakran indultak por-
tydzdsokra, bdr azt az 1567-16l élet-
be lépett fegyversziinet szigorian til-
totta. Meg kell azonban jegyezni,
hogy az idegen (német, flamand, val-
lon) és a magyar katonasig kozott
idénként kisebb-nagyobb surlédasok-
ra keriilt sor, s ezek ilyenkor fegyve-
res osszelitkozésekké fajultak. A ka-
pitinyok azonban mindenkor arra to-
rekedtek, hogy ezeket a konfliktu-
sokat barmi dron megszintessék és a
varorség egységét helyreallitsik.

llyen koriilmények kozott viselte
Thury a kanizsai kapitdnysdgot,
amely a vdr haddszati fontossdga ré-
vén nem csekély jelentdséggel birt a
dél-dundntili torokellenes kizdel-
mekben. A parancsnoki teenddk el-
latdsa azonban szimos akadalyba iit-
kozott, mivel tevékenységének kere-
tét és lehetGségeit a drindpolyi bé-
kekotés okmdnyai pontosan koril-
hatdroltdk.*® Mint ismeretes, 1567
janudrjatél béketdrgyaldsok folytak
Miksa kirdly és Szelim szultin ko-
zott, s ezek sordn foként a hodolt-
sigi falvak felosztisinak kérdését
vizsgdltik. A hosszi alkudozdsok
utdn végil 1568. februdr 17-én ko-
totték meg a drindpolyi békét, ame-
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8. dbra. Kanizsa vdra 1664-ben. (Lucas
Schnitzer rézmetszete.) Magyar Torténel-
mi Képcsarnok.

lyet nyolc évre fogadtak el. Ennek
értelmében Miksa villalta évi 30 ezer
aranyforint fizetését a Porta szamd-
ra, mindkét oldalon szigorian megtil-
tottdk a végvari Grségek kozotti szo-
kédsos pdrviadalokat, a kétfelé adozé
falvak jobbdgyaira vonatkozéan pe-
dig elrendelték, hogy mind a torok,
mind a magyar birtokosok egyelére
elégedjenek meg az eldirt adéosszeg
felével, mert kilénben ezek a terii-
letek teljesen elnéptelenednek. A tdr-
gyaldsok sordn nem kis vitdt viltott
ki az djabb vérak épitésének kérdése
is, hiszen mindkét fél jogot formalt
arra, hogy sajdt teriiletén tovdbbi
eroditményeket emelhessen, tovib-
ba a régieket korszer(sithesse.

A drindpolyi béke — minden til-
zis nélkil — mérfoldkonek tekint-
hetd a 16. szdzadi torokellenes har-
cok torténetében, hiszen ezt kodve-
téen mintegy negyed évszdzadon ke-
resztiil, egészen a tizenotéves hdborni
kirobbandsdig (1593) ténylegesen
sziineteltek a nagyobb vdrhdboruk, s
ezeket a végvdri katonasig minden-
napos kiizdelmei, a lesvetések és por-
tydk véltottdk fel. Igaz, a nagyobb
hadjdratok ez id6 alatt teljesen szii-
neteltek, de valdsdgos fegyvernyug-
vasrdl beszélni azonban tilzis lenne,
mivel a fenti korszakot — s a kiala-

e S T R

Abhitds rng der Veftung Canijtha. welche den a7 Apprill 1564 von dn rifters Vergeblich belagert worden...

kult sajdtos llapotokat a hédoltsdgi
teriiletek peremrészein — sokkal in-
kdbb a ,farkasbéke” jelzdvel jelle-
mezhetjiik.

A vir korszer(sitése

1567 szeptemberétdl, Thury Gyorgy
kapitanyi kinevezésétsl a legfonto-
sabb feladata Kanizsa virdnak korsze-
riisitése lett. Kozismert, hogy azilyen
jellegd munkdlatok éridsi terhet rot-
tak a kornyék jobbédgysdgdra, mivel a
korabeli virak éllaga az illandé har-
cok és az idGjdras viszontagsagai ko-
vetkeztében gyorsan romlott, ezért a
varfalak, a bastydk, a sdncok és egyéb
védmiivek javitdsdr6l, karbantartdsa-
rél folyamatosan kellett gondoskod-
ni.*! Ilyen esetekben a kincstdr j6-
nevii kiilfoldi épitészeket kiildott a
helyszinre, akik pontosan kijelolték
az eroditési feladatok menetét, de az
épitdanyagok szdllitésit és a munka
minden fizisinak végzését azonban
az ingyen munkdra (,gratuitus la-
bor”) kirendelt kornyékbeli jobbi-
gyok végezték. Ezért mar 1567 szep-
temberében az Udvari Haditandcs-
hoz (Hofkriegsrat) irott levelében
Thury Gyérgy élelmet, municiét, va-
lamint a var megerdsitését kérte, s
ezt 1568 janudrjiban ujbol megis-
mételte. A tényleges erdditési mun-
kdlatok még ez év tavaszdn megin-
dultak, s ennek sordin Thury nagy
figyelmet forditott arra, hogy az épi-
tomunkdsoknak az elGirt jdrando-

sdgot rendszeresen Kkitizessék. Nem
keriilte el figyelmét az sem, hogy a
vardrség katondi a nekik jaré zsoldot
pénz, élelem vagy poszté formdja-
ban megkapjdk, ezért a Haditandcs-
hoz irott leveleiben dllandéan a hit-
ralékok mihamarabbi kifizetését siir-
gette. Az uralkodé révidesen irdsban
vilaszolt Thury kérelmére és még
mérciusban utasitotta a pozsonyi ka-
mardt a kanizsaiak zsoldhdtralékdnak
kifizetésére. Erre  haladéktalanul
szitkség is volt, hiszen a nagyfoki fi-
zetetlenség miatt a vdrérség kato-
ndi — hogy megélhetésiiket biztosit-
sdk — nem egyszer a kornyékbeli la-
kossdgtol fegyveres erdvel szereztek
gabonait és vagoadllatokat. Errdl tanus-
kodik az uralkodé 1568. mdjus 8-dn
Batthydny Boldizsirhoz — ez idé téjt
Torok Ferenc tdvollétében a fokapi-
tinyi teendGket végezte — irott le-
vele, amelyben elrendelte a zsold-
hétralék azonnali kifizetését a kani-
zsai végvariak (,,castellanus”-ok) sza-
mdra, amennyiben azok az erdszak-
kal elrabolt jészagokat visszaadjak.??

Az Udvari Haditandcs 1568 nya-
rdn Petrus (Pietro) Ferabosco és Sal-
lustio Peruzzi épitészeket kiildte
Kanizsdra, hogy az ottani munkdkat
vezessék és a kornyezd mocsarak egy
részét lecsapoljdk. Az épitémunkd-
sok bérének kifizetésére az év méaso-
dik felében a Haditandcs 4000, a ka-
tondk szdmdra pedig 500 forint ki-
utaldsit rendelte el.*
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Ferabosco terveinek tényleges ka-
nizsai végrehajtéi Polath Jeromos —
1556-ban Gydrben, mint épitési ir-
nok (Bauschreiber) szerepelt —, vala-
mint Poppendorf Ferenc voltak, akik
koziil az ut6bbit az uralkodo6 késébb
a dundntili virak feliigyelGjévé (su-
perintendens) nevezett ki. Poppen-
dorf Ferencet nem sokkal késGbb a
Haditandcs is tagjdvd vilasztotta,
1577-t61 pedig Bécs erdditésének mo-
dernizdldsit irdnyitotta.

Az 1568-at kovets eévtizedben a
fentieken kiviil olyan jeles épitészek
dolgoztak még Kanizsin, mint Anto-
nio Albertinus, Joseph Scalvino,
Ottavio Baldigara (1571-ben), Carlo
Theti, Giovanni Arconato és Thomas
Siebenbiirger. Ez id6 tdjt irnokok-
ként tevékenykedtek még itt Jobst
Wolf és Hans Miiller, fizetGmeste-
rek pedig Philipp Awer, illetve uté-
da, Jacob Kiicher voltak.

A vidr korszerisitési épitkezéseivel
pirhuzamosan természetesen a torok-
kel vivott harcok nem sziineteltek,
amir6l 1568. februdr 11-i levelében
Thury Gyorgy is beszdmolt az ural-
kodonak. E szerint a kanizsai kato-
ndk kozil — akik faért és széndért
mentek ki a virbol — néhanyat a t6-
rokok levagtak, egyet pedig a sziget-
viri béghez hurcoltak. Thury a fegy-
versziinetre hivatkozva azonnal ké-
vetelte a fogoly katona kiadatdsit,
de a toérok parancsnok errdl hallani
sem akart, sGt cinikusan azt vila-
szolta, hogy nekik is sziikségiik van
j6 és gyors lovakra. Aprilis 25-n
Thury arrél tett jelentést, hogy a
megel6z6 nap a koppédnyi és a si-
montornyai bég csapatai egészen Ka-
nizsdig nyomultak elGre és a hely-
beli lakosok kozil tobbet el akartak
hurcolni. A kanizsaiak azonban iil-
dozébe vették a portydzé torokoket,
lecsaptak rdjuk, s a harcban az egyik
agit is elfogtdk. Ezt az iratot rendki-
viil értékes forrdsnak tartjuk, hi-
szen els6 izben szdmol be Thury
Gyorgy kanizsai sikerérl.**

Thury Gyorgy katonai sikerei ért-
hetéen egyre nagyobb elégedetlen-
séget keltettek a magyarorszagi to-
rok pasdak korében, ezért dllandéan
panaszt emeltek ellene a bécsi Ud-
vari Haditandcsndl, s6t Ibrahim, a
Porta kovete elmozditdsit is siirget-
te. Ezt azonban az uralkod¢ elutasi-
totta, mivel tisztdban volt azzal, hogy
nélkiilozhetetlen sziiksége van olyan
megbizhaté kapitinyra, mint Thury,
aki a torok harcmodor minden for-
télydt ismeri. E nélkiil ugyanis kép-
telenség lett volna megvédeni a kor-
nyéket a torok dllandé rajtaiitései-
tol, portydzisaitol, amelyek szinte
lehetetlenné tették a termel6munka
folytatasdt.

1569-ben és 1570-ben Thury szi-
mos levelében siirgette az uralkodé-
tél a katondk tobb hénapos zsold-
hitralékdnak kifizetését, arra hivat-
kozva, hogy az éhezd és nyomorgé
végvariakkal mind nehezebb megvé-
deni a virat a fokoz6d6 torék tdma-
dédsokt6l. Mivel kérelmei és pana-
szai legtobbszor siiket fiilekre taldl-
tak, ezért 1569. jilius 18-dan Thury
elbocsdtdsit és a kanizsai szolgilat-
bél valé felmentését kérte a Kirdly-
t61.45 Miksa azonban hallani sem
akart hlséges kapitinya szandéki-
16l, s igy felmentésébe nem egyezett
bele.

Thury tehdt kénytelen volt Kani-
zsan maradni, ahol ezekben az évek-
ben egyre nyilvinvalébbd vélt a ma-
gyar és a német katonasig kozotti
ellentét. A német zsoldosok kétség-
teleniil jobb ellitdsa és rendszeres
fizetettsége gytiloletet és ellenszen-
vet véltott ki a magyar végvdriak sze-
mében. Rdaddsul az idegen zsoldo-
sok nem szivesen vettek részt az Un.
mezei harcokban, mivel képtelenek
voltak eredményesen kiizdeni a naluk
sokkal mozgékonyabb térok konnyi-
lovassdggal. Ezeket az ellentéteket
jelzi, hogy az Udvari Haditanics
1569. dprilis 3-4n irdsban szélitotta
fel Thuryt, hogy sziintesse meg a ma-
gyar és a német katonasdg kozotti el-
lentéteket. Tovabbi silyos problémat
jelentett, hogy a kanizsai német pro-
visor meglehetGsen durvan és erdsza-
kosan bint a kornyék magyar job-
bagyaival, akik kozil a silyos terhek
miatt mind tébben szoktek el mds
vidékekre. A Kanizsa kornyéki elnép-
telenedés és pusztdsodds olyan ko-
moly gondot jelentett, hogy a kér-
déssel maga az uralkodd is kénytelen
volt foglalkozni. ElGbb oktéber 10-
én informdciét kért Thuryté6l, majd
oktéber 31-én utasitotta a parancsno-
kot, hogy a véartartomdnyban lakott
parasztokat siirgSsen hivja vissza, és
biztositson azok szdmdra 3 évi teljes
kivdltsdgot. A vdr ergditési munkai —
ha nehézkesen és lassan is — 1569-
ben tovibb folytatodtak, s ezzel kap-
csolatban érdemes megemliteni Miksa
kirdlynak egy madrcius 16-i levelét,
amelyet a kiskomdromi kapitinyhoz,
Majtényi Ldszléhoz irt: ,,Kanizsdra
fog jonni tandcsosunk és fo-fegyver-
tdrnok mesteriink, Poppendorf Fe-
renc, hogy megtekintse annak a hely-
nek a fekvését és megdllapitsa, mire
van sziksége a vdrnak, azaz mészt,
gerenddkat, szegeket, pénzt és egye-
beket rendeljen el a mi utasitdsunkra.
Hasonléan megbizzuk 6t azzal, hogy
vizsgdlia meg, mennyi szurokra és
dgyura van sziiksége a helynek és
gond?gkodjék ezek megrendelésé-
rél.”

Az 1570-es esztendsben Thury to-
vabbi sikeres harcokat folytatott a
portydzé torok csapatok ellen és
valéjdban nem sokat t616dott az Ud-
vari Haditandcs utasitdsaival, ame-
lyek pedig szigorian megtiltottik az
oOsszecsapdsokat. A szomszédos torok
fotisztek levelei dllandéan panaszok-
kal illették a kanizsai kapitdnyt, mi-
vel az — bar a torvények hatdrozot-
tan tiltottdk — szdmos legvitézebb
katondjukat gyGzte le a bajviadalok
sordn. A korabeli levelezések és do-
kumentumok szerint messze foldrél
érkeztek hires torok vitézek azért,
hogy megvivjanak a legyGzhetetlen
Thury Gyorggyel, akit a kortdrsak
a ,,magyar Cid”-ként emlegettek. E
pdrviadalok a legszigoriibb utasitdsok
ellenére is megtorténtek, bar azokat
Miksa kirdly fejvesztés terhe mellett
tiltotta meg.*’

1570-ben is mind nagyobb gondot
jelentett Thury szdmdra a var karban-
tartdsi és korszeriisitési munkdinak
elvégeztetése, valamint az épitGmes-
terek rendszeres fizetése. Takdts San-
dor adataibdl tudjuk, hogy ebben az
évben német épitGmesterek vezették
a munkakat, akiknek irdnyitdsa alatt
— az 1569. évi 27. tc. értelmében —
Zala megye 683 portdja utin ugyan-
annyi jobbagy dolgozott évi 12 na-
pon keresztil. Wesenstein csdszdri
épitomester 1570-ben azt jelentet-
te ezen munkdkkal kapcsolatban,
hogy Kanizsdnak akkor 6t sovényé pi-
téssel emelt és folddel toéltott bds-
tydia volt, tovdabbd ugyanigy késziil-
tek a témor paldnkfalak is.*® Valé-
szinli azonban, hogy az épitkezések
folytatdsit Thury csak erdszakkal
tudta elérni, mivel késébb ezzel kap-
csolatban mentegetSzni kényszeriilt
az Udvari Haditandcsndl. Sajnilatos,
hogy az idevonatkozé levelei mdr
nem allnak rendelkezésiinkre, de ko-
vetkeztetni tudunk, hogy az éhezd
és fizetetlen épitdmunkasokat csak
fegyveres erGvel lehetett rdvenni a ja-
vitdsi feladatok elvégzésére. Ezzel a
nagyfoku fizetetlenséggel magyardz-
haté ugyancsak, hogy Zala megye
rendjei mind gyakrabban emeltek pa-
naszt a kanizsai végvdriak ellen, akik
hogy szerény megélhetésiiket bizto-
sitsdk, fegyveres erdvel szereztek élel-
met a kornyékbeli jobbagyoktdl. Eb-
ben a vélsdgos helyzetben, junius 25-
én rendelte el Miksa kirdly, hogy a
varorség katondinak nyomorit némi-
képpen enyhitse, a zdgrdbi kdptalan
tizedeinek beszedési jogdt. Mindezek
ellenére a kovetkez§ iddszakban sem
javult lényegesen a virGrség élelme-
zésének helyzete, ezért Thury elha-
tdrozta, hogy lemond parancsnoki
tisztérél, s ezt a szdndékat oktober-
ben kozolte is az Udvari Haditandcs-
csal. Az udvar azonban nem vett tu-
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domadst Thury lemondési kérelmérél,
de gy igyekezett maraddsra birni,
hogy helyette kifizette a kesz6i vir
bérleti diJét

A kanizsai vargrség rossz elldtott-
sdga ellenére szdmos sikert ért el a to-
rokellenes harcok sordn, amelyekrél
a budai pasik sorozatos panaszleve-
lei is emlitést tettek. [gy példdul
Carolus Rym konstantindpolyi ké-
vet arrol értesiti a csdszdrt, hogy a
torok  panaszok szerint Thury
Gyorgy a kanizsai végviriak egy ré-
szével elfogta a berzencei agit, s fog-
sigba vetette. Augusztus 13-dn pe-
dig a kanizsaiak megtdmadtik az
egyik portydzé torok csapatot, rovid
kiizdelemben legyozték és kiszabadi-
tottdk a magyar foglyokat. Hasonl6
eset tortént szeptember 14-én is, ami-
kor a torok Segesd kornyékén fosz-
togatott. Thury értesiilve a tortén-
tekrdl, lovascsapatdval ildozébe vet-
te az ellenséget és a rendkiviill heves
kiizdelemben megfutamitotta azt.*°

Thury Gyérgy szdmdra nem Kis
feladatot jelentett a kornyezd torok
helydrségek csapatainak féken tartd-
sa, valamint annak megakaddlyozisa,
hogy az ellenség \j paldnkvirakat
épitsen, vagy a lerombolt régieket
helyredllitsa. Ezekben az években
ugyanis a torokok Marcali, Szenyér,
Zakény, Csurg6 és Segesd hatdraban
épitettek sovénybdl, gerenddkbol és
foldbél paliankvarakat. Ezek ellensu-
lyozédsara Thury Szécsény, Udvarhely
és Csdkdny vidékén emeltetett né-
hdny hét leforgdsa alatt olyan erédit-
ményeket, ahonnan a térok minden
mozgdsit nyomon kovethették.

A ,,magyar Cid” haldla

Sajnos, az 1571-es esztend6 mdr nem
hozott olyan sikereket a kanizsai ka-
pitiny szdmdra, mint a megelozo id&-
szak. Aprilis 2-d4n ugyanis a kivilé
végviri parancsnokot, kordnak leghi-
resebb bajvivé tisztjét a szomszédos
torok varorségek csapatai lesre csal-
tik, s az egyenldtlen kiizdelemben
meg6lték. Haldldval kapcsolatban
tobb verzié ismeretes, amelyek ter-
mészetesen kiilénb6zé megvildgitasba
helyezik Thury tragikus kimenetelfi
akcidjat. Igy Carolus Rym konstan-
tindpolyi kovet 1571. jlnius 19-
jelentésében arrdl szdmol be, hogy a
Portdn szerzett értesiilései szerint
Thury Gyorgy éprilis 2-dn 150 lovas-
sal és 300 gyalogossal portydra indult
azzal a szandékkal, hogy a kornyezd
falvakba érkezs torokoket megaka-
dédlyozza az adészedésben. A kanizsai
kapitiny, a gyalogosokat maga mo-
gott hagyva, lovassdgdval elére vigta-
tott, és nem vette észre, hogy kelep-
cébe Kkeriilt, s az ellenség lesre csalta.

L

9. dbra. Thury Gyorgy puskdja.

Thury hosszi ideig hd&siesen kiiz-
dott, kozvetlen kozelében szimos el-
lenséges katondt levdgott, de végiil
megsebesiilt, s az egyenlStlen harc-
ban megélték. ,Jelen honap 10€n
Ofelsége boldog emlékezetii kanizsai
kapitdanydnak, Thury Gydrgy vrnak a
fejét igen sok csapdstol megcsonkitva
és szétdarabolva, majd dsszevarrva a
kézds divin elé hoztdk 9 mdsik fej-
jel egyiitt, valamint 14 fogollyal, 3
zdszioval és 2 kézidobbal. A pasa
Thury fejét kézbe vette, gondosan
megtekintette, szakdlldit megsimogat-
ta, majd meghagyta, hogy Thury
Gyorgy fejét vigyék ki a biinds fog-
yokkal egytitt a hdromevezdsoros
ha;ékhoz és tisztességgel temessék
d ”

A 16. szdzadi humanista torté-
netir6, Istvanffy Miklos szerint: ,,Mar,
kozeledtek a Mhisvéti iinnepek, ami-
kor Ali bég (Szigetvdr parancsnoka)
egyik lovasvezérét, Malchust (Mal-
kucs) erés torék csapatokkal Kapor-
nok felé kiildte, hogy pusztitsanak,
utasitva 6t, hogy kilonbozo alkal-
mas helyeken leseket dllitson, s min-
denképpen azon legyen, hogy az
ovatlanul elényomulé Thury azok-
ba beleessék. Thury, amikor megtud-
ta, hogy a torékék a kézelben tar-
tozkodnak, még éjjel elindult Iszeb
faluhoz, eldcsapataikat utolérte, s
harcba bocsdtkozott veliik, azokat
szétszorta és megfutamitotta, igen so-
kat megolt koziiliik, s negyvennyol-
cat élve elfogott . . . Orosztony falu-
ndl, mely Rajk és Kiskomdrom ko-
zott, ezektdl koriilbeliil egyenld td-
volsdgra fekszik, nagy szdmu ellen-
ségre bukkant, mely az erddben rej-
tézkadott. Kemény harc kezdodott,
majd hirtelen Malchus a leshelyrdl
tébb mint 600 lindzsds lovassal ki-
tort . . . Itt, az iszapos, csiiszos he-
lyen Thury lova dsszerogyott, mire
az ellenség korilvette. Thury vité-
ziil védi magdt, s azalatt egy idegen
lovat, mely gazddtianul odafut, gyep-
lojénél megragadva. rdugrani iparko-
dik, de nem sikeriil, s a foldre zu-
han . . . Amikor a torokok azt kiabal-

jdk, hogy ne akarjon elpusztulni, s
engedjen balszerencséjének, & erre,
harcolva, mit sem vilaszol, lindzsdk-
kal, puskdkkal, kardokkal, s egyéb
fegyverrel mindeniinnen tdmadjdk.
Végiil, amikor mdr évéi is elhagyjik,
s szerencséje is cserbenhagyta, egy
szablya hatalmas iitésétdl megsebe-
siilve — egy Memi nevii torok mérte
rd — Osszerogyott és meghalt . . . A
gyalogosok, hallvin vezériik lekasza-
boldsdt, Kanizsdra igyekeztek . .. Te-
metést Zrinyi Gyorgy, Miklos fia ren-
dezett neki, de csak kifosztott es fe;
nélkiili testét tudtdk eltemetni.””s

A fentieken kiviil ismeretes még
Forgich Ferenc leirdsa is Thury ha-
1dldrol, miszerint: ,,Thury gyakori ki-
rajzdsaival a torok vidéket rettegés-
ben tartotta és jelentds kdrokat oko-
zott az ellenségnek. Emiatt a szigeti
bég cselt készitett elo: egy titkos
levelet kiildott hirnokkel a kapi-
tinyhoz, amelyben azt juttatta kife-
jezésre, hogy & keresztény sziilok
gyermeke, s ugy érzi, vissza akar tér-
ni az igazi valldsra. Megkérdezi tehdt
Thury Gydrgyot, hajlando-e 6t tand-
csokkal és segitséggel tdmogatni.
Thury mindent elhisz, Miksdnak is
megirja, €s javasolja a segitségét. Meg-
dllapodnak egy napban, amelyiken
Gyorgy elmegy a béghez, az pedig
torok  segélycsapatok kiséretében
Miksdnak eskiit tesz . . . Thury 500
vdlogatott magyar lovassal, 200 gya-
logossal a megbeszélt napon elindul.
A szigeti bég pedig, miutdn a budai
helytartotol  segitséget  kapott,
Gyorgy elé ment. Mihelyt Gyorgy
észrevette, hogy mds tortént, mint

- amit vdrt, csatdra késziil, és igy a leg-

hevesebb szenvedéllyel, a legaddzabb
kiizdelembe kezdenek, mivel az egyik
az életéeért és iidvéert kiizd, a mdsik-
nak pedig a legkeményebb és leg-
dddzabb ellenségtol, a torokok szd-.
mdra a legfélelmetesebb embertdl
kell megszabadulnia. Végil a tulerd
gyoz, Gyorgy, bar igen bdtran har-
col, efes:k €s a tobbiek is majdnem

"'d ’F

Erdekes végigolvasni, hogyan szi-
mol be Szokoli Mehmed nagyvezér
Miksa csdszdrnak 1571 mdsodik felé-
ben Thury Gyorgy halilarél: , Kii-
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Ionben pedig az mondatott, hogy Szi-
getvdr, Pécs, Koppdny szandzsdkbég-
jei seregesen Thury Gyorgy ellen
mentek. Amde ez a dolog nem ugy
van, amint kirdlyi felségednek eldter-
jesztették. Ez a Thury Gydrgy soha
nem maradt nyugton, hanem az egész
vildg tudja, hogy mindig gonoszsdg-
ban jdrt és szokdsa volt valamennyi
uton lesben dllni, minden szandzsdk-
béget, ki azon vidéken ment, megtd-
madni. Mikor mostandban a sziget-
vdri bég vdltozott és odautazott, az
emlitett Thury Gyérgy gonoszat for-
ralt ellene. Az emlitett bég csak a go-
noszsdg elhdritdsa ellen cselekedett.
O pedig, szokdsa szerint, a béget meg-
tdmadta, ezert jott fejére a baj. Errél
az oldalrdl a bégek nem mentek oda,
s a tulso oldal hatdrain beliil nem vol-
tak, ez olyan vildgos, mint a nap. Ki-
rdlyi felségednek kik ilyeneket jelen-
tenek, nem mondanak igazat, és csak
a ket fél kozott az egyenetlenséget
kezdeményezik.”’**

Ugyancsak forrasértékilinek tekint-
hetd a torok tilerd és a kanizsai ka-
pitdiny hésies kiizdelmét illetGen az
»Az vitéz Turi Gyorgy haldldrél” c.
korabeli vers, amelynek szerzdje —
egyes feltételezések szerint — Alis-
taly Marton volt.5®

» . - . SOk torok félovakat levdg vala,
Kit az torokok igen bdnnak vala,

De megolni mégsem akarjdk vala,

Ha elevenen megfoghatjik vala.

De ldm a jo vitéz magdt gondold,
Az egyik kezében fegyverét fogd,
Az mdsikkal az sisakot megoldd,
Kész meghalni, fejébél el-kirdzd.

Mind haldlig csak Jézust kidlt wala,
Az ellenségot igen vdgja vala,
Sokat kornyiile lehullatott vala,
Az hitetlen vakmerd pogdnyokba.

Lon az viadal Alsé-Orosztonndl
Ugyanottan az kis foly6 patakndl,
Veszedelme torténék ott a Sdrndl,
Igy feje vétetik ott az fiizfdndl.
Kapd fejét bég, az Portdra kuldé,
Csdszdr téle igen jo néven vevé.

Koriilvalo kozség is mind siratja,
Valaki kéziiliik szavokat hallja,
Minden ember Turi Gydrgyot kidltja,
Kicsiny, oreg, mind egyardnt dhajtja.

Kadr 16n vitéz most itt neked meghalnod,
Mer Zalasdg azt bizonnyal megbdnod,
Vagy az, hogy a féldet te pusztdn hagyod,
Vagy az, hogy az adot nekik megadod.”

A Thury haldla utdni kozvetlen
eseményekrél Istvanffy Miklos eld-
addsabol értesiilink: ,,4 gyalogosok,
hallva vezeriik lekaszaboldsdt, Kani-
zsdra iparkodtak . . . Kibontott zdsz-

lokkal, elol haladva a lovas és fegy-
veres gyalogos csapatok, mint atyju-
kat és jotevdjiiket igaz konnyekkel
megsiratva temették el Kanizsdn . . .
Ily szomoru vége lett ennek a pdrat-
lan férfiunak. Haldldnak oka inkdbb
a pusztulo Magyarorszdg, mint & ma-
ga volt. Valoszinii, hogy otvenket
éves volt, s a kivdlo harcos — dics6-
ségén kiviil — hamarosan mdr a mer-
sékelt és érett vezér hirnevet is ket-
ségteleniil elnyerte volna.”* ¢

A kivdlé katona haldlit kovets
napokban gréf Salm Eck — a Hadita-
ndcs utasitdsira — Kanizsira ment,
hogy kivizsgalja a torténteket, majd
azokr6l 1571. &prilis 14-i jelentésé-
ben szdmolt be az uralkodénak. A
kapitiny haldldnak koriilményeit a
budai pasdnak is megirta, aki azon-
ban elutasitotta a felelGsségrevonast,
mivel véleménye szerint: ,, Thury ur-
nak semmiféle tette se tartozik rd, s
az méltdn biinhddott, mert a béke
pactumai ellenére cselekedett.”>”

Thury haldla utin meglehetGsen
méltatlanul bant az uralkodo az egy-
kori kapitidny csalddjdval, hiszen For-
gich "Ferenc torténetir6 szerint:
»Holta utdn nem fizet:ék meg mara-
dékainak, jémbor szolgdlatjdt, hogy
Keszé kastelt, mit Maximilidn csd-
szdr neki adott vala, feleségétil,
gyermekeitol, List Jdnos kedvéert, ki
akkor gyori pispek vala, azontul el-
vevék toliik.”>® Ebben jelentds sze-
repe volt a csaldd gydmjdnak, Thury
Benedek palotai kapitdnynak is, aki a
vagyon egy részét maginak szerette
volna megszerezni. Ily médon sem-
mizték ki a hires torokverd oroko-
seit, hirom lednyat és fiit, akik —
egyes forrdsok szerint — két hdzas-
sdgbol sziilettek. Kozvetlen rokonai-
rél még annyit jegyeztek fel a kréni-
kdk, hogy testvérei, Benedek és Far-
kas (Wolfgang) palotai, illetve pépai,
unokaoccse, Mdrton pedig veszprémi
kapitanyként szolgdltak.®

Thury haldlit kovetGen minden
ingé- és ingatlan vagyondrél pontos
jegyzéket készitettek, amely szerint
az 2776 forint 15 déndrt tett ki. Ka-
tonai szolgdlata idején, lévai, palotai
és kanizsai kapitinyként megkozeli-
téen havi 100 forintnyi zsoldot ka-
pott a kamaritdl, amelyet még ter-
mészetbeni jaranddésdgként meghata-
rozott mennyiségli biza, zab, sé és
bor egészitett ki. A fenti Osszeget
azonban a kirdlyi kamara aligha fi-
zette ki szdmdra rendszeresen, hi-
szen ezért is kapta meg Kesz&t bér-
let formdjaban, amelynek 270-280
hold foldjének terményeivel szaba-
don rendelkezett.

A fentieken kiviil jelent8s jovede-
lemforrast képeztek Thury szdmdra
az elGkeld foglyokért kapott valtsdg-
dijak. Igy példdul tudjuk, hogy Arsz-

ldn agdért 3000, egy mdsik torok f6-
tisztért pedig 1500 forint sarcot ka-
pott.t® A viltsigdijak Gsszegén ter-
mészetesen meg kellett osztoznia a
varrség katondival is, hiszen a fo-
golyszerzést mindenkor kozosen haj-
tottdk végre. Tovidbbi szdmottevd
Osszeget biztositott Thury szdmdra
a kanizsai véartartomanybdl valé ré-
szesedése, valamint hatalmas ménese
is, amelybél 1565-ben 140 csikdt
adott el Salm Miklés gréfnak.5?
Mindezek ellenére a kanizsai kapi-
tdny 0Osszes jovedelme nem haladta
meg egy korabeli magyar koznemes
vagyondt, rdadisul a befolyt Gssze-
geket & szinte kizdrdlag katondi fi-
zetésére és elldtdsdra forditotta. Ha-
laldval a dél-dundntili torokellenes
kiizdelmek lelkes és energikus szer-
vezGjét, kordnak kétségteleniil egyik
legkivalobb végvari tisztjét vesztette
el a nemzet.
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BEITRAG ZUR GESCHICHTE DER HAUPTMANNSCHAFT
VON THURY GYORGY IN PALOTA UND KANIZSA

schen Garnisonen in der Umgebung. Der
Autor schreibt ausfiihrlich iiber die
Geschichte des Zuriickschlages des durch
den Budaer Pascha Arslan, am 5.-ten Juni
1566 eingeleiteten Angriffs, iiber das hel-
denhafte Standhalten des Palotaer Haupt-
manns, iiber seine aussergewohnlichen
militdrischen Tugenden und iiber die
Ursachen seiner Abdankung vom Kapi-
tinsrang.

Im weiteren beschiftigt sich Ldszlé V.
Molndr mit der Titigkeit von Gydrgy
Thury in Kanizsa und erinnert an die
erfolgreichen Streifziige des legendiren
Offiziers, an die Instandhaltung und
Modernisierung der von ihm verteidigten
Grenzfestung. Im Zusammenhang damit

schreibt er iiber die von Pietro Ferabosco,
Sallustio Perruzzi, Ottavio Baldigara und
Ferenc Poppendorf geleitete Bautitigkei-
ten und iiber die imposanten Ausmassen
der durch hervorragende Ingenieur-offi-
ziere modernisierten Kanizsaer Festung.

“Am Ende der Studie gibt er eine
erschiitternde Beschreibung iiber den Tod
des ,ungarischen Cid”-s am 2.-ten April
1571 in der Ndhe von Orosztony, und
gibt die diesbeziiglichen Ausserungen von
Zeitgenossen, u. a. die des Botschafters in
Konstantinopel Carolus Rym, des Gross-
wesirs Sokoli Mehmed und die Berichte
der Historiker Istvinffy Miklés und For-
gdcs Ferenc bekannt.
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VIZI LASZLO TAMAS

Mivel a torok hoditds nem 4llt mega
Kanizsa—Szigetvar—Pécs—Kalocsa—
Szeged vonalon, hanem egyetlen ha-
talmas lendiilettel elérte a Gydr—
Esztergom—Eger—Szolnok  vonalat,
az orszdg jelents teriilete megszdl-
lis ald keriilt.! A végvdrrendszer a
hatdrszélrgl dtkerilt az orszdg bel-
sejébe. Ezzel olyan foldrajzi helyek
valtak védelmi pontokkd, melyek ed-
dig legfeljebb csak a nyugat vagy a
kelet fel6li betorések ellen funkcio-
néltak .2

Az 0j végvari vonal megszileté-
sekor az erdditési tudomdny elvei
a kovetkezéek voltak: a stratégiai-
lag fontos pontokra kiilonosen nagy
gondot kellett forditani, s lehetGség
szerint minden talpalatnyi helyet
biztositani egy-egy erGsséggel. Az
olyan épiileteket pedig, ahovd az
ellenség befészkelhette magdt, meg
kellett semmisiteni.® A teljességgel
hasznilhatatlan vdrak leromboldsa-
rél tobb esetben is intézkedett az
orszdggy(ilés (1535, 1543, 1546,
1548). Hogy mely vdrak semmisi-
tendGk meg, annak Osszeirdsdt a var-
megyékre biztak *

A végvdrak legfontosabb feladata
— természetesen foldrajzi elhelyezke-
désiiktdl fiiggen — az osztrak oro-
kos tartomanyokba, Bécsbe és a ba-
nyavdrosokba vezet§ itvonalak vé-
delme volt.> Novelte a vdrrendszer
jelentBségét az is, hogy az ellenség
addig nem haladhatott tovdbb, amig
a hdtdban ellenséges védrak voltak.
Ezek ugyanis elvdghattdk annak visz-
szavonuldsdt,  megakaddlyozhattdk
utanpétldsit. A tobb kisebb-nagyobb
var elfoglaldsdhoz pedig id6 kellett,
ami késleltette az elényomulds gyor-
sasdgdt s ezzel novelte a védelem le-
hetSségeit.® Schwendy Lézar tabor-
nok megfogalmazdsa szerint a hatdr-
szélekrSl azért kellett gondoskodni
»hehogy az ellenség német foldre
tegye a labat . . .”7 A toérok haderd
feltartoztatdsdn kiviil kozponti sze-
repet toltott be a végvdr, mint az
adott védelmi teriilet kozigazgatdsi
kozpontja. Menedékhelyiil szolgilt a
kornyezs népességnek, s akaddlyozta
— tobb-kevesebb sikerrel — a vég-
virvonal mogotti hédoltatast® A
Zenggt6l Szatmdrig hizédd végvdri
vonal kb. 1000-1200 kilométer
hosszban szelte ketté az orszigot,

A VEGVARI RENDSZER
KIEPULESE A GYORI
FOKAPITANYSAG TERULETEN

s az Adriai-tenger partvidékérdl in-
dulva a keleti hatarokig hiizédott.
Szekfii Gyula mintegy 140-re
becsiilte vdraink szdmit. E szdmi-
tast figyelembe véve megdllapithaté,
hogy minden kb. 7-8 kilométeres
szakaszra jutott egy-egy vdr.

Végviri rendszerink szélességében
és mélységében egyardnt tagolédott.
Ger$ Laszlo els6-, mdsod- és harmad-
rendd virakat kilonboztet meg.
Elsérendiinek Gy6r, Komdrom, Eger
vdrait, mdsodrendiinek Tata, Papa,
Veszprém, Gyula ergsségeit, mig har-
madrendleknek Légradot, Keresz-
turt, Komadrt, Csdnyt, Poloskét, V-
zsonyt, Csdkdnyt, Somoskét, Szolno-
kot, Kadllét stb. sorolta.'® Marosi
Endre vidraink elsé és mdsodik vo-
naldrdl tesz emlitést, s a két vonalon
belil még jelentdség szerint is diffe-
rencidl. Az els§ vonal jelent&sebb
vdrainak tartja Kanizsat, Palotdt, Ta-
tit, Gyort, Ersekujvdrat és Egert,
mig a kisebbeknek Veszprémet, Vég-
lest,. Csdbrdgot és SzarvaskGt. A md-
sodik vonal jelentésebb vdraihoz P3-
pat, Kassat, Kallét, Szatmart, a ki-
sebbekhez pedig Murakeresztest, Lég-
rddot, Sdrvdrt, Trencsént, Surdnyt,
Bakabéanydt, Szendr6t, Munkdcsot,
Tokaijt, Sdrospatakot és Kisvardat.!!

A vonal mélységérdl, az egyes va-
rak harcértékérgl még a nagyobb
ergsségek megitélésében és hovatarto-
zasdban sincs egységes, elfogadott
dlldsfoglalds. A végvari vonal ugyanis
nem volt dllando, valtozatlan, merev
hatdr. Amint egy erdsség clveszett,
Ujabbak és djabbak léptek a helyére.
Ezzel a fajta mozgdssal pedig kis
varak, akdr komoly féerdsségekké is
vilhattak. A legjobb példa erre Ka-
nizsa esete, amely Szigetvir eleste
utdn, mint az 6rokos tartomanyokba
vezetd utvonal egyik utolsé dllomdsa
stratégiailag kulcspozicioba keriilt.! 2
" Mdr a torok betelepedése utdn nem
sokkal felmeriilt az az elképzelés,
hogy a védelmi teriilet ésszerd el-
osztdsa a megfelel helyre koncent-
rdlhatnd az eréket és az egyes teri-
leteknek létre jonne a megfelel§
kozponti  vezetése, s valamennyi
végvdr annak cllendrzése ald ke-
rilhetne. Az 1547-es nagyszombati
orszdggyilés inditvinyozta elGszor
fokapitiny (supremus capitaneus)
kinevezését a Dundntuilra Szigetvdr,

Kanizsa vagy Pdpa székhellyel. A
kirdly elfogadta a javaslatot; s Pipa
kozponttal létre is jott a Dundntili
Fékapitdnysag (20. tc.). A végvirak
— mind a kirdlyiak, mind a magino-
sok — a fGkapitanysdg feliigyelete
ala keriiltek.!

Nddasdy Tamds nddor 1555-ben a
terillet vdrait a kovetkezd felosz-
tisban sorolta fel. Vdrak (castra):
Gy6r, Tata, Palota, Csesznek, Szent-
madrton, Ugod, Pdpa, Keszg, Deb-
rente, Devecser, Somlyd, Szentgrot,
Zalavir, Keszi, Tdtika, Szigliget,
Csobdnc, Siimeg, Tihany, Vizsony,
Komidr és Berzencze. Kastélyok,
kisebb varak (castella): Szentgyorgy,
Marét, Kéthely, Mére, Csdkany,
Korotna, Sulyok, Szenyér, Meszteg-
ny6, Bajom, Lak, Kapos, Sziget,
Szentjakab. Kisebb eréditések (for-
talitiumok): Asszonyfalva, Sitke, Bér,
Egervar, Kéménd, Peleske, Kanizsa,
Csorgd, Murai, Szombat, Rum, Hid-
vég, Kapu, Vasvar.!? A torok novek-
v$ aktivitdsa és az osztrdk 6rokos
tartomdnyok fokozott fenyegetett-
sége miatt szitkségessé valt a védelmi
teriilet tovdbbi felosztdsa. Olyan f6-
kapitdnysdgokra volt sziikség, ame-
lyek veszély esetén gyorsabb csapat-
Osszevondsokra voltak képesek, ahol
az aprébb vérak egy fontosabb f6-
ergsség, egy nagyobb kozpont koriil
csoportosulnanak. fgy keriilt beveze-
tésre a magyarorszdgi varaknal is a
horvét-szlavén végeken jol bevilt
rendszer, a generalatusok, a fékapi-
tanysagok intézménye. Az 1556. évi
orszaggyilés elrendelte, hogy az or-
szdg 7 végvdri teriiletre osztassék.
A f6kapitiny a korzeten belil az
Osszes vdrak és helydrségek f&pa-
rancsnoka volt. A fékapitdnyok
alatt megfelelé erejli csapat dllott
és szitkség esetén a nemesi felkelést
is igénybe vehették. A legfelsébb
birdskodds joga is 6ket illette meg."®

1541-ben, Buda elfoglalisakor a
torok utjdba esé vdrak tobbsége
valamely nevezetesebb csaldid ma-
ganbirtokdhoz tartozott, s a kira-
lyi vdrak szima elenyészé volt.!'®
Palotdt a Podmaniczkyak, Devecsert
Choron Andrds, Péapat, Szigligetet,
Cseszneket a Torok csaldd tartotta
kezében. De magdnosok birtokdban
taldljuk szinte az Osszes Balaton
melléki vdrat: Csobdncot, Rezit,
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Tatikdt, Keszthelyt, s a Balaton-
tél északra lévé Vdzsonyt is. Nem
beszélve az olyan kisebb kastélyok-
rél mint pl. Essegvar, Ugod, Dob-
ronte stb. Mivel ezek a vdrak a koz-
vetlen torok tdmaddsok irdnydba es-
tek, a foldesiri jovedelmek jelenté-
keny részét a varak fenntartdsira,
katondk fogaddsdra kellett fordita-
ni.'”7 A varak kiépitése, fenntartdsa
Oridsi oOsszegeket igényelt, hiszen
az orszdg belsejében 1lév6 magdn-
virak tobbsége teljességgel haszndl-
hatatlannak bizon}zult a torok tdma-
désaival szemben.'® Csak kevés fol-
desir volt képes arra, hogy magin-
vardt sajat jovedelmeibsl épitse ki,
s mellette még jelentds katonasdgot
is a zsoldjdban tartson. Choron
Andréds 50 ezer forintot koltott De-
vecser vdrrd épitésére, a veszprémi
iispokség vdraira és bandériumok
enntartdsira. De nem maradt el
tole Torok Ferenc sem, aki Pdpa
erdsitésével és jelents haderd fegy-
verben tartdsival segitette a védel-
met.!® A kozvetlen védelmi ovezet-
ben lévé magdnfoldesir erdsségek
nem tudtak megélni. Sorsuk termé-
szetszerlileg az elsorvadds, vagy to-
rok kézre keriilés lett. A maginbir-
toklds csak ugy volt tovibb bizto-
sithaté, ha a foldesir eﬁ'ben tiszt
is volt valamelyik varban.

Hatalmas, kiterjedt birtoktestek-
kel rendelkezett az egyhdz is. Jelen-
tos varak — Gyor, Veszprém, Siimeg,
Tihany, Gydrszentmdrton — voltak
egyhdzi kezelésben, s tartoztak a
veszprémi ¢és a gyori piispokségek
teriiletéhez. Akdrcsak a magdnbirto-
kosoknak, a piispokségeknek is elvi-
selhetetlen terheket jelentett vdraik
fenntartisa. A pilspoki, kdptalani
javadalmakb6l nem futotta sem ka-
tonaillitdsra, sem pénzdldozatra. Ke-
csethy Mairton veszprémi piispok
nagy pénzhidnydban a székesegyhdz
kincseit volt "kénytelen eladogatni
és zilogba vetni?' Az 1543-as
orszdggyilésen hangzott el elGszor
az a panasz, hogy a végvdrak tulaj-
donosai nincsenek abban a helyzet-
ben, hogy viraikat megerGsithessék.
A rendek a VII. tc.-ben a virvonal
kiépitését egyenesen a kirdlyra hdri-
tottdk. Felszdlitottik uralkodéjukat,
hogy ne csak a kirdlyi vdrakat, hanem
a magdnkezelésben lévdket is oltal-
mazza.??

A rendek az 1547-es XVIL. tc.-
ben szintén megfogalmaztik kovete-
léseiket. A vidrak fenntartdsira és
orzésére O csdszdri fennségek, vala-
mint a birodalom pénzbeli és kato-
nasdgbeli segitségét kell igénybe
venni, ,. . . mert, hogy a magyar-
orszdgi segély egymagiban nem ele-
gends . . ."?® Megismétlik még a
rendek ugyanezen kivansagaikat az

1550-es és 1555-6s orszdggyiiléseken
is. Ezzel megkezd6dott a varak tobb-
ségének orszdgos erdsséggé alakuldsa.
Kezdett elterjedni az a gyakorlat,
hogy az Orség jelentdsebb részét a
kirdly fizette. lgy tortént ez Vi-
zsony, Devecser, Ugod, Essegvir,
Szigliget, Csobdnc, Rezi, Titika stb.
esetében. A kirdly ezen kiviil még
egyéb kiaddsokhoz is hozzdjdrult.
A piispokoket felmentették a kato-
nasdg kidllitdsdnak és fenntartdsianak
koltségei alél. Az addig egyhdzi ke-
zelésben 1évé varakban ezutin mdr
udvarhi katondk taldlhatok, akik
ezdltal az egyhdzi javak legnagyobb
részét ellendrzésik alatt tartottdk.
Kételesek voltak azok jovedelmébol
varjavitdsrél, zsoldosok tartdsirdl
gondoskodni. Az egyhdz a legtobb
esetben csak névleges birtokos ma-
radt.®* Nem birtdk a fenntartist
sem a Tordk, sem a Choron csald-
dok. Pédpa, Csesznek, Devecser csak-
hamar kirdlyi vdr lett. 1559-ben,
Podmaniczky Rafael haldla utidn
pedi§ Palotdra is kirdlyi Grség ke-
rilt.?s

A rendek azzal, hogy a fenntartds
koltségeinek tetemes részét 4thdri-
tottdk a kirdlyra, mintegy megve-
tették a késobbi rendi sérelmek
alapjait is. Azzal, hogy a kirdly
gondoskodott a virvédelemrdl, igy
az azzal oOsszefiiggé minden jog is
az uralkodéra szallt 4t. A kirdly a
virkapitinyok kinevezésének jogit
is magdnak tartotta fenn, s ez lehe-
tévé tette szdmdra azt, hogy hidt-
térbe szorithassa a magyar elemeket
a katonai és politikai vezetésben
egyardnt.

A végviri rendszer
fenntartdsdnak koltségei

A velencei kovet szerint a sikeres
védekezéshez 1555-ben 493472 ma-
gyar forintra lett volna sziikség.?®

Mids becslések szerint az 1560-
as évekre évi 900 ezer forintra,
majd az 1570-es 80-as évekre egy-
millié, mdsfél, s6t kétmilliéra tehe-
t6k a sziikségletek 2

A sziikségleteket fedezendd bevé-
telek szdmbavételénél sajnos teljes
egészében csak becslésekre hagyat-
kozhatunk ?® Szekfii Gyula az alb-
biak szerint dllitotta Gssze a bevéte-
leket, s éllapitotta meg az orszdg
jovedelmeit: az orszdggyiilések dltal
megszavazott hadi add6, vagy dica
Osszege a portaszdmok dllandé in-
gadozdsai miatt’® 40 ezer é 120
ezer forint kozott mozgott, a ba-
nydszat és a pénzverés jovedelmei
180-200 ezer forint koriilire voltak
tehet6k, a harmincadvamokbél kb.
ugyanennyi volt a bevétel, 10 ezer

forintot tehettek ki a vdrosok 4ltal
fizetett taxdk, illetve cenzusok. A
legnagyobb jovedelmi forréssal a po-
zsonyi kamara rendelkezett, bir ez
az Osszeg 80 és 190 ezer forint ko-
zott hullimzott. Ezekbdl az adatok-
bél a végsé kovetkeztetést levonva
megdllapithaté, hogy Magyarorszig
rendi és kirdlyi eredetli jovedelmei
kb. 580-600 ezer forintra mnighat-
tak3® Szant6 Imre kissé vatosab-
ban fogalmaz, amikor a Kincstir
teljes bevételeit évenként 400-600
ezer forintra teszi.3! Ezt az Gvatos-
sdgot ldtszik aldtdmasztani az az
adat, miszerint 1591-ben a csdszdr
Osszes jovedelmei mindossze 399 646
forintra rigtak volna.®? Az orszig
szilkségletei és tényleges bevételei
kozott 1évé hatalmas kilonbozet
mellett nem mehetiink el szé nél-
kiil. Hiszen a rendes és rendkiviili
jovedelmek Osszege nem fedezte és
nem is fedezhette a sziikségleteket.
Amig a bevételi forrdisok az egész
XVI. szézad folyamén viltozatlanok
maradtak, addig a kiaddsok osszege,
mint lithat6 volt, egyre emelkedett.
Ez a folyamat pedig rohamosan
vezetett az dllamhdztartds szétzild-
lisa felé. Az dllamaddssdgok az
1570es években mir 10 millié fo-
rint koriil mozogtak.®3

» - - - A véghdzak mds orszdgoknak
és tartomdanyoknak is véd6 bis-
tydi s Ausztridt s Németorszdgot
is ezek védelmezik. E szerencsésebb
orszdgoknak kéne a véghdzakrél gon-
doskodni.” — irta 1590-ben Emg f6-
herceg.*

Az osztrdk tartomdnyok a Dunad-
tél délre fekvo teriileteken Ilévd
végvarak védelmére az 1550-es évek-
ben kb. 300 ezer forintot koltottek.
Egyes vélemények szerint pedig az
1590-es évekre a segélyek oOsszege
mar az 1 millié forintot is elérte,
illetve meghaladta volna®® Az 1
millié6 forint tilzott becslésnek ti-
nik, hiszen a véd&vonalnak csak egy
rovidebb szakaszdrdl volt sz6, aminek
az ellitdsdra ennek a pénznek elegen-
donek kellett volna lennie. Errdl
pedig sz6 sem volt, hiszen ismeretes
Kanizsa esete, ahonnan a katondk
kénytelenek voltak kivonulni a régo-
ta esedékes zsold elmaraddsa mi-
att.®® 1591-ben a magyar katonai
szitkkségletek — egyes vélemények
szerint — 1,3 millié forintot tettek
ki2?7 Hogy a Dunit6l délre esé
teriiletekre Ausztria kb. 1 millié
forintot koltott volna, aligha hi-
hetd.

Az 1578-ban megkéotott brucki
egyezmény értelmében Felsé-Auszt-
ria segélyt adott Kanizsa vidékének,
mig Alsé-Ausztria Gyért, Pipit,
Devecsert, Varsdnyt, Tihanyt, Csesz-
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neket, Tatit és Komdromot litta
el. Az alsé-ausztriai rendek vallaltdk
e virak tatarozisit és Orségének fi-
zetését.3® Az osztrik o6rokos tar-
tomdnyok mint lithato csakis azokra
a végvirakra idldoztak, amelyek az
Avusztria felé vezetS Gt mentén ta-
ldlhaték. ,,A szomszéd azért oltja
az ég6 hdzat, hogy a magié ne gyul-
ladjon meg.” — irta nagyon talal6an
Szeg6 Pil.3® A magyar vérak kiépi-
tésére a német birodalmi gytilés is
utalt ki segélyt. A német rendek
1547-t61 kezdve S5 éven at évi 100
ezer forintot szavaztak meg.*® Mik-
sit 1566 utdn, 1576-ig a Német
Birodalom nem segélyezte pénzzel.
Rudolf uralkoddsa alatt ugyan a meg-
szavazott évi segitség 750 ezer fo-
rintot tett ki, azonban ennek csak
csekély része folyt be, s még keve-
sebb keriilt a végvirakba.*' De
hidba voltak a kilf6ldi orszdgok
segélyei, az orszdg gazdasigi gond-
jait csak enyhiteni tudtdk, megoldani
nem. A védelem sziikségletei még
igy is joval meghaladtdk a bevéte-
leket. A vonal virainak fenntartdsi-
nél elsGsorban az egyes vartartoma-
nyok jovedelmei johettek szamitdsba.
Ezek fedezték az épitkezések, a
zsold, az elldtds nagy részét. A jove-
delmek kiillonb6z forrdsokbdl szdr-
maztak: a virfoldek termésébdl,
hegyvambol, bortizedbsl, malmok
bevételeibsl, a majorsigok dllatdllo-
manydbdl, a jobbagyok pénzbeli és
természetbeli szolgiltatdsaibol.*? A
vdruradalmakbdl szdrmazé jovedel-
mek alapvetSen két félék voltak.
Egyrészt természetbeli és mas fo-
gyasztasi cikkb&l, mdsrészt a kész-
pénzbdl vagy a termények eladdsd-
b6l szirmaztak *> A végvirak el-
litdsdnak fontos bdzisdt jelentette
a tized is. Az 1569. évi XXVII. tc.
értelmében a kirdly, illetve a kamara
bérbe vehette a fépapoktdl a végvi-
rak kozelében 1évG birtokok dézs-
madit. Tehdt a piispoki €s a kdptalani
jovedelmek tetemes részét kivontdk
az egyhdziak kezelésébol** gy ke-
riilhetett aztdn sor pl. arra, hogy a
veszprémi plspokség és a kdptalan
birtokait Veszprém, Palota és Ti-
hany vdrainak fenntartdsira rendel-
te a kirdly. Tihany vdrdnak kapita-
nyai ett6l kezdve a bencések egykori
birtokai folott is rendelkeztek. Acsd-
dy Igndc a magyarorszdgi végvirak
sajdt birtokaikbdl befolyt jovedelmét
évi 50 ezer forintra becsiilte.*®
Szekfli Gyula szerint 50-80 ezer
forintndl a vdrtartomdnyok jovedel-
mei nem tettek ki tobbet.*®

Ahhoz, hogy az egész vdrvonal
jovedelmét meg tudjuk hatarozni,
az egyes varak bevételeit kellene
ismerniink. Az ehhez sziikséges hely-
torténeti adatfeltdrdsok nem dllnak

rendelkezésre. Tehdt csak a jove-
delmeket befolydsol6 tényezsket ve-
hetjilk szdmba. A virak fenntartisa,
ellatisdnak biztositdsa a vir kor-
nyéki helységek birtokldsitél fiig-
gott. Mind a magyarok, mind a to-
rokok a falvak birtokldsdért kiizdot-
tek, igy aztdn azok hovatartozisa,
lakéinak szdma dllanddan viltozott.
Egy-egy kastély vagy huszdrvir el-
veszése akar szdz falu adojat is el-
vonta a mésik féltsl.*7 A torok vi-
rak kozelsége, az ellenség édllandé je-
lenléte sokszor illuzdrikussd tette az
amugy sem biztos, minden évben
valtoz6 bevételeket. A cél a magyar
varkapitinyok szdmdra vildgos volt:
a varuradalom, a vdrbirtok bdvitése,
minél tobb hoédoltsigi falu kény-
szeritése az adé6zdsra. Kiterjedt a
kapitinyok figyelme arra is, hogy
van€ a kornyéken olyan birtok,
ami a korondra szdllt vissza, mert
azt a véirhoz csatolhattak. Céljuk
elérése érdekében még az erdszak-
tél sem riadtak vissza, s a vdrkapi-
tinyok néha egymads viruradalmara is
ratortek. Pl. Magyar Balint fonyddi
kapitdny Palotdtél Orddt és Szdl-
laslakot ragadta el. ,Hatalmasul”
birta Lulldt, Sagvart, Csegét. 25
somogyi falut foglalt el, melyek
eredetileg tihanyi birtokok voltak.*®

A XVI. szdzadi védelem
és harcmodor

1526-t61 a magyarsdgnak szinte kiza-
rélag csak a torok ellen kellett hada-
koznia, s ez meghatirozéja lett a
haditechnika fejl6désének. Mar Zsig-
mond harcai bebizonyitottik, hogy a
kiilfoldi és hazai pancélos lovassdg,
mely a nyugati harcmodort képvi-
selte, teljesen hatdstalan maradt a
torok ellen. A magyar hadi tudo-
manynak a tdmad6 fél harcmodora-
hoz kellett alkalmazkodnia.*® A to-
rok harcmodor hasonlé volt a régi
magyar hadakozdshoz, a konnyiilo-
vassagra, illetve konny(igyalogsdgra
épitett. Olyan egységeket kellett te-
hét létrehozni, amelynek jellemzGje
a gyorsasag, a mozgékonysé§ és a
helyzetvdltoztatd  képesség.’® A
huszdrsagra azért is kulcsfeladat ha-
rult, mivel egy végvir hatdsugara a
virban tartézkodé lovassiggal be-
szaguldhat6 teriiletet foglalta ma-
gaban.52 Az adéztatdsokhoz, a var-
birtokok jovedelmeinek behajtdsd-
hoz, a portydzdsokhoz, cselvetések-
hez a lovassdg szolgdltatta az erét.
A t6r6k harcmodor dllandé jellem-
26je volt a lesvetés vagy leshdnyds.
A XVI. szizad els6 felében még
napirenden voltak a magyarok vere-
ségei. A helyzet a XVI. szdzad md-

sodik felében viltozott meg. A ma-
gyar lovassdg cselre csellel vdlaszolt,
s erre az idGre a lesvetés és a leshdri-
tds modjat mdr a legkisebb véghd-
zunk &rsége is pompdsan értette és
rendszeresen fizte.’® 1579-ben Musz-
tafa budai pasa igy panaszkodott
a magyar vitézekre: ,Vdrak ald szd-
guldanak, csatdznak, utakat dllanak,
lesoket hinynak, embercket fognak,
barmokat hajtnak, mikoron mdédjit
ismerik . . .”. S mivel a vdrak sorsa a
falakon kivill, a ,,mezében” ddélt el,
olyan erdsségekre volt sziikség, ahol
elegend$ lovast lehetett fegyverben
tartani. Erthets, hogy egyre inkabb
megndvekedett a huszdrvirak jelen-
tésége. ,,Amelyik megszdllott vdr-
nak nem volt annyi ereje, hogy a
mezén szédllhasson szembe az el-
lenségﬁel, az  mir vesz6félben
volt.”>* 'Szint6é Imre szdmitdsai sze-
rint a torok dltal el nem foglalt
teriiletek védelmére kb. 12-14 ezer
végvari katondra volt sziikség.®®
Egy 1557-b8l szirmazé jelentés is
arr6l szdmolt be, hogy a végek ol-
talmdra a kirdlynak 12 ezer embert
(8 ezer lovast és 4 ezer gyalogost)
kellene tartania.®® 1577-ben az egész
orszag Osszes végvidékein hivatalosan
18.242 f6nyi Grség dllomdsozott.
A tényleges védelmi erd azonban
csak az 1557. évi elGirdnyzott 1ét-
szdm (12 ezer) kéril mozgott.®>”’
Rendelkeziink adatokkal a Duna és
a Balaton kozotti Fékapitinysdg vd-
rainak Orségérél is. Ebbe az Osszeg-
zésbe csak a rendes zsoldosok tar-
toztak bele. A fizetetlen szabad
hajduk nem szamitottak ide. Az
1577. évi jelentés szerint az &rha-
dak eloszldsa a kovetkezd volt: a
fokapitiny vezénylete ald tartozott
100 huszdr, 100 gyaloghajdd, 50
német lovas. GyGr: 700 német gya-
logos, 400 huszdr, 300 gyaloghajdd,
20 harci kocsi. Pdpa: 300 huszir,
350 gyaloghajdi. Palota: 200 huszdr,
100 német lovas. Veszprém: 200
huszdr, 300 gyaloghajdi. Tata: 70
huszdr, 100 gyaloghajdd, 50 német
lovasitott 16vész. Szentmdrton: 50
huszar, 100 gyaloghajdi. Csesznek:
18 huszdr, 50 gyaloghajdi. Vizsony:
18 huszdr. Keszthely: 20 gyalo%-
hajdu. Szigliget: 10 gyaloghajdd.’

,,Varak nélkiil a torok védvonal
nem paralizdlhaté.” °°

1556 fontos idGpont végvdrrendsze-
riink kiépitésének és a torok elleni
védelem megszervezésének kérdés-
korében. Ebben az évben alakult
meg ugyanis Konigsberg Ehrenreich
elngklete alatt a Bécsben székeld
Udvari Haditandcs, mely pénziigyile

az Udvari Kamara ald tartozott.®
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A Haditandcsnak volt koszonhetd
az idegen — zomiikben itdliai és né-
met szdrmazésu épitészek, hadmémeo-
kok Magyarorszdgra hivdsa. Fontos
koziiliik megemliteni Sallustio Peruz-
zi, Carlo Theti, Francesco de Marchi,
Pietro Ferabosco, Ottavio Baldigara,
Paolo de Mirandola itdliai, Daniel
Spikle és Benedikt Kolbel német
mesterek nevét.®! Az Udvari Hadi-
tandcs hidnyossdgait Nagy Ldszl
az aldbbiakban Osszegezte. Mivel a
védelem irdnyitdsa Bécsbdl tortént —
tobb szdz kilométerre a veszélyez-
tetett teriiletekt6l — a Haditandcs
tagjai nem ismerhették a védelmi
harc sajitos koriilményeit, s elkép-
zeléseik, terveik igy csak részben
val6sulhattak meg.5

Vidak érték még tobbek kozott
a Haditandcsot a magyar elemek
hattérbe szoritdsa és a zsoldosok
tilzott alkalmazdsa miatt is.53
Eltekintve azonban mindezen hid-
nyossdgoktol megéllapithat6, hogy a
Haditandcs létrejotte utdn rendsze-
ressé, szervezetté viltak az épitke-
zések 5% Az 1556-t61 1568-ig ter-
jedd id6szakot a Haditandcs 6-olasz
rendszer( épitkezéseinek lehet tekin-
teni. Ekkor kapott hivatalos szerve-
zést, adminisztriciot az épitkezés.
Epitési feliigyelokrol és fofeliigye-
16krdl vannak adatok, s bizonyos
cimfokozat, illetve ranglétra is meg-
figyelhet5.6S

A védelmet tigy kellett dtalakitani,
hogy ostrom esetén a véd6k sike-
resen tudjanak szembeszillni a tdma-
dékkal. A természetes akaddlyok
mellett a vir védelmének szilird-
sigit mindenekelGtt a tiizérségnek
kellett biztositania.®® A varharcok
sordn tehdt az dgyuknak egyre na-
gyobb szerep jutott. Meg kellett
akaddlyozni, hogy az ostromldk el-
érhessék a falakat, hogy kikeriilje-
nek az dgyudk l6tdvoldbol. Hiszen a
falakat mdszé ellenséget mdr nem
lehetett dgytval 16ni. A vdrak védo-
oveit gy kellett tehdt mdédosita-
ni, hogy minél tébb dgyit be tud-
janak fogadni, s ezdltal a védelem
aktivabbd vilhasson.®”

A régi védmiivek 4talakitdsdra két
megoldés kindlkozott.Vagy atformdl-
jadk és megerGsitik a mdr meglévo
védmiiveket, vagy teljesen wjat épi-
tenek a bédstyarendszer szabalyainak
megfelelGen. Az amigy is nagyon
koltséges épitkezéseknél az elsd lehe-
t6ség lényegesen olcsébb, gyor-
sabb és gazdasigosabb megolddsnak
tint.® Eldszor hdromszog vagy
négyszog alaku bastydkat helyeztek
el a sarkokon, s ezekkel mdr lehets-
ség nyilt a virfalak oldalazdsdra, a
kotogatakat rohamozé ellenség tiiz
alatt tartdsdra.®? Altalinosan azon-
ban az otszogl bdstyaforma terjedt

el.7® Falaik vastagabbak voltak mint
a virfal tobbi részei, hiszen az ost-
rom egyenesen a bdstydk ellen ird-
nyult. Tetejik sik volt, belsejiikben
pedig legtobbszor dgyikamrdkat, ka-
zamatarendszert alakitottak ki.”*
1556—1568 kozott teljes, j épitést
2, teljes kiegészitést 4, részleges
korszerdsitést ”i kisebb javitdst 5
varban végeztek.’
Az 6-olasz épitkezési médot az
1560-as évek végétdl egyre inkdbb
kezdte felvdltani az olaszbdstyds vér
legfejlettebb tipusa a fiiles bastyds
rendszer. Az épitészeknek, hadmér-
nokoknek tovdbbi hdrom f6 felada-
tot kellett megoldaniuk: a tiizérség,
az aknatimadds és a rohamozds
kifejlodott eszkozeivel szemben meg-
felels, tokéletes védelmet kellett ta-
lilniuk. Ez a hdrmas cél vezérelte
valamennyi (jitdsukat.”® Hogy az
er6ditmény a tdmado tlzérség szi-
méra kevésbé mutassa magit cél-
pontként, a vérfalakat tovibb ala-
csonyitottdk, az el6ttikk 1évé drko-
kat pedig erGteljesebben szélesitet-
ték, mélyitették. Az drkokbdl ki-
termelt foldbél hatalmas toltést
(contrascarpat) készitettek az drok
kiils6 partjdn, amelynek az ellen-
lejtGje olyan magas volt, hoar
szinte eltakarta vele a vdrat.
Az aknatimadédsok elhdritdsira a
falak alatt aknafigyelé folyosdkat,
kazamatdkat épitettek, ellenakndkat
haszndltak. A rohamok ellen — a
talajlehetGségektol fiiggben — sza-
bilyos vagy szabdlytalan sokszégre
tervezték a vdr alaprajzit. A sok-
sz0g minden sarkdra egy-egy kiugré
bastyat épitettek, melynek homlok-
zatai majdnem olyan hossziak vol-
tak, mint a védelmiikre bizott kéts-
gataké. Minden elSrefuté béstya-
szdrny (orechion, orillon) oltalma
alatt egy-egy visszahizott torkot
épitettek, ahonnan az dgyik az drok
egész szélességét, s6t a szomszéd
bdstya arcvonaldt is 16ni tudtdk.
A fillek sarkain feldllitott iitegek-
kel is oldalazé tiiz alatt lehetett
tartani a kotGgitakat.”s Az 1j-
olasz rendszer sajatossiga, hogy csak
a sikfoldeken épitett varakndl lehe-
tett alkalmazni, s a hegyi virakat
lehetetlen volt e modszer szerint
itépiteni.”® 1568—1593 kozott tel-
jes_ uj épitést 7, telies kiegészitést
5, részleges korszeriisitést 4, kisebb
javitdst 9 vérban végeztek el.””
A virak épitésének két mddja
volt ismeretes a XVI. szdzadban.
A nem magyar mddra épitett varak-
ban a koltségesebb, lassabb és dl-
landébb kdvel torténd épitkezéssel
taldlkozni. Magyarorszdgon a k&bdl
valé épitkezésre sem idG, sem pénz
nem volt. Csak a legexponiltabb,
stratégiailag legfontosabb helyeken

1év erOsségeinket épitették 4t ko-
és téglafalakkal. Mint pl. Gy®rt,
Kanizsit, Egert. Minél gyorsabban,
minél olcsébban kellett megoldani az
épitkezéseket gy, hogy az erdsség
megfeleld lovassigot is befogadhas-
son. A nyugati mint4ji épitkezést
egyre inkibb hdttérbe szoritotta az
u.n. magyar épitési Ezéd a ,,rlr:ort;l{us
Hungaricus”, »Hungarisc a-
m.er,§f‘ﬂ Enneﬁz épitémdnak a
nagy elénye volt, hogy csak fa és
fold kellett hozzd, szemben a ké-
épitkezéssel, ami még azt a problé-
mét is felvetette, hogy sokszor
messzir6l kellett odaszdllitani az
épitGanyagot. Sirlin nyert alkalma-
zast éppen olcsosdga és gyors épit-
hetésége miatt a latorkert. Ez volt
a leggyengébb s éppen ezért a leg-
egyszer(ibb folderdditési méd. Nem
annyira védmiiként, mint inkibb a
latrok, kéborl6k tdvoltartisdra szol-
gilt. Hegyes kardkbél készilt keri-
tés volt, épitésénél vastag torzseket
nem haszndltak. A karékat nem
fontdk, s nem is tapasztottdk egy-
miashoz.”? Kozepes erdsségiinek sz4-
mitott a levert, bélelt vagy toltott
palink. Elkészitési médja a kovet-
kezd volt: a 11-12 méter hosszi
borondkat egymdstél 2—3 arasznyi
tdvolsdgra dstdk be a foldbe ugy,
hogy 7,5—8 méter magasan dlltak
ki. Ezeket aztdn sovényfalnak fontik
ossze. Ezzel a fallal parhuzamosan
még egy ugyanilyen sévényfalat ké-
szitettek. A két sovényfal borondit
osszefontdk. Az igy elkészitett vdzba
foldet hanytak, s azt keményre don-
golték. Az igy kapott fal belsd ol-
dalat folddel is megtdmasztottdk,
kiilsejét besdroztdk, tetejét zsindely-
lyel, szalmdval fedték. Ezzel az el-
jarassal 5—8 méter széles, erds falat
kaptak.®® A legerdsebb foldersdi-
tési mod a rétt palink volt, melyet
leggyakrabban bdstydk készitésénél
alkalmaztak. Ebben az esetben a
vesszOt és a sovényt teljesen mel-
16zték. Nagy oreg boronakat, geren-
ddkat raktak le egymds mellé, vagy
folé. Ezeket erds fakotésekkel — fa-
és vasszegekkel — rottdk Ossze.
Szintén két pédrhuzamos falat ké-
szitettek, s koziket ugyanigy, mint
az elzonél, folddel toltotték ki.
Sok fiiggott attol, volt-e a kornyéken
épitésre alkalmas tigynevezett bardos
erd6. Az épitkezéshez a legalkalma-
sabb fdnak az éger, a télgy, a fiz,
a jegenye bizonyult, mivel ezeknek
kevésbé artott a tiz®' A magyar
épitési moédnak nemcsak eldnyei,
hanem hibéi is voltak. A fa hamar
rothadt, igy folyton javitisra, pot-
lasra szorult. A tiiz és a viz dllandé
veszélyt jelentett. A térok hamarosan
rdjott, hogyan kell eredményesen
ostromolni a paldnkot. Ha az 4gyi-
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golyé horzsolva érte a falsikot, az
agyagréteg leverddott. Ebben az

esetben a gerenddkbdl készilt erﬁ-
ditményt fel lehetett gyuijtani.?

Eleven vita folyik a szakirodalomban '

arr6l, vajon lehet-e magyar épitési
mddnak nevezni ezt a rendszert
vagy sem? A paldnképitkezés nem
kizdrolagosan magyar sajdtossig ez
tény, de alkalmazdsinak és elterje-
désének korilményei azt ldtszanak
bizonyitani, hogy a torok elleni
harcokban a magyarsdg sikeresen
alkalmazta.

Az erdditmények dt és jjaépi-
tése, a munkdk szervezése az érin-
tett megyékre hdrult. Az 6 koteles-
ségiik volt a szikséges épitGanyag,
fuvar, munkaeré elGteremtése. Az
épitést a jobbdgyok vé§ezték, nagy-
részt robotmunkdban®> Az 1553-
ban elfogadott XI. tc. szerint a
jobbdgynak 40 napot kellett szol-
gdlnia urdnak, ha munkdja a foldesuri
var javitasara fordittatott. A torvény
lehetdséget adott arra is, hogy ahol
sziikséges volt, a jobbdgy tobbet is
szolgiljon.®* 1554-ben a rendek 6
napi kozmunkadt szavaztak meg (VIIL.
IX. tc.) azzal a kikotéssel, hogy a
jobbdgyok a Bécsben szokdsos dij-
szabdsban részesiiljenek. Egy kétlo-
vas szekér kocmsanak egy napra pl.
40 dénidr jart.*°

Szigetvdr 1556. évi ostromat kove-
téen, az 1557/VI. tc.-ben szavaz-
tdk meg a rendek a jobbdgyok ingyen
munkdjdt a vdrépitkezésekhez. A tor-
vény kimondta, hogy minden dij
nélkiil 6 napot tartozik egymds utdn
szolgdlni a jobbdgy. A népességet a
varkapitdnyok felszolitdsira az alis-
panok rendelték ki, természetesen
aratdsi és szireti munkdlatok Kkivé-
telével. A munkdban koteles volt
részt venni minden adéporta, illetve
a rajta €l6 jobbagy személyesen.
Minden portinak egy-egy igis (4 lo-
vas vagy 6 okros) szekeret is Ki
kellett allitania.®® 1559-ben (XVIII.
és a XXX. tc.) és 1563-ban (XX. tc.)
egyarint megerdsitették a 6 napi in-
gyenmunkdt minden porta utdn.
De az 1563-as XXI. tc. a tdvolabbi
megyék lakéinak lehetdvé tette,
hogy kozmunkdjit pénzzel is meg-
vilthassa®” Ezt a pénzt nevezték
az ingyenmunka latin megfogalma-
zdsa utan — gratuitus labor — labor
pénznek 28

A fokozatosan fellendiils épitke-
zéseket és javitsokat bizonyitja az
is, hogy 1567-t6] évi 12 napra emel-
ték a jobbagyok kotelezé munki-
jat (XVII-XIX. tc.). A torvény
intézkedett a munka részleteirdl is,
mivel megszabta, hogy melyik terii-
let melyik vdrhoz tartozik dolgozni.
Még a hodoltsdgban €l6 jobbagysdg-

nak is kellett ingyenmunkét végez-
nie. Szakdly Ferenc szerint a Dunén-
tilon szigonibban és kovetkezeteseb-
ben szoritottdk munkéra a népessé-
get, mint az Alféldon.®

Az ingyenmunkik részletes beosz-
tdsdrél az 1567—1593 kozotti ido-
szakban hdrom alkalommal hoztak
torvényt az orszdggyiléseken (1567/
XVII. tc., 1569/XIX. tc., 1578/
XXVII. tc.). A Gydri Fokapitdny-
sighoz tartozo varak kozil mind-
Ossze csak Gy6rr6l, Paparol, Veszp-
rémr6l  és Palotirol intézkedtek.
Gyé6r vidrdnak épitkezéseihez Po-
zsony, Moson, Gydr varmegyék né-
pességét, Veszprémhez Veszprém vir-
megyét és a toroknek ad6zo szom-
szédos alattvalokat, Palotihoz Fejér
varmegyét, mig Pdpihoz 1567-ben
Vas és Zala-, 1569-t6l Sopron varme-
gye lakossagiat rendelték. A Fokapi-
tinysdg tobbi vdrdrdl az orszaggyi-
lés semmiféle végzést sem hozott,
1574-ben meghataroztik a kozmun-
ka megviltasinak az Osszegét is
(1574/VI1. tc.). Az ingyenmunka he-
lyett naponként minden kapu utdn
10 dénidrt lehetett fizetni®® Az
Udvari Haditandcs javaslatira 1574-
ben Werth Mihdly soproni polgirt
a dundntili Moson, Gydr, Sopron,
Vas, Veszprém, Somogy varmegyék-
be nevezték ki a kozmunka tgyek
irdnyitdsira. Werth Mihdly miikodé-
sérél, annak eredményeirgl egyéb
adatot sajnos nem taldltam.”"

A drindpolyi béke megkotése utdn
kerilt sor a Haditandcs dltal irdnyi-
tott nagyszabdsi vdrvizsgdlatokra.
Megbizhaté technikusok részletes
helyszini mérései alapjin dontott a
Haditandcs arrél, melyik erdsségeket
kell megjavitani, dtépiteni vagy ha
kell lebontani, megsemmisiteni.
1569-ben killdte Magyarorszdgra a
Haditandcs Giulio Turco itdliai had-
mérnokot azzal a feladattal, hogy a
dundntili vdrakrol pontos, katondl
miiszaki felméréseket végezzen.’
Turco felmérései nem részletesek,
mégis ardnylag pontosak, s igy e
rajzokbdl bontakozik ki elottiink a
varak valésdgos értéke. A hadmérnok
bemutatja a vdrak nagysigdit, pilla-
natnyi dlla ?olét, harciszati értékiiket
egyarant.”® 1577/78-ban az Udvari
Haditandcs ismételten megszemlél-
tette az erdditményeket és részletes
jelcnteseket kért a legsiirgdsebb ten-
nivalokrél.?® Ezenkiviil minden var-
keriiletbe épitési biztost neveztek
ki. fgy kerilt a Duna és a Balaton
kozti fokapitanysdghoz Suess Orbdn,
mint a teriilet fofeliigyelGje és el-
lendre. 56 A felméréseket kovetden,
1578 oktéberében megsziiletett a
Haditandcs hatdrozata Veszprém,
Palota, Vizsony, Szig]igg,et, Keszthely
vdrainak tatarozdsarol.

Végviraink a Duna és a Balaton
kozotti fokapitdnysdg terilletén

A Duna és a Balaton kézotti féka-
pitdnysdg Gyor kozponttal jott 16t-
re. A gyori fokapitiny kezében &ssz-
pontosult e védelmi teriilet kozponti
vezetése, iranyitdsa. A Bécs ellen
felvonulé torok hadak utvonala sziik-
ségképpen erre vezetett. Ezért valt
kiemelkedGen fontossa e teriilet
fokozott védelme, hiszen Bécset, s
az Orokos tartomdnyokat Magyaror-
szdgon kellett megvédeni.

Problémat jelent a rendszerbe tar-
tozo vdrak szdmanak a meghatdro-
zisa. Villinyi Szaniszl6 szerint a
Gyéri Fokapitinysdg teriiletéhez a
XVI. szizadban 11 végvdr tartozott.
Pdpa, Devecser, Csesznek, Vizsony,
Tihany, SLIg]lng Veszprém, Palota,
Tata, Gesztes és Gydrszentmdrton. 98
Ez a felsoroldis meglehetdsen hid-
nyosnak tiinik, hiszen Faller Jend
csak Veszprém varmegyéhen 12 vég-
varat sorolt fel.”® Villdnyi Szaniszlo
Szigligeten és Tihanyon kiviil nem
tesz emlitést tobb Balaton melléki
varrél, igy mint Keszthelyrél, Cso-
bancrol, Rezirgl, Tatikdrdl, s nem
sorolja ide Sumeget sem. Ellenben
Gesztesrﬁl mint magyar végvirrol

holott az csak igen rovid |d01§
volt e korban magyar kézen.'
Nem torténik emlités olyan kisebb
virkastélyokrél sem, mint pl. Dob-
ronte, Somlé, Essegvdr, Ugod stb.
A kisebb Orhelyekrél, vigyazé hdzak-
0l, elGvdrakrdl, goérékrol csak el-
vétve vannak adatok. Holott ezek a
gyengébb és kevésbé kiépitett or-
hizak a mogottik fekvé nagyobb
és korszerlibb vdrak elGzetes védel-
mében és felderité hirszolgdlatiban
fontos, kiemelkedd szerepet jitszot-
tak. Minden Jelentosebb virnak vol-
tak ilyen vigydzé hazai, kisebb el6-
orsei, tgynevezett kioblozései.'®!
Gydr esetében 8-10 ilyen eldvirra,
drhelyre taldlhatd utalds, de szimuk
felteheten ennél tobb lehetett.'©?
Kozilik sok az idék folyamdn el-
pusztult és feledésbe merilt. Ami-
kor tehdt felsoroljuk a fékapitdny-
sdg ald tartozd vdrakat, a létszimot
nem maximalhatjuk. Hiszen az erds-
ségek alda még tobb, meghatdroz-
hatatlan szdmu kis Grhely is tarto-
zott. A vdrak szdmbavételénél még
egy nehézségbe (ltkoziink. Nehéz
eldonteni, vajon a védelem maiso-
dik, harmadik vonaldban lévé vdr
az adott iddszakban melyik féka-
pitdnysighoz tartozott. Felvetddik
Sdrvar hovatartozisinak a kérdése.
A térképek hol a gyéri, hol pedig
a kanizsai teriilethez tartozonak
mutatjak. Mint magdnfoldesiri var,
egész iddszakunkban a Naddasdy
csaldd birtokdban maradt. Mint vég-
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vir nem jitszott fontos szerepet
1568—1593 ko6zott, bar a vérat dllan-
dé jelleggel erssitették. Ezen meg-
gondoldsbdl nem sorolhatjuk a Gyéri
Fékapitinysdg fennhatdsaga ald. El-
méletileg Komdromot is a Duna és a
Balaton koz6tti teriilet végvarai kozé
lehetne  szdmitani. Komdromnak
azonban sajitos helyzete volt, s sem
a gydri, sem a banyavérosi védelmi
teriilethez nem tartozott. Mint fon-
tos, stratégiailag elsdrangi erGdit-
mény, 6ndllé fékapitinnyal rendel-
kezett, s ehhez a vdrhoz tartoztak
a dunai csajkdsok és naszddosok is.

A rendszerben levd dltalunk is-
mert végvarak, melyekrdl megbiz-
hat6 adatokkal rendelkeziink, a ko-
vetkezdek: Gy6r, Gyorszentmdrton,
Tata, Csesznek, Pipa, Devecser, Pa-
lota, Veszprém, Vidzsony, Siimeg,
Keszthely, Rez, Szigliget, Csobénc,
Titika, Tihany.

Gyor f6erdsséggé vildsa

1541-et kovetGen Gydr vardnak meg-
erdsitése és kiépitése egyre sziikség-
szer(ibbé vilt, hiszen Gydr kiilondsen
fontos szerepet toltott be Bécs vé-
delmében, s mintegy annak el6-
vdraként funkciondlt. Gyér elfog-
laldsdval a torék olyan stratégiai
pont birtokdba jutott volna, ahon-
nan mind nyugat, mind pedig észak
felé szinte akadilytalanul folytat-
hatta volna héditdsait.

Természetesen a vdaron mar 1541-
et megel6zGen is végeztek megerd-
sitési munkdlatokat. Fels Léndrt
vérkapitinysdga alatt 1537-ben heve-
nyészett sincot és galénkot vontak
a vir alja koré.'®3 Az erdditést
1542-ben Nddasdy Tamds orszdgos
fGkapitiny és kirdlyi tdrnokmester
folytatta. Gy6r drkokkal és paldn-
kokkal valé megerdsitésére Pozsony,
Sopron, Gyér, Veszprém és Vas
varmegyék jobbé%}/ségénak munkdjat
is felhasznilték.'®* Az 1547-es or-
szdggyllésen olyan hatirozatot hoz-
tak, (XXI. tc.) hogy a gydri piispok-
ség dézsmdit a var és a viros megerd-
sitésére kell forditani.'®5 1552-ben
Moric szisz fejedelem vette 4t az
eréditési munkdlatok vezetését. A
400 sdncdsé legényen és a jobbd-
gyok kozmunkdjan kivil — 6 kraj-
cdros napidij mellett — még 500
landzsés katona is dolgozott.!®®
Pallavicini Sforza O&rgrof kapitdny-
sdga alatt (1554-1561) kezdddott
meg Gydr olaszbastyds védéovének
a kiépitése. Sforza Grgréfot, Kroyzer
Gdbort, Alsé-Ausztria helytartéjét,

Hoyes J4nost, Dietrich Marcellt 1555- .

ben mint kirdlyi biztosokat biztdk
meg Gy6r megerGsitésével, s a mun-
kalatok koltségvetésének a kidol-

gozdsdval.'®” A rendek 1556-ban a
gyori er6ditésekhez kozmunkdt is
megszavaztak (IV. X. tc.). A mun-
kalatok siirgGsségét jelzi az is, hogy
Ferdinind engedélyezte a GyGr me-
gyei jobbdgysig munkdjdnak még
egy héttel valé meghosszabbitisit
az épitkezések koril, s a torok ko-
zeledésének a hirére még az Grség
is dolgozott.’®® 1556 augusztusira
Ot bastya épilt fel, s ezzel a vdros
ha ideiglenesen is, de védhetd élla-
potba keriilt. Természetesen a Pietro
Ferabosco tervei szerint épiilt vér
magin viselte a torok veszély miatti
gyors munkdk hidnyossdgait. A bds-
tyaov fibol és foldbsl épiilt, s ki-
falazva csak a bdstydk szdrnyai
voltak.'®®  Sziikségszeriivé vilt te-
hiat 1556 utdn az ideiglenes fabds-
tydk és paldnkok helyett a tégld-
bél épiilt bastyaer5dok kiépitése.
1564-ig Francesco Benigno mint
épitkezési féfeliigyel$ irdnyitotta a
munkdlatokat. Dolgoztak még az
épitkezéseken Paolo de Mirandola,
Specie Casa, Francesco de Spazio
itdliai mesterek is. Munkdjukrél az
1561-es vizsgdlati beszdmol6kbdl hi-
teles képet kaphatunk. A kirdlyi
biztosok, akik a jelentést készi-
tették, Salm Egon gréf az dj var-
kapitiny, Tanhauser Gyoérgy hadi-
tanicsos és Pietro Ferabosco kirdlyi
épitémester voltak. Jelentésiik sze-
rint az eddigi munkdlatokkal meg
voltak elégedve, s helyben hagytdk
Benigno koltségvetését is, aki a
végosszeget 140 ezer forintban dlla-
pitotta meg.''® A kirdlyi biztosok
jelentésébsl tudjuk azt is, hogy
Bernardo Gabelli épitémester Gyér-
szigeten téglaéget6 kemencét létesi-
tett, ahol egy héna}l) alatt 2,4 millié
tégldt készitettek.! 1!

Az dllandé pénzhidnnyal kiisz-
ko6d6  kincstdr 1561-ben  Erdddy
Péter horvit bdntdl 4 ezer forintot,
1562-ben Dobé Istvin barsi fGis-
pantdl 2 ezer forintot vett fel kol-
csonként Gyér vjjaépitésére.! 12

Francesco Benigno javaslatira az
eredeti Ferabosco tervhez képest két
moédositast eszkdzoltek. Benigno cél-
szerlinek vélte a Csdszdr — és Kozép-
béastya, illetve a Kastély — és a
Magyar-bastydk  kozotti  ardnylag
hosszii falszakasz védelmére két
ljabb bastya felépitését. Igy keriilt
beiktatdsra az Uj-bdstya és a Sforza-
félbastya. Mdr & ajanlotta a bds-
tydk fiilekkel valé elldtdsdt, amiket
késébb meg is valositottak.! '3

A munkilatokat 1564-1568 koé-
zott  Pietro Ferabosco, mint épi-
tészeti feliigyels vezette.! !

Az épitkezések menetét nagyban
visszavetette az 1566 szeptemberi
nagy tidzvész, mely a legnagyobb

pusztitdst a nyugati és a déli bas-
tydkkal hatdrolt vdrosrészekben tet-
te. Az 0jjépitési munkdkat Thomas
von Eiseler a bécsi vir feligyel5jé-
nek irdnyitdsa mellett Bernardo Mag-
no és Suess Orbdn végezték. Az ut-
cdk terveit a bdstydk vonaldhoz iga-
zitottdk, hogy a var bdrmelyik
pontjarél gyorsan el lehessen érni
azokat. A kapuk folytatisaként egye-
nes utcdkat épitettek, hogy a kapu-
kat timadé 4gytgolydk ne a hdza-
kat taldlidk el. A hdrom vérkapu

‘el6tt riadétereket, a piactéren pedig

a févirta gyilekez6 helyét alaki-
tottak ki.!!'> 1567-ben Miksa Gyért
elsérangi birodalmi er6ddé nyilvé-
nitotta, s elrendelte az egész viros
bastyadvvel valé megerdsitését.!!®
Kimondottan a gy6ri vir és kor-
nyékének a hadaszati megerdsité-
sére, az épitkezések tovabbi foly-
tatdsira az uralkodé 1568-ban 17
ezer forint Osszegl tdmogatdst kért
a fels6-ausztriai rendektél.!'” E
mellett a kincstdr természetesen to-
vibbra is vett fel kisebb-nagyobb
Osszegeket magdnosoktol. Gyori épit-
kezésekre 1570-ben pl. Vsaly Péter,
az esztergomi érsekség kormdnyzd-
ja 500 forintot kolcsonzott.!'®
A munkdlatok méreteinek, intenzi-
tisdnak az illusztrdldsira élljon itt
egy 1572-b61 szdrmazé jelentés:
A vir falai, drkai és sancai csindldsa
végett a fold egészen feldilatott,
ekkor sok régiség Osszetérve el
hurcoltatott, vagy ujra a falakba
rakatott.”**® 1570-1575 kozott el-
késziiltek a bdstydk falazdsival. A
béstydkat az (j-olasz rendszer szerint
fillekkel littdik el. Ezeket csupin a
Duna- és a Kastélg-béstyék keleti
oldaldn mell5zték.'*® A" munkdla-
tokat szuperintendensi mindségben
Bernardo Magno és Suess Orban
kozosen irdnyitotta. Taldlkozni még
laynoi Donato Grazioli, Anthon
Molladt k&miives mesterek és Dome-
nico Tempordl (dempordl), tégla-
vet§ mester nevével is. Megfordult
Gydr épitkezéseinél mint a mun-
kilatok ellenére Franz Pappendorf,
a Haditandcs tagja is, s az & javas-
latdra keriilt 1575-ben Cristoph Mi-
nall épitémester néhdny meghatiro-
zott teendS elvégzésére Gyodrbe.!?!

Ezekben az években Gyér az or-
szdg legjobb, leghatalmasabb és leg-
korszeriibb vérdvd épiilt ki. A falak
dtlagos magassdga elérte a 7-8 mé-
tert, s a fiilek lehetdvé tették a
kotGgatak, s a szomszédos bdstydk
oldalazdsit. Novelte a védelem ere-
jét, hogy a Duna é a Réba folydk
vizét széles és mély drkokkal a vir
keleti és déli oldalai felé vezették,
s ezzel a vdrat mind a négy oldala
feldl vizesarokkal zdrtdk el a tdma-
dok eldl.
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1. dbra Gy6r vdra 1566-ban (Nicolo Agi-
nelli rézmetszete. )

Az el6zetes felderitésben jdtszot-
tak fontos szerepet a vdr koriili
kimagaslé pontokon lévG elGvarak.
Andrdsvar, Tarisznyavdr, Vildgosvar,
Lesvar, Szarkavdr, Bagovdr, Mérges,
Rdbapatona, melyek dél felé vonu-
16 félkorben védték a féerdsséget. 22

Az 1577. évi haditandcsi iilésen
Gyort befejezettnek nyilvanitottak,
de kijelolték a még hdtralevi fela-
datokat is. A Haditandcs dltal meg-
hatirozott feladatok a kovetkezdek
voltak: az drkokat mélyiteni kellett,
contrascarpat létesiteni, s a bdstydk
és a kotdgatak tovdbbra is folyto-
nos karbantartdst igényeltek. E mun-
kdlatokra a Haditandcs 52 ezer fo-
rintot bocszijztott Suess Orbdn ren-
delkezésére."*®  Bernardo Magno
Kanizsdra helyezése utdn 1578-ban a
Haditandcs gréf Salm Miklés Ferenc
épitészeti hadbiztost rendelte Suess
mellé.'** FEgészen Suess 1591-ben
bekovetkezett haldldig a munkdlato-
kat a kiilsé védmiiveken folytattak.
Mivel azonban ezek a munkdk na-
gyon id6 és munkaerd igényesek
voltak, a sdncmunkdk csak lassan
haladtak.

Mivel az 1580-as években egyre
szaporodtak a torok portydk, foko-

zatosan eldtérbe keriilt a Gyor felé
vezetd utak védelme. Ezért 1588-ban
Gregor6ezy Vince, a varkapitiny he-
lyettese az abdai hid mellé &rkas-
télyt, Borcson a templom mellé
pedig ﬁ(‘imb(‘ilyl‘j értornyot épitte-
tett.'?

1589-ben irdnyitottdk Gydrbe a
nagy hirli, Egerben is tevékenykedd
épitészt, Christoforo della Stellat.' 26
A 15 éves hdborui kitorése az épit-
kezéseket lezdarta, s mivel Gyér
1594-ben torok kézre kerilt, a
folytatis a kovetkezd, a XVII. szd-
zadra maradt.

Pipa vdranak a kiépitése

A vdrat és a vdrost a hevenyészett
épitkezések idGszakdban a Torok
csaldd megbizasibol Martonfalvay Im-
re erdditette. Ercfeszitései nyomdn
a vdrat hdrom, a hozzd kapcsolédo
virost 6t fold-fa épitésli rondelldval
erssitették meg, beliil foldtoltéssel,
kiviill  vizesdrokkal.'?7  1553-ban
Francesco Benigno jart Pdpdn, hogy a
szilkséges munkdlatokat felmérje. A
kirdly 1556-ban 20 q l6port, 12 q
ont, egy tarackot, 500-500 db
talicskat, dsot, kapit, csiakdnyt, fold-
hinyé lapdtot és 100 gyalogos fo-
gacllz‘%séra valé pénzt kildott Pdpi-
ra.

A kedvezd terepviszonyokat ki-
haszndlva Pdpit erds paldnkvirrd,

bastydit 6-olasz rendszerben épi-
tették ki. 1560-66 kozott Pietro
Ferabosco ellenérzése mellett Thury
Gyorgy és Bernardo Magno vezették
a munkdlatokat. A drindpolyi béke
évében Sallustio Peruzzi, Giorgio
Guidoni, majd Bernardo Magno és
Giulio Turco tekintették meg a vi-
rat, s tettek tobbféle javaslatot is
az akkorra mdr korszertitlenné vilt
6-olasz bdstyds vdr uj-olasz bdstyds
er6ddé vald 4tépitésére.'?® E nagy-
szabdsi tervek azonban csak rész-
ben valdsulhattak meg, mivel Gydr
korszerisitése minden megmozdit-
haté pénztartalékot felemésztett. Vi-
ldgosan litni, hogy a Duna és a Ba-
laton kozotti Fékapitdnysdg vdrainak
az erGsitésekor kizdrdlag az osztrak
érdekek jatszottdk a vezetd szerepet,
s minden erdfeszitést Bécs védelmé-
ben hoztak. Bizonyitja ezt az is,
hogy addig, amig Gydrt szinte
hidnytalanul ellittdk pénzzel, —
52 ezer forintot kapott — addig a
tobbi végvarnak osszesen csak 15
ezer forintot juttattak.'®® Az Ud-
vari Haditandcs ugyan 1577-ben ja-
vasolta, hogy Pdpa féerdsség legyen,
de mindossze csak 1000-2000 fo-
rintra becsilték az ide iranyitandé
pénzosszeget. Ennyibél pedig a va-
rat fGerGsséggé kiépiteni aligha lehe-
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2. dbra Pdpa vdra. (Huffnagel metszete,
1600 koriil.)

tett volna. Szegényesnek mondhat6k
a pdpai vir készletei is. Az el6bb
emlitett 1577-es esztendGben pl.
14 4gy1, 185 szakillas puska, 6 or-
gona és 45 ql(jpor alkotta a vér fel-
szerelését.'?

A pdpai vér dtépitésére a végsé
tervet Ahasverus Rotenburg német
épitész készitette el, s tervei szerint
az elSbbieknél egy joval szerényebb
er6d épitését kezdték meg. Az ak-
tudlis feladatokat is ennek megfe-
lelgen jelolték ki. A keritések ki-
javittatdsa, az drkok kitisztitdsa, mell-
védek készitése volt az elGirdnyzott,
a gy6ri épitkezésekhez kézpest ele-
nyészden csekély feladat.'** A mun-
kdlatokat 1583-ig Bernardo Magno
irdnyitotta, majd 1583-1586 kozott
az épités vezetését Rotenburg és
munkatdrsai, Dicoman Vince és Stei-
ner Simon vették 4t. Az épitkezése-
ket tobbszor személyesen ellendriz-
te Suess Orbdn, a fékapitdnysig
fofeliigyelsje. Az 6 kozremikodeé-
siilkkel Pédpit fonott palinkokkal
megerdsitett féldsdncokbdl 4ll6 ot
foldbdstydval erdditett sincrendszer-
rel vették koriil.! >3

Palota a Bakony ldbdndl, a hegység
és a Séarrét nddasainak taldlkozdsé-
ban épiilt, szabdlyos alaprajzi sik-
foldi var volt. A Bakony ekkor még
irdatlan erdei és a Sdrrét mocsarai
ugyan kedvezSen hatottak a véde-
lemre, de Palota vdrdnak sikfoldi
jellegén — nem védte egyik oldaldt
sem semmi természetes ké pz6dmény,
sziklafal vagy folyotorkolat — ez
alanetr'ien nem tudott viltoztat-
ni.'3* A vimak kiilénés jelentd-
ségét az adta, hogy eleste esetén az
Eszak-Dunéntilon, Pdpén és Gy6ron
kiviil komolyabb védelemre képes
vir nem maradt volna. Palota elvesz-
tése esetén azonban Pédpa sorsa is
megpecsételdne, s ebben az eset-
ben a torok az egész Dundntiilt el-
lendrzése ald vonhatta volna.'?s
- A vir megerositését annak tulaj-
donosai, a Podmaniczky fivérek
kezdték. A vérfalakat kétszeresére
vastagitottdk, s ot méterenként a
falat még kiilsé tdmpillérekkel is
megerdsitették. A bejdrat védelmére

3. dbra Palota vdrinak alaprajza. (Giulio
Turco rajza, 1572.)

dgydrondelldt, dgyiteraszt és felvo-
néhidat épitettek. A vérat kb. 20
méter széles vizesirokkal is koriil-
vették. A falakon kivill djabb véd-
miiveket, erds gerendaszerkezetd
foldsdncokat emeltek.'®® A Podma-
niczkyak az épitkezések anyagi fede-
zetére kiilonbozd folyamodvényok-
kal fordultak az uralkodéhoz. 1547-
ben Ferdinidnd le is mondott a pa-
lotai birtokairél befolyé rovisadé-
16l, s azt 4tengedte a vér tulajdo-

d 0&\{0!(11 C.
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nosainak, hogy azokat a var erGsi-
tésére forditsak. 1548-ban pedig meg-
engedte Podmaniczky Rafaelnak,
hogy az dltaluk elfoglalt veszprémi
plispoki és kédptalani birtokok jove-
delmeinek a felét egy évre Palota
erdsitésére felhaszndlhatja. 1550-ben
engedélyezték a birtokosnak azt
is, hogy 200 tutajt a Vagon vimmen-
tesen Esztergom ald s#dllitson, de az
igy megmarad6é 80 forintot is Palo-
tara kellett kolteni.! 7

1558-ban keriilt Palotira Thury
Gyorgy. Legfontosabb teenddi kozé
tartozott a vdr bdstydinak a kijavit-
tatdsa, 0j vizesirkok dsatdsa, a ré-
giek kitisztitdsa, Uj vdrdrkok dsa-
tdsa, a régiek kitisztittatisa, a vi-
zesarok melyltese kell6 municié be-
szerzése.'*® Thury 1565-ben pontos
jelentést kiildott a var katasztrofalis
dllapotdrél, a védmiivek dllaginak
folyamatos romldsdrdl, s kérte, kiild-
jenek megfeleld Osszeget a vir tata-
roztatisara. Pénz helyett azonban,
valdszintileg idohizdsi szdndékkal
csak a vdr megvizsgdldsdt rendelték
el.’®® Thury Gyorgy, ez a kivdlé
katona, hogy a vdrat és annak or-
ségét minden szikségessel ellassa,
még a hddoltsdgi falvakban is be-
szedte az adot. Palota vdrdnak
adoztak egészen Dunaszentgyorgyig.
Gerjemgi Faddig a Tolna megyei
falvak.'

4. dbra Palota vdrinak ostroma 1593-

ban. (J. Siebmacher metszete.)

1572-ben  készitette el Giulio
Turco hadmérnok a vir részletes
alaprajzit. A virat négyzet alaki,
erds kiilsé falakkal épiilt, négy sar-
kén beliil négy egyforma erés magas
toronnyal védett virként dbrazolta,
melyet rondellds védGovvel vettek
koriil. A bejdratot egy hosszi kapu-
szoros, eldtte derékszogben megtort
helyzetben lévé kaputorony, s egy
nagy méretli rondella védte. A vir
ENY- és K-i oldalin a kapuvéds
rondelldval egyidés nagyméretii ron-
delldk lithatok. Az egész erddit-
ményt egy mélyen ledsott, siir(in
elhelyezett, hegyesvégﬁ gercndékbél
dll6 palink és a kiilsé peremén er-
teljes foldsdnccal megerosnett széles
vizesirok vette koriil.'*' Turconak
az 1566-0s és 1568-as ostrom utdn
késziilt helyszinrajza a vdr tobb
falit, tornydt romosnak, néhol le-
déltnek mutatja. A védr dllapotdnak
részleges helyredllitdsa Pdlffy Tamds
varkapitiny nevéhez flizodik, aki
1573 6sz€tsl 1581 augusztusdban be-
kovetkezett haldldig ldtta el a var
kapitinyi. tisztét. Az erdditési mun-
kdkat Suess Orbdn épitészeti felii-
gyelG vezetésével és személyes elle-
nérzése mellett idegen mesterek vé-
gezték. 1572-1574 kozott itt tar-
tozkodott Wolf Jobst gydri épitési
itnok, 1574-ben pedig Giuseppe
Civitdl végzett Palotdn erGditési mun-
kdlatokat.'*? A vdr tatarozdsit j6-
részt, Palffy sajat koltségén végez-
tette, s Palota égitkezéseire 7111
forintot koltott.'*3 A palotai virhoz

rendelte a kirdly az elpusztult veszp-
rémi dominikdnus kolostorhoz tar-
tozé birtokjovedelmeket is, illetve
ezek egy részét. A kapitiny sajit
er6forrasai 1574-161 kezdhettek el-
apadni, mivel tobbszér siirgette a ka-
mardtdl a vdr megerdsitésére szant
osszegek kifizetését. A kért pénz
azonban nem érkezett meg Palotdra.
1576-ban megegyezés jott létre Palf-
fy és a kamara kozott, melynek
értelmében ha a kamara Kkifizeti
Pilffynak még a lévai fizetésébol
fennall6 2300 forintnyi tartozasit,
valamint a katondinak a maga jove-
delmébdl kifizetett 2579 forint lé-
henpénzt, akkor ebbdl az osszeg-
b6l a kapitdny ezer forintot beé-
pittet a palotai vdrba. Pilffy azon-
ban hidba kezdte meg az épllkezese
ket, a hitralékot nem kapta meg.!

A varkapitiny az erdditési mun-
kdlatokhoz természetesen a kornyék
munkaerejét is igénybe vette. Az
1578-as urbdrium szerint az inotai-
ak pl. dcs és komiivesmunkdt végez-
tek és homokot fuvaroztak. A cs6-
riak 10 kocsi meszet szillitottak a
virhoz."*® 1580-ban, egy silyos
tlizvész alkalmaval a vir faépitmé-
nyeinek jelentés része leégett. A
kamara Palota djjaépitésére 500 fo-
rintot(!) és kevés épiiletanyagot utalt
ki. A tobbi kiaddst Pa!ffynak a sa-
jtjabol kellett fedeznie.'*® Eppen

ezért a kovetkezS évtsl Pdlffy nagy-
foki gazddlkoddst kezdett meg a
viruradalomban. A virhoz tartozé
birtokok — 46 falu — Gsszjovedelme
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pénzre dtszdmitva 1581-ben 4362 fo-
rintra rigott.

1584-1588 kozott a vér kapitdnya
Thengeldi Bornemissza Jdnos, hires
torokverd vitéz volt. A kozponti
pénzbeli juttatdsok elmaraddsa miatt
tovibb folytatta a mdr 1581-ben
_megkezdett erdteljes gazdilkoddst,
ami a bevételek tovdbbi emelkedését
hozta.'®” A vir épitésére 1588 utdn
sajnos mdr alig futotta, s igy tortén-
hetett meg, hogy Palota konny(
zsdkmanyként Keriilt 1593-ban Szi-
Eag pasa tdmadé hadainak a birto-

dba.

Tata

Tata huszdrvira mind a Buda, mind
a Bécs felé tarté felvonuld seregek
utjdba esett. Feladata, Komdrom és
Gyér elgvaraként a Buddrol Bécsbe
vezetd Gsi kereskedelmi-hadi ut vé-
delme és a komdromi rév biztosi-
tisa volt.!'*® Foldrajzi helyzeténél
fogva fontos ldncszemét alkotta a
dundntili végvarrendszernek, de fek-
vése miatt szdmottevs, erdsséggé
elélépni nem tudott. Igy inkdbb
fedezd, biztosité szerepet toltott
be. Vagyis a kisebb torok csapatok
visszaverése, nagyobb seregek kés-
leltetése volt a vdir kozvetlen funk-
ciéja.'*?

1526-ot kovetGen Bakonyay Mi-
tyds vdrkapitiny palink, fold és
sovényfallal erGsitette meg a va-
rost, mely a torok 1543-as nagy
elényomuldsdnak mdr nem is tudott
ellendllni. A térokok a vérral egyiitt
a vérost is felgydjtottdk és kirabol-
tak.!5% A vérat 1543 utdn nagyjé-
bél rendbehoztik ugyan, de nagyobb
és komolyabb épitkezésekre nem ke-
riilt sor, csupdn a vir ENy- oldalin
épitettek 1552—1557 kozott egy
fonottsovényfi rondelldt.!5?

A vdr 1557-es torok kézre kerii-
lésekor bizonyosodott be igazin, mi-
lyen nagy szerepe is volt Tatdnak
mint huszdrvirnak, s hogy nélkiile
mennyire foghijas a védelmi rendszer.
Csak kilenc éves torok megszdllds
utdn 1566-ban sikerilt visszafoglal-
nia a védrat Thury Gyorgynek és
Salm Miklés gy6ri fékapitinynak.
Még ekkor -sebtében helyredllitot-
tdk, s egy évvel kés6bb mar Bartho-
lomeus de Ponte épitész végzett
itt kisebb munkédkat. A paldnkok
kijavitdsdn kiviil megkezdte a ron-
della 4tépitését is.! 52

1568 augusztusidban Tatdra is
varvizsgdlé bizottsdg érkezett. A
bizottsdg tagjai Salm Miklds grof,
Puchaim Henrik, Teuffel Krist6f,
Franz Pappendorf, Thomas von Eise-
ler és Suess Orban voltak. Suess
jelentése a kovetkez6képpen hang-

zott: ,xigy taldltuk, hogy a vir még
nagy koltséggel sem épithets fel
erdsséggé, mert a helye nem olyan
természetii, a helységhez kozel, vagy
60-70 olnyire az droktdl egy 150
6lnyi magas hegy emelkedik, me-
lyen az ellenség tdbort iithet, ami
a vdrat veszélyeztetné, a vir a hely-
szin alkalmatlansdgéndl fogva nem
is nagyobbithato kellGen. Mivel azon-
ban tudvalevileg az ellenség, amikor
a vdrat birta, innen gyakran rabolt
és nagy kdrt okozott, naponkénti
Komidrom és Gydr felé és a kor-
nyékre valé portydzdsival, elfogta

- a sz6lében dolgozé jobbdgyokat, ami

most nem lehetséges, mert a mondott
var felséged birtokdban van és Gyor
vérosédnak, Komédrom virdnak jé eld-
védjéiil szolgdl, a vérat aldzatos véle-
ményiink szerint nem kell ily rossz
dllapotban hagyni, de meg kell erd-
siteni és ki kell javitani, hogy a hely-
Orségbeliek tarthassdk magukat ben-
ne az ellenség ellen.”! * 3

Az épitkezések elsd szakasza 1568-
1570 kozott folyt. Ekkor késziilt
el a kapubejdrat fahiddal és felvono-
hiddal. A rondellit tovibb erdsi-
tették és Uj dgyddlldssal lattdk el,
igy tlz alatt tudtdk tartani a hidat
és a kaput ostromldkat. Lebontdsra
keriilt a déli foldbastya és a vér
legveszélyeztetettebb pontjira, ame-
lyet a kozeli magaslatrol dgyuzni
lehetett, olasz rendszeri ks&bdstyit
épitettek, melyet Ferrando Zamaria
de Specie Casardl, a vér kapitdnys-
161 neveztek el. Elkésziilt a Fer-
rando-bistya és a rondella kozotti
falszakasz kdvel valé kiépitése, vala-
mint a védr kiils¢ foldtoltéseinek a
kijavitdsa is.' 3

Turco 1570-es keltezésii alapraj-
zdn ezeket az épitkezéseket oroki-
tette meg. Az épitkezések liteme a
pénz és munkdshidny kévetkeztében
1570-1575 kozott lelassult. 1572-
ben készitette el Suess Orbdn a vir
teljes 4tépitésének a tervét. Az &
irdnyitdsa alatt dolgoztak Tatdn
1573-t61 Paolo de Roma, 1581-
t6l Donato Grazioli épitészek, s
kozben jirt ijtt Bernardo Magno
varépitési fofeligyeld is.' S S

1575-1586 ko6z6tt  Rosenberg
Kristof Gyorgy ldtta el a tatai kapi-
tényi tisztséget. A munkdlatok zome
ekkor indulhatott meg, hiszen Suess
is megjegyezte, hogy az elvégzett
munka ,leginkdbb Roémai Kirdlyi
Felséged Rosenberg tatai kapitiny
idejében végeztetett”.! 56 - -

kkor kezdték el épiteni a var
délkeleti oldaldn 1év6 4j bdstyit, a
Rosenberg-bistyit. Hogy az épitke-
zésekhez kell6 munkaerd élljon az
épit6k rendelkezésére, a virkapitdny
még a hoédoltsdgi terilletek jobba-

gyait is vdrmunkira kényszeritet-
te.157

A kapitdny 1575-ben Obuda, Bé-
kasmegyer, Szentendre, Budadrs, S6s-
kit, Etyek, Erd lakéit azért birsa-
golta meg, mert azok vonakodtak
fat szdllitani és meszet égetni Tata
épitéséhez.'5® Tobbszor panaszko-
dott is Musztafa budai pasa emiatt
Miksdnak.!5® 1577. 4dpr. 14-én pl.
igy irt: ,De az tatai kapitiny az
minem{ dj bdstya csindldst formadlt
mostan, kit ennek el6tte valé leve-
lembdl b&vebben megjelentettiink,
mivel annyira sanyargattatja az hatal-
mas csdszdr jobbdgyait, hogy immér
teljességgel és pusztuiéfél en van-
nak, te nagysdgod is viseljen gondot
efféle méltatlan dologra, mert bizony
semmi j6 nem kovetkezik belle
kit immér sokszor megjelentettiink
kinek mi okai nem legyiink.”!

1577-78-ban teljesen elkésziilt a Ro-
senberg-bastya. A var tornyait is
visszabontottdk, nehogy célpontja le-
hessen az ellenségnek. A Ferrando-
bdstydt a vdrhaté dgyuzés ellen 16-
zsefonadékkal fedték, beboltoztdk, s
a falakat tobb helyen kijavitot-
tak.'®! Suess Orbdn wjabb, 1577.
évi jelentésében felsorolta a még
hdtralévé munkdkat. A Kecske-bds-
tya felépitését és a rondella dtalaki-
tdsit olasz bdstydvd, mintegy 15 ezer
rajnai forintra becsiilte.! ¢2

1578-1586 kozostt épiilt fel Tata
egyetlen uj-olasz tipusu bdstydja, a
Kecske-bédstya. Eredetileg hasonléan
késziilt volna, mint a Rosenberg-
bastya, de idSkozben figyelembe
vették az itdliai hadmérnokok tjabb
eredményeit. Az orsziggytilés 1580-
ban a Kecske-bdstya épitéséhez min-
den 25 porta utin egy szekeret
rendelt ki 12 napi ingyenmunkéra.
1584-ben a tataiak is kozmunkdval
jarultak hozzd az épitkezésekhez. A
bistya felépitéséhez a legnagyobb
segitséget 1586-ban kaptdk, amikor
53 kozség szolgdlati adéjit Tata
virdnak az épitésére rendelték.!®3
Még ebben az évben el is késziilt a
Kecske-bastya két kazamatdval és a
kaput védeni tud6 dgydteremmel.
Suess is ekkor tdvozott Tatdrdl,
mivel a Haditandcs vigy dontott, hogy
a rondelldt pénz hidnydban nem épi-
tik 4t. Paolo de Roma ugyan még
1592-ig Tatdn maradt, de a térképek
tanlisiga szerint a vidron tovibbi
komolyabb viltoztatdst mar nem esz-
kozoltek.!®* Kisebb munkslatok a-
zonban tovibb is folyhattak, mivel
az 1587-ben a Rudolf 4dltal elzdlogo-
sitott Pdkozd, Sukoré, Gyur6 és
Séskut falvak jobbédgyait tovdbbra
is kotelezték arra, hogy a tatai és
a palotai vdrak épitésén dolgozza-
nak.l65
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Veszprém

Kecsethy Madrton veszprémi piispok
pénz hidnydban mér 1537-ben kérte
a kirdlyt, hogy a vdr megvédése és
fenntartdsa céljabol a Veszprém vir-
megyei ad6t G szedhesse be.'
1540. jan. 18-4an pedig egy ujabb
folyamodvédnnyal fordult ez esetben
Anna kirdlynéhoz, hogy kiildjon se-
gélyt a falak javitdsira. A kamara
febr. 4-én keltezett vilasziban az
esedékes Veszprém virmegyei adot
-— 400 forintot — rendelte a vdr
segélyezésére, de ezt is csak hdrom
év milva.' ¢

A korszerfitlen, szabdlytalan alap-
rajzi, belsétornyos virat elszor he-
venyészett palinkkal erdsitették, a-
miben azonban nagy kdrokat okozott
az 1552. évi torok és az 1566. évi
magyar ostrom egyarant.'®® Veszp-
rém visszafoglaldsdval a vir djra
kirdlyi kezelésbe keriilt. Miksa ekkori
elképzelése Veszprém megerdsitésé-
6l a kovetkezé volt: a korilotte
lévé kisebb vidrakat leromboltatja, s
még Tihany védrinak a jovedelmeit
is Veszprémhez csatoltatja. 1567.
febr. 13-dn ki is kiildték a komissza-
riusokat, hogy irjdk ossze a jovedel-
meket, de ezt a kornyezé varak ka-
pitdnyai megakadalyoztdk.'®® Csaby
Akos és Laszlé dedk kirdlyi biztosok

5. dbra Veszprém vdra. (Ismeretlen mes-
ter metszete a X VII. szdzadbdol.)

1568. mdrc. 5- jelentésiikben Ossze-
gezték a veszprémi vér jovedelmeit.
A jelentés szomori adatokat tartal-
mazott. A 118, 1/4 telken €16 4 ne-
mes és 5 jobbdgy évi jovedelme 59
forint 17,5 déndr, 667 tojds, 112
kappan és tyuk, 9 hizé, 221 kulcsos
kaldcs és harom hizott okor volt.
A borkilenced ezer akdra rigott.
A siralmas helyzetet Miksa ugy
probélta meg enyhiteni, hogy 1567.
aug. 17-én 24 falut adott Thury
Mirton kapitdanynak a vir elldta-
sara. Miksa foglalkozott joszdgkezeldi
4llas megteremtésével is. Ugy gondol-
ta, joszagkezelore bizza Veszprém,
Tihany és Palota birtokait. A jo-
szdgkezel6 kotelessége lett volna
gondoskodni az ingyenmunkdk vég-
zésérol, az addk és mds jovedelmek
behajtasarol és felhaszndldsdrél. A
kirdly ugy tervezte, hogy a varkapi-
tanysdgot a birtokkezeléstdl kiilon
vilasztja, s ezek utin két személy
gondoskodna arrol, ami eddig korldt-
lanul egy ember, a varkapitiny ke-
zében volt. A kamara 1568. dec.
11-i vdlaszdban ellenben azt java-
solta, hogy Veszprém, Tihany és
Palota vérak jovedelmeit lelkiismere-
tes becslés alapjan inkdbb a kapitd-
nyoknak kellene bérbe adni.' 7°
Giulio Turco 1572-ben mérte fel
a veszprémi vdrat. Rajzdrél lathatd,
hogy a vdrba vezetd it kettés paldnk-
eroditésen keresztiil vezetett a foka-
puhoz,. melyet kiillon &rtorony vé-
dett. A kapubejirat védelmére és a

var nyugati taldnak pdsztdzdsdra szol-
gilt a belsé var sarkdban 1évg, négy
161éssel ellitott kerek bistya.'
Mivel a vir egy 40 méter magas
dolomitszikldn épiilt, korszerli erd-
ditésre alkalmatlannak bizonyult,
mint azt mdr 1570-ben Bernardo
Gallo is megallapitotta. A vérat azon-
ban a torok kozelsége miatt jjd
kellett alakitani. A cél az 1552. és
1566. évi ostromok alkalmdval rom-
baddlt nyugati vérfal helyredllitdsa,
a kis kerek bdstya felépitése, a f6-
kapu elott széles, mély drok léte-
sitése, a déli palinkerdditések tovdb-
bi épitése volt. A munkdlatokat
Suess irdnyitdsa mellett 1572-ben
Giuseppe Civital, 1579-t6] Fausto
Veranzio vezették.'’? 1577-ben a
Haditandcs a vdar falainak kijavi-
tasit szilkségesnek taldlta, s az ide
szilkséges pénz kifizetését a gyori
épitkezési fizetomester hatdskorébe
utaltik.!”?

1575 wutan kerilt Veszprémbe
Zamario Ferrando de Specie Casa
varkapitany. Az épitkezésekre fordit-
haté osszegek az 6 parancsnoksiga
alatt is igen vékonyan csordogal-
tak. 1582-ben a magyar kamara 223
forint 14 krajcart utalt ki Ferrando-
nak, mely oOsszeget a kapitiny a
var kijavitasdra forditott. Az egyre
novekvo sziikségletek fedezésére Ru-
dolf kénytelen volt a vér fenntartd-
sdra és zsoldosok fogaddsdra a veszp-
rémi kdptalan tulajdonat képezd Ka-
ddrtit Ferrandonak adni, hogy annak
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6. dbra Veszprém vdrdnak alaprajza.
(Giulio Turco rajza, 1572.)

jovedelmébsl fedezze az esetleges
koltségeket. FelsGorsot pedig, ami
szintén kdptalani tulajdon volt Isz-
kaszentgyorgyi Vincze Tamdsnak a-
domdnyozta 1583. mdj. 13-dn azzal
a kikotéssel, hogy az illeté a birtok
jovedelmébsl koteles a veszprémi
vir fenntartdsira bizonyos szdmu
katonasagrél gondoskodni.! 74

Az 1570-es és 80-as évek vér-

épité munkdit a torok hat siker-
telen roham utdn, két hatalmas
faltéréd kos bevetésével 1593-ban
semmisitette meg.' 7 ®

Gyo6rszentmdrton
(Pannonhalma)

Pannonhalma, vagy ahogyan a ko-
rabeli forrdsok emlitik Szentmdr-
ton, Gyér elGvdraként keriilt az or-
szdg védelmi rendszerébe. Az ideig-
lenes jelleggel kiépiilt kolostorerdd
védomiveir6l 1572-ben készitett a-
laprajzot Giulio Turco, s 6roki-
tette meg a vdrrd formdlt, falakkal
koriilvett bdstyatornyokkal tagolt
kolostort. Turco felmérési ra[jz.a az
eréditményt korfallal dbrdzolta. A
kiilsé védéovet 6 db otszogi, kis
teriilet(i kiilsé torony erGsitette, elGt-
te drokkal, egy helyen hiddal és
négyszogletes kaputoronnyal. Ez a
kiilsGtornyos varfal védte a belsé
virfalovet.! 76 1575-ben a vérdrség
gondatlansdgdbol tiiz utott ki, s a

monostor és a templom leégett. Az
erod helyredllitdsa, a falak vaskap-
csokkal valé megerdsitése tobb jelen-
tékeny apdtsdgi birtok elzdlogosi-
tdsdt tette sziikségessé, s6t a temp-
lom értékes készlete is Nyitrdra ke-
rilt. Az \jjaépitési munkadlatokat
Suess Orbdn irdnyitdsa mellett Fe-
jérkovy Istvan féapdtsdgi kormdnyzo
vezetésével négy gy6ri komives és
szamtalan jobbdgyrobot igénybevé-
telével végezték. 1586 utdn, a ben-
cések Felvidékre menekiilését kove-
téen, a véar a kirdlyi kapitinyok ke-
zén telj,esen beépiilt a végvari hdlé-
zatba.'"”

,,Csesznek véra a toroknek

igen utdban vala.”
(Wathay Ferenc)

Fehérvir torok kézre keriilését kove-
téen, Csesznek szerepe egyre fonto-
sabbd vidlt. Mint fontos foldrajzi-
stratégiai koézpont két fontos itvo-
nalat is az ellendrzése alatt tartott.
Egyrészt a Bakonyon 4t a Gydr-
szentmdrtont érint6t, mdsrészt a
Szegedrdl kiindulé tgyneévezett so-
utat. Eppen ezért a toroknek vagy
keletrdl Mo6r irdnydba, vagy nyugat-
16l a Cuha patak vﬁl@u&n at kellett
megkeriilnie a varat.!

A szabdlytalan alaprajzii belss-
tornyos virhoz, valészintileg az 1540-
1550-es években kezdték hozzdépi-
teni a kiilsé varfalat, mely félkérben
Ovezte a varat és az alsé virkaput.
Turco felméréseibGl, melyek ezt az
als6 vidrat is tartalmazzdk, hiteles

képet kaphatunk a cseszneki erésség-
r6l. A sziklds, egyenlGtlen terepen
épiilt Cseszneket olaszbdstyds vdrrd
nem lehetett dtalakitani, s az 1570
utdni épitkezésekre is csak kovet-
keztetni lehet. Valészinlinek tiinik,
hogy az dltalinos erdsitésen kiviil
ekkor fejezddtek be az alsé vér ki-
épitésének munkdlatai. Csesznek ura-
dalmdhoz tartoztak ez idében Cse-
tény, Gyirét, Oszlop, Réde, Sdg,
Sikdtor, Szentldszl6, Szentkirdly,
Szombathely, Vdmhegy és Veim fal-
vak, melyek fontos szerepet 1j.'it-
szottak a var fenntartdssban.””®

A Balaton-felvidék végvarai

A Balaton északi partjin emelkedd
kozépkori hegyi er6dok egymaguk-
ban nem voltak hadaszatilag érté-
kesek. Nem lehettek egyenértékiiek
a tiizérség ellen joval biztosabb vé-
delmet nyijté sokszogli, fiilesbds-
tyds, vizesdrok- és sdncrendszerrel
ellitott varakkal sem. Felszerelésiik
gyenge volt és hidnyos, Orségik
elenyészGen kevés. Jelentségiik mé-
gis nagy volt, hiszen a mogottik
fekvs, jobban kiépitett és Kkorsze-
riibb varak elSzetes ¥édelmében és a
felderité hirszolgdlatban pétolhatat-
lanok voltak.

Tihany

A var a Balaton-felvidéki virak koé-
zott kivételt képez. A hegy fenn-
sikja ugyanis viszonylag nagyobb
katonasig elhelyezését és erdteljes
erddrendszer kiépitését tette lehe-
t6v6.'8% A monostort mint felleg-
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7. dbra Csesznek vdrinak ldtképe és alap-
rajza. (Giulio Turco rajza és felmérése,
1572.)

virat széles palankrendszerrel és bds-
tyikkal erdsitették. A kiilsé paldnk-
ov mintegy 30 hektdrnyi teriiletet
keritett be.'®' A vér ellitdsanak a
segélyezésére 1544-ben a veszprémi
kdptalan 15 Balaton korili birto-
kit — Kisberényt, Alséorsot, Fel-
soorsot, Lovast, Csopakot, Palézna-
kot, Aracsot, Firedet, Aszof6t,
Nagypécsekn. Kispécselyt, Viszolyt,
Sz6llost, Abrahdmot, Kisfaludot —
drenddba adtik Sforza gréfnak, Ti-
hany urdinak. Ugyan ezeket a birto-
kokat a magyar kirdlyi kamara 10
év elteltével Takar6 Mihaly varkapi-
tinynak, Tihany (j parancsnokdnak
adta bérbe 200 forintért. Az 1557-
b6l szdrmazo kimutatds szerint, mivel
e birtokok jorészt szolGtermé helyek,
a _‘ldvedelem is féleg borbol keriilt
ki 82

Giulio Turco 1569-ben készitette
el rajzdt a varrél. A bencés monostor

nyugati és déli oldaldt foldhdnydssal
biztositott célépsor, majd paldnk és
arok, mig északrdl két bdstya erdsi-
tette és védelmezte.'®?

A tihanyi Grség még a Balaton déli
partjdn fekvd, a hodoltsdghoz tartozé
teriiletek falvait is adéztatt. Tihany-
nak adoztak Koroshegy, Zamirdi,
Nagyendréd falvai, 1580-ban pedig
még a Tolna megyei Fadd is."®*

Tihany jovedelmei 1572-ben 76
egész telek utdn készpénzben 67
forint 60 déndrt tettek ki, ami azon-
ban az Orség havi fizetésének a ne-
gyedrészét sem fedezte. Ezért a
kamara a vir kozelében 1€év6 jovedel-
mi forrdsokat — kapuaddt, szomszéd
megyék dllami bevételeit — engedte
it a var fenntartdsara.'®*

Az 1577 dprilisiban megtartott
vizsgdlat kirdlyi biztosinak Mattasics
Ferencnek a javaslatdra 1578 janu-
drjaban dontés szilletett Tihany meg-
erdsitésérsl.'®®  Ebben az 1578-as
kamarai javaslatban az is szoba ke-
riilt, hogy Somogy varmegye dikdjdt
kellene Tihany vardnak fenntartdsdra
forditani.'®”

Vizsony

A Séd partjin egy enyhén emelkedd
domb oldaldban 4ll6 vir elénytelen
fekvése ellenére is — hiszen nem a
fennsikon, hanem éppen a volgyben
épilt — fontos részét alkotta a Ba-
laton-felvidéki végvarvonalnak. Orsé-
gének feladata a Tihanytdl északra
es6 vidék védelme, a Pdpa és a Keszt-
hely felé toré torok hadak utjanak
az eldlldsa volt. Mivel a Fehérvdrrol
a Dalmdt tengerpart felé vezetG hadi
és kereskedelmi tutvonal is erre ha-
ladt, a varbol ezt is ellendrzés alatt
tartottak.'®®

A torok kozelsége miatt az 1540-
es és 1550-es években a vdr birtoka
mindossze hdarom falubdl dllott (Va-
zsony, Adony, Tiszavezseny). Az in-
nen befolyt jovedelmek kevésnek bi-
zonyultak a vdar megerositésére. Ezért
1549-ben a kamara 150 forintot
utalt ki Horvdth Péternek Vizsony
karbantartasdra. 1554-ben pedig mér
a kirdly altal fizetett orség tartozko-
dott a virban.'®® Az 1560-as évek-
ben még az is széba Kerilt, hogy a
virat lebontjik, nehogy a torok el-
foglalja és megerdositse.

Turco 1569-ben készitette el
alaprajzat a varrol. Magiat a virat
kisméretl, szabdlyos négyzet alap-
rajzi, kettds vdrdrokkal koriilvett,
a sarkokon kerek kiilsé tornyokkal
védett eréditményként dbrdzolta.
Legfontosabb részét, a bejdratot a
virarok elé kinyulé, patké alaki
kapuvédomii erdsitette. A 25 méter
magas 4 szintes lakotorony a védok
utolsé menedékének szamitott."?°
Hogy a falakat az dgyutiiz ellen véd-
hetobbé tegyék, a virfalakat min-
denhol kb. 2 méter magassagu fold-
del tiamogattdk meg, eléje pedig
vesszovel rogzitett colopsort emeltek.
A felmérést kovetden végezhették el
a kapuvédmii dtalakitasat. A fold-
szinti 16réscket elfalaztik, az elsd
emelet magassdgdig dongolt folddel
feltoltotték s a kordbbi nyildsok
helyén 4 agyulérést képeztek ki.'®!

A virfalak vastagitasara, magasi-
tdsira, tdmpillérek épitésére minden
bizonnyal a volt pdlos kolostor ké-
anyagdt is felhasznaltdk az épitck.

Csobinc

Csobdnc 1543 utdn keriilt a végvdrak
sordba. A vdr ugyan nem képviselt
nagy harcértéket, de gyorsan szagul-
do6 lovasaival a portydzasokban mégis
jelentdsnek bizonyult. Veszprémnek
1552-ben tortént torok kézre keri-
lését koveten az ellenség mdr koz-
vetleniil Csobdncot fenyegette. 1554
novemberében a varat ostrom ald is
vették a torokok. Gyulaffy Laszlo-
nak és Visonk6i Horvith Gdsparnak
azonban sikeriilt visszavernie a ki-
lonben elég heves ostromot. A ti-
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8. dbra Tihany vdrdnak alaprajza és ldt-
képe 1667-b6l. (Karlsruhei kényvidr.)

madds utdn pdr nappal mint Gyulafty
jelentésébdl tudjuk, kid6lt a véar
kiils¢ faldnak kozel a negyed ré-
sze.192

Turco rajza szerint, a meredek ba-
zaltszikldn épiilt vir nem foglalta
el a hegy egészét, hanem annak csak

FVA fon E
e — e .
72K o}

. % 7
.

9. dbra Vdzsony vdrinak alaprajza. (Giulio
Turco rajza, 1572.)

Turco a fennsikon nagy, nyujtott
tojds alaki godroket dbrazolt. Fel-
tehetGen ezek a godrék az ostrom-
gépek  tdvoltartdsira  szolgdlhat-
tak.'®? A nagyjabol négyzetes alaki
vir északi sarkdban dllt a hatalmas
timpillérekkel megerdsitett 14x14
méter teriillet(i, 3 méter falvastagsdgi
oregtorony, mely az ostromoldal
fel6l védelmezte a varat.'®* A vir
kapujdt fedett kapuszoros erdsitet-
te, farkasveremmel és felvonéhiddal
ellstva.'®5 A felmérési rajz szerint

negyedét, s a fennsik sarkdban 4llt.

a kofalakat még egy paldnkov is
biztositotta.

Szigliget

Sgghg,lig:t vira a Balaton mellett el-
haladé fontos titvonalakat, valamint
a balatoni dtkelShelyet (Réhely) biz-
tositotta.’®® 1531-1546 kozott a
Torok csaldd birtokdban lévG ,,nagy
puszta vdrat” elGszor a csaldd hi
embere, Martonfalvay Imre erddi-

10. dbra Csobdnc vdrdnak ldtképe. (Giulio
Turco rajza, 1569.)
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11. dbra Csobdnc virinak alaprajza.
(Giulio Turco rajza, 1569.)

tette meg. Virmunkdra kényszeri-
tette a Kadl-volgyi falvakat, a Dorgi-
cséket, s a kornyek még néhdny mads
falujdt is.!

Martonfalvay, aki 1541-ig volt a
var kapitinya, elsgsorban a kiilsd
vagy alsé vdrat épittette ki, s ezzel
a belsé vir védhetGségét is fokoz-
ta. A vir 1547 koril kerilt vissza
a Lengyel csalid birtokdba. Kapitd-
nya, a kKivdlé végvdri vitéz, Magyar
Bdlint lett. A tarisznyavdr, vagy
mds néven a ,kirdlyné szoknydja”
feltehetoen az & naszidosainak az
rhelye volt.*®

A var alaprajzit Turco 1569-
ben készitette el. A felsé vdr nyuij-
tott téglalap alaku varfalai a hegy
meredélyeinek peremét kovetik. Két
négyzet alaprajzi oregtorony és két
kisebb torony védelmezte a felleg-
virat.'?® Ehhez a fellegvarhoz épit-
tette hozzd Martonfalvay Imre a
kiilsGtornyos, rondcl]as védoovvel
ellitott alsé virat.? Magyar Ba-
lint kapitdiny 1573-ban bekdévetke-
zett haldla utdn a vdr dllapota egyre
romlott. A rossz dllapotban lévé
szigligeti vdr javitisira 1580-ban a
kirdlyi kamara pénzt utalt ki Len-
gyel Istvdn részére. Ez az Osszeg
azonban csak a legsziikségesebb javi-
tasokra lehetett elegendd, mivel a

12. dbra Szigliget vardnak ldatképe. (Giulio
Turco rajza, 1569.)

sok gondot okozd vdrat, birtokosa
felajanlotta a kirdlynak Rajkiért
cserébe. Indokldsként a vir rossz
dllapotat, ,hadakozo szerszamuk™
elégtelenségét és a Lorok fenyegeto
kozelségét emlitette.?

Tatika

Turco 1569. évi felmérése szerint a
szabdlytalan alaprajzi belsGtornyos
vir kozpontjat a 9x11 méter alap-
teriiletii, 2 méter falvastagsdgui, oreg-
torony alkotta. A rajz kiilsé védmii-
veket is dbrdzol, melyeket a var nem
sokkal kordbban, a XVI. szizad ko-
zepe tdjan kaphatott.*®?

A virat a torok 1589-ben kifosz-
totta és leromboltatta. Ujjiépiceé-
sére sem a Pethd csaldd, sem a ki-
rily nem villakozott.?©3

Rezi

Rezit, mely 1541-et kovetGen keriilt
a végvari rendszerbe, Horviath Gyorgy-
nek, a Pethé csaldd itteni varnagydnak
a vezetésével 1555-ben erGsitették
meg.>°* Hosszan nyujtott, szabaly-
talan alaprajzi bels6tornyos hegyivir
volt, mely északi sziikebb, jol elkii-
lonithetd lakosztdlybol és egy dél
felé tagulo, falakkal korilvett udvari
részbol allott.2®®  Konyoki Jozsef
Titika és Rezi kozelségébdl azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy a két
vir sikeresen egyutlmukndhctcll a
vidék megvédésében.?®® A vir dl-
lapota 1571 utdn azonban fokoza-
tosan romlott, s egy 1592-ben
kplztg_?fett oklevél mar romosnak jel-
zi.

13. dbra Szigliget vdrdnak alaprajza.
(Giulio Turco rajza, 1569.)

:ﬂ’
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14. dbra Tdtika vdrdnak litképe. (Giulio
Turco rajza, 1569.)

Keszthely

Keszthely végvarrd torténé kiépi-
tését mdr az 1540-es években elkezd-
ték, mivel a ferences kolostorbdl
itépitett végvar 1550-ben mar &l-
lott. A plébdniatemplomnak tényle-
ges varrd torténd kiépitését Gersei
Pethé Jdnos végeztette el a XVI.
szdzad kozepén. Egy névtelen kré-
nikds feljegyzéseibdl ismerjiik a mun-
ka néhdny részletét. , Fdaval ablako-
kat bevonattuk, kével megtoltettiik
és rovdssal egy bastydt épitettiink
kapu kozig. A Clastrom ajtajdt be-

vonatta szegény uram, dllisokat
sovényekbdl,  kapualjbél csindlta-
tott ., . »208

A Haditandcs megbizdsibdl 1561-
ben Gyulaffy Ldszlé, majd 1569-
ben Giulio Turco mérte fel a varat.
Az olasz hadmémnok rajzdbdl vild-
gosan ldtszik, hogy a vdr kozpontja
a goétikus ferences rendi templom és
a hozzd északrdl csatlakozé kolos-
tor volt. Ezt erdsitették korbe pa-
linkkal, az ENy-i sarkot egy to-
ronnyal, melyet , Fehér-bdstydnak”
is hivtak, s az egész E-i és Ny-i ol-
dalt védte, valamint széles vizesarok-
kal, melynek kiilsé faldit kdével is
kifalaztdk. A vdrnak két kapuja
volt. Az egyik az tgynevezett lovas-
kapu a kolostor egykori bejdrata
el6tt, a gyalogkapu pedig a palink
déli oldalin. Ezekhez fahid veze-
tett, amely felvonéhiddal volt meg-
erdsitve. A vizesdrkon tul még két
Ujabb paldnksor huizédott, mely

kozvetleniil a huszarvarat védelmez-
te.?%? A Kkeszthelyi vdrat mindezen
ergsitések ellenére sem tarthatjuk
komolyabb eréditménynek, mivel
hosszabb, tervszeribb ostromnak a-
ligha tudott volna ellendllni.

Siimeg

A szabdlytalan alaprajzi, belsétor-
nyos vir megerdsitését a mohdcsi
csatavesztést kovetd években Choron
Andris végeztette. Ujjdépitették az
északi falat és annak tampilléreit.
Székesfehérvarnak a védelmi rend-
szerbdl valé kiesése utdn a veszp-
rémi székesegyhdz kincseit a sii-
megi virban helyezték el. 1552-
t6l, Veszprém elestétdl fogva a piis-

pokség székhelyét is mintegy 200
évre Siimegre helyezték 4t.2'°
Koves Andras piispok (1553-1568)
mdr Siimegen lakott, s igyekezett
a virat j6 védelmi dllapotba hozatni,
felszereléssel és orséggel jol elldtni.
A vir leginkdbb ostromolhaté északi
végének a védelmére belsd falakat
emeltek, s egy vastagfali o6-olasz
rendszerli bdstydt is felépitettek,
mely a piispokrél lett elnevezve
(Koves-bistya). Ekkor épiiltek az
eszaki és keleti varfal mogotu agyu-
dlldsok és épiiletek is. A palotdban és
a fellegvarban is folytak a karbantar-
tasi, jjdépitési munkalatok.? '

1562 nyardn villimcsapds okozta
tlizvész sordn szinte teljesen leé-
gett a siimegi vdr. Miksa jil. 25-€n
intézkedett, s azt a 200 forintot
utaltdk ki a piispoknek, amelyet a
pozsonyi kamara szerzédés szerint
a veszprémi kdptalannak Tihany
virdhoz csatolt birtokaiért bérle-
till fizetett.?'?

Turco 1569. évi felmérései sordn
azt dllapitotta meg, hogy Siimeg az
északi oldaldn épiilt 6-olasz rend-
szer bdstydval, valamint a déli
oldalon 1évé fellegvarral kelléen meg
van erdsitve. A virhoz ezen kiviil
még cﬁl'o?kerités és tarisznyavdr is
tartozott.*'® 1587-1596 kozott a
veszprémi piispok Gymesi Forgdch
Ferenc volt. Céljaul az dllandéan
romlé védmiivek rendbehozatalit
tlizte ki. A piispok Silimeg virdnak
kijavitdsira és falainak erGsitésére
kolesonoket is felvett. Egyik hite-
lezdje pl. Horvith Gyorgy pépai
gyalogkapitiny volt, akitél a pis-
pok 200 forintot kapott.2 !4

15. dbra Rezi vdrdnak ldtképe. (Giulio
Turco rajza, 1569.)
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16. dbra Siimeg vdrinak ldtképe. (Giulio
Turco rajza, 1569.)

Devecser

Devecser foldszintes, egyszerd kirid-
jat 1532-1537 kozott a piispoki
jobbdgyok robotmunkdjéval épittette
valodi varrd Choron Andrds stimegi,
majd veszprémi vdrnagy. A virat
kébsl és coloppalinkbol készitett
kiilsé fal is védte, valamint a vdr-
kastél}/t széles vizesirok is korbe-
fogta.”!?

A devecsen Kkastély 1550-t8l te-
kintheté Kirdlvinak., mert az Orsé-
get — 150 lovast és 100 gyalogost —
ekkor mdr a kiraly fizette.216

17. dbra Devecser vdrinak alaprajza
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Kdroly:

AUSBAU DES GRENZFESTUNGSSYSTEMS ZUR ZEIT DER
TURKENHERRSCHAFT IM REGION VON
HAUPTKAPITAENSCHAFT IN GYOR. (MIT BESONDEREM
RUCKSICHT AUF DIE ZEITRAUM 1568—-1593.)

die Funktionen der Grenzfestungen. Er
analysiert den Zeitabschnitt der sog.
provisorische Verteidigung (1541-1556),
die Schwierigkeiten aus dem Privatbesitz,
die Lasten des weltlichen und kirchlichen
Eigentums. Im 1556 wurde in Wien der
Hof—Kriegsausschuss gegriindet, nachher
waren die Bauarbeiten auch in organi-
sierter Form gefithrt, das System des
Hauptkapitaenschaftes der Grenzfestun-
gen wurden ausgebaut. Die Kosten der
Verteidigungslinien wurden somit durch
dem Monarch getragen. Im 1556 wurden
7 Grenzfestungsrevieren gegriindet, dar-
unter hatte der Hauptkapiteanschaft in
Gy6r strategisch am wichtigsten, namlich
hier sollten die bedeutsamen strategischen
Landstrassen nach Wien und nach Os-

terreich gesperrt werden. Nach 1568,
nach dem Fridensvertrag von Adrianopel
in Vierteljahrhundert wurden die damals
modemste Festungsarten, mit neuen ita-
lienischen Methoden ausgebaut.

Deutsche und italienische militirische
Ingenieure haben die Festungen der Land-
schaft aufgesucht und aufgemessen, wo
die geografische Gegebenheiten ermog-
lichten dort wurde eine neue Schutz-
zone um die Burg gebaut. Der zweite
Teil dieser Studie schildert die Burge der
Landschaft, ihre Historie, die Festungs-
arbeiten in der Zeitraum. Ausbau der
Hauptfestungen von Gydr, Pdpa, Tata
und die Verbesserungen der fiir Moder-
nisierung ungeeigneten kleineren Festun-
gen nordlich von Balaton.
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VERESS D. CSABA

A mozg6sitdstél a Tyim-i
attorésig v
(1942. februdr 24—jtnius 28.)

A Horthy-kormdny 1941 végén ugy
vélte, hogy eleget tett szovetségesi
kotelezettségeinek azzal, hogy a szov-
jet hadsereg ellen harcbavetette a né-
met hader$ oldaldn a Karpét-csoport

masfél hadtestét az 1941. jinius 27-i

hadiizenetet kovetGen. A Kdrpét-cso-

port 1941 decemberi hazatérése utdn
alig egy hénappal, 1942 janudrjdban

a német politikai és katonai vezetés

Ujabb és nagyobb magyar katonai

erdk frontra szdllitasit kovetelte a

magyar kormanytél (a mdr kinnlévg

6t megszillo gyalogdanddr mellé.)

Ennek nyomidn, 1942. februdr 24-én

elrendelték a 2. magyar hadsereg

mozgodsitdsit: a szombathelyi III., a

péesi IV. és a miskolci VII. hadtes-

tek parancsnokségai alatt kilenc gya-
logos- és egy pdncélos hadosztdly fel-
allitdsit kezdték meg.

Veszprém varmegye hadkoteles
férfi lakossidga zomében a szombat-
helyi III. hadtestnek aldrendelt sop-
roni 7. konnyl hadosztdly (pk.: vi-
téz Lészl6 Dezsé vezérirnagy) dllo-
mdnydba kertilt:

4. gyalogezred (pk.: Horvith ezredes,

Sopron):

4/1. zdszlélja (pk.: Csoknyay Pil
ezredes, Sopron, 48-as laktanya):
Sopron virmegye csornai és kapu-
vari jardsok,,

4/11. zaszléalja (pk.: Fehér Emd al-
ezredes, Sopron, 18-as laktanya),
Veszprém vdrmegye pdpai jdrdsa,

4/I11. ziszléalja (pk.: P6ry Imre al-
ezredes, Veszprém, Szent Liszé
laktanya, Veszprém ,hdzi ziszl6-
alja),

35. gyalogezred (pk.: Binky Rezs6

alezredes, Szombathely):

35/I. zdszléalj (Szombathely) és
35/11. zdszlGalj (Kormend),

34/II1. zdszléalj (pk.: Simor Ferenc
Ornagy, Veszprém, Davidikum, a
4/I11. zaszl6alj ikerzdszlbalja.)

VESZPREM MEGYEIEK A
DONI FRONTON. L. RESZ

| I. rész

A MOZGOSITASTOL A DON MENTI ALLASHARCOKIG.
(1942. februar 24—szeptember 18.)

Szdmos Veszprém megyei szolgdlt a
7. konnyi hadosztdly soproni 7. t4-
bori tiizérezredének 1. és II. oszti-
lydban, a 7. gépvontatdsi légvédelmi
gépdgyus ttegnél, a 7. légvédelmi
géppuskds-szdzadban és a 7. csapat-
vonat elldtd, szallité és egészségiigyi
alakulatainal.

Sok Veszprém megyei teljesitett
szolgdlatot a 2. magyar hadseregnek
aldrendelt 1. repiilGcsoport 4. 6nillé
bombdzdosztilydban is, melyet —
még az 1941 jiliusdban a frontra ve-
zényelt 3. szombathelyi — és 4.
veszprémi  bombazérepiilg-ezredek
maradvanyaibdl szerveztek meg. Az
osztdly a 4/1. ,,Boszorkdny” bombid-
zOrepiil6-szazadbél és egy lzemi szi-
zadbdl dllt.

A 2. magyar hadsereg (pk.: Jany
Gusztdv vezérezredes) Kiszallitdsa a
szovjet frontra 1942. dprilis 12-én
kezd6dott meg. Az elsd vasiti szdlli-
tdsi 1épcsében a hadseregparancsnok-
sdg, a hadseregvonat, a szombathelyi
III. hadtest parancsnoksdga (pk.: Do-
maniczky Odon altdbornagy), vala-
mint a hadtestnek aldrendelt ko-
mdromi 6., soproni 7. és nagykani-
zsai 9. konnyid hadosztdlyok, tovéb-
bd a pécsi IV. hadtest kozvetlenek
indultak el.

A soproni 4. gyalogezred I. és II.-

zészléaljai 1942. aprilis 17-én indul-
tak a frontra — iinnepélyes bucsiz-
tatds utdin — a soproni GYSEV-pd-
lyaudvarrél. A  veszprémi 4/IIL
zdszloalj édprilis 24-én indult a front-
ra. A ,Veszprémvirmegye” c. heti-
lap rovid riporttal bucsizott a csa-
patoktdl: ,.Mdmoros harci kedvvel
elére a Hadur parancsdra! E szavak-
kal mondott koszonetet az elhang-
zott tdvozilésekert és mondott bu-
csut zdszloalja nevében vitéz Pory
Imre alezredes, a szovjet harctérre
indulé hdzi zdszloaljunk parancsno-
ka. A veszprémi zdszloalj pénteken
(dpr. 24.) déli 12 orakor sorakozott
fel a Szent Imre téren (a mai megyei
partbizottsdg, Hotel Veszprém terii-
letéen — V. D. Cs.), hogy bucsut
mondjon az itthon maradottaknak.

-

Az iinnepségen a hatdsigoknak és
hivataloknak dr. Mesterhdzy Ferenc
[fbispdnnal az élen . megjelent kép-
viselGin kiviil nagyszdmu kézonség
vett részt. Az iinnepi beszédet
dr. Czapik Gyula megyésplispok
mondotta. A hatdsigok képviseleté-
ben dr. Nagy LdszIo polgirmester
biicsuzott el honvédeinktdl, akiket
Sdrosy Odon alezredes, mint dllo-
mdsparancsnok koszontott. Az iid-
voziléseket a bucsuzo ziszloaljpa-
rancsnok kozvetlen szavakkal ko-
szonte meg. A biucsubeszédek utdn
ima és diszfelvonulds kovetkezett. A
jelenlevé nagy tomeg kénnyes szem-
mel figyelte remek honvédeink min-
den mozdulatit. A katondk pom-
pds felszerelésiikkel €s megjelené-
stikkel lelkesité képet nyujtottak.
Honvédeink sapkdja mellett virdg
€keskedett, a hozzdtartozok szere-
tetének legszebb szimbolumaként.
Isten kegyelme és mindnydjunk fél-
t6 szeretete kiséri Oket diadalmas
utjukon!” Két nappal késdbb, dpri-
lis 26-dn, vasdrnap délutdn indult el
a veszprémi 34/II1. zaszl6alj, melyet
ugyancsak a ,,Veszprémvarmegye”
bucsuztatott: ,,Ujabb csapatok in-
dultak a hét elejen ... Ezeknek a
honvédeknek tinnepélyes bucsiztato-
ja vasdrnap délutdn volt ugyancsak a
Szent Imre téren, ahovd most is nagy-
szdmu kozonseg sereglett egybe . . .
(A bucsiibeszédek -utdn) Simor Fe-
renc Ornagy, zdszloaljparancsnok ko-
szonte meg katondi nevében a meleg
bucsiiszavakat . . . 'Csak ezt a szot
fogjuk ismerni’ — mondotta — ’El5-
re! Isten minket gy segéljen’

A vasiti szdllitdsokndl a szerelvé-
nyek (az akkor magyar fennhat6sig
alatt 4ll6) Ersekujvartél E-ra 1épték
it az orszdghatdrt, majd a Jablon-
kai-hdgén 4t a Bohumin—Oderberg,
Krakko—Lemberg, Tarnopol, Breszt,
Gomel, Brjanszk kozti vasitvonalon
érték el dprilis 20 és méjus 8 kozott
Orjol vérosit. Az ,llona” feddnevi
vasuti szillitds vonatszerelvényein ér-
kez$ csapatok Orjolban rakodtak ki,
s itt mdr jol hallottdk a mintegy 15
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km-re zajlé harcok dgyudorgéset. A
III. hadtest parancsnoka Orjolban
kapta meg a 2. német hadsereg pa-
rancsdt. Ennek értelmében a had-
test elsonek beérkezd részei — azaz
a hadtest torzs és kozvetlenjei, to-
vabbd a 7. konnyii hadosztily 4. és
35. gyalogezredei, a 7. tdbori tiizér-
ezred, stb. — az Orjol—Kurszk kozti
vasitvonal normdl nyomtdvi édtépi-
téséig — Orjolben maradtak, s az
Orjol-Krom kozti Gt mentén he-
lyezkedtek el. A vasitvonal dtépi-
tése utdn, mdjus 2-t6l a 7. kénnyil
hadosztdly folyamatosan beérkezé
csapatait Orjolb6l — az attél kb.
130 km-re délre fekvé — Kurszk va-
rosaba szdllitottak vasiton. Kurszk-
ban kaptik az jabb német paran-
csot, hogy a folyamatosan beérkezd
III. hadtest 6., 7. és 9. konnyii had-
osztdlyai a Kurszktol délkeletre 60—
100 km-re kiépitett német téli lla-
sokba vonulnak, s leviltjik az ott le-
v6 német csapatokat. A miel&bbi
dtcsoportositdst indokolta az is, hogy
az Orjol koriili falvakban beszdlldsolt
magyar csapatok kozott tifusz-jar-
viany iitotte fel a fejét. A 7. konnyi

1. dbra. Egy iitegparancsnok jelentést tesz
Rakovszky vezérdrnagynak (1942. jun.
27.) Hadtérténeti Mizeum gyijteményé-
bél

hadosztilyndl volt a legtébb meg-
betegedés: néhdny nap alatt 17 ka-
tona halt meg. A méjus 8-dn megin-
ditott felvonulds idején a III. had-
test parancsnoksiga a Kurszktél 40
km-re K-re levé Beszegyino kozség-
be telepiilt. A felvonulds kezdetén
— még Kurszkban — a veszprémi
34/I11. zdszloalj parancsnoka, Simor
Ferenc d&rnagy idegosszeroppandst
kapott, s a zdszléalj parancsnoksdgit
Klestinszky Tibor Grnagy vette at.

A 2. magyar hadsereg, amely ek-

kor még csak a III. hadtestb&l 4llt,
egy 60 km-es szakaszt vett it a 4. né-
met pancéloshadsereg és 6. német
hadsereg kozott, Scsigri és Korovino
telepiilések kozott. A 2. magyar had-
sereg északi — bal — szarnyat a VII.
német hadtest (és a komdromi 6.
konnyili hadosztdly) képezte Scsigri
és Nyizs kozott, a szombathelyi III.
hadtest mdsik két hadosztdlya ettdl
D-re helyezkedett el: a hadsereg
koz€épsé szakaszdn (Nyizs DK.—Rozs-
gyesztvenszkoje kozott) volt a nagy-
kanizsai 9. konnyii hadosztily,
a déli — jobb — szdrnyon (Rozs-
gyesztvenszkoje és Korovino ko-
z6tt) pedig a soproni 7. kénny( had-
osztdly vonult fel.

Mindkét hadosztily német csapa-
tokat vdltott le, s azoknak téli dlld-
sait vette dt: a 9. konny(l hadosztily
a német 16. gépesitett-hadosztdly, a

7. konnyili hadosztdly pedig a né-
met 88. gyaloghadosztily Gollwitzer-
csoportjinak (442., 245. gyalogez-
redek) alldsait foglalta le.?

A Kurszktél DK-re 60—100 km-
es tdvolsigra menetelé magyar csa-
patokat szakadatlan szovjet vaddsz-,
csata- és bombdzorepiilogép tdma-
ddsok érték. A veszteségek mar ekkor
jelentGsek voltak, mert légvédelmi el-
hdritds alig volt, s az 1. repiil6csoport
vaddszkotelékei sem érkeztek még ki
a frontra. A légvédelmi tiizérség hid-
nya mellett a III. hadtest csapatai
komolyabb pdncélelhdrité fegyver-
zettel sem rendelkeztek. A mdjus
3—4-i targyaldsokon a 2. magyar had-
sereg megbizottja szévitette, hogy
- -« alll. hadtestnél . . . a 37 mm-es
pancéltoro dgytikkal a kozepes- €s ne-
héz orosz harckocsikkal szemben
védtelen a hadtest, tehdt lelkiismeret-
lenség volna, ha ebbe belenyugod-
nék!” Miutdn a magyar hadseregpa-
rancsnoksdg német rohamlovegeket
kért, a német ,,Dél” hadseregcsoport
vezérkari fénoke kozolte, hogy né-
met rohamlévegeket nem tudnak ad-
ni, mert olyanok a német gyalogez-
redeknél sincsenek !*

A soproni 7. konnyii hadosztaly
1942. mdjus 12-re elfoglalta a német
Gollwitzer-csoport téli — kiépitett —
védoadllasait a Rozsgyesztvenszkoje és
Korovino—Szolznevo (Szejm folyd)
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kozti szakaszon. A hadosztdly E-i —
bal — szdrnydn a 35. gyalogezred ha-
rom zdszléalja foglalt dllist Rozs-
gyesztvenszkoje és Kamenski D sza-
kaszon: északon (Chonok—Terehov-
ka faluk koézott) a 35/I1. zdszléalj,
kozépiitt (Terehovka—Jefromisovszk
faluk kozott) a 35/1. zdszléalj, déli
szdrnyon (Jefromisovszk—Kamenski
faluk kozott) pedig a veszprémi
34/111. zdszl6alj rendezkedett be vé-
delemre. Jefromisovszk falundl a 9.
szdzad, att6l D-re — a 220 magasségi
pontig a 7. szizad, a 220 mp-t6l
DDNy-ra a 4. szdzad védett (mogot-
tik — az Oroszerd6nél — a 7. tdbori
tiizérezred 7/4. ltege volt tiizelGdl-
ldsban.) A magassigi ponttél DNy-
ra — a Bikaerdd K-i szélén, illetve
Kamenski falu K-i szélén a 8. szizad
volt é4llisban, a 7. tdbori tiizérezred
7/3. és 7[7. iitegeivel megerdsitve.

A magyar csapatok el6tt 2—4 km-
es senki foldje huzédott — azon
Sztarodubsevo faluval, valamint a
Gulaerdével és a Hiromagi erddvel.
Ett6l K-re — a Lescsinka-patak mo-
gott hizédtak a szovjet 212. lovész-
hadosztdly 692|II. és 692/I. zdszl6-
aljainak véd&alldsai.

2. dbra. Elényomulé magyar gyalogsdg.
(1942. mdjus—junius.) Hadtorténelmi M-
zeum gytjteményébdl

A hadosztily D-i — jobb — szir-
nydn (Kamenski D és Korovino fa-
luk kozott) foglalt dlldst a 4. gyalog-
ezred hdrom zdszl6alja. Az E-i szar-
nyon a 4[I. ziszléalj helyezkedett
el: a 2. szdzad Kalinov falu EK—K—
DK-i szélén foglalt éllist, tGle DNy-
ra volt az 1. szdzad, mogottiik a Ket-
toserdGben pedig a 3. szdzad. T6liikk
Ny-ra, a Harmaserdd6 D—DNy-i szé-
lén volt tiizel6dllisban a soproni
7/1. tdbori tiizérosztdly 7/3. iitege
4 db 14M. 150 mm-es tarackkal
és a gy6ri 5[II. tdbori tiizérosztdly
5[7. iitege 4 db 14.M. 150 mm-es
tarackkal. A D+ szdrnyon volt vé-
delemben a 4/II. zdszléalj: a 232.8
hirp-tél D-re a 6. szdzad és a gydri
S/II. tiizérosztdly 5/6. iitege védett
4 db 14.M. 150 mm-es tarackkal.
A hdromszogelési pont és Gridaso-
vo falu kézott a 4. szdzad helyezke-
dett el a soproni 7/I. tdbori tiizér-
osztily 7/2. itegének 4 db 37.M.
105 mme-es tarackjival megerdsitve.
Ett§l DNy-ra hizédott a Szejm fo-
ly6, tilsé partjdn Makszimovo falu-
val: itt §sszpontosult mint hadosz-
talytartalék a veszprémi 4/I11. z4szl6-
alj és a hadosztdlykozvetlen géppus-
kdsszdzad. A 7. konnyli hadosztily
harcélldspontja (pk.: v. Ldszlé De-
7586 vezérornagy) — a 4[Il. zdszl6-
alj mogott levé — Sumakovo koz-
ségben telepiilt. A 4. gyalogezred

D4 szomszédja a német 217. gyalog-
ezred volt.

A 4. gyalogezreddel szemben is
3—4 km széles senki f6ldje huizo-
dott, szdmos erd&folttal: a Kali-
nov-erdével, a Hosszierdgvel, a
Kunyhéerdével, a Négyszogerd6vel,
a Csiilokerdével, a Kutyaerdgvel, a
Lépcsberddvel, stb. Altaliban ezek-
nek nyugati — a magyar csapatokkal
szembeni — szegélyén hiizédtak a
szovjet 212. lovészhadosztily 669.
lovészezredének szdzadereji tdm-
pontjai. (Lasd: 1. sz. vizlatot.)®

A védelmi 4llisokat elfoglalé ma-
gyar csapatok fegyverzete megfelelt
a kor szinvonaldnak. A 4. és 35. ez

redek parancsnokainak kozvetlen ald-

rendeltségében volt egy-egy aknave-
t6-szdzad 8—8 db 36/39.M. 81mm-es
aknavetdvel, egy-egy gépkocsizo gép-
puskdsszdzad 12—-12 db 7/31.M.
Schwarzlose-géppuskdval, egy-egy ki-
sérd tabori 4gyus iiteg 4—4 db 5/8.M.
80 mm-es tdbori 4gyival, egy-egy
péncéltors 4dgyts szazad: 1. szaka-
szdban 2 db 38.M. 50 mm-es német-,
2., 3. és 4. szakaszdban 2—2 (&ssze-
sen 6 db) 36.M. Skoda 37 mm-es
pancéltors dgytval, egy-egy drkdsz-
szdzad 1-1 db jugoszldv zsdkmé-
nyolt golyészéréval, egy-egy hiradé-
szakasz, valamint egy-egy ezredgyors-
tartalék-csoport: 1—1 kerékpdrossza-
kasz és 1—1 lovasszakasz 3—3 db
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31.M. golydszoréval. Egy gyalogez-
redben — a raj-, szakasz-, szdzad-,
zdszl6alj- és ezred tisztjeinél —
szesen volt még kb. 160 db német
40.M. Schmeisser 9 mm-es géppisz-
toly.

A zdszlaljak egyenként 3—3 pus-
kds- és 1—1 géppuskdsszizadbal dll-
tak. Egy puskdsszdzad tlizereje: 150
db 31.M. és 35.M. 8 mm-es gyalog-
sagi ismétlopuska, 12 db 31.M. go-
ly6széré, 2 db 36.M. 20 mm-es ne-
hézpuska, 2 db 39.M. 50 mm-es grd-
ndtvetd volt. A géppuskdsszdzad tiiz-
ereje: egy géppuskdsszakasz volt 12
db 7/31.M. Schwarzlose géppuska
(korszeriitlen vizh{itéssel), egy akna-
vetszakasz 4 db 36/39.M. 81 mm-es
aknavetGvel és egy pancéltorGdgyis-
szakasz volt 4 db 36.M. Skoda 37
mme-es pancéltord agyuval.

Hadosztilykozvetlen volt: a 7. td-
bori tiizérezred I. és Il. osztdlya: a
7/2. és 7/3., valamint a 7/4. és 7[7.
dgyus iitegekkel. A 7/2. liteg 4 db
37.M. 105 mm-es konnyl tarack-
kal, a 7/3., 7/4. és 7|7. litegek pedig
4—4 db 14.M. 100 mm-es és 14/39.M.
150 mm-es tarackkal volt felszerelve.
A 7. gépvontatisi légvédelmi gép-
dgyusiiteg 6 db 36.M. 40 mm-es gép-
agyuval, a 7. légvédelmi géppuskas-
szdzad pedig 10 db 7/31.M. géppus-
kaval rendelkezett. (Ezek diszlokad-
cija ismeretlen.) A 7. huszirszizad
— 4. gyalogezred mogott — Szoba-
csevka kozségben — Osszpontosult.

A hadtestkozvetlenk — két koze-
pes tarackos tizérosztdly, egy légvé-
delmi tiizérosztdly, egy kerékpdros-
zdszloalj — szerepe a 7. konnyﬁ had-
osztdly sdvjdban ismeretlen.® A had-
osztdly sdvjdba vezényelt gy6ri 5(IL.
tdbori tiizérosztily 6. és 7. litege —
4—4 db 150 mm-es tarackkal — ere-
detileg a nagykanizsai 9. konnyl
hadosztilyndl volt, dtvezénylésének
koriillményei ismeretlenek.

Midjus 12—30 kozott a 7. konnyf
hadosztdly sivjdban jelentosebb ese-
mények nem torténtek. Mindkét fél
kolcsonos  harcfelderitést  végzett.
Emlitésre mélté a 4/Il. zdszloalj 4
szdzadanak (pk.: Karcsay Miklos t.
hadnagy) harcfelderitése: a zdszl6-
aljtartalékot képezé 2. szakasz (pk.:
Légradi Elemér t. zdszlos) mdjus 18-
dn délutin megkozelitette a 2—3 km
széles senki foldjén dt a Négyszog-
erds, Csiillokerdo szegélyén hizodo
szovjet dllisokat, hogy felderitse az
ott elhelyezett nehézfegyvereket. A
villalkozds sordn a 2‘ szakasz pa-
rancsnoka megsebesiilt.”

A leg;elentosebb eseményekre ma-
jus 31-én keriilt sor: a szovjet 212. 16-
vészhadosztily 669. lovészezrede —
harckocsikkal timogatott — csapist
mért a 35. és 4. gyalogezredek csat-
lakozdsdra: a veszprémi 34/II1. zdszl6-
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aljra, majd a 4/I. zdszléalj védelmére.
Mdjus 31-én kora hajnali 01 6ra 30
perckor a Bogdanovkitél ENy-ra
osszpontositott szovjet er6k —a 212,
lovészhadosztdly részei — tdmaddst
intéztek a Gulaerdd, Hiromdgierdd
és Bikaerdé korzetébdl a veszprémi
34/1I1. zdszldalj 4. és 8. szdzaddnak
védGallasai ellen. A két szdzad — a
7. tabori tiizérezred 4., 7. és 3. iite-
geinek tliztimogatdsival — a szovjet
tdmaddst Kamenski falutél DK-re
visszavetette. Ennek ellenére a szov-
jet csapatok tdmaddsukat mdjus 31-
én tobb izben megismételték. Ezek
azonban mdr egyértelmien figye-
lemelterelé jellegiiek voltak, ugyanis
02 d6ra 30 perctdl a szoviet 212.
lovészhadosztdly  fGesapdsa  ettdl

3. dbra. A magyar 7. kénnyii hadosztdly
helyzete 1942. mdjus 12-én.

DNy-ra, a 4. gyalogezred E- szdr-
nydn védé 4/I. ziszloaljnak a Kali-
nov EK—K—DK-i szélén hiz6d6 vé-
do4lldsai ellen irdnyult. A 4/1. zaszl6-
alj parancsnoka az aldbbi jelentésben
szamolt be a mdjus 31-i szovjet td-
madadsrol: ,,02 dra 30 perc—03 dra
10 perec: tiizelGkészites ( : igen heves:),
03 dra 10 perc: tamadds indul.”

A mellékelt vizlat szerint Kalinov
D-i szélén a 2. és 1. szdzadok védtek,
3 db 37 mm-es Skoda-pincéltord
agyu és egy 5/8.M. 80 mm-es ezred-
dgyi volt a tiizelgallisban déli 16-
irannyal, a falutél E-ra 2 db 38.M.
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\ \ P
\ KALINOV \ $ 50mm.pc.t.q.
% \
\‘ ".‘.. 2. szd. \ iﬁ 80 mm.ad.
\ P,
\

BOGDANGOVKA

4. dbra. Szovjet tdmadds a magyar 4(I.
zdszloalj ellen 1942. mdjus 31-én.

50 mm-es pancéltoré dgyu helyez-
‘kedett el K-i 18irdnnyal.

A szovjet tdmadds a Bogdanovka
kozségt6l Ny—ENy-ra hizédé mély
horhosbdl, illetve a Kalinov kozség-
t6l D-re elteriils Hosszierdébsl és
Kalinov-erdéb6l  bontakozott ki,
mintegy 1000 m széles vonalon. A
fenti jelentés szerint: ,,Els¢é lépcsd-
ben (ékalakzatban és mintegy ezer
méter széles vonalon — V. D. Cs.)
hat  harckocsi (nyomult eldre.)”
Egy masik jelentés szerint a koze-
leds harckocsik T—26.C. tipusi
(12 tonnds, 45 mm-es 16veggel és
egy géppuskdval felszerelt és hi-
rom fényi kezel§személyzettel elld-
tott) pancélosok voltak. , Ezt kéve-
ti 200 méterre a gyalogsdg — irta
a fenti jelentés —. A véddcsapat
(a 4/1. magyar zdszléalj — V. D. Cs.)
egész djjel ébren van. Allds meg-
szdllva, a harckocsi tdmaddst ébren
vdrja. Mdr jo ldtdsi viszonyok van-
nak. A volgyekben kod. Zdroti-
ziink késik. 20 percen dt nincs meg
a tizosszekottetés. Ezert tudnak a
harckocsik bejutni az dlldsba. 03 ora
30 perctil igen jol fekvs (sajit —
V. D. Cs.) élénk zdrotiiz (: 1 perces,
tobbszor kivdltva:) A zdrotiizben
megtorpan a (szovjet) gyalogsdg. Sok
a veszteség. Aknavetiink bekapcso-
lodnak, igen jo hatdssal. 04 Ordig két

harckocsi kildve ( :rohamliovegek:) td-
volsdg kb. 450—300 m. 20 perc mul-
va jelentés erkezik hdrom harckocsi
kilovésérdl (Drotakaddly elott.) Ez a
harckocsi telitaldlattal megrongdlt
egy 37 mme-es dgyt, a raj fele ki-
esett, irdnyzék tonkrement. Egy
harckocsi visszafordult. Két harcko-
csi betor az dlldsba és a fészkeket (ti.
a tiizfészkeket — V. D. Cs.) lovi, dro-
tot sodorit. Kozelharc alakul ki
Egy harckocsit kézigrandt kotegekkel
és kézigrindttal gyalogos részek és
tiizérfigyelok lovik ki. A harckocsi-
kon emberek jonnek, kényszeriiség-
bdl, ezek géppuskatiizre szétszalad-
nak, megadjik magukat. Az 5. harc-
kocsit egy 50 mm-es pdncéltorodgyn
50 mwdl lovi ki. 3 pdncélgrdndt és
2 repeszgrindt a kezelokre. 04 ora
05 perc: Az ellenséges eloremozgds
teljesen megbeénitva. A tdmadds az dl-
ldstol kb. 400-800 m tdvolsdgon
megakad. Csak kisebb részek jutnak
elére a drotakaddly elé. Elhdrito
tiizérsegi, aknavetd, géppuska, golyo-
§z0rd tiiziinkben igen sok a halott
( becsiiljiik 150 fore és sok a sebe-
stilt:) 05 ordtol viltozo hevességii
tiizharc. Kalinowot rendszerteleniil
lovik. 05 ora 30 perctdl lovik az ez-
redparancsnok-erddt, keresik a ti-
zérséget. Valoszinii térkép vagy rd-
diobemeérés alapjan Ionek ide. A D-i
védékorlet — 4/I1. zdszloalj — egeé-
szen csendes. 05 ora 30 perctdl
06 Ordig: Az 1. szdzad elbtt a bozot-
ban kb. egy szizad ellenseg (: 3 sza-

kasz:), erds tiizzel I6jik. 05 ora 50
perc: egy ellenseges szizad gyiileke-
zik a Kunyhderdénél. Novekve moz-
gds Hossziierdébdl a Kunyhderddbe.
06-ra minden csendes. Majd ismét
élénkild tiiz. Vezérkari fonok gratu-
ldl. 06 ora 20 perc: két fogoly be-
érkezett. Szerintiik hdrom ezred td-
mad. Mi egy ezredre becsiiljiik. Erds
az aknavetd tiiziik és jol 16 a tizer-
ségiik. 07 ora: Ilovi a tiizérségiink a
Bocserdét. Felfedezett egy ,racs-
bum” iiteget. 07 dra 30: elsé fog-
lyok befutottak. Kihallgatjuk (61.,
253. ezredbeliek.) Az el6z6 fogoly
9. gyalogezredbeli volt. 09 Ora: hat
orosz replild bombdzta Gradisovot:
a 4/I1. zdszléalj jobb szdrmy korlet.
09 ora 25 perc: német tdvolfelderité
(repiilégép) koréz, vaddsz kiséri.
09 ora 35: a 04 ora 30-kor kert két
sebestiltszdllito  gépkocsi  09,35-re
megjott. Igen lassu. Sebesiiltek szd-
ma: 18, halott: 9. 12 ora 45 perc:
hadosztdly vezérkarifénok kijott. Ki-
ment Kalinowra. Ott még mindig
van aknavetd tizharc. 13 ora 30
perc: hdrom orosz kordz. Hat 100 kg-
os bombdt dob 600 m+¥dl, de mind
Kalinow F-on a teknds lapjdban rob-
ban ( :a géppuska tdmpont kozelé-
ben:) Hatdstalan. Sajdt géppuska €s
golydszoro lovi, de eredménytelen.
Délutdn folyamdn csend van.

17 orakor a 4/1. szdzad villalko-
zdst indit a kozvetleniil elotte levé
bozotha fészkelt ellenségre. Megfut.
Fogoly nincs. Az egyik kilGtt harc-
kocsibdl tiizelnek (200 m:), erre két
lovéssel (37 mm) végleg elhallgattat-
jak. Légvédelmi gépdgyu dttelepitése
Kalinowra (:utobbinak légvédelme
nincs, és a Kalinow Kett3serdd kozti
hatdrvonal pdncéllezdrdsa is sziiksége-
li a gépdgyut.) Este csend. Ejjel idon-
keént felélénkiil a tiizharc. A véddcsa-
pat ismét alszik.”’®

Mdjus 31-én éjszaka 22 6ra 30
perckor a III. hadtestparancsnoksdg
helyzetjelentést adott ki. Ezek sze-
rint mdjus 31-én a 7. konnyd had-
osztily napi osszvesztesége: 12 halott
és 38 sebesiilt. Kozolték, hogy a ki-
16tt harckocsik tipusa: T-26.C. A té-
mad6 ellenséges er§ 5—6 zaszléalj
volt. A hadosztily sdvjdban a nap fo-
lyamén lelttek két ellenséges re-
pilégépet.®

Jinius 14§én hajnalban a 4/L
zdszl6alj védGvonala ellen Gjra meg-
indult a szovjet csapatok tdmaddsa.
A fentebb idézett harcielentés sze-
rint: ,,Junius 1. Hajnalban a tdmadas
megismétlését vdrjuk. A csapat keé-
sztiltségben van. 02 dra 15 perckor
kodos reggel, még alig lehet ldtni.
Az ellenség tdmaddsra indul. Zdro-
tiizet keérek. Fél perc muilva megy!
Hatdsa igen nagy. Tdmadds meg-
akad. Ldtdsi viszonyok jok. Kéd
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kezd felszdllni. Tiizérezred figyeloi
harckocsikat jelentenek. (Ismét 5—6
db) 04 ora 20 perc: a tiizérségiink
bénito tiizzel lovi egy Ordn dt a Hosz-
szuerdét és a kétdgu Kalinow-i hor-
host. Szerinte az ellenség Kalinow-
tol feél kmre K+e DK-re van. Ugy-
ldtszik bedssdik magukat. 4/1. zdszlo-
alj parancsnok ellenséget nem ldt.
05 ora 20: 4/1. zdszloaljon ellense-
ges tiizersegi tiizelGkészités van. A
Kalinow-i horhos felé tiizerfigyelok
(II. osztdly) ellenséges gyiilekezést
ldtnak. Bogdanowka+ vélgyben egy
zdszloaljat derit fel a tiizérség. 05,35:
csend van. Alldsépités. Eddig az ellen-
séges légitevékenység minimdlis. 10—
13 ora: szorvdanyos tiizérségi és akna-
vetd tiiz. 16 ora 30 perc: ujra hire
van harckocsi tdmaddsnak. Harckocsi
elhdrito tizzel a tiizérseg lovi. A td-
madds elmarad. (:Vakldrma:) 16 dra
30 perc: a ,Parduc” — a 4/II. zdszlo-
alj — jobb szdrnya elétt uj miiszaki
munkdt ldt, a terepet az ellenség
megszdllta (:Kutyaerdé—Melovaska:)
Eddig senki foldje volt. A szdzad dt-
gyiilekezett a Kunyhderdébol D-felé
az erddkbe. (12,30-kor a hadtest-
parancsnok itt volt: dicseret!) Had-
seregparancsnok is kint jart a 35. gya-
logezrednel és innen dtjott Kalinow-
ra. Kiseziistot adott a rohamloveg
irdnyzojanak (tiizér hadaprod.) 21

ora: repiilétamadds (bomba) éj folya-

mdn otszor ismétlodott. Hatdsa: 5 1o
kimult + 4 sebesiilt. A tamaddst vdr-
juk délutantdl kezdve. De nem ismét-
lodétt meg. A 16,30 Orai tiizmegro-
handsnak igen jo eredménye volt.
(A mdsolat hiteles. Kurszk. 1942.
Jjunius 6.)"1°

A hadmivelet feladata az volt,
hogy a jinius 28-in Tyim vdros-
nil meginditott tamaddsdval a 2. ma-
gyar hadsereg (VII. német és III. ma-
gyar hadtestek) E-rél biztositja a
Sztilingrad—Kaukdzus f6irdnyokba
inditott német tdmadé hadmiiveletet
Voronyezs dltaldnos irdnyba.

Junius 28-dn hajnali 02 6ra 15
perckor megindult a 2. magyar had-
sereg tdmaddsa. A fGcsapast a VII.
német hadtest inditotta Sztarij—Osz-
kol dltalinos irdnyba. Ezt timogat-
ta a III. magyar hadtest 6. és 9. kony-
nyi hadosztilya. A soproni 7. kony-
nyli hadosztdly D-rél biztositotta a
tamadadst, csak kisebb vallalkozisok-
kal kellett lekdtnie a vele szemben
dllé szovjet ercket. Jelentos esemé-
nyek a 7. konnyli hadosztily sdvja-
ban jinius 28—29-én nem voltak.
Junius 29-én silyos harcok diltak a
7. konnyii hadosztilytél E-ra, a 9.
konnyii hadosztily 47[I. és 34[L
zdszloaljainak  sdvjdban. A Rozs-
gyesztvenszkojéndl biztosité veszp-
rémi 34/II1. zdszloalj is belesodré-
dott a harcokba. A nap végére 4

tiszt és 173 ember vesztesége volt
(ebbdl meghalt 2 tiszt és 26 katona.)
A 7. konny(i hadosztély teljes sav-
jdban pedig megsemmisiilt 8 db ne-
héz pancéltors agyi.'*

Junius 2-t6] 28-ig a 2. magyar had-
sereg teljes sdvjdban nyugalom volt,
semmi jelentds esemény nem zajlott
le. FeltehetGen a mdjus 31 —junius 1-i
események nyomdn a 35. gyalogez-
red parancsnoka, Bianky Rezsd alez-
redes jinius 8-in idegosszeroppanast
kapott és hazatért, utoda: nemes Kis-
jokai-Takdch Elemér ezredes.'

A 2. magyar hadseregnek aldren-
delt 1. repiilGesoport frontraszillitdsa
mdjus 31-én indult meg. Az utolso
lépesGben repiilt Debrecenbdl a ko-
notopi repiiltérre jinius 23-dn a 4/1.
bombadzoszizad (pk.: Mocsdry Istvin
rep. szizados) 8 db Caproni Ca—135
bis tipusi kétmotoros bombdzogép-
pel. (Négy ;ép a késabbiekben érke-
zett meg.)" .

1942. jinius 15-én kozolték a né-
met magasabb parancsnoksdgok a 2.
magyar hadsereggel a ,,Blau™ (,,Ope-
ration Blau™) hadmiiveleti tervet. En-
nek nyoman a IIl. hadtest parancs-
noka, Domaniczky Odon altibor-
nagy azonnal lemondott, s helyét
Rakovszky Gyorgy vezérornagynak
adta at.

Junius 30-an a 7. k. hadosztdly
sdvjdban tovdbbra is csak kolesonos
harcfelderito vallalkozasok zajllottak,
jelentGsebb események nélkiil.*

Mik6zben a III. magyar hadtest
féerdi még mindig a Tyimt6l DNy-ra
hizodo szovjet allasokat tamadtdk,
a VII. német hadtest E-rél atkarolta
Tyimet, megkozelitette Sztarij—Osz-
kolt, s egyiittm(ikodve a DNy-rél
tdimadé 6. német hadsereg erdivel —
bekeritéssel fenyegették a 40. szov-
jet hadsereg Tyim térségében maka-
csul védekezo részeit. A bekerités
elkeriilése végett, julius 1-jén a 40.
szovjet hadsereg — erds utévédoszta-
gok fedezete mellett — megkezdte a
visszavonuldst a Don folyénak -
Voronyezs és Pavlovszk kozti — sza-
kasza mogé.

A II1. magyar hadtest parancsnoka
dontést akart kieszk6zolni Tyimnél,
s ezért a 7. konnyii hadosztaly E-i
szdmydn egy csapdsmérG csoportosi-
tast alakitott ki a 35/1., 35/I1., 34/III.
és 4[II1. zdszloaljakbdl és a 7. tdbori
tiizérezred néhdny iitegébol. Az elso
elképzelés az volt, hogy a csoportosi-
tast a Tyimtél DNy-ra hizodé szov-
jet védelmi vonal dttorésére vetik iit-
kozetbe.'® Késobb a hadtestparancs-
nok megviltoztatta tervét, s gy ha-
tdrozott, hogy a csoportositissal D-
16l dtkarolja a szovjet dllisokat és
Manturovo felé tor elére, s ezzel
kényszeriti a szovjet erdket dlldsaik
feladdsdra.

A csoportositds julius 1-jén reggel
06 ora 10 perckor kezdte meg tdma-
ddsdt Rozsgyesztvenszkoje K-i széle
és az attél D-re levd 230.6 mp. vona-
lir6l. A tdmadds élét a veszprémi
34/111. zdszléalj képezte. Els6 1ép-
cs6ben a 7. szdzad timadott (mely-
nek parancsnoka: Lukovszky féhad-
nagy a taimadds elsd 6rdiban elesett a
szovjet utévédek aknavetd tiizében.)
A ziszléalj centrumdt a 9. szdzad, az
utévédet a 8. szizad alkotta.'” Mi-
kozben a 9. kénny(i hadosztily még
mindig a Tyimtsl DNy-ra hizédé
szovjet vonalak el6tt harcolt, a — 2.
magyar hadsereg parancsnoksdganak
jelentése szerint — , A 7. konnyi
hadosztily bal szdirnydn a négy zdsz-
l6alj ereji harccsoport tamaddsba
lendiilt. s este 21 dra 56 percre elér-
ték a Rozsgyesztvenszkoje 2 km
D. — Orlowka DNy-i széle 4 km K
vonalat.”"®

Tédmadas a Don irdnydba.
Hidf6harcok a Donkanyarban.
(1942. jilius 2—szeptember 18.)

1942. jilius 2-dn délre a 40. szov-
jet hadsereg utovédjei kiiiritették
Tyim vdrosit, s ezzel meglodult a
III. magyar hadtest elényomuldsa
K-i irdnyba, a Don felé. A megin-
dulé elonyomuldskor a 7. kony-
nyl hadosztaly volt a legkedvezdot-
lenebb helyzetben: csapatai voltak
legtdvolabb a — tdmadds célpont-
jaként megjelolt — Don folychoz,
dtlagosan 130 km-es menet dllt elGt-
tilk. Ahhoz, hogy a tobbi csapattal
egyidejiileg tehessék meg ezt a td-
volsigot — figyelembe véve a pihe-
nénapokat is! —, napi dtlagos 60 km-
es menetteljesitményre volt sziikség.
Julius 2-dn a III. magyar hadtest
csapatai parancsot kaptak, hogy az
Iskol folyét kisérG magaslatokon dt
a legrovidebb uton érjék el Sztarij-
Oskol foly6t kisérd magaslatokon at
erdltetett formdban ment végbe, s
4-én este 21 ora 30 percre a 7. kony-
nyii hadosztdly éle elérte Baranovka
ENy-ot, mig a zom Jastrebovka kor-
zetében menetelt. Julius 5-én 19 6ra-
ra a hadosztily Kasazkaja, Alek-
szandrovka, Ugi és Lugi térségében
menetelt, s élei 6-in hajnali 03 6rdra
elérték az Oszkol folyét.
Julius 5-€n a 2. magyar hadsereg-
parancsnoksdg — a felettes német pa-
rancsnoksdg utasitdsainak megfele-
I6en — kiadta parancsat a 111. magyar
hadtest mdsodik hadmiiveleti szaka-
szdnak feladatairél. Mivel a 24. né-
met pancéloshadosztily Gremjacsné-
ndl, a ,,Grossdeutschland™ gépesitett-
hadosztily pedig Szemilukindl mar
julius 4-én elérte a Dont, a III. had-
test magyar csapatainak — Alek-
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szandrovkdn 4t — el kellett érni a
Dont Voronyezs és Korotojak szé-
lességben. Parancsot kaptak, hogy
menetbSl keljenek dt a folyén és
tobb szakaszon romboljdk szét a
Voron_\;ezs—Szvoboda kozti vasitvo-
nalat.!

Jilius 7-én este 22 6rdra a 7.
konny( hadosztdly élei — a 35/I. és
34/111. ziszloaljak és a 7/II. tdbori
tiizérosztaly 7/7. és 7/5. iitegei — el-
érték Repjevkdt (mig a csapatok z6-
me a Potudany-folyé mentén nyo-
mult elére K-i irdnyba, Gorodiscse,
Sirikovo, Obuhovka kézségeken idt.)
Julius 8-dn estére a hadosztdly éle
benyomult Szoldatszkoje kozségbe
(a zom Rosszoson &t vonult), 9-én
a hadosztdly éle Jablotcsnojéba érke-
zett, mig_a zom Szemidestjaskojén
it vonult.?°®

A magyar csapatok elétt vonulé
német gépesitett osztagok csak Sebe-
rinnél és Urivndl akadtak szovjet
utévédekre. Kiilondsen nagy szovijet
gyalogos és pdncélos erék torlédtak
Ossze a nagy Donkanyar D-i felé-
ben, Uriv kozségnél. Miutdn a ma-
gyar felderités ezt észlelte, julius

5. dbra. Magyar csapatok egy szovjet
faluban (1942 nydr.) Hadtorténelmi M-
zeum gytijteményébol.

9-én délutdn 17 6ra 40 perckor a
III. hadtest vezérkari fonoke az 1.
repiilécsoporttol bombatdmadaist
kért ,, ... az urivi (Don) hid és attol
Ny-a tomoriilo ellenségre. A repiilo-
csoport parancsnoka jelenti, hogy
nem tud mdr bevetni bombdzo-
kat!?1

Julius 10-€n a hajnali 6rdkra a 40.
szovjet hadsereg csapatai mindeniitt
a Don mégé huzédtak vissza, kivéve a
Potudany-folyé torkolatitél D-re
emelkedd magaslatokon levé Koroto-
jak kozség térségét, valamint a tor-
kolattél E-ra levé magaslatokon
épiilt Goldajevka, Uriv, Szeljavnoje,
Sztorozsevoje kozségek térségét, ahol
hidfGalldsokat épitettek ki. Az el6z6
napi kérésre, julius 10-én kora reg-
gel a magyar 4/1. bombdzére piilg-szd-
zad hdrom Caproni Ca—135. tipusi
gépe — az 563., 542. és 566. lajst-
romjelii bombdzégépek — reggel 08—
10 dra kozott bombatdmaddast haj-
tottak végre Uriv kozség és a kozség
DK-i szélén a Donon dtiveld hid el-
len. A szovjet légelhdritis tiizében
mindhdrom magyar repiillégép meg:
sériilt. Déli 12—13 o6ra kozott a bom-
bdzoszdzad mdsik hirom gépe meg-
ismételte a tdmad4st.??

Jiilius 10-€n a 7. konnyi hadosz-
tily a Masztyugino, Bolgyirevka és
Gyevica kozti kb. 15 km-es ivben

megkezdte a tdimadast a Don-kanyar-
ban levd szovjet hidfGallds ellen. Az
E-i — bal — szdrnyon elényomulé 35.
gyalogezred 35/II. zdszl6alja benyo-
mult Sztorozsevoje kozségbe. Mivel a
zdszloalj megfelelé biztositds nélkiil
tdmadott, vdratlanul szovjet harcko-
csik rohantdk meg a magyar gyalogsa-
got. Annak ellenére, hogy egy harc-
kocsit sikeriilt kilGniiik, a zdszl6alj
(észak-erdélyi sorozdsi) romdn le-
génységli vonatoszlopdndl panik tort
ki, a katondk megfutamodtak, ami
jelentds veszteségekkel jart. Az ezred
D-i szdmydn a 34/I11. zdszléalj nyo-
mult eldre, s megkozelitette a Szto-
rozsevojétél DK-re elteriilé Ottocsi-
hai-erd6t. A Bolgyirevka és Gyevica
kozti ivben a 4. gyalogezred nyo-
mult el6re Uriv irdnydba. Itt sem volt
megszervezve az elGbiztositds, s a hid-
fobsl 32 szovjet harckocsi tort els-
re. A harckocsik legdzoltdk az ezred
eldrevetett osztagdnak pancéltors 16-
vegeit. Segitségiikre a III. hadtest-
kozvetlen légvédelmi tiizérosztily
egy 29.M. Bofors 80 mm-es légvédel-
mi dgyus iitegét kiildték elGre, de
ezek sem tudtak hatdsosan tiizelni a
szovjet nehéz harckocsikra. A 7.
konnyli hadosztily parancsnoksidga
16 6ra 50 perckor a 4/1. bombdzo-
repiilé-szdzadt6l azonnali bombati-
maddst kért a Gyevicdn és attél Ny-
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ra, valamint az Uriv teriilletén tdma-
dé szovjet harckocsik ellen. A bom-
bazdszizad azonban idShidnyra hi-
vatkozva a tdmaddst nem tudta vég-
rehajtani. A III. hadtestparancsnok-
sdg elrendelte, hogy a 4. gyalogezred
arcvonala elé azonnal erds akname-
zot kell telepiteni a Kocsatovkadn le-
v6 VII. utdsz-zdszléalj aknakészleté-
b61.23

Jilius 11-én reggel kezdetét vette
a 2. magyar hadsereg III. hadtesté-
nek 1j, minden eddigi harctevékeny-
ségét felilmilé szakasza: a hidfo-
csatak sorozata.

Julius 11-én reggel 08 6ra 10 perc-
t6l kezdve a 7. konnytlihadosztélyt
a VII. német hadtest aldrendeltsé-
gébe utaltdk. A 2. magyar hadsereg
parancsnoksdga egyidejiileg utasitot-
ta a 7. konnyi hadosztilyt, hogy az
Uriv korzetében levé szovjet hidfét
szamolja fel. A reggel 08 6ra 10 perc-
kor kiadott helyzetjelentés szerint:
..Meg nem erdsitett jelentések sze-
rint Deviza (Gyevica) és Uryw-ndl
az oroszok a Don Ny-i partjin hid-
foalldsukat tartjak. Vele szemben a
7. hadosztdly csapatai harcban, pon-
tos helyzetiikrdl eddig jelentés nem
érkezett.” Valéban, a nap eseményei
nagyon homadlypsak. A mdsnapi reg-
geli-jelentés csak annyit irt, hogy 11-
én déli 12 ora el6tt ot szovjet harc-
kocsi tdmadott, a magyar csapatok —
két pdncélos kilovése utdn — a szov-
jet erdket visszavetették. A 19 Orai
helyzetjelentés szerint a 4. gyalogez-
red két ziszléalja Ny-rél timadott
(ti. a 4/II. zaszloalj Bolgyirevka, a
4/1. zdszloalj pedig Gyevica feldl),
egy zdszl6alj tartalékban ettdl ENy-
ra (ti. a 4/II1. zdszléalj Bolgyirevkdn
osszpontosult.) A jelentésbél kiti-
nik, hogy a 4/Il. zdszl6alj E—EK-rél
karolta 4t Urivot s megkozelitette
Szeljavnojét. Jany Gusztdv vezérez-
redes, a 2. magyar hadsereg parancs-
noka megszemlélte az elsé vonalban
kiizdé 4/I1. zaszléaljat: ,,Uriv egy re-
sze ég! A hadseregparancsnok ur
Szeljavnojéndl, egy ellenséges T—34-
es (harckocsi) megkozelitette harc-
dlldspontjat. A 4. gyalogezred D-rél
dtkarolé csoportjdt a németek téve-
deésbol tiiz ald vették. A hidfében kb.
30 ellenséges harckocsi van.”

Egy julius 12-én hajnali 00.00 6ra-
kor kiadott német helyzetjelentés
térképvazlata szerint jilius 11-én éj-
félre a 4. gyalogezred 1. és 1. zaszlo-
aljai EK-en megkozelitették Szeljav-
nojét, s Uriv kozséget teljes egészé-
ben elfoglaltdk, a kozség K—DK-i szé-
lén mindeniitt elérték a Don partjat.
A hiétrdlé szovjet csapatok a kozség-
tél DK-re levé Don hidat megron-
galtak maguk mogott.

Julius 11-en késd este Jany Gusz-
tdv vezérezredes, hadseregparancsnok

6. dbra. A Don-kanyar arcvonalszakasz
1942 nyardn és dszén.

ujra parancsot adott, hogy a 9. és 7.
konny(l hadosztdlyok egyiittes tdma-
ddsa helyett a 7. konny hadosztily-
nak egyediil kell a szovjet hidfGt fel-
szdmolni.?*

Jilius 12-€n hajnali 05 odrakor
azonban jelentették, hogy Uriv elGtt
erds szovjet csapatok gyilekeznek
18 harckocsival megerdsitve. A regge-
li 6rdkban folytatddott a 4. gyalogez-
red tdmaddsa, csapasaikat a szov-
jet erdk sorra visszaverték. Dél-
ben a 2. magyar hadsereg parancs-
noksagdra rendelték az 1. magyar
tdbori pincélos hadosztdly parancs-
nokdt, dalnoki Veress Lajos altd-
bornagyot, hogy adjon segitséget az
urivi tamaddshoz. Azonban kideriilt,
hogy a péancéloshadosztdly iizem-
anyaghiiny miatt mozgdisképtelen és
37 mm-es lovegeikhez nem volt kum-

mulativ l6szer. Délutdn megindult a
szovjet csapatok ellentaimaddsa. He-
ves harc alakult ki, melynek sordn a
magyar csapatok hdrom harckocsit
kiléttek 16 ora 09 percig. A hadse-
reg helyzetjelentése szerint 17 6ra
30 percre a szovjet harckocsik az
egyik magyar zdszldaljat korilzdr-
tdk, s a Don K-i partjdrél, Troickoje
falu felél a szovjet tiizérség folya-
matosan l6tte az Urivban védé ma-
gyar csapatokat. Délutin 18 orira
Uriv K-DK-i felét a szovjet csapa-
tok visszafoglaltik és helyredllitot-
tdk a megrongdlt hidat a Donon. Es-
te 21 6ra 40 percre a 4/1l. és 4/1.
zaszloaljak harcvonaldt kiszoritottdk
Urivbdl, s a két zdszloalj (megerdsit-
ve a tartalékbol elrevont 4/I11. zdsz-
l6aljjal) Urivtol Ny-ra, az Uriv-patak
nyugati magaslatain — elsGsorban a
160.2 magassdgi pont korzetében —
igyekezett feltartéztatni a szovjet
csapatok tovabbi eldretorését. Az
esti helyzetjelentés szerint a 7. k.
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hadosztdly csapatai a nap folyaman
5 db szovjet 7,62 cm-es nehéz pancél-
torg dgyut zsdkmdnyoltak. A 22 6ra
40 perckor kiadott hadsereg-helyzet-
jelentés szerint a 7. k. hadosztily a
nap folyamdn nagyon siilyos veszte-
ségeket szenvedett. A szovjet nehéz
harckocsik a zdszl6aljak pdncéltord
dgyuit legdzoltdk, a 16szer elfogyott.
A szovjet csapatok az elért terep-
szakaszokon mindeniitt bedstdk ma-
gukat. A 7. k. hadosztdly csapatai-
ndl sok volt a halott, mintegy 200—
250 silyos sebesiiltet szdllitottak
hdtra.?® ~ Kiloénosen a - veszprémi
4/I11. zészl6alj szenvedett el silyos
veszteségeket, mikor a szovjet harc-
kocsik koriilzartdk a zdszldaljat. A
harcban elesett a zdszlalj parancs-
noka: vitéz P8ty Imre alezredes is,
s a 4/lIl. ziszléalj parancsnoks ’gét
Cicatricis Mikl6s 6rnagy vette 4t.2
Alig virradt meg jilius 13-a, mi-
kor hajnali 03 61a 45 és 55 perc ko-
zOtt a magyar 4/1. bombdzorepiils-
szdzad hat Ca—135-6s gépe bomba-
tdmaddst hajtott végre az urivi hid-
f6t6l K-re, a Don keleti partvidékén
felderitett szovjet célpontok ellen:
11 db 250 és 29 db 100 kg-os bom-
bdt dobtak Trickojéra és a kozelében
lev6 légvédelmi agyis titegekre. A ko-
telék visszatérése utdn wjabb paran-
csot kapott: ,,4 7. konnyii hadosz-
tdly csapatai Uryw-ban I0szer nélkiil,
nehéz helyzetben vannak. Az Uryw-
tol Kre 2 km-re levé 189.9 mpont
teriiletén ellenseéges nehézpdncelo-
sok dlinak. A még bevethet( gépeivel
azonnal tdimadjon a 189.9 magassdgi
pont teriiletére, az ellenséges pdnceé-
losok megrenditésére.” A légitima-
ddst 6t géppel — Inokay szdzados pa-
rancsnoksiga alatt — reggel 07 ora
40 perc és 08 6ra 06 perc kozott vég-
rehajtottdk. Délelstt 10 6ra 05 perc-
kor a 2. magyar hadseregparancsnok-
sdg taviratot tovdbbitott a III. had-
test parancsnoksdgshoz: ,,Erds német
harci repiilékotelékek . . . 13-dn dél-
elétt Uryw K. teriiletén beavatkoz-
nak. Feladatuk a felléeps ellenséges
pdncélosok megsemmisitése. A 7.
konnyti  hadosztdly elsé vonaldt
feltétleniil  jelezze!”  Rovidesen
djabb  tdvirat. érkezett a had-
seregparancsnoksigtél a hadtestpa-
rancsnoksédghoz: , Erds német harci
repiilokotelékek délelstt folyamdn
Uryw K 189.9 mp teriiletén beavat-
koznak. Feladatuk mélyrepiilésbe
egyes pdncélosok megsemmisitése.
Sajdt vonal feltétleniil jelzendd. Had-
seregparancsnoksdg.” Német csata-
repiil6tdmaddsr6l nem tudunk. Vi-
szont a 4/1. bombaizdrepiil6-szdzad
négy géppel a déli 6rikban 3,5 tonna
bombiét dobott a felderitett célteri-
letre: az urivi hidfére és a Donon 4t-
kelg szovjet cs6nakokra. A szovjet

légvédelmi tiizérség hdrom gépet
megrongilt, ezek koziil ketts német
repiilStéren kényszerleszdlldst hajtott
végre.

A légitdmadisok jelentGsen nem
befolydsoltdk az eseményeket: a
szovjet csapatok folyamatosan ti-
madtik a 7. konnyd hadosztdly he-
venyészett védelmi vonalait, s egyre
nagyobb erGkkel: a nap folyamdn a
felderités megdllapitotta, hogy Uriv-
ndl kompokon djabb nagy gyalogsigi
erdket és 16 harckocsit szillitottak at
a hidfébe. A délelstt 10 6ra 05 perc-
kor kiadott hadsereg-helyzetjelentés
szerint ,,A 7. konnyi hadosztdly
gyengén dll, négy pdncéltord dgyija
mdr kilove!” A 2. magyar hadsereg
parancsnoksdga presztizskérdést csi-
ndlt a hidf6 mielGbbi felszdmoldsa-
bdl. Este 22 6ra SO perckor a had-
sereg vezérkari fénoke az aldbbiakat
kozolte a III. hadtest parancsnoka-
val: ,,4 Jaryw-i (urivi) dolgot el kel-
lene intézni a IIl. hadtestnek egye-
diil, hogy eddigieket helyrehozzuk.
Németek sulya E-on, de kellemetlen
ez a hidfd nekik. Ha lehet osszeszed-
ni az Osszes tiizérséget €s KisOporni
az oroszt (ti. a hidfobdl. Sz.) Esetleg
Rakovszky vezérdrnagy vagy Soly-
mossy vk. ezredes tegyen javaslatot
a hadsereg parancsnok urmak, hogy
onként pucoljuk ki (ti. a hidfét), ne
esetleg holnap német parancsra.
Nemzeti becsiilet kérdése lenne a dol-
got ondlldan elintéznil”*”7

Julius 12—17 kozott viszonylagos
nyugalmi helyzet illt el6 a Don-ka-
nyarban levé szovjet hidfs elstt. A
torténtek utdn nyilvanvalé volt, hogy
a 7. kénny(i hadosztédly két gyalogos-
és egy tiizérezrede elégtelen a szovjet
hidfd felszdmoldsdra. Veress altdbor-
nagy, az 1. tédbori pancélos hadosz-
tily parancsnoka jilius 14-én maga-
biztosan jelentette ki a hadsereg-
parancsnoksdgon: ,Ha idot kapok,
végre fogom hajtani (ti. a tdmaddst),
kipucolom a hidfét! *Mords’ tdma-
ddst fogok inditani!” Jilius 16-4n a
német felsébb parancsnoksigok is ér-
deklédtek: ,,Mikor lesz a pdnceélos
tdmadds!? A hadsereg vezérkari féno-
ke az aldbbiakat vdlaszolta: ,.Paran-
csot a hadsereg parancsnok ur adja
ki, eddig még nem futott be!”

Julius 16-4dn Jany vezérezredes en-
gedélyezte a magyar 1. tdbori pancé-
los hadosztily bevetését a Don-ka-
nyar elleni tisztogaté hadmiivelethez.
Julius 17-€n déli 12 6rakor rogzitet-
ték a hadseregparancsnoksig Napl6-
jaban: ,,Holnap pdncélos timadds in-
dul Uryw ellen!”’®® Még a nap folya-
min felvonult a 7. kénnyid hadosz-
tily sdvjdban az 1. pincélos hadosz-
tdly ,,Zador alezredes”-csoportja: a
30/I. harckocsi-osztily, a 2. gépkocsi-
z6 lovész zdszl6alj, az 1. légvédelmi

tiizérosztdly 3. Utege és az 51. pén-
célvaddsz zdszlGalj.

Jilius 18-4n hajnali 04 Orakor
megindult a 7. kénny(- és az 1. pan-
célos hadosztily k6zos tdmadédsa a
Donkanyarban védd szovjet 25. gar-
da lovészhadosztdly csapatai ellen.
A csoportositds E-i — bal — szdrny4n
a 35. gyalogezred 35/II. és 34/III.
zdszl6aljai indultak tdmaddsra (mdso-
dik lépcsdben a 35/I. ziszléaljjal),
megerositve a 7/I1. tdbori tiizérosz-
taly 7/7. és 7/5. iitegeivel. A 35. gya-
logezred Sztorozsevojétél D-re, a
195.6 magassdgi pont térségén 4t td-
madott EK—K-i irinyokba. Ettél D-
re — a 187.7 hdrp. korzetén 4t ti-
madott a Zdidor-pancélos csoport
ugyancsak K- irdnyba. A csoporto-
sitdés D — jobb — szdrnydn indult t4-
maddsra a 4. gyalogezred: a 4/I1. zdsz-
16alj — a 7/I1. tdbori tizérosztdly 7/4.
és 7/6. iitegeivel — a 185.6 magasségi
pont korzetébsl Szeljavnojera tdma-
dott, a 4/III. zdszléali — az 5/6. és
5/7. iitegekkel — a Bolgyirevka—Uriv
kozti uton Uriv irdnydba tort elére,
mig a 4/1I. zdszl6alj — a 7/3. iiteggel —
Gyevicat timadta.

A tdmaddst kisér és tdmogat6 tii-
2érség vezetésére a magyar 1. repiils-
csoport négy felderitGgépe — Héja
géppdarok kisérésével — repiilt a szov-
jet hidf6 felé. A megindulé tdmadds
sordn — a magyar csapatok elényo-
muldsit akadilyozd szovjet oldalazé
tiizérségi tliz elnémitdsira — egy né-
met Ju—87-es zuhan6bombazé (,,stu-
ka™) szdzadot vetettek be a Don K-i
partjan levs Troickoje ellen. A német
zuhanébombdzé tdmadést kovetSen
a magyar 4/1. bombdzérepiils-szdzad
négy Ca—135-6s gépe 42 db 100 kg-
os bombdt dobott a felderitett cél-
teriiletekre. A délelGtt folyamdn még
egy német zuhan6bombdzé timadis
zajlott le, majd a magyar 1/1. vaddsz-
repiils-szdzad (pk.: Csukds Kdlmén
rep. vk. Ornagy) hajtott végre gép-
fegyveres alacsonytdmaddst a hidfg-
ben levé szovjet dlldsok ellen.

A hajnali 04 6rakor meginditott
tdmadds tervszerlien bontakozott ki.
A 07 6ra 50 perckor kiadott helyzet-
jelentés szerint a veszprémi 4/III.
zdszl6alj Urivot E-rél megkeriilve,
Uriv és Szeljavnoje ko6zé ékelGdott
be, s ,a 4. gyalogezred birtokba
vette a 189.3 hdrp. teriiletét (Uriv
és Szeljavnoje kozott, néhdnyszdz
méterre a Don partjitél — V. D. Cs.)
s ott ellentdmaddst vetett vissza. A
4/11. zdszloalj a 185.6 hdromszogelési
pont teriiletén (Uriv E) vetett vissza
ellenséges harckocsi tdmaddst. A pdn-
céloscsoport 1. lépcsdjével a 187.7
hdrp-on dt (a 185.6 hdirp. E-on) az
Ottocsiha-i erdd irdnydba elbretorve
tdmogatja a (téle Dre elényomuld)
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4. gyalogezred tdmaddsdt. A csoport
loveészszdzada és harckocsiszdzada a
180-as erdc teriiletét elérte és ott el-
lenséges harckocsi tdmaddst vetett
vissza. Eddig tiz darab féleg nehéz
(szovjet) harckocsit IGttek ki és ket
haszndlhatot zsikmdnyoltak. A 35.
gyalogezred fétdmado csoportja (a
veszpréemi  34/lIl.  zdszloalj.) a
195.6 hdrp-ndl levé erddsarkot (Otto-
csiha-i erdd sarkdt. Sz.) erte el, mig
a bal (E-i) szdrny zdszloajcsoportja
(a 35/1. zdszloalj — V. D. Cs.) az ut
mentén az erdét kb. 500 mvre ko-
zelitette meg.” A veszprémi 34/III.
zdszl6alj a kora reggeli 6rakban kb.
500 méterre kozelitette meg az Otto-
csiha-i erd6t, s az erddvel szemben
egy gabonatdbla szélén bedsta ma-
gat, az egyre erdsebb szovjet tiizér-
ségi és gyalogsagi tlizben. Klestyinsz-
ky O&rnagy zaszlaljparancsnok ti-
mogatist kért a hadosztilyparancs-
noksagtdl. DélelGtt 09 6ra elStt egy
magyar harckocsiosztag — Uriv fel6l
— kétszer kozelitette meg az erdét:
heves tiizérségi tizikben az erdd
egyrésze lingokba borult és elhall-
gattak a szovjet nehézfegyverek.
Délelstt 09 6ra utén — mikozben
a 35/I. zaszloalj két lovészszdzada
péncéltoré  dgyukkal megerdsitve
hadosztdlytartalékot képezve a 187.7
hdrp. korzetében maradt — a 35.
gyalogezred két zaszidalja tdmaddsra
indult. Az E-i — bal — szdrnyon 6ssz-
pontositott 35/I1. zdszl6alj és a 7/7.
tdbori iteg Sztorozsevoje és a 180-
as erdS kozott elérte a Don Ny-i
partjat. Ett6l DK-re a veszprémi
34/II1. zaszléalj és a 7/5. tabori
iteg a déli 6rdkban benyomult az
Ottocsiha-i erdébe. Délutdn 15 6ré-
ra keresztiiltértek az erdén, s elér-
ték annak tulsé oldaldn Otticsiha
falut. A falu és a Don kozott elterii-
16 réteken 4t csak néhdny tdbori ors
kozelitette meg a folyéd nyugati
partjit és a hidat. A ziszléalj hi-
rom lovész- és egy géppuskdsszdza-
da Otticsiha falu kordl épitett ki
hevenyészett véddallasokat. A zdszlo-
aljtél délre timad6é Zidor-pdncélos-
csoport Otticsihdtél D-re elérte a
Don nyugati partvonaldt. Délelstt
09 6ra el6tt a 7. k. hadosztily a had-
seregparancsnoksigtél német zuhano-
bombizékat kért a 4. gyalogezred té-
mogatdsdra, Szeljavnoje ellen. ,, Miért
kell a stuka?! — kérdezte a hadsereg-
torzs. — Harckocsikra! (volt a had-
osztdlytorzs  vdlasza) Hadseregpa-
rancsnok ur a 7. k. ho-ndl van! 09
Ora: vezérkari fénok kozlése: ’Vonal
Jaryw-tol (Urivtol) K-re, Jaryw és
Szeljavino (Szeljavnoje) kozott . . .
Erés ellendllds, ellenséges pancélosok
Szeljavinon. 7. hadosztaly (ismét)
stukatdmaddst keér! Sajdt péncélosok
1 km E-ra Szeljavinétol. 09 ora 06

perc: a (sajdt) pincélosok megkeriil-
ték mdr Szeljavinot (Szeljavnojet) és
elérték a Dont . . . Lészert és pancél-
torcket elore, mert mdsképp nem
tudjdk befejezni a Don kérnyék tisz-
titdsdt. Nagy IOszerszdllitds lehetet-
len, mert nincs elég iizemanyag az
eloreszdllitdsra . . . 10 ora 30 perc:a
hadseregparancsnoksdg kézolte a 7.
konnyii hadosztdllyal, hogy 11 Ora-
kor német zuhandbombdzo repiild-
tdmadds indul Szeljavnoje ellen, utd-
na azonnal térjenek be Szeljavnojera,
mert  tobb  stukatdmadds nem
lesz!”*® A zuhanébombdzé tdmadads
— kilenc német Ju—87-es bevetésé-
vel — lezajlott. Amint a német zuha-
nébombdzok tdvoztak, a falutél Ny-
ra huzédé horhosban Gsszpontosi-
tott 4/II. zdszléalj (pk.: Fehér Ernd
alezredes) azonnal betort Szeljavnoje-
ba, melyet jelent&sebb harc nélkiil a
magyar csapatok elfoglaltak. A zdsz-
16alj a kozség K-i széléig nyomult els-
re, ott ledlitak, csak harcelGorsoket
toltak elére a Don irdnydba. A déli
ordkban Fehér alezredes utasitotta a
4. szdzad (pk.: Konkoly-Thege Barna
szdzados) 2. szakaszdnak parancsno-
két (Légradi Elemér t. zdszl6st), hogy
szakaszdval nyomuljon elére az egyik
harcel8orsig (pk.: Gdlos zdszlds), s
onnan inditson erdszakos harcfelderi-
tést a Donig. A szakaszt (S0 ember)
megerGsitették két géppuskaval és
két granatvetGvel, s a véllalkozds td-
mogatdsdra utasitottdk a 7/6. iite-
get (pk.: Németh fdgy.) Az liteg pa-
rancsnoka kozolte, hogy csak 7 1o-
vése van, s még bel6ni sem tudja ma-
git. Délutdn 15 orara a 2. szakasz
elérte a Szeljavnoje K 1 km-re levd
harcel3orsot, s miutdn az iteg ha-
rom lovést leadott, a szakasz meg-
kezdte elényomuldsit az ember ma-
gassdgi fiiben a Don felé. Az els-
nyomulds kezdetén mindkét granat-
vet§ felrobbant, s 3—3 fényi kezels-
személyzete meghalt. Az elényomu-
last — a Don magasabb K-i partjai-
6l — pusztité szovjet géppuska,
aknavets és tiizérségi tliz dllitotta
meg: hét ember elesett, tizenné-
gyen megsebesiiltek. Kozben egy
szovjet osztag mogéjiik keriilt, s meg-
kisérelte elvagni visszavonuldsi utju-
kat, de a szakasz 4ttort és elérte a
kiinduldsi harcelgorsot. A késé dél-
utdni 6rdkban az egész 4/4. szdzad
akarta megujrdzni a villalkozist, de
ez is sulyos veszteségek mellett ku-
darcba fulladt (a 2. szakasz parancs-
noka is sillyosan megsebesiilt.)*°

A Szeljavnojetél K-re lezajlott
harcokkal egyidejlileg — a hadse-
reg-helyzetjelentés szerint — 13 o6rdra
a 7. konny(ihadosztdly sdvjdban ,,28
ellenséges harckocsi kiléve, a Dont
elérték.” Este 20 6ra 30 perckor
Jany Gusztdv hadseregparancsnok je-

lentette: ,,Eddig 35 ellenséges harc-
kocsi  kilove, illetve épen zsikmid-
nyolva. (Pontositva: 31 kilove és 4
zsikmdnyolva — V. D. Cs.) Egyes
harckocsik még a szeljavnojei erdo-
ben. Kitisztitdsdira a pdncélos had-
osztdly egy része ott marad. A td-
maddsban a pdncéltoré fegyverek
igen szépen szerepeltek. Az ameri-
kai (gydrtmdnyu) harckocsikat a pdn-
céltoré dgyuink konnyen dtverik, a
nehéz orosz tipusokat a .Hoche-
geschoss’ dtiiti. A pdnceéltors dgyus
szdzad parancsnoka, Oldh Jdnos szd-
zados hdési haldlt halt. Egytittmii-
kodés a gyalogsdg, a pdncéltord tii-
zerség kozott, és a repiild vaddsz-
oltalom mintaszerti volt.”®' A nap
végén kiadott hadsereg-helyzetjelen-
tés szerint: ,, 4z ellenség szivos el-
lendlldsa folytdn szdmolni lehet az-
zal, hogy a hidfo elfoglalisa nem fe-
jezheté be a mai napon, igy a I6-
szer utdnpotldsa nélkiilozhetetlen.
A jelenlevé hadseregparancsnok ur
parancsdra a IGszernek még ma be
kell érkeznie, és a vaddsz (repiild)
védelem addig adando, mig 6 azt
le nem mondja!”

Julius 18-dn este a magyar 1. pdn-
célos hadosztdly csapatait kivontdk a
Don-konyokbsl. A nap végére a 7.
konnyl hadosztily (harcélldspontija:
Plotava) északi véddkorzetét a 35.
gyalogezred alakitotta ki (harcdllds-
pont: Dovgalevka): a 35/I. zdsz16-
alj megszallta Sztorozsevoje K-i széle
€és a 180-as erd6 kozti vonalat a Don
nyugati partvonaldt, a veszprémi
34/lII. zdszléalj pedig a Sztorozse-
voje—Otticsiha kozti (it és Otticsiha
falu K-i szélén épitette ki védelmét.
Otticsiha mogott a 7/II. tabori ti-
zérosztdly 7/7. és 7/5. iitegei foglal-
tak dlldst. A védelem mélységében
— a 195.6 harp. korzetében osszpon-
tosult tartalékban a 35/I. zdszloalj,
néhdny pancéltors dgyiival megers-
sitve.

A 187.7 harp-tél D-re osszpon-
tosult a hadosztily déli védGcsoport-
ja: a 4. gyalogezred (harcdllaspontja:
Bolgyirevkdn.) A 187.7 hdrp-t6l DK-
re a 7/4. és 7/6. tdbori dgyus iitegek
foglaltak tiizeldllist. Szeljavnoje
kozség K-i szélén a 4/I1. zdszl6alj 4.
és 5. szdzada, a falu DK-i szélén pe-
dig 6. szdzada helyezkedett véde-
lembe. Szeljavnoje és Uriv kozott —
a 189.3 hdrpnidl a gyéri 5/6. és
5/7. tdbori dgyds itegek helyezked-
tek el, a két kozség kozott a 4/I1.
zdszléalj 6. szdzada és a 4/II1. zdszl6-
alj 8. szdzada védett a 80.6 mpont-
nal, a Don partvonaldn. Uriv koz-
ségben a veszprémi 4/IIl. zdszloalj
9. szdzada foglalt dlldst a Don part-
vonaldn, a kozségtél Ny-ra pedig a
7/1. tdbori tiizérosztaly 7/1. és 7/3.
ltegei helyezkedtek el. Goldajevka
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falut a 4/III. ziszléalj 7. szdzada
szdllta meg. A 4/I. zdszléalj Gyevica
falut vette koriil: 3. szdzada E-on,
2. szdzada EK-en, 1. szdzada pedig
a falu K-i szélén épitette ki védel-
mét. A hadosztdlytartalék (egy ke-
rékpdros és egy huszirszakasz, két
géppuskévalz) Novo Uszpenkdn Ossz-
pontosult.>

Jilius 19-€n a 7. konnyli had-
osztdly tiizérsége — a 7. tdbori ti-
zérezred két osztdlya és az S/II. tii-
zérosztdly — Osszesen Ot tdbori
dgyus ltege hajnaltél kezdve 16tte
a Dontél K-re, Troickoje DNy-ra
felderitett szovjet csapatfelvonuld-
sokat és gyiilekezési korzeteket. A
csapatok pedig egész nap folytat-
tdk a hidfében maradt szovjet cso-
portok felszimoldsit. A tisztogaté
harcok sordn még két harckocsit ki-
I6ttek. A délutin folyamdn szovjet
repiilGkotelékek bombdztdk a ma-
gyar csapatok kezére kerilt Uriv
kozséget. Masnap, julius 20-4n dél-
utdn 16 6ra 30 perctdl djra 30 szov-
jet repiilégép bombdzta a 7. konnyd
hadosztdly dlldsait. Veszteségek nem
voltak 33

Julius 21-én \j parancsnok keriilt
a III. hadtest élére, vitéz Domotor
Jénos altdbornagy. személyében. Ju-
lius 22-én Gomelben kirakodott a
miskolci VII. hadtest 13. konnyd
hadosztilyanak egyik ezrede és egyik
tiizérosztilya, melyeket rovidesen a
szorongatott helyzetben levé 7.
konnyd hadosztdly D-i szdrnydn ve-
tettek harcba.

Az 1. urivi csata

Néhdny napi nyugalom utdn (mi-
kozben a Don-kanyarbol kivontdk a
Zédor-pancéloscsoportot), julius 27-
én a 7. konnyi hadosztdly parancsot
kapott, hogy szdmolja fel a Don-ko-
nyskben (Szeljavnoje korzetében)
még meglevé szovjet hidfét. Egy
hadifogsagba esett szovjet tiszt kozol-
te, hogy rovidesen nagyobb szovjet
erdk bevetése varhaté a hidf6 teri-
letén. Valéban még a nap folyamdn
kisebb szovjet erdk dtkelését észlel-
ték a Don-kanyar legkeletibb pont-
jén, Sztaraja-Hvorosztannal. Julius
28-dn a 4/II. zédszléalj ellenlokés vég-
rehajtdsara kapott parancsot. , 4 7.
k. hadosztdly sdvjdban dtkelt ellen-
ség kiverésére 19 Orakor egy zdszIo-
aljjal meginditott ellentdmadds az
ellenség erds elhdritd tiizében meg-
akadt. Az ezredparancsnok a zdszio-
aljat a veszteségekre valo tekintettel
- harcjdrérék visszahagydsa mel-
lett — a készenléti helyre rendelte
vissza. Ejszaka kiilonos esemény a
hadosztdlyndl nem tortént.” A harc-
ban a 4/I1. ziszl6alj 69 katonat vesz-

tett. Mdsnap délutdn 14 6rakor a ma-
gyar kozelfelderits repiilogépek té-
jékoz6dni prébélkoztak, de ,, ... 4
III. hadtest dltal jelentett Szeljavnoje
K 5 kme a Donon dtkelt ellenséges
eréket — 14 Orakor — szemfelderi-
téssel nem észlelte (ti. a kozelfelderi-
tégép megfigyeldje — V. D. Cs.) a
kérdéses teriileten semmi mozgdst
nem ldtott, a teriilet légifelvételei ki-
értékelés alatt.” Jilius 29-én viszony-
lagos csend volt a 7. konnyii hadosz-
tily egész sdvjiban: csak gyenge tii-
zérségi és aknavet$ tevékenység zaj-
lott mindkét oldalrél. Délutin 15—
19 6ra k6zott német és magyar repii-
16kotelékek tobb hullimban bom-
bdztdk a Don-kanyartél K-re levd
erddket, feltételezve, hogy ott szov-
jet csapatok gyiilekeznek. A nap fo-
lyamdn — a 7. konnyli hadosztily
megerGsitésére — Urivba érkezett a
III. hadtest-kozvetlen VI. kerékpa-
ros-zészl6alj, majd a 22/II. zészl6alj
és a 6/3. tébori dgyus liteg. Julius
30-4n 17 6ra 28 és 48 perc kozott a
4/1. bombazdrepiils-szdizad hdrom
Ca—135-0s gépe bombdzta — gépen-
ként 8 db 100 és 8 db 50 kg-os
(zsdkményolt szovjet) bombdval — a
Szeljavnoje és Borscsevo kozti szov-
jet ttegdllisokat. Julius 30-r6l 31-re
fordulé éjszaka a szovjet kotelékek

‘bombdztik a magyar csapatok kezén

levé Urivot és Szeljavnojét. Julius
31-én 17 6ra 30 perctSl német és ma-
gyar kotelékek bombaztdk Szeljav-
noje K 3 km-re a ,,Don irtdstél” DK-
re lev6 erd6t: a bombézds mélysége
200 m volt, cél: az ellenséges tiiz-
fegyverek lefogdsa volt. Délutian 17
6ra 50 perckor a magyar kozelfel-
derit6 repiilégépek jelentették: Szta-
ra-Chevrostan D 4 km-re Borscsevo
falu léngokban dllt, a kozség K-
szegélyén 2—3 szovjet liteg volt al-
ldsban és tiizelt a magyar csapatok-
ra’4

Julius 31-én este 22 6rakor a 7.
konnyd hadosztdly sdvjdban tdimadé
magyar 22/I1. zaszl6aljnak csak a bal
szdrnya érte el a Dont, a jobb szdrny
és a kozép lemaradt. A zészl6alj vesz-
tesége: 3 tiszt és 186 legénység volt.
Miutdn a 18szer elfogyott, a zdszld-
alj visszavonult Sztorozsevojéba. A
magyar csapatok ismételt kudarca
utdn, augusztus 14én a 7. konnyd
hadosztdly sdvjdban tobb ponton in-
dultak meg szovjet harcfelderits vil-
lalkozdsok. A foglyok és szokevé-
nyek bemonddsa szerint ezek célja
kizdrélagosan csak a magyar csapa-
tok nyugtalanitdsa volt. A hajnali
614k legjelentsebb eseménye Sztara-
ja-Chvorosztanndl zajlott le: a komp-
ndl levé magyar tdbori 6150t tiilerejd
szovjet harccsoport tdmadta meg, s az
Otticsiha falutél K-re 500 m-re levé
hidig visszanyomta. A magyar tdbo-

ri Ors helyét két szovjet szakasz fog-
lalta el nehéz tiizfegyverekkel.

Augusztus elsé napjaiban egyre
tobb jel mutatott arra, hogy szovjet
ellentdmadas késziil a 7. konny( had-
osztdly ellen, a hidf§ visszafoglald-
sdra. Augusztus 2-an hajnali 04 éra
30 perc és 05 dra kozott egy ma-
gyar kozelfelderitégép Szeljavnoje
K 4 kmre erds szovjet légvédelmi
elhdritétlizbe keriilt, mikozben a
Don K-i partjin két csonakot vett
észre. ,,A gép sajdt elsé vonalat meg-
dllapitani nem tudta, miutdin tobb-
szori felhivdsra azt a sajdt csapat nem
jelezte!” A magyar légifelderités a
reggeli 6rdkra a 7. konnyd hadosz-
téllyal szemben két dtkelGhelyet deri-
tett fel a Donon. Augusztus 3-4n a 1é-
gi kozelfelderit6k a 7. k. hadosztdly
sdvjdban tizenkét — szovjet kato-
ndkkal megrakott — csénak dtkelé-
sét figyelték meg. A heves szovjet
légvédelmi tiizérségi tliz is tudatos
el6késziiletekre utalt. Kiilonosen
nagy csapatosszevondsokat figyeltek
meg Troickoje korzetében, s ezért
12 6ra 30 és 40 perc kozott a 4/1.
bombazérepiils-szazad hirom CA—
135-6s bombdzégépe — ot Héja va-
daszgép biztositdsdval — bombata-
maddst hajtott végre a kozség mel-
letti erds ellen. Az egyre aggasztébb
helyzet miatt az 1. repiilGcsoport
ij felderitési rendszert vezetett be
augusztus 3-dn. Két repulégép fo-
lyamatosan megfigyelte a Don K-
partvonaldt atlagosan 2—3 km mély-
ségig, ugyanakkor egy-két naponta
egy-egy felderit6gép 30-40 km
mélységbe repiilt be a szovjet vona-
lak mogé felderitési céllal.®S Augusz-
tus 5-én hajnalban egyre t6bb jel mu-
tatatt arra, hogy rovidesen szovjet
tdmadds varhat6: a Sztaraja-Hevrosz-
tanndl lev6 kompndl egész éjszaka
kopdcsolds, mozgds, motorzugds hal-
latszott, s a magyar tiizérség meg-
meginditott tizcsapdsai ellenére foly-
tatédott. Egyértelmli volt, hogy a
szovjet miiszaki alakulatok hidat ver-
nek. A 7. konnyti hadosztily azon-
nal légi felderitést kért. Azonban a
2. sz. kozelfelderit6 — a hadsereg
E-i sdvhatdra és Korotojak kozott —
teljes nyugalmat észlelt. A csapa-
tokat ez nem nyugtatta meg, s6t
azzal vddoltdk meg a légierst, hogy
nem végeznek alapos munkit a fel-
derit6k! A noévekvs fesziltséget to-
kozta az ‘egyre aggasztobb 16szer-
helyzet a 7. konny(d hadosztédlynadl.

Julius 22-én a hadosztily két java-
dalmazds 18szert kapott, ezt kove-
téen 28-dn djra kaptak 25 tonna 15-
szert. Azonban a csapatok nemtérs-
déom médon béntak a l8szerrel: az
anyaggy(jtd szakkozegek a terepen
és az elhagyott dlldsokban kb. 300
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tonna elhagyott 1Gszert szedtek osz-
sze!3®

Augusztus 6-d4n kora hajnalban
megindult a szovjet 40. hadsereg el-
lentdimaddsa. A hajnali 00 é6ra 30
perckor Urivndl kezdodé szovjet dt-
kelést a magyar tiizérség zdrotiize
visszaverte. Ezt kovetden, 02 ora
45 perckor erds szoviet tiizérségi tiiz
zudult Urivra és Szeljavnojéra, majd
04 o6ra 20 perckor a szovjet 25. gar-
da lovészhadosztdly 81. girda 16-
vészezrede Sztorozsevoje és Ottocsi
ha kozott, 78. girda lovészezrede pe-
dig Szeljavnoje E-on kelt it a Donon.
Az dtkeléseket Otticsihdndl 22, Szel
javnojéndl 12 szovjet csatarepiilgép
tdmogatta tiizével és bombadobaisai-
val. Hajnali 04 6ra 20 perc koriil a
szovjet csapatok betortek Szeljavno-
jéba. A tobbirdnyu szovjet tamadds
szétszaggatta a 7. konny(i hadosztdly
ezredei és zdszloaljai kozott az ossze-
kottetést. A hadosztdly tartaléka, a
35/1. zdszloalj parancsot kapott arra,
hogy ellenlokéssel foglalja vissza Szel-
javnojét. Reggel 07 ora 30 perckor
a 3. sz. magyar kozelfelderitG-repii-
logép azt jelentette, hogy a Dontdl
K-re Anoskino és Sztaraja-Hevrosztan
faluk zsifolva vannak ei]enségcs pan-
célosokkal, a kozségek kozott pedig
nagy a gépkocsiforgalom. Jelezte azt
is, hogy Szeljavnojét a sajat csapat
visszafoglalta, dllasaik a kozség K-i
szélén, s a felderités perceiben 16t-
tek ki éppen két pancélost! Az 1. sz
magyar kozelfelderitd-repiilogép 07
O6ra 45 perces jelentése szerint a
szeljavnojei Don-szakasz mesterséges
kodben dll, a falutél E—EK-re kilenc
szoviet bombdzogép timad, s az
anoskindi kompot a magyar tiizérség
lovi. A felderité repiilésekkel egy-
idejiileg, 04 o6ra 15 perctsl a 4/1.
bombdzérepiils szdzadot készenlétbe
helyezték. A repiilGesoport parancs-
noksdg kozolte, hogy ,, . . . @ Donon
tobb helyen dtkelésben vannak az
oroszok, kiilondsen Seljawnoje koriil.
Kb. ide lesziink bevetve. Orosz vadd-
szok €s bombdzok tdmogatjdk az dt-
kelést. 06 ora 40 perckor Andrds
(ti. Andrds Sdndor rep. vk. ales., az
1. rep. csoport vk. foncke — V. D.
Cs.) telefondlt: Seljawnoje felé dtke-
loben az ellenség, harckocsik is dt-
hajozds alatt vannak. Tdmaddsunk
célja: az dtkelések, csoportosuldsok a
Don medrében (sic!) és K-i partvide-
ken. Voronyezstol Seljawnojéig va-
ddsz és bombdzo gépek miikodnek
az ellenség részerdl . .." A 4/1. bom-
bazérepiil6-szizad hdrom Ca—135-6s
gépe 07 ora 50 és 55 perc kozott —
gépenként 2424 db 100 és 50 kg-os
bombdval — tdmadta a megiellt cél-
teriiletet. A visszatérd gépek személy-
zete is jelentette: , Seljawino és Uryw
kozott tobb helyen folyik az dtke-

lés.” Megfigyelték azt is, hogy egy
sajit fogatolt iiteg menekiilésszerien
vonult vissza EK-i irdnybdl Szeljav-
nojéba. A zavaros helyzet dttekin-
tése miatt a kozelfelderits repiils-
szizad parancsnoka személyesen re-
piilt az arcvonal folé. Megfigyelése
szerint Anaskindval szemben 10—11
ponton folyt az itkelés. O is meg-
dllapitotta, hogy nagy gond, hogy
sajit csapatok nem jelzik perem-
vonalukat, ami silyos szerencsét-
lenségekhez (sajit csapatok bom-
bdzdsa!) vezethet. Mocsdry rep. szd-
zados adatai szerint: ,,07 dra 56
perckor ujbol telefondlt Andrds: sok
pancélos és gépjarmii van dtkelében
és gyiilekezoben. Suly (ti. a légitd-
maddsok sulya!) nem az dthajozd-
sokon, hanem a gyiilekezé pdnce-
losokon, kiilénosen a Don és a
Boroscsevo kaozétti erdon.”

A harcok augusztus 6-dn a déli
orakra érték el tetofokukat. Az 5.
sz. kozelfelderitogép 11 6ra 55 per-
ces jelentése szerint: ,Seljawnoje
EK 2,5 kmve kilenc ellenséges
harckocsi (koztik egy 50 tonnds)
dll és fiistol, harom pedig nagy ling-
gal ég. Sajdt csapatok EK- irdny-
bol futdsszertien vonulnak vissza
Seljawnojéba, koztiik egy iiteg is.”
A délutin 14 o6ra 20 perckor kiadott
hadtest helyzetjelentés szerint: ,,Sto-
rozsevojéndl a 7/7. iiteg orosz fogsag-
ba (kerilt), Uryw K 80.6 hdromszo-
gelési pontndl levé horhosban ellen-
seges dtkeles, az ott védo szdzad
(a 4/II. zdszloalj részei — V. D. Cs.)
nehezen tartja magdt.” Valéban itt
— Szeljavnoje és Uriv kozott, a 80.6
és 189.9 magassigi pontok kozott
alakult ki a legkritikusabb helyzet:
a szovjet csapatok itt mélyen be-
ékelgdtek a magyar 4/I1. és 4/III.
zdszloaljak — és az Oket tdmogato
gyori 5/6. és 6[7. tdbori dgyus iite-
gek védelmi dlldsaiba. Az augusztus
6- osszefoglalé helyzetjelentés is er-
re utalt: ,,Uryw-Seljawnoje kozdtt, a
80.6 hdromszogelési pontndl levd
kettos horhosban kb. egy-két szd-
zadnyi ellenség van, dtkelés folya-
matban csonakokon.” Silyos volt a
helyzet Szeljavnojétél E—EK-re is:
Szeljavnoje és Otticsiha kozott kb.
ket ellenseges zdszloalj nyomul elére.
Otticsiha és Sztarozsovennoje kozott
egy zdszloalj tdmad, itt sajdt ellen-
tamadds: a kozséghol a 22/I1. zdszlo-
alj, D+6l a VI. kerékpdros-ziszloalj.
A III. légvédelmi tiizérosztaly meg-
indult a 7. hadosztdly segitségere.
Eddig hat ellenséges harckocsi Ki-
Iove. Benyomads: az ellenség hidfét
akar kialakitani a Don-kanyarban,
egyelore messzebbmend tdmaddsi cé-
lok nélkiil!”

A szovjet 40. hadsereg egyre na-
gyobb eroket vetett harcba. A 6. sz.

ar felderité-repiil6gép megfigye-
16jének 17 6ra 30 perckor kozolt je-
lentése szerint: ,,Anaskino fel6l nyolc
pontonon dtkelés, Otticsiha Ny erdd-
ben, a mittél Dre 8—10 ellense-
ges harckocsi rejtozik, Sztorozseven-
nojében kb. 30 ellenséges harckocsi.
Sajdt csapatok jelzése (ti. a perem-
vonal jelzése — V. D. Cs.) sehol!” Az
esti ordkra egyre inkdbb nyilvdnvalo-
vd vilt, hogy a 40. szovjet hadsereg
egy E-i (Sztorozsevoje) és egy D-i
(Uriv) Osszetarto irdnyu ékkel akarja
szétzizni és visszavonuldsra kénysze-
riteni a Don-konyokben harcolé ma-
gyar 7. konnyi hadosztdly erdit. A
harcok még a késd esti drdkban is
diltak. A III. hadtest 21 6ra 35 per-
ces napijelentése szerint: ,,Uryw és
Seljawnoje kozott, a 189.9 magassd-
gi pontndl az ellenség betort, az ott
védo sajat szazad (a 4/1l. zdszloalj
része — V. D. Cs.) ellentdmaddsban.
Troickoje Ny Uriv felé pontonokat
szdllitanak . . . Urivndl (ti. a kézség
E-i  felében.) a 4/  ziszloali
(helyzete) vdltozatlan. A 35/I. és
34/lll. zdszloaljak az otticsihai-er-
doben visszakanyarodtak (harc az
otticsihai erdében), Sztorozsevoje D
1 kmre (E-i arcvonallal) a 22/Il, a
35/Il. zdszloaljak és a 35/I. zdszlo-
alj részei ellentdmaddsban E fele.”®"
A nap végén a hadseregparancsnok-
sagra befutd jelentések alapjin az a
megdllapitds sziiletett, hogy ,4 7.
konnyii hadosztdly erkolesi ereje
olyan, hogy az egyre fokozodo
nyomdsnak nem tud ellendllni . . .
Kivdnatos a leharcolt 7. k. hadosztdly
levdltdsa.” Mir a nap folyamdn fel-
vetodott, hogy a 7. k. hadosztily ta-
mogatdsira vezénylik a 6. konnyi
hadosztdly tartalékat: a 46/1. zdszl6-
aljat és a német 559. pdncélvadisz-
osztalyt. (Az utébbit azonban a né-
met magasabb parancsnoksig nem
tudta kivonni a silyos voronyezsi
harcokbdél.) Augusztus 6-dn este a 2.
magyar hadsereg parancsnoksdgdn ha-
tdrozat sziletett: a Don-kényoktdl
D-re, Korotojiknal harcolé magyar
1. tdbori pancélos hadosztilyt az
augusztus 7-rél 8-ra fordulé éjszaka
a 7. k. hadosztdly savjaba kell ve-
zényelni, az egri 20. konnyi had-
osztdly részeivel egyiitt. Az igy be-
érkezd erdkkel 8-dn ellencsapist kell
végrehajtani.?®
Augusztus 7-én a kora hajnali
oraktol folyamatosan zajlott a 40.
szovjet hadsereg tdmaddsa. A III.
hadtest hajnali 03 6rakor kozolt je-
lentése szerint a Szeljavnoje—Uriv
kozti horhosokbél nagy szovjet erdk
tdmadtdk a 4/I1. és 4/I11. zaszl6aljak
csatlakozdsdt. A hadtest 05 6ra 10
perces jelentése szerint: Szeljavnoje
EK-re ujabb szovjet harckocsik kel-
tek dt a Donon, s ezzel egyidejtileg
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20—30 szovjet bombdzorepiilégép ta-
madta a Szeljavnojében és Urivban
védekez6 magyar csapatokat. A had-
testparancsnok vaddszvédelmet kért,
de ezt nem kapta meg. A 10 6ra 55
perckor kiadott helyzetjelentés sze-
rint a magyar 7. konnyi hadosztdly
csapatainak arcvonala Sztorozsevo-
je, 187.7 mp Ny., 185.6 mp Ny,
Uriv kozség kozepe vonalon hizé-
dott. Szeljavnojét a szovjet 78. gdr-
da 16vészezred erre az id6re madr el-
foglalta. Délutdn 14 6ra 40 perc és
15 6ra kozott a magyar 4/1. bom-
bdzorepiild-szdzad egyik koteléke —
gépenként 24-24 db 100 és 50 kg-os
— bombat dobott a kért célteriiletre.
A ziirzavarban a bombdzokat kisérd
magyar Héja vaddszrepiilgépek meg-
tdmadtdk és tévedésbil lelotték az
ott a légtérben tevékenykedd német
He—111-es tipusu felderitégépet. A
gép kényszerleszdllist hajtott végre.
A hadtest napkozi jelentése szerint
16 6ra 25 percre ,,A Don-konyok-
ben kb. 6—8 ellenséges zdszloalj, sajdt
csapat visszavonul. Elért vonal: Gye-
vica K., Goldajevka templom, Uriy
‘U betiije, a 4/Il. zdszldalj részei
Uriv E teriiletén gyiilekeznek, a
35/I. zdszloalj a 185.6 mp korze-
tében (van).” A hadtest este 21 dra
35 perckor kiadott napijelentése sze-
rint: ,,4 7. k. hadosztdlyndl utévéd-
harcok. A szétszort csapatok, melyek
nagyrészt parancsnokaikat elvesztet-
ték, visszavonulisa tovdbb tart. Az
ellenséges fogolyvallomdsok szerint
az ellenség is érzékeny veszteségeket
szenvedett. Szamolni kell azzal, hogy
az ellenség az € folyamdn tovdbbi
erdket von dt a folyon. Fogolyvallo-
mdsok szerint a 25. gdrda lovészhad-
osztdly 73., 78. és 81. gdrda lovész-
ezredei, a 24. harckocsihadtestbdl pe-
dig a 130. harckocsidanddr vett részt
(20—-25 db harckocsit vetve) a harc-
ba. A 7. k. hadosztdly tiizérsége (ere-
detileg 24 db lovegebdl) 17 loveget
elvesztett, az egészségligyi oszlopndl
700 sebestilt van. Este 19 ordra a 7.
k. hadosztdily csapatai a Sztorozsevo-
je és Uriv kozti — Uriv-patak — nyu-
gati magaslataira vonultak vissza, s
ott helyezkedtek hevenyészett dlld-
sokba.”3° A magyar 1. tibori pan-
célos hadosztdlynak augusztus 7-rél
8-ra fordulé éjszakara tervezett fel-
vonuldsib6l nem lett semmi. A had-
osztdly dtcsoportositdséhoz ugyanis
300 kobméter iizemanyag kellett, s a
magyar hadseregparancsnoksdg az
osztrogozsszki német izemanyagrak-
tarbol csak 100 kobmétert tudott
szerezni. Ennek ellenére a magyar
IV. és VII. utdszzdszléaljak (Gorgé-
nyi Ddniel szdos. parancsnoksdgdval)
az urivi harcoktél 18 km-re D-re (a
7. k. hadosztdly D-i sivhatdrat képe-
z6 Potudany folyén) augusztus 8-dn

reggelre — a kiadott parancsnak meg-
feleloen — elkészitették magyar hadi
hidanyagbél a 12—16 tonnds teherbi-
rdsi pontonhidat Kolbinénal. A pan-
célos hadosztily azonban nem volt
sehol.

Az augusztus 7-161 8-ra fordulé
éjszaka — 21 6ra és 02 6ra 30 perc
kozott — a szovjet repiilgépek oran-
ként bombdztik Novo-Uszpenkit és
Bolgyirevkat. Az arcvonalban egyéb-
ként nyugodtan telt el az éjszaka.
A 7. k. hadosztily E-i védékorletét
az egri 14. gyalogezred hdrom zdszl6-
alja vette dt. A 35. gyalogezred ma-
radvinyai Novo Uszpenkdra vonul-
tak vissza. A D-i védékorletben to-
vdbbra is a 4. gyalogezred hdrom
zdszléalja és a 7. tdbori tiizérezred
két osztily, valamint az 5[II. tdbori
tiizérosztdly helyezkedett el. Augusz-
tus 8-ra deriilt ki, hogy az el6z6 napi
siilyos harcokban a 7. k. hadosztily
35/L., 35/IL, 34/IIL, 4/, 4/IL. és
4/II1. zdszléaljai 80%-os embervesz-
teségeket szenvedtek el: 800 halott,
2700 sebesiilt és 500 elt{int volt a
végeredmény, a tiizérség 28 db love-
gébdl pedig 17 veszett el.

Augusztus 8-dn a délutdni Srdkig
tartott az arcvonalban a viszonylagos
nyugalom. Légitimadds is csak a
Potudany folyéndl zajlott le a déli
6rdkban: két szovjet repiilogép bom-
bdzta a pontonhidat, de a bombik
100—-200 m-re robbantak a vizben a
hid mellett. Délutdn 15 érakor Kopp
fohadnagy — a hadseregparancsnok-
sdg miiszaki parancsnokdnak futdra
jelentette, hogy a péincélos hadosz-
tily felvonuldsa és dtkelése egy nap-
pal eltolédott.

Augusztus 8-d4n délutin 15-16
6ra kozott a szovjet 25. girda 16vész-
hadosztdly csapatai harcfelderité vél-
lalkozdsokat kezdtek a Sztorozsevoje
és Szeljavnoje Ny vonalon. A magyar
tiizérség tiizében a villalkozdsok
meghiusultak. ErdGteljesebb szovjet
akciéra — 2-3 zdszl6aljnyi elényo-
muldsra — keriilt sor az Urivtél EK-
re levé erdében. Ugyanakkor Golda-
jevka és Gyevica kozott a szovjet 1.
rombolé-danddr 1. géppisztolyos-szd-
zada kiséret meg el6nyomuldst
E—ENy-i irdnyba, a 4/Il. és 4/I.
zaszloaljak kozott. A 1M1 hadtest
21 6ra 50 perckor kiadott napi je-
lentése szerint az dtszivdrgdst a két
magyar ziszl6alj csapatai még a f6-
ellendlldsi vonal elGtt megidllitottdk.
A napi jelentés részletesen taglalja a
hadosztaly helyzetét:

E-i védskorlet: 14/IL, 14/I. és
46[1. ziszléaljak; valamint a 38/II.
zdszl6alj. Tartalék Novo Uszpenkdn:
a 35. gyalogezred maradvinyai és a
22|11, zdszl6alj részei. D-i védokor-
let: 4/III. zédszléalj (Uriv Ny), 7. on-
dllo huszdrszazad (Gyevica-patak vol-

gye), 4/1. zdszl6alj (Gyevica EK—K.)
Tartalék: 4/I1. zdszl6alj és VI. kerék-
pdroszdszléalj. A két csoport kozti
sdvhatdr: 178.1 hdrp. és Uriv E-i
széle. Bolgyirevka K-re beérkezett a
német 559. pancélvaddsz-osztily 1.
iitege, s ott pancélvédelmi 4lldsokat
épitett ki. (Ugyancsak itt — Bolgyi-
revka K és 158 mp teriiletén volt vé-
delemben a fentebb emlitett tarta-
lék is.) A jelentésben szerepel, hogy
a 7. tdbori tiizérezred 4., 5. és 7.
iitegei teljes loveganyagukat elvesz-
tették; a 4/IIL., 38/11., 35/I., 34/IIL.,
22[11. és VI. kerékpdros zdszléaljak
gyakorlatilag felmorzsolédtak. Az el-
milt két nap harcai sorin a hadosz-
tdly sdvjdban hét szovjet katona esett
hadifogsdgba.*®

Az augusztus 8-r6l 9-re fordul6
éjszaka a szovjet repiilégépek szorvd-
nyosan bombiztik a 7. k. hadosz-
taly védelmi sdvjit, valamint a mély-
ségben felderitett célpontokat. Az
arcvonalban egyébként nyugodtan
telt el az éjszaka. Hajnali 04—05 6ra
kozott azonban szovjet tdmadds in-
dult meg a hadosztdly déli védékor-
lete ellen. Szovjet osztagok nyomul-
tak elére az Uriv—Bolgyirevka kozti
uton, a 4/III. zdszléalj és a VI. ke-
rékpdros-zdszl6alj — ha nehezen is,
de — tartotta alldsait. Egy szovjet
hadifogoly vallomdsa szerint: az
északi védokorzettel szemben 2-3
szovjet 1ovészezred dll tdmaddsra ké-
szen! Szovjet villalkozdsok zajlottak
le a Gyevica-patak volgyében is, de a
7. ondllé huszdrszdzad ezeket is visz-
szavetette. A déleltti 6rdkban, 09
6ra 05 perckor a 7. k. hadosztély
kozolte, hogy felderitési adatai alap-
jin megdllapitottdk, hogy az északi
védokorzettel szemben kettd, a déli
védokorlettel szemben pedig egy
szovjet hadosztily osszpontosul. Az
elmilt harcok pontos veszteségei:
2700 regisztralt sebesiilt, 800 halott,
500 eltiint (fogoly), Osszesen kb.
4000 ember.

Augusztus 9-€n hajnalra a Potu-
dany-foly6 dtkelGihez érkezett a ma-
gyar 1. tibori pdncélos hadosztdly
(pk.: ddlnoki Veress Lajos altdbor-
nagy). Az esti 6rdkra 4tkelt a ponton-
hidon 5 db 38. M. Toldi, 49 db
T—38-as é 10 db P—IV-es tipusu
harckocsi (sszesen 64 db) és 3 db
75 mm-es pancéltord dgyd. Miutdn a
pancélos hadosztily felvonult a 7. k.
hadosztily védelmi sivjiba, Veress
altdbcrnagy dtvette a 7. és 20. kény-
ny( hadosztdlyok feletti ‘Parancsnok-
sagot (,,Veress-csoport™).*!

A 2. urivi csata

A 2. magyar hadsereg parancsnoksa-
ga utasitotta a ,,Veress-csoportot”,
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hogy ellenlokéssel foglalja vissza a
Don-konyok térségét, s szimolja fel a
40. szovjet hadsereg hidfoéllasat
Sztarozsevoje—Uriv—Goldajevka—
Gyevica vonalon. A hadseregparancs-
noki instrukcidk alapjdn, Veress alta-
bornagy hajnali 04 6rakor kiadta a
tdmaddsi parancsot. Az ellentdmadds
kezdetben sikeresen bontakozott ki:
a pancélos erdk a két védékorlet csat-
lakozdsindl tdmadtak, magukkal ra-
gadva a két véddkorlet gyalogsigit.
Attorték a szemben levé szovjet
25. gdrda lovészhadosztdly heve-
nyészett dllisait, s elérték Szeljav-
noje E-i korzetét. Az ott hiiz6dé
magaslatokon balra fordultak, Szto-
rozsevoje irdnydba. Itt azonban nagy-
erejli szovjet tlizérségi, aknavetd és
sorozatvetd tliz zadult rdjuk, s egyik
légitimadds a madsikat kovette. Az
oldalazé tliz miatt a péncélosokat
kiséré gyalogsdg lefekiidt, vagy visz-
szadzonlott. Veress altdbornagy rd-
dion magdhoz rendelte a torzs tiszt-
jeit, és a felhdboroddstdl artikuldt-
lan hangon adta ki a parancsot:
wPisztollyal megdllitani a visszagzon-
6 cstirhét!” A teljes osszeomldst csak
az akadalyozta meg, hogy 16—17 6ra
kozott német zuhanébombdzé tama-
dids zidult Sztorozsevojéra, Szeljav-
nojéra, valamint a Szeljavnoje—Uriv
kozti horhosokra, a szovjet erék leg-
fontosabb gyiilekezési pontjaira. Mi-
utdn a szovjet csapatok 18 magyar
harckocsit kilGttek, a lényegileg mar
12 6rira elakadt magyar csapatok
16—17 éra kozott parancsot kaptak
arra, hogy vonuljlanak vissza megin-
duldsi 4lldsaikba.*? A visszavonulds
sordn — még az éjszakai érdkban — az
1. magyar pdncélos hadosztily a Po-
tudany folyé mogé, Jablocsnoje falu
korzetébe hdtrdlt. A visszavonuld
pancélos hadosztily kisebb erdket
visszahagyott: a 7. konnyii hadosz-
tily (harcdllispontja: Plotava) aldren-
deltségében maradt a 3. gépkocsizo
lovészziszloalj és az 1. gépvontatdsu
tlizérosztaly.

Augusztus 10-r6] 11-re fordulé éj-
szaka nyugodtan telt el. Miutdn a 7.
k. hadosztily sdvjdban visszaillt a dé-
li és északi védokorlet, az arcvonal
mogott — a 4/1. zdszléaljbol, a VI.
kerékpdros-zdszlaljbol, a 2. huszdr-
szazadbol, a 7/2. és 10/4. tébori
dgyus iitegekbdl — harccsoportot ala-
kitottak ki (pk.: Takich ezredes:
,»Takdch-csoport”™ elnevezéssel.) Au-
gusztus 11-én teljes csend volt az
arcvonalszakaszon. Augusztus 12-én
a 7. konnyi hadosztély északi és ko-
zépsé szakaszdn tovdbbra is csend
volt, mikozben a déli szakaszon a nap
folyamdn heves, de rendszertelen
szovjet tiizérségi tiiz érte a 4/1. zdsz-
16alj dllasait. Délel6tt 11 6rakor a 7.
k. hadosztilyt a ,Veress-csoport”

visszaadta a III. hadtestnek. Augusz-
tus 12-én véltozds kovetkezett be a 7.
konny(i hadosztily parancsnoklisé-
ban is: Ldszlé Dezs6 vezérGrnagy ét-
adta a parancsnoksigot MezS Endre
vezérérnagynak.

Augusztus 12-én este 23 6ra 30
perc koriil a szovjet 1. rombolédan-
ddr zdszléaljerejii timadadst inditott a
Gyevicdt védo 4/I. zdaszl6alj ellen, de
hajnali Ol-dra 30 percre a magyar
csapatok a tdmaddst visszavetették.
Az este 21 ora 55 perckor kiadott
hadtestparancsnoki  helyzetjelentés
szerint: , Benyomds: az ellenség Gol-
dajevka K és Gyevica D16l akarja a
tdmadadst folytatni.” A jelentés sze-
rint a 7. konnyi hadosztdly tartalé-
kat a 35/I1. ziszloalj alkotta (Gyevi-
cdban), s a nap folyamin a hadosz-
tily 12 szovjet katondt ejtett fog-
lyul. Augusztus 13-dn kora hajnal-
tol folytatédtak a szovjet harcfel-
derité villalkozisok a 4/II1. és 4/1.
zaszl6aljak csatlakozdsindl, Gyevi-
cit6l E-ra: 01 6ra 30 perctél szakasz,
majd 03 ora 30 perctdl szdzaderejii
szovjet csoportok kozelitették meg
a magyar alldsokat. A hadtestparancs-
nok 08 6ra 45 perckor kiadott hely-
zetjelentése szerint: , 4 7. k. had-
osztdly megmaradt csapatai lelkileg
rendbejottek, ugyhogy kisebb orosz
tdmaddsok (mdr) nem okoznak kri-
zist!” Egyuttal kézolte, hogy a két
stilyos veszteségeket szenvedett zdsz-
16aljat — a 4/I1. és 4/II1. zdszl6alja-
kat — tartalékba dllittatta. A 13-dn
este 22 6rakor kozolt hadtest napi
jelentés szerint a 7. k. hadosztily vé-
delmére rendelték az egri 20. tiizér-
ezred két iitegét. Egyidejlileg kozolte
az augusztus 8—12 kozti vesztesége-
ket: 242 ember elesett, 1385 megse-
besiilt, 686 eltlint, Osszveszteség:
2283 ember. Fogsdgba esett 35 szov-
jet katona.*?

Augusztus 14-én a felderités djabb
szovjet erck dtkelését figyelte meg,
ezért a hadsereg hadmfiveleti osztdlya
13 6rira bombatamadast kért az urivi
szovjet hid ellen. Déli 13 éra 15 perc-
kor startolt a 4/1. bombdzdrepiilG-
szizad négy Ca—135-0s gépe. A ve-
zérgépen Mocsdry Istvdn rep. szdza-
dos szdzadparancsnok mellett foglalt
helyet Németh Jinos rep. vk. alezre-
des is. Ilovszkoje felett csatlakoztak
a bombdzokhoz a Héja vaddszok,
majd a kotelék 14 6rdra ért Uriv folé.
A vezérgép éppen megkezdte a bom-
basorozatok olddsat, mikor a szovjet
légelhdrité dgyuk tiizében — szdrny-
tében — telitaldlat érte a parancsnoki
gépet. A ldngbaborult gépbdl Németh
vk. alezredes és Orbdn Gydorgy f6-
hadnagy megfigyelGtiszt sikeresen ki-
ugrott ejtéernyével. Mocsary rep.
szdzados és a gép személyzetének két
tagja a gépben rekedt, mely égve zu-

hant le 2300 méter magasb6l Uriv
kozség EK-i részébe. A napi harcje-
lentések is megemlékeznek az eset-
16l. Az 1. repiilGesoport 16 6ra 20
perckor kiadott napkozi jelentése
szerint: ,,14 orakor hdrom sajit gép
az urivi hidat bombdzta: taldlatok a
Ny-i hidfén és a kozseégben.” A had-
testparancsnoksdg 16 6éra 35 perces
napkozi jelentése szerint: 4 7. k.
hadosztdly jelenti: az urivi hid elke-
szult, 14 ordtol négy magyar bom-
bdzo sikertelentil tdmadta, egy repii-
I6gép lezuhant.”** A sikertelen ma-
gyar légitimaddsok nem tudtdk meg-
akadilyozni a szovjet csapatok folya-
matos dtkelését az urivi hidon au-
gusztus 14-én. Mdsnap, augusztus 15-
én a kora hajnali 6rdktél a szovjet
erék mdr tamaddsba is lendiiltek az
Uriv—Bolgyirevka kozti it mentén,
ot harckocsi tamogatdsaval. A had-
test 05 6ra 10 perckor kiadott reg-
geli jelentése szerint: ,,04 ordtol a
Goldajevkdrol a 160.2. magassdgi
pont felé inditott ellenséges tamadds
még folyamatban, Urivban ét ellen-
séges harckocsi jelent meg. Délutdn
15 corakor hat ellenséges harckocsi
betort a 4. magyar gyalogezred fo-
ellendlldsi vonalaba a 160.2 mp-ndl,
és a védelmi dlldsok mogé jutott,
egy harckocsit kilottek, a tobbi
visszafordult.” A IIl. hadtest 16 6ra
50 perckor kiadott napkoz jelentése
szerint 15 érakor 10-12 szovjet
harckocsi és egy lovészzdszldalj tort
elére, s a jelentés kiaddsa idején a
harc még folyamatban volt. A had-
test 22 oérakor kiadott napi jelentése
szerint 15 6rdtol a szovjet csapatok
12 harckocsival tortek be a 7. k. had-
osztilyndl. A harc sordn hat szovjet
harckocsit kilottek, s 18 6ra 30 perc-
re a sajat vonal helyredllt. A harc vé-
gén a 7. k. hadosztdly aldrendeltségé-
be utaltdk a 23[I. zdszl6aljat és a 23.
gépvontatdsi pdncéltorGigyis sza-
kaszt. Az 1. magyar repiil6csoport 21
orakor kiadott napi jelentése szerint
a nap folyamdn két izben bombaiz-
tdk Urivot: 8 tonna bombét dobtak
le a szovjet csapatok fG gyiilekezési
korzetére. Az események utdn, au-
gusztus 27-én a 7. k. hadosztély pa-
rancsnoka kiadta 3. sz. rendkiviili
hadosztdlyparancsnoki parancsdt:
Torzsszallds: 1942. augusztus 27.
Dicséret. A 14/ll. zdszloalj a 7. had-
osztdly csapataival (kilonosen a 4/I1.
és a 34/I11. zdszloalj részeivel) augusz-
tus 15-¢n hdsiesen kiizdve az ellen-
ségnek harckocsikkal tamogatott td-
maddsdnak ellentdllt, sot azt ismétel-
ten vissza is vetette. Majd mikor 16
ora felé 6-8 harckocsi a foellendlld-
si vonalon dt betort dlldsainkba, a
14/101. zdszloalj magyar katondi ki-
tartottak, nem hagytdk el dlldsaikat.
Ezzel egyrészt megakaddlyoztik a
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harckocsik utdn eldnyomuldé orosz
gyalogsdg tdmaddsdt, mdsrészt lehe-
tové tették a bolsevista harckocsik-
nak a mélységi ovben valo kilovését
és a tartalék zdszloaljak ellentdmadd-
sdt. Végiil is 19 ordig a foellendlldsi
vonalat csapataink ujra mindentitt
teljes egészében visszaszerezték és
azota is biztosan tartjik. Ezzel fenti
csapatok bebizonyitottdik, hogy a
magyar katona nem vesztette el szi-
vét, s ha a tiizkeresztség elsd, taldn
bizonytalan érzésein tuljutott, épp
oly hés, kitarto és bdtor, mint ami-
lyennek a magyart 1000 év dta min-
deniitt ismerik. Fenti harcokban
résztvett parancsnokoknak, Osszes
tiszteknek, tiszthelyetteseknek és va-
lamennyi hés katondnak a legfelsobb
szolgdlat nevében hadosztdlyparancs-
noki dicséré elismerésemet fejezem
ki. Vitéz Mezé Endre vezérornagy,
sk. A mdsolat hiteles. Tdbori posta
217/56. 1942. aug. 27-€n. Stirczky
Jozsef s. k. gh. fonok.”**

Augusztus 15 utdn elcsendesed-
tek a harcok a Don-kanyar hidfGben.
A kovetkez6 napokban csak a 40.
szovjet hadsereg sdvjdban miik6do 2.
légi hadsereg 205., 269. vaddszrepii-
16-, 227., 291. csatarepiil6-, 208. éj-
szakai bombiézorepiil6-hadosztilyai-

7. dbra. Magyar gyalogsdg tiizharcban a
Don menti erdékben. (1942. augusztus
20.) Hadtérténelmi Miizeum gyiijteményé-
bél

nak kotelékei tevékenykedtek a III.
hadtest, illetve a 7. konnyii hadosz-
tily felderitett célpontjai ellen. Au-
gusztus 16-4n este 21 6ra koriil 18
szovjet bombdz6gép géppuskdzta és
bombézta a 7. k. hadosztily fGellen-
lldsi vonalait, illetve Gyevica kozsé-
get. Augusztus 17-én este 21 6ritdl
a kovetkezS nap hajnali 03 6rdig fo-
lyamatosan tdmadtik a hadosztdly
sdvjdban felderitett célpontokat a
szovjet bombdzdégépek. Ennek sordn
a Tak4ch-harccsoport dlldsainak E-i
szdmy4t 23 gép bombizta.*® Au-
usztus 18-dan 17 6rdté]l Goldajevka

-on két szakasz erejii szovjet véllal-
kozis zajlott le, melyet a 4/II. zdszl6-
alj visszavetett. Augusztus 19-€n pon-
tositottdk a két fél arcvonaldt: a szov-
jet csapatok peremvonala az aldbbi
terepszakaszon hizédott: Goldajevka
templomdomb, Uriv kozepén az
Uriv-patak medre, a 66-0s erdd, a
187.7. mp., a 195.6 mp., Sztorozse-
voje falu DNy-i széle. A III. hadtest
augusztus 194 reggeli jelentése sze-
rint az elmult nap és éjszaka 19 szov-
jet katona szokott 4t a 7. k. hadosz-
tily sdvidban. Augusztus 19-€n az
arcvonalban nyugalom volt, 17 6ra-
kor tiz szovjet repiilogép gydjtébom-
bdkkal tdmadta Bolgyirevkdt. Au-
gusztus 19-6én a 7. k. hadosztély 1ét-
szdmjelentést adott ki a hadosztily
zészl6aljairél (sajnos nem kozolve a
zdszl6aljak hadrendi szdmait.) Ezek
szerint a zdszl6aljak létszdma az aldb-

bi volt: 335, 380, 400, 400, 600, 681
katona, zdszléaljanként 7—10 db
géppuska, 2—3 db pincéltord dgyu,
2—4 db aknavetd, 3 db légvédelmi
dgyi. Az augusztus 19-i hadtestpa-
rancsnoki  helyzetjelentés szerint:
,,Benyomds: az ellenség a 9. és 7.
konnyii hadosztdlyokndl hidféjének
kibovitésére torekszik. A 7. konnyii
hadosztdlyndl az ellenség Uryw és
Dewiza (Gyevica) felé szivirog.”*"
Augusztus 20-t6] tovdbb tartott az
arcvonalban a nyugalom, csak a két
szembendlld légieré kotelékei td-
madtdik egymds vonalait, s a véde-
lem mélységében felderitett célpon-
tokat. Augusztus 20-dn este a magyar
és német repiilékotelékek nyolc izben
bombéztdk a Dontél K-re elteriild
erddségeket, ahol szovjet dsszponto-
sitdsokat véltek felfedezni. Augusz-
tus 21-4n hajnali 00,15 perct6l 03
6rdig szovjet éjszakai bombdzok ti-
madtik a 7. k. hadosztily fGellen-
alldsi vonalait. Déli 11 6rdtél pedig
16 szovjet repiil6gép Gyevica korze-
tét bombdzta, a magyar vaddszgépek
a bombdzokat megtimadtik és ket-
tot lelottek. Augusztus 22-én dél-
el6tt Bolgyirevka és Gyevica felett
jelent meg kétszer 66 szovjet bom-
bdzégép.

Augusztus 23-dn a hajnali 6rdk-
ban a szovjet csapatok ujra tdma-
ddsba mentek 4t. Hajnali 04 6ra 50
perc koriil egy 120 fényi csoport a
185.6 hdromszogelési pont irdnyabdl
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nyomult elére a 172.7 magassigi
pont felé. A magyar tiizérség tiize a
csoportot szétszorta, a maradékot a
14/I1. ziszl6alj semmisitette meg.
Délelgtt 09 o6ra 30 perc koriil egy
szovjet zdszléalj timadott a 187.7
hdromszogelési pont korzetébdl, de a
7. tdbori tiizérosztdly iitegeinek tiize
szétszorta és visszavetette Gket. Kora
este, 19 dra koriil szovjet osztagok
nyomultak elére — egy-két harckocsi
timogatdsdval — a 20. és 7. konnyi
hadosztidlyok  csatlakozdsanal, a
195.6 hdromszogelési ponttél a
185.6 magassigi pont irdnyiba. Az
elonyomuldst visszavetették. A harc-
villalkozdsok mellett a nap folya-
man — kiillonosen a délutdni orak-
ban — folyamatos szovjet aknaveto
tiz érte a 7. k. hadosztily fGellen-
dlldsi vonaldt, s tobb légitimadds érte
Gyevicit. A német vaddszgépek ot
szovjet bombazogépet lel6ttek.*®
Augusztus 23-an részletes kimu-
tatdst adott ki a III. hadtestparancs-
noksdg a 7. konny(i hadosztdly csa-
patainak létszamarol és fegyverze-
térol:
41. zaszloalj: 22 tiszt, 551 legény-
ség, 11 golydszord, 4 géppuska,
2 grandt- és | aknavetd, 3 nehéz-
puska,
411, zaszlbalj: 19 tiszt, 517 legény-
ség, 11 golydszoro, 3 géppuska,
3 grandtvetd,
4[I11. zdszloalj: 18 tiszt, 368 legény-
ség, 14 golydszoro, 4 géppuska,
5 grdndt- és 2 aknavetG, 3 ne-
hézpuska, 2 pancéltord dagya,
35[1. zészloalj: 11 tiszt, 452 legény-
ség, 23 golyodszoré, 6 géppuska,
2 gréndt- és 1 aknavetd, 2 nehéz-
puska,
35/11. zaszléalj: 9 tiszt, 546 legény-
ség, 11 golyészord, 7 géppuska,
3 grandt- és 4 aknavetd, 1 nehéz-
puska, 4 pdncéltoréagyu,
34/I11. zdszldalj: 10 tiszt, 399 legény-
ség, 24 golydszoré, 5 géppuska,
2 pgrdndtvetd, 2 nehézpuska, 4
pancéltoréagyu.
7|1. tdbori tiizérosztaly: 2. és 3. lte-
ge 4—4 db 105 mm-es tarackkal,
7/11. tabori tiizérosztdly: 4., 7. lite-
gek 4—4 db 100 mm-es agyival.*?
Az augusztus 24-én 21 6ra 30 perc-
kor kiadott hadtestjelentés szerint a
7. k. hadosztily elGtt a szovjet csapa-
tok erdditési munkdlatokat végeztek.
A nap folyamdn a 4/III. zdszldalj
hadosztédlytartalékba visszament Du-
bovoj faluba, helyét a 4/Il. zdszl6-
alj foglalta el az arcvonalban. Augusz-
tus 25-én a 7. konnyli hadosztily
megkapta a 20/4. tabori dgyus liteget,
ugyanis az 5/6. iiteg meglevé 2 db
lovege elhaszndlodds folytin haszndl-
hatatlannd valt.>°
Augusztus 25-€én a teljes Don-ko-
nyok hidfével szembeni arcvonal-

szakasz a német XXIV. pancélos had-
test (pk.: Langermann pc. tdbornok)
aldrendeltségébe keriilt a magyar 20.,
7. és 13. konny(i hadosztilyokkal és
a 336. német gyaloghadosztallyal
egyetemben. A pdncéloshadtest ald-
rendeltségében volt a német 618. tii-
zérezred torzse, a 71/11., 62/I1. tiizér-,
625. nehéztiizér-, 861. gépesitett ne-
héztiizér- és a magyar VII. légvédel-
mi tlizérosztdly. Az a terv meriilt fel,
hogy a silyosan leharcolt 7. kénnyii
hadosztdlyt kivonjdk a hidfgbél, s a
III. magyar hadtest parancsnoksigd-
nak elképzelése szerint alkalmazzdk.
Az 14j — német — hadtestparancsnok-
sdg 1942. augusztus 29-én 00 drakor
vette dt az arcvonalszakasz vezetését.
Szeptember 1-re elkésziilt a részletes
hadmiiveleti terv az ellentimaddsra,

a 3. urivi csatdra. .
A hadmiiveleti tervek szerint —

Arhangelszkoje teriiletérél Sztorozse-
voje irdnydba — els6 Iépesében a 168.

=

A

8. dbra. Magyar gyalogsdgi fedezékek a
Donndl (1942 szeptember.) Hadtorténelmi
Miizeum gytijteményébdl

német gyaloghadosztily timad egy
rohamloveg-osztillyal — megerdsitve.
Sztorozsevoje elfoglaldsa utdn' a né-
met hadosztdly — az 1. magyar pan-
céloshadosztdllyal egyiitt — a 185.9,
187.7 magassdgi pontok, Uriv K.,
189.9 magassdgi pont vonalon —
Szeljavnojéra tamad. A mdsodik 1ép-
csében tdmadé magyar 20. kénnydi
hadosztily  egyik ezredcsoportja
Sztorozsevojét tisztitia meg a még
ellendllo szovjet csapatoktdl, mdsik
ezredcsoportja Otticsihdt foglalja el.
A timadds jobb — déli — szdrnydn
magyar erdket Osszpontositottak:
€szaki — balszdrnyon a 7. kénny
hadosztdly északi csoportja, mig a dé-
li — jobb — szdrnyon a 13. konnyi
hadosztdly. Az ellentimaddst a 143.
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német tiizérezred parancsnoksig alatt
osszevont két magyar és két német
tiizérosztily tdmogatja Novo Uszpen-
ka korzetébdl. A déli szdrnyon —a 7.
koénnyil hadosztily északi csoportja
és a 13. konnyid hadosztdly tdmoga-
tisdra a 336. német gyaloghadosztdly
sorozatvets$-osztilydt szandékoztak
harcba vetni. A tdmadds kezdetét:
1942. szeptember 8-idban szabtik
meg: Sztorozsevoje ellen 05 6ritol,
Urtiv ellen 05 6ra 20 perctdl.

A szovjet felderités feltehetGen
észlelte a magyar és német csapatok
el6késziileteit, mert a 40. szovjet
hadsereg egységei erételjes harcfel-
deritésbe kezdtek. Szeptember 1-jén
szakaszerejli gyalogsdg — két harcko-
csi tdmogatdsdval — visszaverte az
Uriv és Sztorozsevoje kozti horhos-
t6l 1 km-re K-re a magyar 20. kony-
nyl hadosztily elGretolt harcelGor-
sét. Szeptember 3-dn hajnali 01 6ra
30 perc koriil egy szdzaderejd szov-
jet felderitGcsoport nyomult el6re
Uriv Ny-i szélér6l a 160.2 hérp. ird-
nyiba, de a 4fII. zdszléalj visszave-
tette a tdmaddst. Még ezen a napon
13—14 6ra kozo6tt, Uriv Ny—-lgNy
korzetb6l zdszl6alj erejli szovjet harc-
csoport nyomult elore, de a ma-
gyar védelem tiizében ez a villalko-
zés is kudarcot vallott.® !

A 3. urivi csata

Az 1942. szeptember 8-ra tervezett
magyar—német tdmadds végiil is szep-
tember 9-én hajnalban indult meg a
XXIV. pincélos hadtest sivjdban, az
urivi szovjet hidf§ ellen. Az akcié
sikeresen bontakozott ki: a nap fo-
lyamdn a 168. német gyalogos- és az
1. magyar pincélos hadosztalyok, va-
lamint a 7. kénny( hadosztédly északi
csoportja elfoglalta a 195.6, 187.7
és 185.6 hdromszogelési pontok vo-
naldban hiiz6d6 magaslati terepsza-
kaszt. A 7. konny( hadosztily észa-
ki csoportja a 160.2 hdrp. magasla-
tainak keleti lejtGirGl nyomult eldre
az elGtte magasod6 185.6 hdrom-
szogelési pont irinydba. Mikozben az
Otticsiha—Uriv ENy kozott sikeresen
bontakozott ki a magyar—német ti-
madds, a tdmado6csoport déli szir-
nydn, a 13. konnyil hadosztdly csa-
patai eredményesen tartéztattik fel
az Urivbdl inditott szovjet csapdso-
kat. A 13. koénnyl hadosztilytél
Dre a 7. konnyl hadosztily déli
csoportja Gyevicit védte, és nem
vett részt a 3. urivi csatdban.

A timadds harmadik napjdra,
szeptember 11-én délutdn 15 érdra a
legjelentsebb eredményt a déli-szar-
nyon tdmadé kecskeméti 13. konnyi
hadosztily érte el: elfoglalta Uriv
kozség nagyobbik részét, kivéve a

kozség DK-i negyedét, elsgsorban a
templomdombot, melyet a szovjet
csapatok szilirdan a keziikben tartot-
tak.

Szeptember 12-re a 168. német
gyalogos- és 1. magyar pincélos had-
osztilyok elérték a Sztorozsevoje—
Szeljavnoje kozségek kozott emelke-
dd magaslati terepet. Erre az iddre a
7. konnyt hadosztily északi csoport-
ja is elonyomult: elfoglalta a 185.6
magaslatot, s annak keleti lejtdin
dstdk be magukat, ideiglenes védel-
mi dlldsokat épitve ki egy vdrhatd
szovjet ellencsapds feltart6ztatdsdra.
Szeptember 13-dn hajnali 04 6ra 15
perctdl a szovjet 25. girda l6vész-
hadosztily csapatai lendiiltek ellen-
timaddsba. A Donko6nyok hidfGben
ekkor — a magyar felderités adatai
szerint — tizenot szovjet lovész-
zdszléalj, négy aknavetGosztdly és
40—60 pincélos harcolt, s egy 16-
vészezredet a csata kozben szilli-
tottak 4t a Don folydn, a hidfében
levé erdk tdmogatdsira. Kiilonosen
jelentds ercket vetettek be a szov-
jet csapatok Urivt6l 5 km-re E-ra.
A harckocsikkal tdmadé szovjet erdk
a déli 6rdkra a 7. konny( hadosztdly
északi csoportjit kivetették a 185.6
magaslaton kiépitett hevenyészett 4l-
ldsaib6l, s a 160.2 magassigi pont
keleti lejt6in hiz6dé 4lldsaikba szori-
tottdk vissza. A hdtrdlé 4/III. zdszl6-
alj mindkét nehéz pincéltord dgyu-
jit megmentette, s visszahozta kiin-
duldsi 4lldsaiba. A 7. konnyi had-
osztdly északi csoportjdnak visszavo-
nuldsakor a téle E-EK-re véd5 168.
német gyalogos- és 1. magyar pancé-
los hadosztilyok csapatai szilirdan
tartottdk: elfoglalt terepszakaszukat,
a 185.6 magassigi pont és Otticsiha
koézti vonalukat. A 7. konnyd had-
osztily északi csoportjdval egyide;ii-
leg, a tGle délre harcolé 13. konnyt
hadosztdly is visszavonult: kiiiritet-
ték Uriv kozség délkeleti és kozépss
részét, s a kozség északi részébe, va-
lamint Goldajevka kozség nyugati
részébe vonultak vissza. A szovjet
sikerek egyik f6 oka pancélos folé-
nylkben rejlett. A 2. magyar had-
sereg parancsnokinak, Jiny Gusztdv
vezérezredesnek Osszefoglalé jelen-
tése szerint: ,,...A mi pdncélva-
ddszaink és a T-38-as harckocsi-
jaink nem korszeriiek, zsikmdnyai
lettek az orosz T—34 és KW—Ilinek
(ti. harckocsijainak — V. D. Cs.) mert
ezek pdncéljat dtiitni nem tudtdk. A
nyitott (ti. harckocsi) toronybdl
kigunyoltak benniinket az oroszok
a 3. uryw- csatdban . . .” A 3. urivi
csata rendkiviil silyos emberveszte-
ségekkel jdrt:

halottak:
németek: 11 tiszt, 206 legénys.
magyarok: 49 tiszt, 1193 legénys.

sebesiltek:
németek: 39 tiszt, 1183 legénys.
magyarok: 168 tiszt, 5995 legénys.

eltlintek:
németek: — 133 legénys.
magyarok: 10 tiszt, 594 legénys.

Az osszesitd jelentés megjegyezte,
hogy a legnagyobb veszteségek Uriv
kozségben voltak.? Az itt harcol6
13. k6énnyti hadosztily mintegy 300
elesett katondjdt széllitottdk vissza
Bolgyirevkdba, s a falu nyugati szélén
levé iskoldval (kotozdhely) szembeni
mezén kialakitott katonai temetGben
temették el Gket. Mér az el6z6 har-
cok sordn itt alakitottdk ki a 7. kony-
nyd hadosztily ,hési temetGjét”,
ahol néhiny hénapon beliil sokezer-
re novekedett a katonasirokra tiiz6tt
nyirfakeresztek szdma.>3

Két napi viszonylagos nyugalom
utdn, szeptember 16-dn reggel 06 ord-
tél a szovjet 25. girda lovészhad-
osztily folytatta ellenlokését. Erds
tiizérségi és sorozatvetd tiiz utdn
zdszl6alj erGvel és 14 harckocsival
tortek elére az otticsihai erdébél,
egy lovészszdzad pedig a 195.6 ma-
gassdgi pont korzetébsl nyomult els-
re. A szovjet csapatoknak nem sike-
rilt 4ttormi az 1. magyar pdncélos
hadosztily és a 417. német gyalog-
ezred hevenyészett védelmi vona-
lat. Délelstt 10 érakor a szovjet csa-
patok — hat pdncélossal megerdsit-
ve — Ujra elérenyomultak, de ez a
timadédsuk is elakadt a magyar és
német csapatok tiizében. A nap fo-
lyamdn vivott harcban — a magyar
jelentések szerint — tizenkét szov-
jet harckocsit, koztik ,hirom 44
tonndsat” (azaz: KV—1l-est — V. D.
Cs.) 16ttek ki, két szovjet harckocsi
pedig akndra futott. Szeptember 18-
an délutdn Urivbdl inditottak a szov-
jet csapatok két egymdst kovets —
szdzadereji, 3—3 harckocsival t4-
mogatott — harcvdllalkozdst, melyek
ugyancsak sikertelenek voltak.’*

1942. szeptember 18 utin mind-
két harcolé fél felhagyott timadi-
saival, s megkezdte — tekintettel a
kézeledd félelmetes oroszorszdgi tél-
re! — téli védGallasainak kiépitését a
Sztorozsevoje D—DNy., Uriv-patak
nyugati magaslatai, Uriv északi egy-
harmada, Goldajevka E—ENY-i szé-
le, Gyevica kozség keleti széle te-
repszakaszon.

Folytatds:
Alldsharcok a Don-kényckben. (1942.
szeptember 18—1943. janudr 11.)

JEGYZETEK

1. Veszprémvirmegye c. hetilap: 1942.
dprilis 26. (XLIV-LXVIIL sz. 13.);
1942. midjus 3. (LXIV-XLVIL 18.
sz.)
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10.
11.

12.

13.

14.

15.

17.
18.

GORGENYI Diniel: Signum Laudis.
Egy katona emlékiratai. Zrinyi Kato-
nai Kiadé. Budapest. 1968. 92-102.;
MARX Ferenc tanir (Balatonfiired)
volt t. z4sz16s k6zlése.

Hadtorténelmi Levéltdr. (HL) 2. had-
sereg parancsnoksdg. 1942. IV. 20—
VIIL 1. I a. osztdly. Naplémellékle-
tek. 1-299; 7. sz. m. ,,Armee—Ober-
kommando 2. Ia. Nr. 334/42. g.
Kdos. Betr.: Finasatz des Kg.I. Ung.
III. A. K.; vé.: 8/b. sz. m. (térkép);
9. sz. m. 174/II1. hdt. Ia. 42. V. 7.
(5. doboz.)

Ibidem: 8. sz. melléklet.

HL. 2. hads. pksdg. 1942. Eln. 138,
651. Ia. oszt. I. b. oszt. Kiértékeld
csoport. F@szdllismester. (4. doboz.)
A 7. k. ho. elhelyezése. 1942. V. 12.
SZABO Péter: A 2. magyar hadsereg
felszerelése és fegyverzete a frontra
kivonuldsa idején. (1942. dprilis—mad-
jus.) Hadtorténelmi Kozlemények.
(HL) 1985/3. sz. 621 -627.
LEGRADI Elemér (Veszprém, Bar-
tok B. u. 6. sz.) volt t. hadnagy koz-
Iése.

HL. 2. hads. pksig. 1942. IV. 20—
VIII. 1. la. oszt. Naplémellékletek.
1-299. (5. doboz.): 120/2. hads. Ia.
42. V. 31. sz. Helyzet 42. V. 31<4n
08 hijg. (Vizlat.), vo.: 34. sz. mellék-
let: 120/2. hads. I. a. 42. V. 31.
06,100.) Domaniczky komm. gen.),
v§.: 2. hads. pksdg. 1942. Eln. 138,
651. 1. a., I. b. oszt. Kiértékels csop.
F@szdllismester. (4. doboz.); szdm
nélkiil: Harctuddsitds toredékek. V.
31. Kivonat a 4. gy. e. pksdg. naplé-
jabol. (1942. V. 31-t61 VI 1-n
24hjg. Kalinow-i tdd. 2. sz. mellék-
letb6l.

HL. 2. hads. pksdg. 1942. IV. 20—
VIIIL 1. 1. a. oszt. Naplémellékletek.
1-299. (5. doboz.): 34/a. sz. m.
»A III. hdt. helyzetjelentése 31-én
22.30hkor.” (Német nyelven.)

Ldsd: 8. sz. jegyzetet.

TANTOS Arpad (Veszprém, Rézsa
u. 6. sz.) volt ht. féhadnagy kozlé-
se.

MOCSARY Istvin tep. szdzados Nap-
16ja (1942. jun. 20—aug. 14.) Magyar
Szirnyak (Canada, Oshawa) 1984.
XIIL. évf. 13. sz. 43; INOKAY And-
rds: Hirom hénap az orosz hadm-
veleti teriileten Caproni—135-6s bom-
bdzén. Magyar Szirnyak. 1986. XV.
évf. 15. sz. 8-9.

HL. 2. hads. pksdg. 1942. IV. 20—
VIIL 1. L a. oszt. Naplémellékletek.
1-299. (5. doboz): 81. sz. m. Mor-
genmeldung. Ung. A. O. K. I. b. 28.
6. 42. 04.42h_ 81/a. sz. m. Morgen-
meldung. Ung. A. O. K. . a. 29. 6.
42.05.45h,

Ibidem. 81/c. melléklet. 401/2. hads.
I. a. 42. 6. 29. Tagesmeldung. Ung.
A.O.K. 1 a 29.6.42. 21.43h
Ibidem. 86/a. sz. melléklet. 401/2.
hads. L a. 42. 6. 30. Ung. A. 0.K. L.
a. 30. 6. 42. 05.10h.

Ibidem. 37. sz. m. 120/2. hads. I. a.
42. VL. 1.

MARX Ferenc op. cit.

HL. 2. hads. pksdg. 1942. IV. 20—
VIIL 1. L a. oszt. Naplémellékletek,
1-299. (5. sz. doboz.): 92. sz. m.

19.

20.

21.
22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

401/2. hads. L. a. 42. VIL 1. (Ung. A.
0.K. Ia. 1. 7. 42. 06.10h.); 91/c. sz.
m. (42. VIL 1. 21.56h.)

Ibidem. 110. sz. m. (Jil 2., 4.),

vb.: SZABO Péter: A 2. magyar had- -

sereg III. hadtestének részvétele a ke-
leti hadszintér 1942 koranydri német
hadmiiveletében. (1942. junius 28—
jilius 10.) HK. 1988/1. sz. 52.

HL. 2. hads. pksdg. 1942. IV. 20—
VIIL. 1. L. a. oszt. Naplomellékletek.
(5. doboz.): 110. sz. m. (42. VIL 7.,
8.,9)

Ibidem. 146. sz. m. M. kir. 2. honvéd
hds. pksdg. Napléhoz. (Jul. 9.)
Ibidem. 148. sz. m. (2. honv. hads.
pksag. Napléhoz. 42. VIL. 10.);
MOCSARY 1. op. cit. 44. M. SZABO
Miklés: A magyar kirdlyi honvéd 1é-
gierd a mdsodik vildghdboriban. Zri-
nyi Katonai Kiadé. Budapest. 1987.
132-133.

HL. 2. hads. pksdg. 1942. IV. 20—
VIII. 1. I a. oszt. Naplomelékletek.
1-299. (5. doboz.): 152. sz. m. 2.
honv. hads. pksdg. Napléhoz. (42.
VIL 11.); M. SZABO M. op. cit.
133., GORGENYI Ddniel: op. cit.
142-143.

HL. 2. hads. pksdg. 1942. IV. 20—
VIIL 1. I. a. oszt. Naplémellékletek
(5. doboz): 2. honv. hads. pksig.
Napléhoz. (42. VII. 11.), Morgen-
meldung. Ung. A. O. K. I. a. vom
12. 7. 42. 09.00h., GORGENYI
D. op. cit. 148.

HL. 2. hads. pksdg. 1942. IV. 20—
VIII. 1. 1. a. oszt. Naplomellékle-
tek (5. doboz): Morgenmeldung. Ung.
A. 0. K. L. b. vom 12. 7. 42.05h,
156/b. sz. m, Ung. A. O. K. . a. 12.
7. 42. 16.09h., 156/c. sz. m. Ung. A.
O.K. L a 12.7.42.21.40h,159. sz.
m. 2. honv. hads. pksdg. Napléhoz.
42.VIIL 12)

Veszprém Megvei Levéltar (VML):
Veszprém varos képviselGtestiileté-
nek koézgyllési jegyzOkonyve. V.
171/B. 1942. 208. kgy./7. 866/1.—
1942. sz. 141. oldal.

HL. 2. hads. pksdg. 1942. IV. 20—
VIIL 1. L. a. oszt. Naplémellékletek.
Tavirat (42. VIL 13. 10.05h: Hadse-
regparancsnoksdg a III. hadtestpa-
rancsnoksdgnak.; HL. 2. hads. pksdg.
1942. Eln. 138, 651. I. a. oszt., L. b.
oszt. Kiértékeld csoport. F8szillds-
mester. (4. doboz.): 2. hads. pksdg.
1942. Jil. 12-25. L. a. oszt. III. had-
testhez kiildott tdviratok; GORGE-
NYI D. op. cit. 146-148., 152., MO-
CSARY I op. cit. 44., M. SZABO
M. op. cit. 135 (Mocsiry naplé.); HL.
2. hads. pksdg. 1942. IV. 20-VIII. 1.
I. a. oszt. Naplomellékletek: 168.
sz. m. M. kir. 2. hads. pksdg. Napl6-
hoz. (42. VIIL 13.)

Ibidem.: 175. sz. m. M. kir. 2. hads.
pksdg. Napléhoz. (42. VIIL. 14); 183.
sz. m. M. kir. 2. hads. pksdg. Naplé-
hoz (42. VII. 16), 186. sz. m. M. kir.
2. hads. pksdg. Napidhoz (42. VIIL
17.)

Ibidem.: 190. sz. m.: Helyzetjelentés
(42. VIL 18., 07.501); 196. sz. m.
M. kir. 2. hads. pksdg. Napléhoz (42.
VII. 18); GORGENYI D. op. cit.

30.
31.

32.

33.

34,

3s.

36.

37.

38.
39.

40.

159., M. SZABO M. op. cit. 137.;
MARX Ferenc kozlése.

LEGRADI Elemér op. cit.

HL. 2. hads. pksag. 1942. IV. 20—
VIIIL. 1. L. a. oszt. Naplémellékletek:
196. sz. m. M. kir. 2. hads. pksdg.
Napléhoz (42. VII. 18);

HL. 2. hads. pksdg iratai. 1942. A 2.
hadsereg tevékenységéhez kapcsols-
dé, késGbb visarolt vagy kapott és
hozzicsatolt iratok. (23. doboz.) A
7. kénnyt hadosztdly védelmi cso-
portositdsa 1942. VII. 20-26. ko-
z6tt. 21. sz. melléklet.

HL. 2. hads. pksdg. 1942. IV. 20—
VIIL. 1. I. a. oszt. Naplémellékletek:
203. sz. m. (42. VIL. 19); 204. sz.
m. Tagesmeldung. Ung. A. O. K. L.
a. 20. 7. 42. 22.05h.

Ibidem. 262. sz. m. III. hadt. reggeli
jelentése. (42. VII. 29; 06.100);
273. sz. m. III. hdt. napi jelentésc
(42. VIL 29; 21h); 270. sz. m. Ko-
zelfelderitGi jelentés (42. VII. 29;
17.15h); 273. sz. m. 1L hdt. napi
jelentése (42. VIIL 29; 211); 278. sz.
m. III. hdt. repiilSigénylése (42.
VII. 30; 10.40h); 289. sz. m. KF gép
jelentése (42. VIL. 31; 19.30h);
GORGENYI D. op. cit. 164-165;
M. SZABO M. op. cit. 141.

HL. 2. hads. 1942. IV. 20—VIII. 1.
I. a. oszt. Naplémellékletek (5. do-
boz): 296. sz. m. III. hdt. reggeli
jelentése (42. VIII. 1.); HL. 2. hads.
pksdg. 1942. VIII. 1-IX. 7. L. a. oszt.
Naplomellékletek (6. doboz): 302. sz.
m. III. hdt. napkozi jelentése (42.
VIIL. 1.; 16.40h), 309. sz. m. Kézel-
felderitG jelentése (42. VIII. 2;
06.10h); M. SZABO M. op. cit. 141.
Ibidem: 336. sz. m. III. hdt. reggeli
jelentése (42. VIIL 5; 04.50h); L§-
szerhelyzet (42 VIIIL. 4.)

Ibidem: 344. sz. m. 1II. hdt. reggeli
jelentése (42. VIIL 6., 061); 345.
sz. m. 3. sz. KF jelentése (42. VIII.
6.; 07.300); 347. sz. m. 1. sz. KF
gép jelentése (42. VIIIL '6; 7.45hy;
350. sz. m. (42. VIIL 6; 09.10h);
349. sz. m. (42. VIIL 6; 9.25h);
365. sz. m. 5. sz. KF gép jelentése
(42. VIIL 6. 11.53h); 358 sz. m. III.
hdt. jelentése (42. VIIL 6; 14.20h);
359. sz. m. Helyzetjelentés (42.
VIIL. 6); 366. sz. m.|6. sz. KF repgép
jelentése (42. VIIL 6; 17.30h); 369.
sz. m. III. hdt. napi jelentése (42.
VIIL. 6; 21.350)

GORGENYI D. op. cit. 172—178.
HL. 2. hads. pksdg. 1942. VIII. 1—
IX. 7. 1. a. oszt. Naplémellékletek.
301-799. (6. doboz): 379. sz. m.
II1. hdt. kozbeesd jelentése (42. VIIIL.
7.; 031); 380 sz. m. IIL hdt. reggeli
jelentése (42. VIIL 7; 05.10h); 389.
sz. m. III. hdt. napkodzi jelentése
42. VIIL 7.; 16.230); 397, sz. m. 111
hadt. napi jelentése (42. VIII. 7;
21.35h); M. SZABO M. op. cit. 147
148.

HL. 2. hads. pksdg. 1942. VIII. 1-
IX. 7. L. a. Naplémeliékletek. 301—
799. (6. doboz): 405. sz. m. III. hdt.
reggeli jelentés (42. VIIL. 8; o6h);
415. sz. m. III. hdt. napkoz jelentés
42. VIIL 8; 16.15h); 422. sz. m.
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1. hdt. napi jelentés (42. VIIL 8.;
21.50h); GORGENYI D. op. cit.
177-178.

41. HL. 2. hads. pksdg. 1942. VIIL 1-
IX. 7. 1. a. Naplomellékletek. 301—
799.: 430. sz. m. IIL. hdt. reggeli je-
lentés (42. VIIL 9; 05.20h); 433
sz. m. Naplé melléklet (42. VIII
9); 455. sz. m. III. hdt. napi jelen-
tés (42. VIIL 9; 16.10h), GOR-
GENYI D. op. cit. 178.

42. HL. 2. hads. pksdg. 1942. VIIL. 1-
IX. 7. I a. oszt. Naplémellékletek
301-799.: 466. sz. m. 468. sz. m.
(VIIL 10; 16.45h);

43. Ibidem: 466. sz. m. Naplé melléklet
(1. pdncélos hadosztdly napi jelen-
tése (42. VIIL 10; 22.101);473. sz.
m. Naplé (1. pc. ho. reggeli jelen-
tése) 42. VIIL. 11; 06.15M); 439. sz.
m. Naplé mell) 1. pc. ho. reggeli je-
lentése (42. VIIL 12; 05.35h); 502.
sz. Naplé melléklet: IIL. hdt. napi je
lentése (42. VIII. 12; 21.55%);
508. sz. Naplé mell. IIL. hdt. reggeli
jelentése (42. VIIL 13; 05.400);
511. sz. Naplé mell. (42. VIIL 13);
519. sz. Naplé mell III. hdt. napi
jelentés (42. VIIL 12;22h)

44, Ibidem: 527. sz. Naplé mell.[1. rep.
csop. napkozi jelentés (42. VIIL 14;
16.20h); M. SZABO M. op. cit. 158—
159.

45. HL. 2. hads. pksdg. 1942. VIIL 1-
IX. 7. L. a. Naplomellékletek. 310—
799.: 539. sz. Naplé mell. III. hdt.
reggeli jelentés. (42. VIIL 15;
05.10h); 543. sz. Naplé mell. (42.
VIIL 15); 545. sz 1IL. hdt. napkéz
jelentés (42. VIIL. 15; 16.50h); 551.

CSABA VERESS D.

Die ungarische Regierung und Heer-
fithrung hat im April 1942 die a 2. unga-
rische Armee auf die sowjetische Front
kommandiert. Als erste kam das II1. Korps
in Gegend Kursk an. Hier war die 7.
Division, darin das 4. Infanterieregiment
bestand hauptsaechlich aus Soldaten aus
Komitat Veszprém. Dises Regiment nahm
siidostlich von Kursk Verteidigungsstel-
lung an. Nachher nahm es im grossen
Angriff am 28. Juli 1942 teil. Das Regi-
ment hat am Anfang Juli den Don bei

sz. Naplé mell. IIL hdt. napi jelentés
(42. VIIL 15); 549. sz. Napl6 mell. 1.
rep. csop. napi jelentés (42. VIIL
15; 21.05h); VML. Veszprém viros
képviselGtestiiletének kozgyiilési
jegyzdkonyve. V. 171/B. 1942. 142
143. old.

46. HL. 2. hads. pksig. 1942. VIIL. 1—

IX. 7. L a. oszt. Naplémellékletek:
567. sz. Naplé mell. III. hdt. napi
jelentés (42. VIIL 16; 21.55h); 572.
sz. Naplé mell. III. hdt. re je-
lentés (42. VIIL. 17; 04.560); 583.
sz. Naplé mell III. hdt. napi jelen-
tés (42. VIIL 17; 22h); GORGENYI
D. op. cit. 198.

47. HL. 2. hads. pksdg. 1942. VIII. 1—
IX. 7. I. a. oszt. Naplémedékletek:
593. sz. Napl6é mell. III. hdt. napi je-
lentés (42. VIII. 18; 20.45h); 597. sz.
Naplé mell. III. hdt. reggeli jelentés
(42. VIIL. 19; 05.15h); 604. sz. Naplé
mell. (42. VIII. 19); 606. sz. Napl6
mell. III. hdt. napi jelentés (42. VIII.
19; 16h); 612. sz. Naplé mell. III.
hdt. napi jelentés (42. VIIL. 19;
21.55h).

48. Ibidem: 627. sz. Napl6 mell. (III. hdt.
napi jelentés (42. VIIL. 20; 21.50h);
633. sz. Naplé mell. III. hdt. reggeli
jelentés (42. VIIL 21; 05.25h); 642.
sz. Naplé mell. I1I. hdt. napi jelentés
(42. VIIL 21; 21.45h); 654. sz. Nap-
16 m. III. hdt. napi jelentés (42.
VIIL. 22; 21.35h); 662. sz. m. III.
hdt. napi jelentés (42. VIIL. 23;
16.45h); 665. sz. m. III. hdt. napi
jelentés (42. VIIL. 23; 21.30h).

49. Ibidem: 656. sz. Naplé mell. ,,Kimu-

tatds a III. hdt. harcos 1étszdmérdl és
nehézfegyvereirdl.” (42. VIIIL 17.)

50. Ibidem: 673. sz. Naplé. III. hdt. napi
jelentés (42. VIIL. 24; 21.30h);
686. sz. Naplé m. III. hdt. napi jelen-
tés (42. VIIL 25; 21.50M),

51. Ibidem: 692. sz. Naplé mell.: 1591/2.
hads. 1. a. 42, VIIL 25. sz. i., 745. sz.
Naplé m. ,,Morgenmeldung des
XXIV. Pz. Korps.” (42. IX. 3,
05.10h); 761. sz. Naplé mell. ,,Mor-
genmeldung des XXIV. Pz. K. (42.
IX. 4., 061.)

52. HL. 2. hads. pksdg. 1942. IX. 8—IX.
6. 1. a. oszt. Naplomellékletek.
800-1310. (7. doboz.): 837. sz. mell.
»A XXIV. Pz. K. helyzete: 42, IX.
11-én kb. 15h-kor (térkép), 849. sz.
Naplé mell. (42. IX. 12. 15h); 860.
sz. Naplé mell. (42. IX. 13. 13h);
853. sz. m. ,Tagesmeldung des
XXIV. Pz. K.” (42. IX. 12. 22.35h);
857. sz. Naplé mell. ,,Zwischenmel-
dung. Ung. A. O. K. L a. 13. 9. 42,
17.45h); 887. sz. m. ,Dem Ober-
kommando des Hgr. B” (K. Gef.
Stand. 14. 9. 42.), HL. 2. hads.
pksdg. 1943. 887-1061. (9. doboz.)
A m. kir. 2. honvéd hadseregparancs-
noksdg 1061. sz. i. (eln. 2. hads.
1943. A 2. hads. hadmiiveleteinek
Osszefoglalé méltatdsa. (Budapest,
1943. junius 21. Jdny Gusztdv ve-
zérezredes.)

53. TANTOS Arpdd (Veszprém, Rézsa
u. 6. sz.) volt t. fdgy. kozlése.

54. HL. 2. hads. pksdg. 1942. IX. 8-
XI. 6. la. oszt. Naplomellékletek.
800-1310. (7. doboz.): 911. sz. m.
»Tagesmeldung 42. IX. 18. 22.34h,)

SOLDATEN AUS KOMITAT VESZPREM AUF DER FRONT
AM DON (VON APRIL 1942 BIS JUNI 1943.) TEIL 1.

Dérfer Bolgirevka, Uriv, Goldajevka und
Gyevica erreicht. Ab Anfang Juli bis 18.
September waren schwere Kaempfe mit
der 40. sowjetischen Armee, sie hat den
Briickenkopf Storoschewoje—Uriv vertei-
digt. Ab 18. September nahm die unga-
rische Armee Verteidigungsstellung ein
weil sie konte den sowjetische Briicken-
kopf nicht besiegen. Ab 18. September
bis 11 Januar 1943 waren sporadische
Kaempfe am Briickenkopf. Die 40. sow-
jetische Armee hat am 12. Januar 1943 ab

dem Briickenkopf ein riesiger Angriff
begonnen. Die Hauptrichtung des Angriffs
richtete sich gegen das 4. Infanterieregi-
ment — darin vor allem gegen dem veszpre-
mer 4/III. Bataillon in Dorf Uriv. Dieses
Bataillon wurde in den folgende 46 Ta-
gen in den Kaempfe fast vollig vernichtet.

In unserer dreiteiligen Studieserie
machen wir diese Episode des zweiten
Weltkriegs nach original militaerischen
Archivquellen bekannt.
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HUSZAR JANOS

A magyar ejtéernyés alakulat
sziiletése

A harmincas évek madsodik felében a
honvédség erdteljes fejlesztésével
kapcsolatban grindtos csapatok fel-
dllitasat vette tervbe a Magyar Ki-
rdlyi Honvédelmi Minisztérium.

Az els6 lépések meg is tortén-
tek. Granatos tanfolyamot szervez-
tek, melynek tanulsdgait 1937. dpri-
lis 22-én osszegezték ,Irinyelvek a
grindtos csapat kiképzéséhez” cim-
mel. Ennek elsé bekezdése igen vild-
gosan korvonalazza a grdnatos ala-
kulatok feldllitdsanak céljat:

A gr. csapat feldllitasdt a veze-
tés azért hatdrozta el, hogy . . . le-
gyven egy vdlogatott tisztekbdl és le-
genyseghdl dllo, magas erkolesi tu-
lajdonsdgokkal rendelkezd, testileg
edzett, szervezésenel és kiképzése-
nél fogva a legnehezebb harcfel-
adatok megolddsdra alkalmas csa-
pata, mely a gyalogsdg szinejavabol
tevodik ossze, és amely fanatikus
hittel tor meg minden elg. ellendl-
last. Ezzel adva van a gr. csapat jel-
lemzése.""!

Az irdnyelvekben kiillonosen fi-
_gyelemre méltok a légi szdllitdssal
végrehajtott villalkozdsokra vonat-
kozo megillapitdsok. Ennek két faj-
tdjat részletezik az anyag szerzoi:
egyes személyeknek ejtGernydvel tor-
ténG kitelepitése az ellenséges vona-
lak mogé, és a repiilGgépeken torté-
né tomeges atszillitis. Az egyes &j-
toernyGsok  kitelepitésének  céljat
romboldsban. felkelésre buzditdsban,
merényletben szabtdk meg.

Az ejtéernyds kiképzéssel kapcso-
latos elsé igyirat 1936. szeptem-
ber 24-én sziiletik. A javaslatot a M.
Kir. Légiigyi Hivatal kiildi a vezér-
kar fonokének és a honvédelmi mi-
niszternek. Az irat lényege mdr az
elso sorokbaol megdllapithaté:

,Jelentem, hogy az 1936/37. év-
ben az ejtéernydugrds kiképzées be-
vezetését tervezem, ugy a LUH
(Légiigyi Hivatal — H. J.) személy-
zete, mint a honvédség kiilonleges
alakulatai (grandtosok szdamdra).”?

Grandtos szdzadokrél, grdnatos
kiképzésrdl a tovabbiakban nem esik
sz0. A Csehszlovikidval szemben ki-
alakult hdboris fesziiltség, az elsd
bécsi dontés dltal Magyarorszdgnak

EJTOERNYOS-KRONIKA

(1938-1941)

itélt teriiletek katonai birtokba véte-
le lehetetlenné tette az ilyen jelle-
gl szervez6 munkat.

Az is kozrejatszhatott a grandtos
csapatok tervének elejtésében, hogy a
kiilonboz6  eurdpai  orszdgokban,
Lengyelorszdgban, a Szovjetuniéban,
a hdborira készilG fasiszta Német-
orszdgban az ejtGernyds alakulatok
feldllitdsa keriilt elGtérbe. Ezek be-
tolthették azt a szerepet, melyet ere-
detileg a grandtos csapatoknak szint
a magyar hadvezetgség.

Megsziiletett tehdt a dontés egy ej-
toernyds kisérleti keret szervezésére.
A dontéshez a HM 11. osztdlya a
kovetkezdket fiizte hozza:

wAz ejtéernyd ugrdsban valo in-
tenziv kiképzés a kdvetkezd kikep-
zési eévtol eloddzhatatlanul sziikseges-
sé vdlik. Ugrdtorony hidnydban a ki-
képzésnek repiilogepbdl kell torten-
nie . . . A kiképzés folyamdn . . . ily
korilmeények kozott a balesetekkel
fokozottan kell szamolni.”*4

Az ejtéernyds kisérleti keret meg-
alakuldsinak  hivatalos idGpontja
1938. szeptember 11. Az el6készii-
letek természetesen ennél joval elbb
megkezdddtek.

A Honvédelmi Minisztérium felhi-
vdsdra 1938. augusztus 16-dn Buda-
pesten, a Mdria Terézia laktanydban
taldlkoztak a jelentkezd bdtor, fiatal
tisztek, akik szinte mindannyian ak-
tiv sportolék voltak. Ezek egyike,
Szokolay Tamds hadnagy, aki most
nyugdijas fémémok, igy emlékezik
ezekre az eseményekre:

tt taldlkoztunk eldszdr Berta-
lan Arpdd szdzadossal, aki a kisérle-
ti keret megbizott parancsnoka volt.
Kemeény, katonds embernek litszott.

Usszesen tizen jelentkeztiink, vala-
mennyien hadnagyok, erre a szolgd-
latra. Az orvosi majd pszicholégiai
vizsgdlat utdn heten maradtunk. Mi-
utdn hét fiatal tisztre volt sziikség,
most mdr csak az elsd sikeres ugrds
volt hdtra, hogy mindnydjan beke-
riiljiink a kiserleti keretbe.”>

Ezutdn a kijelolt dllomdshelyre, a
szombathelyi repiil6térre utaztak,
ahol szoktatd repiiléseken vettek
részt, majd nem kevés huzavona utdn
megkezdddtek az ugrdsra az eloké-
szilletek. A légieronél akkor az ej-
téerny6zés ismeretlen volt, a pilo-
tdk azt vallottdk, hogy nem bizzdk

1. dbra. Bertalan Arpdd 6rnagy.

Wrepuld rongyra” az életiiket. Szom-
bathelyen a haj6zék kozott mind-
ossze egy tiszt akadt, aki ejtéernyo-
vel ugrott, miutdn a gépe kigyulladt,
s zuhanni kezdett. Ezen tapasztalat
alapjan Czékus szdzadost biztdk meg
a fiatal tisztek patrondldsdval.

Tobbszori halasztds utin sor ke-
rilt a nagy probatételre. Az ugrds
CAPRONI 101-es gépbdl tortént ezer
méteres magassdgbol. Errél igy ir
Szokolay Tamis:

WAz eldttem dllo ket ugro eltiinik
a meélyben, s én nagy lendiilettel ki-
dobom magam a levegGbe. Erzem,
hogy a légesavar szele fordit egyet
rajtam . . . erds rdntdst érzek, és fe-
jem felett robbandsszeri hanggal
kinyilik az ejtéernyd. Tdrsaimat ke-
resem, ott lognak alattam 6k is a nyi-
tott ernydn. Nagyszeri érzés . . . a
gép diiborgd hangja utdn a hirtelen
bedllt csendben szdllni a fold fele.”’®

A tanulopénzt meg kellett fizet-
ni. A hét fiatal hadnagy koziil ketts
ldbtorést szenvedett, s orokre bucsut
mondott az ejtéernydzésnek.

A parancsnok, Bertalan Arpad szi-
zados tiszteletre mélté kovetkezetes-
séggel igyekezett Gsszegyfijteni a ta-
pasztalatokat, s minden alkalommal
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szigorian megkdvetelte a megdllapi-

tott Gvatossdgi rendszabdlyok betar-
tdsit, nem tlrte el a konnyelmiisko-
dést.

Miutdn a késGbbiek sorin a meg-
maradt 6t tisztb6l egyik hadnagy
elbocsitdsit kérte, a parancsnokon
kiviill négy hadnagy maradt a keret-
ben: Majthényi Imre, Kiss Zoltdn,
Pataki Géza és Szokolay Tamds. Ok
a parancsnokkal egyiitt sikeresen
folytattik a kisérleti jellegl ugrdso-
kat.?

Az els6 alkalmakkor a repiil6gép-
hez ergsitett zsinér nyitotta ugras
utdn az ernyGt, ezek voltak a beko-
tott ugrdsok. Hamarosan sor ke-
rillt 6nkiold6 ugrdsokra is, melyek-
nél bizonyos ideig torténs zuhanis
utdn maga az ugré nyitotta az er-
nySt. A fiatal tisztek tanulékony-
nak bizonyultak, stopperéra segit-
ségével egyre késGbb, néhdnysziz
méterrel a fold felett nyitottdk ki
ejtoernydjiiket.

Kozben a létszim gyarapodott.
A kerethez érkezd uj tisztek koziil
két remek sportember, Makrai Fe-
renc és Tassonyi Edomér mutatott
fel kiilonosen j6 eredményeket. A
tovdbbiakban tiszthelyettesekkel - és
tisztesekkel is gyarapodott a keret,
melynek 1étszima rovidesen elérte a
27 fét. Az igy kialakult csapat bari-
ti kozosséggé vilt, melyben az 4l-
landé életveszélyben 616 tisztek,
tiszthelyettesek és tisztesek kozott a
rangkiilonbségnek nem volt jelentd-
sége.?

Az ugrdsok mellett a keret tagjai-
nak magas szinten meg kellett tanul-
niuk valamennyi gyalogsigi fegyver
kezelését. Bertalan Arpid autoveze-
t6i tanfolyamot is szervezett, mely-
nek sordn mindenki vezetSi jogosit-
vanyt szerzett nemcsak személygép-
kocsira, hanem teherautéra is. Meg-
tanultdk ezen kiviil a robbantisok
legkilonb6zbb formdit, a mozdony-
vezetés alapelemeit, valamint azt is,
hogyan kell e kiilonféle jarmiveket,
technikai eszk6zoket hasznavehetet-
lenné tenni.1®

A létszam novekedésével mindin-
kdbb gondot okozott a gyakorldshoz
szikséges ejtGernySk biztositdsa. Az
els6 idékben a trianoni béke utdn
elrejtett elsg vildghdboris ernydkkel
folyt a gyakorlds, késébb Hehs Akos
- mérnokszdzados tervezett az 1j ala-
kulat szdmdra egyre tokéletesebb ej-
téernySket. Az akkori nagyon szegé-
nyes korilmények kozott komoly
dldozatot jelentett ezek elddllitdsi
koltségeinek elSteremtése, de Berta-
lan Arpdd tekintélyével tobbnyire
sikeresen elhdritotta az anyagiak te-
rén jelentkezd akadélyokat.!!

Vesztényi Jdnos a Magyar Ki-
ralyi Honvéd Légieré torténetérdl

B3

irt nagyszabdsi munkdjiban a ko-
vetkezGkben Osszegezte az elsG év
eseményeit:

,.Kezdetben az ejtéernydsok nem
tartoztak a Légieré kotelékébe, ha-
nem a gyalogsignak egyik kiilonle-
ges alakulata volt, és 1938. szept.
11. ota miikodort. A megfeleld
személyzet kivdlasztisa nem volt
konnyii feladat, mert a jelentke-
26k kozil csak 200 felelt meg or-
vosilag, de ezekbdl is végiil csak 21
maradt meg, a tobbi visszalépett. A
21-b6l 8-at megint el kellett bocsd-
tani, a kilenc tisztbél pedig kettd
esett ki. Megalakuldsa utdn egy évvel
az eje. csapat harcértéke 6 tiszt, 41
f6 legénység, 33 db ejtbernyd, és egy
dtalakitott SM 75 repiildgép. Ejto-
ernydként a Hehs-féle ,,Sosto” ejts-
ernyGt haszndljdk, amelyet a sostoi
repiilégépjavitd  iizemben  hazai
anyagbdl dllitanak elG. Az eje. csapat
hidnyos anyagi felkésziiltsége ellenére

egy €év alatt 600 ugrdst hajtott vég-

re-” 12 R
A zészl6aljja szervezddés
id6szaka e

A szombathelyi B. repiil6tér kezdet-
t6l fogva kevéssé volt alkalmas az
ejtéernyss-keret elhelyezésére, a gya-
korlds feltételeinek biztositdsdra. A
Honvédelmi Minisztérium méar 1938-
ban 4j dllomdshely utdn nézett, ahol
nincs akaddlya a tovibbi fejlesztés-
nek. Hirom varos johetett szdmi-
tdsba, mindegyik a mai Veszprém
megye teriiletén: Virpalota, Tapolca
és Pipa.13

ElGszor Virpalota volt napiren-
den. Itt dllitottdk volna fel az ejts-
ernyGs kiképzést megkonnyits ugré-
tornyot, melyet Lengyelorszighdl
beszerzett miiszaki rajzok alapjdn ki-
véntak felépiteni. Ez a munka azon-
ban pénzhidny miatt egyre késett.
Mindezekrdl a honvédség fGparancs-
nokdnak egyik tgyiratdbdl értesiil-
hetiink, mely egy értekezlet utédn
késziilt:

»Az ejtéernyds szd. kiképzésének
csak igen Kkis részét képezi az ejtd-
ernyds ugrdsban valo kiképzés (to-
ronybol és rep. gépbdl). A zéme a
foldon zajlik le és hivatdsdnak meg-
feleléen féleg robbanto, szabotdzs
és rohamkiképzés-szerti, amihez meg-
felelG teriilet kell. Ez Szombathelyen
nincs. Ezért az értekezlet javasolja,
hogy a szd. keriljon a gysdg-i lGis-
kola kotelékébe Virpalota elhelye-
zéssel. A torony-kiképzés csak 3—4
hétig tart, s az egyszer kiképzett em-
ber tobbé nem tér vissza a torony-
ugrdshoz. Mdr csak rep. gépbdl ug
rik. Ezért az értekezlet javasiata,
hogy a torony kézpontiasan Pesten

(Rdkosi gyak. ter) épiiljon, hogy az
év nagyobb részében, amikor az ej-
téernyds szd. nem haszndlja, énkent
jelentkezo polgdri egyének (leventék,
cserkészek stb.) kiképzésere is rendel-
kezésre dlljon.

Az ejtbernyds kiképzésre az ala-
kulat 3 hétre Pestre lesz vezényelve.
Egyébkent a kiképzés Virpalotdin a
Sz. fehérvdri B. rep. alakulatok koz-
remiikddéseével fog folyni.”14

1939-ben mar Tapolca mellett
foglaltak alldst az illetékesek, ez a va-
ros szerepelt a hadrendi kimutatdso-
kon, még a Honvédelmi Miniszté-
riumban szeptember kozepén tartott
tandcskozdson is Tapolca szerepel,
mint az ejtSernyds szdzad jovendos dl-
lomdshelye. Alig telik el azonban né-
hiany nap, mikor a honvédelmi mi-
niszter ugy intézkedik, hogy az ejt6-
ernyds szdzad 1939. oktéber 1-én
telepiiljon 4t Papdra.

Itt a koriilmények rendkiviil ked-
vezdek. Az egykori lovassdgi lakta-
nya épiiletei dresen dllnak, a huszi-
rokat Munkdicsra helyezték dt. Az
ugré kiképzés lehetGsége is megvolt,
mivel a virosban 1937. mdjus 1-e
6ta katonai repiiltér miikodott.! 5

A katondk nem oOriiltek a kolto-
zésnek. Ez megdllapithaté Szokolay
Tamds hadnagy emlékezésébdl is:

»Mi, fiatal tisztek, nagyon nehe-
zen viltunk meg Szombathelytdl . . .
Sajndltuk otthagyni a sok jo repii-
I6bajtdrsat, akikkel nagyon Ossze-
bardtkoztunk . . Sajndltuk ott-
hagyni azt a pezsgl, €lénk tdrsadal-
mi életet, amelybol ugyancsak kivet-
tik résziinket. Pdpa Szombathely
mellett kihalt kis vidéki vdrosnak
ldtszott. Iddvel megis megszerettiik,
és megtaldltuk helyiinket a viros kis-
s€ zdrkozott tdrsadalmdban is. A tisz-
tek kozil tébben onnan ndsiil-
tek.”’16

Pipin december 6-dn mutatko-
zott be az alakulat a lakossdg el5tt
a vdros fGterén. Rendkiviili fegyel-
mezettségével, szép  diszelgésével
nagy sikert aratott. Késgbb az elemi
ségével nyerte el a viroslakék rokon-
szenvét. Az Esterhdzy-kastély leégé-
sét jorészt Ok akaddlyoztdk meg,
majd tavasszal a Bakonyér patakon
képz&dott vastag jégréteg felrobban-
tdsdval 6k tették lehetdvé a jeges dr
levonuldsit, mely a Tékertnek neve-
zetlt varosrészt elontéssel fenyeget-
te .17

Az ejtéernyss katondkat az elss
évben még semmi nem Kkiilonbozteti
meg a tobbi honvédektsl. Zold hajto-
kdjuk van, s 6ltozékiik is megegyezik
a gyalogosokéval. Megkiilonboztetés-
1e a legolcsébb megolddsnak jol ldt-
haté jelvények bevezetése bizonyult.
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2. dbra. Az ejternyds zdszldalj legénységi
csapatjelvénye.

WAz ejtéernydsok még a gyalog-
sdg egyenruhdjdt viselik. A fegyver-
nemi onérzet fokozdsdra és melles-
leg a nem tulsdgosan nagy jelentke-
zési kedv emelésere eje. csapat, és
eje. ugyességi jelvényeket kivinnak
rendszeresiteni ...  Hosszas  vita
utdn (legyen vagy ne legyen haldlfej
a jelvényben) a kormdnyzo a haldl-
fejes jelvény mellett dontort.”

A csapatjelvény két kiterjesztett
szarny kozott haldlfej kardokkal,
folotte ejtéernyd. A tisztek jelvénye
himzett, a szirnyak és az ejtéernyd
arany, a haldlfej és a kardok eziist-
bél. Az altisztek jelvénye szintén
himzett, az egész eziist. A legénységé
bronzszinii fém. A csapatjelvény ot
ugrds és egyébkénti megfelelés utdn
jar. A jobb zseb folott viselik.

Az ligyességi jelvény nagyjabol
azonos a csapatjelvény motivumai-
val, de tolgyfakoszori keresztezi.
Sdarga fémbdl késziil, a haldlfej és a
kardok ezlstozottek. A tisztek a csa-
pattiszti jelvény helyett és annak
helyén viselik. Ezt a jelvényt 25 ug-
rds utdn lehet kiérdemelni. Megtar-
tisdhoz évente tiz ugrds kell, ot év
vagy otven ugrds utdn végleges.

A kormdnyzo jévahagydsa 1939.
dec. 28-in kelt. A rendelet a HK
5/1940. szimdban jelent meg.”18

Pipin a lovassigi laktanya mint-
egy 3 kilométerre van a repilétértél.
A honvédelmi miniszter kénytelen
személygépkocsirol, teherautokrdl és
sebesiiltszdllité gépkocsirél gondos-
kodni:

Az ejtdernyds szd. kiképzésébol
folyo szallitdsi sziikseglet kielégitése-
re egyelore 1 szgk-t, 3 tgk-t és I seb.
szdllito gk-t vezénylés utjan (: H. M.
3/b. oszt.:) fogok rendelkezésre bo-
csdtani. Rendszerezésiikre csak az
1940/41. szervezési évben intézke-
dem.”"19

A Pipira kertilés elsé idGszakadban
nehéz helyzetbe keriilt az (j alakulat.

A légierdnek kellett volna véllalnia az
ejtéernyGs szizadot, de ez anyagi
okokra hivatkozva (a szdmukra sziik-
séges koltségvetési osszegnek csupdn
egyharmadit kaptik) ezt nem vallal-
ta. Igy a honvédelmi miniszter kény-
telen kozvetleniil gondoskodni az
ejtéernyos egységril. Elséként a re-
pulégépek tigyében intézkedik :

Az efe. szd. részére a Le. psdg
2 db Savoya és 3 db Caproni rep. ge-
pet vezényeljen.

A Savoya gépek Szombathelyen,
illetve Vdton maradnak elhelyezve,
mig a Caproni gépek részére Pdpdn
hangdr fog épiilni. Az erre vonatkozo
tervet €s koltségvetést a 11. oszt. a
‘Le. psdggal egyetértésben ide mi-
elobb terjessze elo.

Addig is, amig eme hangdr meg-
épul, a Le. psdg. megfelelé hangdr-
sdtrakat bocsdsson Pdpdn a 3 Capro-
ni gép rendelkezésere.”

WA sziikséges rep. gép szemely-
zetet a Le. psdg tartésan vezényel-
Je az gje. szd-hoz.”’?0

A pdpai repiilGtér ebben az idG-
ben még nem volt tres. Két konnyt
bombdz6 repiilGszdzad dllomdsozott
itt Ju. 86-os gépekkel, melyek akkor
modern harci eszkoznek szamitottak.
Az egyliittlétb6l nem szarmaztak
osszetitkozések, mert a bombdzo szd-
zadokat rovidesen Kecskemétre he-
lyezték. Igy a tervezett hangdrok fel-
épitésére sem volt sziikség, mivel a
meglevé ketté alkalmas volt a Cap-
roni gépek befogaddsdra.2 !

A tovidbbiakban a felhaszndlandd
izemanyagrol intézkedik a honvédel-
mi miniszter. Ezt a Le.psdg biztosit-
ja a Honvédelmi Minisztérium kikép-
zési osztdlyanak koltségére:

wA kiképzési légi lizemanyag sziik-
segletét a Le. psag bocsdssa a kiko.
rendelkezésére. Eme iiza. a kiko. hi-
telkeretét terheli és a kiko. kezeli és
szdmolja el.”’

A szizad szimdra a szikséges
200 dgyat és dgyfelszerelést a Hon
védelmi Minisztérium 2/é. osztilya
teremti el6 ,amennyiben sziikséges
egyeldre egyéb csapatok rovdsdra
is. 22

Ellitds, ruhdzat és egyéb felszere-
lés szempontjdb6l a III. hadtesthez
tartozonak nyilvanitjik az alakulatot:

wAllominyilag és gazddszat koz-
igazgatdsilag a III. hdt. psdg az eje.
szd-ot valamely kozel fekvd és dltala
meghatdrozando csapattesthez utal-

ja.’23

Mindez a legkevésbé sem volt
megnyugtaté, de a parancsnok, Ber-
talan Arpdd tekintélyével, szivds
utdnjdrdssal mégis elérte, hogy komo-
lyabban hidnyt nem szenvedtek. Az
élelmezést egyenesen kitiinének le-
hetett mindsiteni. A két vilighdbori
kozti honvédség egyetlen olyan ala-
kulata volt a pdpai ejtGemyds egy-
ség, melyben a katondk a haromszo-
ri boséges étkezés mellett még tiz-
orait is kaptak. A legrégebbi ejtd-
erny6sok egyike igy emlékezett visz-
sza az elldtasra:

o - .. reggel tejeskdve, friss zsem-
lye, ropogos, ugyanakkor melléje fél
vaj mindenkinek. Minden embernek
tiz drakor tizorai: egy szelet hus, ke-
nyér mindenkor mindeniitt kijart
akdr a I6téren, akdr idehaza. Ugyan-
akkor a hdromfogdsos ebéd, his nél-
kul egyetlen nap sem mult el. Del-
ben még plusz siitemény minden
embernek, s hdarom deci bor . . .""24

A jiliusban kibocsdtott felhivisra
az orszdg kiilonboz6 alakulataibol ide
jelentkezé katondk 400 f&bél dllo
csoportja oktéber 4-én érkezett meg
Pipira. Ok mdr mindannyian dtes-
tek egy meglehetésen alapos orvosi
vizsgdlaton, s azon meg is feleltek.

Bertalan Arpid szizados ragasz-
kodott ahhoz, hogy csak igen bitor,
elszint emberek legyenek ejtGernyd-
sok, ezért alaposan megrostdlta dket.
Levetkdztetve mindannyiukat végig-
nézte, s akiket alkalmatlannak ming-
sitett, azokat nyomban visszakiildte
eredeti alakulatukhoz. Ezutdn be-
mutatot szervezett szimukra. A keret
két tisztje ugrott, s a bekotott szdju
ejtéernyovel ledobtdk azt az ember-
nagysdgi fababdt is, melyet az ejté-
emydk kiprobdldsira haszndltak fel
addig. A bdbu természetesen lezu-
hant, a tisztek azonban baj nélkiil
foldet értek. A tovdbbiakat az egyik
hadnagy igy irja le:

Bertalan az vjoncok kozott dllva
nézte az ugrdst, és azzal vigasztalta a
rénuildozéket, hogy hdrombol csak
egy zuhant le, és ez nem is rossz
arany. Ezutan ebédelni kiildte a ka-
tondkat, délutdin ismét osszehivia az
ujoncokat és megkerdezte, hogy a
mai napon tapasztaltak utdn ki ohajt
ittmaradni, mert akinek ez a szolgd-
lat nem tetszik, az mdris mehet visz-
sza csapattestéhez. Nem is kellett
sokdig vdrni a vdlaszra, a négysziz
emberbol szdzétven dllta a sarat. Ez
elég is volt egyeldre . . .""25
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3. dbra. A foldetérés gyakorldsa a 14 m-es
dllvdnyrol.

Az ezutin megkezdddd kiképzés-
6l a kovetkezoket tudjuk meg egy
emlékezésbal:

Az ujoncok kiképzéséhez most
mdr modszeresebben fogjunk hozzd
az eddigi tapasztalatok alapjdn. Cél-
gimnasztikat dolgoztunk ki a ldbak
erdsitésere, Készitettiink 3—4-5 m
magas dllvinyokat, és ezekrol gyako-
roltattuk a leugrdst vastagon teritett
homokba. Készitettiink egy tizméte-
res dllvanyt, hasonlét mint a gyer-
snekhintdk dllvanyai. Erre huztuk fel

a kotélhurokba iiltetett embert. A
kotél tulso vegén olyan ellensuly
volt, ami az ejtéernyd siillyedési
sebességére fékezte a lebocsdtott
embert. Az ernyé hintdzo mozgidsdt
is meg lehetett itt szokni, ha az em-
bert a felhuzdskor meghintdztat-
tuk.”26

Ezt a szerkezetet tréfisan hol
akaszt6finak, hol biténak nevezték a
katondk. Késébb még hirmat dllitot-
tak mellé, egy nyolcmétereset, egy
tizenkét és egy tizennégymétereset a
fokozatossdg biztositdsdra. Az ugrdsi
elégyakorlatok kozil ezeken az dll-
vanyokon torténd gyakorlatozdsok-
nak volt a legnagyobb jelentssége,

hiszen a foldet érés bonyolult mfive-
letét itt lehetett legjobban begyako-
rolni. A felkészitést szolgdlta még a
reggeli torna is, mely egyérds ko-
moly gimnasztikdt jelentett hosszi
futdsokkal és ugrdsokkal vegyitve.
A szertorna a napi foglalkozdsok
anyagdba volt beépitve.2 7

Egy hénappal a Pédpdra érkezés
utdn jelentGs esemény kovetkezett
be az alakulat életében. Bertalan
Arpid szdzadost, az egység pa-
rancsnokdt, akit addig ,kapitiny
ur”-nak szélitottak katondi, 6rnaggyd
Iéptették els. Az eseményrdl a keret
egyik tisztje igy ir:

,,1939. november 1-<n Bertalan
Arpddot Ornaggyd léptették elé. Ezt
az eseményt bardti korben iinnepel-
tiik meg, hiszen bardtok voltunk mdr
mindannyian, és Bertalan is bardtai-
nak tekintett minket. Szerettiik és
tiszteltiik parancsnokunkat. Szeret-
tiik, mert viddm, jo bardt volt, és tisz-
teljiik, mert eloreldtd, eszes és gon-
doskodo parancsnok volt, aki nem
tett kiilonbséget ember és ember
kozott.”'28

Hasonlé szellemben nyilatkoznak
a volt katondk is mindannyian. Szin-
te legendagyfijteményt lehetne ossze-
dllitani a réla szolé torténetkékbdl,
melyekbdl egy hivatdsdnak €16, de-
mokratikusan gondolkodé katona-
tiszt portréja bontakozik ki. Egy
torzsérmester a kovetkezéket mond-
ta el réla:

.Nem egy esetben voltam én éj-
szakai tigyeletes tiszthelyeitesi szol-
gdlatban, mikor jott Bertalan érnagy
ur zdszloaljiigyeletes tiszti mindség-
ben . . . Ha 0 belépett az épiiletbe, a
szolgdlatosnak a helyérdl folkelni, je-
lenteni, tisztelegni tilos volt. Azt
mondta:

— Ezzel zavarjitok a legénység
nyugalmdt.

Bement a\legénységi szobdba, vil-
lanyt nem gyujthatott senki . . . O le-
hajolva ment az dgyak végénél, és
amelyik legénynek, illetve katondnak
a ldba a pokrdc alol kint volt, azt
gyonyoriien betakarta. Igy ment vé-
gig minden szobdn . . . Késébb meg-
tortént a nagy-baleset Veszprémben.
Amikor én odaértem, Veszprémben
az gsszes ejtéernydsoket sirva taldl-
tam.”?9

Bertalan Arpdd rendkiviili pedagé-
giai érzékkel rendelkezett. Erre sziik-
ség is volt, hiszen nem kis szdmban
keriiltek az alakulathoz bator, de ne-
hezen kezelhet6 emberek. Egy ilyen
,nehéz fia”, akivel nem tudtak eld-
z6 alakulatdndl mit kezdeni, dllandé
Osszetlizései voltak a tisztekkel, évti-
zedek mulva is rajongdssal beszélt
Bertalan Arpadrél:

Nem szégyellt a katondi kozott
aludni, nem szégyellt a katondi kozé
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odadlini csajkdval, veliink egyiitt
aludt, egyiitt torndszott . . . éjjel-nap-
pal kozéttink volt, természetes,
hogy megszerettiik . . . osszedlltunk
vele birkdzni vagy vivni . . . minden
dldott nap, amikor ugrottunk, ¢ is
ugrott veliink. Volt, hogy elsének
ugrott ki, volt, hogy étodiknek . . . S
ha valamelyik nem ugy ugrott, ahogy
kellett volna, akkor raszolt . . . figyel-
meztette . . . rettentd szigorusdg volt
ndlunk, ezt inkdbb onfegyelemnek le-
hetne mondani.”’3°

A legnagyobb gondot Pdpin a re-
plilés és a megfelel6 szimi ugrds biz-
tositdsa okozta. A Honvédelmi Mi-
nisztérium dltal az ejtGernyds kikép-
zés céljaira kildtdsba helyezett két SM
75-6s gépbdl csak az egyik volt hasz-
ndlhaté dllapotban Pdpdn, a mdsikat
hdrom tdrsival egyiitt Csepelen, a
Weisz-Manfréd gydrban ekkor alaki-
tottdk dt utasforgalmi gépbdl kato-
nai szillit6 repiilogéppé. A kissé mar
korszertitlen, lassi, de stabil Capro-
nik mentették meg a helyzetet. Ezek
segitségével sikeriilt megoldani a so-
ron levé feladatokat. Ezekrél a gon-
dokrél béven ir Szokolay Tamds em-
lékezésében:

»A Légierck parancsnoksdga . . .
hozzdnk vezényelte Segesviry repuild
fohadnagyot, aki az SM. 75. gépekkel
a forgalomban mar repiilt, igy idéle-
gesen meg volt oldva a birtokunkban
levo egy darab gép haszndlata. To-
wibbi repiildgépekre is sziikséglink
volt. A Légierok parancsnoksiga a
szombathelyi repiildtérrél harom da-
rab Caproni 101-es gépet vezényelt
Pdpdra Gelencser Ferenc hadnagy pa-
rancsnoksdga alatt. Ezekkel azonban
a gyakori géphibdk miatt a repiilés
akadozva ment. A helyzet csak akkor
javult meg, mikor megerkezett Rigo
szereld Ormester, €s egy kis miihelyt
rendezett be Pdpdn. Ettél kezdve
rendszeresen tudtunk repiilni és ug-
rani.”’31

Bertalan Arpdd szivesen villalko-
zott bemutatékra, mert meg akarta
gy6zni azokat, akik nem hittek az
ejternyds csapat jovGjében. A Pé-
para koltozést megelGzben elGszor
Szombathelyen majd Mitydsféldon
adtak izelitGt az egyéni és deszant ug-
risokbél. Most Rigé Grmesternek és
munkatdrsainak volt koszonhetd,
hogy a keret tagjai 1939 oktéber vé-
gén részt vehettek azon a nagysza-
bdsi bemutaton, melyre Kassin ke-
rillt sor. Errdl részletes leirds maradt
fenn:

Jelentds esemény volt a kassai
replilétiszti akadémia felavatdsa, me-
lyen a régi kisérleti keret egy csoport-
ja vett részt Makray Ferenc és Kiss
Zoltdn hadnagy vezetésevel.

Nagy repilédemonstrdciot szer-
veztek erre az alkalomra. Miskolc

térségében gyiilekeztek a bombdzo-,
felderité-, szdllito- és vaddszegysegek,
koztiik a mi csoportunk is hdrom
géppel. Oktdber vége felé jdrtunk
mdr, és az id6 sem igyekezett ezt
meghazudtolni. Kédds, pdrds volt a
levegs, mire Kassa folé értiink, mdr
kétszdz méterrél sem lehetett a fol-
det litni. A repiilogépek lementek
szdz méter ald, ugy repiilték végig a
diszmenetet. Ilyen alacsonyrol ugrani
nem lehetett.

Az ejtéernyds bemutato volt az
utolso szim. Ekkor 180 méter volt
a felhémagassig. Makray Ferenc, az
ugrds vezetdje ugy hatdrozott, hogy
tekintettel a jelentds linnepségre és
bizva emberel iigyességében végre-
hajtja ezt a rendkivil alacsony ug-
rast. Szabdlyzatunk 300 métert irt
eld, mint megengedett legkisebb ma-
gassagot.

Gyakoriott, ugyes embereink igen
jol oldottdik meg ezt a kenyes fel-
adatot. Mint a szemtanik elmondtdk,
nagyszerti ldtvany volt a szinte egy-
szerre kirobbanod harminc ejtéernyd,
mely néhdny mdsodperc mulva mdr
foldet is ért. Nem tortént semmi baj,
de a két tiszt alapos fejmosdst kapott
otthon Bertalantdl a veszélyes ugrd-
sert.”’32

A megfelel6 fizikai elGkészités és
tobbords szoktaté repiilés utdn keriilt
sor az oktéberben bevonult djoncok
els6 ugrdsaira. Hdla a j6l miikodé m-
helynek, sikeriilt a gépeket ilizemké-
pes dllapotban tartani, igy november
és december hénapban a 150 tjonc
teljesithette a jelvény megszerzéséért
szilkséges négy ugrdst. Az eredeti
elGirdst, mely ot ugrast kivint meg,
Bertalan Arpad hatdlyon Kkiviil he-
lyezte, igy a negyedik ugrds utdn
minden katona megkaphatta a szép
jelvényt az igazolo lappal egyiitt.33

Akik az ugrdsok elGtt, vagy mar
tobb teljesitett ugrds utdn meggon-
doltdk magukat, azokat a parancs-
nok az els6 évben visszakiildte csa-
pattestikhoz. Most ebben viltozds
kovetkezett be. Itt tartottdk oket, s
beldliikk alakitottdk ki a mihely, a
raktdr személyzetét, s létrehoztak a
.nem ugré” legénységbdl egy gép-
kocsizé részleget is. Ezek létszima
hamarosan elérte a 60 f6t. Ettdl
kezdve jelent meg az ,,ugré” és ,,nem
ugré” kifejezés a kimutatdsokban.
(Ugro-legénység, ugrdé-orvos, ugro-
tiszt, ugro-tiszthelyettes stb.)34

Pépin az ejtéernyds alakulatndl
1940 janudrjdban és februarjdban is
intenziv munka folyt. Sem a parancs-
nok, sem a tisztek és tiszthelyettesek
nem sajnaltdk a faradtsigot a kikép-
zés eredményessége érdekében. Errdl
szamos emlékirat tanuskodik:

WAz 1940-es év elsé két honapjd-
ban rengeteg ho esett. Erds hofivd-

sok is voltak, ezért az ugro-kiképzés
egyeldre sziinetelt. Megalakitottuk az
elsd tisztes iskoldt, ahova a legénység-
nek majdnem felét beiskoldztuk. A
szdzad fennmaradt részébol pedig
egy legénységi iskolit alakitottunk.
Ebben az iskoldban a gyorstiizeld
fegyverek és a pdnceéltoré fegyverek
haszndlatdban, valamint a robbantds-
ban képeztiink szakositott kezeloket
és robbantdkat. Mind a ket iskoldban
az volt a legfobb cél, ha majd a
zdszloalj megalakul, ennek a szdzad-
nak a szakositott és tisztes iskoldt
végzett embereibdl alakitsuk meg a 2.
és 3. szdzad keretét. Tekintettel a jo
hoviszonyokra, mind a két iskola
tantervébe beeépitettiik a sikiképzést
is."'35

A Bakony kevéssé bizonyult alkal-
masnak sikiképzésre. Ekkor Bertalan
Arpad 6rnagy hosszas utdnjdrds utdn
elintézte, hogy az ejtéemnyds szdzad
Kadrpdtaljdn, a Huszt kozelében taldl-
haté Visken kéthetes sitdborozison
vehessen részt. Vonattal utaztak, ott
pedig egy erdészeti telep jol flithetd
barakjaiban nyertek elhelyezést. A
terep és a héviszonyok idedlisnak bi-
zonyultak. Egyetlen gond akadt, és-
pedig az, hogy ivéviz nem volt a ko-
zelben, igy a kozeli borvizforrasok vi-
zét ittdk, ha megszomjaztak. Ettél
pedig a katondk sorban erds hasme-
nést kaptak. Bertalan Grnagy rum-
mal kezelte a betegeket, akiknek
annyira megtetszett ez a gyoégymod,
hogy nem akartak felépiilni. Miutdn
a rumrkira befejezddott, a betegek
sorban meggyégyultak. A sportolds-
hoz hozziszokott emberek az okta-

4. dbra. Ejtéernyds ugrds (Caproni—101-es
gepbdl).
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5. dbra. Kotelékugris (SM 75-0s gépek-

bdl).

tds sordn szépen haladtak, lesiklds-
ban és futdsban komoly jdrtassigot
szereztek. Egyetlen baleset fordult
eld, egyik katona a libdt torte. A
huszti kérhdzban részesitették orvo-
si kezelésben.

Hazaérkezés utdn folytatédott to-
vabb a tisztesiskola, melynek veze-
toje Kiss Zoltin hadnagy volt. A
legénységi iskoldban folyé munkat
Majthényi Imre hadnagy irdnyitot-
ta. A sikiképzés itt is folytatédott
tovdbb, ezt Szokolay Tamds had-
nagy vezette, akit még ekkor is az
orszdgos siversenyek egyik remény-
teljes szerepldjeként tartottak nyil-
van. Bakonyjdkéra jdrtak ki kisebb
csoportokban gépkocsival. Itt jéval
kisebbek voltak a lehetdségek de a
formdban tartdsra ez is megfelels-
nek bizonyult. Az ugrdsndl erdsen
igénybe vett ldbak eros:tését min-
denképpen jol szolgdlta.> ¢

Marciustél kezdve Pdpdn a két is-
kola mellett egy csoport djonc ki-
képzése is folyt. A hénap elején
szaz f6 onkéntes jelentkezs érkezett
kiilonboz6 csapattestektdl. Szokolay
hadnagy foglalkozott veliikk. Mire az
els6 ugrdsig eljutottak, mindossze
harmincan maradtak.

Jottek tisztek is, két féhadnagy.
Nekik csupdn az ugrdsok technika-
javal kellett megismerkedni6k, s ter-
mészetesen ott kellett lenniiik az ala-
pozé tomagyakorlalokon melyeket
gyakran maga Bertalan Arpid 6rnagy
vezetett. Az egyik, Labancz Gyula az
ugrdsok teljesitése utdn vezérkari is-
koldba tavozott, Molnér Lajos itt ma-
radt, s az alakulat egyik {egnépsze-
riibb tisztje lett.

Mircius végén megindult a nagy-
mennyiségli hé olvaddsa, s teljesen
feldztatta a repiilGteret, mely dprilis
kozepéig haszndlhatatlannd vélt. Csak
utdna lehetett megkezdem az ugrasi
gyakorlatokat.”

A repillGtéren gondnoksdg miiko-
dott, mely gondoskodott a repiilés-
sel és ugrdssal kapcsolatos felszerelés-
r6l. Veliik szemben panaszra nem
volt ok. Kézremiikodésiikkel kiting
magyar gydrtmdnyl ejtéernySkbél
egy egész szizadnak elegendé meny-
nyiség érkezett. Mindenkit elldttak
repiilGruhdval (overallal), repiildsap-
kaval (haubéval) és nyersgumi talpi
fizGs csizmdval, mely az ugrdsokndl
nagyszeriien védte a libat. Ezt a le-
génység és a tisztesek csak kivételes
alkalommal viselhették, a tisztek és
u;s;thelyettesek tobbnyire ebben jdr-
tak.
A III. hadtest a soproni 8. gyalog-
ezredhez utalta gazddszati szempont-
bél a szizadot. Innen kaptdk az étke-
zéshez a fedezetet, az egyenruhdkat,
a loszert, a fegyvereket és egyebeket.
Az éltaluk biztositott elldtdssal soha-
sem volt megelégedve Bertalan Arpad
és tisztikara.

A legnagyobb sziikség repiilogé-
pekre volt, hiszen a szakaszgyakor-
latok utdn lehetOséget kellett volna
teremteni a szdzadkotelékben torté-
né gyakorlatokra is. A Savoya gépek
dtalakitdsa azonban Csepelen elhiizé-
dott, igy nem lehetett mdst tenni,
mint a rendelkezésre 4ll6 egy gép fel-
haszndlisdval az ide vezényelt, s a
Capronikon repiil6 pil6tdkat megta-
nitani a Savoydk vezetésére. Seges-
vary féhadnagy, aki a polgdri légi-
forgalomban gyakran kozlekedett Sa-
voi:a gépekkel, kitlinG tanitémester-

bizonyult. A vdrakozds iddsza-
kdban négy pilétdt, Gelencsér Ferenc
hadnagyot, Sdghy Ldszl6 zdszlost és
két altisztet vezetett be a szimukra

ismeretlen Oridsgép vezetésének tit-
kaiba.

Kozben j6 hirek is érkeziek! A
Székesfehérvar-Soston elhelyezett re-
pilégép javitomihelyben sikeriilt
megterveztetni £s elkészittetni azo-
kat az ejtGernyGvel ledobhat6 tar-
tilyokat, melyek segitségével golyo-
szorokat, géppuskdkat, és IGszert
lehetett bevetés alkalmdval a féldre
juttatni.

Nagy esemény volt ezekben a hé-
napokban a keret els6 tisztjeihez
tartozo Pataki Géza féhadnagy eskii-
vbje, melyen a bajtdrsak ill6 médon
kivintak megjelenni. A szertartdsra
és a lagzira a menyasszony falujiban,
Jékon keriilt sor. A ndsznép nem kis
meglepetésére a pdpai alakulattél
meghivott vendégek a csodilatos dr-
pédkori- templom mellett ejtGernyd-
vel ereszkedtek ald, gy csatlakoztak
a nisznéphez.>®

1940. mdjus 1-én keriilt Pdpdra
vezénylés 1tjan Kelemen Kiroly re-
piil6-szdzados, a magyar légiforga-
lomtél, a MALERT-t6l. Mint pil6-
tdnak szinte legendds hire volt. A
polgdri légiforgalom keretein beliil
majd minden eurdpai févaros repiils-
terével megismerkedett. A Savoya gé-
pek kivdlo szakértGjeként tartottdk
nyilvan. Sziikség is volt az & ligyessé-
gére, tudasdra, mert kozben Segesvd-
ry féhadnagyot elhelyezték. Minden-
ki nyereségnek konyvelte el a rokon-
szenves Bene Ldszlo repiil6 féhad-
nagy érkezését is.

Kelemen energikusan hozzikez-
dett a szervez6 munkdhoz, mellyel
voltaképpen megvetette az ejtder-
nyds szallité szdzad alapjait. Tiszt-
helyettesi rendfokozattal rendelke-
z6 megbizhaté pilotikat vezényel-
tetett Pdpdra, s gondoskodott a mi-
hely szerel6 gdrddjanak megerdsité-
sérél is. A meglevo egyetlen géppel
folytatta tovibb a pilotak dtképzé-
sét a Savoydkra.*®

Mdjus 7-én ujabb szdz fével gya-
rapodott a létszim. A beérkezG djon-
cokkal Pataki féhadnagy foglalko-
zott. A kiképzés sordn ezek szdma
harmaddra csokkent. Ebben a hé-
napban keriilt sor a tanfolyamok z4-
rémozzanataira is, a gyakorlatokra,
melyek sordn az elsajatitott ismere-
tek és készségek jo alkalmazisdrol
adtak szimot a katondk. Errdl sza-
mol be Szokolay Tamds emlékezésé-
ben:

A mdjusi szép idot alaposan ki-
haszndltuk. Teljes létszdmu szakasz-
gyakorlatokat tartottunk a rendelke-
zésre dllé négy repiildgéppel. Isme-
retlen terepen, a szakaszparancsnok
dltal térkeprol meghatdrozott helyen
harcgyakorlattal egybekotve tortént
az ugrds. Kiilonbozo tipusgyakorlato-
kat dolgoztunk ki és hajtottunk veg-
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6. dbra. Az 1941. dprilis 12-én lezuhant
E-101-es jeli Savoya Marchetti SM—75-
os szdllitogep.

re. Volt ezekben felderités, taldlkozo
harc, tdmadds, visszavonulds és
kiilonbozo  jarorfeladatok. A harc-
szerii éleslovészetet is az ugrdsokhoz
kapcsolva végeztiik . . .

Majus 29-n a tisztesiskola hdarom-
napos gyakorlatot hajtott végre. Ez
kotelekugrdssal kezdddott, harcgya-
korlatokkal folytatédott, éleslove-
szettel és robbantdsi gyakoriattal vég-
zodott. Ez volt a tisztesiskola zdro
feladata. Ezutdn még egy hétre Gyor-
be mentek vizigyakorlatra, és ezzel
befejezodott a feleévig tartd tanfo-
lyam. Kiss Zoltdn hadnagy szorgal-
mas munkdjanak meglett az eredme-
nye. Az emberek testileg és szellemi-
leg sokat fejlodtek. A szakmai tudd-
son feliil megtanultak oéndlléan ve-
zetni, iranyitani és reszletkeérdések-
ben ondlloan hatdrozni is.”*!

Kézben mdjusban is bevonult egy
szaz fobol dlloé djonc tdrsasdg, mely-
nek kiképzését Molnir Lajos féhad-
nagy irdnyitotta. Ennek a csoportnak
az ugrasdra jlinius 22-én keriilt sor. A
pdpai anyakonyvek bizonysdga sze-
rint ezen a napon tértént az alakulat
elsé halilos balesete. Az dldozat Pen-
zer Jozsef 24 éves ejtGernyds katona
volt. Sziilei neve: Penzer Simon — né-
hai Galambos Julianna. Az elhaldlo-
zis helye: Pépa, Repiil6tér. IdGpont-
ja: 1940. jinius 22. 10 éra. A haldl
oka: koponyaalapi torés baleset (zu-
hanis) folytdn. Lakhelye: Pipa, Hon-
védhuszér-laktanya.*?

A szomoru esetrél nagyon pontos
leirds maradt fenn. Erdemes ezt fel-
idézni.

Az eset jlinius 22-én tortént. Mol-
nar f6hadnagy ujoncai, kozel egy hé-
napos el6készités utdn, elsd ugrdsu-
kat végezték. Szép, napsiitéses idd
volt, a levegd alig mozdult. Idedlis

id6 arra, hogy az ujoncok megba-
ritkozzanak az ejtéernydvel. Caproni
gépbdl tortént az ugrds otszdz méter
magassdgbol. Mdr az utolsé csoport
késziilodott az ugrishoz, mikor az
éppen soron levok a repilGtér fe-
lett kiugrottak. Az egyik ugrd ejto-
ernydGje nem teriilt szét, hanem olyan
furcsin viselkedett, mintha valamibe
beleakadt volna. A katona sebesen
kozeledett a foldhoz, és mdr lehetett
litni, hogy kapkod a hasernyé kiol-
déja utdn. A mentSernyé a foldtsl
néhiny méterre bomlott ki, igy a zu-
handst nem tudta lefékezni. A sze-
rencsétlen fii a repiilGtér kozepén
zuhant a foldre, és azonnal meghalt.
A boncoldsndl 54 csonttorést dllapi-
tottak meg az orvosok.

Az ernyG furcsa viselkedésének
okdt gyorsan megtaldltdk. A kis ru-
gos segédernyé kinyilds kozben vala-
mi médon beleakadt az ernyé tok-
janak egyik fedGrészébe. Azt, hogy
mi volt ennek az oka, nem lehetett

telies mértékben megdllapitani. Ber-
talan Arpdd &rnagy szerint szeren-
csétlen véletlenek sorozatos osszejdt-
szdsa okozta az ernyd rendellenes
miikodését, az ugré pedig ijedtében
elvesztette a fejét, és késén hizta
meg a mentSernyé kioldéjat. Alli-
tdsa bizonyitékdul Gsszecsomagol-
tatta a szerencsétleniil jart ernydjét,
és ott mindjirt ugrott is vele. Az er-
nyo kifogdstalanul miikodott, az em-
berek megnxugodtak. és az ugrds
folyt tovibb.*?

Jiliusban egész sor kedvezd vil-
tozds kovetkezett be. A létszim no-
vekedésével lassan megértek a zdsz-
I6alj kialakitdsdnak feltételei. A ho-
nap elején a torzs megszervezése volt
az els6 1épés ebbe az irdinyba. Szoko-
lay Tamis lett a segédtiszt, egyben &
litta el a gépkocsi-anyagi tiszt fel-
adatait is.

A hénap kozepén otszdz ujonc
vonult be. Makray Ferenc lett a ve-
zetojuk, 6 vitte végig oket a kiképzés
egyes fokozatain. Végeredményben
tobb mint kétsziz f6 maradt meg
ezekbdl. A tiszti jelentkeztetés 19 f6t
eredményezett, ebbél 12 6 tavozott
rovid idén belil Akik maradtak,
mindannyian kiting ejtéernyds tisz-
tekké viltak: Néma Tibor, Platthy
Gy6z6, Solymos Antal, Szentkirdlyi
Otto, Bor Jozsef. Godé Ferenc. Ek-
kor keriilt az alakulathoz dr. Vindor
Ferenc is, az egység elsé ugré orvosa.
Ezek a vididm, badtor fiatalemberek a
féhadnaggyd elslépett Pataki Géza
vezetésével ismerték meg az ejto-
erny6zés  fortélyait, majd Vindor
Ferenc kivételével szakaszparancsno-
ki beosztdsba keriiltek.**

7. dbra. Ejtéernyds kisérleti csoport.
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Végre jiliusban érkeztek meg a ja-
vitds, illetve dtalakitds alatt levé SM.
75. repiilégépek Csepelrél. Hogy mi
tortént ott ezekkel az el6zdkben pol-
gdri légiforgalmat szolgdlé gépekkel,
arr6l Sdrhidai Gyula kit(in tanulmi-
nya tédjékoztat benniinket:

. » . mindegyik kapott egy felsé
nyitott és egy also félig zdrt géppus-
kadlldst, megfigyeld kupoldt, uj rd-
-diot és a bal oldalon is egy ajtot. Ki-
vették az iiléseket, kétoldalt viszon-
padot és karabinertarto sint epitet-
tek be, valamint duddt a kiugrds jel-
zésére. Alul a csomagtérbél csapo-
ajton dt lehetdség volt négy kanisz-
ter (tartdly) ejtéernyds ledobdsdra,
kézi miivelet nélkil. A gydr nem vdl-
lalta az ajtok megnévelését, mert az
torzsbeli modositdst is igényelt vol-
na... A vdltoztatdisok 40-50 km
/h-val  csokkentették a sebessé-
get.”®

Természetes, hogy nagy o6romot
okozott a négy repiilogép megér-
kezése, hiszen igy egyszerre 150 em-
ber lehetett a levegében. A tovib-
biakban tehdt a kialakulé zdszl6-
aljnak lehetdsége nyilt egy hadilét-
szdmu szdzaddal akdr bevetésre is el-
indulni. A régi, gyakorlott legény-
ség kiilonben mdr megtanult teljes
harci felszereléssel ugrani.

Pipdn a gépek terepszin(i festést
és E—101-t6] 105-ig terjedé szdmot
kaptak jelzésil. Miutin ez megtor-
tént, Majthényi Imre szizada azon-
nal megkezdte a szdzad-kotelékben
torténd mandverek gyakorldsat.*®

Az j fegyvernemmel szemben,
mely igen koltségesnek bizonyult,
sokan tdpliltak ellenérzéseket a kato-
nai vezetésben. Ez is motivdlhatta
Werth Henrik tdbornoknak, a vezér-
kar fénokének a ldtogatdsdt, mely
rajtatitésszeriien tortént.

A szemlére val6 felkésziilés nem
okozott killonosebb nehézséget, mert
Majthényi féhadnagy szizada, mely a
rovidesen feldllitand6 zaszl6alj mag-
vit képezte, mir a hénap eleje ota
szdzad kotelékben gyakorolt. Csu-
pin annyi viltozds tortént, hogy az
aznapra tavolabbi terepre tervezett
gyakorlatot Pdpan hajtottdk végre, s
annak feladata a repilGtér elfogla-
ldsa volt.

A szizad teljes hadifelszerelésben,
felsorakozva virta a vezérkar fono-
két. Most viseltek hasernyét is, me-
lyet harcszerli koriilmények kozott
nem vittek volna magukkal. fgy az
ugrdas nyakba akasztott géppisztoly-
lyal nehezebb is volt, mint ments-
erny6 nélkiil. No, de a gyakorlatok
sordn ezt mar megszoktak!

A fogadds utdn néhdny perccel
mdr a gépekben volt a szdzad, 125
f6. A repulGtér kis méretei miatt
egymds utdn startoltak a gépek, igy

a kotelék a levegGben alakult meg.
Egy nagy kor leirdsa utdn repiilt rd
a kotelék a célra. Kozvetlen a repii-
16tér széle el6tt, hdromszdz méter
magassdgban inditotta meg a pa-
rancsnok az ugrast.

Léatvinynak is gyonyori volt, mi-
kor a hadilétszimi szdzad mésod-
percek alatt, szoros kételékben 16-
gott az erny&jén, kozottiik elosztva
ledobd hiivelyekben a nehéz gyalog-
sdgi fegyverek és a robbandanyag.
Ezeknek az ernydi szinjelzéssel vol-
tak elldtva, hogy a keze]’ﬁk mdr a le-
vegbben ldssdk, merre van a fegyve-
rik. Az alacsonyrdl torténé ugrés
miatt a gyenge szél nem tudta’ szét-
szorni az egységet. Az emberek né-
hdny mdsodperccel a foldetérés utdn
ledobtdk az ernydket, és a szakasz-
parancsnokok vezetésével tdmaddsba
lendiiltek. Minden az eredeti terv
szerint folyt le. Az els6 szakasz a
hangdrokat, a médsodik a parancsnoki
épiiletet és a géptdvirékat, a harma-
dik a legénységi szdlldst timadta meg,
és robbantotta fel. A robbantdsok
végrehajtisit fiistgyertya meggyijta-
sa jelképezte.

»Ezt a nagyon szép és ldtvinyos
gyakorlatot mi, nézék is élvezettel
szemléltiik. Ez volt eddig a legna-
gyobb szabdsu harcgyakorlat a mi
alakulatunkndl. Orommel dllapithat-
tuk meg, hogy az elmult ket év alatt
eredményesen dolgoztunk. A vezer-
kar fénoke mindvégig érdeklodéssel
figyelte az eseményeket, s teljes
megelégedésének adott kifejezést. A
gyakorlat végen a legjobban szerepld-
ket megdicserte, és jutalmakat osz-
tott ki.”*7

Ezutin a létszim tovdbb gyara-
podott. Augusztus 15-€én ismét ot-
szdz f6 érkezett a csapattestektdl.
Alapkiképzésik irdnyitdsira Makray
féhadnagy kapott megbizatdst, aki
eddig is nagyon jo kiképzdnek bi-
zonyult. A tisztek szima is gyara-
podott: Karsay Istvin, Juhdsz End-
re, Ugron Istvin és Sdray Bertalan
voltak koztik az ismertebbek. Két
Uj ugré orvos is jelentkezett: dr.
Di6sy Ferenc és dr. Farkas Pal.*®

A régi tisztek koziil eltivozott
Pataki Géza féhadnagy, akit a Hon-
védelmi Minisztériumba helyeztek
fontos megbizatdssal. O lett a had-
erén kiviili ejtéernyds kiképzés ira-
nyitéja. Ekkor kezdték meg ejtd-
erny6s leventeszakaszok létrehozd-
sdt orszdgszerte, s lehetévé tették
foiskoldsok, egyetemistdk jelentke-
zését is az ejtSernyds kiképzésre.
Ennek a bdzisit Rdkoson alakitot-
tdk ki, miutdn ott lengyel tervek
alapjan végre feldllitottik a 60 méter
magas ugrétornyot. Ennek segitségé-
vel biztonsdgos koriilmények kozott
ismerkedhettek meg a fiatalok az

ejtéerny6zés fortélyaival, elsGsorban
a foldetéréssel.

Az utdnpétlds biztositdsa szem-
pontjdb6l donté fontossdgi 1épés
volt ez. A szervezok szerették volna
elérni, hogy a nem tévoli jovében ki-
zir6lag olyan fiatalok keriiljenek az
ejtdernyds csapathoz, akik megfeleld
eloképzettséggel rendelkeznek, s nem
rettennek meg az ugrdsoktol.

Pataki Géza ennek a feladatnak
igen sikeresen eleget is tett.

O volt ebben az idében Magyar-
orszdgon a katonai ejtGerny6zés kér-
désének legjobb elméleti szakembere.
Népszer(isité konyvet is irt az ejto-
emnyGzésrél, az ejtSernyds katonai
alakulatok szerepérdl. Ertékes a
konyvnek az a része is, mely a kii-
16nboz6 orszdgokban feldllitott ejts-
ernyds alakulatokrdl ad ismertetést.
A konyvben taldlhaté képek mind-
egyike a pépai repiil5téren késziilt.*®

1940 augusztus végén fordulépont
kovetkezett be az egység életében. A
rendelkezésre 4116 legénységbol, tiszt-
helyettesekbdl és tisztekbdl kialaki-
tottak hdrom szdzadot. Az augusztus
15-én bevonult Gjoncokat a kiképzés
befejezése el6tt atadtik a hénap vé-
gén Makray Tassonyi f6hadnagynak,
aki bel6lik megszervezte az ejtder-
nyés zdszldalj harmadik szdzadat.

Szokolay Tamds igy jellemzi az
egyes szazadokat:

1. szazad = kivonulé szdzad, teljes
harckésziiltségli, teljes hadifelszere-
léssel Majthényi Imre hadnagy pa-
rancsnoksdga alatt.

2. szdzad = menetszdzad, sziikség-
szerien elfogadhatoé felszereléssel. Pa-
rancsnok: Molndr Lajos féhadnagy.

3. szdzad = kiképzé szdzad Tasso-
nyi Edémér féhadnagy parancsnok-
sdga alatt.

Igy alakult ki a magyar Kkirdlyi
I. honvéd ejtﬁemxé’s zdszl6alj 1940
augusztus végére.*

A balesetek, gondok idészaka

1940 nyarin egyre nétt a fesziilt-
ség Magyarorszdg és Romdnia ko-
zott, s fenndllt a katonai Osszelt-
kozés veszélye. Igy vildgos volt, hogy
az elsé szdzad hadrafoghaté, mig a
mdsik két szdzad csak helyorség-
ként alkalmazhaté. Ezért is hasz-
nosnak és sziikségesnek kell mind-
siteniink a zdszloaljszervezet kiala-
kitdsat.

1940. augusztus 30-dn megtor-
tént a mdsodik bécsi dontés, mely-
nek értelmében Eszak-Erdélyt Ma-
gyarorszdgnak itélték.

A magyar hadvezetGség gy hata-
rozott, hogy a terilet katonai meg-
szdlldsa sordn bemutatja az ejtder-
ny&s alakulatot a nagy nyilvanossdg



106

HADIKRONIKA

elott. Tette pedig ezt azért, hogy az
orszdg katonai erejét bizonyitsa, a
magyar honvédség korszerliségérol
bizonysdgot tegyen. A Nagyvdradra
és Kolozsvirra torténG bevonulds jo
lehetGséget nyujtott az erGdemonst-
rdciora, igy itt, ezen a két helyen ke-
riilt sor az ejtGernyss diszegység fel-
vonultatdsdra.

Szokolay Tamds segédtiszt, aki ek-
kor mdr féhadnaggyd lépett eld, tobb
mint negyven évvel az események
utdn igy emlékezik a nagyvdradi be-
vonuldsra és el6zményeire:

Szeptember I-€n indultunk el
teljes harci felszereléssel, de terme-
szetesen ejtoernydk nélkul vasuton
Biharkeresztesig. Innen gyalog mene-
teltiink Nagyvdradra. Miutdn a vonat
keséssel erkezett, a kozel husz kilo-
méteres utat hdarom ota alatt kellett
megtennink, ha nem akartunk a hi-
vatalos bevonuldsrol lemaradni. A fel-
szerelést tehergépkocsik hoztak utd-
nunk. Bertalan érnagynak egyik gép-
kocsiban felajanlottak egy helyet,
de ¢ ezt nem fogadta el mondvin,
ha az emberei gyalog mennek, akkor
0 is gyalogol. Igy eérkeztiink meg
Nagyvdradra, ahol szeptember 3-in a
magyar lakossdg nagy lelkesedése
mellett részt vettiink a bevonuldsi
diszszemlén.””°

Bertalan Arpid arra gondolva,
hogy esetleg sziikség lesz egy ejto-
erny6s akcidra, segédtisztjét és Majt-
hényi Imre szdzadparancsnokot sze-
mélygépkocsival Pdpdra kiildte az-
zal, hogy otven személyre vald ejté-
ernyds felszerelést két géppel kiild-
jenek Nagyvidradra. A két fohadnagy
gyorsan Pdpdra ért, s a parancsot dt-
adva segitettek is a felszerelés Ossze-
dllitasiban. A kovetkezé nap dél-
utdnjdn madr visszaérkezve jelentkez-
tek Bertalan Arpadnal. A két Savoya
gép a sziikséges felszereléssel ugyan-
csak madsnap délutdn érkezett Nagy-
varadra.

Az akciora nem volt sziikség, en-
nek az ttnak mégis volt valamiféle
haszna.

Az tortént ugyanis, hogy Szoko-
layék Nagyviradrél Pdpa felé tartva
Debrecen tdjan elromlott katonai sze-
mélygépkocsira taldltak, melyben fo-
lyamér Grnagy ult segitséget varva.
Természetesen felvették a kocsira, és
hazavitték Budapestre. Mdr az elso
kilométereknél kideriilt, hogy az &r-
nagy a hires zeneszerzének és katona-
karnagynak, Fricsay Richdrdnak az
occse, Fricsay Ferenc, a folyamdérség
zenekardnak a vezetGje, maga is jeles
zeneszerzO. Beszélgetés kozben az ej-
téerny0s tisztek megkérték, kompo-
ndljon alakulatuknak indulét. Az 6r-
nagy ezt meg is igérte. Honapok muil-
va az ejtéernyds parancsnok és se-
gédtisztje meghivast kapott a folyam-

8. dbra. Az ejtéernyds diszegység bevonu-
ldsa Kolozsvdrott. (1940. szeptember 15.)

orség zenekardhoz az ejtéernyds in-
dulé meghallgatdsira. Az indul6 tet-
szett, s hamar népscerli lett elsi-
sorban a rddio reggeli zenés miisorai-
ban. Szovege is gyursan ismertté vilt,
katondk, didkok orszdgszerte énekel-
ték. Az elsd versszak igy hangzik:

., Vészes sotét felhok felett

Eg és a fold kozott,

Szdguld, rohan a gépmadar,

Szdllnak az ejtdsok.

Honved ejtéernyds vagyok én,

Rettenthetetlen bdtor és mereész,

Bajtol, vésztil nem felek en,

Mely lecsap az éghol.”

Kétségtelen, hogy az ejtéernyds
jelvények és ez az induld nagymér-
tékben novelte a fegyvernemhez tar-
tozé katondk ontudatat.”

Nagyviradon tobb napot id6ztek,
majd szeptember 10-én vonatszerel-
vénnyel Kolozsvdrra indultak, ahova
szeptember 11-én iinnepélyesen vo-
nultak be. Néhdny napi pihend ko-
vetkezett, majd sor keriilt a nagysza-
bédsu katonai diszszemlére. A kolozs-
variakon kivill részt vettek rajta a
kilfoldi vjsdgirok és katonai attasék
is. A szemle, melyen a legjobb ma-
gyar csapategységeket vonultattdk
fel, diszmenettel ért véget. Az ejtd-
emnyds szazad mdr oltozékével fel-
tlinést keltett. A katondk és tisztek
egyarint overallban voltak, s mellii-
kon fém csapatjelvény csillogott. El-
ismerést valtott ki a néz6kbél mozga-
suk feszessége, fegyelmezettsége. Ber-
talan Arpdd 6rnagynak a diszszemlén
résztvevé Horthy kormanyzo6 szemé-
lyesen fejezte ki elismerését.

Néhany napos kolozsvdri tartoz-
kodds utdn, szeptember 20-dn a szd-
zacsl 2vonatra szillt, és hazatért Pdpa-
ra,

Ezzel az inneplésnek vége lett, Pé-
pin ujra a kiképzés gondjai foglal-
tdk le a tiszteket, mert egyre na-
gyobb létszimu szizadok szdmdra
kellett biztositani az ugrds lehetd-
ségét. Ezekkel a problé mikkal sokat
foglalkozik Szokolay Tamds f&had-
nagy emlékezésében:

wHazaerkezve a két itthonmaradt
szdzadot szorgos munkdban taldltuk.
A szép, szélcsendes idd idedlis lehetd-
séget biztositott az ugrok kiképzése-
re. Ejtdernyénk volt mdr elég, csak
reptilogeptink lett volna tobb. Az ot
Savoya és hdrom Caproni egyszerre
egy hadilétszdmu szdzadot tudott
szdallitani. Nekiink pedig ebben az
idoben a hdrom szizadnal és a zdszlo-
alj torzsenel Gtszdz ugro katonank
volt. Igy dllando harc folyt a repiild-
gépek haszndlatdert. Bertalan Arpad
ornagynak ugyancsak erosen keézben
kellett tartani a kiképzés irinyitdsdt,
hogy minden szdzad igazsdgos elosz-
tdsban gépre kertiljon.”s 3

Az elsG évben hatszdz volt a keret
ugrasainak szima, nem sokkal a ma-
sodik év letelte utdn elérte a tizezret,
s mindossze egyetlen haldlos baleset
fordult elG. 1940 Gszén azonban erd-
sen leromlott ez a j6 ardny, bdr az
oktatok és-az ugratd tisztek mindent
elkovettek a veszélyhelyzetek elkerii-
lése érdekében.

Az ugrisoknadl bevezették a buko-
sisak kotelezé haszndlatit. Ez szinte
mindenben megegyezett azzal a sisak-
kal, amit a motorversenyzdk és a mo-
torkerékparos alakulatok katonai vi-
seltek. A cip6 talpdhoz hasonl6 vas-
tagsdgi borbal késziilt, a homloknal
és a tarkoénal beliil kis parndkkal tet-
ték kényelmesebbé haszndlatit. Ez a
fejvédé nem csak a sériilésektdl ovta
a fejet, de jo volt az agyrizkodds
megel&zésére is.

Az els6 idékben sok gondot oko-
zott a sisak. A szija gyenge volt, a ki-



HADIKRONIKA

107

nyil6 ejtéernyé hatalmas rintdsitol
elszakadt s az egész lerepiilt az ugro
fejér6l. Az elsé sisakok a kelleténél
nagyobbra sikeriiltek, igy billegtek a
katondk fején. Ezeken a bajokon gy
segitettek, hogy erdsebbre csindltat-
tik az dllszijat, s joval nagyobb va-
lasztékot biztositottak kiilonb6zo
nagysagu sisakokbdl. Igy lassan min-
denki megszokta, sGt tobben hatd-
rozottan megkedvelték ezt az akkor
szokatlan fejvédat.

Bevezetését az indokolta voltakép-
pen, hogy a kiké pzés sordn egyre gya-
koribbak voltak a fejsériilések, kiilo-
nosen akkor, ha a szél a foldetérd
ejtéernydst magdval ragadta. Tobb
csiinya fejsebet okoztak a ferdén le-
vigott kukoricaszirak f6ldbal kidllé
hegyes tovei.

Ezek a jelenségek a kovetkezg id6-
ben szinte teljesen megsziintek .54

Az adatok bizonysdga szerint
1940 Gszén hdrom haldlos baleset
fordult el6 az ugrékiképzés sordn. Az
elsorol a pdpai halotti anyakonyvek-
ben nem talilunk feljegyzést, de
olyan pontos leirds maradt fenn ro-
la, hogy valddisdgdban nem kételked-
hetiink.

Szeptember végén Tassonyi féhad-
nagy kiképz6 szdzada harmadik ugra-
sat végezte. Szabdlyzatuk értelmé-
ben a harmadik ugrdsnil, ha az djonc
erre onként villalkozott, kézi kiol-
ddssal nyithatta ernygjét. Természe-
tesen ehhez kellett a kiképzdtiszt
hozzijaruldsa is, mert csak 6 tudta
megitélni az eddig latottak alapjin az
ugro alkalmassdgat.

Egy ilyen hat f6bél dllé csoport
ugrott ezen a napon hétszdz méter
magassigbol. Ez volt az a magassag,
amit az eddigi gyakorlat sorin a leg-
megfelelobbnek tartottak az elsg
kézi kiolddsi ugrashoz. Ez kétszdz
méterrel magasabbrol tortént, mint a
bekotott ugrasok, hogy legyen a kato-
ndnak elég ideje osszeszedni magit,
ha esetleg megzavarja a légcsavar-
szél.

A csoport mdsodik ugréja nem
nyitotta a megadott utasitds értel-
mében azonnal a gép elhagydsa utdn
az ernydjét. Szabalyos testtartdsban,
zart ldbakkal zuhant, ahogyan az a
zuhané ugrdsokndl el6 van irva. EI6-
szor azt hitték, vaginykodni akar.
Bertalan G&rnagy mondta is, hogy
majd megkapja a magdét. De az ugré
csak zuhant tovdbb, se keze, se liba
nem mozdult. Akkor mdr tudtdk, va-
lami baj van! Ebben a mozdulatlan
dllapotban ért foldet nagy erdvel be-
csapodva a repiil6tér melletti kuko-
ricatdblin. Az ardnylag puha talaj-
ban mintegy Gtven centiméteres god-
rot vajt a zuhané test. Az ugré, Hor-
vith Gyula Orvezetd természetesen
halott volt, de nem is remélték, hogy

hétszdz méter magassagbdl lezuhanva
életben maradhat.5 5

A parancsnokot a baleset mély-
ségesen megrdzta, s mindent megtett
az okok felderitésére.

MegkezdGdott a vizsgdlat. Mind a
két emydje zirva volt, és latszolag
nem is tortént kisérlet ezek kinyita-
sira. A kiold6 huzalok konnyi
meghtizdsira mindkét emyd szabd-
Iyosan és konnyen Kinyilt. Bertalan
6rnagy ezzel az ernygvel is mindjart
ugrott, hogy eloszlassa az esetleges
félreértéseket.

Hatra volt még az ugré kiilonos
viselkedésének kivizsgdldsa, ami csak
boncolds 1itjan volt lehetséges. A
boncoldst dr. Vindor ejtGernyds or-
vosféhadnagy végezte a pdpai kor-
hdaz korboncnokdval egyiitt. Jelen
volt még Makray féhadnagy is. Az
orvosi vizsgdlat igen ritka és kiilonos
élettani esetre mutatott rd. Horvdth
Orvezet6 testében az lgynevezett
csecsemOmirigy (thymus), melynek
még gyermekkorban fel kell szivdd-
nia, kifejlett dllapotban megvolt. Or-
vosi megdllapitds szerint ennek a mi-
rigynek a hormonja felnétt korban a
sziv miikodését kedvezdtleniil befo-
lydsolja. Fokozott a veszély izgalmi
dllapotban, és gyors magassigvilto-
zds esetén. A szakvélemény szerint az
ugré néhany méterrel aﬁgép elhagyé-
sa utdn mdr halott volt.®

Két honappal késohb, novem-
ber 22-én ujabb haldlos baleset tor-
tént. Erdekes mddon Szokolay Ta-
mds részletes emlékezésében errdl
nem torténik emlités. Nincs nyoma
a haldlesetnek a varosi tandcsnal 6r-
z6tt anyakonyvben sem, csupdn a ro-
mai katolikus plébdnia halotti anya-
konyve oOrizte meg a fiatal katona
tragédidjdnak emlékét:

A haldl idgpontja: 1940. novem-
ber 22. Az elhunyt neve: Baczka Pdl
ejtoerny s katona, Baczka Pdl és An-
talics Julianna fia. Sziletési hely:
Szécsény. Lakhely: Pdpa, Huszdrlak-
tanya. Eletkora: 22 év. Haldlnem:
ugrds kozbeni baleset agyalapi, ge-
rincoszlop, felsé libszdrak torése. A
temetés helye és ideje: Pdpa, Alsovi-
ros, 1940. november 24. A temetést
végezte: P. Simon Gyula koérhdzi lel-
kész.* 7

A harmadik haldlesetre tiz nappal
késobb keriilt sor. Az eset azért is
megdobbentd, mert egyik legﬁgye-
sebb ejtéernyds, az egykori kisérleti
keret tagja volt az dldozat. Errdl az
esetrdl Szokolay Tamds részletesen ir
emlékezésében:

Ennek az elozménye az, hogy
megkertiik Hehs Akos mérnok-féhad-
nagyot, kisérletezzen ki szdmunkra
egy olyan ernyét, melyen a zuhano
test forgdsdt megakaddlyozo berende-
zés van. Még a nydr folyamdn kertiik

ot erre. Szeptember elején értesitet-
tek minket, hogy az erny6kbél hd-
rom darab elkészilt. Kertiik, hogy
csindljion mindegyikkel hiisz-husz
probadobdst, és kiildje el, ha bevdl-
mk.»sa

Az ejtéerny6k megérkeztek, s Ber-
talan ‘6rnagy 1940. december 2-in
mindhdrmat ki akarta prébdlni Szo-
kolay Tamds segédtiszt és Tassonyi
Edoémér féhadnagy segitségével. Mi-
vel kozben a segédtisztet a géptavird-
hoz szélitottdk, Elek Gdbor &rmes-
ter, a legrégebbi ejtéernydsok egyike
villalta helyette a feladatot.

Mi tortént voltaképpen?

»Mindhdrman ezer méter magas-
saghol ugrottak ki, és a fékezo ernyd
alkalmazdsdval otszdz méter zuhands
utdn nyitottdk a hdternyot. Berta-
lané és Tassonyié kifogdstalanul mii-
kodott. Elek Ormester hdternydje a
nyitdskor dtcsapddott a fékernyok
kotelén, és nem tudott kibontakoz-
ni. Nem vesztette el a fejét, és azon-
nal nyitotta a hasernyot. A mento-
ernyd pedig (Micsoda szérnyii vélet-
len) egyenesen beleszaladt a lobogo
hdternydbe. Az ugrd most sem vesz-
tette el a fejét. Megprobdlta az ernyo-
ket szétcibdlni, de ez nem sikertilt.
Foldkozelben aztdn abbahagyta az
ernyckkel valo kiiszkodest, és meg-
probdlt olyan testhelyzetet felvenni,
hogy lehetileg eletveszélyes sertilés
nélkil sikeruljon ezt az erosen csok-
kentett, de még mindig 60—70 km/h
sebességli zuhandst tulélni. Ez sike-
rilt is neki, de mindket sipcsontja,
combcsontjai és medencecsontja is el-
torott. Eszméletét nem vesztette el,
és mikor a mentdautoba tették, arra
kert, hogy ldssam el helyette a ga-
razsmesteri teendoket. Megigertem,
meg is tettem. A korhdzban dllapo-
tdt nagyon sulyosnak itélték, de nem
taldltak életveszélyesnek, hacsak nem
jelentkeznek sulyosabb belsd ztizodd-
sok. Természetesen Igy is rokkant
maradt volna egész életére.”s °

Sajnos a belsg vérzések bekovet-
keztek, tiidGembodlia és szivgyengeség
is fellépett, igy Elek Gabor hamaro-
san meghalt a kérhdzi dgyon.

Temetésével kapcsolatban Szoko-
lay Tamas ezt irta:

~Még ma is elszorul a torkom, mi-
kor arra a szomoru temetésre gon-
dolok, ahol sok kemény legénynek
kiesett a konny a szemébol. Bertalan
drnagy az ejtoernyds mesterugro jel-
vényt, melyet nem régen nyert el,
hatalmas koszoruba fonatta, és ezt
tette a bajtirsak nevében a kopor-
sora.

Nagyon nehéz volt megszokni,
hogy Elek Gabi nincs tébbé.”’60

Az igen rokonszenves, 25 éves fia-
talembert a temetési szertartds utdn
Ozvegy édesanyja kivdnsdgdra sziil6-
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vérosiba, Gyuldra szdllitottdk, ott
helyezték 6rék nyugalomra.

Vilsdgban

A vilsigba jutds elsGsorban a repii-
16gépekkel volt kapcsolatos. A rend-
szeres kiképzéshez és gyakorldshoz
tobb szdllitégépre lett volna sziik-
ség. ElsGsorban a nagyon megbiz-
haté német Ju. 52-esek jelentettek
volna megolddst. Torténtek probdl-
kozdsok a beszerzésre, azonban rovi-
desen kideriilt, hogy a hdboriban
all6 Németorszdg nem fog ezen a té-
ren segitséget nyujtani.

A mélypontot 1941 janudrja je-
lentette.

A vezérkari f6nokség 1. osztdlya
a kovetkezd drdmai hangvételd tdv-
iratot kapta [. 15-én a pdpai repilé-
térrol:

A honvéd vkf. 4057/eln. I
vkf—941. sz. rendeletére jelentem,
hogy a rendelkezesre dllo, majdnem
teljesen elhaszndlt Caproni repgépek-
kel az ejtdernyls kiképzést csak a
legsziikségesebb mértékben a mar ki-
képzettek gyakorlatban tartdsdra tu-
dom felhaszndlni. A rendszeresitett
Savoya hadigépek jelenleg leszerelve,
haszndlhatatlan dllapotban vannak, €s
kz]avztasukkal beldthato zdon beliil
még szamolni sem lehet.”

A tdvirat feladdjaként az ejtder-
nyGs zdszl6alj szerepel.

Mi tortént voltaképpen?

A pédpai katonai repul6tér két
hangira méreteinél fogva nem volt
alkalmas ilyen 6ridsgépek befogaddsa-
ra, igy az 6t SM. 75-6s gép a szabad-
ban 4llt. Bar igyekeztek letakarni eze-
ket, a hoélé és viz befolyt, a vdszon
alatti szirnymechanizmus megrozsdé-
sodott, szerkezeti részek cseréjére
volt sziikség.

Minderrdl részletesen beszdmol az
a jelentés, melyet Kenesse Valdemdr
altdbornagy, a honvéd légierék pa-
rancsnoka kiildott a vezérkar féno-
kének: Ez az irds 1941. janudr 31-én
kelt, és egyebek mellett a kovetke-
z06ket tartalmazza:

1. az eje. zlj., amely szervezetsze-
riien 3. eje. szd-bol dll és 1 szdll, rep.
szd-bdl, kivdlo emberanyaggal rendel-
kezik. Mindmegannyi onként jelent-
kezett erre a szolgdlatra, és alkalmi-
lag bizonydra be fogja vdltani a hoz-
zdftizott reményeket, ha megfelelo
kiképzésben részestilhetnek.

Az eje. zIj. kiképzése azonban az
anyagi hidnyok miatt majdnem lehe-
tetlen, mert a jelenleg rendelkezeésiik-
re dllo 5 db Savoya repgép mind
tizemkeptelen.

Ezekre vonatkozdlag mdr el6dém
jelentette, hogy a Savoya repgépek
fékszdrnyaiba gyatra és feliiletes

gyadrtdsi hiba folytdn (:olaszok gydr-
tottdk:), viz folyt be, amely a szirny-
szerkezetet erdsen megtdmadta. A
fékszdrnyak kicserélése folyamatban
van, mivel azonban e repiilégépek-
nek hazai gydrtdsira nem vagyunk
berendezkedve, minden alkatrészt,
nyersanyagot stb. Olaszorszdgbol kell
behozatni. Tobbszori stirgetés dacdra
e szdllitdsok sziinetelnek. Igaz, hogy
a Savoya repgépgydr egy mérnokeét
ide kiildte, és hogy ennek segitségével
sikeriilt az egyik gépet ugy, ahogy
rendbehozni, a t6bbi 4 gep kijavitdsa
azonban a fent jelentett okok miatt
megakadt.” 62

A légier6k parancsnoka az idé-
zett jelentésben jellemzést is adott a
pdpai ejtéernyds alakulatrdl, ami azt
bizonyitja, hogy szervezetszertleg ek-
kor mdr teljes egészében a légierdk
kotelékébe tartozik. Ezek utdn abban
is bizonyosak lehetiink madr, hogy a
szdllito repil§ szdzad hivatalosan
megalakult, s alkotorésze az I. ejté-
erny6s zdszldaljnak.

A légierék parancsnoka j6 szak-
ember, aki azt is ldtja, hogy a nagyon
gyors Savoya gépek nem alkalmasak
kezdé ejternyésok kiképzéséhez, O
mds megolddst javasol:

»Az eje. zlj. kiképzését azonban
nemcsak a jelzett Savoya gépek hid-
nya okozza, mert hisz Savoya gépek
mdr csak a kiképze:t katondk gya-
korldsdra valok, hanem féleg az, hogy
az eje. zlj-ndl hidnyoznak a kiképzd
repgépek. Az ejtéernybsok alapki-
képzéséhez feltétleniil és kizdrolag
csak Ju—52-es tipusu repgépek alkal-
masak. Ily géptipussal jelenleg a lé-
gier6k nem rendelkeznek, mert azok
a légiforgalom szolgdlatdban dllanak.

Mdr elédom is kerte a Ju—52-es
repgépeknek a légiforgalomtol valo
elvondsdt €s azoknak az eje. zlj. ren-
delkezésere valo bocsdtdsdt. En ma-
gam is a légier6k parancsnoksdgd-
nak dtvétele alkalmdval elbterjesz-
tést tettem arra vonatkozolag, hogy a
légiforgalmat sziintessiik meg, mert
annak mind személyzetére, mind
anyagdra a légierék iitéképességenek
fejlesztése céljdbol  sziikségem
van.” %3

Az altdbornagynak az a vélemé-
nye, hogy a repiilégépen torténd pol-
gari utasszallitas luxus, nem indokolt,
az Erdélybe irdnyulé postaforgalmat
pedig a MALERT FW. 58-as gépeivel
meg lehet oldani. Szokatlanul ke-
mény hangon fejezi be a jelentést:

. Kérem a Ju-52-es repgépeknek
azonnali  rendelkezésre bocsdtdsdt,
mert az eje. zIlj. kiképzése dll, igy a
kert segitseg nélkiil fenntartdsa is illu-
zorikus.

Mds megolddst nem litok, mivel
az eje kiképzésre alkalmas Ju—52-es
repgépeknek Németorszdgbol valo vd-

sdrldsdt mdr elédém is tobb izben
szorgalmazta, de annak megvaldsitdsa
a jelenlegi vzszonyok mellett teljesen
lehetetlen.”

Kozben Pdpin az ugrdsok sziine-
telnek, de folyik a télen szokdsos ki-
képzés. Februirban két részletben
Gyergydditrora utazik a ziszléalj,
ahol sikiképzés folyik kéthetes turnu-
sokban. A katondk a vdroska liresen
maradt épiileteiben nyernek elhe-
lyezést, innen jarnak ki a terepre gya-
korolni. A hangulat kitling, a legény-
ség élvezi a sportkiké pzést.

Az elsé csoport oktatdja Szokolay
Tamads féhadnagy, a masodiké Tasso-
nyi Edomér. Mivel kozben Tassonyi
féhadnagy tiid6vérzést kap, mindkét
csoport Szokolayra marad. Szeren-
csére ott van sorkatonaként Szatmadri
Aba, a jeles sportember, swersenyzo,
aki kitlin6 segltotarsnak bizonyult.®

Koézben Pdpdn az év elején La-
bancz Gyula vezérkari szdzados vette
it ideiglenesen a parancsnoksdgot,
miutdn Bertalan Arpdd érnagyot ve
zérkari tanfolyamra vezényelték. Az
Uj parancsnok sokkal fiatalabb eldd-
jénél és joval tapasztalatlanabb is.
Nem tudja megvaldsitani azt a kato-
nas rendet, melyet elédje megkove-
telt. Nem is csodalhatjuk tehdt, hogy
Kenesse Valdemdr nem volt meg-
elégedve a kialakult helyzettel, mi-
kor februdrban rajtatitésszer(i ldtoga-
tast tett Pdpin. Mdrcius 1-i jelenté-
sében, melyet ugyancsak a vezérkari

fénokhoz irt, a kovetkezdket taldl-

juk:

.» - - - jelentem, hogy az eje. alaku-
latot Pdpdn megszemléltem, de a
szemlét félbe kellett szakitanom a
hidnyos katonai rend miatt. (: Ugye-
letes tiszt nincs, csak egy tisztes, fog-
lalkozdsi tervezet ismeretlen volt a
vezetének, az Orség hidnyos és nem
volt kioktatva stb. :) Nevezettek Pd-
pdn ugy ldatszik kedélyes falusi €letet
élnek. Rendcsindlds folyamatban.”®®

Ebben a jelentésben még néhdny
fontos megdllapitds szerepel, amelyet
érdemes szoszerint idézniink:

1. Az ejtdernyds csapat a légi-
erck szervezetébe és dllomdnydba ke-
rul dt, azonban gyalogsdgi fegyver-
nemének jellegét és egyenruhdjdt
megtartja.

6. Az ejtdernyds zaszloal; és az
ejtéernyds szdzadok harcos csoportra
és foldi részlegre tagozodnak.

7. Az ejtdernyds szdllito repuils-
szdzadnak a repiilétér gondnoksdggal
valo egyiittmiikodése azonos a tobbi
hajozo szdzaddal.

8 Az ejtoernyos zdszloalj ondllo
dllomdnytest és ondllo anyag- és
szdmadotest parancsnoksdg.

Hivatalos katonai iratokban eddig
soha nem szerepelt annyit az ejté-
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ernyGs zdszldalj, mint 1941 els6 ho-
napjaiban. Mdrcius 24-én keltezett
jelentésében a légier6k parancsnoka
személyi utdnp6tlas, éspedig elsGsor-
ban a tiszti és altiszti (tiszthelyettesi
— H. J.) létszdm emelésének a kérdé-
sével foglalkozik. Mar az els6 monda-
tdban indokolja ennek sziikségessé-
gét:

.Jelentem, hogy a folyo évben fel-
dllitdsra kerild 2. ejtéernyds zlj. fel-
dllitdsdval  kapcsolatban sziikséges

" lenne a zlj. keretét képezo tisztek és

altisztek siirgds kivdlogatdsa és mdr a
zlj. felallitdsa elétti kikepzése.
Tekintettel arra, hogy még az 1.
eje. zlj-ndl is nagy tiszti és altiszti hid-
nyok vannak és hogy az ugroszemeély-
zet kiképzése legkevesebb 6 honapot
vesz igénybe, az oktdoberben feldlli-
tdsra kerild 2. eje. zlj. tiszti és al-
tiszti ugrdszemélyzetérdl, tehdt a ki-
képzd és parancsnoki beosztdsra te-
kintetbe jovékrol idejében valo eld-
goqf{sosskodds fokozottabb fontossd-

A cél tehdt egy mdsodik, késébb
egy harmadik zdszléalj feldllitasa, egy
teljes ejtdernyds ezred kialakitdsa.
Ennek azonban a géphidny mellett
még az is akaddlya, hogy voltaképpen
még a mikods elsd zdszldaljndl sem
teljes a tiszti és altiszti kar:

. . .. az a megoldds, hogy a 2. zlj.
keretének biztositdsira a mostani
tiszti és altiszti létszdimot megfelez-
ziik, nem lenne célszerti megoldds.

Az eje. zlj. tiszti és altiszti lét-
szdmviszonyai a kovetkezok jelenleg:
1. Rendszeresitett ugrdszemélyzet:

a) tiszt: 23 f6

b) altiszt: 33f6
2. A meglevd (: dllomdnyban levd:)

ugroszemélyzet:

a) tiszt 15 f6, hidny: 8 fo

b)altiszt = 5 f0, hidny: 27 f6.76°

Kenesse altdbornagy azt inditva-
nyozza a tovdbbiakban, hogy az aka-
démidrdl és az altisztképzd iskolabol
egyenesen az ejtfernyds zdszldaljhoz
kertiljenek az arra alkalmas egyének
megfelel§ eldkészités utdn. Ez azon-
ban csak a jov6 tja, ezért egy mdsik
javaslatot is tesz:

., ...a tiszti és altiszti utdnpotld-
si rendszer megnyugtato eredmenyt
a kozeljovében még nem fog hozni,
javasolom, hogy az eje. zlj. minél
gyorsabban képezzen ki annyi tisz-
tet és altisztet, amennyi a feldlli-
tando 2. zlj. teljes létszamdt betolti
és a mostani hidnyokat is potolja.

Az elébb kimutatott hidnyok fi-
gyelembevételével kiképzendd:

27 f6

tiszt: </
altiszt: 51fs.770

Ez azt jelenti, hogy az ejtGernyds
zdszldaljhoz tovdbbra is érkeznek je-

lentkezés utjan tisztek és altisztek,
akiket Pdpin ugrékiképzésben része-
sitenek, s beosztanak az alakulatba.
A legénységi utanp6tlas biztositdsa is
igy torténik. 1943 Gszén vonulnak be
elészoér olyan udjoncok, akik orvosi
vizsgdlaton dtestek, s Rdkoson az
ugrotoronyndl ejtSernyss  kiképzés-
ben részesiiltek.

Kenesse altdbornagy sziikségesnek
latja  széleskori propaganda-tevé-
kenységet kibontakoztatni annak ér-
dekében, hogy a fiatalok megkedvel-
jék az ejtGernydzést. A kovetkezoket
javasolja tehdt azon kiviil, hogy az
egész orszdgban, féként Erdély nagy
varosaiban rendezzenek ejtSernyds
bemutatdkat.

- --Qz ejtéernyds hirverés, az
eje. szellem fejlesztése teréen komoly
hidnyossdgok mutatkoznak. Ennek
megsziintetésére javasolom ejtéer-
nyds ismeretterjeszté és hirverd elo-
addsok tartdsdt az Orszdgos Tiszti
Kaszindban, valamint az Osszes na-
gvobb honvéd helydrségekben. Az
eldaddsok minden részietre Kiterje-
dok, teljesen tdrgyilagosak legyenek,
mert a fiatal tisztek korében igen
sok téves fogalom terjedt el. Az ej-
téernyds szolgdlatot sétét szinben
ldtjdk, és ditaldban az a vélemény
alakult ki, hogy: ,,Nem érdemes
odamenni, mert az ember elobb-
utobb agyonveri magdt!”

Sziikséges lenne egy olyan ejto-
ernyds témdju film készitése, amely
ugy a honvédség, mint a nagykozon-
ség részére tartalmdndl fogva jo hir-
verésnek lenne szimithato. A film
témdjdra nézve célszerii lenne kb.
1500-2000 P-<gs pdlydzatot kiir-
ni. 71

A Savoya gépek javitdsiban koz-
ben kedvez§ véltozés tortént:

A Savoya gépek javitdsi helyzeté-
nél idékozben javulds kovetkezett
be, mivel a fékszirnyak teljes kicse-
rélése helyett megoldhatovd vilt a
régi fékszdrnyak kijavitdsa. Ennek
kovetkeztében virhato, hogy ezek a
gépek f. évi mdrcius 1-15-e kozott
mdr _iizemképes dllapotban lesz-
nek.”"?

A gépek egy kivételével valoban
megérkeztek mdrcius mdsodik felé-
ben. Ugrdsokra azonban mégsem ke-
rillt sor, mert az olvaddsnak indul6
nagy mennyiségli hotol a repiilGtér
erdsen feldzott, nem birta volna el a
terheléssel felszdllo sulyos gépeket.

Ko6zben hdborus fesziiltség tdmadt
Jugoszldvia és Németorszdg kozott.
Belgrddban a németbardt kormdnyt
elsoporte a népharag, ezért varhato
volt a Wehrmacht timaddsa. Bizo-
nyosnak ldtszott, hogy ebbdl a konf-
liktusb6l Magyarorszdg sem tudja
majd kivonni magat.

Bevetés tragédidval

A fokoz6dé hdboris fesziiltség miatt
a honvédségnél az osszes tanfolyamo-
kat leallitottdk, s a hallgatdkat vissza-
killdték csapattesteikhez. Bertalan
Arpdd 6rnagy is visszaérkezett Pépéra
a vezérkari iskoldrdl, s dtvette a pa-
rancsnoksdgot Labancz szdzadostol.
Miutén egyre vildgosabbd vilt, hogy a
Jugoszldvia elleni tdmaddsban a ma-
gyar honvédségnek is részt kell ven-
nie, Bertalan Grnagy igyekezett el-
érni, hogy az ejtGernyss alakulat is
feladatot kapjon a hadmfiveletekben.
Szerette volna a régi, ké pzett katond-
kat prébdra tenni harci helyzetben,
miel6tt leszerelnek. Utdnjardsa ered-
ményes volt.

Bertalan Ornagy id&kozben igére-
tet kapott egy harccsoport beveté-
sére, s ez napok alatt esedékessé vidl-
hatott. Megkezd6dott annak a szdz
fének a kivdlasztisa és elokészitése,
akik a feladatot végre fogjdk hajtani.
Ezek tobbsége Majthényi féhadnagy
szdzaddbdl keriilt ki. Pontos szadmi-
tasokat végeztek a gépek terhelését
illeten. Ezeket Kelemen Kdéroly re-
piilé szdzados is joévdhagyta. Nem
véllalta azonban a feldzott pdpai re-
pul6térrol a megterhelt gépek indi-
tdsit. Gyors tdviratviltds utdn meg-
szilletett az elhatdrozds, hogy a gé-
pek iresen repililnek 4t Veszprém-
be, mely mindgssze Otven kilométer
tavolsdgra van, a harccsoport pedig
gépkocsikkal telepiil 4t oda. A veszp-
rémi repilGtér talaja koves, igy min-
den idSben hasznathaté.”3

Voltaképpen két hullimban tor-
tént volna a bevetés, az elsG csoport
szdz fOvel este késziilt leereszkedni
Szenttamdsndl, a Ferenc-csatorna
hidja kozelében, a mdsodik szdz 6
mdsnap reggel érkezett volna oda
erGsitésképpen. Miutdn a terv igy
alakult, megtortént a mdsodik szdz
{6 kivalasztdsa és felszerelése is.

A katondk hangulata j6 volt, szin-
te mindannyian vigytak arra, hogy
bizonyitsdk bdtorsagukat, hazafias
érzésiiket, oOregbitsék alakulatuk jo
hirnevét. S természetesen a kaland-
vagy is sarkallta oket.”*

zokolay Tamas f6hadnagy igy
rogziti a tovabbi fejleményeket:

»A Vkf-t6l érkezett parancs értel-
mében dprilis 12<¢n delig kellett az
dttelepiilést végrehajtani, mert dél-
tol kezdve mdr vdrhato volt a beve-
tési parancs. Ekkor vdratlan esemény
kovetkezett be. Aprilis 10461 11ve
virrado éjjel hoesés és hofuvds volt a
Bakonyban, ami_kétségessé tette a
gépkocsik utjit.”"

Aprilis 11€n délben eldllt a ho-
esés és enyhére fordult az idé. 12-én
hajnalban langyos es§ siettette a ho
olvaddsdt, igy minden nehézség nél-
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kil megtortént a gépkocsik segitsé-
gével a kétszaz ejtéernyss katona dt-
telepiilése a veszprémi repiilGtérre a
koradélel6tti  ordkban. A négy
SM—75-0s repiillogép kevés tizem-
anyaggal ugyanekkor repiilt 4t Veszp-
rémbe, ahol elhelyezték benniik a
négy-négy egyenként szaz kilogram-
mos ejtotartilyt, a 16szerrel és a ne-
héz gyalogsdgi fegyverekkel. Kézi ki-
dobdsu tartdlyt csak az egészségligyi-
ek vittek magukkal.

A katondk felszerelése a hiter-
nydén kivil vdszontokba helyezett
géppisztoly, rohamkés, pisztoly, né-
mi l6szer és élelem volt. MentdGer-
ny&t senki nem vihetett magdval.”®

A négy szillitogépet kitling pilo-
tdk vezették: Kelemen Kiroly szdza-
dos, Gelencsér Ferenc féhadnagy,
Szalkai Sdndor torzsérmester és
Kurcz Robert féhadnagy. A sze-
mélyzet tobbi tagja, a madsodpilo-
tdk, a rddidsok, a hajézé szereldk és
fedélzeti lovészek mindannyian ki-
probdlt emberek voltak.””’

Az indulds eseményeit hiteles ada-
tok alapjdn tomoren igy Osszegezi
Sdrhiday Gyula, a Haditechnika cimii
folyoirat szerkesztGje:

wA bevetési parancs 15 ora 45-
kor géptaviron eérkezett délutin 17
Ordra a 3. hadsereg parancsnoksdgd-
tol. Igy 16. 45-kor a deszant be-
szdllt, majd a pilotdk, és a motorok
bemelegitése utin megindultak. A 4
gép eredetileg a két kis hangdr eldt-
ti betonon dllt, most egymds utdn
Jordultak jobbra, elgurultak a repii-
I6tér vdros feldli végébe, ott bal for-
dulattal szembefordultak a széllel
é a bakonyi Papod-tetével, majd az
E 101 nekifutott.”"®

Mi a helyzet az E-101-es gép bel-
sejében a felszdllds idopontjiban? Er-
rél Szokolay Tamads segédtiszt szamol
be emlékezésében:

A gép belsejében a katondk a
kétoldalt elhelyezett padokon iiltek.
A gép hdtso harmaddban voltak keét-
oldalt az ajtok, melyeken a beszdl-
lds és kiugrds tortént. A gépben min-
denki ult, csak hdrman alltunk a ket,
egymdssal szemben levi ajto kozott.
A bal oldali ajtondl Bertalan ornagy,
a jobb oldalindl Majthényi fohadnagy
dllt. En kettojik kozott helyezked-
tem el a hdtso géppuskalovész dlldsa
alatt. Bertalan drnagy és Majthényi
fohadnagy kezdte volna az ugrdst, ez
IenT go!rw a jeladds a tobbi gepnek
is.”

A baleset leghitelesebb leirasit
Sdrhidai Gyula hadtorténeti tanul-
mdnydban taldljuk:

.,Motorhiba nem volt, a gép a
hangdrok vonaldban felemelkedett.
Az E 103 éppen indult a nekifutds-
nak, az E 102 guruldsban volt, az
E 104 megindult, amikor a vezer-
gép hirtelen meredeken kezdett emel-
kedni felfelé, elvesztette sebességét,
50-60 (mds adat szerint 100 m fe-
lett) magassdgban dtbillent, majd kis-
sé logo jobb szdrnnyal csuszott le-
felé. Lapos szogben, de miikodd mo-
torokkal siklott, és nem befiirddva,
hanem érintve a talajt, csuszott. A
gép légesavarjai leszakadtak, a jobb
motor levdlt és benyomddott a ka-
bin oldaldba, az also burkolat fel-
tepddott, az also géppuskadllds lesza-
kadt, majd a kiomlo benzin a forro
alkatrészektol langra lobbant.”® ©

Mi torténik a baleset utdn a ling-
ba boruld gép belsejében? Hogyan si-
keriil onnan nyolc fének kisebb-na-
gyobb égési sériilésekkel kimenekiil-
nie?

Majthényi féhadnagy, aki balol-
dalt allt, még zuhands kozben kinyi-

totta az ajtét. Neki ezen keresztiil
az els6 masodpercekben sikeriilt ki-
jutnia. Kovette Gt Sacelldry zdszlds
és Szokolay Tamds féhadnagy. Ben-
ko Istvan repiil-16vész szakaszvezetd
a géppuskaillisb6l a gép oldaldn
{;&clsﬁszva menekiilt a tombold tiz-
6l.

Rajtuk kiviil még négyen marad-
tak életben, Gk a belsé térbdl tortek
ki a ldngtengeren keresztiil. Emléke-
zésiikbol érdemes egy-egy részletet
kiragadni!

Bako Istvin szakaszvezetd kozép-
tdjon iilt a gépben. O igy vall meg-
menekiilésérdl:

LEmlékezetem szerint a zuhands
pillanatdban kivdagodott az egyik ajto,
s maga mogeé zdrta Bertalan Arpdad or-
nagyot, aki igy nem tudott menekiil-
ni. A mdsik ajton keresztil néhanyan
kijutottak a szabadba. En az alattam
heverd testek vergddeset érezve gyor-
san osszeszedtem magamat . . . A tiiz
pokolian perzselt. Kétségbeesett diih-
vel rdntottam ki rohamkésemet, s
magam mellett tébbszor végighasi-
tottam a gép vdszonbdl készilt olda-
lat. Feltarult hat eléttem a mene-
kules utja . . . Felig eszméletleniil,
iszonyu kinok kozott jutottam dt a
gépet koriilvevd lingokon. Itt kato-
nak vdrtak és gondjaikba vettek.”®!

Székely Sindor szakaszvezetd,
szdzadhirvivé kozvetlentl a pildtafiil-
ke mellett kapott helyet, igy 6t a pi-
l6tafiilke fala egy ideig megvédte a
bevagodo langoktol:

WA foldet érést okozta titédestdl
a padlon tehetetlenil hevero kato-
ndak tobbsege a pilotafiilke ajtajahoz
vagodott . . . Borzaszto volt, amint
fetrengtek az emberek és egymadst
martdk. En pillanatokig tandcstalanul
dlltam, az arcomat igyekeztem véde-
ni. Kézben a lang belekapott az ove-
rallomba, s ldgyekig le is egett rolam,
kozben termeészetesen a ldbaim is
megégtek. Szerencsere font az ejto-
ernyd-heveder az overallt lezdrta,
nem kapott levegdt, igy a torzsem
nem égett meg . . . Ekkor a gép olda-
la, mely vdszonbol volt, leégett, s
ldtni lehetett a tiiztengert, mely ko-
riilvette a gépet. A kovetkezd pilla-
natban a borddk kozétt kiugrottam.
Meglehetdsen nagy volt a magassag,
s a ldbam erdsen megrdndult, gy
santikdltam kifelé. Mar nemcsak a ld-
baimrol, hanem a karjaimrol is le-
égett az overall. A gép koril nagyobb
tdvolsdgban katondk voltak, akik a
tobbi szakaszokbol menteni odaro-
hantak.”8?

Urbdn Liszl6 szakaszvezetd szem-
ben‘ ilt Székely Sandorral. Némi vé-
delmat a pilotafiilkébdl kiaramlé tiiz-
zel szemben a fiilke fala nydjtott:

A gépben levik az eros litodes
kovetkeztében egymdsra estek . . .
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10. dbra. A kiégett repiilogéproncs; els-
térben egy megszenesedett holttesttel.
(1941. dprilis 12.)

Magam egy szemvillandsnyi id6 alatt
azt vettem észre — mikézben az arco-
mat €és fejemet igyekeztem védeni —,
hogy a fdjdalomtdl és kétségbeesés-
tdl divoltok, mint egy dllat . . . Szin-
te onkiviileti dllapotban mentem ki a
gép seriilt, kiégett oldalin. Kuszva,
mdszva néhdny lépésnyire az égo gep-
tol lefekiidtem . . . Olyan kozel fe-
kiidtem a géphez, hogy a ldngok, a
fiist mar-mdr elért. Hallottam a gép-
ben egymds utdn felrobbano Ibszer

hangjdt . . . Utolso erdfeszitésemmel
megprobdltam a rajtam levd ruhdtol,
ernyotol, oldalzsdktél szabadulni,

erom azonban mdr nem volt. Egy-
szer csak azt litom, hogy katondk
futnak a gép fele. Az egyik nyitott
zsebkéssel rohan, és mikor hozzdm
ér, a zsebkésével elvigja oldalzsakom
hevederét, és az tliszkosodve €go zsd-
kot messzire hajitja . . . Nemsokdra
harmadmagammal katonai mentdko-
csiba helyeztek, és bevittek a veszp-
rémi kozkorhdzba. Az uton — nagy-
szombat lévén — a husvéti kormenet
énekhangjai kisértek.”’s3

A szerencsétlenségnek 16 kitii-
nden képzett ejtéernyss katona esett
dldozataul, koztik Bertalan Arpad
6rnagy, a zdszléalj megalapitdja és
parancsnoka. A gép személyzetébdl a
piléta, Kelemen Kiroly szdzados, az
ejtoernyds szallitészdzad parancsno-
ka, Bene Liszlo féhadnagy, a navigd-
tor, Petri Jdnos Grmester, rddios és
Dobor Jdnos szakaszvezetd, hajézéd
szerel6 halt meg mdr a foldetérés pil-
lanatiban. Ez osszesen 20 f6. A ki-
sebb-nagyobb sériilésekkel megmene-
kiiltek szdma 8 f5.24

A baleset utdn a veszprémi repild-
téren Kiss Zoltidn féhadnagy vette

dat a létszimban megfogyatkozott
osztag parancsnoksdgit.

O mint logikus, kovetkezs 1épést
javasolta a bevetés folytatdsat kisebb
erokkel, egyrészt, hogy az egység on-
bizalma és presztizse ne szenvedjen
csorbdt, mdsrészt mert nem ismerték
a hadseregparancsnokség terveit. Kiss
fohadnagy folytatta az elékésziilete-
ket, két-hirom fével csokkentette a
létszimot, és egy-egy kanisztert rak-
tak ki (a kézi dobdsi készletbdl). Ez
foleg a pszicholégiai megnyugtatast
szolgdlta, azokat vette le a gépekrdl,
akiket ldthatoan felzaklatott a ka-
tasztrofa. A lezuhant gép kozben ki-
égett.8s

A hadmiiveleteket irdnyitoé 3. had-

sereg parancsnoksdga 19 6ra el6tt né-

hany perccel gy dontott, hogy a be-

vetést az egység azonnal hajtsa végre:

19 6ra el6tt pdr perccel érkezett a
parancs, oly hirtelen, hogy a pilotdk
nem is tudtak beoltozni repiillGruhd-
ba, nydri zubbonyban szilltak be . . .
A hdrom gép 0j feldllisban nekifutott

a startnak. Most az E 104 lett a ve-
zérgép Kurtz Rébert pilétdval, jobb-
kiséré az E 103, balkisérd az E 102.
Simdn felszdlltak, és a sitétedd es-
tében jobbra fordulva megindultak
délnek. A start utdn 6t perccel az
E 102 bal motorja akadozott (gyuj-
tdsi hibdk), emiatt kissé lemaradt, ne-
hezitette a helyzetet, hogy a pilétdk-
nak csak 250 000-es térképe volt, a
részletes prepardlt térkép a célfotok-
kal egyiitt a vezérgépen elégett.® 6

Az ugris mdr majdnem teljes s6-
tétben tortént meg mintegy 15 kilo-
méterrel a cél el6tt. E tévedés okat
mindmdig nem sikeriilt minden két-
séget kizdrdan tisztdzni.

A két els gép kb. 3 perccel elGbb
dobta le a deszantot (300 km . . . se-
bességnél egy perc = 5 km) mint kel-
lett volna. A késve érkezé 3. gép mdr
foldon litva a fehérld ernydket, fe-
lette dobta ki a csoportjdt, majd visz-
szafordult.

Ehhez még hozzd kell tenniink
azt, hogy az ugrds egyesek szerint
200, mdsok szerint 170 m magassdg-
bél tortént. 7

A repiilogépeknek hazafelé igen
nehéz utjuk volt a sotét éjszakdban:

Midr sotétben repiiltek hazafelé,
sokszor gyufa vildgdndl a benzingéz-
zel teli kabinban (valésziniileg zdr-
lat és szivdrgds keletkezett). Ennek
a tipusnak kérdésesek az onvildgité
miszertipusai, igy éjjeli bevetésre
korldtozottan volt alkalmas. A Bala-
ton térségében a légvédelem fényszo-
16i elkaptdk a 103-as gépet, zavarva
a pilétat, amelyektsl a jelz6fények
felgyujtasdval szabadult meg. Koz-
ben Orosz Béla alezredes iderendelte
a fényszorés autét az éjjeli leszdllds-
hoz. Ez a vad rohandsban az drokban

11. dbra. Temetési szertartds Veszprémben
a Vorosmarty téren. (1941, dprilis 15.)
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kotott ki, s nem érkezett meg idejé-
ben. A repiilGtéren levé gépkocsik
sorakoztak fel viligitani, de pont a
leszilldssal szemben, és zavartik a
pil6tdkat. Emiatt a 103. gép a még
pardzslo roncs mellé szdllt le, a 102.
atstartolt, uj kort irt le, és jobbra
szillt le a sotét részen alig par méter-
re a kavicsos godortsl. A 3. hadsereg
parancsnoksdga elrendelte az azonna-
li eldkésziileteket a 2. hullim hajnali
ledobdsara, s a gépek felkészitésére.
Késé éjjel viszont lefujta az egészet,
és igy a holtra firadt repiil6személy-
zet dludni térhetett 3

A hadmiiveletben résztvev, a re-
piilogépekbdl kiugré ejtéernydscket
a foldon nem fogadta ellendllds, csak
késibb keriiltek tiizbe egy kozeli ta-
nydnal:

A ledobott egység nem a célnil,
hanem 15 km-el oddbb tiizharcba
kerilt egy tanydn, 2 katona meg-
halt, 3 megsebesiilt. A halottakat ak-
kor ott temették el, az egység pedig
csatlakozott a beéré gyorshadtest-
hez.8°

A pancélosok és gépkocsizé gya-
logosok legkozelebb Hirig kozségnél
utkoztek ellendllsba, ahol az ejts-
ernydsok kaptak parancsot arra,
hogy dtfésiilick a telepilést. Végiil
Ujvidék birtokba vételénél vettek
részt utcai harcokban. Néhdny napig
még itt tartézkodtak, majd gépko-
csikkal hazaszillitottdk ket Pdpi-
ra.”

A szerencsétlenség dldozatainak
temetésére Veszprémben keriilt sor
1941. dprilis 15-én. A hisz koporso
mellett hirom felekezet papjai mond-
tak gydszbeszédet a mai Vorosmarty
téren, majd a harom tiszt kivételével
mindannyiukat a kérhdz melletti te-
metdben helyezték orok nyugalomra.
Bertalan Arpdd Grnagy; Kelemen K-

12. dbra. Az ejtdernydsok sirjai. (Veszp-
ré mi alsé-vdrosi temetd.)

roly szdzados és Bene Liszlé f6had-
nagy koporséjit a veszprémi szertar-
tds utdn teherautéval Budapestre
szdllitottdk a Farkasréti temetd ha-
lottashdziba. Oket itt bucsiztattik
és temették el nagy linnepélyességgel
Horthy kormédnyz6 jelenlétében dpri-
lis 16-dn. Errél az eseményrdl szd-
mos Ujsdg megemlékezett.”!

A parancsnok haldla nagy megren-
diilést okozott Pipin az ejtGernyés
zaszloalj tisztikara és legénysége ko-
rében. Labancz szdzados nem bizo-
nyult mélté utédnak. Bir a munka
folyt tovabb, mdjusban jelentss tiszti
csoport kapott kiképzést, a legénység
Iétszdma is emelkedett 6nként jelent-
kezokkel, az ugrisi gyakorlatok is
folytak, de a ziszloaljon beliili béke,
osszhang nem dllt helyre. Labancz
szdzados Bertalannal ellentéthen a
nyers katonai modszerek hive volt,
igy hamarosan nemcsak a tisztikar-
ral, hanem a legénységgel is szembe-
kertlt. Tobben elhelyezésiiket kér-
ték. A viszdly végeredménye az lett,
hogy a magasabb parancsnoksig
augusztusban Labancz Gyula szdza-
dost Kdrpitaljdra, az ott dllomdsoz6
hegyi dandarhoz helyezte.

A kovetkezG hdarom évre Sziigyi
Zoltan vezérkari alezredes lett az ej-
téernyés ziszloalj parancsnoka, aki
igyekezett a Bertalan Arpdd Grnagy
dltal meghonositott demokratikus
szellemet tovibb éltetni.®?
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JANOS HUSZAR

Die ungarische Armeeleitung beab-
sichtigte im Jahre 1937 aus ausgewihlten
Offizieren und Soldaten eine sog. Grenadi-
ertruppe zu organisieren, deren Aufgabe
w. a. auch die Durchfithrung von Fall-
schirmjigeraktionen gewesen wire.

Dieses Vorhaben wurde spiter auf-
gegeben, statt dessen ist am ll-ten Sep-
tember 1938 unter der Leitung des Haupt-
manns Bertalan Arpid in Szombathely aus
guten Sportlern ein Versuchskader ins
Leben gerufen worden. Die Aufgabe der
Mitglieder war das Fallschirmspringen so
zu erlernen, dass sie spiter als Abrichter
titig sein konnen.

Am Anfang mussten sie viele Schwie-
rigkeiten iiberwinden. Lange Zeit hin-
durch standen ihnen nur wenig und sehr
abstrapazierte auslindische Fallschirme
zur Verfiignung. Neue zu kaufen war aus
finanziellen Griinden nicht mdoglich. Der
Fliegeringenieure Hehs Akos hat dann die
Frage gelost, indem er in der ersten
Hilfte des Jahres 1939 den ersten ungari-
schen Fallschirm hergestellt hat, der sich
sehr gut bewihrte und zur Serienerzeugung
geeignet war.

Am 1-sten Oktober 1939. wurde die
erste ungarische Fallschirmjigerkompanie
zustandegebracht, die in Pdpa, in der
freigewordenen Kavallierkaserne unterge-
bracht worden ist. Die Sprungiibungen
fanden auf dem Flugplatz neben der
Stadt von Caproni-Maschinen 101 statt.
Spiter bekamen sie eine von den im
Flugverkehr  unbrauchbaren Savoya-
Maschinen, aber diese mussten vor der
Inbetriebnahme umgebaut werden.

In die Fallschirmjigerkompanie konn-
ten sich die Mitglieder verschiedener
militirischen Einheiten freiwillig melden.
Die erste freiwillige Gruppe kam am
4.-ten Oktober nach Pdpa. Nachdem man
sie mit dem Fallschirmspringen bekannt
machte, waren 150 Personen bereit die

z§ birtokdban.

92. Ldsd:S. 77-79. oldal.

FALLSCHIRMJAGER-CHRONIK (1938-1941.)

damit verbundenen Gefahren auf sich
zu nehmen. Es begann die Ausbildung,
die von den Mitgliedern des Versuchska-
ders erfolgreich durchgefiihrt wurde. Der
sich bewihrt hat und vier Sprunge geleis-
tet hat, bekam ein Truppenabzeichen, das
die jungen Soldaten auf der Brust trugen.
Das Abzeichen stellte einen Todeskopf
zwischen ausgebreiteten Fliigeln und da-
riiber einen Fallschirm dar. Man hat auch
ein Geschicklichkeitsabzeichen eingefiihrt,
dass den Soldaten nach 25 Spriingen
erteilt wurde.

Der Kommandant, Bertalan Arpid, der
am 1l-sten November 1939 zum Major
befordert wurde, erwies sich als aus-
gezeichneter Organisator und erfreute sich
grosser Beliebheit. Er sorgte fiir gute
Verpflegung, fiir Organisiertheit, und
sicherte einen demokratischen Geist inner-
halb der Truppe. Er erarbeitete die ent-
sprechenden Voriibungen und liess in der
Kaserne die dazu notwendigen Mittel
errichten. Er liess das Material der tig-
lichen Turniibungen zusammenstellen, die
vor allem der Stirkung der Beinen dienten,
was bei dem Landen auf dem Boden sehr
wichtig war. Im Interesse der Verbesserung
der Kondition veranstaltete er fiir die Fall-
schirmjdger im Winter 1940 in Karpaten-
Ukraine und im Januar und Februar in
Gyergyoditré Sikurse.

Hehs Akos, Fliegeringenieur plante im
Jahre 1940 Behilter, die man mit Fall-
schirmen abwerfen kann und darin bei
Kriegsaktionen Feuerwerfer, Maschinen-
gewihre, Munition auf die Erde bringen
konnte.

Im Sommer 1940 griindete der Flieger-
hauptmann in Pdpa eine Fallschirmjiger-
Transporttruppe, die ausser der Capronis
auch schon iiber 5 Savoya-Maschinen
verfiigte.

Nachdem sich die Anzahl der Fall
schirmjiger nach mehreren Einberufungen
und erfolgreicher Ausbildung erhoht hat,

wurde Ende August 1940 aus drei Kompa-
nien das erste Ungarische-Konigliche Fall-
schirmjigerbataillon 1. gegriindet.

Zur zweiten Jahreswendung der Griind-
ung des Versuchskaders erhéhte sich die
Zahl der geleisteten Spriinge iiber 10.000,
wobei es insgesamt einem todlichen Unfall
gab. Das konnte als bedeutender Erfolg
verzeichnet werden.

Im Januar 1941 entstand eine Krise
in der Fallschirmjigerausbildung. Die
Caproni-Maschinen waren abstrapaziert,
sie konnten nur mehr in geringem Masse
gebraucht werden. Der Fliigelmechanismus
der Savoya-Maschinen wurde vom Schnee-
wasser beschadigt. Die Reparaturarbeit
ging sehr langsam vor sich in der zweiten
Mirz-Hilfte waren nur mehr vier Maschi-
nen betriebsfihig.

In der Kriegsaktionen gegen Jugosla-
vien hat man auch die Fallschirmgigert-
ruppen eingesetzt. Aus Veszprém, vom
Jutas-er Flugplatz startete am 12-ten
April 1941 mit vier Transportmaschinen
eine Desanttruppe zur Besetzung der
Briicke in Szenttamds. Beim Start ist das
Spitzenflugzeug gestiirzt und verbrannt,
nur wenige der Insassen kamen davon.
Zum Opfer fiel auch der Kommandant
des Fallschirmjigerbataillons wund die
Transportkompanie. Die anderen drei
Flieger sind mit einer kleineren Mann-
schaft abgeflogen, 60 Fallschirmjiger ha-
ben unter dem Kommando des Oberleut
nants Kiss Zoltdn an der Kriegsaktion
teilgenommen.

In der Truppe kam es danach zu
einer Krise, Kommandanten wechselten
ainander im Sommer 1941, schliesslich
iibernahm im September der General-
staboberst Sziigyi Zoltdn das Kommando
des Papa-er Fallschirmjigerbataillons.

Damit endete die Chronik der ersten
drei Jahre des ungarischen militdrischen
Fallschirmspringens.
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A Nadasdyak rovid torténete:

A Nidasdy csaldd neve és hazank tor-
ténelmében jdtszott szerepe kouzs-
mert. A csaldd egykor a nddasdlada-
nyi (Fejér megye) kastélyban Grzott
levéltara ma az Orszdgos Levéltirban
talilhato. Eléggé ismert a csaldd ci-
mere is, amelyet Arany Jdnos is meg-
énekelt:
v - - . @ Nadasdi nadja, fekete kacsija . . .”
(Dalias idok. 1V. ének.)
Ennek ellenére a Nadasdy cimer tor-
ténetével tudomdsunk szerint eddig
még nem foglalkozott senki.

A Nidasd nemzetség nyugat-du-
nantuli (Vas megyei) eredeti, torté-
netét a XIII. szdzad 6ta kovethetjik
nyomon. Elsé ismert 6se a Il. Andrds
kirdly idejében éIt ,,comes Petenied
de Nadasd”, akinek valésdgos sze-
mély voltat okleveles adatok bizo-
nyitjak.!

A nemzetség mdr a XIII. szdzad
elején felosztotta kozos birtokdt és
tobb csalidra — Nddasdy, Nadasdi
Darabos, Gersei Pethd, Oszkai — osz-
lott. Idével szimos koznemesi csaldd-
dal keriiltek rokoni, hdzassdgi kap-
csolatba.? A XVI. szdzadig a nem-
zetség tagjai kozott csak megyei tiszt-
ségviseloket (alispan), illetve egy-egy
orszagos méltosagot viselo four fami-
liarisait (erdélyi alvajda) talaljuk.
Mégis taldn a csaldd jelentGségét mu-
tatja, hogy Niddasdy Mihdly alapito-
tagja volt 1408-ban a Sdrkdnyrend-
nek, mégpedig az egyetlen olgan, aki
nem viselt orszdgos tisztséget.

Matyis kirdly uralkoddsa alatt élt
Nddasdy Ferenc, aki a kirdly pance-
los lovassiginak egyik tisztje volt.*
Az & fiagnak Nadasdy Tamadsnak
(14981562, jun. 2.) sikeriilt végle-
gesen a forendek kozé emelkednie, s
megalapoznia csalddja vagyonit és te-
kintélyét, nem utolsé sorban a dus-
gazdag Kanizsai Orsolydval kotott ha-
zassagival. Bologndban és Rdomdban
tanult. Mdr fiatalon kirdlyi titkdr, s a
zalavdri bencés apdtsig kommenda-
tora (1525—1534 koriil),” majd bu-
dai varnagy (1527-1529),° késébb
tirnokmester (1536—1543),” hor-
vit—dalmdt—szlavon ban (1537-
1539).% orszdgbiré (1540-t51),° vasi
féispan (1551 koril),'® végil 1554-

A NADASDY, VALAMINT

A ROKON NADASDI DARABOS ES
GERSEI PETHO CSALADOK
CIMERE AZ IDOK FOLYAMAN

t6l halalaig ndador, kirdlyi helytarto,
a kunok birdja volt.'' A mohdcsi
csata utdn Habsburg Ferdindnd mellé
allt, akinek pdrtjin — leszdmitva a
tobbé-kevésbé kényszerliségbdl vil-
lalt 1529—1533. kozti Szapolyai Jd-
nos oldaldn toltott éveket — végig ki-
tartott, s akit6l 1553-ban bdrdi ran-
got nyert.!? O kapta adomanyba
Janos kirdlytol 1530-ban a fogarasi
varat és uradalmat Erdélyben — az
adomdnyozdst 1. Ferdinand is meg-
ercsitette — amelyrdl a csaldd egyik
praedicatumidt vette.'? A csaldd {6
birtokai azonban zommel a Dundn-
tilon helyezkedtek el. Csokakd (Fe-
jér vim.), Egervar (Zala vm.), Kapu-
var (Sopron vm.), Nagykanizsa (Za-
la vin.), Léka (Vas vm., jelenleg Loc-
kenhaus, Ausztria), Sarvar (Vas vm.),
Somogy (Somogy vm.) voltak a Ni-
dasdy uradalmak kozpontjai a XVI.
szdzadban.'*

Nddasdy Tamas karrierje ota a csa-
lad fénye és befolydsa szazadokon dt
toretlen maradt, ami leginkabb habs-
burghti, aulikus magatartisukkal ma-
gyarazhatd. (Taldn csak egyetlen ki-
vétel akadt koztik, a Wesselényi-féle
mozgalomban szerencsétlen véget ért
Nadasdy Ferenc orszagbird.) Nadas-
dy Tamds unokdja, Nadasdy Pdl Vas
varmegyei f6ispan, dundntili fékapi-
tiny 1625-ben grofi rangra emelte-
tett.'* A csalid minden bizonnyal
napjainkban is létezik." ©

A Nddasdyak cimeres emlékei
a XVI. szdzad végéig:

A csaldd cimerét vizsgilva a korai
iddszakbol csak kevés cimeres em-
lék dll rendelkezésiinkre. A XVL
szizadig ugyanis a Nddasdyak nem
viseltek orszdgos tisztségeket, igy
nem, vagy csak ritkin haszndltak
pecsétet, hiszen azt mindennapi éle-
tilk nem tette sziikségszertivé.

A csalddtol fennmaradt legkorib-
bi cimeres emlék jelenlegi ismere-
teink szerint Nddasdy Lérinc fia Ja-
nos (4 1380. Szt. Jakab apostol nap-
jan) szentgotthdrdi sirkove.'” Ezen
a jobbra d6l6 cimerpajzsban két ndd
kozott egy, a természeteshez hasonlo
abrazoldsi, jobbra fordult vadkacsat

latunk. A pajzsra helyezett csobor-
sisakon a sisakdiszt a cimerkép is-
métlodése alkotja. A sisaktakaro itt
még kenddszerd, mérete szerény,
nem ugy, mint a XV, szdzadi sirko-
veken, ahol indaszerii fonadékot al-
kotva gyakran betolti a rendelkezésre
allo szabad feliilet nagyrészét. A sir-
ké kopott, megviselt dllapota elle-
neére is egyik rendkiviil becses emléke
korai heraldikdanknak.

Ismeretes 1402-bél Nadasdy And-
rds zalai alispan pecsétje. Ez azon-
ban annyira kopott és sériilt dllapot-
ban maradt korunkra, hogy gyakorla-
tilag értékelhetetlen, dbrizolisa kive-
hetetlen.'®

1. dbra. Nddasdy Lérinc fia Janos (+1380)
sirkove. Szentgotthdrd, ciszterci apdtsdg.
(Foto: Nagyvari ldiko VBM.)
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2. dbra. Nddasdi Darabos Gyorgy szent-
gotthdrdi ciszterci apdt (F1460) sirkove.
Szentgotthdrd, ciszterci apdtsig. (Foto:
Nagyvdri lldiké VBM.)

Hasonlo a helyzet Nadasdy Simka
(1446),'® Nadasdi Darabos Liszl6
(1464. aug. 10.)*® és Nidasdy Ldszl6
erdélyi alvajda (1466)*' pecsétjé-
vel is.

Az idérendben kovetkezo értékel-
heté cimert ismét egy siremléken,
Nddasdi Darabos Gyorgy szentgott-
hardi ciszterci apdt (f 1460. jan. 1.)
sirkovén talaljuk.?? Egyszeri, kerek-
talpi pajzsban itt is a két ndd kozott
balra néz6 vadkacsadt taldljuk. Az db-
razolds eléggé természethd. A cimer-
hez sisak és sisakdisz nem tartozik,
lévén ez ndlunk még tobbé-kevésbé
az €16 (virdgzo) heraldika kora, ami-
kor a cimer elemeiben csak olyan al-
kotorészek szerepeltek, amelyekkel a
cimer tulajdonosa a valdsdgban is élt.
Gyorgy apdt pedig egyhdzi ember 1é-
vén nem hasznalt sisakot.

Nédasdi Darabos Ldszlé 1470-bél
valé pecsétje jobbra fordult vadka-
csit abrazol.??

A XVI. szdzadtdl kezdve, midta a
csaldd egyre fontosabb szerepet jdt-
szott, szaporodnak a fennmaradt ci-
meres emlékek.

Egy 1511. mdjus 10-€n, Buddn kelt
oklevél megérizte Nddasdi Darabos
Ferenc (?) pecsétjének lenyoma-
tit.2* Az enyhén csiicskés talpu
pajzsban a szokdsos dbrdzoldst taldl-
juk: jobbra fordult vadkacsa a nid
kozott, ldbai alatt halmocska. A ci-
mer — gylirlispecsétrél 1évén szé —

3. dbra Nddasdi Darabos Ferenc pecsét-
je (1511, mdj. 10.) BTM. (Foté: BTM.)

a rendelkezésre dll6 kicsiny feliilet
miatt csak cimerpajzsbodl dll, sisak,
sisakdisz és takarék nélkiil.

A siimegi Kisfaludy Mizeum Dar-
nay Kélmdn-féle gyiijteményében
fennmaradt Nddasdy Tamdsnak egy
oklevélrol leszakadt orszdgbirdi fiig-
gpecsétie.?® Ezen a reneszdnsz tar-
csapajzsban hdrmashalmon egy jobb-
ra fordult vadkacsit litunk. A kordb-
bi és késGbbi dbrdzoldsoktal eltérden
a nad buzoginya itt nem a maddr
mellett kétoldalt, hanem annak csé-
rében taldlhafé. A pajzsra helyezett
sisakon a sisakdiszt a scimerképpel
azonos, a csorében itt is nadbuzo-
ganyt tarté vadkacsa alkotja. A ci-
merkép és a sisakdisz madara a ko-
rabbi dbrdzoldsoktdl eltérden itt nem
természethi, inkdbb a heraldikai sas
dbrdzoldsokhoz hasonlit kiterjesztett
szdrnydval. Kacsa voltit jéforman
csak széles, kerek csore érzékelteti.
A sisakbdl indds cimertakardk indul-
nak ki.

A pecsét szélén kettds vonalke-
retben, az Sramutaté jdrdsival meg-
egyez§ irdnyban a kovetkezd felirat
olvashato:  ,S(igillum). COMES.
THOMAS. DE. NADASD. IVDEX.
CVRIAE. REGIAE”. A NADASD
sz0 elsé betiii (NA) letortek és hidny-
zanak a pecsétrél. A IVDEX.

CVRIAE. REGIAE szavak nagyon
elmosédottak. A IVDEX szé még
ardnylag kivehetd, valamint a kovet-
kezé CVRIAE sz6 C betiije is, a tob-
bi azonban inkdbb csak sejthetd, de
a kibetiizhetd felirattoredék, vala-
mint a rendelkezésre dllé hely mére-
te kétségtelenné teszi, hogy eredeti-
leg ez volt olvashato a pecséten. A
cimer és a felirat egy 4 cm atmérdj,

4. dbra. Nddasdy Tamds orszdghbiréi pe-
csétje (15401554 kézott). Simeg, Kis-
faludy Mizeum. (Foté: Nagyvari lldiko
VBM.)
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szabdlyos, kor alakid, voros pecsét-
viaszba van belenyomva, amelyet
egy dtlagosan 2 cm széles, természe-
tes szind viaszfoglalat vesz koriil. A
pecsét teljes dtmérdje a foglalattal
egyiitt 8 cm, a foglalat félgomb ala-
kia. A foglalaton fent kozépen, vala-
mint két oldalt a pecsét felfiiggesz-
tését szolgdlé lyukak taldlhatéak. A
fels6 és az egyik oldalsé lyukban
megmaradt a pecsétet az oklevélre
rogzité zsinor néhdny szilja. Ennek
eredeti szine jelenleg mdr meghata-
rozhatatlan.

A pecséten Nddasdy Tamds mint
orszagbird szurcé)el, amely tisztséget
1540-t61 viselt.?

Nddasdy Tamds cimerét megtaldl-
juk Sylvester Jdnos: Grammatica
hurgarolatina cimd, Sdrvar-Ujszige-
ten nyomtatott konyvében is.?” A
kotet nyomtatasit 1539. junius 14-
én fejezték be. Mint ismeretes a
nyomda létesitését a miivelt four
mecenatirdja tette lehetévé. A

5. dbra. Nddasdy Tamds cimere Sylves-
ter Jdnos Grammatica hungarolatina c.
konyvébol (1539) (Foté: Nagyvari [ldi-

ko VBM.)

6. dbra. Nddasdy Tamds cimere a Sylves-
ter-féle Wy Testamentumbdl (1541) (Fo-
té: Nagyvdri lldikoé VBM.)

konyvben a pecsétién dbrazolttol
némileg eltéré formdju tarcsapajzs-
ban hdrmas halmon illé, balra for-
dulé, kitdrt szdrnyd kacsa ldthato.
Az illat formdja valamivel termé-
szetesebb mint a pecséten, de mesz-
sze elmarad a XV. szdzadi dbrdzold-
sok természetessége mogott. A nadat
itt kétoldalt csak egy-egy dgas-bogas
vonal jelzi. A pajzs felett a four mo-
nogramja: T(homas) N(adasdy). Az
egész dbrazolast kettds, ovilis keret
fogja koriil.

Az ugyancsak Nadasdy tamoga-
tasaval napviligot litott Sylvester-fé-
le: Wy Testamentum (Sarvar-Ujsziget,
1541.) szintén tartalmazza Nadasdy
cimerét a 383. levél versojan.*® Az
erésen profilbdl litszo, szinte mar ba-
rokkos formdju pajzsban itt is har-
mas halmoeskdn taldljuk a jobbra né-
26, meglehetdsen tigyetlen kacsadb-
rizoldst. A kacsa is profilbél litszik.
Mellette kétoldalt a szintén tugyet-
len, nehézkes nadat latjuk.

Az egervdri virkastély (Zala me-
gye) egyik tornyardl valé Nidasdy
Kristof és felesége, Devecseri Cho-
ron Margit kozos cimere 1569-
bél.2? Az erdsen tagolt, késérene-
szansz izlési cimerpajzs hasitott,
jobb felében a férj, bal oldalin a fe-
leség cimere®® lithaté. A természe-
teshez hasonlo két hatalmas nad ko-
zott, sziklds, novényzettel ellitott
talajrél repiil fel a jobbra forduld,
oldalnézetben dbrazolt vadkacsa. A
madadr dbrdzoldsa igen iigyetlen, ard-
nya rendkiviil szerencsétlen, egészen
eltorpil a novények kozott. A ci-
mert alul az 1569-es évszam, feliil a
hazastirsak ~ monogramjai:  C(ris-
tophorus) N(adasdy) ¢és M(arga-
retha) C(horon) egészitik ki. A cimer
eléggé kopott, a feliratbél mdr csak
az N és az M bet( ldtszik. Jelenleg
Zalaegerszegen, a Gocseji Mizeum
kiallitdsan lathato.

A soproni Szt. Mihdly templom-
bol szarmazik Nadasdi Darabos
Laszlé (4 1585) cimeres, vorosmar-
viny sirkove.>! A sirkd jelenleg a
soproni Liszt Ferenc Mizeum gyiij-
teményében van. Nadasdi Darabos
Liszlé a Darabos dg utolso férfi-
tagja volt.>? A sirkovon kifaragott
tarcsapajzsban  hdarmashalmon, két
ndd kozott, oldalnézetben ldatjuk a
jobbra fordult vadkacsit. A pajzsra
helyezett rostélysisak sisakdisze a
pajzsban dbrdzolttal azonos vadkacsa.
A pajzsot vaskos, levélszeri inddkbal
allé cimertakaro veszi koril.

A Gersei Pethé csalad
cimeres emlékei:

Miutin a XVI. szdzad végéig atte-
kintettiik a Nddasdy és a Nadasdi
Darabos dg fennmaradt cimeres em-
Iékeit, térjunk dt a szintén rokon
Gersei  Pethok cimerének vizsgila-
tara.

A Gersei Pethdk jelenlegi ismere-
teink szerint legkordbbi cimeres em-
léke Gersei Pethd Miklos, Zala- és
Vas virmegyei alispan 1462-bél valé
pecsétje. Ez azonban toredezett volta
miatt értékelhetetlen.®3

Gersei Pethé Janos 1504, julius
15-i levelén fennmaradt pecsétjén a
hiromszor vigott pajzstalpbdl kino-
vd, jobbra forduld, koronds oroszldnt
latunk.*?

Ugyanezt a cimert taldljuk 1514.
nov. 21-én, Buddn kelt levelének pe-
csétjén is.®®

Gersei Pethd Jdnos II. Uldszlo ki-
rily gyermekeinek (II. Lajos és An-
na) udvarmestere volt. E tisztében,
valamint mds koribban tett szolgi-
lataira valé tekintettel 1507. szep-
tember 22-én, Budin cimerbd&vitést
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7. dbra Nddasdy Kristof és felesége, Cho-
ron Margit kézos cimere az egervdri var-
kastélybol (1569) Zalaegerszeg, Gocseji
Muzeum. (Foto: Mazw Ildiko, Zalaeger-
szeg).

nyert a kirdlytdl, fidval Ferenc kirdlyi
kamardssal és testvérével, Gyorggyel
egyiitt.®

A bdvitett cimer négyelt pajzsi-
nak 1. vorés mezejében balra for-
dulé, novekvs, arany oroszlint, 2.
kék mezejében zold talajon, ndd ko-
zott, természtes szinl, jobbra for-
dult vadkacsdt, 3. kék mezejében le-
begs eziist félholdat és felette két
arany csillagot, 4. voros mezejében
jobbra fordult arany sdrkdnyt tald-
lunk. A pajzson jobbra fordult csér-
sisak. Takaro: voros—kék, zold—
arany. A sisak felett II. Uldszlé ki-
rily trénon ilé alakja, mellette gyer-
mekei: Lajos és Anna, neviik kezdo-
betliivel. Az Anndt dbrdzolé rész
az idok sordn elpusztult. A bdvitett
cimer tehdt a Nadasd nemzetség ci-
mere (vadkacsa) mellett Pethé Janos

8. dbra. Nddasdi Darabos Ldszl6 (T1585)
cimere a soproni Szt. Mihdly templombol
szdrmazd sirkovén. Sopron, Liszt Ferenc
Muzeum. (Foto: Adorjdn Attila, Sopron)

9. dbra. Gersei Pethd Jdnos pecsétje (1504.
jul 15.) Orszdgos Levéltdr. (Foto: Orszd-
gos Levéltdr)

mds Gseinek, a Kacsics nemzetségnek
(oroszldn) — Pethé Janos felesége a
Kacsics nemzetségbeli Szécsényi
Anna volt®” — a Hont-Pizman nem-
zetségnek (hold és csillagok) és a Her-
mdn nemzetségnek cimereit (sdr-
kany) is tartalmazza.3®

1572. november 14-én, Bécsben
Gersei Pethé Jdnos kirdlyi fékama-
rasmester és z6lyomi féispan (f1578.
jan. 22.)°? \jabb cimerbdvitést nyert
Miksa kirdlytol. Az 1572-es cimeres-
levélen két cimerdbrizolis lithato.
Az egyik cimer lényegében azonos
a II. Uldszlo-féle 1507-es cimerrel.
Az aprobb eltérések a kovetkezok:
az oroszldn kétfarki és koronds, a
félhold arany szinli. A pajzsot itt két
koronds sisak disziti, mindkettdn
egy-egy szarny a sisakdisz.

A mdsik cimer az el6z6hoz ha-
sonld, de a két sisak kozott a csdszdr
alakja dll teljes korondzdsi diszbe
oltozve, markdban kétfeldl egy-egy
sisakdisz szdrnyat tartva.*?

10. dbra. Gersei Pethd Jdnos pecsétje
(1514. nov. 21.) BTM. (Foté: BTM.)
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11. dbra. Gersei Pethd Jdnos II. Uldszlo
kirdlytol nyert cimere (1507. szept. 22.)
OL. (Foto: Nagyvari lldikc VBM.)

A bozsoki (Vas megye) kastély
kapuja felett lithatéak Szarvaskendi
Sibrik Osvit és felesége, Gersei Pethd
Katalin cimerei®' A jobb oldali
pajzsban a férj cimere: két egymadssal
szembeforduld, dgaskod6 oroszlan,
kozosen egy egyenes kardot tartva,
sisakdisz: balra fordult, kardot tarto
oroszlin. A bal oldali pajzsban a fe-
leség cimere: ndd kozott, hairmashal-
mon, jobbra fordulé vadkacsa, sisak-
disz: jobbra fordult vadkacsa, ezittal
nid nélkil. A cimerek felett O(sval-
dus) S(ibrik) és P(ethed) E(kathe-
rina) (7) betiik, alul pedig a kovet-
kezo felirat: ,,CVSTODI. DOMINE.
INTROITVM. ET. EXITVM. TVVM.
A. 1614.” (Uram, 6vd a bejovdt és a
kilépét, 1614.).

Ez a cimer tobb mint 100 évvel
a [I. Uldszlo-féle, és tobb mint 40
évvel a Miksa-féle cimerbdvités utdn
késziilt. Ennek cllenére Gersei Pethd
Katalin nem a bévitett cimert haszndl-
ta, s6t még csak nem is .a bdvités
el6tt haszndlatos oroszldnos cimert,
hanem nemzetségének Gsi vadkacsds
cimerét. Kiilonlegesen szép a cimer
archaizalo kivitele, a kacsa természet-
hii dbrizolisa. A széles nddlevelek
Nddasdi Ldérine fia Jdnos ¢ 1380)
szentgotthardi sirkovén levG cimer
nddjdra emlékeztetnek.

Gersei Peth6é Gyorgy Varasd var-
megyei alispan 1621-bdl vald pecsét-
jén ismét az elGz6ktdl eltéré cimer-
dbrdzoldst taldlunk: hdrmashalmon
egy jobbra nézé sast, mellén a ka-
csds cimerrel. Sisakdisz: I1. Ferdinand
csdszdr alakja korondzisi diszben, ko-
rondval, jogarral, orszigalmaval, mel-
lén ,,F” monogrammal. A csdszdr ko-
penye ecgyuttal cimerkopenyt al-
kot.*?

Gersei Pethd Gyorgy (taldn szin-
tén a varasdi alispan) 1640-es pecsét-
jén viszont ismét az Gsi, ndd kozott
dbrdzolt, jobbra néz6 vadkacsds ci-
mert ta!éljuk. Sisakdisz: a cimerkép
ismétlése.*?

Gersei Peth Lészlo, valamint fele-
sége, Besenyei Magdolna és gyerme-
keik, Istvan és Jdnos, 1659. februdr
14-én, Bécsben 1. Lipot kirdlytol
nyertek bdréi rangot és cimert. Eb-
ben a cimerben arany mezdben, zold
talajon kiterjesztett szarnyu, jobbra
nézd, fekete sast latunk. A sas csd-
rében lincszem, jobb karmdban bu-
zoginy, bal karmdban hegyével fel-
felé dllo nyilvessz6. A sas mellén sziv-
pajzsban az Gsi vadkacsds cimer ldt-
haté. A pajzson szembenézd, koro-
nas pdntsisak. A sisakdisz a cimer-
kép sasmadara, azzal az eltéréssel,
hogy a csérébdl itt elmaradt a linc-
szem. Takard: fekete arany, eziist
voros.*?

Gersei Pethd Zsigmond (7§ 1675.
dpr.  14.)%%  valamint felesége.
Paczoth Anna és gyermekeik, Ferenc,
Liszl6, Zsigmond. Istvdn, Kldra, Eva,
Krisztina, Judit és Erzsébet 1666.
dpr. 21-én. Bécsben 1. Lip6t kirdlytol
grofi rangot kaptak. A rangemelésrél
kidllitott oklevélen a cimer helye
tiresen maradt. A szovegrészbdl azon-
ban kitiinik, hogy ez alkalommal az
1507-es cimerkép keriilt megerési-
tésre.*©

Végil még 1722. dec. 5-érdl is-
sei Petho csaldd cimerének. Ez lénye-
gében azonos az 1572. évivel, de
mint cimertarté figurik szerepelnek
mellette II. Uldszlé kirdly gyerme-
kei.”

A Gersei Pethd csaldd fidgon
1766-ban Zsigmonddal halt ki.*®

A Niddasdyak cimeres emlékei
a XVII. szdzadtol kezdve:

Miutin dttekintettiik a Pethd csa-
ldd cimerének alakuldsdt, térjiink
vissza ismét a Nddasdyakhoz. A
XVIIL. szdzadtol egyre gyakrabban
fordul elé cimeriik.

A sarvari var Nadasdy Pal épit-
kezéseinek befejezésérdl tuddsito fel-
iratos katdbldjan (1615) koszoriba
foglalva latjuk a csaldd cimerét:
reneszdnsz izlésl pajzsban, hullamzo
vizfeliileten, két nad kozott, a jobb-
ra fordulé vadkacsit. A koronds si-
sakon a sisakdiszt szintén a vadka-
csa képezi, a pajzsban dbrazolttol
némileg eltéré alakban. A cimer-
takarok dis, novényi inddkat alkot-
nak.*?

A cimer megolddsa a Nddasdi Da-
rabos Ldszlo (+ 1585) soproni sir-



MUVELODESTORTENET

119

R
0

i

12. dbra. Gersei Pethd Jdnos Miksa kirdly-
tol nyert cimere (1578. jan. 22.) OL. (Fo-
16 Nagyvdri fldiko VBM.)

kovén levé cimerre emlékeztet. A
vadkacsa dbrdzoldsa azonban a sdrvari
cimeren joval nehézkesebb.

A sopronbdnfalvi pdlos kolostort
1643-ban, az ekkoriban katolizdlo
Nddasdy Ferenc, késGbbi orszdgbird
megujittatta. Az épiilet homlokza-
tdn taldlhato a Nddasdy—Esterhdzy
cimer. (Nddasdy Ferenc felesége Es-
terhizy Anna Julia (11669) volt.) Az
ovilis cimerpajzs hasitott. Jobb felé-
ben a férj cimere: hullimzé vizfelii-
leten, ndd kozott uszd, balra fordult
vadkacsa. Bal felében a feleség cime-
re: liliomos korondn dll6, jobbra for-
dult griff, jobbjdban szablydt, balji-
ban 3 szdl rézsit tartva. A cimert
barokkos keret disziti, alul egy an-
gyalfével.*°

Egy XVI-XVII. szdzadi cimeral-.

bumban szerepel gr. Nddasdy Ferenc
valosziniileg 1649-b6l valé cimere.
..Kék cimerpajzsban eziist hulldimos
tavon, két oldalt kinévo nddszdl ko-
zott kiterjesztett szdarnyu eziist kacsa
uszik. Sisakdisz: d@llo kacsa. Jelmon-
dat: ,,.Deo, Regi et Patriae”. Aldirds:
Comes  Franciscus de  Nddasd
m. p."s

13. dbra. Szarvaskendi Sibrik Osvdt és fe-
lesége, Gersei Pethd Katalin cimerei a bo-
zsoki kastély kapujdn (1614) (Foto: Sa-
varia Miizeum, Szombathely)

Ez az dbrizolds a jelmondat fel-
tiintetése miatt érdemel kiilonos fi-
gyelmet. Ugyanis gr. Nadasdy Ferenc
lovassdgi tdbornok 1715-ben festett
képének bal fels6 sarkdban a cimert
félkoralakban korilfogva, mdr a:
,»SI DEUS NOBIS, QUIS CONTRA
NOS” (?) jelmondatot taldljuk,’? s
ezt hasznaltdk a csaldd tagjai a
XIX—XX. szdzad fordul6jén is.

Talin Nddasdy Ferencnek a
Wesselényi-féle mozgalomban valé ré-

£ 31

14. dbra. Gersei Pethé Ldszlé I. Lipot ki-
rdlytdl nyert cimere (1659. febr. 14.) OL.
(Fot6: Nagyvdri Ndiké VBM.)

szessége miatti kivégzése utdn véltoz-
tattdk meg a jelmondatot, hiszen az
kordbban az Isten mellett a kirdlyra
is utalt.

Ismeretes Nddasdy Ferencnek egy
1650-bsl valo eziist emlékérme. Az
érem hdtlapjin szerepel a csaldd ci-
mere: ovdlis pajzsban, hullimos viz-
felileten dll6, jobbra fordult vadka-
csa. A ndd ezittal elmaradt. A paj-
zsot barokkos kartus veszi koriil,
felette abroncskorona.’*

A fogarasi (ma: Figdras, Romai-
nia) var 1656 mdrcius havdban készi-
tett leltdra az ebédlGhdzra nyild
ajté felett emliti Nddasdy Anna ci-
merét.>®

Bartholomdus Kilian augsburgi
rézmetszé (1630—1696) a 'loretto-
mi (egykor Sopron vm., ma Auszt-
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15. @bra. Nddasdy cimer a sdrvdri vdr épi-
tési feliratan (1615) (Foté: Nagyvdri [I-
diko VBM.)

ria) szervita templomot és zardat, va-
lamint jotevéit és atépitGit, gr. Ni-
dasdy Ferenc orszdgbirot és felesé-
gét, Esterhdzy Anna Julidt dbrizolo,
1667-b6l valé metszetén is megta-
ldljuk a csaldd cimerét. A csiicskos-
talpi pajzsban, két nad kozott meg-
jelené vadkacsa itt balra fordult. A
cirsng:rpajzsm abroncskorona  diszi-
L.

A Nddasdy Ferenc dltal 1655-ben
alapitott® 7 lékai (egykor Vas vm.,
ma Lockenhaus, Ausztria) dgoston-
rendi remeték templomait és rendhad-
zit dbrdzold, Joseph Kollanetz dltal
1669-ben készitett rézmetszet jobb

felsG sarkdban taliljuk a Nadasdy
cimert: a barokkos izlésli, ovalis
pajzsban, két ndd kozott a jobbra
fordult vadkacsit. A cimerpajzsot
hdrom angyalka tartja.® ®

Nadasdy Ferenc ex librise is a csa-
lid cimerét dbrdizolja: ovilis, koro-
nas pajzsban jobbra fordult vadka-
csiat a ndd kozott. A pajzsot barok-
kos kartus koriti és hét angyalka ve-
szi koriil 77

A székesfehérviari Szt. Anna ka-
polna oltdrképén is megtaldljuk a Nd-
dasdy cimert. A kdpolndt ugyanis Na-
dasdy Ldszlo ( T 1730), a pdlos per-
jelbal lett csanddi pilispok restaurdl-
tatta fehérviri Grkanonok kordban
(1711-1729).5°

A Naddasdy csaldd cimerét Maria
Terézia kirdlyn6 1778. mdrc. 27-én,
Bécsben kelt oklevelében megerdsi-
tette. Ebben a kovetkezd cimerleirdst
taldljuk: ,,in campo cyaneo anas na-
turali colore adumbrata, ex arundi-
neto paludinoso, typhis consito dext-
rorsum evolans. Scutum premente
galea tornearia coronata clathrata-
que, laciniis hinc et hinc cyaneis et
argenteis scutum ambientibus et or-
nandibus.” "

16. dbra. Nddasdy Ferenc és felesége Fs-
terhdzy Anna Julia kézos cimere. Sop-
ronbdnfalva, volt pdlos kolostor. [Foto:
Adorjdn Attila, Sopron)

17, dbra. Nddasdy Ferenc cimere emlék-
érmen. (1650) Magyar Nemzeti Muzeum.
(Fota: Nagyvari lldiko, VBM.)

1825. oktober 16-dn, Grazban
kelt okmdnyban Ignaz Maria von
Attems grof, stajerorszdgi tartomanyi
kapitiny elismerte Naidasdy Mihaly
magyar rangjat és cimerét. A cimer:
két nid kozott allo jobbra fordult
vadkacsa. A cimert grofi korona, ko-
ronas pantossisak disziti. Sisakdisz: a
vadkacsa. Takard: arany —eziist-
kék.*?

1828. oktober 26-in Niadasdy Mi-
hdly cs. kir. kamarai elnok osztrdk
grafi cimet nyert 83

Pesky Jozsefnek (1795-1862) a
XIX. szizad kozepén gr. Nidasdy
Ferenc kalocsai  érsekrol (1785—
1851) festett képén a Szent Istvin
Rend kozépkeresztje, valamint piis-
poksiiveg és [Gpapi ‘P:jsxlorbul diszi-
ti a csaldd cimerét.®* Az érsek 1840-
ben kapta a magas kitlintetést, ame-
lyet a képen is visel .6

A nddasdladinyi (Fejér megye)
neogdtikus. 1870 koril épiult, r. k.
templom északi bejdrata folott is
megtalilhato a csalad grofi korona-
val diszitett cimere.

A Nddasdy csaldd tagjait dbrazolo,
u. n. Gsgaléria képein (XVI-XX. szi-
zad), amelyeket 1945-ig a nddasdla-
ddnyi kastélyban &riztek, jelenleg pe-
dig a Magyar Torténelmi Képesarnok
gyljteményét gazdagitjak, szintén
tobb alkalommal szerepelnek a csa-
lidtagok cimerei.®®

Osszefoglalas:

A Nddasdy csaliddal kapcsolatos is-
mertetett cimeres emlékek mintegy
500 évet (1380—1870) fognak 4t tor-
ténelmiinkbél” A csaldd az idok fo-
lyamdn viltozatlanul megérizte és fo-
lyamatosan haszndlta (haszndilja?) 6si
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18. dbra. Bartholomdus Kilian: A loretto-
mi sze‘rvi‘ra zdrda és jotevdi, Nddasdy Fe-
renc és felesége. (1667) (Fotd: Nagyvdri
lidikd, VBM.)

nemzetségi cimerét a vadkacsdt. Ter-
mészetesen a cimer megjelenitését,
kiilsé kivitelezését az eltelt évszd-
zadok nem hagytdk viltozatlanul.
Az egymast kovetd korszakok, a

gotika, a reneszdinsz, a barokk,
majd a XIX. szizad miivészete
egyardnt alakitottak a cimer4br4-

zolasokon. Ezek a tényezék azon-
ban a cimer lényegén nem vil-
toztattak, az idénként megfigyelhe-
t6 kisebb-nagyobb mddositdsok (a ci-
merpajzs vdltozé alakja, a kacsa kii-
Ionféle megjelenitései, a ldbai alatt
feltliné hdrmashalom vagy vizfeliilet
viltakozdsa, a cimertartoként alkal-
mazott angyalkik, stb.) a mindenkori
korszellemmel, taldn ugy is mondhat-
nink, hogy a viltozé divattal magya-
rdzhatok.

A Nidasdyaktdl eltéréen a rokon
Gersei Pethé csaldd cimere lényeges
véltozdst szenvedett az id6k sordn.
A XVI. szézad elején mdr oroszli-
nos cimert haszndltak (Gersei Pethd
Jénos 1504. és 1514. évi pecsétjei),
ami tulajdonképpen Pethd Jdnosné,
sziil. Szécsényi Anna nemzetségi
(Kacsics nemzetség) cimerének dtvé-
teleként értelmezhetd, majd az 1507-
es cimerbdvités sordn felvették cime-
rikbe a rokon nemzetségek cimer
alakjait is. A XVI-XVIII. szdzadban,

a Habsburg kirdlyoktdl kapott tébb-
rendbeli cimerijitds sordn az Gsi
nemzetségi cimer (vadkacsa) egyre
inkdbb veszitett jelentGségébdl, s a ci-
merkép kiegészits részévé (szivpajzs)
zsugorodott.

Egyes példik (Gersei Peth Kata-
lin bozsoki cimere, 1614, Gersei
Pethé Gyorgy pecsétje, 1640) azon-
ban azt bizonyitjdk, hogy jéllehet ta-
lin csak elvétve, de még a XVII. szd-
zadban is hasznéltdk idénként a régi
nemzetségi cimert.

ROVIDITESEK :

Arch. Ert. = Archaeologiai Ertesitd

Bp. = Budapest

BTM. = Budapesti Torténeti Miizeum pe-
csétmdsolat gyiijteménye

DI. = Magyar Orszdgos Levéltdr diplomati-
kai gyiljteménye

é. n. = évszdm nélkiil

Osgaléridk = Fouri Gsgaléridk, csalddi arc-
képek a Magyar Térténelmi Képcsar-
nokbdl. A Magyar Nemzeti Mizeum,
az Iparmiivészeti Miizeum és a Magyar
Nemzeti Galéria kidllitdsa. Szerkesztet-
te: BUZASI Eniké. Magyar Nemzeti
Galéria. 1988. mércius—augusztus.

Pecsétek mutatdja = A Magyar Kirdlyi Or-
szdgos Levéltdr diplomatikai osztdlyd-
ban Grzétt pecsétek mutatéja. Bp.,
1889. .

Siebmacher, Kroatien = BOJNICIC Ivan:
Der Adel von Kroatien und Slavonien
J. SIEBMACHER’s grosses und allge-
meines Wappenbuch. IV. Band 13.
Abtheilung. Niirnberg, 1899.

Siebmacher, Siebenbiirgen = REICHEN-
AUER Constantin~-CSERGHED Gé-

za-BARCZAY Oszkdr: Der Adel von
Siebenbiirgen. J. SIEBMACHER's gros-
ses und allgemeines Wappenbuch. IV.
Band 12. Abtheilung. Niirnberg, 1898.

Siebmacher, Ungarn = CSERGHEQ Géza:
Der Adel von Ungarn. J. SIEB-
MACHER’s grosses und allgemeines
Wappenbuch. IV. Band 15. Abtheilung.
Niirnberg, 1894.

V. = virmegye

JEGYZETEK

1. SINKOVICS Istvdn: Nddasdy Tamds
Gsei.

Turul 1943. 46-48.

2. KARACSONYI Jédnos: A magyar
nemzetségek a XIV. szdzad koze-
péig. II. kétet. Bp. 1901. 385.,
SINKOVICS op. cit. 48,

3. FUGEDI Erik: A 15. szdzadi magyar
arisztokrdcia mobilitdsa. Bp. 1970.
69. old. 54. jegyzet.

4. NAGY Ivén: Magyarorszig csalddai

czimerekkel és nemzékrendi tdbldk-

kal. VIII. k. Pest, 1861. 21. B

Még 1532-ben is élt. V. 6. FUSSY

Tamds: A zalavdri apdtsdg torténe-

te. A pannonhalmi Szt. Benedek-

Rend torténete VII. Szerkeszti: ER-

DELYI Lészlé. Bp. 1902. 117.

FUSSY op. cit. 113-131.

NAGY op. cit. VIIIL. 22.

VERES Miklés: A tdrnoki hatdsdg

és a tdrnoki szék, 1526-1849. Bp.

1968. 103.

8. NAGY op. cit. VIII. 22., A PALLAS
nagy lexikona. XII. Bp. 1896. 902.
9. NAGY op. cit. VIIL 22.
10. FUSSY op. cit. 124.
11. NAGY op. cit. VIIL 22.

Now
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19. dbra. Joseph Kollanetz: A lékai dgos-
tonrendi kolostor az alapité: Nddasdy Fe-

renc

cimerével. (1669) (Fotd: Nagyvdri

Nldiké, VBM.)

12.

13.

14.

15.

17.

BALOGH Gyula: Vasvirmegye ne-
mes csalidjai. Szombathely, 1894.
102., KEMPELEN Béla: Magyar ne-
mes csalddok. VII. Bp. 1913. 304.
NAGY op. cit. VIIIL. 22., FUSSY op.
cit. 118., KEMPELEN op. cit. 203.
HERENY]I Stefan: Der Lockenhauser
Kastellan des Thomas von Nadasd.
Burgenlindische Heimatblitter.
1961/1. 43. A csalid birtokairdl
ldsd még: FUSSY op. cit. 118, és kov.
oldalakat.

KEMPELEN op. cit. 304.

A nidasdladinyi &sgaléria képeit
1969-ben a csalddtél vdsdrolta meg a
Magyar Nemzeti Mizeum. V. o.:
Osgaléridk 108.

ZLINSZKYNE STERNEGG Mairia:
Gétikus és reneszdnsz cimeres-kovek
a szentgotthiardi plébdniatemplom-

18.
19.
20.

21.
22.

23.
24.

ban. Miivészettorténeti Ertesits.
1966. 261-262. és 260. old. 4. kép,
Magyarorszagi Mivészet 13001470
korill. Szerkeszt§: MAROSI Emd.
Bp. 1987. 1. 461., II. 620. kép.

DL 8712. Pecsétek mutatodja 23.

DI. 25 964. Pecsétek mutatoja 23.

DI. 24 549. BARCZAY Oszkar: Csa-
lidi czimerek hazai emlékeken. Arch.
Ert. 1893. 341. (Itt tévesen DL
2459.!) és Siebmacher, Kroatien 34.
és Siebmacher, Ungarn 37. (utébbi
helyen is tévesen DI 2459.). A pe-
csét ekkoriban még kivehetd dlla-
potban lehetett, mert a leirds szerint
két ndd kozott balra fordult kacsit
dbrazolt.

Dl. 28 286. Pecsétek mutatoja 23.
ZLINSZKYNE op. cit. 262. és 261.
old. 5. kép.

BARCZAY op. cit. 341., Siebmacher,
Ungarn 37.

Dl. 22 154/35., BTM 64 753. CSAN-
Kl Dezsé: Harminczhat pecsétes ok-
levél 1511-b6l. Turul 1887. 57. kép-
pel. A pecsét fényképét dr. Nagy

25.

26.

27,

28.

29.

Emese és Kassakiirti Judit szivessé-
gének kdszonom.

A siimegi Darnay gyfjtemény leltar-
konyvében (Bakonyi Mizeum,
Veszprém 18-19. old., D. 81. 2. 132.
Itsz. alatt), mint 17—-18. szdzadi pe-
csét szerepel. Dr. Téth Kirolyné
szill. Szentmartoni Darnay Sdra ajin-
déka, 1980 mdrc. 30. A pecsét meg-
tisztitdsdt Koncz Pdl kollégdmnak
koszénom.

1987. febr. 18-4n, Siimegen megke-
restem az ajindékozét, hogy a pecsét
eredetérél felviligositast kérjek tdle.
Sajnos csak arra emlékezett, hogy a
pecsétet édesapja, Darnay Kadlmdn
¢életének utolsé éveiben az irdasztalan
orizte, de nem tudta, hogy az honnét
keriilt hozzd. Segitségét eziiton is ko-
szonom.

E pecsét meghatdrozdsa nyomdn me-
riilt fel bennem az elhatdrozds, hogy
Osszegy ijtom a csaldd cimeres emlé-
keit.

Nidasdy Tamds nddor pecsétjét emli-
ti: CSOMA Jozsef: A magyar heral-
dika korszakai. Bp. 1913. 120., de
csak annyit ir réla, hogy: ,, . . . szép-
ségével ma is bdmulatunkat kolti
fel.”

Orszdgbiréi  tisztségét valdszinfileg
1554-ig, nddorrd valasztasdig viselte.
1551-ben még minden bizonnyal or-
szagbiré volt. V. 6.: FUSSY op. cit.
124.

Konyvkidllitdsi emlék. Kiadja az Or-
szdgos Magyar Iparmiivészeti Mu-
zeum. Bp. 1882. 137-138., GU-
LYAS Pil: A konywnyomtatds Ma-
gyarorszdgon a XV. és XVI. szd-

zadban. Bp. 1931. 64-65., 67 &
64. old. 50. kép.
Konyvkidllitdasi emlék. Kiadja az

Orszagos Magyar Iparmiuvészeti M-
zeum. Bp. 1882. 137-138., 131.
old. képe, GULYAS op. cit. 65 69.
és XXIII. melléklet képe, Magyar
miivelGdéstorténet. [11.  Szerkeszti:
DOMANOVSZKY Sandor. Bp. é. n.
492. old. képe, valamint Matyas ki-
rily és a magyarorszdgi reneszansz,
1458-1541. A Magyar Nemzeti Ga-
léria kidllitdsi katalogusa, 1983. febr.
24 —jin. 26. 95. old. 903. szdm.
GERECZE Péter: A miemlékek hely-
rajzi jegyzéke és irodalma. In: Ma-
gyarorszdg miemlékei. 1I. Szerkesz-
tette: FORSTER Gyula. Bp. 1906.
971., ROZVANYINE TOMBOR llo-
na: Adatok az egervdri vdr Cpités-
torténetéhez. Miiemlékvédelem
1964/3. 156., H. TAKACS Marianna:
Magyarorszdagi udvarhdzak és kasté
lyok. (XVI-XVIL. szdzad). Bp. 1970.
153-154., 184., BALOGH Joldn:
Olasz tervrajzok és hazai késorenais-
sance épiileteink. In: Magyarorszagi
reneszdnsz ¢és barokk. Szerkesztette:
GALAVICS Géza. Bp. 1975. 74.

A cimer fényképét Dr. Vandor
Laszlonak koszonom.

Nddasdy Kristof Nadasdy Tamas na-
dor testvére volt, 1566-ban részt vett
a torok elleni dunantili hadjdrat-
ban. V. 6.: FORGACH Ferenc nagy-
varadi piispok magyar historidja
1540--1572. Forgich Simon és Ist-
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20. dbra. Nddasdy Ferenc cimeres ex
librise. (Fotd: Nagyvari lldiké, VBM.)

vanfi Miklés jegyzéseikkel egyiitt.
Koézli: MAJER Fidél. Monumenta
Hungariae Historica XVI. Pest, 1866.
309.

21. dbra. Nadasdy Mihdly cimere (1825.
okt. 16.) (Fotd: Nagyviri Ildikd, VBM.)

30. A cimert Devecseri Chéron Andrds

31.

nyerte II. Lajos kirdlytél Buddn,
1523. mdj. 4-én. (DL 50 253.) V. &.:
NYULASZINE STRAUB Eva: Ot év-
szdzad cimerei a Magyar Orszégos Le-
véltdr cimereslevelein. Bp. 1987. 245.
old. 65. és 148. old. 65. kép.

VARJU Elemér: A soproni Szt. Mi-
hily templom sirkdveirdl. Arch. Ert.
1898. 368., CSOMA Jozsef: A ma-
gyar heraldika korszakai. Bp. 1913.
122., CSATKAI Endre: Sopron és
kérnyéke miiemlékei. Magyarorszdg
milemléki topogrifidja II. Szerkesz-
tette: DERCSENYI Dezsd: Bp. 1956.
419., TOMPOS Erné: Sopron cime-
res miiemlékei. Arrabona 18. 1976.
147.

A cimer fényképét Dr. Gomori J4-

35.

36.

38.

nosnak és Nemes Andrdsnak koszo-
ném.

NAGY op. cit. VIIL 16., 21. szerint
a Nddasdi Darabos dg csak 1642-ben
halt ki fidgon.

DL 15 719. Pecsétek mutatdja 26.

DL. 25 427. Pecsétek mutatdja 26.,
Siebmacher, Kroatien 145.

A pecsét fényképét Dr. Kolléga Tar-
soly Istvdnnak koszonom.

DL 93 776., BTM. 65. 1629. A pe-
csét fényképét Dr. Nagy Emesének
és Kassakiirti Juditnak koszéndém.

Dl. 86 051., II. Uldszl6 és gyerme-
keinek arczképei. Arch. Ert. 1871.
238-240., A magyar nemzet torté-
nete. IV. A Hunyadiak és a Jagellok
kora. Szerkeszti: SZILAGYI Sdndor.
Bp. 1896. 589. old. képe, BARCZAY
Oszkdr: A heraldika kézikonyve. Bp.
1897. 448., Siebmacher, Kroatien
145. é 104. tdbla képe, ORTVAY
Tivadar: Mdria, II. Lajos magyar ki-
rdly neje (1505-1558). Bp. 1914.
48. old. képe, RADOCSAY Dénes:
Az utolsé budai minidtorok. In: Ma-
gyarorszdgi reneszdnsz és barokk.
Szerkeszti: GALAVICS Géza. Bp.
1975. 139-140., Schallaburg® 82.
Matthias Corvinus und die Renais-
sance in Ungarn 1458-1541. 527.
old. 571. szdm, 47. szines kép, NYU-
LASZINE op. cit. 51., 125., XXXV.
tébla szines képe.

NAGY op. cit. XII. 344 -345. szerint:
Szécsényi Lészlé négrddi foispdn és
szandai véarkapitiny (11460) lednyit,
Anndt 1474-ben Guthi Orszdgh Jdnos
(Mihdly nddor fia) jegyezte el, majd
Gersei Pethé Jdnos felesége lett.
NAGY op. cit. VIII. 284. szerint:
1460-ban jegyezte el Orszigh Jé-
nos.

A Kacsics nemzetség cimerérdl ldsd:
BARCZAY Oszkir: A heraldika kéz-
kényve. Bp. 1897. 12. és 227., vala-
mint Pecsétek mutatéja VII. tdbla
29. kép (Szécsényi Frank orszigbiré
pecsétje, 1401.)

FEISZT Gydrgy: Rovid magyar ci-
mertan és pecséttan. Torténelem-
szakkori. Fiizetek 15. Bp. 1986.
44-45. képpel. (Az oroszlinos ci-
merrészt tévesen a Jdk nemzetség-
nek tulajdonitja!)

22. dbra. Nddasdy cimer a nddasdladdnyi

r.

templomon (1870 korill) (Fotd:

Rainer Pdl)
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39. A PALLAS nagy lexikona. 13. Bp.
1896. 999.

40. Arch. Ert. 1871. 238-240., FRAK-
NOI Vilmos: Erd6di Bakécz Tamds
élete. Bp. 1889. 153. old. 40. kép.
(Itt a felirat tévesen az 1507-es ci-
mernek mondja!), Siebmacher, Kroa-
tien 145. és 104. tdbla képe, NYU-
LASZINE op. cit. 246. 152. old.
117. dbra.

41. Vasvdrmegye. Magyarorszdg virme-
gyéi és vérosai. Bp. 1898. 190. old.
képe, VARJU Elemér: Vasvirmegye.
Konyvismertetés. Turul 1898. 95.,
GENTHON Istvan: Magyarorszdg mii-
vészeti emlékei. 1. Bp. 1959. 46.,
H. TAKACS op. cit. (29. jegyzet)
160., 178-179., 42. kép, C. HAR-
RACH Erzsébet—KISS Gyula: Vasi
mijemlékek. Szombathely, 1983. 49,
BARISKA Istvin—NEMETH Adél:
Koszeg. Bp. 1984. 184.

A cimer fényképét Dénes Jozsefnek
koszonom.

42. Siebmacher, Kroatien 145. Az okle-
velet akkor a horvdt Orszdgos Levél-
tarban Grizték. Képe u. ott a 104.
tablan.

43. U. ott. Akkor Laszowski E. zdgrdbi
pecsétgy lijteményében.

44. NYULASZINE op. cit. 262, 197.
old. 660. dbra.

45. A PALLAS nagy lexikona. 13. Bp.
1896. 999.

46. Siebmacher, Kroatien 145., NYU-
LASZINE op. cit. 150.
47. Siebmacher, Kroatien 145., NYU-

LASZINE op. cit. 150. (itt 1712-
es évszammal emlitve!)

48. Siebmacher, Kroatien 145.
LASZINE op. cit. 125.

NYU-

PAL RAINER

Die Rolle der Familie Nddasdy konnen
wir in der ungarischen Geschichte seit dem
13. Jh. verfolgen. Im 16. Jh. wurden sie
zu Magnaten (im 1553 Freiherrstand, im
1625 Grafen), und von dieser Zeit ist ihr
Vermogen und ihre Macht immer ge-
wachsen, sie haben wichtige Landesimter
bekleidet. Fast alle waren zu Habsburgen
treu, ausgenommen den Landesrichter Né-
dasdy Ferenc. Er wurde im Jahre 1671
hingerichtet. Unsere Abhandlung folgt die
Umwandlung des Wappens der Familie
und der verwandten Familien Nadasdi
Darabos und Gersei Pethé mit der Hilfe
von Wappendarstellungen einer Zeitspanne
von 500 Jahren (1380-1870). Das uralte
Wappen des Geschlechtes Nadasd ist der
Folgende: eine Wildente unter Schilfrohr,
Helmzier: das Wappenbild wiederholt.

49. GERECZE op. cit. (29. jegyzet)
990., BALOGH Joldn: A renaissance
épitészet Magyarorszdgon. Stilustor-
téneti vézlat II. Magyar miivészet.
1933. 333., TOTH Melinda: A sdr-
vari var épitéstorténete. Savaria, a
Vas megyei Mizeumok értesitdje.
4. 1966—-1970. Szombathely, 1973.
243-244., 245. old. 46. kép, PA-
MER Néra—TOTH Melinda: Sirvar.
In: GERO Liszlé: Vérépitészetiink.
Bp. 1975, 232.

50. CSATKAI i. m. (31. jegyzet) 440-
441., 447. A cimer fényképét Dr.
Gomaori Janosnak és Nemes Andras-
nak koszonom.

51. CSERGHEQO Géza: Heraldikai és
sphragistikai adalékok a ,,Harmincz-
hat pecsétes oklevél 1511-bG6l” czimi
értekezéshez. Turul. 1887. 140., ifj.
KUBINYI Miklos: Egy XVI. és
XVIIL. szazadi magyar czimer-album.
Turul. 1888. 24., BARCZAY op. cit.
(20. jegyzet) 438.

52. (Osgalériak 103., 87. kép.

53. Siebmacher, Siecbenbiirgen 196.,
KEMPELEN op. cit. (12. jegyzet)
304.

54. HUSZAR Lajos: Nddasdy Ferenc em-
lékérme. Folia Archaeologica IX.
1957. 205-207., XXXIV. tabla 1.
kép, ROZSA Gydorgy: Nadasdy Fe-
renc és a mivészet. Miivészettorté-
neti Ertesité 1970. 191., 188. old.
5. kép.

55. H. TAKACS op.cit.(29. jegyzet) 189.

56. CRESCENS: Der Gnadenort Loreto
in Ungarn von Adolf MOHL. Konyv-
ismertetés. Szdzadok 1894. 837., Ma-
gyar miivelodéstorténet I11. Szerkesz-
ti: DOMANOVSZKY Sandor. Bp.

é. n. 438. old. képe, HOMAN Bé
lint—SZEKFU Gyula: Magyar torté-
net IV. Bp. 1935. 112. old. képe,
ROZSA op. cit. (54. jegyzet) 192.
old. 10. kép.

57. KARACSONYI Jdnos: Magyarorszdg
egyhdztorténete fGbb vondsaiban
970-t61 1900-ig. Bp. 1985. 182.

58. BARTA Jdnos: Miért halt meg Zrinyi
Péter? A Wesselényi osszeeskiivés
torténete. Bp. 1986. 104. old. képe,
ROZSA op. cit. (54. jegyzet) 186.
old. 2. kép, 200. old. 21. jegyzet.

59. ROZSA op. cit. (54. jegyzet) 198.
old. 18. kép, 202. old. 107. jegyzet.

60. KAROLY Jinos: Fejér varmegye tor-
ténete. V. Székesfehérvar, 1904, 24.,
MAROSI Arnold: Székesfehérvar mii-
emlékei. Székesfehérvar, 1927. 12.,
FITZ Jend: Székesfehérvar. Bp.

1957. 54.

61. ALDASY Antal-CZOBOR Alfréd: A
Magyar Nemzeti Muzeum konyvtara-
nak cimereslevelei. 6. (1771-1800)
Bp. 1940. 26.

62. NYULASZINE op. cit. 276., 236.
old. 1122. dbra.

63. KEMPELEN op. cit.
304.

64. Osgaléridk 104., 140. kép.

65. NAGY op. cit. VIIL. 26. (Ekkor még
csak vici piispok volt.)

66. Osgaléridk kotetben tovdbbi iroda-
lommal, tovdibbd MAGYARI Istvan:
Az orszdgokban valé sok romldsok-
nak okairdl. Sajté ald rendezte KA-
TONA Tamis, az utdszot MAKKAI
Laszld irta. Bp. 1979. 17. old. képe
(Nadasdy Ferenc, a ,fekete bég”),
valamint PETER Katalin: Esterhdzy
Miklds. Bp. 1985. 171. old. 28. kép
(Nddasdy Ferenc orszdgbiro)., stb.

(12. jegyzet)

DIE WAPPEN DER FAMILIE NADASDY UND DER FAMILIEN
NADASDI DARABOS UND GERSEI PETHEO

Dieses Wappen wurde durch jahrhun-
dertelang von der Familien Nddasdy und
Néddasdi Darabos benutzt. Unser heutigen
Wissens nach ist sein erstes Vorkommen
aus dem Jahre 1380 bekannt. Die kleinen
Anderungen, wie die verinderte Form,
die verschiedenen Darstellungen der Ente,
die Hiigel oder Wasserfliche unten ihren
FFiissen, die Engel als Wappenhilter, u. s.
w. konnen sich mit dem wechselnden
Geschmack erliutern, sie berithrten das
Wesen der Wappendarstellung nicht. Im
Gegensatz dazu verinderte sich das Wap-
pen der Familie Gersei Pethd mehrmals
mit der Zeit. Urspriinglich benutzten auch
sic das Stammwappen mit der Ente. Es
kommen auch im 17. Jh. noch Beispiele
vor (1614, 1640). Am Anfang des 16.
Jahrhunderts verwendete Gersei Pethd

Janos das Stammwappen seiner Gattin,
Szécsényi Anna aus dem Geschlecht Ka-
csics (1504, 1514), spiter nahm er neben
seinem eigenen Stammwappen (Wildente)
auch die Wappenbilder der verwandten
Geschlechten im Laufe der Wappener-
weiterung im Jahre 1507 an. (Kacsics:
Lowe, Hont- Pdzmdn: Mond, Sterne,
Herman: Drache). Im 16-18. Jh. veriind-
erte sich das Wappen der Familie Pethd
immer, wenn unsere Konige Habsburg das
wiederholtermassen neugestalteten. Das
originale Wappen (Wildente) verlor immer
mehr an Wichtigkeit und wurde zu einem
Erginzungsteil des neuen Wappens. Die Fa-
milien Nddasdi Darabos sind im Jahre 1585
oder 1642, die Gersei Pethé in 1766 im
Mannesstamm ausgestorben, die Familie Na-
dasdy lebt aber wahrscheinlich auch heute.
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FULOP GYULA

Veszprém virmegye 1945. madrcius
23-a és 30-a kozott szabadult fel, te-
hit az orszdg legkésGbben szabadda
valt terilletei kozé tartozott. Ennek
oda, hogy a ndci Németorszig veze-
t6i Ausztria és D-Németorszdg meg-
védése érdekében ellentdmaddst szer-
veztek a Velencei-té és a Duna ird-
nydban 1945. midrcius elején. Végiil
az Un. 1945. évi bécsi hadmiivelet si-
keres végrehajtdsa szabaditotta fel a
megyét. Ennek kovetkezménye, hogy
a nyilasok és a reakciésok tobbsége
madr nem menekilt tovibb, sot az
orszag keleti és kozéps6 teriileteirsl
ide sodrédott reakcios elemek is itt
maradtak és a kiilonboz6 hivatalok-
ba, szervezetekbe beférkGztek. Igy a
virmegye, de maga Veszprém is a
reakcié egyik fészke lett. Ebben a
helyzetben rosszabb korilmények
kozott kezdGdhetett el a demokrati-
kus atalakitds, mint az orszdg mds ko-
rabban felszabaditott teriletein.!

I
A KOZIGAZGATAS ,
DEMOKRATIKUS ATALAKITASA
1945-BEN

A felszabadulds els6 napjaiban az élet
beinditdsit a hadi események befo-
lydsoltdk. A hdboris kovetkezmé-
nyek elhdritdsit (halottak foldelését,
a sebesiiltek elldtdsdt, a tiizoltdst, az
élelem, a viz biztositdsdt, a szemét
eltakaritdsdt stb. tennivalékat) nehe-
zitette, hogy kozigazgatds nem volt.
A vérmegye teriiletén a viltozé front-
helyzet miatt, az elemi feltételek
megteremtését csak a kommunistak
kezdeményezései tették lehet5vé. Ok
keltették életre a virost, a falut, szer-
vezték a lakossdgot a legsiirgdsebb
tennivaldk elldtdsdra. A helyzetet ne-
hezitette, hogy a kommunista prtok
szervezetekkel nem rendelkeztek.
Idérendben eldszor Vérpalotdn jott
létre a pdrt szervezete (1945. mar-
cius 21-én). Munkdhoz kezdtek, de
csak dprilis elején alakultak meg. A
felszabadulds elStt egyediil csak Pé-
pan volt illegilis parttevékenység, de
kiilonb6z6 okok miatt itt is csak pdr

VESZPREM MEGYE
ONKORMANYZATI IGAZGATASA
A FELSZABADULASTOL

A TANACSOK MEGALAKITASAIG

(1945-1950)

nappal a felszabadulds utin tudtak
megalakulni.

Veszprémben a hdbori elgtt és
alatt egy harcos baloldali, de a part-
hoz nem tartozé csoport az antifa-
siszta eszmék hirdetésével harcolt a
fasizmus ellen, majd a felszabadulds
utdn pdrtot is alakitottak. Egy héttel
a felszabadulds utdn pdrtszervezoként
Budapestr6l Veszprémbe érkezett
Molnar Ferenc és Simon Jozsef (aki
késSbb alispdn lett), majd tovibbi
kommunistak érkeztek a virosokba,
a falvakba is elindul a pdrtszerveze-
tek megalakitdsdnak a folyamata.?

A virmegyében a fiiggetlenségi
Front helyi szervei, a Nemzeti Bi-
zottsdgok (tovdbbiakban: NB) is csak
a megye felszabaduldsa utin tudtak
megalakulni. Nagyrészt 1945 dprili-
sdban jottek létre. Els6ként a megye-
székhelyen, majd a megye tobbi te-
lepiilésén a védrosokban és a falvak-
ban egyardint. A NB tehdt abban az
id6ben jott létre, amikor a kormédny-
nak a kozigazgatds rendezésérdl sz616
14/1945. M. E. sz. rendelete mdr ha-
talyban volt. (1945. janudr 4€n ke-
riilt kihirdetésre és a M. K. 1. szimd-
ban jelent meg.) Ez a jogszabdly a
helyi kozigazgatds ujjdszervezése ér-
dekében a kormdny elsé megnyilat-
kozdsa volt. A kormdny azt szeret-
né, ha a helyi konkorminyzatok
ondlléan és a maguk erejébsl gon-
doskodnédnak az igazgatdsi szervezet
létrehozdsdrdl és a miikodésiik bizto-
sitdsdrél. Egyben felszélitotta a NB-t,
hogy mindeniitt alakitsdk jji az on-
kormdnyzati testiileteket, de sajdt
maguk mint a demokratikus partok
helyi szovetségesei tovdbbra is ma-
radjanak politikai szervek és ne ii-
leszkedjenek be a kozigazgatds szer-
vezetébe. A fentiekbdl kitinik, hogy
a kormdny lényegében a NBmak
mint tdrsadalmi-politikai szervnek, az
onkormdnyzati testiileteknek mint
kozigazgatasi szerveknek a kett(ssé-
gére vett irdnyt. A kiépils kettGsség
tehat egyfel6l a NB-k megtartdsit je-
lentette tdrsadalmi-politikai szerv-
ként, mdsfeldl ezen szervek feliigye-
lete és ellenGrzése mellett a kozigaz-
gatasi funkciot gyakorlé 6nkormany-

zatok testiileti és egyedi szerveinek
az Ujjdalakitasit.

A 14/1945. M. E. sz. rendelet gy
intézkedett, hogy a NBxk hivtdk élet-
re az 6nkormdnyzati szerveket oly-
médon, ,,hogy abban minden demok-
ratikus pdrt, ezek hijjdn, illetve, ahol
csak egyes pdrtok alakultak meg
kiegészitésiil a szakszervezeteken és
egyéb  tdrsadalmi érdekképviseleti
szerveken keresztil a tdrsadalom
minden rétege vdlasztds nélkiil is ard-
nyos képviseletet nyerjen.” A rende-
let a tagok szdmdnak a csokkentésé-
vel személyi Osszetételben is dtalaki-
totta és egyben eredményesebbé is
tette az onkormdnyzati testiileteket.
Azokban a kozségekben és megyei
varosokban, ahol a kozlekedési ne-
hézségek nem gdtoljdk a testiilet
munkdjdt ugyanannyi tagot rendelt,
mint a régi képviselGtestilleté volt, a
torvényhatdsdgi jogi  vdrosokban
azonban megkozelitleg ennek a fe-
16t, mig a megyei torvényhatésagok-
ban — ahol a kozlekedési nehézsé-
gek a nagylétszdmu testiilet miko-
dését lehetetlenné teszik — a régi-
nek megkozelitGleg a negyede lett.

A rendelet szerint az igy ujjd-
alakitott, vagy wjjdalakitando ideigle-
nes onkormdnyzati testiiletek a régi
torvények szerint megalakitott on-
korményzati testiiletek jogaiba 1ép-
tek. Jogosultak bizottsigokat alakita-
ni és hatdrozhattak mindazokban a
kérdésekben, amelyek kordbban a
jogkorikbe tartoztak. ,,A rendkiviili
helyzetben ezen tulmenden is gyako-
rolni kell onkormdnyzati jogaikat”.
Kilénosen gondoskodni kell az on-
kormdnyzati tisztviselGi dlldsok va-
lasztds' 1tjdn vald ideiglenes betolté-
sérdl, valamint a kozigazgat4si bizott-
sdgok megalakitdsdrol.

Amikor a kormdny az oOnkor-
mdnyzati szervek jjdalakitdsit el-
rendelte, gondoskodott a NBk tdr-
sadalmi és politikai, egyes vonatko-
zdsban dllami szervként valé elis-
merésrgl is. A kormdny ugyanis
egyidejlileg utasitotta a kozigazgatds
minden tisztviselGjét, hogy ,,a NB-k
és ezeken keresztiil megalakitott
ideiglenes Oonkormdnyzati testiiletek
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megalakuldsdt ismerjék el, miikodé-
stiket ne akaddlyozzdk és korldtoz-
zdk, és a hivatali eljdrdsaikban a ha-
tarozatikhoz alkalmazkodjanak.’”3

A jogszabdly azonp szakasza, hogy
a NB-k tartézkodjanak a kozigazga-
tisi tevékenységtol, az akkori idd-
szakban nem valésulhatott meg. A
meglevé hdbonis helyzet és az eb-
bl adédé egyéb korilmények, va-
lamint a kozponti utasitisok és mds
intézkedd szervek hidnydban a NB-ra
hdrult a kozigazgatds szervezése, ve-
zetése, tobb esetben annak az elld-
tdsa is. Amig az orszdg egész teriilete
nem viélt szabadd4, a NB-k a legtobb
helyen kizirélagos hatalmi és igaz-
gatdsi tevékenységet végeztek, a kor-
médnynak Budapestre érkezéséig (dp-
rilis 12.) a helyi kozigazgatds igen
fontos szervei maradtak .

A fenti megdllapitas kiillonosen ér-
vényes Veszprém varmegyére. A mar
vizolt okok lényegében a NB-k meg-
alakuldsdra is kihatnak. Jellemzé a
reakcié beépiilése. A legtobb helyen
népgylilésen tortént a megvalasztd-
suk. Azonban arra is volt példa, hogy
a — kozigazgatds helyi, nem demok-
ratikus szellemi vezetGi — a kozségi
jegyzdk, vagy a birék hivtik ossze és
ok is irdnyitottdk az iiléseket. Igy el
tudtdk érni, hogy az embereiket
jutassik be a NB-okba. A kialakuld-
sukat nagymértékben hdtrdltatta az a
koriilmény is. hogy az egyes pdrtok

vagy egydltalin nem, vagy csak las-

san szervezodtek. A taglétszamuk is
viltozé volt, pl. Révfiillopon 4, Ne-
messzalokon 11, Bakonytamdsin 17
tagi NB-t hoztak létre. A féispin
meg is dllapitotta, hogy: ,.a Vdrme-
gyei korutam alkalmdval sajndlattal
tapasztaltam, hogy a NB-k nincse-
nek szabdlyszeriien megalakitva. A
kozségek teljesen tdjékozatlanok erre
vonatkozdan”. Igy tobb helyen a NB-
kat 1jjd kellett szervezni, mert nem a
Fiiggetlenségi Frontba tomoriilt pdr-
tokbol jottek létre.’

A virmegyében a NB-k littdk el az
osszes dllami teenddket. Ujjdszervez-
ték a renddrséget, helyredllitottik a
kozbiztonsigot, megszervezték a koz-
lekedést, az ujjaépitést, a kozmunkat,
a romeltakaritast, a mezdgazdasagi
termelés Dbeinditdsdt, segitették a
foldosztdst, az egészségvédelem meg-
szervezését. Tobb kozigazgatdsi fel-
adatot is elldttak. Pl. a Veszprémi
NB nevezte ki a megyei rendérkapi-
tanyt, a pénziigyi igazgatds vezetgjeét,
az adoiigyi tandcsnokokat és az al-
jegyziket. Megerdsitette dlldsukban a
korhdzi orvosokat, a tanonciskoldba
féhivatdsa tanercket osztott be, stb.
Hasonlo tevékenységet lattak el a me-
gyeben létrejott tobbi NB-k is. Igy a
balatonfiiredi, a gyenesdidsi, a rév-
fillopi stb. NB-ok.6

A fenti példdkbdl is lithaté, hogy
a NB-k ebben az idGben széleskori
igazgatdsi tevékenységet végeztek,
amelyet sokszor a kozigazgatds ki-
épiilése utdn is gyakoroltak. Ez vi-
tdkra, Osszetlizésekre adott okot,
nem javitotta a kozigazgatdsi szer-
vek és az NB-k kapcsolatat. A f6is-
pin 1945. mdjus 28-in korlevélben
szolitotta fel a jardsi székhelyek
NB-ait, hogy tartézkodjanak a kine-
vezések gyakorldsitdl, ne végezzenek
kozigazgatasi feladatokat, mert a
14/1945. M. E. sz. rendelet szerint
nem kozigazgatdsi szervek. Mig me-
gyei szinten a fGispan, kozségi vo-
natkozdsban a jegyzok probiltik fo-
kozatosan szikiteni a NB-k koz
igazgatdsi tevékenységét.

A 14/1945. M. E. sz. rendelet a
kozigazgatdas megszervezésének csak
az alapvonalait jelolte ki, az orszig
felszabaditdsaval ennek a részletes
rendezése is szikségessé vilt. Ezért
bocsdtotta ki a kormdny dprilis 26-
dn az 1.030/1945. M. E. sz. rende-
letét ,,A kozigazgatds ideiglenes ren-
dezéseérdl szolo 14/1945. M. E. sz.
rendelet kiegésziteserol”.” Ez a jog-
szabdly valéjidban az onkormdnyzati
szervek (testiiletek és egyéni) miko-
désével kapcsolatos legfontosabb kér-
déseket rogzitette.

Elsésorban  arr6l rendelkezett,
hogy ,.ahol eddig még nem tértent
meg, haladéktalanul meg kell alaki-
tani a torvényhatdsdgi bizottsdgokat
és a képviselo testiileteket”. A meg:-
alakitdsukndl elismerte a szakszerve-
zetek képviseletét is. A pdrtok és a
szakszervezetek képviseleti ardnyait
a NB-k dllapitjdk meg, a képviselo-
ket maguk a pdrtok, illetve a szak-
szervezetek kuldik. (2. §.) A tagok
létszamdt mdr a 14/1945. M. E. sz.
rengelet is csokkentette s az uj sza-
bdly ezt megerdsitette. Jelentds vil-
tozist eredményezett az onkormdny-
zatok belsd osszetételében, a régi for-
mat 4j tartalommal toltotte meg. Igy

tobbek kozott: o
— teljesen eltorolte a virilizmust,

— kimondta, hogy az énkormény-
zati testiiletek hivatalboli tagjai ko-
ziill csak az Onkormédnyzati testiile-
tek dltal vilasztott tisztségviselok-
nek van szavazati joga;

— az onkormdnyzati testiiletek a
vilasztott és kikiildott tagokbdl ala-
kulnak meg. Minden mds cimen tor-
ténd tagsagot megsziintette:

—rendes tagok egynegyedének
megfelelé szimu péttagok vdlasztdsdt
rendelte el.

Az onkormdnyzati testiilet tagja
lehetett (7. §.), aki (24-dik életévét
betoltotte és gyamsdg, gondnoksdg
vagy cs6d alatt nem dllott, (2) élet-,
vagyon- vagy szemérem elleni biin-
tett, nyereségvigybdl elkovetett vét-

ség, valamint népbirésdg dltal biinte-
tendé biintett, vagy vétség miatt el
itélve nem volt — kivéve, ha a biinte-
tés kidllitdsa, végrehajtdsdnak elévii-
lése, vagy kegyelembdl valé elengedé-
se 6ta 10 év mar eltelt.

A rendelet megismételte, hogy ,.4
torvényhatdsdgi bizottsdgok, illetve a
kozségi képviselo testiiletek megala-
kuldsdval a Nemzeti Bizottsdgok koz-
igazgatdsi hataskore megsziinik.” (11.
§.) Szabdlyozta az 6nkormanyzati il-
lasok betoltését, visszadllitotta a ha-
bori alatt az 1942. XXII. tc. alap-
jan ,dtmenetileg” megsziintetett
tisztviselGi vdlasztdsokat, a régi hir-
hedt fészolgabirdi dlldst jardsi fGjegy-
z0i dlldssd szervezte at. (12. §.) Rész-
letesen szabdlyozta a politikai tiszto-
gatds kérdéseit, igy a tisztvisel6k visz-
szatartdsdt, visszafogaddsit és meg-
ergsitését (15—16. §.), a politikai
megbizhatdsiguk NB dltal torténd
igazoldsdt. (13. §.) Egyes vezeto al-
lasokra, pl. polgirmester, polgarmes-
ter-helyettes, a képesitést megsziin-
tette, mds dlldsokndl pl. jegyzd, a
szitkséges képesitéssel nem rendelke-
z0 személy alkalmazdsit lehet6vé tet-
te — egy éven beliili vizsga letétele
mellett. (22-23. §.) — Uj szabalyo-
zast kaptak az egyes testiileti szervek
szervezeli és hatdaskori vonatkozas-
ban, pl. a kisgylilés (30-31. §.),
igazolo vilasztmdny stb. Osszeségé-
ben megillapithaté, hogy az 1030|
1945. M. E. sz. rendelet megterem-
tette a kozigazgatds ujjdszervezésé-
nek a redlis alapjait. Rendezte a
NB-k szerepét, amelyek politikai
szervként mikoédnek tovdbb, mint a
Fuggetlenségi Front széles népi—
nemzeti osszefogdsanak helyi szervei.
Elsosorban ellendrzési funkciot vé-
geztek, s dllami feladatot csak kii-
16n jogszabdlyi rendelkezések alapjin
lithattak el. A kozigazgatds tehdt a
NB-k szervezése mellett alakult Wjja
és a 1030/1945. M. E. sz. rendelet
most mdr szimukra a népi demokra-
tikus dtalakitdsnak megfelelé jogi
kereteket dolgozott ki.

A rendelet kihirdetése utan valé-
sult meg Veszprém virmegyében is az
onkormdnyzati szervezet ujjdalakitd-
sa. A virmegyében csak 1945 juinius,
julius hénapjaiban tortént meg a visz-
szadllitasuk, s6t a vdrmegyei tor-
vényhatosdgi bizottsdg csak augusz-
tusban alakult meg. A torvényhaté-
sdgokat és a képviselGtestiileteket a
megyében most mar mindeniitt a
nemzeti bizottsdgok hoztik létre, 6k
dllapitottdk meg a pértok képviseleti
ardnyait, a tagjaikat pedig az egyes
pirtok és a szakszervezetek jelol-
ték. Az oOnkormdnyzati testiiletek-
ben a pdrtok megfelelé arinyait a
nemzeti bizottsdgok csak komoly po-
litikai harcok itjin tudtik megal-
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lapitani.® A nemzeti bizottsigoknak
az o6nkormdnyzati testiiletek oOssze-
tételére vonatkozé befolydsa — mint
erre a késGbbiekben az egyes testii-
leteknél utalok — a miikodésiik ké-
sGbbi szakaszdn is érvényesiilt.

A megyékben a helyi-teriileti igaz-
* gatdsi beosztdst a virmegye-rendszer
hatdrozta meg. A virmegyében koz-
igazgatdsi szervként miikodott a var-
megyei torvényhatdsdgi bizottsdg (to-
vibbiakban: v. thb.), kozigazgatdsi
szervként mikodtek a megyei vdro-
sok a kis- és a nagykozségek. A vir-
megye kozigazgatdsi beosztdsa —
1945. janudr 1-jén — ketté megyei
viros (Pdpa és Veszprém), Ot jards
(devecseri, enyingi, pdpai, veszpré-
mi, zirci) és 174 volt a kozségek szd-
ma. Kozilik 50 nagykozségi, 124 pe-
dig kiskozségi kategéridba tartozott.
A kisk6zségek koziil 16 nagykozség-
hez volt beosztva, a tébbi 108 kis-
kozség 39 korjegyziséget alkotott.?

A nemzeti bizottsdgok mellett —
mivel valamennyi feladatot megolda-
ni nem tudtak — létrejottek olyan to-
vabbi szervezeti formdk is, amelyek
keretében a demokratikus dtalaku-
last 6hajtok nagyobb szdmban vehet-
tek részt az egyes konkrétan felme-
rilg feladatok megolddsdban. Ezek
az Un. népi bizottsigok, amelyek
jelentSs szerepet toltottek be ebben
a torténelmi folyamatban. E szer-
vek ugyancsak koaliciés alapon a
Fiiggetlenségi Frontba tomorilt par-
tok és a szakszervezetek képviseldi-
bdl szervezddtek. Ezért ezek sem le-
hettek mentesek a koalici6 sordn be-
szivdrgott reakcids elemektél, az ese-
tek tobbségében sikeriilt benniik a
halad6 erSk tidlsilydt biztositani.
Tobbségiikben demokratikus fejls-
dés iigyéhez hii személyekbdl tevéd-
tek ossze. A népi bizottsdgokat a for-
radalmi dtalakulds kovetelményei
hoztdk létre, egyrésziikk a kommunis-
tdk kezdeményezéseire kozvetleniil
tarsadalmi dton alakultak meg, csak
késébb szabdlyozta a helyzetuket és
makodési formdjukat jogszabalv. 1o

Ilyen népi bizottsigként miikod-
tek a demokratikus dllam foldbir
tokrendezd szervei: a kozségi fold-
igényld bizottsigok, valamint ennek
terilleti és orszagos szervei,'! vala-
mennyi telepulesen miikodd termelé-
si bizottsdg !> az iizemi bizottsd-
gok,!? a foldmiivesszovetkezetek,'®
valamint egyéb — a koz érdekében te-
vékenykedd bizottsdgok.

A népi demokratikus forradalom
idGszakat kovetSen e szervek tobbsé-
ge fokozatosan eltlint, a megmarad-
tak is megvdltozott formdban tevé-
kenykedtek tovabb.

E tanulmidnynak nem célja a népi
szervek tevékenységének az elemzé-
se, de mint a korszak ' arculatit je-

lentSsen befolydsol6 szerepiik miatt
tartottuk indokoltnak a meglétik-
nek és tevékenységiiknek az emlité-
set A tanulmdnyban a kozigazga
tis'® egyik részterilletének az on-
kormdnyzati igazgatdsnak Veszprém
virmegyei felszabadulds utdni vdl-
tozdsait — a tandcsok megalakuli-
sdig — dolgoztuk fel két f6 részben:

I. rész: A vdrmegyei onkormdny-
zati igazgatds,

Il. rész: A helyi 6nkormdnyzati
igazgatds — cimmel.

IL.
A VARMEGYEI
ONKORMANYZATI IGAZGATAS

A) A virmegyei torvényhatosdgi
bizottsig

A vidrmegye — a jelzett jogszabalyok
alapjdn — tovdbbra is az allam jelleg-
zetes oOnkormanyzata: maradt. Jogi
személy, amely a vdrmegye kozos-
ségében testesiilt meg. A ko6zosség
testiileti jogait az onkormdnyzat ke-
retében gyakorolta a felszabadulds
utdni idGszakban is. A virmegye 6n-
kormdnyzati szerve a vdrmegyei tor-
vényhatdsigi bizottsdg. Hatdskorét
— alapjaiban — az 1886. XXI. tc. dlla-
pitja meg, amely szerint a virmegye:

— sajat beliigyeiben oOndlléan in-
tézkedik;

— kozvetiti az dllami kozigazga-
tast,

— politikai tigyekkel is foglalko-
zik, illetve ilyen iigyeket is megvitat-
hat és a tobbi onkormanyzattal, vala-
mint a kormdnnyal k6zélhet.

A torvényhatdsdgi bizottsdg a tor-
vényhatdsdg egyetemét képviseli a
torvényhatosdg tigyeiben, a teriiletét,
a szervezetét és a gazdasdgdt érintd
kérdésekben. Mikodését a polgdri
kor utolsé ilyen tirgyd torvénye: az
1929. XXX. tc. szabdlyozza.

1. A torvényhatésigi bizottsag
létrehozisa és dsszetétele

A v. thb. létrehozdsa illetve felélesz-
tése a mdr hivatkozott rendeletek
alapjan tortént, de az Gsszetételében
jelentSsen eltért a felszabadulds el6tti
szervezeti formdtél. A v. thb. Gssze-
tételét — az M. E. sz. rendeletnek
megfelel6en — az tn. ,,megyei jel-
legi” Veszprémi Nemzeti Bizott-
sag! ® alakitotta ki a koaliciés partok
és a szakszervezetek jelolése alapjan.
Igy a megyében is gyokeresen meg-
Ujult az Onkormédnyzat tagsaga, 1é-
nyegében a nemzeti bizottsdggal azo-
nos politikai, szocidlis Osszetétel ala-
kult ki. Ez megyei viszonylatban azt
jelentette, hogy a kisgazdapartiak ke-
riiltek tobbségbe, mig a kommunista

és a szocidldemokrata, valamint a
parasztpdrt kozel azonos létszimban
kapott képviseletet. A 1étrejott szer-
vezeti forma az aldbbi volt:1?

FKP 27 tag (34,61%)
MKP 14 tag (17,95%)
SZDP 14 tag (17,95%)
NPP 13 tag (16.67%)
Szakszerv. Tan. 7 tag( 8,97%)
PDP 3 tag ( 3,85%)

78 tag (100,00%)

A pértok dltal javasolt jelolés a
poéttagok szdmdt is magdban foglal-
ta, mert a rendes tagok egynegyedé-
nek megfelel§ szamu pbttagot is kel-
lett vélasztani, akik a rendes tagok
kiesése esetén ezek helyére léptek.

Az onkormdnyzati testilleti tag-
sdgra mér az I. fejezetben utaltam.
Az emlitett rendelet 7. §-a a v. thb.-
ra — mint 6nkorminyzati szervre —
is vonatkozik. Az 6nkormdnyzati tes-
tiiletekben tovdbbra is megmaradt a
hivatalb6li tagsig intézménye. A
v. thb.-nak hivatalbdl tagja: az alis-
pan, a fGjegyzd, a mésodfé’jegyzc'S, a
tiszti f8orvos, a jirdsi fGjegyzdk, az
arvaszéki elnokok az altgyészek es a
megyei vidrosok polgirmesterei.’®
(Ez Veszprém vonatkozisdban kez-
detben 18, majd 21 f6t jelentett.) Uj
vonzasa a szervezetnek hogy a hiva-
talb6li tagok koziil szavazati joga
csak annak volt, akit az 6nkormany-
zat vélasztott, mig a kinevezett tiszt-
visel6ket csak felszdlaldsi és tandcs-
kozdsi jog illette meg.

Az igy létrejott thb. alakuld koz-
gyllését 1945. aug. 4-én tartotta
meg. Ezen ifj. Rainprecht Antal f6-
ispan elngkolt és az aldbbiakkal nyi-
totta meg az Gjonnan megvilasztott
és létrejott v. thb. alakulé kozgyi-
1ését: ,,Osi virmegyénk torténelmi
jelentdségii pillanatait éli. A de-
mokratikus elvek alapjdn létrejott
torvényhatosdgi bizottsig megalaku- -
ldsdval egy ezredév torténelme zd-
rult le, hogy forradalmi erével és len-
diilettel helyet biztositson egy uj kor-
szaknak, amelyet mi itt akik ebben a
teremben dsszegyiiltiink valameny-
nyien a réginél, a letuntnel szebbnek,
jobbnak reméliink.”*

A v. thb. osszetétele 1946. janudr
1-jei idGponttal valtozik. A balaton-
fiiredi jards dtcsatoldsa miatt a bizott-
sdgi tagok szdma 82 f6re ng. Egy-egy
tagot delegélt a KGP., a MKP, a
SZDP., és a NPP., — természetesen a
nemzetl blzottsag kozremiikodésé-
vel.2

A v. thb. Osszetételében id6koz-
ben tobb kisebb viltozds tortént. Pl
az 1946. szept. 3-i iilésen 3, az 1947.
szeptemberi lilésen 1 péttagnak a be-
hivdsdra Keriilt sor. A bizottsidg tag-
jainak létszdmdban jelentds vdltozist
hozott a Veszprém virmegyei Nem-
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zeti Bizottsag 1947. november 25-én
tartott iilése, amely a v. thb. mun-
kajat vizsgdlta. Megdllapitotta, hogy a
bizottsdg tagjai kozil tobben nem
litjdk el a feladatukat, ezért Gket a
partok egyetértésével visszahivtdk, il-
letve pétoltdk. — Mivel a pdrttagsig
megszlinését kovette a thb.-i tagsig
megsziinése is, igy a v. thb. eredeti
Osszetétele erre az idGpontra mdr
atalakult. — (Igy a bizottsdg pottag-
jainak a behivdsa megtortént, tartalék
nincs.) Ebbél adédéan az egyes bi-
zottsdgok létszimilag hidnyosak, a
pirtok képviselete nem biztositott, a
v. thb. tevékenysége nem lehetett
hatékony, lényegében munkaképte-
len lett. A valtoztatdst az 1947. évi
vilasztisok sordn bekovetkezett uj
helyzet is igényelte. A médosuldst a
kovetkezokben osszegezték?' (1.
tabldzat)

A fenti vdltoztatds sem tudta ha-
tékonnyd tenni a szervezet munkd-
jat. Az 1948. évi politikai helyzet
(az MDP létrejotte) lényegesen kiha-
tott az osszetételre és a Vdrmegyei
Nemzeti Bizottsig 1948. szeptem-
ber 154 ilésén ismét atszervezte a
v. thb-ot, (megj.: idékozben is tor-
tént 4talakulds, mert pl. az 1948.
dprilis 21-i tlésen 7 tag lemondott a
tisztségrol, harom f6t pedig az SZDP
visszahivott) annak egyes tagjait visz-
szahivta és tjakat vilasztott.22

vissza- ujakat

hivta kuldott
MDP 12 tagjat 13 tagot
FKP 10 tagjat 8 tagot
NPP 3tagjat 3 tagot
Szabad Szaksz. 3 tagjit 3 tagot.

Az 1949. évi valasztdsokat kove-
téen most mar a Magyar Fliggetlen-
ségi Népfront Veszprém megyei Bi-
zottsdga dtalakitotta a megyei thb-ot
és 1) médon dllapitotta meg a partok
képviseletét.?

MDP 40 6, 47,1%
FKP 20 fa, 23,5%
NPP 10 f6, 11,8%
Szabad Szaksz. 15 6, 17,6%
(Osszesen: 85 f&, 100,00%

Az ujonnan létrehozott szervezeti
formdt az aldbbi kimutatds tartal-
mazza. (2. tabldzat)

A v. thb. osszetétele az 1949. évi vi-
lasztdsokat kovetGen alapjaiban meg-
viltozott. A kordbbi bizottsdgi tagok
54%-anak szlint meg a tagsiga és a ta-
gok 56%-a Gjult meg. Annak ellenére,
hogy a két pért egyesiilésével a pdr-
tok kozotti erdviszonyok megviltoz-
tak a megyében, még mindig jelentds
maradt a FKP és a NPP szerepe, ezért
a vilasztdsokat kovetéen is ennek
megfelel6  képviselethez jutottak.

1. tdblizat
Pirt megnevezése Megsziint Uj, rendes  Eddigisa
a tagsdga  tagot kiild Dbizottsdg tagja
volt
f6

FKP 9 6 —
MKP 12 15 3
SZDP 3 15 1
NPP 8 8 6
Szabad. Szaksz. 3 7 4
Osszesen: 35 51 14

Osszes
Part megnevezése tag

(fo)
MDP 40
FKP 20
NPP 10
Szabad Szaksz. 15
Osszesen: 85

2. tdbldzat. Kimutatds a v. thb-i tagok létszdmdnak a vdltozdsdrol

Tgizg'? t Tﬂg‘fa gj ok
m un m a-
(f6) radt (f6) (fg')
15 16 24
18 9 7

8 6 4

5 2 13
46 33 48

Sét, a FKP négy helvet tiresen is ha-
gyott, mert megfelelé személyt nem
tudott delegdlni. (A v. thb. 1949,
julius 21-i iilésén a négy helybdl ket-
t6t betoltott, de a tovdbbi 2 hely az
onkormdnyzat miikodési ideje alatt
tiresen maradt.)

2. A virmegyei torvényhatoésagi
bizottsdg kozgy(ilése

A v. thb. miikodésének testiileti for-
mdjdt megelevenité szerv a kozgyi-
lés. A kozgylilés hatiskore a tor-
vényhatdsdg teriiletét, szervezetét és
gazdasdgat érintd, altaldban azok a
kérdések, amelyek a testiilet dllds-
foglaldsat, vagy irdnyité akaratdt ki-
vianjak érvényre juttatni, (1929:
XXX. tc. 13. pontija.)

A kozgyfilést a fGispan hivta osz-
sze. Akaddlyoztatisa esetén ez a jog
az alispant illette meg, mindkettd ta-
vollétére pedig ezt a jogot az alispin
hivatali helyettese gyakorolta. A koz-
gytlés rendes és rendkiviili lehetett.
Rendes kozgyilést évi 3 esetben hiv-
tak ossze, rendkiviilit pedig ha azt a
foispin indokoltnak tartotta, illetve
az oOsszehivdst a v. thb. nem tiszt-
visel§ tagjainak 25%-a, vagy 50 nem
tisztviselo tag a tdrgy megjelolésé-
vel irdsban kérte. Ebben az esetben
koteles volt a fGispin a kozgyfilést
15 napon belili idGpontra ossze-
hivni. (Megjegyzem, hogy a vizsgi-
lataim sordn ilyen esettel nem taldl-
koztam.) A kozgyiilés osszehivdsa
el6tt az alispin az idGpontot és az
dltala megdllapitott tdrgysorozatot
dltaliban 8 nappal kordbban a vir-

megye hivatalos lapjiban kozzétet-
te. A fGispdn a tdrgysorozatot mo-
dosithatta, a kettdjiik kozti vitdt vé-
giil a kisgytilés donthette el. A targy-
sorozatba fel nem vett inditvanyt
csak a rendes kozgyilésen, inter-
pelliciot azonban a rendes és a rend-
kivilli kozgy(lésen is lehetett tdr-
gyalni, de a témakort 48 drdval ko-
rabban elé kellett terjeszteni. Ese-
tenként siirgds lgyeket is tdrgyal-
hattak, mint erre a gyakorlatban
tobbszor is volt példa.24 A v. thb.
1945 és 1949 kozott az aldbbi koz-
gyiléseket tartotta: (3. tabldzat)

A kozgylléseken torténd megjele-
nés tarka képet mutatott. Ennek in-
doka, hogy a v. thb. tagjainak a szi-
mdban az 1. pontban leirtak miatt
nagy volt az ingadozds, a viltozis, to-
vdbba a hatdrozatképesség nem volt a
tagok megjelenéséhez kotve. Even-
kénti bontdsban az aldbbiakat tiik-
rozi: (4. tdblazat)

A kozgyilést az osszehivé elnok
nyitotta meg és vezette. Ez a jog a
foispant illette meg, az alispan 1946-
ban két, 1948-ban egy esetben gya-
korolta a jogkort, mig 1949-ben a f6-
ispdni szék lresedése miatt az tlése-
ket  vezette.

A vitdban minden tag csak egy-
szer szolalhatott fel, a tobbszori fel-
szolaldst csak a kozgylilés engedé-
lyezhette és a felszélalds idGtartamat
tobbszor is korlitozhatta. (Erre a
gyakorlatban tobb esetben is volt
példa.) A kozgyflésen a jelenlevok
szOtobbséggel hatdroztak, ha sziiksé-
gesnek tartottdk szavazist rendelhet-
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3. tdbldzat .

Ev Rendes Rendkivilli Egyiitt Megjegyzés

kozgyilések szdma

1945. 3 - 3 Alakul6 kézgyilés

. 1945. aug. 4-€én

1946. 3 3 6 -

1947. 3 3 6 - -

1948. 4 6 10 A mdrc. 14 i tinnepi
diszkozgytilés 1848
tiszteletére

1949. 4 2 6 -

Osszesen: 17 14 31 -

4. tdbldzat

Kimutatds a v. thb. kdzgyilésén megjelentek szdmdrdl
Ev Kozgy(ilé-  Megjelentek szdma Atlaglétszdm
sek szama 20— 31— 41— 51— 61— 7len  (f6) .
30 40 50 60 70  feliil
kozott

1945. 3 1 1 1 63

1946. 6 1 2 2 1 - — 38,1

1947. 6 1 2 2 1 - — 40,1

1948. 10 1 2 5 1 - 1 455

1949. 6 1 3 1 1 — - 35,1

5. tdbldzat.
Kimutatds a v. thb. dltal tdrgyalt tigyek
szdmdrol
Ev Kozgy. Ulésenként trgyalt iigyek szdma Egy iilésre Ossz.
szdma jutd atl. ligyszdm
10 11- 21— 31- 41- 51 ligyszam
alatt 20 30 40 S0 felett
1945. 3 — - 1 1 1 - 37,6 113
1946. 6 — 2 2 — 1 1 34,6 208
1947. 6 1 3 — 1 - 1 28,5 171
1948. 10 5 2 1 1 1 - 14,7 147
1949. 6 2 | 1 2 1 — 18,3 110

tek el. Ez kotelez volt, ha 10 jelen-
levs tag kivinta.2s

A jegyz8konyvek tanusdga szerint
dltaldnos tapasztalat volt, hogy a
dontéseket egyhangilag hoztik, de
esetenként volt ellenszavazatra is pél-
da. Igy az 1946. dprilis 17-i kozgyd-
lésen a pdrtkozi bizottsignak a koz-
igazgatds megtisztitidsdra vonatkozé
javaslatit a vdrmegyei fGjegyz6 a
nemzeti bizottsdg hatdskorébe akarta
utaltatni, de a kozgy(lés ugy don-
tott, hogy a mai wlésiikon dontsenek
és mindenkire kilon szavazzanak,26
tovdbbd a kinevezéseket illetGen volt
tobbszor is ellenszavazat, illetve tar-
tézkodas. A jogi gyakorlat ismerte a
névszerinti és a titkos szavazds intéz-

ményét is. Névszerinti szavazdst kel-
lett elrendelni, ha:
— ) adé megdliapitdsa, adéemelés
és mérséklés tortént;
a varmegyében 10 000 Ft-ot meg-
haladé ingatlan, vagy ingé meg-
szerzésére, illetve elidegenitésére
keriilt sor, mdsrészt az ilyen Osz-
szegli terhes szerzGdéseknél,
egyezségnél, bérleti-, haszonbérleti
szerz8dések kotésénél, tovabba
koleson felvételénél;
— szabdlyrendelet alkotdsa tortént.
A v. thb. munkdja sordn a név-
szerinti szavazdst tobbszor is gyako-
rolta, (Evenként dltaliban 10—20
esetben.) de a jegyzSkonyvek nem
mindig utalnak erre a konkrét tényre.

A titkos szavazdst a vilasztdsokndl
és a tisztségviselGk fegyelmi ligyeinél
alkalmaztdk. (Erre az iratok tandsdga
szerint tobbszor is sor keriilt, szdm-
szeriileg nem részletezem.) Ilyenkor
az iilés elnokének nem volt szavazati
joga, csak szavazategyenlGség esetén
dénthetett. Ez a jog azonban a va-
lasztasokndl nem illette meg, mert a
vilasztdst a szavazategyenlGség ese-
tén meg kellett ismételni, ha ez sem
hozott dontést, a legkozelebbi koz-
gy(ilés elé kellett terjeszteni.

A v. thb. kozgytlése nyilvinos,
azonban a tandcskozisra rendelt rész-
ben csak a torvényhatdésagi bizottsdg

‘tagjai €s a hivatalbdl jelenlevék tar-

tozkodhattak.

A v. thb. dltal tdrgyalt tigyek sok-
féle témakorbsl tevSdtek ossze, 16-
nyegében magdba foglalta a felada-
tai kozott felsorolt ligyek mindegyi-
két. Megoszldsukat a mellékelt kimu-
tatdsok tartalmazzdk: (5., 6. tdbld-
zat)

A v. thb. el6tt felmerilt igyek
elemzése sordn az aldbbiakat 4llapi-
tottam meg:

a) Az igyek tobbségét az un. (dl-
talam elnevezett) személyi ligyek tet-
ték ki.) Osszesen az igyek 49,26%-
it. Evenkénti bontdsban: 1945-ben
63,7%, 1946-ban 54,7%, 1947-ben
43,2%, 1948-ban 46,2%, 1949-ben
38,1%-ot.)

A személyi tgyek Osszetétele vil-

toz6 volt. Az aldbbi iigycsoportokat
foglalta magdba:
_ — kinevezéseket, megbizisokat.
Igy a torvényhatdsdgi tisztviselok
megbizdsait; virmegyei és jardsi fo-
jegyz6k, valamint vdrmegyei tiszti
foligyész és egyéb vdrmegyei alkal-
mazottak; (az arvaszéki elnok és il-
nokok, a virmegyei renddrkapitdny
és a jdrasi renddSrkapitdnyok és poli-
tikai osztidlyvezet6k, vdarmegyei ut-
biztosok) kinevezéseit;

— felmentések megaddsit a képe-
sités megszerzése aldl (a varmegyei
és a jarasi f6jegyz6k vonatkozasd-
ban);

—a varmegyei és egyéb alkalma-
zottak munkaltatéi ligyeiben valé
dontéseket  (fizetés  dtsoroldsok,
nyugdijazds, élet-, drva-, 6zvegyi jara-
dék és kegydij megdllapitdsa;

— alkalmazottak szolgdlati idejé-
nek a beszdmitdsa;

— tanulmdnyi-, és méltanyossagi
csalddi p6tlék megdllapitdsa;

— a bélistdzdsokat kovetden don-
tott a végkielégités és a végelbinds
ald vont dolgozok személyi ligyei-
ben.

b) A midsik jelentds tigycsoport a
torvényhatosdg kialakitdsa (kisgyfilés,
kijelols vélasztmdny, igazold valaszt-
mdny, Osszeférhetetlenségi bizottsag,
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tartdsinak a kérdéseivel foglalkoztak.
6. tdbldzat. Pl. 1945-ben az utdri szakaszok sza-
Kimutatds a v. thb. dltal trgyalt iigyek mét 165-161 235-re, az utbiztosokét
megoszldsdrol pedig 7-161 9-re novelték, majd ké-
Ugyek megnevezése El&fordulds id3szaka (év) és szima Ossze- S(,ibb. (1947-ben) d?"“’“?k,, a tech-
‘ sen nikai felszereltség novelésérél — mo-
1945. 1946. 1947. 1948. 1949. torkerékpdrokat, lakékocsit, kérhen-
gert visdroltak. Tobbszor is meg-
Személyi tgyek 72 113 74 68 42 369 llapitottdk a torvényhatésigi koz-
A thb. szervezetével utak hadlézatdnak a nagysdgit.
kapcsolatosak 5 12 19 23 29 88 f) Rendészeti kérdésként az dl-
i i lamrenddrség létrehozdsaval kapcso-
fhb.ke}zdemer}ye;e- latban dontottek. Minden jdrasban
sének timogatdsai, toborzé bizottsigot hoztak létre
javaslatok 3 19 16 1 - 39 (egy-egy bizottsig 4 rendes és 4 pot-
Szabdlyrendeletek tagbdl dllt). Megjegyzends, hogy e
alkotdsa 2 5 4 4 6 21 témakorben tobb kinevezési és egyéb
o munkdltatéi jogkorben dontottek,
E;rﬁzn}é?a(ti. u;?(k' 5 B 6 ) ) 15 de ezeket a fent vdzolt személyi
pes. ugy ugyekhez soroltam.
Rendészeti kérdés 1 - - - — 1 g) Egészségiigyi kérdésekkel a v.
Egészsegugy 20 28 18 11 8 85 thb tObb esgtbe~n' l§ foglalkozott.
R Igy pl. évenként jovdhagyta a deve-
Pénziigyi kérdések 4 10 29 31 21 95 cseri és a zirci Korhdzak koltségve-
Teriilet dtcsatoldssal tését és zdrszamaddsdt, létrehozta a
kapcsolatos kérdések 1 13 — 1 — 15 kézlférhézikbizottségokat, orvosi ok-
P, leveleket iktatott be és kihirdette
MivelGdési ugyels B I I 1 - 3 azokat. 1947-ben valamennyi jdrds-
Allategészségiigyi ban megszervezték az egészséglri
kérdések — 3 2 2 — 7 szolgilatot.
- ‘o h) A pénzigyi és gazdasdgi kérdé-
Tomewbadl L,y g | sk dikorin ket v
) o dontéseinek a tdrgyat. Evenként jo-
Mfezqgazdasagl vdhagytak a pénziigyi terveket és a
kérdések - = - 1 - 1 zérszamadasokat. Igy a hdztartési-,
Osszes iigyek szdma: 113 208 171 147 110 749 nyugdij-, és egyéb alapokat, az ut-,
az ebado-, a 16tenyésztési alapot. (Ki-
véve az 1944-es évet, mert az iratok
megsemmisiilése miatt azt elGterjesz-
szdimonkérG-szék,  szakbizottsigok ték az dllami alkalmazottak fizeté- teni nem lehetett.) Jévahagytik az

létrehozdsa);

— igazgatdsi és egyéb szervezettel
Osszefiiggd kérdések. Pl. a kozponti
iigybeosztds megdllapitdsa, az alis-
pani jelentések (ezeket 1947-t5l ne-
gyedévenként terjesztette el az alis-
pan), kilonboz6 szakbizottsagokba
tagok delegdldsa, pl. tdiilGhelyi, nép-
joléti,

— kéményseprSi munkateriiletek
megdllapitdsa és médositdsai,

—a kozségi szabdlyrendeletek
jovahagydsa (1949-t81).

¢) A kilonbo6zd vdarmegyei €s tor-
vényhatdsdgi jogi vdrosok kezdemé-
nyezéseinek a tdmogatdsa és a Veszp-
rém v. thb. javaslatainak a megtétele.
A vdrmegyei és a torvényhatdsdgi jo-
gu vdrosok tobb kezdeményezést tet-
tek a kozponti igazgatds szerveihez
(Minisztertanacshoz, miniszterek-
hez), amelyekhez a tobbség, igy a
Veszprém v. thb. is csatlakozott. Ez
lényegében abbdl adddott, hogy az
igazgatdsi tennivalok tobbségét a koz-
ponti szervek dltal irdnyitott de-
koncentrdlt szervek lattdk el, igy a
torvényhatésdgok az igazgatdsi fel-
adatokhoz csak igy tudtak kapcso-
16dni. Pl. a virmegyék kezdeményez-

sének a rendezését, az dllamrend-
Orség megszervezését, az dllamosita-
sokat (szén, vas, stb. bdnydk eseté-
ben), a szabadkereskedelem meg-
sziintetését, az élelmiszerdrak korla-
tozdsdt, a foldreform befejezését, a
kordbbi foldbirtok-politikai jogsza-
bdlyok hatdlyon kiviil helyezését
stb. kozponti hatdskorbe tartozd
igyeket.

Jelentések voltak a Veszprém v.
thb. sajat kezdeményezései is. Igy:

— javasolta, hogy a koztdrsasdg ki-
kidltdsdnak a napja legyen nemzeti
iinnep;27

—a Magyar Népkoztdrsasdg ci-
merébdl a Szent Korona legyen el-
tdvolitva;2 8 .

— a Balaton legyen ,fellenditve”.
E témakorben indokoitnak tartotta
Somogy és Zala varmegyék torvény-
hatésdgi bizottsdgainak a megkere-
sését.29 ‘

d) A vdrmegyei torvényhatdsdgi
bizottsdg szabdlyrendeletet is alko-
tott.30 Az alkotott szabdlyrendele-
tek tematikdjdt az 1. sz. melléklet-
ben csatoltam.

e) Utiigyi kérdések. Az igycso-
portban a torvényhatésdgi utak fenn-

drvaszék és a gydmpénztir zdrszdm-
addsit és a maradék Osszegeket gyu-
molcsdzden (takarékban) elhelyez-
ték. Evenként jdrasonként létrehoz-
tak az adéfelszélamldsi bizottsago-
kat. 1948-t6] kezdve pedig hitel-dt-
csoportositdsi tigyekben is dontottek.

i) Teriilet-dtcsatoldsi  ligyként a
Zala varmegyét6l (1946. janudr 1-ei
idéponttal) dtkeriilt balatonfiiredi ja-
rds lgyei jelentkeztek, valamint fi-
gyelemreméltéak voltak az egyes
kozségek kozotti teriilet-dtcsatoldsi
kezdeményezések.

j) MiivelGdési vonatkozasban a
muzeum és a konyvtdr szervezése,
valamint az itt dolgozék iigyeinek a
rendezése, illetve az egyhdzi iskoldk
allamositasanak a kérdései (1948-
ban) jelentkeztek.

k) Allattenyésztés és dllategész
séglgy terliletén — a dekoncentrdlt
szervek munkdjdnak a segitéseként —
az dllattenyésztési, illetve a ménvizs-
galé bizottsigba torvényhatdsdgi bi-
zottsdgi tagok delegildsa iigyében
dontottek.

1) A torvényhatésdgi vagyon védel-
meként a vairmegyei tulajdont képezd
épiiletek biztositdsa és tlizvédelme,
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valamint egyes kozponti igazgatasi
egységek szervezeteinek, pl. a koz-
joléti szévetkezet, tanfeliigyelGség el-
helyezéséhez sziikséges helyiségek
biztositdsa képezte a feladatukat.

m) Mezdgazdasagi tgyként — jog-
kor hidgnydban — csak 1948-ban don-
tottek a vdrmegyei mezdgazdasagi
munkaverseny értékelésérdl.

3. A virmegyei kisgyiilés
Az 1030/1945. M. E. sz. rendelet a
virmegyékben és a torvényhatdsdgi
jogi vérosokban a kisgyfilést is fel-
Ujitotta, mégpedig a nem tisztvisel6
tagjainak a szdma 16 f6 lett. Mind a
16 tagot a torvényhatdsdgi bizottsdg
vilasztotta a sajit tagjai kozil. A
kisgytilés nem tisztvisel6 tagjai koré-
bél csak a vilasztott tagoknak volt
szavazati joga, a kinevezett tagokat
csak a felszdlalds joga illette meg. A
virmegyében hivatalbél volt tagja a
kisgyiilésnek az alispin, a fojegyz6,
az drvaszéki elnok, a tiszti foligyész
(illetve helyettese) és a tiszti fGor-
vos. A kisgyiilés elnoke a fGispdn,
akaddlyoztatdsa esetén a helyettesi-
tése a v. thb. kozgyilésénél leirtak
alapjdn tortént.
kisgyiilést a v. thb. alakulé

kozgy(ilése a fentiek alapjin hozta
létre (1945. aug. 4-€n). A tisztvise-
16kon kiviili 16 tagot terilleti alapon
vilasztottdk. (Veszprémbal 11, Papi-
rél 2, a tovibbi telepiilésekrél De-
vecserb6l, Zircrél és Berhiddr6l 1—1
f6 lett a kisgytilés tagja.)3! A v. thb.-
hoz hasonléan a kisgyiilést tobbszor
at kellett szervezni. (Az 1946. aug.
214 és a szept. 18- kozgyilésen le-
mondds miatt egy-egy pottagot vi-
lasztottak, majd 1947-ben a jinius
274, illetve szept. 17-i kozgytlésen
2, illetve egy tagot pétoltak.)32

1948-t61 a kisgy(ilés tagjai egy-egy
évre kaptdk a megbizatisukat.33
1948 szeptemberében ujjaszervezték
a kisgyiilést,24 a december 15- koz-
gyllésen pedig megtortént az (ijjd-
vilasztdsuk 1949-re.35 Ezt kévetoen
az 1949. évi februir 194 kozgyl-
Iésen nyolc 4j tagot vdlasztottak.36
(Megjegyzem, hogy a kisgyiilés tag-
jainak a viltozdsa nagyon sok eset-
ben érintette a kozigazgatdsi bi-
zottsdg tagsagianak a viltozdsait is,
ezért a II/4. pontban a kozigazga-
tdsi bizottsdg tevékenységének az
értékelésénél az Gsszetétele vilto-
zasaival nem foglalkozom.)

A kisgyfilés hatdskore:

— hatdrozott a vdrmegyében a
20000 Ft-ot (az értékhatart forint
osszegben a 10 050/1946. M. E. sz.
rendelet dllapitotta meg) meg nem
haladé vagyonszerzési, elidegenitési,”
megterhelés és az ezekkel kapcsola-
tos jogiigyletek megkotése tdrgyd-

an;

— hatdrozott a koltségvetésben
elgirdnyzott, de nem részletezett hi-
tel felhaszndldsa tdrgydban, vagy
koltségvetés hidnydban a 20 000 Ft-
ot meg nem haladé Gsszegii kiaddsok
targydban;

— a hdztartdsi-, nyugdij-, és az 1t-
alap kivételével hatdrozott az alapok
koltségvetésileg le nem kotott, de fel-
hasznalhat6 jovedelmének hovafordi-
tdsa kérdésében,;

— hatdrozott a virmegyei torvény-
hatésdgi tisztviselok és alkalmazottak
részére a torvényhatdsdg elsd tisztvi-
selGje dltal engedélyezhets idotar-
tamndl hosszabb szabadsdgidé enge-
délyezésében;

— feliilbirdlta a kozségi szabily-
rendeleteket;

— mdsodfokon hatdrozott azok-
ban a kozérdeki igyekben — a koz-
ségi koltségvetések jovahagydsinak és
zdrszamadasok felilvizsgalatanak ki-
vételével — amelyekben elséfoki ha-
tésdgként a torvényhatosag elsd tiszt-
visel6jénél alsébb onkormanyzati ha-
tésdg jart el;

— el6készitette a torvényhatdsagi
bizottsag elé keriil iigyeket;

— végill minden olyan egyéb kér-
désben, amely eddig a kisgyiilés ha-
tiskorébe tartozott a jovGben a tor-
vényhatosdgi bizottsag jart el .37

Veszprém varmegyei kisgyiilés a
jogszabdlyban leirt rendeltetését 1é-
nyegében betoltotte. A gyakorlatban
arra is volt példa, hogy a v. thb. a kis-
gylilésen hozott dontést megviltoz-
tatta, lényegében a Kkisgyfilést le-
szavazta. Pl. az 1946. médjus 30-i koz-
gytilés elvetette azt a kisgyfilési hatd-
rozatot, hogy a Gecse kozséghez tar-
tozé Ujtelep kiilteriileti lakott hely a
Gy6r virmegye torvényhatdsigi bi-
zottsigahoz tartozd Gyarmat nagy-
kozséghez legyen csatolva,3® vagy
ugyanezen az ilésen nem értettek
egyet a kisgy(ilés azon kezdeménye-
zésével, hogy a torvényhatosagi tisz-
teletdijasok is alkalmazotti OTI be-
jelentést kapjanak.3 9

A kisgyiilés havonta egyszer iilése-
zett. Azokban a hénapokban, ami-
kor a kozgytilés is tilést tartott a kis-
gytlés Gléseit — szerintem helyesen —
a kozgyiilése iilése el6tt tartotta meg.
Rendkiviili iilést a tagok egynegyedé-
nek irdsos kérelmére 4 napon beliili
idopontra hivtdk Ossze. A hatdrozat-
képességhez legalibb 5 nem tiszt-
visel6 tag jelenlétére volt sziikség.
Amennyiben  hatdrozatképtelenség
miatt 10j kisgy(ilést kellett tartani, a
jelenlevGk hatdroztak a tdrgysorozat-
ban felvett ligyekben.

4. A kozigazgatési bizottsig

A kozigazgatdsi bizottsdg a v. thb.
szerve, létrehozdsa a torvényhatosig
jogkore. Elnoke a fGispan, tagjai a

torvényhatosagi  bizottsagi tagok,
valamint tisztvisel6k lehettek. A bi-
zottsdg tagjait a v. thb. vilasztotta,
mégpedig a kisgylilésbe megvdlasz-
tott 16 tag kozil nyolc f6t a kozi-
gazgatdsi bizottsdg tagjdul, tovibbi
nyolcat pedig a bizottsdg pdttagjdul
vilasztottak meg. A kisgy(léshez ha-
sonléan terileti alapon jott létre.40
Mint az el526 fejezetben emlitettem,
a kozigazgatdsi bizottsdg Osszetétele
— av. thb. tagjainak a viltozdsa miatt
— t6bb esetben is vdltozott. 1947-t61
ezt a bizottsigot is évenként Wjjdva-
lasztottdk.41

A tisztviselg-bizottsdgi tagok egy-
részt torvényhatdsagiak, mdsrészt dl-
lamiak. A torvényhatdsdgi tisztvise-
16k koziil az alispan, a varmegyei f6-
jegyz0, a tiszti Ugyész, és az drva-
széki elnok volt bizottsdgi tag, mig
az dllami tisztvisel6knél a pénziigyi
igazgaté, az dllamépitészeti hivatal
fonoke, a varmegyei tanfeliigyeld, a
vezetd lgyész, a gazdasigi feliigyeld-
ség vezetdje, a tiszti féorvos és az dl-
lamrendGrség varmegyei fokapitdnya.
Az dllami tisztviselo tagokat, illetve
helyetteseiket az illetékes miniszter
névszerint jelolte ki. A helyettesek-
nek tdrgyaldsi és szavazati joguk ak-
kor volt, ha a rendes tag tdvol ma-
radt. A bizottsdg ilésén még tandcs-
kozdsi joggal résztvett a torvényhato-
sdgi dllatorvos és a szocidlis feliigyeld.

A kozigazgatdsi bizottsdg jogkore
kiterjedt,

— dltaldnos feliigyeleti és ellenér-
zési jogra,

— javaslat és jelentéstételi jogra és
kotelezettségre,

— dltaldnos jellegli rendeletek (mi-
niszteri) és a térvényhatésdgi bizott-
sdg hatdrozatainak és szabdlyrende-
leteinek a végrehajtdsira — ha az ligy
a hatdskorébe tartozott,

— az dltalinos kozigazgatds ossz-
hangjdnak és zavartalansiginak bizto-
sitdsdra,

— a fegyelmi vélasztmdnynak és a
gydmiigyi fellebbviteli kiildottségnek
elso, illetve mdsodfokiu hatdskorére.
(E két szerv 1945 elétt a kozigazga-
tdsi bizottsdg egy-egy albizottsiga
volt), és egyes kiilonleges alakulatai-
nak a hataskorének a gyakorldsira.
Ezért a kormdny j jogkorokkel is
felruhdzhatta.

A kﬁzi%lzgatési bizottsdg havonta
tilésezett. Uléseinek idSpontjat 1947-
t6l az alispin a vdrmegye hivatalos
lapjdban kozzétette.2

A bizottsdgot a f&ispan hivta 6sz-
sze és vezette az lléseit. A kozigaz-
gatdsi bizottsignak a torvényhatosi-
gi és az dllami tisztvisel6k a tevé-
kenységiikr6l havonta jelentést tet-
tek, amelyet legtobbszor ebben a sor-
rendben tdrgyaltak meg: az alispdn,
a tiszti fotigyész, az drvaszék elnoke.
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a pénziigyi igazgatd, a tiszti f6orvos,
az dllamigyészség vezetdje, a gazda-
sdgi feliigyelS, a tanfeliigyeldség, az
dllamépitészeti hivatal vezetdje, a tor-
vényhatésdgi dllatorvos, a népbirdsag
vezetGje és a rendSrkapitdny jelen-
tése.43

A kozigazgatdsi bizottsdg a tor-
vényhatdsdgi és az dllami tisztvisel6k
beszdmoldja sordn egyéni ligyekkel
is foglalkozott. Féként a kovetkezd
kérdésekben hozott dontéseket:

—a tulajdonszerzés (addsvételi
szerzGdések jovdhagydsa, ingatlan be-
kebelezés);

— ingatlanokkal osszefiiggs Ggyek
(megosztdsok, ingatlanok lejegyzése);

— az Ugyforgalom adatainak az ér-
tékelése (az el6z8 bekezdésben leir-
tak részletezése szerint);,

— a népiskoldkkal kapcsolatos va-
lamennyi ugy (pl. az iskoldk szim-
adasa és pénziigyei, a vagyonkezelé-
stik, hozzdjdrulds a tanitok és az 6vo-
ndk alkalmazdsdhoz, a tanfeliigyelGk
kinevezése);

—a kozutak fenntartdsdval kap-
csolatos kérdések (koziti hozzdjaru-
lasok megallapitasa, az atkelési sza-
kaszok fenntartdsdrdl valé gondosko-
dds, a vastti dtjarok rendbetétele);

— a kiilonbozd fellebbezések elbi-
rlasa, pl. adougyi, foldadé, pénz-
ugyi, drvaszéki, hadigondozassal kap-
csolatos ugyek:

— a kozbirtokossdggal osszefiiggs
kérdések;

— a kilonbo6z6 fegyelmi ligyek;

—a mezégazdasiggal oOsszefiiged
kérdések (legelSk, flibérek mérséklé-
se);

— erdGgazdalkoddsi kérdések (er-
dérendezési, fakivdgdsi engedélyek,
erdG§6rok eskiitétele stb. hatdskorébe
tartozo lgy).44

A kozigazgatdsi bizottsdg hatdro-
zata a torvényhatosdg teriletén levé
Osszes dllami, torvényhatdsagi és koz-
ségi kozegre (az igazsdgigyiek kivé-
telével) kotelezd volt. E szervek a bi-
zottsag dontésének kotelesek voltak
engedelmeskedni.

A kozigazgatdsi bizottsdg keretén
beliil kiilonleges alakulatok miikod-
tek, ezen az Un. albizottsigok. Vala-
mennyi albizottsdg elndke a kozigaz-
gatdsi bizottsag elnoke, az alispin. Az
albizottsdgok testiiletekben jértak el,
a hatdrozathozatalhoz az elnékon ki-
viil legaldibb két tag jelenlétére volt
szitkség. A kilonleges alakulatonként
milkodtek:

a) Az addiigyi bizottsdg, amely a
fogyasztoi addugyekben jar el 11. fo-
ki hatésdgként.

b) Gazdasagi albizottsdg.

Az albizottsdg mikodését kilon is
tanulmdnyoztam. Ez idGszakban a te-
vékenysége két szakaszra oszthaté.
A kezdetben II. foku hatdsdgként

jart el a legelSk, az dllattenyésztési,
a fisitdsi és egyéb mezSgazdasigi
tigyek vonatkozasiban, majd a 12.
510/1948. Korm. sz. rendeletben uj
feladatokat kapott. Az atalakitott al-
bizottsdg 1949. februdr 24-én kezdte
meg a tevékenységét és 1950. junius
l-ig m@kodott. 11 tagi szervezet lett,
amelynek elnoke a f&ispan, alelnoke
az alispdn, titkdra a vdrmegyei terv-
megbizott. Tagjai: a pénzigyi igaz-
gat6, a kozellatdsi feligyels, a szo-
vetkezeti feliigyels, az épitési-, és
kozmunkaiigyi igazgat6, a gazdasdgi
felligyelOség vezetdje és a kozigazga-
tdsi bizottsig hdrom tagja. Uléseit
szombati napokon tartotta. 1949-ben
tartott 48 iilésen 151, 1950-ben tar-
tott 22 ulésén pedig 102 napirendet
targyalt meg.

Az albizottsdg iléseinek féként az
aldbbi kérdésekkel foglalkozott:

— szervezetével dsszefliggd ligyek;

— mezbgazdasdgi munkak dlldsa
(tavaszi, nydri és az Gszi),

— novényvédelemmel kapcsolatos
kérdések (eperfik védelme, cserebo-
gar-elleni védekezés, egyéb novényvé-
delmi kérdések);

—a falusi foldmivesszovetkeze-
tekkel osszefiiggd kérdések;

—a termelGszovetkezetek
kenységének az értékelése;

— erdd-, és favédelem, a fakiter-
melések ellendrzése;

— a termelési szerz6déskotésekbdl
ad6dé feladatok;

—a népgazdasdgi tervekkel kap-
csolatos kérdések, (a hdroméves terv
végrehajtasa, az otéves terv el6készi-
tése);

— az dllatvdgdsok ellendrzése (ser-
tés, juh) és a vagddllat-tervek megdl-
lapitdsa;

—a torvényhatésdgi bizottsdgok
és az dllam dltal kivetett adok besze-
dése;

— a telepiilések vizelldtdsinak a
megolddsa. (Killonosen Ajka és Pét
vizellitdsdnak a gondjai szerepeltek
tobbszor is az albizottsagi lésén);

— a kozlekedéssel kapcsolatos té-
maék (vasiti, utiigyi);*3

— ellatta a II. foku hatdésdg ten-
nivaléibol szdrmazo feladatokat is.

¢) A népoktatdsi albizottsagnak
I. és II. foku hatdskore van azokban
az lgyekben, amelyekben kordbban
— valamely jogszabdly szerint — a
kozigazgatdsi bizottsdg teljes ilése
dontott.

d) Utigyi albizottsag.

Az utiigyi albizottsdg elsé fokon
dontott a kozségeknek a torvény-
hatdsdgi utak fenntartdsi koltségei-
hez torténd hozzdjdrulds tgyében.
(Mivel a v. thb. évenként allapitotta
meg az utalapot, a bizottsdg is éven-

tevé-

ként hatdrozta meg ehhez a lakossdg

hozzajaruldsdt).

Tovdbbi feladatit képezte, az dlla-
mi, a torvényhatosdgi és a vasiti 4l-
lomdsokhoz vezetd utak torzskony-
veinek a hitelesitése.

e) A kisajatitdsi albizottsdg foly-
tatta le a kisajatitasi eljardsokat és I.
fokon dontétt azokban az tigyekben,
amelyek a kozigazgatdsi bizottsdg ha-
taskorébe tartoztak. A bizottsdgnak
a megyében 1948-t6l kezdve volt je-
lentGsebb szerepe.

f) A telepitési albizottsig I. fo-
kon dontott a telepités engedélyezé-
se igyében és egyben a befejezett te-
lepitéseket hitelesitette.

g) Kozegészségiigyi albizottsdg.

1. és II. fokt hatdsdgként jdrt el.
I. fokon engedélyezte, hogy az uj
gyogyszertdr megnyitdsdnak a jogat
személyesen ki kapja meg. (A dontés
el6tt palydzatot irtak ki és a bizott-
sdg lényegében ezeket birdlta el.)
II. fokon feliilbirdlta — fellebbezés
folytin — a korhdzi albizottsdgok
dontéseit és azokat a kisded-Gvodds
iigyeket, amelyekben a tanfeliigyel6
I. fokon hatdsdgi jogkorben jart el.
(Megjegyzem, hogy a gazdasagi albi-
zottsag uléseir6l készilt jegyzékony-
vek kivételével a tobbi albizottsdg
iratai a kozigazgatdsi bizottsdg ikta-
téjdban szerepelnek. A 44. libjegy-
zet alatti iktatészdmok az albizott-
sdgok dltal intézett tigyeket is tartal-
maztdk.)

5. Kijelol§ vilasztméany
A v. thb. testiileti szerve ad hoc ala-
pon jott létre. Elnoke a f6ispdn, tag-
jai kozil hirom f6t a v. thb. vi-
lasztott, mig tovdbbi harom személyt
a fdispan hivott meg a v. thb. tagjai
koziil. Feladata: a v. tbh. hatdskorébe
tartozd dlldsokra a pdlydzok kozil
kijelolte azokat, akiket a feladatra a
legalkalmasabbnak tartottak. Minden
dllasra legaldbb hdrom egyént kellett
jelolni, kivéve ha ennyien nem jelent-
keztek. Ervényesen csak a jelSltekre
lehetett szavazni. A vélasztmdny ha-
tirozatdt titkosan, sz6tobbséggel
hozta, szavazategyenl6ség esetén az
elnok dontoit.

A kijelolé valasztmdny lényegé-
ben javaslattev§ szerv volt, amely a
funkcigjat eredményesen gyakorolta.

6.Igazol6 valasztmany

A v. thb. megalakuldsdval kapcsolatos
tennivaldkat ldtta el. Elnokbdl és ki-
lenc f6bdl 4llt, a v. thb. alakulé koz-
gylilésén terileti alapont hoztik lét-
tdk. Elnoke a f&ispan. Feladata: a
torvényhatosagi vilasztoi névjegyzék-
nek az osszedllitdsa, a vélasztoi név-
jegyzék ellen tett felszolaldsok elbi-
raldsa, a vélasztdsok szabdlyellenessé-
gének, vagy a vdlaszthatdsdg hidnya
miatt beadott felszélaldsok elbirdld-
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sa. Hatdrozott — az Osszeférhetet-
lenségi iigyek kivételével — a bizott-
sdgi tagsdg megsziintetése tdrgyiban
és elokészitette az Osszeférhetetlen-
ségi bejelentéseket.

7. Osszeférhetetlenségi bizottsdg

A bizottsig dontott az igazolé vi-
lasztmany altal elkészitett iigyek-
ben, az Osszeférhetetlenség kérdésé-
ben. A v. thb. 30 nem tisztvisel§
tagjabol alakult, akiket a kijelols bi-
zottsdg évenként jelolt ki. Amikor
osszeférhetetlenségi iigy vért eldon-
tésre — a vizsgdlt idGszakban egy
esetben tortént — a fGispin ossze-
hivta a 30 tagot és koziliik 8 ren-
des és 3 péttagot kisorsolt. A létre-
jott 8 tagu bizottsdg sajit maga vi-
lasztotta meg az elnokét és a jegy-
zGjét. Az Osszeférhetetlenség kér-
désével titkos szavazdssal végérvé-
nyesen dontottek. Az Gsszeférhetet-
lenségi dllapot megléte esetén a ta-
got felhivtdk a megsziintetésére, ha
ennek nem tett eleget, a torvényha-
tosdgi bizottsdgi tagsiga automati-
kusan megsziint. Szavazategyenlség
esetén nem volt osszeférhetetlenség.

8. Szdmonkérdszék

A kozigazgatds miikodésének, az ligy-
iratok intézése ellendrzésének a szer-
ve. A fGispin elndklete alatt miko-
dott. Tagjai: az alispdn, a fGjegyz6, a
tiszti folgyész, és a kisgydlés dltal
évenként kikiildott 2 f6 nem tiszt-
visel6 tag. Ulését a rendes kozgyiilés
elott tartotta és tdjékoztatta a koz-
gytlést a hivatali igymenet ellendr-
zési tapasztalatair6él. 1949. janudr
1-jét6l hivatali tevékenységet ellen-
6126 bizottsagként mikodott.

B) A féispan

A virmegyei torvényhatosdg élén a
foispin allt, akit a beliigyminiszter
elGterjesztésére az dllamf6 nevezett
ki. A fGispdni dlldsra képesités nem
volt meghatdrozva. A kormdny bizal-
mi embere, fegyelmi hatésdg alatt
nem 4llott, barmikor indoklas nél-
kiil felmentheté volt. A torvény-
hatdsdgi bizottsdg kozgyiilésén a ki-
nevezését kovetGen eskiit (fogadal-
mat) tett. A varmegye elsé fGispdn-
ja 1945 utin ifj. Rainprecht Antal,
a Kisgazdapirt jobboldalinak a kép-
viselGje, aki még az 1945. évi vilasz-
tdsok elétt kénytelen volt a funk-
ci6jarél lemondani. Oka: mert ,sza-
botdlta a kozelldtdst, a vetémag-el-
ldtdst, dlldsukban tartotta a népnyu-
zZ6 jegyzdket, védte és bdtoritotta
a reakciot,” ... A Papai Néplap le-
monddsit a nép osszefogisinak tud-
ta be. ,Ilyen eredménye lehet a népi
egységnek! Reménykelté lépés ez.

Még szorosabb egységgel, még na-
gyobb  eredmeényeket is elérhe-
tiink!”*6 Az \j féispin Németh J6-
zsef, a Kisgazdapirt balszirnydnak a
képviselGje lett,47 aki 1947. decem-
ber 17-ig kozmegelégedésre litta el a
funkciot. Ettsl az idéponttdl a kdz-
tdrsasdgi elnok a BM-hoz helyezte it
és Vas Kdroly soproni lakost bizta
meg a f&ispani feladatok -ellatdsa-
val.4®

A fGispdn hatdskore foként az 6n-
kormdnyzati testiilet szerveihez kap-
csolodott. E szervekben az elnoki
tiszt viselése és ezdltal a torvényha-
tosdg miikodésének az ellenGrzése,
a tisztviselok egy részének a kineve-
zése, illetve a kormdny hatésagai dl-
tal kinevezett tisztviselok kérdései-
ben a véleményadds volt a feladata.
A torvényhatdsig feliigyeleti szerve,
igy az ott miik6dé valamennyi tiszt-
visel6i eljardsr6l — az igazsagligyi
tisztviselok kivételével — az illeté-
kes miniszterhez elGterjesztést tehe-
tett, illetve felszélalhatott. Az dlla-
mi tisztvisel6ktl az egyes konkrét
esetekre felvildgositdst kérhetett. Az
eldléptetéseknél, illetve az 1j kine-
vezéseknél jogosult volt javaslatot
tenni, a fontosabb dlldsok betoltésé-
nél a miniszter koteles volt a véle-
ményét megkérni.

Alapveto feladata a kozigazgatds
ellendrzése. Ezért évente egyszer
megvizsgilta a kozponti és a kiilso
tisztvisel6k hivatalos eljdrdsit, az
igykezelést és ellendrizte a torvény-
hat6sdg ligyvitelét. Joga volt fegyel-
mi eljdrdst elrendelni és a tisztviselG-
ket az dllasukbol felfiiggeszteni. Jog-
korében havonta torvényhat6sdgi
tiszti értekezletet tartott. A BM-nek
havonta tdjékoztaté jelentést kiil-
dott. Ebben értékelte a vdrmegye
tarsadalmi és politikai helyzetét, ta-
jékoztatott az igazgatdsi, a gazdasd-
gi, az addbeszedési tevékenység dlli-
sdrél, a mezdgazdasdgi munkdk vég-
z€ésérol, a foldreform végrehajtdsarol,
a kozellatdsi, a kozegészségiigyi stb. a
virmegyében el6fordulé fontosabb
kérdésekrdl.

Kinevezte az egyes vdrmegyei al-
kalmazottakat, pl. levéltarnokok, var-
megyei kezelGszemélyzet, s6t joga
volt a jdrdsi jegyzOket is a jardsokba
beosztani és ket dthelyezni. Az al-
ispdnnak rendeletet bocsithatott ki,
— aki ez ellen 24 6rdn beliil a féispin
utjan a BM-hez fordulhatott, de azt
siirg6s esetben végre kellett hajtani —
tovibbd jelentést kérhetett t6le. Ha
valamely kozgylilési, vagy kisgyilési
hatdrozatot torvénybe, vagy minisz-
teri rendeletbe iitk6zdnek tartott, il-
letve az dllam érdekeire az sérelmes
volt, elrendelhette a felterjesztését,
de a minisztert az intézkedésérdl ta-
jékoztatnia kellett. Ebben az esetben

a dontést csak a miniszteri felil-
vizsgdlat utdn lehetett végrehajtani.

A f6Gispani hivatalban keletkezett
iratok lényegében két nagy csoportra
oszthatok:

— dltaldnos iratok,

— kozelldtdsi kormdnybiztosi ten-
nivaldk ellitdsa sordn keletkezett ira-
tok.4? Az altaldnos iratok koziil ki-
emelked6k a madr emlitett kozigaz-
gatds ellendrzése sordn keletkezett
anyagok, illetve a Balatonmenti f6-
ispini  értekezlet intézménye.>°®
Veszprém virmegye tobbszori kezde-
ményezésére Tolna, Somogy és Zala
varmegyék f&ispanjai — a kormény
képviselgjének a jelenlétében — ko-
z6s értekezletet tartottak a té korii-
li kérdések rendezése tdrgydban.
Megoldandé feladatként vetodtek

fel:

—a keszthelyi 6bol eliszapodasa-
nak a kérdése,

—a Balaton védelme, amelynek
érdekében sziikségesnek tartottdk
kormdnybiztos funkcié létrehozisat
és hatdskorének meghatarozasit,

— problémdt jelentett még: az
energia-ellitds, a kozlekedés (utak,
vasutak) kérdése, a természetvéde-
lem, a szunyogtalanitds, a Héviz-i fiir-
dé védelme (hidegviz bedramldsa el-
len), a bortermelés fejlesztése, Ti-
hanyban tudomdnyos intézet létesi-
tése, a bel-, de elsGsorban a kiilfoldi
idegenforgalom fejlesztése.

A f6ispin, mint a kormédny embe-
re és képviselgje a kozelldtasi kor-
madnybiztosi feladatokat is ellatta. Itt
lényegében az aldbbi kérdésekkel fog-
lalkozott: a népi kollégiumok iigyei,
a Voros Hadsereg elldtdsa és a jovaté-
tel kérdései, a beszolgdltatds, a gabo-
nafelvasirlds, a szarvasmarhik és a
sertések szdllitdsinak engedélyezése
stb. kozelldtdssal Gsszefiiggo tigyek.

A fentieken kiviil a fGispan kivé-
teles jogkorrel is rendelkezett.
Amennyiben a torvényhatdsdg elso
tisztviseléje a rendelkezéseket nem
hajtotta végre, a féispin kozvetleniil
is rendelkezhetett mindazokkal a
tisztviselokkel és hatdsdgi kozegek-
kel, akikre a rendelkezés végrehajtdsa
sordn sziiksége volt. A nem engedel-
meskeds tisztviseloket vizsgdlat ald
vonhatta és az dlldsukbdl felfiig-
geszthette. Ez a kivételes hatalom
a torvény végrehajtsival végetért.
Megemlitem, hogy a vdrmegyében a
foispan kivételes jogkorének az al-
kalmazdsira egy esetben sem keriilt
sor. A fGispdn intézkedései ellen a
varmegyei torvényhatésdg a Kozigaz-
gatdsi Birésdghoz panasszal fordulha-
tott.

A foispani feladatok és hatdsko-
rok vizlatos ismertetésébdl is kitd-
nik, hogy a feudalizmus kordbél
visszamaradt korszeriitlen intézmény
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megléte is igényelte a vdarmegye re-
formjdnak a végrehajtdsat.

C) A virmegyei tisztvisel 6k

A vdrmegyei tisztvisel6k kozponti és
kiilsé tisztvisel6k voltak.

1. Kozponti tisztvisel6k.

A virmegyei kozponti tisztvisel6k
funkciéjanak elnevezését és létszimat
a 2. sz. melléklet tartalmazza.

a) Alispan.

A virmegyei torvényhatésig els6
tisztviselGje, a kozigazgatds vezetdje,
a varmegyei tisztvisel6i kar fénoke.
A funkciot 1945-ben Simon Jdzsef
toltotte be,®' aki kommunistaként
2 év 2 ho és 20 napig volt a vairmegye
alispinja. Az 1947. mdjus 174 koz-
gyilésen  nyugdijaztik’ 2 majd
ugyanezen a kozgyiilésen ideiglene-
sen (késobb véglegesen) Dr. Kovdcs
Istvan miniszteri segédtitkdrt, volt
budapesti lakost biztik meg az alis-
pini tennivalok ellitisdval”® O a
funkciéjat 1948. szeptember 21-ig
gyakorolta, majd BM osztdlytandcso-
si munkakorbe nyert kinevezést és
utoda Harmat Jené — volt Somogy
varmegyei masodféjegyzé — lett.®?

Az alispan feladata és hatdskore:

— minden olyan tigy, amely a vir-
megyében nincs a kozgyiilés, a Kis-
gyiilés, a kozigazgatdsi bizottsdg, il-
letve egyéb szerv hatiskorébe utal-
va — az alispdn jogkore;

— 6 végezte az utalvdnyozisi jo-
got;

— megdllapitotta a kezelGszemély-
zet munkakorét és szolgdlati beosz-
tasit. Megillette ezen dolgozék mds
munkakorbe helyezésének a joga,
amely torténhetett a jardsba, illetve a
varmegyei kozpontba;

— fegyelmi eljardst rendelhetett el
a vezetd tisztvisel6k kivételével az
osszes alkalmazott ellen, 6ket az alla-
sukbol felfiggeszthette;

— sziikség esetén kérhette a karha-
talom kirendelését;

— 6 végezte a varmegyéhez érke-
zett kiildemények bontdsat, osztilyo-
zdsdt, a killonbozé jelentéseket, fo-
lyamodvanyokat elkészitette;

— aldirta a torvényhatésag nevé-
ben kidllitott tigyiratokat;

— &re volt a vairmegyei pecsétnek;

— képviselte a vdrmegyét mds
hatosigok, illetve szervek elott;

—ellendrizte a kozségek belsé
igykezelését és a pénzvitelét;

— jovahagyta a kozségek koltség-
vetését és feliilvizsgdlta a zdrszdmada-
sukat;

— az intézkedéseirl, a vdrmegye
llapotdrél a kozgyiilésnek, a koz-
igazgatdsi bizottsagnak, illetve a BM-
nek jelentést tett.

Az alispdn a fenti feladatai elldta-
sa soran tobb irdnyu intézkedés meg-
tételére volt jogosult. Ezek sordn ke-
letkezett iratok lényegében két cso-
portra oszthatdk, egyrészt kozigaz-
gatdsiak, masrészt kihagasiak .® °

Az alispdn irdnyité tevékenységé-
nek az eszkozeként szerepelt a
Veszprém Virmegye Hivatalos Lapja,
amel¥ havonta két esetben jelent
meg.”® Tartalmilag az alibbi kér-
désekkel foglalkozott:

a virmegyei szabdlyrendeletek
és kozérdekl hatdrozatok kozzété-
tele;

— tovdbbi intézkedéseket igénylG
dltalinos jellegi rendeletek;

— dltaldnos jellegii, de tovibbi in-
tézkedést nem igénylé rendeletek,
értesitések és mas kozlemények,

— személyi jellegl hirek;

— kiilonbozé jellegli palydzatok,
(munkakorok betoltésére, ismeretlen
helyen levok kozzététele stb. ido-
szerii iigyek). A hivatalos lapot a vir-
megye érdekelt szerveihez, valamint a
jardsokba ¢és a kozségekbe juttat-
tik el.

b) Az alispin munkadjat segité fon-
tosabb funkciot betoltd virmegyei
tisztviselGk:

ba) wirmegyei fdjegyzd, aki az al-
ispdn torvényes helyettese. Az alis-
pan akaddlyoztatdsa esetén, vagy ha
az alispani szék tres, az 6 jogkorében
jdrhatott el. Mellette miikodott a ma-
sodfdjegyzo, az aljegyzdk stb. irodai
alkalmazottak. (Ldsd. 2. sz. mellék-
let);

bb) tiszti foigyész. O a torvény-
hatosdg jogtandcsosa. Véleményét jo-
gi ilgyekben meg kellett hallgatni,
dre a torvénynek, jogosult minden
hatdrozatot megfellebbezni. A fegyel-
mi ligyekben kozvidléi szerepet tol-
tott be, a maganjogi iigyekben pedig
a virmegyét képviselte;

bc) Az drvaszék, amely 6ndllo ha-
tosagként tevékenykedett. Az alis-
pinnak nincs aldrendelve. A gydmha-
tosdgi, a tavollevik és gondnokoltak
ligyeivel és a légoltalom kérdéseivel
foglalkozott.® 7

bd)az alispdn mellé beosztott
tisztviselok. Az alispin mellé beosz-
tott tisztviselGként a tiszti fGorvos, a
posta-takarékpénztir, a viarmegyei
szdmveviség, az dllamépitészeti hiva-
tal, a renddrség virmegyei fékapi-
tdnysdga, a torvényhatdsdgi dllator-
vos, a szocidlis feliigyel6 és a gaz-
dasdgi feligyel6 tevékenykedett. E
tisztvisel6k feladata a szakmai kép-
zettségitknek megfelelé tevékenység
elltisa. Munkdjukat lényegében az
alispin mellett, de koézponti irdnyi-
tdssal végezték. E korszak kozigaz-
gatdsit jellemezte, hogy a szakigaz-
gatdsi iligyeket fokozatosan levilasz-
tottdk az onkormanyzati szervektél

és a tdrca szerinti illetékes miniszté-
rium irdnyitdsa ald helyezték. Igy
épiiltek ki a szakigazgatds kozponti
és helyi szervei. Pl. a BM irdnyitdsa
alatt miikodott a rendérség, késGbb
az drvaszékek, a PM-hez tartozott az
adoiigyi, a foldigyi stb. szervezet-
rendszer. A szakigazgatis fokozato-
san elkiiloniilt az onkormdnyzati
igazgatastol.

2. Kiils§ tisztvisel 6k

A virmegyei kiilso tisztviselGi kart a
jardisok képezték. (1945 utdn a f6-
szolgabiroi hivatal helyett f6jegyzosé-
gek mikodtek.) A vdrmegyében
1945-ben 5, 1950-ben 8 jdrdsi f6-
jegyzGi  hivatal miikodott. Indoka,
hogy 1946. janudr 14 idGponttal a
balatonfiiredi jards.*® 1950. mar-
cius 16-i hatillyal pedig a keszthelyi,
a siimegi €s a tapolcai jiris Veszp-
rém megychez kerilt, mig az enyin-
gi jaras Veszprém megyétol lett elcsa-
tolva.®?

Kozismert, hogy a 4343/1949.
MT. sz. rendelet a ,virmegye” elne-
vezést megsziintette, s helyette a
~megye " elnevezést vezette be.

A fGjegyzoségek létszamadatait a
3. sz. melléklet mutatja be.

A féjegyziségek élén a fojegyzo
allt. O volt a jards els6 tisztviselGje,
az 1. foka kozigazgatdsi és rendor-
hatosig. Feladata volt a jdrdsban
kis- és nagykozségek kozvetlen ellen-
Orzése. Az alispin az intézkedéseket
az O kozremiikodésével tette meg és
forditva is igy volt. Irinyitotta a koz-
ségi vilasztisokat, 6 volt az elndke a
tisztidjito kozgyilésnek.

Hatdsdgi tennivaldi:

- ellendrizte az anyakonyvek ve-
zelését;

—a vallds és kozoktatdsi igazga-
tasndl biztositotta a szabad vallds-
gyakorlatot, a tankotelesek beisko-
lizdsdt, megtorolta az igazolatlan is-
kolai mulasztdsokat, feligyelte az is-
koldk egészséges és tiszta dllapotat;

— a kozepgészséglgy teriletén: fo-
ganatositotta az egészségiigyi rendé-
szeti szabdlyokat, végrehajtatta a
kozegészség és a testi épség védelmé-
re kiadott rendelkezéseket;

—a kozutak esetében: ellitta a
kozségi kozlekedési és dilGutak felet-
ti feligyeletet (howiivds, hegyomlds,
drviz esetén a lakossig kozremiko-
dését igényelhette). Szakkozege az
utbiztositdsi hdlozat,

— A katonai ugyekben: sorozis, el-
szilldsolas, honvédelmi szolgdltata-
sok biztositasa;

— ipariigyeknél: 1. foku iparhato-
sagként cllendrizte az ipartestiletek
miikodését és vagyonkezelését, kiad-
ta a telephely-engedélyeket, az ipar-
igazolvanyokat és az iparengedélye-
ket;
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— mezdgazdasdgi rendészetnél:
tigyelt a mezG66rok és a hegy6rok mii-
kodésére, a kartékony éllatok és a k-
ros novények irtdsira, gondoskodott
az apadllat-tartdsrél, feliigyelte a
hegykozségek miikodését, az erdé-
szet, a vaddszat és a vizjog teriiletén
is volt jogkore, zdradékolta a gazda-
sagi cselédek, a mezd- és erddgazda-
sdgi munkdsok alkalmazdsira kotott
szerz6déseket, rendezte a munkavi-
szonyukkal kapcsolatos kérdéseket;

— dllategészségiigy teriiletén: fel-
iigyelte a marhalevélkezelést és az al-
latvdsdrokat, vizsgilta az emberi ét-
kezésre szolgdlé hust, ellendrizte az
llatjarvanyok elleni védekezést és
vagohidakat, elbirdlta az dllategész-
ségligyi kihdgdsokat;

— szocidlis teriileten: figyelemmel
kisérte a szocidlis viszonyok alakuld-

sit, elGsegitette a dolgozé néposz-
tdly gazdasdgi megerGsitését.

A jdrdsi fGjegyz6k intézkedése so-
rdn keletkezett iratok egyrészt dltala-
nos, masrészt kihdgdsi kategoridba so-
rolhaték.®® Az iltalinos iratok szd-
mdnak az alakuldsat a 4. sz. mellék-
letben tiintettem fel. A kihdgdsi ira-
tok szdma évenként egy-egy korjegy-
z8ségen 10—500 kozott volt.

A fGjegyz6 segitGtirsai a jdrdsi
jegyzdk, a segédelbadok, az irodake-
zeldk. (Lasd 3. sz. melléklet). A jardsi
f6jegyz6 mellett is miikodtek szakko-
zegek. Igy a jdrdsi tisztiorvos, a z6ld-
keresztes véd6nd, az utbiztosok, a ji-
rasi dllatorvos, a gazdasdgi, a mun-
katigyi és a vaddszati felligyels, a szo-
cidlis titkdr és a szimvev0szék. Tehat
a jdrdsban is érvényesiilt a szakigaz-
gatds elkilonitése. (Ldsd az el6z6
C/1.b. (bd/pontot.)

3. A vérmegyei tisztviseldi alldso-
kat vdlasztds Gtjdn toltotték be.®!
Ez aldl kivétel volt a fGispdn ltal ki-
nevezett levéltdrmnokok és a kezels-
személyzet. A szémvev(3ség személy-
zetét az alispdn javaslatdra a BM ne-
vezte ki. A munkakorok kozil az al-
ispdni és a jardsi fGjegyzGi funkcio
volt képesitéshez kotott, az utébbi
jogi, vagy kozségi jegyz0i képesi-
tést igényelt. A tisztviselgk vilasz-
tdsa hatdrozatlan idgre szoél, kivéve
az alispini munkakort, amelyet 10
évre lehetett betdlteni. A tisztvi-
selék kijelolését a kijelols vélaszt-
miny végezte, a kinevezési jogkort
az un. ,tisztujité széken” gyakorolta
a virmegyei tOrvényhatésigi bizott-
sdg, ahol az alispant 4ltaldnos, a tob-
bi tisztvisel6t viszonylagos sz6tobb-
séggel vilasztottdk. :

Kimutatds a v. thb. dltal alkotott szabdlyrendeletekrdl

1. sz. melléklet

balyozdsirdl sz616 4 jkv.-i 2851/41.
sz-u szabalyrend. médositdsa

1 2 3 4 5
Sor- Ulés id&pontja jkv.i Szabélyrendelet Kihirdetése
szim szdma tirgya (Varm. H. lap)
1. 1945, VIIL 4. 33/4s. Ko6zségi és korjegyzdi maganmunkd- -
latokrol szdlé szabalyrendelet médo-
sitdsa
2. 1945. X11. 12. 85/45. Tenyészallatok és haszondllatok =~
dijénak megdllapitdsa
3. 1946. 1I. 3. 17/46. Ko6zségi és korjegyz6i maganmunkdk -
dijanak emelése
4, 1946. 1X. 18. 99/46. Vérmegyei dllattenyésztési szabdly- 1946/13. sz. 45—-48. old.
rend. médositdsa
S. 1946. 1X. 18. 160/46. Balaton-parti épitkezésekrdl -
sz616 1934, évi szabdlyr. m.
6. 1946. IX. 18. 161/46. Kozségi és korjegyzGi magdnmunks- -
latokrol sz616 rendelet djabb médo-
sitdsa
7. 1946. XII. 11. 202/46. Kéményseprdi munkateriiletek 1946/17. sz. 88. old.
megallapitasa
8. 1947.1V. 16. 27/47. Zsibdrus iparengedélyek szimanak —
megdllapitdsardl sz6l6 76 jkv-i
10102/1934. évi szabédlyrend. mé-
dositdsa
9. 1947.1V. 16. 28/47. Oszeres iparengedélyek szdmanak -
megallapitdsdrol szol6 77 jkv.-i
12.518/1934. sz. szabdlyr. médositdsa
10. 1947.1V. 16. 38/47. Allatorvosi tevékenység gyakorldsd- 1947/13. sz. 62—70. old.
nak a dijazdsa
11. 1947. XII. 10. 167/47. A torvényhatdsagi horddjelzé 1948/3. sz. 14-21. old.
hivatalokroél
12. 1948.1V.21. 14/48. Az iskolai épiiletek berendezése és az 1948/11. sz. 69-71. old.
iskoldhoz tartozé telkek védelme
13. 1948.IV.21. 15/48. A torvényhat 6sagi utSrok szolgdlati -
viszonydnak rendezése
14. 1948.1v.21. 27/48. Ko6zhivatalok munkaidejének sza- -
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1 2 3 4 5

15. 1948. VI. 62/48. Allatorvosok magdngyakorlatdnak -
folytatdsdrdl sz6l6 szabdlyrend.
modositdsa

16. 1949.11. 19. 1/49. A varmegyei vendégszobdkrdl 1949/3. sz. 19-21. old.

17. 1949. 11. 19. 25/49. A varmegyei Szocidlis Otthonrél 1949/9. sz. 64—66. old.

18. 1949. VIL. 2. 63/49. A torvényhatodsagi kézutak hdléza- 1949/11. sz. 73-77. old.
tdnak ismételt megdllapitdsdrdl )

19. 1949. VII. 15. 71/49. Veszprém varmegyei Kéményseprd 1949. 13. sz. 88-97. old.
Kozségi Vallalat megalapitdsa

20. 1949. IX. 22. 75/49. Kozségi és korjegyzdk egyes hivatalos 1949. 13. sz. 88-97. old.
miko6désiikért engedélyezett dijak
és magdnmunkdk drdnak megdllapitdsa.

21. 1949. XI11. 22. 102/49. A torvényhatdsagi haztartdsi alap 1949/17. szdm 119-124.
terhére fenntartott személygé pkocsi old.
haszndlatarél

2. 5z. melléklet

Kimutatds Veszprém vdrmegye kozponti
tisztviselGirGl (1945. évi dllapot szerint)

Sor- Funkcié megnevezése Létszdm
SZ. (£6)
1.  Alispdn 1
2. Véarmegyei f6jegyz8 1
3.  Viarmegyei
misodféjegyzd 1
4.  Virmegyei féiigyész 1
5.  Varmegyei aljegyzd 5
6.  Arvaszki elnok 1
7.  Arvaszéki iilnok 5
8.  FGlevéltdros 1
9. Irodaigazgaté 1
10.  Ircdatiszt 14
11.  Abltiszt 7
12.  Kozigazgatasi
gyakornok 4
13.  Kisegitd szolga S
14. Kezeld 1
15.  Dijnok S
Egyiitt: 53
JEGYZETEK

1. Részletesebben Ldsd BESZTERI Bé-
la: A Nemzeti Bizottsdgok Veszprém
megyében (1945 dprilis—1949 ja-
nudr) c. miivét. A Veszprém megyei
Mizeumok Kozleményei 3. sz. 1965.
206. old. Veszprémi Allami Levéltar
(tovabbiakban: VAL)

2. Részletesebben ldsd CSABA Imre:

Piartok és partharcok a felszabadulds

utdni években. A koalicié torténete

1945 -1948. Veszprém megyei fejl6-

dése 1945--1970. Veszprém, 1970.

Veszprém megyei Lapkiad6 Vallalat.

19-23. old.

3. A 14/1945. M. E. sz rendeletbdl a
megyére jellemzd dltalam fontosnak
tartott részeket emeltem ki. Torvé-
nyek és Rendeletek Hivatalos Gyiij-
teménye, 1944 -45. (VAL)

a) 1945-évi dllapot szerint:
Jards Féjegyz6
megneve-

zése

FGjegyzd

Devecser
Enying
Pdpa
Veszprém
Zirc

ettt
- bttt

Osszesen: 5

b) 1950-évi dllapot szerint (junius 1.)
Jards meg-  Fdjegy- Jegyz8
nevezése z8

Balaton-

fiired
Devecser
Keszthely
Pipa
Siimeg
Tapolca
Veszprém
Zitc

bt et e et et
b et ek DD e e N

[= -]
[y
(=]

Osszesen:

Kimutatds a jdrdsi fGjegyzdség létszdimadatairol:

Iroda-
tiszt

— et
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3. sz. melléklet

Dij- Al- Osszesen
nok tiszt (f6)

2 1 6

2 1 6

2 1 6

2 1 7

2 1 6
10 5 31
Segéd-  Hiv.- Osszesen
eldadd  segéd (f8)
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4. A nemzeti Bizottsdgok korszakban
betdltott szerepét részletesen elem-
zi CSIZMADIA Andor: Onkormany-
zatok — nemzeti bizottsigok a fel-
szabadulds utdn c. tanulmanyéban.
Allam és Igazgatds 1970. évi 4. sz.
304. old. Mivel a jelen tanulmdny-
nak nem célja a nemzeti bizottsagok
tevékenységének az clemzése, de a
kozigazgatasban és annak ujjaszerve-
zésében betdltott szerepiik miatt nél-
kiulozhetetlen volt megalakuldsuk és
mikadésiik néhdny kérdését felvetni.
A nemzeti bizottsagokkal és azok sze-
repével a fentin kiviil tobb tanulmany
is foglalkozik. Ezeket felsorolja Csiz-
madia Andor az emlitett miive ldb-

jegyzetének 22-43. pontjaiban, to-
vibbd MATHE Gdbor: A kozigazga-
tds demokratikus dtalakitdsa Fejér
megyében 1944/45-ben c. tanulmd-
nya. Allam és Igazgatds 1970. évi 4.
sz. 302 306. old. BFRENYI Sdn-
dor: A magyar népi demokratikus
allam kozigazgatdsi 1944 -45. c. mii-
ve. Kossuth Konyvkiadé 1987. 23
25. old. foglalkozik a nemzeti bizott-
sagok szerepéncek az értékelésével.

. BESZTERI Béla 1. sz. labjegyzetben

idézett miive 207-208. o.
u.0.218-219. old.

A tanulmanyban nem kivinom a ren-
deletet sematikusan ismertetni, de a
jelent8ségénél fogva az onkormdny-
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Kimutatds a jdrdsi fojegyziségeken keletkezett iratok szdmdrol (1945— 1949 kozott)

Sorsz.  Jdrds megneve- Keletkezett iratanyag szdma (iktatGszim szerint)

o 1945. 1946. 1947. 1948. 1949.
1. Balatonfiired 2000 3228 3593 3841 2644
2. Devecser 3578 4870 5652 6280 5300
3, Enying 3912 4779 5251 .... ...
4. Pipa 2685 4440 3978 .- .-
5. Veszprém 3208 6668 6466 7289 5674
6. Zirc 3504 4762 5397 6085 4080
Megjegyzések:

— a balatonfiiredi jards adatai csak a Veszprém megyéhez csatolt teriiletek iratanyagat

— a keszthelyi, a tapolcai és a siimegi jdrdsok iratanyaga a zalaegerszegi Allami Levél-
tarndl vannak elhelyezve; (Mivel a kimutatds az iratanyagrél 1ényegében dtfogd ké-
pet ad, ezért ezen jdrdsok adatait nem tartottam sziikségesnek felkutatni.)

— az enyingi jards elcsatoldsdval az iratanyagot 1948-t61 a Somogy megyei Allami Le-

tartalmazza;

véltdrndl Grzik;
- - - - nincs pontos, meégbizhaté adat.

4. sz. melléklet

10.

11.

12.

13.

14.

zati szervek mikodését meghatirozé
kozos vondsokat célszeriinek tartom
itt kiemelni. Ezekre a késGbbiek so-
ran mar nem kivdnok visszautalni.
Hivatkozdsként a jogszabdly egyes
paragrafusait tiintetem fel.
BESZTERI Béla 1. sz. ldbjegyzetben
emlitett miive, 218. o.

FEJES Imre: Veszprém megye koz-
igazgatdsi beosztdsa és tanicsi vezetS
(1945.) 1950-1981. Veszprém,
1982. VAL.

Részletesebben ldsd BEER Jénos: A
helyi tandcsok kialakuldsa és fejlédé-
se Magyarorszdgon (1945-1960.) c.
miivét. Kdzgazdasdgi és Jogi Konyv-
kiadd, Budapest, 1962. 92. old.

A kozségi foldigénylS bizottsidgok a
felszabaduldst kovetSen spontdn mé-
don valamennyi telepiilésen 1étrejot-
tek. Miikodésiiket a 600/1945. M. E.
sz. rendelet szabdlyozta, amely 1étre-
hozta a teriileti és orszigos szervei-
ként a foldbirtokrendezd tandcsokat.
A termelési bizottsigok megalakuld-
sdrol a 22.500/1945. F. M. sz. rende-
let intézkedik. Hlyen bizottsdgok mii-
kodtek kozségekben, jardsokban, va-
rosokban és a megyében. Orszigos
szinten pedig a teriileti termelési mi-
niszteri biztosi intézmény nyert meg-
szervezést.

Az iizemi bizottsagok létrehozdsit a
14.700/1945. K. XK. M. sz. rendelet
kotelezGvé teszi minden olyan keres-
kedelmi cégnél, ahol a rendszeres al-
kalmazottak szima a 15 f&t eléri.

A foldmiivesszovetkezeteket 1946.
december 31-ig kellett megalakitani
minden.olyan kdzségben, ahol a fold-
reform sordn fel nem osztott vagyoni
javak maradtak, vagy legalibb egy
kozségben 300 kat. h. mezdgazda-
sagi teriilet keriilt felosztasra.
(131.000/1945. F. M. sz. 1) Ké-
s6bb ide olvadnak be a régi szovet-
kezeti formdk, mint a Hangya, Fu-
tura stb.

15.

16.

17.

18.
19.

A kdzigazgatds fogalma alatt — egyet
értve CSIZMADIA Andor és KAR-
CSAY Sdndor: Magyarorszdg koz-
igazgatasa c. miiben leirtakkal (Buda-
pest SzékesfGviros Irodalmi és Miivé-
szeti Intézete, 1946.) VAL. 5-7. old.
— a kozosség életének a kodzcélok
megvaldsitdsa érdekében kifejtett te-
vékenységét értem. Ezt a kozodsség
e célra rendszeresitett szervezete
végzi, a koz6sség dltal meghatdrozott
szabdlyok végrehajtdsdval, illetve e
keretek kozott a koz céljainak a fi-
gyelembevételével, esetenként a koz-
hatalom kikényszeritd erejének az
igénybevételével. Tehdt a jog és a ha-
talom az a két elem, amely a koz-
igazgatds jelent8s meghatdrozdja. Eb-
bdl kovetkezik, hogy a Kiépiilt dlla-
mi szervezet rendszerén beliil tobb

szervezeti forma is jogosult e két

meghatdrozé elem alkalmazdsira. E
szervek egyik tipusdt az 6nkormdny-
zati szervek alkotjak.

»Megyei jellegiit” kellett irnom, mert
megyeinek nem mondhaté a Veszp-
mi Viérosi Nemzeti Bizottsdg. Mi-
vel a megyei nemzeti bizottsdg csak
1945 novemberében alakult meg, a
vdrosi az els§ perctdl kezdve megyei
feladatot is elldtott. Részletesebben
ldsd a 2. sz. alatti ldbjegyzetben fel-
tiintetett szerzd és mii 28. old.

A veszprémi Nemzeti Bizottsdg 1945.
julius 13-i iilésének hatdrozata. 1. sz.
ldbjegyzet alatt emlitett szerzG és mii
210. old, tovibbd BESZTERINE Dr.
BLICKLE Nona: A szocialista dllam
helyi szerveinek Iétrejdtte és fejlé-
dése Veszprém megyében. Veszprém,
1970. Veszprém megyei Lapkiadd
Vallalat. 211. old.

1929: XXX. tc. 6. §.

Veszprém megyei tdrvényhatosdgd-
nak kézgyiilési jegyzOkonyvei 1938 —
1947. Alakulé iilés jegyzOkonyve
507. old. VAL. (Megjegyzem, hogy a
virmegyei torvényhatdsagi bizottsag

20.
21.
2.

23.
24.

25.

26.

217.

28.

30.

31.
32.
33.

34,

3s.
36.
37.
38.

39.
40.

41.

42.

43,

miikodésével kapcsolatos tényeket és
adatokat ebbdl a forrdsmunkibdl
gy(jtéttem. Valamennyi adatndl a
forrdsmunkdra nem hivatkozom.)
Ibidem 587.

Ibidem 769. oldal

Ibidem (1948-49. évi jegyzOkony-
vek) 58. oldal

Ibidem 102. oldal

37. jkv.-i sz. 4338/1931. sz. szabily-
rendelet a Veszprém virmegyei tor-
vényhatésagi  bizottsag kozgyiilése
szamérdl, idejérdl és iigyrendjérdl. 1.
és 3. §. VAL.

uo. 4. §.

A 19. sz. libjegyzet alatt emlitett
kozgyiilési jegyz6kdnyvek 606. old.
VAL. Az emlitett k6zgyiilésen azon-
nali hatdllyal az 4lldsdbél 27 tisztvi-
selSt fiiggesztettek fel.

Ibidem 1946. februdr 13-i rendkiviili
kozgyiilés 1. sz. hatdrozata, 587. old.
VAL.

Ibidem. A kezdeményezés az 1946.
februdr 13- koézgyiilésen tortént (2.
jkv.-i szdm), de végleges déntés a ko-
vetkezd iilésen 1946. dprilis 17-4n
torténik (26. jkv.-i sz.), 607. oldal,
VAL.

Ibidem 1947. dprilis 16-i kozgyiilés
(1. jkv.-i sz.) 701. oldal, VAL.

A kozigazgatds ideiglenes rendezésé-
161 sz616  14/1949. M. E. sz. rendelet
35. §-a a v. thb., a megyei vdrosok és
a kozségek szabdlyrendeletalkotdsi jo-
gat tovdbbra is megtartotta.

A 19 sz. ldbjegyzetben emlitett
anyag, 510. old. VAL.

Ibidem 629.643, 752. oldal

Ibidem 1947 december 104 v. thb.
iilésének jegyzdOkonyve 154. jkv.- sz.
780. oldal, VAL.

Ibidem 58. oldal. A szeptember 15-
ilésen 7 j kisgyiilési tagot vdlasztot-
tak.

Ibidem 86. oldal

Tbidem 104. oldal

1030/1945. M. E. sz. . 32. §.

A 19. sz. libjegyzetben emlitett jegy-
z6konyvek, 54. jkv.-i sz. 623. oldal,
VAL.

Tbidem 63. jkv.- sz. 626. oldal, VAL.
1030/1945. M. E. sz. rendelet 33. §-a,
illetve a 19. sz. ldbjegyzet alatt emli-
tett jegyzOkoényvek (alakulé iilés
jegyz8konyve) 510. oldal, VAL.

A 19. sz. libjegyzet alatt emlitett
jegyzOkonyvek. A bizottsig Osszeté-
telének a vdltozdsai megtalilhatdk a
739. oldal (83. jkv.A sz.) ujjavdlaszts-
sa a 780. oldalon (152. jkv.-i sz.),
58. oldal (90. jkv.i sz.), 86. oldal
(118. jkv.-i sz.), 104. oldal (9. jkv.-i
sz.) alatt. VAL.

Lésd Veszprém Varmegyei Hivatalos
Lapja. Az 1947. évi iilés idGpontjdt
a 2. sz. (5—6. old.), az 1948. évit
szintén a 2. (5—6. old.), az 1949. évit
is a 2. sz. (12—13. oldal) tartalmazza.
VAL.

A v. thb. kbzigazgatdsi bizottsiga iilé-
seinek a jegyzdkonyvei. VAL. (Vir-
megyei thb. iratai X. alatt)

Ibidem (Megjegyzem, hogy a koz-
igazgatdsi bizottsdg iktatékonyve
1945-ben 450, 1946-ban 2009, 1947-
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ben 2764, 1948-ban 3781, 1949-ben 50. Ibidem 771[1946. sz-u irat. VAL. jegyzdkonyve, 106. jkv.-i sz. 69. ok
1888 db iigyet tartalmazott.) VAL. 51. Simon Jézsef Homokbodégén dal, VAL.

45. Ibidem . Kozigazgatdsi bizottsdg gaz-
dasdgi albizottsdgdnak a jegyzdkony-
vei XXI. 10/b. VAL.

46. A 2. sz. libjegyzetben emlitett szer-
28 és mii 31. old. Veszprémi Népiij-
sdg 1945. oktdéber 13-i szdm 20. ol-
dal, a Pdpai Néplap 1945. oktéber
27-i szdma. VAL.

47. A 19. sz. libjegyzetben emlitett
anyag 1945. december 124 kozgyli-
1és jkv. — 559. oldal, VAL.

48. Ibidem. 1948. februdr 17-i kozgyu-
lési jkv. — 6. és 7. jkv.-i sz. 6 7. ok
dala, VAL.

49, Viarmegyei fGispdni iratok. Altalinos
iratok (1945-ben 1789, 1946-ban
819, 1947-ben 612, 1948-ban 757,
1949-ben 594 db.) XXI/1/a. VAL.

GYULA FULOP

In der Studie wird die Selbstverwaltung ab
1945 bis der Entstehung de Komitatsrates
bekanntgemacht. Das Ziel wurde durch
zwei Quellen erreicht. Die damaligen
Rechtvorschriften wurden mit den Archiv-
daten verglichen und aus diesem Aspekt
wurde die Autonomie der Komitatsver-
waltung analysiert.

Im ersten Teil der Studie werden die
juristische und politische Moglichkeiten
der demokratischen Umformung der Ver-
waltung untersucht. Ganz konkret handelt
es sich hier um die Verordnung 1030(1945.
ME und die Ergaenzung 14/1945. ME
wiiber die provisorische Organisation der

(Veszprém megye, pdpai jirds koz-
sége volt) sziiletett. A Tandcskoztdr-
sasdg leverése utdn kénytelen volt el-
hagyni az orszdgot. A Szovjetuniéba
keriilt, ahol mérnok lett és a szovjet
hadsereg Grnagyaként vett részt a fel-
szabadité harcokban. A magyar hato-
sdagok kérésére leszerelték és igy ke-
riilt egy héttel a felszabadulds utdn
partszervezoként a megyébe. A 2. sz.
libjegyzet alatt emlitett szerzé és mii
20. oldala

52. A 19. sz. libjegyzetben emlitett
anyag. 1947. mdjus 174 kozgyiilés,
73. jkv.-i sz. 1733. oldal, VAL.

53. Ibidem 81. jkv.-k sz. 737-739. oldal
54. Ibidem 1948. oktdber 23-i kozgyiilés

55. A kozigazgatdsi iratok megtaldlhaték
a XXI/4[b., a kihdgdsi iratok pedig
XXI/4/c. alatt. VAL.

56. A hivatalos lapnak 1945-ben 10,
1946-ban 17, 1947-ben 24, 1948-
ban 10, 1949-ben 17, 1950-ben 18
szima jelent meg. VAL.

57. Az drvaszék iratait az alispani iratok-
tdl elkiilénitetten kezeli a levéltdr a
XXI/5. sz. alatt. VAL.

58. 4300/1945.M.E.sz.1. VAL.
59. 4343[1949./259. M. T.sz 1. VAL.

60. A jarasi fGjegyz6i iratokat a XXI. sz.
csoportositdsban minden jdrds vonat-
kozdsdban kiilon szimon rendezte a
levéltar. Lasd. Vil.

61. 1030/1945. M. E.sz. 1. 12. §. VAL.

SELBSTVERWALTUNG VON KOMITAT VESZPREM NACH
DER BEFREIUNG BIS ENTSTEHUNG DER KOMITATSRAT.

(1945-1950.)

Verwaltung”, das war die giiltige Regelung
bis 1950. Bei Realisierung der lokalen
autonomen Verwaltung wird aus poli-
tischem Gesichtspunkt die Rolle der
Nationalkomites  hervorgehoben.  Aus
diesem Aspekt kann dieses Werk nicht
vollkommen sein, naemlich aus der auto-
nomen lokalen Verwaltung wird nur die
Komitatsvwerwaltung  vorgezeigt, die
Taetigkeit der kleineren Einheiten, (Komi-
tatsstaedte, Gemeinden) werden nicht ana-
lysiert.

Im zweiten Teil wird die Taetigkeit der
korporativen Behorden in der Selbstver-
waltung das Komitat bewertet, so die
Entstehung und Wirkung der Gesetzkomi-

tee des Komitats (Vollversammlung, Klein-
versammlung, Verwaltungsausschuss, Bes-
timmungausschuss, Inkompatibilitaets-
ausschuss). Nachher werden die einzelnen
Behorden des Komitats dargestellt. Hier
wird mit dem Obergespanamt (II/B)
beschaeftigt und die Teatigkeit der Komi-
tatsbeamten (11/C) bewertet. Hier werden
als zentraler Beamter der Untergespan
und sein Amt (Obernotar des Komitats,
leitender juristischer Komitatsbeamter fiir
Rechtssachen, Waisenamt und andere

. Beamtem) vorgezeigt und schematisch

wird die verwalterische Rolle der im Komi-
tat wirkenden ausseren Beamten bekannt-
gemacht.
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LT ReT TUSKES GABOR
AN KNAPP EVA

e

. Paddnyi Bir6 Mdrton veszprémi piis-
pok alakja, tevékenysége és a valld-
si életre gyakorolt hatdsa hosszi
idén 4t egymdstdl jelentGsen eltérd
megitélésben 1észesiilt a katolikus
és a protestdns egyhdztorténetirds-
ban. Ennek az eltér§ megitélésnek az
egyoldali felekezeti szempontok ér-
vényesiilésén tuli oka elsGsorban az,
hogy a piispok miikodésére vonatko-
z6 forrasok egy része ma is feltdrat-
lan. Kiilongsen érvényes ez a megdl-
lapitds Paddnyinak a protestdns fele-
kezetekhez fiiz6d6 viszonydra, amely
bar a kilonbozé nézetek egyik f6
iitk6z6 pontja, mégis tobb olyan je-
lentss forrdscsoportot tudunk szdm-
ba venni, amely ezideig részben vagy
teljes egészében elkerillte a kutatds
figyelmét.

A forrisok részleges feltartsdgin
és az egyoldali forrdsismereten ki-
viil a téma vizsgilatinak mdsik ne-
hezité korilménye, hogy a torténet-
irds dltaliban szivesebben foglalkozik
a torténeti folyamatok olyan szerep-
1Givel, akik egy adott elképzelés
szerinti fejl6dés irdnydba hatnak,
un. elérevivé vagy el6remutaté jelen-
ségek, mig az adott korban tilhala-
dottnak, kevésbé korszeriinek itélt
személyiségek és gyakran restaurdci-
6s torekvéseknek mingsitett meg-
nyilvinuldsaik rendszerint kevesebb
figyelemben részesiilnek. Ennek a
megkozelitésnek egyik veszélye ab-
ban rejlik, hogy az adott torténeti
korszakokrdl igy megrajzolt kép to-
redékes marad, mivel hidnyoznak
bel6le a korszak lezdré fejezetének,
utérezgéseinek sajdtossdgai. Kilono-
sen fenndll ez a veszély akkor, ami-
kor valaki nem az &6t kozvetleniil
megel5z6 évtizedekhez kapcesolddik,

. hanem — mint példdul Padinyi a

kezd6dé felviligosodds idején a ba-
rokk fénykordhoz — egy kordbbi
korszakhoz nyilik vissza. Taldn nem
sziikséges kiilon bizonyitani, hogy az
ilyen, a maguk kordban ,korszeriit-
len”-nek, megkésettnek szdmité sze-
mélyiségek vizsgdlata nemcsak az -
ket megel6z6 korszakok megérté-
sét teheti teljesebbé, hanem hozzi-
jarulhat az éppen sziiletGben 1év4
uj keletkezési koriilményeinek és
torténeti sajatossdgainak tisztdzdsa-
hoz is. ’

PADANYI BIRO MARTON ES A

DUNANTULI PROTESTANTIZMUS .

Padidnyi Bir6 Mdarton mikoédését
egyetlen mondatban 6sszefoglalva
gy is jellemezhetjilk, hogy a sajdt
kordban egy sziik tarsadalmi rétegben
mdr konzervativnak szimité eszmék-
nek volt a tovdbbvivsije és a szélesebb
rétegek felé kozvetitGje. Ha azonban
olyan kérdésekre keresiink vilaszt,
hogy példdul milyen eszkozokkel,
milyen tdrsadalmi, politikai, valldsi
korilmények kozott, a mindennapi
élet és valldsossdg szempontjibdl
milyen gyakorlati eredménnyel ment
végbe és milyen tdrsadalmi reakcio-
kat viltott ki ez a kozvetits tevé-
kenység, mdr lényegesen bizonytala-
nabb talajon mozgunk a vilaszadds-
ban. Ezért a tovdbbiakban a Paddnyi
és a protestantizmus kapcsolatdra vo-
natkozé f6bb tudoményos nézetek
Utkoztetése és a téma szempontja-
bdl relevins mozzanatokat kiemeld
rovid életrajz felvdzoldsa utdn a piis-
pok protestansokat is érinté egyhdz-
szervez$ és pasztordcidés tevékeny-
ségének, dhitatirodalmi munkdssdga
vonatkozé részeinek és a szélesebb
rétegek valldsossdgdra gyakorolt hat4-
sanak djraértelmezésére tesziink ki-
sérletet, kiillonos tekintettel az ilyen
szempontbdl csak r1észben kiakna-
zott forrdsokra. Mindezen tilmend-
en Padényi protestantizmushoz fii-
z8d6 viszonya fényt vet az abszolu-
tisztikus dllamhatalom és az egyhi-
zak kozti kapesolat 18. szdzad kozepi
alakuldsdnak eddig kevésbé vizsgilt
teriileteire, a vallasi tiirelem gondo-
latdnak és az dllam politikai stabili-
tdsdnak oOsszefiiggéseire.

1. Historiogrifiai dttekintés

Paddnyi korabeli protestins megité-
lésére nyomtatott forrds a sajtocen-
zura miatt nem 4&ll rendelkezésre.
Anndl figyelemremélt6bb Pados Fe-
renc esperes Paddnyi haldla utdn 12
évvel, 1774-ben keletkezett kézira-
tos feljegyzése a veszprémi reforma-
tus egyhdzmegye eldrvult ekklézsidi-
r6l.! Ebben az esperes a korabeli ta-
nusagtételek és irott forrdsok alapjdn
tdrgyilagos hangnemben hi képet raj-
zol Biré Mdrton erdszakos templom-
foglaldsair6l, protestdnsok elleni pe-
reskedéseirdl, fenyegetéseirél, a vdr-

megyei hatalom protestdnsok elleni
felhaszndldsirél stb. Thury Etele a
19. szazad végén a zdnkai reformdtus
templom visszafoglaldsa kapcsdn mdr
Biré ,diihongései”-16l, ,,0rjongésig
vitt kegyetlenkedései”-16l ir.> Eazt
kovetGen a protestins torténetirds
a kortdrs katolikus piispokok koziil
Padinyival foglalkozik a legtobbet,
s a figyelem Enchiridion c. konyvére
osszpontosul. A Zsilinszky-féle egy-
hédztorténet példdul foglalkozik a md
keletkezési koriilményeivel, tartalmad-
val, diplomdciai kovetkezményeivel,
ugyanakkor Birét ,.kdzonséges te-
hetségli ember”-nek nevezi, s bdr
stilusdtél nem tagadja meg az ere-
detiséget, benne megitélése szerint
~az eré durvasdggal parosul”, konyve
hangjit pedig, melyben — mint irja
— eretnekiildzésre izgatott”, ,.bar-
dolatlan-nak, ,uszfté”-nak mond-
ja? Ugyanez a munka mdsutt meg-
emliti a Biré pispoksége idején
bebortonzott  protestdns  lelkésze-
ket,* valamint a prédikdtorok ,,va-
l16sdgos 1ld6z6 rémé”-nek mondott
puspok vizitacidit a reformatus lelké-
szeknél.> A Biré Sdndor és Szilagyi
Istvin  szerkesztésében 1949-ben
megjelent reformdtus egyhdztorténet
a Madria Terézia kordban ujraindulé
ellenreformaciés hullim bemutatisa
kozben mdr valamivel tdrgyilagosab-
ban, de lényegében hasonld értelem-
ben szél Biré vizitdci6irél.® Ezek a
kiragadott példdk mdr jelzik, hogy
Bir6 elfogulatlan megitélése és te-
vékenységének tanulmdnyozisa a
protestdns egyhaztorténetirisban mi-
lyen f6bb nehézségekbe iitkozik.

Mig a protestdns torténetirdsban
a Paddnyi-jelenség terén a protes-
tdns-gytloélet irdnydban mutatkoznak
bizonyos torzitasok és tilzdsok, a ka-
tolikus egyhdztorténetirds elsGsorban
a plspok térit6 és egyhdzszervezd
tevékenységének eredményességére
helyezi a hangsilyt. Hornig Karoly
Paddnyi napléjdnak kiaddsa kapcsin
nem ad atfogé értékelést, a szempon-
tunkbdl leginkdbb érdekes Romdba
kiildott két piispoki jelentés adatait
pedig  minden kommentdr nélkiil
kozli.” Pehm Jézsef terjedelmes Pa-
dédnyi-monografidja alapos forrdsfel-
tdrds nyomdn kiegyensilyozott véle-
ményalkotésra torekszik ugyan a pis-
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pok protestiansokhoz val6é viszonyd-
nak megitélésében, a protestinsokkal
kapcsolatos modszereit és elképzelé-
seit mégis tobbhelyiitt a 20. szdzadi
valldsi helyzet szempontjdbdl igyek-
szik igazolni.® Hermann Egyed egy-
hdztorténete Paddnyi tevékenységét
a torok uralom alatt 4ll6 teriileteken
felbomlott katolikus egyhazi szerve-
zet helyredllitisa irdnti igénnyel
teszi érthetévé, s a szervezés fény-
korit a Dundntilon Paddnyi pis-
poksége idejére helyezi.’ Hermann
inkdbb pozitiv emberi vondsait hang-
silyozza, kimutatja a protestansok-
rél vallott felfogdsdnak elGzményeit
és korabeli parhuzamait, s felhivja
a figyelmet arra, hogy a piispok az
egyhdzmegyéje teriileti integritdsat
fenyegetd horvit katolikus papokkal
szemben is ugyanolyan eréllyel lé-
pett fel, rmnt a protestantizmussal
kapcsolatban.'® Az Enchiridionnal
osszefiiggésben Pehm nyomdn Her-
mann utal arra, hogy a konyv udvari
megitélésében a politikai bonyo-
dalmaktol valo félelmen kiviil szere-
pet jtszott az udvari korok eltavo-
loddsa is sajdt korabbl egyhdzpoliti-
kai nézeteitél.!' Mindez mutatja,
hogy bdr a katolikus egyhdztorténet
tobb ponton 4j megvildgitisba he-
lyezi Biré Marton alakjdt és a pro-
testantizmussal kapcsolatos tevékeny-
ségét, véleményalkotdsa mégsem men-
tes az egyoldalisdgoktol.

Végiill vessink egy pillantdst a
felekezetekhez nem kapcsolada, ,.vi
lagi” torténetiras  Paddnyi-képére.
Marczali Henrik példaul Biré Mar-
tont kemeény, energikus, magya-
ros”, .megalkuvdst nem ismerd”
embernek mondja, mikozben széles
egyhdztorténeti és -politikai hdttér
el6tt mutatja be az Enchiridion
el6zményeit, f6bb tételeit és az
dltala kivdltott reakciokat.'? Mar-
czali felhivja a figyelmet arra is,
hogy az ellenreformdcié tdmadadsai
ebben az idészakban sokhelyiitt da-
cos ellendlldst hoztak létre, és a valo-
sagos vallasi helyzet meﬁitélésében
Gvatossigra van sziikség.'® Szekfii
Gyula dtfogo torténeti szintézisében
fiiggetlen itéletet alkot, amikor a 18.
szdzadi katolikus uralmi torekvések
keretében a protestantizmussal kap-
csolatos nézetek kozott Bir6ét a leg-
szélsGségesebbnek nevezi, alapvetd
tévedéseit pedig az dllamhatalom ka-
tolikus jéindulata irdnti tilzott opti-
mizmusban, a katolikus egyhdzi tra-
dicié hitterjesztésrél vallott felfogi-
sival valé szembekeriilésben és az
dllam egyhdzi célokra torténd igény-
bevételében rejlé veszeiyek fel nem
ismerésében jeloli meg."® Szekfii a
magyar barokk dllam- és tdrsadalom-
felfogis jellemzésekor hosszan idézi
Paddnyinak az 1741. évi orszdggy(-

lésen Mdria Terézia korondzdsa al-
kalmaval mondott egyik beszédét,'s
amely egyben példizza Biré nem
mindeniitt elismert képalkoté fan-
tdzidjat, szonoki képességét és iro-
dalmi tehetségét."® A nézetek Kkii-
lonbozbségének érzékeltetésére érde-
mes megemliteni, hogy miivelGdés-
torténeti szintézisében Kosdry Do-
monkos Paddnyit a katolikus res-
taurdcié6 djabb szakasza | kiilono-
sen elszdnt és erdszakos képvise-
loje”-nek és unnepélyesen bonyo-
lult barokk szonoklatok szerzdjé-
nek nevezi, majd rdmutat arra az
ellentmonddsra, amely a magyar
protestantizmus  fizikai megsemmi-
sitésének gondolatdt felveto Enchiri-
dion betiltdsa és Biré gyakorlati
térité tevékenységének zavartalan
folytatisa kozott megfigyelhets.!”
Az idézett példdk alapjin megilla-
pithatjuk, Paddnyi Biro Marton és a
protestantizmus kapcsolatinak képe
a kilonbozé kiinduldsu torténeti
megkozelitésekben egymadstol tobb
ponton eltéré vondsokat mutat, ami
mdr onmagiban is kell6képpen in-
dokolja a kérdés behato vizsgila-
tat.

2. Eletpalya

Biré Mirton 1696-ban sziiletett a
csallokozi Paddny faluban Praedié-
lis egyhdzi nemesi csalidb6l.'® Szii-
lei vegyeshdzassigban élnek: apja
kiterjedt rokonsdgdval egyiitt refor-
mdtus, anyja katolikus. Az alistdli
reformdtus templomban keresztelték,
keresztsziilei is reformdtusok. Ennek
kapcsin érdemes felidézniink, hogy a
17. szdzadi ellenreformdci6 olyan ve-
zeté egyéniségei, mint Forgdch, Pdz-
many, Losy és Kollonich érsekek is
mind protestdns szdrmazasiak. Apja
mdr sziiletése elott meghalt, anyja
ozvegyen neveli 3-4 éves kordig,
aki ekkor mdsodszor is férjhez
megy, fidt pedig Jaszarokszailldsra vi-
szi és tovdbbi nevelését katolikus
rokonsagdra bizza. Alapfoki tanul-
mdnyait jezsuitdkndl, piaristdkndl és
mds katolikus gimndziumokban foly-
tatja nehéz anyagi koriilmények ko-
z6tt. Veszprémben kéri felvételét a
kispapok kozé, a teologidt Nagy-
szombatban végzi, 1722-ben pappd
szentelik. A kovetkezé évben a Fe-
jér megyei Bicskére keriil plébdnos-
nak. A csaknem teljesen reformdtus
lakossdgu mezéviroshan a 16. szdzad
6ta nem jart katolikus pap, de
Batthydny Lajos kancelldr, a hely
kegyura 1701-ben elvette a refor-
matusoktol a templomot és a kato-
likusoknak adta. Bicskei plébdnos-
ként mintegy kicsiben mindazokat
az eszkozoket igénybe veszi, ame-

lyekkel majd veszprémi piispokként
is élni fog: a telepiilés életrendjét
szabdlyozé torekvéseit (harangozis,
munkatilalom stb.) az egész lakos-
sdgra, igy a reformdtusokra is ki-
terjeszti, az anyakonyveket szigo-
rian vezeti, vegyeshdzassigot nem
kot, a temetéseken magyar beszé-
det mond, melyekre a reformaitu-
sok is eljarnak, a katolikus templom
tornydbol kordbban elvitt harangot
visszaszerzi, restaurdltatja a plébdnia-
épiiletet.

1728-ban a felsGorsi prépostsag ja-
vadalmasa, a kovetkezd évben veszp-
rémi kanonok lett, 1733-t6l veszp-
rémi székesegyhazi fGesperes, 1734-
tol pedig pispoki helynok. Felso-
orsi prépostként eszkoztara tovibb
bévill: a préposti fundusrél a refor-
mdtus lelkészt és iskolamestert el-
lizi, épiileteiket lebontatja, plébdnidt
szervez, az dltala helyredllittatott
templom felszentelésekor a veszp-
rémi katolikusok és a helybeli re-
formdtusok kozott osszeiitkozésre is
sor keriil. Piispoki helynokként azt
az Acsidy Addamot képviseli, akinek
kordbbi miikodése nem hagyott mély
nyomokat az egyhdzmegye torténe-
tében.'® A betegeskeds Acsddy ldt-
hatoan mérsékelni igyekszik radika-
lis intézkedéseit, 1739-ben el is moz-
ditja a helynokségtol, majd megbé-
kiil vele. Az 1741-es pozsonyi orszig-
gyfllésen a veszprémi kdptalan kove-
te, itteni szereplése nyomdn a leg-
magasabb korok is felfigyelnek ra.
Acsddy haldla utdn, még pispokké
valé kinevezése eldtt az egész egy-
hizmegyére érvényes rendeletet ad
ki, melyben tobbek kozott megtiltja
a vegyeshdzassigokat, az ezekbdl
szilletett mindkét nemd gyermekek
neveléset katolikus szellemben ki-
vdnja, s a protestdans lelkészeknek
is megtiltja a vegyes valldsi jegye-
sek Osszeaddsdt. Pispoki kinevezésé-
vel 1745-ben cgyben Veszprém vir-
megye f6ispinja és inkdbb névle-
ges cimként a kirdlyné kancelldrja
lesz, majd 1746-ban magyar Kkiri-
lyi tandcsosnak, a kovetkezd évben
pedig valdsigos belsé titkos tand-
csosnak nevezik ki, ami egyben

utal arra, hogy pilydja csticsin a
kirdlyi udvar teljes bizalmat él-
vezi.

Piispoki kinevezésével egy olyan, a
fél Dundntilra kiterjedé egyhdzme-
gye élére keriil, amelynek pispoki
székhelyét tobbségében protestin-
sok lakjdk, amelyben a torok ura-
lom alatt a falvak mintegy hdrom-
negyed része elpusztult, a katolikus
egyhdzszervezet, -igazgatds és bir-
tokrendszer szétzililodott, a lakos-
sig tobbsége valamelyik protestans
felekezethez tartozik, s a kevés
szami katolikus alsépapsdg sem dll
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hivatdsa magaslatin.?® Az elGbb
emlitett ok is hozzdjarult ahhoz,
hogy pispoki palotdjat nem Veszp-
rémben, hanem a 17. szdzad vége
6ta hires zarindokhelye révén az
er6s0dé dundntdli katolicizmus e-
gyik kozpontjinak szdmité Siimegen
kezdi épiteni. Nagy lendiilettel fog
az immdr az egész egyhdzmegyére
kiterjed6 egyhdzszervez6 és pasz-
toriciés tevékenységhez, melynek
elvi-teoldgiai alapjait az 1750-ben
megjelent Enchmdlon-ban fejti ki
észletesen?! A mii 4ltal elGidézett
legfelsé szintli nemzetkoz diplomi-
ciai bonyodalom, a magyar protes-
tinsok kérésére II. Frigyes kozvetett
intervencidja a papdnél, majd a konyv
elkoboztatasa a csdszdri udvar ré-
szérdl jelentds megrazkodtatdst okoz
neki, pédlydja mintegy belsd torést
szenved. Nem sok sikerrel vesz részt
az 1751. évi orszdggyilésen, jogi
harcai és perei — koztiik els6sorban
kiilonb6z6 protestins gyiilekezetek-
kel, valamint sajit egyhdzmegyéje
szerzeteseivel €s a zdgrdbi pispok-
séggel — ett6l kezdve szinte allan-
désulnak, fGispani tevékenységét két
alkalommal kirdlyi bizottsdg vizsgdlja
felil. Udvari kapcsolatai lazulnak,
egy kirdlyi rendelet engedély nélkiili
kinyomtatdsdért 1757-ben kirdlyi
nemtetszést nyilvdnitanak neki. 1752-
ben és 1757-ben terjedelmes jelen-
tést kild Romdba egyhdzmegyéje
vallasi helyzetérél és eddigi tevé-
kenységérdl, melyért mértéktartd el-
ismerésben részesil. Kozben édllandé-
an kiizd az Enchiridion egyhdzi en-
gedélyezéséért, amely azonban csak
kozvetleniil haldla el6tt adatik meg
neki. Pispoksége utolsé éveiben csa-
16dott, visszahizédo, faradt, keserd
ember, egészségi dllapota romlik, ha-
lila elStt két évvel utédldsi joggal
segédpispokot kap, s 1762-ben 67
éves kordban meghal. Haldla utdn
nem sokkal alakja koriil megindul a
legendaképzddés, emléke a széle-
sebb rétegek korében hosszi ideig
fennmaradt.

3. Egyhdzszervezés

Az életpdlya vazlatos dttekintése u-
tian vegyik szemiigyre Biré Mdrton
egyhdzszervez3 tevékenységének a
protestins felekezeteket is érint6
f6bb vondsait. Az 1745. dec. 8-dn
kelt kiralyi rendelet értelmében Bir6

megbizist kap az egyhdzmegyéje te-

riletén €16 nem katolikus lelkészek,
imahdzak megldtogatdsdra is, a piis-
pok tehdt az egyhdzmegye egész la-
kossdgiat hatdskorébe tartozénak te-
kinthette.?? Egyhdzlitogatdsai so-
rin kovetkezetesen felkeresi a pro-
testans templomokat és lelkészeket,

ez utébbiakat kikérdezi, a protes-
tdns gyiilekezetekben is prédikdl.
Megkétszerezi a f8esperességek szd-
mdit, gondot fordit a papképzésre,
s legfGbb torekvései kozé tartozik
a katolikus plébdnidk, tanitéi alla-
sok és templomok szimdnak nove-
lése, aminek érdekében a régi épit-
mények helyredllitdsa és djak eme-
lése mellett — sziikség esetén fGis-
pani hatalmdval is élve — a protes-
tdns tulajdonban lév6 templomok
elvételétsl és a protestins egyhdzi
tisztségviselok el(izését6l sem riad
vissza. A veszprémi egyhdzmegye
terilletén a 17. szdzad kozepére
csaknem 500-r61 5-re zsugorodott
plébdnidk szdma a szdzad mésodik
felében lassan emelkedni kezd, majd
puspoksegsenek kezdetére 90-re sza-
porodik,”® Biré 17 év alatt ezt a
szdmot csaknem megkétszerezi.?
Emellett 93 j templomot épit,
az egyhdzmegyejében helyreéllitott
templomok €s kdpolndk szdma Ossze-
sen 112, 28 helyre pedlg katolikus
1skolamestert vezet be.?

A plébdnidk 1étesitésének egyik
els6 1épése gyakran a protestdns
kézben 1évG templomok el-, illetve
visszafoglaldsa. Biré idejében tobb,
mint félszdz templomot és imahdzat
foglaltak vissza els6sorban a pro-
testinsoktdl, de mds felekezetliektsl
visszaszerzett templomrél is tu-
dunk.?® Nem egy alkalommal keriil
sor a masvalldsiak kezén 1évS temp-
lomok leromboldsdra, a protestdns
imahdz haszndlatinak akaddlyozdsi-
ra, a prédikitor vagy iskolamester,
s6t néha a protestdns lakossdg eld-
zésére. Ezekben az esetekben Bird
a néha egyoldalian értelmezett ki-
rilyi rendeletekre, a foldesuri jogra
vagy a kordbbi katolikus birtoklds-
ra hivatkozik, s szitkség esetén vdr-
megyei vagy kegyuri tdmogatdst is
igénybe vesz. A megszerzett vagy
Ujonnan épitett templomot elldtja a
sziikséges egyhdzi felszereléssel, ka-
tolikus papot ésjvagy iskolamestert
vezet be, akinek fenntartdsdrGl gon-
doskodik. Azokon a helyeken, ahol
ilyen tton nem remélt gyors ered-
ményt, igy mindenekel6tt a vegyes
valldisi és a protestins tobbségli
telepiiléseken, a harcot jogi uton
folytatta, amely sokszor éveken 4t
elhizédott.

Mindennek kovetkeztében nem-
csak az egyhdzszervezet, hanem a
valldsgyakorlat szerkezete is az egész

-egyhdzmegye teriiletén jelentGs mér-

tékben dtalakult, amit a protestdns
lelkésszel, illetve lakossiggal rendel-
kez6 telepiilések szdmdnak megvil-
tozdsa is jOl érzékeltet. A 17. szdzad
kozepi 16 protestins lelkésszel szem-
ben a 18. szdzad els6 harmaddnak
végén 141 telepiilés rendelkezik pro-

testins lelkésszel az egyhdzmegyé-
ben, a részben vagy teljesen protes-
tins teleplilések szdma 159. Ezek
koziil mindossze 7 helyen van kato-
likus pap, 22-ben a szomszédos plé-
banos vagy szerzetes litja el a szol-
gilatot.2®" Bir6 piispoksége alatt
osszesen 28 helyrdl uzik el a pro-
testdns lelkészt, azoknak a helyek-
nek a szdma pedig, ahol ez id§ alatt
a protestins vallas%akorlat meg-
szlint, Osszesen 40.“7 Ez azt mu-
tatja, hogy a protestdns lakossdgi
telepiilések szdma Biré idejében
csaknem egyharmaddal, a protes-
tans lelkésszel rendelkezS telepi-
lések szdma pedig csaknem egyne-
gyeddel csokkent. Ez a csokkenés
akkor igazdn szembet(inG, ha fi-
gyelembe vessziikk, hogy a katoli-
kus plébdnidk, tanitéi dlldsok és
templomok megszaporoddsa ugyan-
ebben az idGszakban részben éppen
a protestdns egyhdzszervezet visz-
szaszoritdsa révén tortént. Minde-
mellett Biré Mdrton egyhdzszervezd
tevékenysége tobb alkalommal je-
lent&s ellendlldsba titkozott: az éve-
kig elhiz6dd peres iigyeken és a bi-
zonyos mérték{i stabilizacion kiviil
ezt tanusitjdk azok az esetek, ami-
kor a protestansok tettlegesseghez
folyamodnak.?®

4. Pasztordcio

A Kkatolikus egyhdzszervezet kiépi-
tése csupin a keretet adta Biré szé-
les kordl pasztoriciés tevékenységé-
nek, amelyben a protestins ellenes
tendencidk ismét el&térben dllnak.
Kilénosen kedveli a nagy tomegeket
megmozgatd, latvdnyos, s éppen
ezért a mds felekezetiiekre is hatds-
sal 16v6 4hitatformakat.>' Felvird-
goztatja a kormeneteket, zardndok-
latokat, specidlis alkalmakra valé né-
pi dhitatgyakorlatokat, a szentek —
igy els6sorban Vendel — tiszteletét,
sulyt helyez az egyhdzi év jeles iin-
nepeire, s mindezt nemcsak a szi-
gordan ellenérzott papsdgon keresz-
til, hanem szdmos tnnepi megnyil-
vanuldson maga is részt vesz. Leg-
kedveltebb dhitatformdja a szenthd-
romsdg kultusz, amit — nem utolsé
sorban protestdns ellenes szinezete
miatt — széles korben terjeszt. Ez
az dhitatforma Kozép-Eurépdban a
16—17. szdzadban éli fénykordt: a
torokkel és a protestantizmussal vi-
vott harcban a katolikus hitvallds
szimbéluma, s egyben része a csd-
szdri _hatalom valldsi legitimdcio-
janak.3% A 18. szizad kozepére a
fels¢ tdrsadalmi rétegek korében
mindhdrom vonatkozdsban veszit ak-
tualitdsdbol, Bir6 mégis alkalmasnak
taldlja arra, hogy segitségével a szé-
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lesebb rétegek valldsi életét fellen-
ditse, s hathatés eszkozként hasz-
ndlja fel a protestins felekezetekkel
szemben. Az dhitatformdval még
bicskei plébdnos kordban keriil ko ze-
lebbi kapcsolatba, amikor a kirdlyi
udvar dltal 1725-ben megszervezett
budai szenthdromsdg tdrsulat el6tt
prédikdl. A tdrsulatot plispokként az
egész egyhdzmegyére Kkiterjeszti, s
tdrsadalmi, valldsi hovatartozdsra valé
tekintet nélkiill minden hivét a tdr-
sulat tagjdnak jelenti ki. A tdrsulati
tagoknak kiilon szabdlyokat és dhi-
tatformdkat szerkeszt, amelyeket
tobb nyelven nagy példinyszamban
nyomtatdsban is megjelentet.>® Ezek
kozil legelterjedtebb a szenthdrom-
sag naponta kozosen végzett angyali
olvas6ja,>* amelyet gyakran maga
vezet be ott, ahol még nem ismerik.
A midgikus vondsoktdl sem mentes
jholdvasarnapi kormeneteket is osz-
szekapcsolja a szenthdromsag tiszte-
lettel, amikor hordozhaté szenthd-
romsag szobrokat készittet, és a kor-
meneteken ezeket viteti a legnagyobb
fénnyel. A kiilon erre a célra készit-
tetett haromszogletii perselyben osz-
szegylilt adomdnyokat karitativ, szo-
cidlis célokra fordittatja. A veszprémi
székesegyhaz elott 1750-ben hatal-
mas szenthdromsdg szobrot emeltet,
amely el6képe az egyhdzmegye szd-
mos telepiilésén dllittatott, szeré-
nyebb méretli és kvalitasi koztéri
szenthdromsdg emléknek. A szent-
hiromsdg tisztelet fokozdsa érdeké-
ben megjelentetett kiadvanyaiban
nemcsak a kultusz protestdns elle-
nes vondsit hangsilyozza, hanem
felhasznilja ezeket a protestantiz-
mussal kapcsolatos gyakorlati elvei-
nek (igy példdul a vegyeshazassigok
tiltdsdnak, az ilyen hdzassdgbol szdr-
mazo gyermekek katolikus nevelésé-
nek, a katolikus iinnepek protes-
tansokra is kotelezé voltdnak)®® a
hirdetésére is. Mindezek alapjin nem
csoddlkozhatunk azon, hogy — mint
maga irja egyik levelében — a szent-
hiromsag tisztelete terjedt a pro-
testansok koérében is, s hogy a szent-
hdaromsdggal kapcsolatos dhitatgya-
korlatok jelentds szamu dttérést ered-
ményeztek.?

Bird pasztoricios tevékenységének
masik hatdsos eszkoze a prédikacio.
Beszédeit, melyek a benniik rogzi-
tett kiillonb6z6 né phagyomidnyoknak
és Bird protestantizmushoz valé vi-
szonydnak egyarint fontos forrdsai,
rendszerint magyar nyelven, népies
stilusban mondta, majd utébb kidol-
gozva nagy szamban, tobb kiaddsban
nyomtatdsban is megjelentette. A
nem katolikus felekezetek pellengér-
re dllitdsdban viltozatos nyelvi esz-
kozoket haszndl: a protestantizmus
nila lelki sdntikalds”, ,eleiktiil

nyomzott sotétség”, masutt , nagyra-
ldto, ‘gemzyen nézé, fobb poko ke-
m?,- " ,a magok értelme és agyok
veleje utdn jdro, okoskodo eretne-
kek™-r6] beszél.3® A beszédek alkal-
ma és tartalma kozott dltaldban szo-
ros a kapcsolat: igy példdul a Szt.
Simon és Judds apostolok napjin
1724-ben mondott beszédében a
szentekrgl vallott kadlvini tanitdst
birilja.>® az 1729-ben timapjin
Szdmtalan kdlvinistasdg és luthe-
rdnussdg jelenlétében” mondott be-
szédében az oltdriszentségrol vallott
katolikus és protestins tanitds ki-
lonbségét ismerteti,*® egy madsik
prédikdci6jaban pedig a hdzassigot
wOrdogi taldlmdny”-nak mondé pro-
testins felfogast karhoztatja.*' Sze-
mére hdnyja a protestinsoknak, hogy
térité torekvéseik elsdsorban a kato-
likus Eurdpdra irdnyulnak, és a vi-
ldg tavolabbi po;z‘my részeire nem
mennek tériteni.*? Tobb alkalom-
mal a protestantizmus idegen erede-
tét hangsilyozza a régi magyar kato-
likus hittel szemben*® A csupa
eretnek helység”-nek mondott Hagy-
maskéren példdul igy szolitja meg
hallgatoit: ,ne igyekezzetek mdr ez
utdn magatoknak uj vezert, ugy mint
Kadlvinus Jdnost, Luther Martont,
vagy mds akdrmelly dmité hamis
uj profétdat keresni €s szerezni: Ne
mennyetek vissza Egyiptusba az
ordognek hatalma ald”, majd igy
folytatja: ,Mdr most kiilonosen tite-
ket szollitlak meg hagymdskeéri kal-
vinista lakosok. Oh, szegény hus-
ban zabdllo, és biidos hagymdban
gyonyorkodo Egyiptusok, vagyis E-
gyiptusnak rabjai, szolgdi” . Ezt kove-
téen hosszi etimologizilasba kezd,
melyben a telepiilés nevét hasznilja
fel a megtérésre valo felszdlitds-
ra.** Nem sok gyakorlati eredménye
lehetett ennek a beszédnek, mert
Bir6 hat év milva, 1752 husvétjan
ismét Hagymaskéren prédikdl abbol
az alkalombol, hogy a kalvinista
prédikdtort és iskolamestert eltizet-
te, az oratériumot leromboltatta, a
faluban pedig csak | kevés szdmu
egyligyti romai hiten [évé” van.

Az 1746-ban Méron mondott be-
szédével a telepiilés kegyurdnak azt a
szandékdt tdmogatta, amivel az a
kdlvinista prédikdtor haldla utdin meg
akarta akadalyozni 4j prédikdtor be-
hozisit.*® Elsfordul az is, hogy a
protestins felekezetek pozitiv érte-
lemben szerepelnek a prédikdcidban.
Egyik Szt. Marton napi beszédében
példdul a templomba jdrdsban buzgd
protestansokat igy dllitja példaként
a katolikusok elé: ,.ezek a lutherdinu-
sok és kalvinistdk alig hallyak a ha-
rangszot, legottan nem csak vasdrna-
pokon, de még hétkoznap is ugyan
tolyongva sietve sietnek az ¢ imdd-

sdgos hdzokba. Egyediil mi anya
hitii katholikusok . . . olly restek,
gondviseletlenek és magunk felej-
tettek vagyunk, hogy majd legna-
gyobb tunyasdigot mutatunk a mi
lelkiink  tdvosségének  keresésé-
ben.”*” Ez az idézet egyben ravili-
git .arra, hogy Biré f& céljai kozé
tartozott a L hideg katolikusok”
valldsossdgdnak felébresztése és hif-
ben valé megerdsitése.

Beszédeinek egyik kedvelt alkal-
mai voltak a nyilvinos dttérések,
melyek szélesebb rétegekre gyako-
rolt hatisa minden bizonnyal jelen-
tés volt. gy példdul 1746 Szt. Mdr-
ton napjan a veszprémi székesegy-
hizban egy zsidd csaldd*® 1747
nagycsitortokjén a nemesdédi pré-
dikator,*® 1748-ban Siimegen két
sziil6foldjércl valé kilvinista és egy
morvaorszdgi zsid6,*® ugyanebben az
évben Veszprémben®! és Magyarbar-
nakon®? a magyarbamaki kalvinista
prédikator, ugyanez év advent 4. va-
sdrnapjan a veszprémi székesegyhdz-
ban tobb kiilonbozé helyrdl szirma-
z6 kilvinista és felekezet nélkiili sze-
mély,*® 1749 Péter és Pdl napjin
ugyanott a hoboli kdlvinista prédi-
kdtor®* dttérése alkalmdval mond
beszédet. Ezekben a prédikdciokban
Biré az dttérteket dlddsban részesi-
ti,*® példaként dllitja a még , lelki
vaksdgban sinyloddk” elé, az attért
prédikdtorok tanultsdgara, magas é-
letkordra hivatkozik, s kiilonosen az
wigazsagot mdr megismerd, de még
kalvinista név alatt lappango™-Kat
ostorozza.’® Az dttért lakossigu
telepiilésekre tobbszor visszatér, mint
példaul Fels6orsre, ahol 1756-ban
mondott beszédében ellentétre épit-
ve tobbek kozott ezt mondja: -
lamikor setétség voltatok, most pe-
dig vildgossdg az urban™, majd az
adott helyzetre az eltévedt juh és a
j6 pdsztor hasonlatit alkalmazza,®’
ami arra enged kovetkeztetni, hogy
kétség meriilt fel benne az attértek
hitbeli dlhatatossiga felél. Ha vala-
milyen ok miatt nem vehet részt
egy jelentds egyhdzi eseményen, pré-
dikdcionak is beillé hosszi buzditd
levelet kiild, amit a jelenléviknek
felolvasnak. Igy példdul a nagybe-
rényi plébdnos beiktatdsa alkalmd-
val 1746-ban kelt kinevezd levelé-
ben a hivek kotelességeinek felso-
roldsa kozben igy ir: .azok is, akik
nem a mi aklunkbdl valok, semmi
gonoszat feléletek ne mondhassanak,
S0t inkdbb azoknak is lelki épiiletére
legyen a ti keresztényi jambor, és
istenes magatok viselése.”*® Az igy
kinevezett Benignus Farkas ferences
szerzetes Biré egyik kedvelt embere
lehetett, mert még ugyanebben az
évben siimegi gvirdidnnak nevezi ki.
A magyardzatot sirfelirata adja, a-
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mely szerint életében tobb, mint
2000 eretneket téritett a katolikus
hitre.5°

Ez az adat egyben dtvezet Bird
pasztordciés munkdjdnak a protes-
tantizmushoz fz6d6 viszony szem-
pontjab6l meghatdrozo teriiletéhez,
a tulajdonképpeni térité tevékeny-
séghez. Az elGbbiek mdr rdvilagi-
tottak arra, hogy Bir6t nem lehet
egyszerien erfszakos téritének ne-
vezni, eszkoztira ennél lényegesen
vdltozatosabb volt. Térit6 tevékeny-
sége az Osszes nem Katolikus fele-
kezetre kiterjed, az egyhizmegyé-
jén Kkiviili teriiletekr6l és olyan tar-
sadalmi csoportokbdl is vannak it-
tér6i, amelyekre erGszakkal nem le-
hetett hatni. Egyik korlevelében
igy utasitja plébdnosait a katolikus
hitr6! mds felekezetre attértekkel
valé6 béndsmédra: ,Ha valamelyik
hitehagyo tiszti fenyitdszék elé ke-
ril, az ilyenekhez tiistént Krisztus
gyengédsegével és szelidsegével ko-
zelitsen a plébdnos, kedvességgel ok-
tassa 6t a hit alapelemeire, és igy
vezesse vissza Krisztus akldba. Aki
ingadozik, azt kolostorba, szemind-
riumba, illetéleg plébdnosokhoz, is-
kolamesterekhez juttassik, a hit
elemeire oktassdk, ruhdval, élelem-
mel ldssik el, magasabb tanulmd-
nyokra segitsék. Ha pedig ehhez
nincs tehetsége, adjdk jo katolikus
iparosokhoz mesterségre. A vegyes-
valldsu sziilGket kedveskedve vegyék
rd, hogy gyermekezk katolikus valld-
suak legyenek.”®® Az dttérteket
megkiilonbéztetett gondossdggal vet-
te koriil: a volt lelkészek koziil tob-
bet udvardban tartott, ellitott vagy
mdshol helyezett el, az egyik attért
iskolamesternek pénzt kiild, a gondo-
zatlan vagy madsvalldsiak nevelésére
jutott katolikus vagy mds felekezet-
hez tartozé elhagyott gyermekeket
pedig Siimegre vitette és ott gondoz-
tatta. Hogy mennyire tisztdban van
ezeknek az attéréseknek a tdvolabbi
mozgosité hatdsival, mutatja az az
adat, amely szerint az egyik 4ttért
kélvinista lelkészt vizitdciés korut-
jain magdval vitte.®! Sajét rokonai
attérését az 1746-ban kardcsony
napjin Veszprémben mondott pré-
dikdcidjaban szinpadi elemektdl sem
mentesen igy adja elS: ,Midén igy
pUspoki oltozetben prédikdllanék it-
ten és illyenképpen szollitim meg
az édes atydmmal egy testver, hat-
vanegy esztendds Paddnyi Biro Jd-
nos bdtydmat is: Jarullyatok hozzd-
ja és vildgosodgyatok meg. Aki is
ezen szokat hallvin, legottan az
egész nép elétt Istok fidval egyiitt
szinem elejében jdrulvdn, és ott
letérdepelve, égd gyertydkat tartvin
kezeikben, és kezeikkel az én olem-
ben lévé szent evangyeliomot illet-

vén, a Kalvinus tévelygésének setét-
ségébiil a romai kozonséges igaz
hitnek vildgossdgdra jottek: melly-
ril is nyilvinossan valldst téven, és
a Kablvinus bolyongdsinak ellene
mondvin, a Krisztus szent testét
is az én kezeimbiil mind a ketten
magokhoz vették.”%?

Bir6 természetesen nemcsak ma-
ga téritett, hanem kanonokjait is
téritd 1tra  kiildte, ha meghallotta,
hogy a protestins prédikdtor vala-
hol meghalt vagy elment. Példdja
mdsokra is hat az egyhdzmegyében
és annak hatdrain tul is. Tébbszor
eléfordult azonban, hogy ez a té-
rit§ torekvés erélyes ellendllasba iit-
ko6z6tt, mint példdul Lovason, ahol
az érkez6 kanonokokat és kiséretii-
ket az asszonyok so?rukkel kerget-
ték ki a falub6l®® Az sttértek
szdmdrél a Rémidba kiildott két piis-
poki jelentés, valamint més forrdsok
Osszevetése alapjan kaphatunk némi
képet, az adatok azonban nem min-
dig pontosak és néha ellentmondanak
egymdsnak. Az 1752. évi jelentés sze-
rint az ttértek szdma az egyhdzme-
gye teriiletén Biré plispokségétdl
kezdve osszesen 2524 f6,5% ehhez
jdrul az 1757. évi ]elentes szerint to-
vibbi 1250 személy,®° ami j6l mu-
tatja, hogy a téritések lendiilete Biré
plspoki idejének mdsodik felére va-
lamelyest aldbbhagy. Az 1752. évi
jelentés szerint Biré sajat munka
révén Osszesen 145-en katoliziltak.
Az ittértek nem mind tartanak ki a
katolikus hit mellett: a forrdsok
1757-1762 kozott példdul 200 pro-
testdns hitre visszatér6t emlitenek.®
Az 1752. évi jelentés rendszertelen
adatai a nem Kkatolikus lakossdgrél
teriileti bontdst nem tesznek lehetd-
vé,%% az 1757. évi jelentés viszont az
attértek szamdt terileti és felekezeti
bontasban is kozi,®® a nem katoli-
kus felekezetekhez tartozok osszlét-
szdmdra pedig csak kovetkeztetni tu-
dunk. 1752-ben az egyhdzmegyében
Osszeirt Osszlélekszim megkozeliti a
150 ezret, 1757-ben pedig mintegy
115 ezer katolikusrdl adnak szamot.
Ezeket az adatokat hitelesnek elfo-
gadva tehdt a lakossdgnak ekkor mdr
csak alig valamivel tobb, mint egy6-
tode tartozik valamelyik nem katoli-
kus felekezethez. Az dttértek szamd-
nak teriileti bontasa az 1757-es jegy-
2ékben a téritések intenzitdsdnak te-
rilleti ingadozdsa mellett a nem ka-
tolikus felekezetek ardnydnak helyi
eltéréseire és a téritések asszimild-
ciéjdnak felekezetek kozti kiillonbsé-
gére is utal. Eszerint a legtobb 4tté-
6t a veszprémi esperességben je-
gyezték fel, ennél valamivel kisebb
az ittértek szdma a palotai, fehér-
vdri, segesdi, tapolcai és kanizsai es-
peresi keriiletben, a rdckevei, budai,

kaposi, keszthelyi és zalaegerszegi
esperességekben pedig még ennél is
kevesebb. Az dttértek felekezeti meg-
oszldsdt vizsgdlva a reformatusok 6sz-
szességiikben kb. egyharmados tobb-
séggel szerepelnek az evangélikusok-
kal szemben, a fehérvdri, tapolcai,
kanizsai és keszthelyi esperességben
azonban az evangélikusok vannak ki-
sebb-nagyobb toébbségben. Ezeknek
az adatoknak tovabbi teriileti bontd-
sdra nincs méd, de Osszevetésik az
ugyanerre a teriiletre vonatkozo,
nagyrészt még kiadatlan Paddnyi-fé-
le viziticiokkal és protestdns ossze-
irdsokkal tovdbbi kovetkeztetésekre
adhat lehet&séget.®® 2 Masfelsl az ér-
telmezésnél figyelembe kell venni azt
is, hogy a regisztrdlt dttérések szima-
datai jol kiegészitik az egyhdzszer-
vezet dtalakuldsa alapjén arrdl a fo-
lyamatrdl rajzolt képet, melynek so-
rin nem utolsé sorban éppen Biré
tevékenysége révén a Dunantilnak

‘ezen a részén a 17. szdzad végétsl

kezdGdGen a felekezetek kozti hatd-
rok eltolédnak, a homogén protes-
tdns teriiletek valldsi egysége meg-
bomiik, a katolikusok és protestdn-
sok kozti ardiny megvdltozik, s a ko-
rabbi protestins tobbséggel szemben
fokozatosan a katolikusok jutnak
tulsdlyra.

5. Egyhézpolitikai hattér

Ha most egy pillantdst vetiink Biro
Mirton nem katolikus felekezetek-
kel valé kapcsolatinak udvari megi-
télésére, sajatos kettGsséget tapaszta-
lunk, ami fényt vet az dllam és az
egyhdz kozti viszony alakuldsdra és
utal arra az alapvetd szemléletvilto-
zdsra is, amely Bécs egyhdzpolitika-
jit ebben az idGszakban jellemezte.
Bir6 pilydjanak felfelé ivelése és piis-
poksége elsé éveinek pozitiv dllami
értékelése arra enged kovetkeztetni,
hogy Osszhangban van kora eszméi-
vel. Egyrészt valéban ez az az idé-
szak, amikor nemcsak Ausztriéban,
hanem a Habsburg-birodalom mas
részeiben. is vjjdélednek az ellenre-
formiaciés tendencidk.’® Erdélyben
példdul a rekatoliziciés folyamat
udvari tdmogatdssal az 1730-as,
1740-es években éri el tetGpontjit,
de még 1774-ben is sor keriil protes-
tans parasztok kirdlyi rendeletre tor-
ténd dttelepitésére a bxrodalom egyik
1ész6bsl a mdsikba.”! Masfelsl azon-
ban megfigyelhetd, hogy az ekkor
szembendllé katolikus és protestins
torekvéseknek mdr nem a kilénbozs
felekezetek dllami tdmogatdssal tor-
ténd konfronticidja volt a célja, ha-
nem az édllam és a katolikus egyhdz
latszélagos egyetértésének formdji-
ban mdr az dllam és az egyhdz kozti
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kapcsolat reformjdnak, a kettd szét-
vﬁlasztﬁsénak tendencidi jelentkez-
tek.”* Elkezdddik az uralkodéi hata-
lom vallasi eredetérdl és az dllam sze-
repérdl alkotott felfogds megvélto-
zisa, s az uralkodéhdz egyre széle-
sebb ondllosagra torekszik az egyhdzi
uigyek intézésében. 73 A bécsi kor-
manyzat egyre inkdbb ellenzi a val-
lisi béke barmilyen megzavardsit’*
(igy példdul az Enchiridiont mege-
1626 és kovetd évtizedekben kiadott
hasonld szellemli protestdns ellenes
ropiratokat is elkobzé kirdlyi rende-
let sijtja), és fokozodé mértékben
magdnak igyekszik fenntartani az
egyhdzpolitikai kérdések intézését.
Bécs Romahoz fiiz6dé viszonya fiig-
getlenebbé vilik, s a katolikus egyhdz
fokozatosan instrumentalizilodik az
allam kezében. Az 4j egyhdzpolitikai
felfogdsnak kezd részévé valni a val-
lisi tolerancia gondolata, amely mdr
a szdzad harmadik évtizedétdl felme-
rilt a Habsburg-birodalom kilonbo-
z6 részein felfedezett titkos proles-
tins mozgalmakkal kapcsolatban.”®

A wvallasi tolerancia gondolatanak
jelentkezését szélesebb tdrsadalmi,
politikai, gazdasagi osszefiiggésekben
vizsgilva Eurdpa abszolutisztikus be-
rendezkedésid dllamaiban a 17-—18.
szdzadban kulonbozé modellek fi-
gyelhetGk meg. Az adott helyzetben
érvényesiilé modellt tobbnyire az
dllamhatalom, az uralkodé egyhiz, a
kiilonboz6 tdrsadalmi csoportok és
a koztik 1évé viszony jellemzéi ha-
tarozzak meg. Ezek kozil fontos
tényezének szamitanak az dllamha-
talom politikai stabilitdsa, az dllam-
egyhdz ondllésiga és gazdasagi ereje,
valamint a kiilpolitikai helyzet és az
uralkodd felekezeten kiviili felekeze-
tek nemzetkozi kapesolatai.”® Mind-
ezt a vizsgdlt jelenségre alkalmazva
a Habsburg-birodalom az dllam po-
litikai legitimdciéja egészen Marna
Tereaatg vallasi fogalmakkal tor-
tént.”” Amikor azonban a Monarchia
hivatali szerkezetének kozpontositd
atszervezesével megkezdddott az dl-
lami berendezkedés és irdnyitds, a ha-
talom szerkezetének dtalakuldsa és a
valldsi tartalmak kitiresedése, ugyan-
akkor széles korii tarsadalmi, gazda-
sdgi reformtevékenység indul, ez a
folyamat legitimacios krizist eredmé-
nyezett eldszor az uralkodd elit
korében, majd pedig a tdrsadalom
egyre szélesebb rétegeiben. A vallisi
tiirelem gondolatanak elGtérbe kerti-
léséhez jelentGsen hozzdjarult az a
tény,. hogy stabilitdsinak megdrzése,
a 'politikai és valldsi konfliktusok
egylittes jelentkezésének elkeriilése
érdekében az dllamhatalom a kordb-
ban héttérbe szoritott felekezeteknek
egyre szelesebb mozgisteret tett le-
hetévé.”® Ehhez jirul, hogy id6koz-

ben a katolikus egyhdzon belil is
tilsilyra jutott a protestantizmussal
szemben tiirelmet tanisité dlldspont:
a Biré Mirton elétti és alatti idszak-
ban a magyar piispokék a protestin-
sok jogait biztosité torvényeket egy-
két kivételtdl eltekintve igyekeztek
megtartani.”® Ilyen egyhazpolitikai
hdttér el6tt érthets, hogy a 17. széi-
zad eretnek-szemléletét és -gyakorla-
tat feldjité Bird protestins ellenes
torekvései egyre inkdbb anakroniszti-
kussd vdlnak, szélsGséges nézetei és
eszkozei udvari és katolikus egyhdzi
korokben is egyre kevesebb megér-
tésre taldlnak.

6. Osszegzés

Az idttekintés végére érve megilla-
pithatjuk, Biré Mairton és a protes-
tantizmus kapcsolatinak vizsgdlata
jo alkalmat kindlt annak a folyamat-
nak a bemutatdsira, melynek sorin
egy dtmeneti korszakban €16, elvei-
ben és gyakorlatiban egy kordbbi
korszakra visszanyulé egyhdzi ve-
zetd a megvdltozott tdrsadalmi és
egyhazpolitikai viszonyok kovetkez-
tében szembekeriil sajit kora kibon-
takozo eszméivel. A jelenségrdl igye-
keztink nem az egykoru szerepldk,
egyik vagy misik felekezet egyol-
dalisdgdval itélkezni, hanem arra
figyeltiink, hogy a kiilonbozd felek
hogyan és miért keriltek szembe
egymdssal. Biré egyhdzi regenerdcios
torekvéseit szarmazdsin és életpi-
lydjdn kiviil érthetGvé teszi az a
tény, hogy a torok uralom alatt
allt orszdgrészben jelentds késéssel,
tulajdonképpen csak az G idejében
kezdddhetett meg az az ellenreforma-
cios folyamat, amely az orszag tobbi
részében madr a 17. szdzadban végbe-
ment. Felfigyelt arra, hogy a torok
alol felszabadult tertileten a katoli-
kus egyhdzi szervezet helyredllitdsa
vontatottan halad, melynek kovet-
keztében a Dundntilon kialakult a
kiilonbozé felekezetek viszonylag
békés egymds mellett élése. Ebbe a
helyzetbe nyiilt bele radikdlis eszko-
zokkel, de az uralkodé korokben
ekkor madr a felviligosodds eszméi
terjedtek, s torekvései nem illettek
bele az id6kozben megvdltozott egy-
hdzpolitikai koncepciéba sem. Te-
vékenysége nyomdn jelentds vilto-
zdsok kovetkeztek be a Dundntil
vallasi térképén, az dltala kozveti-
tett kulturdlis megnyilvanuldsok szd-
mos vonatkozisban tobb évtizedre
meghatdroztdk a dundntili népi
katolicizmus arculatat. Sorsa paradig-
matikus értékd, s a klasszikus ba-
rokk valldsossdg formdinak széthul-

ldsa mellett elére vetiti a valldsi tii-
relem elvének torvénybe iktatdsit és
a felvildgosodds dramlatinak széle-
sebb koril érvényesiilését.
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HERR BISCHOF MARTON BIRO VON PADANYI UND DIE
PROTESTANTE RELIGION IN PANNONIEN.

bereits befreiten Landteil mit Wesent-
licher Verspitung nur waehrend seine
Amtszeit (1745-1762) gestartet werden.
Dieser Vorgang wurde in anderen Landes-
teilen schon im 17. Jahrhundert durch-
gefiihrt.

Er hat gemerkt dass in den von den
Tiirken befreiten Gebieten die Rekatho-
lisierung nur sehr langsam ging und im
Pannonien war eine relativ friedliche
Koexistenz der verschiedenen Religionen.
Er hat in diesem Zustand mit sehr radi-
kalen Methoden hineingemischt, aber in
den Hofkreisen haben sich schon die

Ideen der Aufklaerung verbreitet. Seine
Anstrebungen passten nicht zu den ver-
dnderten Kirchenkonzeption. Durch seine
Titigkeit wurde die Kirchenlandkarte
Pannonien wesentlich modifiziert, die
durch ihm vermittelten kulturellen Er-
scheinungen fiir mehr Jahrzehnten den
volkstrachtlichen Katholizismus in Pan-
nonien bestimmten. Sein Schicksal hat
paradigmatischer Wert. Neben der Zer-
fall der Klassischen Barockformen der
Religion zieg das Gesetz der Religions-
toleranz und die breite Durchsetzung
der Aufklaerung vor.
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Az Orszdgos Széchényi Konyvtar
kézirattdra 6rzi Galsai Kovach Erné
negyvennyolcas honvédGrnagy nyolc-
kotetes, mintegy 1300 oldalas emlék-
iratt.! A kézirat egy részét még ma-
ga a szerzO publikdlta életében F
visszaemlékezéseit ma is a legbecse-
sebb forrdsok kozott tartjik szimon
az 1848/49-es szabadsdgharc torténe-
tének kutatoi.® Ezzel szemben a sza-
badsdgharc elétti, ifjukori élményeit
leiré vaskos, 291 oldalas kotet ada-
tait senki sem hasznilta fel, most eb-
b6l adjuk kozre a pdpai didkélmé-
nyeire vonatkozo részleteket.

Galsai Kovach Emd 1825. szep-
tember 12-én sziiletett a Zala megyei
Tiirjén, Kovidcs Vendel megyei kato-
nai biztos (kés6ébb zalaegerszegi var-
nagy) csaladjdban. Alsofoku iskoldit
sziil6falujaban kezdte meg, és Pan-
nonhalman (az akkori GyGrszentmdr-
tonban) fejezte be édesanyja sziilei-
nél. (Nagyapja, Rakoczy Jozsef elébb
a premontrer -prépostsdg uradalma-
nak tiirjei tiszttart6ja, majd 1828-t6l
Pannonhalman a bencés rendi fGapit-
sig fGszdmvevdje volt.) 1835 Gszén,
tiz éves kordban keriilt a pdpai ben-
cés gimndziumba, az els6 osztdlyba.
Pdpdn csak egy évet toltott, tanulmd-
nyait elébb a premontrei rend keszt-
helyi iskoldjaban (1836), majd
1837-39-ben a kdszegi bencés gim-
ndziumban folytatta, ahova németet
tanulni kuldték szilei. Az otodik
osztalyt (1840-ben) ismét Keszt-
helyen, a hatodikat a nagykanizsai
piaristdkndl végezte el (1841-ben).
Sziilei, felismerve rendkivili rajztu-
ddsit, épitésznek akartdk tanittatni,
ezért, hogy a bécsi miiegyetemre be-
keriilhessen, a horvdtorszigi beloviri
katonai intézetbe kiildték németil
tanulni. 1841 oktéberében azonban,
eltérve a csaldd eredeti szdndékatol,
apja beadta Varasd-koérosi (Warasdi-
ner Kreutzer) hatdrérezred hadaprod-
jai kozé. Tanulmdnyai befejezése
utdn, 1844 oktdberében keriilt ezre-
déhez, de alig néhiny honap miilva
Zala megye ajénldsdra felvették a bé-
csi kirdlyi testérséghez. TestGrtiszt-
ként, Bécsben élte at 1848-ban a
marciusi forradalmat, majd szeptem-
berben a kormdny hivé szavdra haza-

EGY ZALAI KISDIAK EMLEKEI
A REFORMKORBOL
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tért, és szolgdlatra jelentkezett a szer-
vez6dd honvédseregben. Szeptember
27-én  kinevezték féhadnagynak a
Hodmezovisdrhelyen szervezddo 30.
honvédziszloaljhoz, november 16-in
mdr szdzados volt ugyanitt, és 1849.
dprilis 25-én lett ideiglenesen, jilius
5-t6l pedig Grnagyi rangban a 30.
honvédzdszloalj parancsnoka. Miutin
részt vett tobb véres délvidéki ossze-
csapdsban, julius 14-€én a hegyes: ¢sa-
tiban elfogtik. Megjirta Titel, Zi-
mony, Pest és Arad bortoneit, amig
1849 novemberében hadbirésdg elé
dllitottak. Elgszor kotél altali haldlra,
majd ,kegyelembdl™ 16 évi, vasban
toltendé varfogsdgra itélték a csa-
szdriak. Hét hosszu évet toltott le az
aradi varbortonben, mig végre (szin-
te az utolsok kozott) 1856. decem-
ber 2-an kegyelmet kapott.
Kiszabaduldsa utan foldmérd mér-
noksegedkeént dolgozott, 1861-ben
néhany honapig Pest megye mérnoke
volt, majd kinevezték a vici plspok-
ség uradalmi mérnokének. Nyilvin a
bortonévek alatt szerzett tapaszta-
lataiban bizott az G4j magyar lgaz-
sagligyminisztérium, amikor 1868.
mdjus elsején kinevezték a lipétvari
fegyintézet igazgatojavd. 1874-ben az
illavai, 1885-tG61 megint a vici fegy-
intézet igazgatSja. 1890-ben a sza-
mostjviri fegyintézetbe akartik dthe-
lyezni, ekkor lemondott. Nyugdija-
zdsa utdn, 1890. szeptember elsején
vilasztottdk meg a vdci ipari és ke-
reskedelmi bank vezérigazgat6janak.*
Szinnyei Jozsef szerint az ,aradi
fogsdgdban irta napléjat™. Ezt azon-
ban megkérddjelezi feltling tdrgyi
pontossaga, ami csak azzal magya-
razhatd, hogy olvasmanyaival egészit-
hette ki, pontosithatta késGbb a bor-
tonben papirra vetett vdzlatit. Az
emlékirat elsé kotetén (,,Naplom 1.
rész. Az atydm és anydm gyermekségi
idejokbdl az 1848. év szeptember 21-
iki eseményekrél) ez a helymegjelo-
Iés szerepel: ,Vdczon.” Kéziratanak
az OSZK-ban Grzott, letisztdzott vil-
tozata igy legkoribban az 1860-as
években késziilhetett, de taldlhatok
benne az 1890-es években ,beszirt”™
kiegészitések is. 50 év koriili lehetett
tehdt a szerzo, amikor leirta 10 éves

kordban szerzett pdpai didkélmé-
nyeit. Emlékezetében csak annyi, és
csak ugy maradhatott meg, ahogy azt
annak idején a jobbdra asszonyok
szoknydja mellé hizodo kisdidk fel-
fogta, ami egy nemesgyerek szdmdra
leginkdbb szokatlan, furcsa, aj volt a
polgdrvaros kozegében. Benyomadsai
igy jollehet felszinesck, mégis egy-egy
részlet taldloan jellemzi az iparosok
ontudatos vilagat. Kalonosen figyel-
met érdemlé a mesterségek, a polgar-
Orségben €16 szokds, és a szdllisado
mester csalidjanak leirasa. Galsai Ko-
vich Erné emlékiratinak e része a
korabeli forrdsokkal Gsszehasonlitva
hitelesnek mutatkozik, rokonsigot
mutat Francsics Kdroly borbélymes-
ter és Voyta Adoll pdpai épitGmes-
ter onéletrajzival.® A germanizmu-
sokkal telezsifolt, ezért helyenként
nchezen érthetd szoveg helyesirdsit
a maihoz kozelitettiik, de érintet-
lentl hagytuk a tdjnyelvet tiikrozo
régies alakokat.

1835 év nyarin végeztem el
Szlen]t Mirtonban a felsé normadl
osztalyt, mely utdn mdr a gimnd-
ziumi tanulmany kovetkezett. Hogy
szilGim és nagysziileimhez is koze-
lebb legyek, Pdpa vdrosiba adtak en-
gem az elsé gimndzidlis osztdlyra
1835 év oktober hdoban kezdodd
eléadasra. [ ... ]®

Kosztra és szillasra engemet Pi-
pan Hegediis nevii oreg csizmadia
mester parhoz adtak, kinek hdza nem
messze a gimndziumhoz, a megyehiz
melletti kis utcdban volt balra. He-
gedis Pdpdn az elGkeld emberek kozé
tartozott az iparos osztdlyban, ekkor
mar 70 éven feliili ember volt, a neje
hozzd hasonlé korban, mutatja, hogy
azelGtt fiatalabb éveiben Pdpa vdros
magyar polgarGrségének a kapitinya
volt. Pipin ekkor gy két szizadot
képez6 polgdri Grség volt, magyar és
német. De azért ne gondolja valaki,
hogy Pipin akkor német ajku lakos-
sag lett volna! Az nem volt, kivéve
egy két mesterembert, amilyen be-
vindoroltak Magyarorszignak min-
den virosiban voltak, de ezek csak
cgyes csalddok voltak.”

Hanem a mesterségek voltak akko-
riban két, egymistol elkiilonitett dgra
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osztva, ligymint a magyar és a né-
met mesterségek, mind egymadstél el-
kiilonitett céhekben voltak, éspedig
voltak a magyar mesterségek kozt az
elsék és a legszamosabbak a csizma-
didk — vagyis amint ott mondtdk, a
»Ccsizmazidk”® Suszter vagy cipész
mdr német mesterség volt, melynek
munkaeszkozei és szerszdimai is md-
sok voltak, mint a csizmadidké. Még
a borok is masképp voltak a csizma-
didk és a cipészek szdmdra készitve.
Magyar csizmdkhoz voltak a kordo-
vin és szattyan borok, azutdn a feke-
tére festett marha- és 16bérok. A né-
met munkdhoz pedig a festetlen te-
hén- és 16bérok, fénymdzta, vagyis a
.nixléder” melynek a belsd oldaldt
forditottdk kifelé. Sajatsigos volt a
csizmadidk csizma készitése, amit
most a hdzigazddmndl alkalmam volt
tapasztalni. A csizmdt kiforditva var-
tdk, és a talpdt is gy redja, azutdn
vizbe dztattdk, és kiforditottdk a for-
ditéfaval, vagyis a természetes oldald-
ra forditottdk dt, ez a miitét nagy
erdfeszitéssel ment végbe, azutin a
csizma sarkat szegezték redja.’ Az
uraknak szdmdra ekkor mdr rimds
csizmdt csindltak, — vagyis a fejbor
koril egy ugynevezett bérrdmat varr-
tak, és azutan kiviilr6l arra varrtdk a
talpat. Ekkor jottek az vgynevezett
dupla talpi csizmdk forgalomba,
mert a kiforditott csizmdra csak
egyes talpat lehetett varrni, dupldt
nem. Csak a rdmds csizmdra lehetett
dupla vagyis kettds talpat varrni. A
rimds csizma készités mdr német
munka volt, azért azt a suszter vagy
cipész csindlta.

A szabé-iparndl is egészen kiilon
volt a magyar és a német szabd, kii-
lon céhekkel birtak ezek. A sziir-
szabdk és sziicsok magyar ipar volt.

A polgdri 6rség is tehdt a magyar
és a német iparosok szerint feldllitva,
azonban Kkotelezve arra nem volt,
mert a magyar iparos beléphetett a
német polgdri Grségbe, és megfordit-
va: de minden iparos, ha mester lett a
céhében — akkor minden mesterség-
nek kiilon-kiilon céhe volt — tarto-
zott a polgdri Grségbe is bedllni, ma-
ginak egyenruhdt és fegyvert sze-
rezni.

A polgdri 6rség egyenruhdja a ko-
vetkez6 volt Pipian. A magyaroknak
fekete csiko kakastoll forgdval, biiza-
virdig kék atilla és magyar nadrég,
sdrga zsindrral, fehér tolténytdska és
szuronytarté szijjal. A németeknek
volt fehér csiko, forgé nélkil, zold
atilla rézsaszin zsinorzattal, és zold
poszté pantalon nadrdg, szintén ro-
zsaszin szegéllyel, azutin fekete tol-
ténytdska és szuronytarté szijjal.
Puskdjuk volt a kozonséges gyalog-
sdgi kohds léfegyver, mint a hadse-
regnél.!©

Eredeti volt, midén a polgdri 6r-
ség kirukkolt akdr parddéra, akér
fegyvergyakorlatra. A mesteri aukto-
ritis’' gy hozta magival, hogy a
puskdjdt maga utin mindig a mes-
terinas gyermek vitte, és csak a glé-
ddba vette attul 4t a puskdjat, és ha
vége volt a parddénak, megint az
inasgyerek kapta it a puskdt haza
vinni. Az lenézésben részesiilt a mes-
terek részérél, akinek mesterségében
nem volt inasgyereke, és 6 magdnak
kellett a puskdt vinni, azonban ezek
kozil meg tobben, kik nések vagy
csalddosok voltak, vagy a feleségiik,
vagy a gyerekiik dltal vitették maguk
utdn a puskdt, hogy tekintélylikben
csorba ne essék.

Ezen polgiri 6rségek Magyaror-
szdgban 1848 évig dlltak fenn, ami-
dén azutdn ezekbdél a tébbi néposz-
tallyal egyiitt nemzetérok lettek —
ami azutin a magyar szabadsdgharc
legy6zése utdn az is, meg ez is vég-
képp megsziint! A polgiri 6rség ma-
radvinya volt a régi feuddlis jogvi-
szonyoknak Eurépdban és hazdnk-
ban, amidén a polgdri elem a kozép
statust képezte a nemesség és a
parasztok kozott. [ ... ]

Tehdt a vidrosokban ezek alaki-
tottak annak kozbiztossdga fenntar-
tdsdra, és régi idékben a vdrosoknak
az ellenséges megtdmaddsa esetében
sziikséges védelmi szempontbdél a
fegyveres polgiri Grséget, amely ak-
kor Pdpdn is, mint privilegizdlt vi-
rosban meg volt még, és katonailag
voltak felszerelve, beosztva és be-
gyakorolva. [ ... ]*

Rossz helyem itt nem volt, a hd-
ziir Hegediis egy kedélyes, régi kor-
bél valé ember volt, természetében
hasonlitott nagyatydmhoz, csupa ke-
dély, minden hirtelen harag és in-
dulat nélkili 6regember volt, azért is
a hdzi kormdnyt az asszony kezelte,
ki egy meglehetGs éles természetli,
nagy rendet és tisztasdgot tarté oreg-
asszony volt, és amellett j6 csalddbol
is vald volt, akinek édes- és nagyany-
ja utdn tobbféle, drdga selyem ru-
hdi voltak szines virdgokkal kivarr-
va, amint a milt szizadokban a nagy-
uri asszonysdgok hagyatékaiban ol-
vashatok, amelyek lednyaik és uno-
kdikra is hdtra maradtak orokség-
ben, amit azok azutin iinnepélyes al-
kalommal hordottak is. Csuddlatos,
hogy ilyen driga selyem n&i ruhdk,
amelyek azelGtt nagy drt képvisel-
tek, és egész vagyont képeztek, hogy
most egy pdpai csizmadiiné birto-
kdban vannak, amilyenek még nagy-
anyamnak sem voltak!

Hegediiséknek fiik nem volt, ha-
nem egy lednyuk, ki szintén csizma-
didhoz ment férjhez, és itt folytat-
tdk a mesterséget a sziil6k hdzindl,
de az oreg Hegediis az mdr nem dol-

gozott semmit, és a mesterség utdn
sem nézett, a vdsirokra az oreg-
asszony jart egy legénnyel. Oromom-
re megtudtam, hogy Tiirjére is el
szoktak a vdsdrra jarni, fel is haszndl-
tam az alkalmat 1836. évi tavaszkor
mikor Tiirjén Sz[en]t Gyorgy-napi
vasdr volt, én is veliik mentem a ko-
csin, feliltem a portékds lidak tete-
jére, ugy mentem haza sziileimet
megldtogatni, ami kinos utazds volt
visszafelé, egész éjjen dt ilni a ke-
mény ldddn a szundikdlé asszony
és legény kozt. [ . .. ]

Az Gszi és a téli id6 itt Papan redm
kellemetlen volt. A bal libamon a
térdem hajldsa alatt egy nagy daga-
nat tdmadt, mely sokdig visszatar-
tott, hogy iskoldba nem jdrhattam,
mig az orvos azt felvdgta, de akkor
is még hetekig santikaltam. fgy muilt
el az 1835. évi tél.

Tavaszkor mdr jobban bele szok-
tam helyzetembe. A pédpai lakossdg-
nak a vdros mellett folyé Tapolca
hossziban voltak az gynevezett Té6-
kertek, ahol kitling zoldség és kd-
poszta novények termettek. Itt vol-
tak osszegylilve naponként vagy
Ot-hatszdz asszony és cseléd, vete-
ményezni és ontozni, és veldk én is,
mint aféle kisdidk, ki még leginkdbb
az asszonyok mellett szokott tar-
tozkodni és Ggyelegni.

Azonban nydron it eljartunk még
a terjedelmes gréfi parkba, hol vad
Szentjanoskenyeret termd fik voltak,
és itt kigyokat fogtunk. EzelGtt a ré-
gi idékben a tékertek és ez a park is
nagy té volt, amelyrél a vizet lecsa-
poltdk, és abbdl keletkezett a Tapol-
ca folyd, egy f6 iitere Pdpa viross-
nak, amelybdl vizet hordtak, az asz-
szonyok mostak, és a kerteket 6ntoz-
ték, ugy, hogy e nélkiil a vdros lakos-
sdga éIni sem tudna.'?

Itt Pdpan ldttam életemben el6-
szor szinjatékot, ami nagy benyomadst
gyakorolt redm. A véros piaca szeg-
letén volt az egyemeletes Griff ven-
dégfogado, itt Gtotték fel a szinpadot
az emeleti tdncteremben a szinészek.
Akkor kezdett Magyarorszdgban a
magyar szinészet fellendiilni, lelke-
siilt a magyarsdg mindenfelé a ma-
gyar szinészet irdnydban. Ez az id6
volt a magyar nemzeti érziilet len-
diilésének elsé korszaka, mely min-
den magyar ember keblét lelkesitet-
te, mint egy bdjos balzsamos érzés,
a hosszi tél utan. kovets tavasz vi-
rultdval, fogta el az ember kebelét,
és az ezt hirdetd apostola volt a ma-
gyar szinészet, melynek felkentjeit,
vagyis szinészeit, mint a préfétakat
a pusztdban, gy tekintettiik és be-
csultiik. Azért is mi didkok, csak igy
csiingtiink a szinhdz ajtajdban, hogy
pénztelenségiink dacdra is valamit
lathassunk.14
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Itt Pdpan a katolikus gimnédzium-
nak csak négy osztdlya lévén, azért is
mi csak mind kisdidkok voltunk, de
nem gy az itteni reformdtus kollé-
gium tanitvinyai, kiknek a theolé-
gusai mdr bajuszos és szakilos legé-
nyek voltak és a didkok arisztokri-
cidjat képezték. Csak az volt furcsa,
hogy ezek mind fekete reverenddban
voltak, papi Gvvel, mint a katolikus
papok, tgy biiszkélkedtek fel ali a
viaros utcdin, magas fényes cilinder
kalappal a fejitkon — amely benniink
kisdidkokban igen nagy respektust
keltett irdnyukban, és mint valami
felsébb lényeket, tekintettiik mi, az
apré didksdg 6ket, kik bizonyos fel-
sGbbséggel tekintettek mirednk.

Hegediis hdzigazddm hdzdban, a
kaputdl jobbra egy kiilon szobidban
szintén el volt szdllisolva egy ilyen
nagyobb kilvinista dedk, Morocza ne-
vii, Fehér megyébdl, azonban miutin
ennek nagyobb igényeit a kardos ter-
mészetd Hegediisné nem akarta telje-
siteni, a kollégiumbdl eljott hozzink
akkor egy hires Tarczali nevii ta-
nar,' vele veszekedni, és azon fiit
onnan elvinni, amiért azutan koztik
per folyt a virmegye hdzindl a f6-
szolgabiré el6tt, ahova én is mint
tand meg lettem idézve, és én sdnta
libbal, bottal meg is jelentem — amit
én nagyon szégyeltem. Végre is Tar-
czali tanir magdt megbosszulandd
kiragasztotta egy céduldira a kollé-
gium ajtajidban, hogy ezentil kélvi-
nista dedk lakdsra ne menjen Hege-
diisékhez.

Ekkor Griff vendéglés Franknak
is egy fia jart velem az iskoldba, ki
késébb Szabadi névvel hires zenész-
szé vilt az orszdgban, és a pesti Kom-
l6-kertben volt 6 egyiittal bérls."®
Pipin a dedkok el6tt még dlmélko-
dds targydt képezte az ugynevezett
uradalmi tizes malom, amelynek tiz
6rlé kereke volt, melyeket a Tapol-
ca vize hajtotta.

Ebben az évben az atydm is né-
hinyszor ellitogatott Pdpdra, ke-
resztiil utazva Sz[en]t Martonba.
[...] Atydm ekkor mdr észrevévén
az én rajzoldsi tulajdonomat, itt Pi-
pin tavasztul kezdve egy német Ggy-
nevezett piktorndl, rajzolni kezdett
tanittatni, fekete rajzénnal, amely az
alapjat képezte ezen tudomdnyom-

nak az életben. [ . .. ] Pdpdn bevégez-
vén az elsé gimndziumi osztdlynak
tanuldsdt, eminens osztdlyzatban
(Classificatio), noha sok hdtramara-
dist szenvedtem a libbajom végett,
és sziinidore jilius hé vége felé Tiir-
jére, sziil6im korébe jottem, amit ott
is toltottem.”

JEGYZETEK

1. OSZK Kézirattar. Fol. Hung. 1419.

2. Ezeket felsorolta Szinnyei Jozsef:
Magyar irék élete és munkdi. Bp.
1899. VI. kétet. 1210. hasdb.

3. Legutébb Bona Gidbor méltatta az
emlékirat jelentGségét a ,,Taborno-
kok és torzstisztek a szabadsdgharc-
ban 1848-49.” c. munkdjaban (Bp.
1987. 2. jav. bdv. kiad. 64 -65. 0.)

4, Eletrajzi adataink legmegbizhatébb
és legalaposabb forrdsa sajdt onélet-
rajza: OSZK Kézirattar, Fol. Hung.
1419. IV. kotet. ,,Az aradi magyar
1848-1849. politikai foglyok szemé-
lyes jellemzései 18491856 évekbdl”
58-61. o. Jorészt ebbdl meritettek
késObbi életrajziroi is: Szinnyei Jo-
zsef i. m. VI. kétet. 1209-1211. ha-
sab, Bona Gdbor i. m, 209. o.

5. Francsics Kdroly: Kis kamoramban
gyertyat gyijték. (Valogatta és sajto
ald rendezte Vords Kiroly) Bp.,
1973., Voyta Adolf: Eletrajzom —
Veszprém Megyei Levéltdr Kézirat-
tdra.

6. A kisdidknak ekkor mar nem volt tel-

jesen idegen a vdros: sziilei és nagy-
sziillei (Tiirje és Pannonhalma) ko-
zOtt utazgatva rendszeresen a bencés
rendhdzban tartott pihendt a csaldd.
Ilyen utazdsai sordn figyelt fel egy
sajtsdgos jelenségre a borsosgyori
temetoben:
Jitt [ ... ] littam még egy régi vitéz
korabeli szokdst, melyet mashol sehol
sem ldttam, €s meglepd volt rednk. A
temetében a nemes emberek sir-
dombja mellett egy-egy rovid nyeli
kis fekete lobogd volt a foldbe szir-
va. Itt kiillonosen a temetonek nagy
része fel volt feketén lobogézva, és
csak \gy lebegtette a szell6 minden-
felé az 1Gj és mdr régen kopott szini
fekete lobogokat. Ez egy régi Gsi ma-
gyar szokds maradvdnya volt, amidén
a magyar nemes dalia sirja mellé egy
kopidr (rovid landzsdt) szurtak, feke-
te lobogéval, mint egy harcosnak a
sir jelvényét!”

10.

11.
12.

13.

14.

15.

16.

Elfogult, valétlan 4llitds. Pdpdn eb-
ben az iddben viszonylag nagy szdmi
német nemzetiségii polgir és német
anyanyelvii zsidé élt.

Az 1828-as Gsszeirds adatai szerint a
csizmadidk céhe valéban a legna-
gyobb pdpai céh volt: a vdros 481
iparosdnak 12,7%-a, 61 f& csizmadia
volt! (Ila Bédlint — Kovacsics J6zsef:
Veszprém megye helytorténeti lexi-
kona. Bp. 1964, 316.. 322.0.)

llyen csizmakészitési technoldgidt irt
le a Magyar Néprajzi Lexikon is. (Bp.
1977. 1. kotet. A—E.521.0.)
Mindezek megerdsitik Mithay Séndor
kutatdsainak eredményeit. (A pdpai
fegyveres polgdrsdg. In: Veszprém
megyei honismereti tanulmanyok.
XII. Veszprém, 1986. 43-52. o.)
Egyediil az oltdzet leirdsdban van né-
mi kiilonbség: az emlékirat szerint a
német polgarérség kalapja fehér, nad-
rigja zold volt, a Mithay dltal idé-
zett Kiss Emdé szerint pedig a kalap
fekete, a nadrdg sdrga volt. (Pipa va-
ros fegyveres polgarsiga. In: Pdpai
Lapok 1902. 3—4. sz.) Ez utébbi dl-
litdst erdsiti meg a Dunantili Refor-
matus Egyhdzkeriilet Tudomdnyos
Gyflijteményében &rzétt polgirdrségi
diszoklevél dbrdja: (Molndr Andris:
A pépai nemzetSrség 1848 tavaszdn.
In: Veszprém megyei Mizeumok
Kozleményei. 18. 1986. Veszprém,
1987. 484. o. 3. dbra.)

auktoritds = tekintély

A polgirérség ,,intézményének” re-
formkori torténetét a kozeli Ko-
szeg példdjdn keresztiil vdzolta: Mol
ndr Andrds: A k&szegi polgarsdg fegy-
veres testiilletei 1794 —-1848. In: Vasi
Szemle 1988. 1. sz. 75--88. o.

Hasonlé leirdst ad a korabeli hirla-
pokban, folydiratokban kozzétett Gti
élmények alapjin Pdpdrdl: Antalffy
Gyula: Reformkori magyar vérosraj-
zok. Bp., 1982. 139-149. o.
1835-ben Abba}' Sdndor , Német
Szinész Tdrsasdg -a jart két izben is
Pipin, ennek elGaddsait ldthatta a
kisdidk. (Nddasdy Lajos: A pdpai ké-
szinhdz torténete. 1817-1931.
Veszprém, 1911. 23. 0.)

A pipai kollégium vezet§ tandrarol,
Tarczy Lajosrdl lehetett szd (vo. A
pdpai kollégium térténete. Bp., 1981.
176-184. 0.)

Frank Igndc kordnak népszer(i zene-
szerzdje volt, (Pdpdn sziiletett 1825.
december 14-én) népies miidalokat,
csdrdds zenét, cimbalom dalokat szer-
zett. (Magyar Zsidé Lexikon. Szerk.:
Ujvdri Péter. Bp. 1929. 291. o0.)
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ANDRAS MOLNAR

Das Alltagsleben der privilegisierten Klein-
stadt Pdpa wurden in den Erinnerungen
von Herr Honvedmajor Emé Kovich
Galsai von 1848. Der Autor ging im Herbst
1835 als er 10 Jahre alt war in katho-
lisches Gymnasium zu Pdpa. Die Erinhe-
rungen iiber seine Erlebnisse dieses eines
Jahres hat er nach Jahrzehnten als ein
reifer Mann geschrieben. In seinem Ge-
daechtnis blieben nur die merkwiirdige,

TOLGYESI JOZSEF

Megyénk irodalmi hagyomdnyainak
gazdagsdga, a Pannon tdj igézetét ma-
giban hordozo szelleme egyardnt ma-
gdba foglalja hiressé valt koltSinket,
iréinkat, de azokat is, akik a szép-
préza vagy a koltészet hatdrmezsgyé-
jén, nem egyszer szivos kitartdssal,
emberi, szellemi erdfeszitést nem ki-
mélve, tettek kisérletet elismertetésii-
kért. Tobbnyire évfordulék alkalma-
bél, a milt egy-egy idGszaka torté-
netének kutatisa sordn fedezziik fel
ismét értékeiket, nem egyszer olya-
nokét, akik a maguk kordban neves
alkot6 személyiségek voltak, azonban
az irodalmi értékek dtrendezd6dése ré-
vén tobbségiiknek a lassi feledés lett
osztalyrésze.

A kozelmiltban fellendiilt — és
megyénkben is beindult — irodalmi
topogréfiai gy(jtémunka alkalom le-
het arra, hogy felkutassuk azokat a
helyi irodalmi hagyomdnyokat, ame-
lyek irodalomtorténeti szempontokat
figyelembe véve, lehetGséget adnak
arra, hogy értékként tartsuk szimon
azokat is, akik akdrcsak egy-egy ko-
tettel rendelkeznek, de ez a tdj volt
életteriik, munkdssiguk, szellemi ko-
tédésiik szinhelye.

Szdzadunk tizes éveiben indult
szellemi \itjdra az a hdrom, megyénk-
ben sziiletett iré6 és kolts, akiknek
életiitjdban, irodalmi munkdssdgdban
bér sok az eltérd vonds, egyben mégis
egyezbek: csak a sziikebb sziil6fold
tartja szdmon &ket. Ok hirman: Do-

1. dbra. Dorosmai Jdnos az 1930-as évek
elején

ERRINERUNGEN EINES JUNGEN SCHULERS AUS KOMITAT
ZALA UBER STADT PAPA IN DER REFORMZEITALTER —
ERSTE HAELFTE DER XIX. JAHRHUNDERT. (DETAILS AUS
DEN ERRINERUNGEN ERNO KOVACH GALSAL)

ungewohnliche, Neucheiten in der Biirger-
welt fiir einen jungen Schiiler, er stammt
naemlich aus einer adeligen Dorffamilie.
Er gibt interessante Einzelheiten iiber die
Unterkunft gebende Familie, iiber die
Gewohnheiten einer kleinbiirgerlichen
Schumacherfamilie, iiber das Leben, die
Technik der Handwerker und iiber ihre
bewaffnete Biirgerwache, sowie ilber die

kleine Feude und Somgen des Schillerle-
bens (dazwischen auch das erste Theater-
erlebnis).

Diese Quelle, vergleichend mit ande-
ren, schon bekannten aenlichen Erin-
nerungen gibt eine bunte, lebhafte Bild
iiber Pipa vom Reformzeitalter, eine aut-
hentische Beschreibung iiber die Gesell-
schaft der Kleinstadt.

DOROSMAI JANOS EMLEKEZETE

(1886—1966)

rosmai (Drosnydk) Jénos, Vith (Hor-
vith) Janos és (B6sz6rményi) Varga
Lajos Veszprém megye irodalmi ha-
gyomdnyainak jeles képviselsi.' Szel-
lemi teljesitményiik (az irott miivek
szdmdt tekintve) kiilonb6z6, s ez
nem elsGsorban kvalitdsuk, hanem
életkoriillményeik, kapcsolataik, ird-
nyultsidguk eltéré jellegébsl adadik.
Varga Lajos minddssze egy verses-
kotetet, Vith Jdnos viszont tobb,
mint félszdz prézait jelentetett meg,

Dorosmai Jinos koltéként indult
és a fabula-, a tanitémese-irds eurd-
pai rangi képviselgjévé vilt. Tizen-
két ondllé kotetet adott kozre, kozel
szdz (koztiik szdmos kiilféldi) lap, fo-
lydirat kozolte munkidit, s t6bb ko-
tetnyi, ami kéziratban van. Munkds-
sdga a két vilaghdbord kozotti ido-
szakra esik. A dundntili irodalmi élet
egyik jeles alakja volt, akit bardtsi-
giba fogadott Benedek Elek, Bene-
dek Marcell, Veres Péter, Vikar Béla
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2. dbra. Aradi kozépiskoldsként (a felsé
sor jobb szélén)

és szdmos irodalmi tdrsasig vilasz-
totta tagjdvd, tisztségviselGjéve.

Eletére, munkdssigdra sziiletése
centendriuma  alkalmabdl  emléke-
ziink, azért, mert munkdit nem csak
szerte ¢ hazaban ismerték és szeret-
ték, hanem kulfoldon is. Ugyanak-
kor az életrajzi, irodalmi lexikonok
hidnyosan kozlik adatait.?

Adasztevelen sziiletett 1886. dpri-
lis 26-dan. Edesapja kovdcsmester,
olyan iparosember, akit még kotott a
fold szeretete, de szakmdjdnak igazi
értdje. A jobb megélhetés reménye
vitte el a kozségbdl, amikor Doros-
mai Jdnos még gyermek volt. Buda-
pest, majd rovidesen a németajkiak
lakta bdndti kiskozség, Mdslak lett
otthonuk. Edesanyja még az iskola-
kezdés elGtt megtanitotta irni, olvas-
ni. Maslakon a német iskola két osz-
talyit végezte, s utdina Erdélybe,
Aradra koltoztek, majd innen is to-
vdbb, Sofronydra. Aradon jdrt pol-
gari, majd felsokereskedelmi isko-
liba. 1904-ben érettségizett.

E sokoldali hatds segitette iro-
dalmi érdeklddése kibontatkozdsd-
ban, hajlamai, irdnyultsiga megeré-
sodésében. gy az egyévi katonaidd
utdin az Aradi Kozlony munkatdrsa
lett. Miutdn elvégezte a vasutitiszt-

képzé tanfolyamot, dllist viltozta-
tott, s az Arad-Csanadi Egyesiilt Vas-
utakndl teljesitett szolgdlatot. Elete
ettdl kezdve a vasit irdnti hiiségben
és a toll irdnti elhivatottsigban telt
el. Mindkettdt teljes szellemi és fi-
zikai teherrel villalta. Elete alko-
nyin e kettds vonzodasdra igy em-
lékezett: , Eletpdlyam valoban ket-
tos volt nekem. Vasutas voltam és
(olyan, amilyen) kolté. Vasutas nyel-
ven szolva ket sinpdron futottam egy-
szerre, amit keves kartarsam tud fel-
mutatni. Az igaz, hogy mindkét
sinpdron aztdn csak tehervonatként,
amit az elert allomdsok is mutat-
nak.” Pesszimizmusdnak oka min-
den bizonnyal az otvenes években
tortént irodalmi mell6ztetése, a nyug-
dijasként végzett nehéz fizikai munka
volt, mert igy folytatta: , Eletpdlydm
az elért eredményeket véve figyelem-
be, eredményesnek nem mondhato.
Akik nem két, csak egyetlen sinpdrt
futottak, joval eléttem futottak mdr
régen ..."

Erdélyben az 1918-as hatalomval-
tdst koveté idGszakban ujjdszervezo-
dott az irodalmi élet, amely 1867
utdn elvesztette ondllo jellegét. A sa-
jatosan erdélyi jellegli irodalmi koz-
pont létrehozdsdnak kordbbi kudar-
cai utdn lehetdség nyilott arra, hogy
a magyar nyelvii irodalom lapjainak,
folyoiratainak szama novekedjen, 1j,
Budapesttdl fliggetlenedd, nacionaliz-

mustol mentes, politikai és kulturalis
tekintetben egyardnt ondllé magyar
szellemi élet fejlodjon ki. A hazainil

kedvezébb légkor lehetové tette,
hogy mdr az elsé években 130 er-
délyi magyar lap jelenhessen meg, s a
konyvkiaddsban is liberdlis volt a cen-
Zura.

Elsé verse 1908-ban jelent meg
Bradon, a Zardnd cimi hetilapban.
Mint annyi mds prozairé, Dorosmai
szintén versirdssal kezdte palydjdt, s
csak harmadik kotetében tiinnek fel
majd azok a tanitémesék, amelyek
meghatarozok palydja megitélésében,
iroi munkdssagdban.

Az az \j irénemzedék, amely Er-
délyben az elsé vilaghdbori utdn lé-
pett fel, igen markdns egyéniségek-
bal dllt. Reményik Sdndor, Kos Kd-
roly, Franyo Zoltdn jelz6i ennek a
kornek, s az egyesiiletek, kiadok ko-
zil a Szépmives Céh és az Erdélyi
Helikon.®

Ennek az 4j irénemzedéknek
egyik tehetséges szerzdjeként indult
utjira Dorosmai Jdnos. Ekkor mir
erds kapcsolatok fizték a munkds-
mozgalomhoz, azon belil is az esz-
perantistikhoz. 1910-11-ben Végh
Endrével egyiitt szervezték meg az
aradi eszperanté csoportot. Tagja lett
a hdgai kozpontu Eszperanto Vildg-
egyesiiletnek.® Az eszperanté nyelvet
jol elsajdtitotta, annyira, hogy sajdt
munkiit is leforditotta, s eszperanto-
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bl is Ultetett dt prozai szovegeket
magyar nyelvre. Elete alkonydn tobb
munkdja jelent meg e nyelven, mint
magyarul, s egy kis fiizetnyi kotet
tanitémeséje is kiaddsra keriilt.

Az eszperantistdk méltdnyoltdk e
tevékenységét.” Alapitéja és szerve-
zGje volt az aradi Kolcsey Egyesiilet-
nek is.

A forradalmi véltozdsok id&sza-
kdra igy emlékezett vissza: ,,/1919-
ben a vasutak fiatal tisztviselGje vol-
tam, egyben afféle forradalmir
poéta, aki az igezé ujert teljes lélek-
kel ldngolt. Ami beszéd akkor a vas-
utasok gyilésein elhangzott — Ok vit-
ték akkor Aradon a szocializmus
zdszlajat és harangjdt is —, azt csak-
nem mind én gydrtottam, a névte-
len ujsdgcikkekrdl nem is szobva . . .
Mikor 19 megsziint, kérddre vontdk
annak szerepldit, koztiik engem is,
aki az akkori 6rokos munkdba egé-
szen belesovinyodtam. A nevem se-
hol sem szerepelt, de titokban sem
maradhatott. Ugy volt, hogy elbocsd-
tanak . . . A harmadik gyermekiinket
wirtuk és a kozvetlen fonokom kidllt
mellettem, mint mindenre haszndlha-
t6, szorgalmas munkatdrsa mellett.”’s

Elsé kotete az aradi Reiner si
Reismann nyomddban jelent meg,
1922-ben, Tiicsok-dalok cimmel,
gyonyorli tipogrifidval. Képeit Palfy
Kédlmdn rajzolta. A versek a termé-
szetbdl vett képek, személyes vallo-
mdsok, az id6 mildsdn topreng6, va-
lamint sorsdt, taldlkozdsait meg6roki-
t6 alkotdsok. Filozofikus, tanité jel-
legli ir6i hajlaminak vondsai mdr
ezekben a versekben is fel-feltlinnek.
E vonisok erdsodnek fel aztin ké-
s6bb prézai munkdiban, a tanitd-
mesékben.

Az erdélyi irétarsasigok tobbnyi-
re egy-egy jelentGs koltd, ir6 vagy
mihely koré szervezédtek. A vi-
szonylag szabadabb szellemi kornye-
zetben az ott €16 magyarsig nem-
zettudatinak megG6rzésében, erdsité-
sében, a nyelvi kultira dpoldsa fel-
adatdban segitettek azok is, akik on-
ként tértek vissza Erdélybe. Ilyen
volt Benedek Elek (1859-1929),
aki lapjai, folyéirata révén nagy sze-
rephez jutott. Budapestrél 1921-ben
koltozott vissza szildfalujdba, Kis-
baconba, hogy a Cimbora cimi gyer-
meklap koré szervezze azokat, akik a
gyermekirodalom révén akarjdk segi-
teni a szellemi, kulturélis életet.®

A két ir6 kapcsolatinak forrdsa,
hogy Dorosmai megkiildte szimdra a
Tiicsok-dalokat. Bardtsdguk, egyiitt-
miikodésiik, kélcsonods rokonszen-
vik dokumentumai azok a versek,
amelyek a lap hasdbjain megjelentek
és azok a levelek, amelyeket Szabé
Zsolt, Benedek Elek dédunokija tett
kozzé két kotetben. Ebben azonban

csak a fennmaradt levelek szovege
szerepel, szdmos bizonyithaténak
nyoma veszett.!® Valamennyi levél
tartalmi elemzése arra utal, hogy nem
el6zmények nélkiillieck a fennmaradt
levélvaltisok.

Benedek Elek elsS, 1923. tebrudr
24-i vélaszlevelében a kovetkezdket
irta: ,,Kdszoném a Tiicsok-dalokat, s
a lelki gyonyoriiséget, mit veliik szer-
zettél. ElGszor taldlkoztam neveddel,
s oly kellemes, iditd volt ez a taldl-
kozds, hogy megismétlését szivem-
bol Ohajtom. Szives engedelmeddel
hdrom verset le is kozlok . . . Orém-
mel venném, ha egyenesen a Cimbo-
ra részére is irndl effajta verse-
ket...”'!

Aprilis 4 levelében igy folytatja:
»A Pdsztortliz hozzdm juttatta ne-
kem sz0lo koltdi leveledet, amely
mélyen meginditott.” Tandcsokat ad
az illusztricidck készittetésére vonat-
kozéan — Dorosmai szdmos verse il-
lusztréltan jelent meg —, majd maga-
ra vonatkoztatva igy folytatja:
» « - - SOha még ekkora nagy kedvvel
és szeretettel nem csindltam ujsd-
g Ot". 12

Dorosmai elkotelezettje lett az
irénak, a Cimbordnak. Annyira sziv-
ligyének tartotta a lap céljait, hogy
nem csak verseinek kiildésével segi-
tette, hanem otleteket, tandcsokat is
adott az anyagi nehézségekkel, a lap-
kiadds gondjaival kiiszkodé iré-szer-
kesztének. Ezekre hdlds sziv vélasz
érkezett: ,,Felvetetted azt a tervet,
hogy kivinatos volna a Cimbora ter-
jesztése végett a nagyobb vdrosokban
mesedélutdnokat rendezni . . . Koszo-
nom neked, hogy sziinteleniil foglal-
kozol a gyermekujsdg minél szélesebb
korben valo elterjesztésének gondola-
taval, mert ez is mutatja, hogy Te
csakugyan tisztdban vagy azzal, mit
jelent ez id6 szerint egy jo magyar
gyermekujsdg.”

A lapban sorra jelentek meg a
népszerii Dorosmai-versek, tobbek
kozott a Gyogyulds, Nyissuk ki az
ablakunkat, Az én édesanydm, Tava-
szi reggel, Fiamnak és a Hittel. A két
it6 levelezésében megnyilvinul
Gszinte, bardti hang hosszi évekre
meghatdrozta egyuttmiikodésiiket.
KésGbb ez lett az alapja Dorosmai és
Benedek Marcell kapcsolatdnak.

1927-ben két kotetet is kozzé-
tesz. A Hegyoldalon verseket és alle-
goéridkat, a Mert szent a lant cim( a
versek és allegéridk mellett mdr tani-
témeséket is tartalmaz. (Mindkettd
Aradon jelent meg) A miifaji véltas
tantbizonyséagat jelenti az utébbi ko-
tet. Dorosmai kisérletezs kedve mel-
lett ebben az is kozrejatszott, hogy
egyrészt érezte, mondanivaléjat pro-
zdban jobban ki tudja fejezni, mds-
részt egy masok dltal alig-alig miivelt

miifajjal nagyobb sikert arathat, mint
verseivel, amelyeket bdséggel ontot-
tak a lapszerkesztSknek a legkiilon-
b6z6bb kvalitdsi szerzok.

A nehezed6 koriilményeket jelzik
Benedek Elek sorai: ,,En magam
olyan kevés peénzeért szerkesztem és
from a Cimbordt, amilyen kevésert
még irdi pdlydm kezdetén sem dol-
goztam, de ki hozzon dldozatot eb-
ben a szerencsétlen orszdgban, ha mi
irok nem hozunk, hiszen a vildg te-
remtése Ota mindig az irok hoztak dl-
dozatot, mert hdt azért irék . . .”'3

A fokoz6dé anyagi nehézségek,
csalddi gondjai Dorosmait arra kész-
tetik, hogy visszatérjen Magyaror-
szdgra. Err6l sz6l6 levelére — biza-
kodva a tovdbbi egyiittmiikodés-
ben —, Benedek Elek igy valaszol:
»» - - - ha mdr a sors ugy akarta, hogy
vindorbotot végy a kezedbe, onnét is
segiteni fogsz nekem az én munkdim-
ban.”

‘Szdmdra rovid kitérék utin a vég-
leges haza Sopron, ez a patinds, tor-
ténelmi hangulatot draszt6, nagy kul-
turdlis -hagyomdnyokkal rendelkezd
kisvaros lett. Itt kapott alldst a Gyor-
Sopron-ébenfurti vasitnél, a GySEV-
nél. Csalddjinak el6szor az Otvos
utca 19, majd a Magyar, késGbb a
Csengery, az Erzsébet utca 31, a J6-
zsef Attila utca, s legvégiil a Dedk
tér (ma Mdjus 1 tér) adott otthont.

Sopronbdl kiildétt, els§ megjelent
verséhez (Harangszd) Benedek Elek a
kovetkezG megjegyzést irta: ,.E meg-
hato szép koltemény szerzdje rég
nem szolalt meg a Cimbordban, mi-
nek az a magyardzata, hogy Aradrol
Szegedre, majd Sopronba vetette a
sors, s hosszu idon dt csalddjdtol el-
szakitva €lt.”

3. dbra. A Tiicsék-dalok cimii kétete egyik
ciklusdnak kezddlapja

JKoéros-partjan —
Maros-partjan”
(Ciklus)

e

Reményim lavol. hivé erdejére

Egyre gyérebben st & nap,

Zold lombja is minthogyhn hullne, hulina,
Kérstiem mintha alkonyulna:

Nem voltél te, caak én dlmodialak.
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4. dbra. Soproni irodalombaritok a L&-

verekben (Dorosmai a bal sor végén)

Kapcsolatuk Benedek Elek hald-
laval (1929. augusztus 17.) ért véget.
Ugyanakkor megkezdédott Doros-
mai alkoté tevékenységének egy uj,
mindvégig Sopronhoz, a Dundntil-
hoz kotédG iréi korszaka. Ha az
erdélyi éveket a koltéi, iroi onesz-
mélés, a sajatosan egyéni stilusi és
miifaji korszak kialakuldsanak tart-
hatjuk, a kovetkezé éveket mdr ma-
gabiztosan, elhivatottsdggal teljes iro-
dalmdrkeént éli at. )

1928-ban kozreadja az En szere-
tem az egyszeriiséget cimi, két év-
tized termésébil valogaté kotetét. A
puritdn, csaknam aszkétikusnak ne-
vezhetd, a vildg aprd és nagy dolgai-
ra egyarint figyeld Dorosmai élet-
filozofidja a kotet cimlapjan olvas-
haté:

..Epitsen, aki akar, palotat,

En holtomig kunyhdban élek.

Nekem nincs dusabb, drdgdbb,

szentebb cifrasdg,

Mint egy egyszerii, tiszta lélek.”

E jelképes, egész életfelfogdsit
meghatdrozo6 sorok tikrozik igazi én-
jét: a szocidlis bedllitottsdgd embert,
aki onmaga sorsit felmérve, s a kiiz-
dést villalva lesz szdszol6ja azok-
nak, akik az élet elesettjei. Koteté-
nek ciklusai (mint példaul a Haza-
jaré vigyak, Edesanydm, Maddr-
sors a viharban, Egyszeri dalok)
iizenetek: a koltét foglalkoztatod ér-
zések, gondolatok madsai. Aggddik
a tdrsdért, asszonydért, sorsukért:

,S tgy hull a kénnyem drja,

Mikor valakit ldtok,

Tarlon vagy télben jdrva,

Ki nem ldtott fényt, virdgot”

irja az Egy kis virdg cim( versében.

Erdélyre, egykori otthondra nosz-
talgiaval emlékezik:

.. Volt egyszer egy orszdg

Valahol, valahol.

Rola csak a bdnat

Ha dalol, ha dalol,

Nem lesz olyan orszig

Tobb e nagy vilagon

— Milyen is volt az az orszdg!?

~ Szép volt, mint egy Alom,

Elmult, mint egy Alom! —

( Volt egyszer)

A ,haza”, mint tudat- és érzelem-
forrds dllandéan jelen van verseiben.
Ez a mérce, ami koti és elvdlasztja.
Még Aradon irta a Haza! cimfi ver-
set, amelyet e kotetébe is felvett.

wAkinek megvan a hazdtok,
Tudjdtok is ti: mi az, hogy Haza!

S honnan sejthetnék, mi az, hogy
Haza,
Akiknek nem volt hazdjuk soha?!

Csak én, kinek a Haza minden
kincsem,

Csak én tudhatom, mi az, hogy
. Haza.
A messze hagyott tdrs irdnti va-
gyodads, legbensdbb érzései is helyet
kapnak a kotetben, Sopronnal je-

gyezve a megirds helyét:

Rdd gondolok: hol, merre jdrsz?
Mi kiser: napfeny, felleggydsz?

Mi vagy: halk t6, dalos patak?
Mds, vagy aminek hagytalak?

Engem néha ugy elfog valami,
Hogy ldssalak, hogy
felkeresselek . . .
S ugy szeretnék valamit mondani.
Vagy tdn szétlan megfogni kezed
Es a szemedbe nézni hosszan,
réveteg — (Rdd gondolok)

Kotetének bevezetd soraiban irja
elsé versének megjelenésérél: ,, . . .
1908. szeptember 10-€n Budapesten,
mint a kis vidéki Aradrdl a nagyvdro-
si Pestre keveredett hamvas lelkii fia-
tal tisztképzé tanfolyamhallgato ir-
tam és ugyanez év oktober 3dn mint
elsé versem a Bridon megjelent Za-
rdnd cimii hetilapban litott napvild-
got . .. Azota Erdély kiilonbozo fo-
lydirataiban  hdromszdzharmincegy
versem jelent meg.”' *

Dorosmainak kotetei mellett to-
vibbra is a hirlapok, folydiratok je-
lentik a publicitast. A két vildghd-
bori kozotti idoszakban a napila-
pok politikai jellegiknek meg-
felelGen helyet adtak a szépiro-
dalmi alkotdsoknak. Irodalmi rova-
taik folytatdsos regényt, elbeszélé-
seket, novelldkat, verseket egyardnt
kozoltek. Kilonosen széles lehetd-
ségek nyiltak a vidéki irok, koltok
szamdra a helyi lapokban, folyo-
iratokban, amelyek az ismertebbek-
tol — lapjuk keresettségének novelé-
séhez — kiilon is kértek anyagot. Do-
rosmai szdmos helyi és dundntuili lap-
nak lett munkatdrsa, s e lapok, vala-
mint a helyi egyesiiletek révén sok
viarosba kapott meghivdst felolvaso
estekre, misoros rendezvényekre. Ha
nem is voltak nagyok a honoririu-
mok, szorgalmas munka esetén elfo-
gadhaté keresetkiegészitést jelentet-
tek a szerzé szamara.

Mis volt a helyzet a konyvkiadds-
sal, amelyet elsésorban iizleti villal-
kozisnak tartottak a lapkiaddk, a
nyomdatulajdonosok. A kiaddk érde-
keltségét a nagy kozonségsiker(, ol-
cson adhaté kotetek drusitdsi lehe-
toségei hatdroztdk meg. Az dltali-
ban alacsony szerzdi dijak az alkal-
mi, vagy nem tdl nagy rendszeres-
séggel iré szerzék szdmdra nem ad-
tak létbiztonsdgot. Sikeres irok, kol-
ték életrajzaban is vissza-visszatérG
motivum a kiadékkal valé orokos
kiiszkodés. Elsokotetes, vagy a pé-
lydjuk delelGjét el nem ért szerzok
konyvét — a kor szokdsinak meg-
feleléen — csaknem kivétel nélkiil
bizomdnyban, vagy a nyomdai szim-
la elore tortént kifizetésével villal-
tak.

Dorosmai Jdnos is hasonlé mo-
don adta ki konyveit. (Ugyanigy
tobbnyire magdnkiaddsban jelentek
meg Vith Jinos munkdi is.) Egy-egy
hivatalos kiadds mdr iréi rangot je-
lentett a szerzé szimdra. Dorosmai
koteteit a legkiilonbozébb bizoma-
nyosok drusitottdk, s 6 maga szemé-
lyesen is kozbenjdrt kotetei eladdsa
érdekében. 1945 el6tt kiadott mun-
kdit példdul 1958-ban még az Alla-
mi Konyvterjeszté Villalat is dtvette
drusitdsra.'®  Természetes, hogy a
magdnkiadds koltségei csak szerény
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példdnyszimi megjelenést tettek le-
hetdvé, igy a miivek (és szerzGjik) is-
mertségét nagy mértékben befolyd-
solta, mely lapok, milyen terjede-
lemben és minGségben foglalkoztak a
kotettel. A kialakult szokdsoknak
megfeleléen a szerzGk ajanldé sorok
kiséretében killdték meg munkdikat
azoknak a lapszerkesztGknek, ahol
mdr voltak kapcsolataik vagy felté-
telezték, hogy érdemben foglalkoz-
nak vele. Az ismertetések végén tobb-
nyire ott szerepelt: ,,Megrendelheté a
szerzé (esetleg még: a kiado) cimen.”

Az irodalmi kozvélemény, a sajtéd
felfigyeltek Dorosmai koltéi, iri te-
hetségére, s az En szeretem az egy-
szerliséget cimli kotete kiindul6-
pontja lett soproni, dundntuli sike-
reinek. Bekapcsolddott a viros térsa-

-dalmi, kozéleti mozgalmaiba, s egy-

més utdn lett tagja kiillonbozg iro-
dalmi, miivészeti tarsasigoknak.

A két vilighdbori kozotti ido-
szakban az ir6knak nem volt éltald-
nos jellegli orszdgos szervezetiik. A
hivatalos kormanyzat mellett kiilon-
boz6 politikai csoportosuldsok, pdr-
tok (ezek sajtéja, kiaddja), valamint
a nagy szdmban alakult, tobbnyire re-
giondlis jellegli korok, egyesiiletek,
tdrsasdgok voltak azok, amelyek le-
hetdséget adtak (a valamilyen tekin-
tetben) azonos nézeteket valléknak
a publicitdsra, a tdrsadalmi, tdrsasagi
életben vald részvételre. A legtobb
ilyen egyesiiletnek megvolt a maga
kiaddi bdzisa, amely konyveit e ko-
rok szerzGinek tolldbdl jelentette
meg, s lapjdban is tilnyoméan ket
szerepeltette. Elterjedt publicitasi
forma volt a bardti ¢sszejovetellel
egybekapcsolt felolvasbest, amely
Dorosmai Jdnosnak is lehetGséget
adott mivei népszeridsitésére, onma-
ga elismertetésére.

A Dunidntilon csaknem minden
nagyobb vidrosban mikodott néhdny
olyan irodalmi jellegli kozosség,
amely maga koré gyijtotte az iré és
irogaté embereket. Dorosmainak ki-
vételes szerencséje volt Sopronban:
olyan szellemi élet bontakozott ki az
1920-as években, amely egészen
1945-ig meghatdrozd lett. Szimos
kiad6é és helyi lap adott lehetGséget
— igaz, elsGsorban a konzervativ
bedllitottsdgii, a ,hazafias” nézetl
irodalmdroknak, torténészeknek, tar-
sadalomkutatéknak —, hogy megje-
lentessék irdsaikat.

Az irodalmi egyesiiletek, koérok
nem csak egyittmikodtek, hanem
idénként rivalizdltak is egymdssal:
pélydzatokat irtak ki, s ezeknek nem
titkolt céljuk volt, hogy ,dtcsdbit-
sdk” -magukhoz, illetve érdeklap-
jukhoz azokat a népszerd, sikeres
szerzdket, akik vonzéak voltak az uj-
sagoivasok, a lapvasarlok szamdra. S

ha nem sikeriilt életben tartani a la-
pot, megszintették, nem egyszer
gy, hogy rovid idén belil ugyan-
azokkal a munkatdrsakkal Gjraindult,
természetesen mds cimmel. Minden
ilyen véltoztatdst nagy reklim, hir-
verés, elGfizetésgylijtés elzott meg.
EbbSl a potencidlis szerzéknek is
részt kellett villalniok.

Dorosmai sem keriilhette el (s
minden bizonnyal nem is akarta),
hogy tagja legyen néhdny irodalmi,
kulturilis. egyesiiletnek, mert lapjaik
révén megjelentethette munkdit. Tag-
ja lett tobbek kozott a nagykorosi
Arany Jinos, az Orszigos Gérdo-

‘nyi Géza, a Magyar Goethe, a To-

morkény és az Orszdgos La Fon-
taine Tarsasagoknak. Kapcsolatban
allt a pdpai Jokai Korrel, a nagykani-
zsai Zrinyi Irodalmi és Miuvészeti
Korrel és még sok mdssal. A helyi,
soproni egyesiiletek kozil szdmdra
kiilonosen jelents volt a Franken-
burg Irodalmi Koér, elsGsorban azért,
mert e révén dlltak kapcsolatban
egymdssal a helyi és a kornyékbeli
irék. (Orszdgos kisugdrzdsa is volt e
kérnek.) Mivel azonban Dorosmai
kozirdként a szocidlis igazsdgtalan-
sagok ellen kiizd6tt (s tdrcdi eléggé
nyiltan birdltdk a helyi kozéletet),
sokdig megakaddlyoztdk, hogy en-
nek tagja lehessen. (A tagsighoz vé-
gil Parragi Gyorgy, a Magyar Nem-
zet késébbi fGszerkesztGje révén ju-
tott.)' ¢

Dorosmait szivesen littdk a ko-
1ok és egyesiiletek. Részvételének
szinte szamtalan alkalmirdl a kora-
beli lapok, sajit feljegyzései, a lapok
dltal kozolt felolvasott irdsai adnak
hiteles képet. Mint a soproni Orszai-
gos Széchenyi Tdrsasdg alapit6ja, ma-
ga is rendelkezett olyan potencidlis
szellemi presztizzsel, amely lehets-
séget adott szdmdra, hogy megfor-
duljon mds varosokban, s6t buda-
pesti meghivdsoknak is eleget te-
gyen.

Dorosmai miifajvaltdsa sikeresnek
bizonyult. Sopronban taldlta meg
igazi hangjdt a tanitomese-, a fabu-
lairds teriletén. A koltgbsl fabu-
lairévé véldsdban nagy szerepe volt
Vikdr Bélanak (a La Fontaine Iro-
dalmi Tédrsasdg elnokének), aki nem
csak felismerte, hogy Dorosmai fa-
nyar humora, éles meglatdsai, filozo-
fikus hajlama révén kitiinG mestere
lehet e miifajnak, hanem osztonzést,
biztatdst is adott szdmdra.

Méltatéi  késébb valamennyien
Aesopus, La Fontaine, Kriilov és
Fdy Andris utédjaként emlitik, aki
képes volt hazai és eurépai vonatko-
zdsban egyardnt a tanitémese olyan
huszadik  szdzadi feltdmasztdsdra,
amely révén kiemelkedS iré-képvise-
16je lett -a miifajnak. E ,Kis me-

sék”, ahogyan a legtobbszor jelzi a
felcim lapok tucatjaiban, sikert jelen-
tettek szdmdra. Alkotésai elsGsorban
Fdy Andris tanitomeséivel mutatnak
rokonsagot, azonban mégis sajitosan
egyedi stilusiak, ,,dorosmaisak”. Er-
deme, hogy villalta egy olyan mi-
faj feltimasztdsdt, amelyet mdr alig-
alig miiveltek, mert ugy vélte, mon-
danival6jit, a tdrsadalmi kornyezet-
ben tapasztalt személyes élményeit
a legjobban igy tudja visszaadni, s ta-
lan megértetni: egy tdrsadalmilag,
mordlisan egyardant elitélhet6 rend
nem képes a humanista eszmék meg-
valésitdsira. Dorosmai humdnuma
pedig vitdn felil all6: kotetei, egész
€lete bizonyitjdk ezt.

Néhdny, szocidlis kérdéssel foglal-
kozé irdsa: Gondolatok ~ A nyomor-
kérdéshez (Soproni Hirlap, 1930.
mdrc. 6.) cimi cikkében azt koveteli,
a vdros éllitson fel nyomorbizottsé-
got. Egy sziiloi értekezletrdl (SH.
1930. mdrc. 23.), a gyermeknevelés
kapcsin. Gondolatok — a nyomor-
rol (SH. 1930. aprilis 29.): ,,4z dlta-
ldnos nyomor miatti elkeseredés so-
tét Ordja tizenkettGt mutat és mind-
jart iiti is. Most mdr tovibb haligat-
ni biin, a segitséget meg sem kisé-
relni: nemzetdrulis . . . Ameddig
nyomorgok vannak, ne legyenek
fényiiz6k!” A lap mdjus 8- szdamdban
az dlldstalansdggal, junius 28-i szdmad-
ban a vasutrol elmélkedve az auto-
zds jovGjérdl szol (ma latjuk, milyen
redlis kovetkeztetéssel): ,, Az auto-
forgalom feltétleniil megmarad, sét,
egészen bizonyosan meég fejlédni is
fog.” S megirja véleményét a Fran-
kenburg Korrdl is. (SH. 1932. au-
gusztus 10.)

1933. mdjus 6-4n a La Fontaine
Tdrsasdg budapesti Magyar estjén Do-
rosmai meséit Vikdr Béla méltatta,
amelyek ,feltiing tetszést viltottak
ki.” Ezen az esten tobbek kozott
Jozsef Attila, Nagy Lajos és még né-
hény fiatal ir6, ko6lt§ olvasta fel mun-
k4jit.'” Dorosmait tehdt elismertség
vette koril. Ekkor mdr csaknem ki-
zdrblag egyediil 6 foglalkozott tani-
tomesék irdsival. El6z6en, ha nem is
kortdrsa, de tdrsa akadt a 20. szdzadi
magyar irodalomban: Bartéky Jézsef
békéscsabai ir6.!8

Dorosmai tanitomese-irasainak el-
s6 gyljteménye Kis mesék nagyok-
nak cimmel 1936-ban a La Fontaine
Térsasdg kiaddsiban jelent meg,
amelyhez Vikdr Béla irt meleg hangu
eloszot. E kotet osztatlan sikert ara-
tott. Az orszdgos, a dundntiili, de kii-
16n6sen a soproni lapok szémos is-
mertetéssel, dicséré kritikdval ko-
szontotték az irét és miive megje-
lenését.

Egy orszdgos lap igy kezdi a
konyv ismertetését: , Az ir6 Fdy
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Andrdsnak, ha ugy tetszik, La Fon-
taine-nek vagy Phaedrusnak, sét, —
ha nagyon messze akarunk menni —,
Aesopusmak kései, de nem elkésett
tanitvinya. Nem elkésett azért, mert
az emberek csak ugy emberek ma is,
mint La Fontaine vagy Aesopus ko-
rdban s hibdik, lépten-nyomon ki-
litkozo gyarlosdgaik éppoly szines és
gazdag témakort nyujtanak az em-
beri élet és tdrsadalom fondksdgait
pellengérre dllitd meseird szamadra,
mint egykor . . . Ahogy fiibe-fdba el-
rejtette orvossagait a betegek szdamad-
ra, ugy adta koriilotted mindenre ta-
nitdsdt, melyet csak eértened kell,
mint orok csuddlatos nlyelvet - az
emberiség anyanyelvét.”""®

A Soproni Hirlap 1937. mdjus
15-i szdamdban kozolt kritikdt Csa-
nddy Sdndor (a soproni Széchenyi
gimnazium tandra) tollab61.>® A kri-
tikus meglitdsai, véleménye ma is
helytdllé Dorosmai irdsmiivészetével
kapcsolatban. Tobbek kozott igy vé-
lekedik: ,,4 tanitomesében az erkol-
csi és miivészi elemek egyensuly-
jatéka finom rezdiilésekkel meri le
az iro tehetsegét. Egyetlen szo fo-
losleges lehet, egyetlen szdrendi hiba
felborithatja a mese cicoma nélkiili
épuiletét . . . Lelki fesziiltsegben szii-
letik meg a mese tanito célzatdnak és
miivészi értékének dsszhangja . . .
Dorosmai mélto folytatdja nagy me-
seiroink kevés tagot szamldlo sord-
nak. Miveszi formdja a rovid, kevés-
beszédii mese, mindazondltal vagy
éppen ezert vildgos, kerekded a leg-
tobb meséje . . . belsé megindultsdg-
gal vizsgdlja az emberi élet folydsdt,
annak fondksdgait, hibdit €s tévede-
seit.” Végil ezzel zdrja: ,Dorosmai
Jdnosra a magyar (tanité) meseiro-
dalomban nagy feladat vir és azt be
is fogja tolteni. Tomor stilusa, ere-
deti szerkezete, nemes felfogdsa, jo-
izt humora, tiszta ldtdsa, vildgos ité-
lete hidnytalan egységbe ésszefonod-
va uj meseformdt, gazdagodadst jelent
irodalmunkban.”

Altala Osszegyfijtott jsagkivaga-
tok, sajit kezi feljegyzései 6rzik, mi-
kor hol jirt felolvaséesteken, mivé-
szeti és irodalmi tdrsasigok prog-
ramjain. Sopronban 22-szer szere-
pelt. A La Fontaine Tarsasdg buda-
pesti iilésén 1932-ben és 1936-ban,
a Goethe Tadrsasagén 1937-ben, a
Gdrdonyi  Tédrsasagén  1934-ben,
Nagykanizsdn 1936-ban kétszer, s Pi-
pin a Jokai Korben 1936-ban.?!
Tényleges szerepléseinek szima meg-
kozeliti a szdzat.

Levele bizonyitja, hogy a felol-
vasasokat & maga is kezdeményez-
te: ... ezévben érem meg harmin-
cadik évfordulojat annak, hogy elsé
versem  megjelent. Elhatdroztam,
hogy ebbdl az alkalombdl vdlogatott

aprosdgaim egy-egy csokrdval orszd-
gos korutra indulok, amelynek sordn
szivesen jelenek meg bdrhol, ahovd
csak hivnak.” Onzetlensége ma is pél-
damutaté lehet, s kiillonosen az volt
az akkori viszonyok kézepette: ,,Ezt
az elhatdrozdsomat — ismerve a vi-
déki korok helyzetét —, legyen sza-
bad azzal kiegészitenem, hogy kor-
utam kapcsdn sem uti-, sem pedig
mds koltséget nem igényelek, utam
célja a fabulairodalom felujitdsa mel-
lett inkabb az, hogy a videki irodal-
mi korok valamely ésszefogdsa utjin
a vidéki irdkat és mai tehetségeket
megfeleld  érvényesiiléshez  juttas-
suk.”*?

Sopron 1jra kozel hozta szilé-
foldjéhez. Munkdi megjelentek a
szilofalu-kozeli Pdpa lapjdban, a Pd-
pai Hirlapban. (1940. mircius 10.,
1942. marcius 28. stb.) Eldszor
1936. januir 194n szerepelt a Jo-
kai Kor rendezvényén. A lap ja-
nudr 25-i szama igy irt errdl: , Jro-
dalmi ertékii, nagyon szép eléado
ulése volt mult vasirnap a Jokai
Kornek. Az irodalmi rész vendég-
szereploje a szomszéd Addsztevel-
rol szdrmazo Dorosmai Jdnos egy,
ma nemigen kultivdlt miifaj életre
keltésével lepte meg a kozonséget.
A tulnyomdlag dllatképekbe oltoz-
tetett, sajat korunk sok gyarlosdgait
éppoly vdltozatosan, mint amilyen
frappdns otletesseggel gunyolo, sok
erkélesi tanulsdgot nyujto fabuldk
mindegyike megmutatta, hogy ez a
miifaj ma is népszerti tud lenni, ha
ilyen tehetséges iro kultivdlja, mint
amindnek D. J. bizonyult.”

Megyebeli kapcsolatihoz tartozik,
hogy munkdi tobb lapban egyiitt
szerepelnek Vith Jdnoséval. Példdul
a kolozsvari Hirnok 1941. 10. szdma-
ban verse, az 1942. 4. szamdban ot
fabuldja. Még kordbban, e lap 1937.
évfolyama 128. oldaldn taldlhaté az a
Vith-kritika, amelyet a Kis mesék
nagyoknak cimii kotetrél irt.2?

1937-ben Budapesten megjelenik
a Kis mesék, majd 1940-ben Sopron-
ban az aforizmdkat tartalmazo Ferde
magyar tornyok kozort cimi kotete.
Ez utébbi cime egyértelmiien Sop-
ronra utal. Fejezetcimei mutatjik,
milyen témakorokben gondolkodott,
s mennyi helyen litta meg az igaz-
sagtalansagot, s akart segiteni jobbito
szandékkal. (4 hit, Igazsdg, Elet, Em-
ber, Sors, Tudds, Okossdg, Erd, Ta-
ndcsok fiaimnak stb.) Sikere olyan,
hogy csakhamar koveti a misodik
kiadds.

Ujjaéled kapcsolata a Benedek csa-
laddal. Marcell veszi pdrtfogasiba, el-
ismerve azt a hatalmas szellemi tel-
jesitményt, amelyet munkdi tukroz-
nek. Egyilittmikodésik eredménye
az 1942-ben a gyomai Kner nyom-

Dorosmai Jénca:
Ferde magyar

tornyok kozott

— Gondolahizilénkok. —

I

Kisdju: Kirdly aysmdo, Co Gaspar Toltda
! ’ s ——

T soPROM 17480

5. dbra. Kotetének belsé cimlapja

ddban késziilt, 111 tanitomesét tar-
talmazd Akinek nem inge, ne vegye
magdra cimi kotet. Benedek Marcell
a régi csalddi bardtsag révén nem csak
az ut6szo megirdsit vdllalta, hanem
& maga rendezte sajté ala.®*

A terjedelmes utoszo hi tiikre a
bardtsdgnak, az ir6i megbecsilésnek.
Kapcsolatukrél tobbek kozott igy
vall: ,,En Dorosmai Janost 6rokol-
tem. Az orokség jogan és az orokseg
elkotelezetiségevel fogtam kévebe
irdsait . .." Az el6z6 kapcsolat doku-
mentumairdl irja: ,Ezeket a levele-
ket — mindegyik folér egy hadiérem-
mel — akkor ldttam eldszér, amikor
Dorosmai Jdnos sziirke-magyarruhds
alakjdt is eldszor pillantottam meg
egy magyar mecénds budai hazdban.
Itt vettem dt az orokség jogait és
kotelességeit . . ."" S hogy fontosnak,
megbecsiilendének tartotta e kapcso-
lat dpoldsit, bizonyitjdk azok a so-
rok, amelyekben az apja irdnt meg-
nyilvanuld bizalmat, segitséget elis-
merte €s viszonozta: ,Dorosmai Jd-
nos azert dallt oda a Cimbora szerkesz-
tdje mellé remenytelennek ldtszo,
keserves iddkben, mert igy litta a vi-
ldgot s a maga kotelességét. S mert
igy ldtta és mert kotelességet be-
cstiletes miivész maodjdra teljesitette:
ezert dlltam most a hdta moge ma-
rokszedonek, ezert kotéttem kéve-
be, amit learatott.”

A kotet fejezetekbe gy(ijtott fabu-
ldi a klasszikus hagyominyok és a
modern hangvétel otvozetével késziil-
tek: aktudlis mondanivalojuk évsza-
zados, évezredes tanulsigok hordo-
z0i, azoknak az 6rok emben jellem-
vonasoknak a cselekvés — és gondol-
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kodasbeli megnyilvinuldsai, amelyek
az embereket tetteik szerint allitjdk
az igazsig vagy a hamissdg oldaldra.
Dorosmai miiveir6l szélva Bene-
dek Marcell igy folytatja: ,, Van olyan
felfogds is, amely azt mondja: nem az
én dolgom megitélni, hogy a vilig
jo-e vagy rossz, hogy az életben a kel-
lemes vagy a kellemetlen dolgok van-
nak e tulsilyban . . . Ha a vildg és az
ember rossz: kotelességiink erénktdl
telhetden javitani rajta . . .” S akez-
d6dé vildgégés kozepette mennyire
idGszerlien szélnak e szavak, Doros-
mai meséinek erkolesi tanulsdgai:
-Emlékeznie kell minden jora, amit
emberben valaha meglitott és meg-
érzett, s hinnie kell abban, hogy vé-
res, kegyetlen és ostoba, értelmetlen-
nek litszo kitérések és siillyedések
utdn, az emberiség utja mégis csak
folfelé vezet.”*>
Ez az id6szak Dorosmai pélydjd-
nak csicspontja. Megjelenik A mo-
solygo Justicia és legterjedelmesebb
kotete, a Mesék, aforizmdk, amelyet
a nagykorosi Arany Jdnos Tarsasig
adott ki. Ez ut6bbi eldszavit a tdr-
sasdg elnoke, Gode Lajos irta, uté-
szaviban pedig Csanddy Sindor mél-
tatja munkdssigit. Mindkét kotet
nagy siker. A helyi lapok kiilonosen
elismerden irnak a kozel félezer ol-
dalas kotetr6l. A Soproni Hirlap
ilyen cimmel tudésit: ,, 4 soproni
konyvpiac egyik legszebb esemenye”,
s mindjart kozol is 6t szép tanité-
mesét.26
Gode Lajos igy értékeli munka-
jat: ,,Ezek a miivek arrol tesznek bi-
zonysdgot, hogy szereti a természe-
tet. Ott minden jellemz6t megldt, és
_amit meglit, azt a kiforrott ir6 szel-
lemességével és stilusmiivészetével ir-
ja meg. Meséinek olvasdsa kézben
" egyszer mosolyogva ldtjuk az élet
furcsasdgait, mdskor mélyen elgon-
dolkozunk, ismét mdskor bizonyos
meghatottsdgot érziink felettiik . . .
Mindrél van valami mondanivaloja,
helyesebben mindnek van valami
mondanivaldja az ember szdmdra.”
Toprengd, az apré részleteket, 6sz-
szefiiggéseket meglité, filozofikus,
asszociativ gondolkoddsi iré mese-
szOvése egyszerl, logikus, a torté-
net végi csattanok ujraértelmeztetik
a leirtakat: ,, ... nem elégszik meg
azzal, hogy az olvaso gyonyorkod-
jék. Mint minden meseird, ugy O is
tanitani akar. S tanitdsa anndl ered-
meényesebb, mivel azt sohasem erdl-
teti. Az olvasora bizza a tanulsdg le-
vondsdt. Bolcsen tudja, hogy az igaz-

sdg maga a legjobb tanitomester.”
Csanddy Sandornak szdmtalanszor

volt alkalma megfigyelni Dorosmai
iréi alkotomédszerét, az élmény, a
tapasztalat irdssd sziiletését. Errél, a
fabulairds ,,titkdr6l” az utdszéban

igy ir: ,,0Ott dll egy ember a jdrda szé-
lén és figyeli a vdros mozgalmas éle-
tét, ott il az erd6k drnydn és meglesi
a madarak szokdsait, ott sétdl a me-
z0n és szemiigyre veszi annak jelen-
ségeit, jdrja a hivatali szobdkat, a ba-
rdti koroket, a hangos Osszejovete-
leket, hallgatja a szonoki emelvények
igéreteit és nagy kijelentéseit, az if-
jusdg magabizo fogadkozdsait, az Ore-
gek megprobdlt tapasztalatait, meg-
hallgat és meglit minden szépre és
jora valo buzduldst, onzetlen elha-
tdrozdst, és kozben hol itt, hol ott
taldlkozik a fabuldk hoseivel . . . Koz-
ben titokzatos mddon megéernek, mii-
vészi formdt nyernek a fabuldk, és a
novényvildg meg az dllatvilig torté-
neteivé széptilnek az emberek koré-
ben szerzett tapasztalatok . . . Ez az
ember, aki néha elmerengve, mdskor
elszomorodva figyeli a koriilotte
zajlo életet, elcsoddlkozva szemléli
a természet vildgdt: Dorosmai Jd-
nos.”

Az alkotéi folyamatba is beleld-
tott: 4térezte azokat a vivoddsokat,
toprengéseket, amelyeken az iré it-
ment: A fabuldik nem parancsszora
teremnek, nem is megrendelésre,
mint a lakodalmi ebéd, hanem az iro
lelkéb6l sok-sok tapasztalat keservei
kozott sziiletnek, mint gyongysze-
mek a kagyloban. Tiz évig lestem és
figyeltem az itt vindorutra indulo
fabuldk sziiletését, irdjuknak belsé
vivoddsdt és gyotrodeését. A kinlo-
dds azonban sohasem azért marta
az iré lelkét, hogy miivészi formdba
tudja kényszeriteni a mondanivalo-
jdt, hanem azért kisérte a vajudds
fdjdalma ezeket a fabuldikat, mert
— emberekr6l szolnak.”*"

Dokumentumok hidnydban ma
mdr nem derithetd ki, Dorosmai
hogyan kerilt kapcsolatba Veres
Péterrel. Lengyel Andrds irodalom-
torténész ugy véli, Dorosmai kezde-
ményezte a kapcsolatot, taldn mert
tdmogatdst szeretett volna szerezni
a nehéz koriilmények kozott €16, dol-
goz6 balmazijvarosi irénak. Az a le-
vél, amely fennmaradt, irodalomtor-
téneti értékd, mert 1945 elSttrdl
nem ismeriink olyan V. P. levelet,
amelyben ennyire onkitdrulkozéan
mutatja be csalddjdt, s vall onmagd-
16l, ir6i munkdjardl, a konyvkiadas-
rél, terveirl. Dorosmai alkotdsait
igy értékeli: , Meséid kozott remek
dolgok, klasszikusan szép és vildgos
példdzatok vannak. Példdul: ,,Az iga-
zi koltd” : remek: Logikus és kikezd-
hetetleniil igaz. Elejitol veégig érdek-
16déssel és kedvvel olvastam.”

Gondjairél irja: ,,...nem ¢éhe-
ziink, ellenben teljesen parasztosan
éliink. A gyerekek még nem Keres-
nek, hdt ugy, ahogy futja. Kenyér,
szalonna, lebbencs, krumpli és tej.

Két tehenem van s hizlalgatni is szok-
tam...” Masutt a kovetkezdket ol-
vashatjuk: ,,Tulajdonképpen ma sem
a szikség bdnt, hanem a gond.
Egyensulyban tartani ezt az én bugy-
borék-gazdasdgomat, ez tul sok idét
és foleg szellemi erét rabol el télem.
Sok nagy konyv terve f6l bennem,
de nem érek rd, mert tavasztol bszig
lefoglal a munka s csak télidén irha-
tok. Minden konyvemet télben ir-
tam.” A levél befejezése iréi ontu-
datinak megnyilvdnuldsa: , Egészsé-
ges vagyok testileg-lelkileg: az én
utam felfelé vezet. Nem az olcso
anyagi siker, hanem a koézdsségi be-
cstilet irdnydba.”’®

Dorosmai életmiivének jelentds
része azok a miivek, amelyek idegen
nyelven jelentek meg. Anyanyelvi
szinten beszélte a németet, igy sok
fabuldjét maga forditotta le e nyelv-
re. Az eszperantét is jol beszélte, s
oda-vissza forditott. Feljegyzése sze-
rint tizenegy holland lap kozolte me-
séit.

Eletének egyik tragikus vondsa,
hogy amikor 1945 utdn fokozatosan
megsziintek a helyi lapok, s sz{ing-
ben voltak a helyi irodalmi tdrsasi-
gok, Dorosmai. Jdnos is teret vesz-
tett, az 4j lapok Uj szerzdket, friss
hangi, aktudlis politikai, irodalmi
miveket vartak. Dorosmai ehhez mir
életkordndl fogva sem tudott alkal-
mazkodni. Néhdny tuddsitdsa, cikke
meg-megjelent még a hazai lapokban,
s minden terve, hogy nagyobb mun-
kit tegyen kozzé, sikertelen maradt.
Ugyanekkor Dorosmai fabuldi Nyu-
gat-Eurépdban reneszdnszukat élték.
Kiilonosen a mdr emlitett holland
kapcsolata alapjin Eurépa-szerte is-
mertté lett a neve. A De Echo fény-
képes irdsban mutatta be és sorozat-
ban kozolte meséit, ugyanigy a Vrije
Volksblad és a Nieuwe Stemmen.?”
Ezeket A. G. M. Abbing forditotta,
akivel Dorosmai Sopronban talilko-
zott (vendégként hozzd érkezett),
még 1937-ben.?°

Szdmos irdsa jelent meg hazaj és
kilfoldi eszperanté lapokban. For-
ditottdk olasz, lengyel, 6gorog, fran-
cia és mas nyelveken. Két idegen
nyelven sikeriilt kotetét kozreadnia:
egyet hollandul, egyet eszperantéul.
(Ld. e tanulmany végén.)

Tobb fiizetnyi beragasztott mese,
kritika, feljegyzés, forditds Grzi a kiil-
foldi megjelenések nyomdt, miivésze-
tének elismerését. Itthon a kor szel-
leme nem kedvezett a csipGs, fanyar,
a tdrsadalmi, kozéleti visszdssdgokat
széva tevé meséknek. Dorosmai visz-
szavonultan, csaknem a miltnak élve
élte éveit. Igaz, kisérletei voltak. Ki-
addkhoz, filmgyirhoz, szerkesztGsé-
gekhez irt, levélben kereste fel az iro-
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6. dbra. Dorosmai 1964-ben

dalom vezeté személyiségeit, tervei
azonban nem viltak valéra.

Maginélete is kedvezitlenre for-
dult. Mdr nyugdijasként vdllalt fizi-
kai munkdt, s ez visszafogta szelle-
mi alkotdmunkdjdban. Viszont sokat
levelezett, rendezgette iréi hagyaté-
kat. Ezzel az egykor oly sikeres iré
alkotoi korszaka — legaldbbis a nyil-
vanossdgnak — lezdrult. Nyolcvan-
egyedik életévében, 1966. novem-
ber 29-én halt meg Sopronban.

A magyar irodalom torténetében
szamos a példa, hogy az életében si-
keres ironak késébb a feledés jut

osztdlyrésziil, kiilonosen, ha olyan
éles tdrsadalmi valtozds szakitja meg
(ilyen vagy olyan okbdl) a palyit,
mint amilyen 1945 volt. Talin ez
nem lett volna sorsszerii, ha életkora
lehetdséget adott volna még szdmdra,
hogy megujuljon szellemi torekvései-
ben, akdr azon az dron is, hogy uj
miifajban fogalmazza meg gondola-
tait. Inkdbb villalta a nehezebbet:
a régiek dtmentését, amely sikerte-
len kisérlete maradt.

Dorosmai Jdnos azonban az el-
mult két évtizedben is jelen volt iro-
dalmunkban. Itt-ott megjelent me-
séi, radidadds, rdla szolo cikkek, iro-
dalomtorténeti kézikonyvek, lexiko-
nok szocikkei tartjak ébren emléke-
zetét.

Az elmilt fél évszizad irodalom-
torténetét feldolgozé munkdk vala-
milyen vonatkozisban felemlitik ne-
vét, munkdssdgit. A Veszprém megye
irodalmi hagyomdnyait bemutaté ko-
tet (immdr 4. kiaddsban) pedig
Addsztevel kozség neve alatt kotet-
kezd6 szocikként kozli életrajzit.

A Gydér-Sopron megyei lap, a Kis-
alfold ,,Emlékvirigok a magyar La
Fontaine sirjdra’ cimii irisiban ba-
cstizott tole,>' a Soproni Szem-
Iében haldla otodik évfordulojan igy
méltattdk: ,,Nagy elodok arnyekaban
€élt és alkotott Dorosmai Jdanos, olyan
miifajban, amely mdr réges-régen ki-
haltnak szamitott, hiszen Fay And-
rds Ota szdmottevd magyar tanito-
mese-irodalom nem volt, a vilagiro-
dalmi dsok kozul pedig Aesopus hu-
szonot évszazaddal, La Fontaine ha-
romszaz, Kriilov szazotven évvel ez-
elott irta azokat a csipds vagy hara-
pos fabuldkat, melyek mondanivalo-
janak mélysege szoges ellentétben dl-
lott szovegiik rovidségével.””>?

Kilfoldon és itthon még nap-
jainkban is felbukkan egy-egy irdsa,
emlékezetéiil annak, akinek vardzsa,
vonzereje miivei igazsdgdban, szépsé-
gében rejlik. Sziiletése centendriumdn
tobb irds idézte fel alakjdt, iréi mun-
kdssagat.

Az életut Oroksége tucatnyi
konyv, benniik tobb sziz vers, afo-
rizma, tanitomese, néhdny ujsdgcikk,
szamtalan réla szolé tudositds, kony-
veinek kritikdi és vaskos fiizetekben
kéziratos anyagok: egy Veszprém me-
gyébol indult és soproni iréva vilt
ember életmiive.

7. dbra. Eszperanto nyelvii kotetének cim-
lapja
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MUVEI:

Tiicsok-dalok. Arad, 1922.
Hegyoldalon. Arad, 1927.

Mert szent a lant. Arad, 1927.

En szeretem az egyszer(iséget. Sop-

ron, 1928.

Kis mesék nagyoknak. Sopron, 1936.
Kis mesék. Budapest, 1937.
Ferde magyar tornyok kézott. Sop-

ron, 1940.

Akinek nem inge, ne vegye magdra.

Sopron, 1942.

Mesék, aforizmdk. Sopron, 1943.
A mosolygé Justicia. Sopron, 1943.
Fabeltjes voor grote mensen. Hollan-

dia, 1953.

Fabeloj (eszperanté nyelven). Buda-

pest, 1968.

JEGYZETEK

1.

Vith (Horvdth) Jdnos (Balatonkene-

se, 1887. mdrcius 3 — Balatonalmddi,
1962. 4prilis 6.) A Balaton iréja, a ha-
liszélet, a partividék kulturdlis 6rok-
ségének méltatdja, irodalomszervezd,
szdmos irodalmi tdrsasdg tagja, tiszt-
ségviselGje. Falusi iskoldk tanitGja,
majd 1919-t81 1939-ig a balatonalmi-
di iskola igazgatdja, korzeti iskola-
feliigyels. Kapcsolatban dllt kora
csaknem valamennyi jelent8s dundn-
tuli iréjdval, koltGjével, szerkesztdsé-
gével. AlapitGja volt a Nemzedékek
irodalmi villalkozdsnak. 1929-ben a
Balatoni Szovetség tiz kotetben je-
lentette meg munkdit. Eletmiive
tébb, mint félszdz kétet, kdzel ezer
elbeszélés, novella, tanulmédny, kri-
tika, ismertetés és kultirtorténeti
irds. Munkdssdgit Kutassy Jinos
(1933) és Orosz Ivin (1936) 6nallé
kiadvinyban méltattdk. Centendriu-
mdra jelent meg e tanulmdny iré-
jénak tollibél: Véth Jdnos emléke-
zete (Balatonalmddi, 1987. 27 o.)
Boszorményi Varga Lajos (Mo-
noszlé, 1887. midrcius 1 — Hajdu-
boszormény, 1967. januir 1.). Pi-
pdn szerez tanitéi oklevelet, majd
kiskdzségek tanitGja. Az elsd vildg-
hdbori kovetkezményeként Szov-
jet-Oroszorszdgban hadifogoly hét
éven dt, ezt kdvetSen telepszik le az
elénevét add vdrosban, ahol tanitd,
iskolaigazgats. . Pedagdgushivatdsa
mellett versirdssal, nétaszerzéssel fog-
lalkozott. Versei szimos korabeli lap-
ban jelentek meg. Egyetlen verses-
kotetét Sotét ablakok cimmel 1936-
ban Debrecenben adta ki. Az Orszad-
gos Tanitdegyesiilet titkdra volt. Pe-
dagégiai és irodalmi munkdssagdnak
méltatdsat 1d. Tolgyesi Jozsef: B.
V. L. emlékezete. Horizont, 1987.
4. sz.
BALOGH Edgir: Romdniai magyar
irodalmi lexikon. Bukarest, 1981.
421. o. (Dorosmai J. erdélyi miko-
désérdl)
GULYAS Pél: Magyar iréi dlnévlexi-
kon. Budapest, Akadémiai Kiadd,
1978. 541. o.

10.

HARMATH Istvdn, KACSANYI San-
dor: Veszprém megye irodalmi ha-
gyomdényai. Veszprém, 1984. 357. o.
(4. kiadds)

Autogrif feljegyzése. (A szegedi J6-
zsef Attila Tudomdnyegyetem koényv-
tirdban levé D. J. irodalmi hagya-
tékban. A tovdbbiakban: Szegedi DJ
hagyaték.)

Egykori statisztikdk szerint példdul
1919 és 1924 kozott 1066 magyar
nyelvii kényv jelent meg, ami azonos
az el6z6 két évtized termésével. (Eb-
b6l a szépirodalmi miivek szdma
352.) A hivatdsos ir6k, koltSk mellett
szdmosan jelentkeztek irdsaikkal, k-
teteikkel olyanok, akik polgiri fog-
lalkozdsi f&dllisuk mellett vettek
részt az irodalom ttkeresd kiizdel-
meiben. Az utébbiakhoz tartozott
D. J. (Szabolcsi Miklés szerk.: A ma-
gyar irodalom torténete. VI. Bp.,
Akadémiai Kiadé, 1978. 924-925.
és a kovetkez lapok.)

1. m. 928-936. o. :

Az erre vonatkozé adatokat (és mis,
az iré életével kapcsolatos eredeti és
misolati dokumentumokat) eziton
koszéndm az iré fidnak, Dorosmai
Imrének. (Sopron, Mdtyéds kirdly tér
16.)

D. Imre jelenleg nyugdijas, armeno-
16gus, az 6rmény nyelv és a magyar
vonatkozisok kutatdja. Szakcikkeit
tobb lap kozolte. Két jelentds tanul-
méinya: A karacsdj-balkdr rovisirds és
feltehetd magyar kapcsolatai. Forrds.
1981. 11. sz. 52-59. o. és Az elsé
honfoglalis népe. Népszava, 1984.
febr. 18. 10. o. Kéziratban van az
Antarktisz cimil ifjusdgi regénye. A
vildgegyesiileti tagsdgra vonatkozéan
1d. Jarlibro, 1914. 177. o.

» - .. 6én is személyesen ismertem és
én is eszperantista vagyok, igy szoro-
sabb kapcsolatban voltam vele. En a
magam 1észérdl nagyon sajnilom,
hogy nem jelent meg t6bb miive
eszperanté nyelven.” Dr. Czencz
Siandor ny. postafStandcsos (Sop-
ron, Csengery u. 53.) 1987. szept. 16-
i levele. (A szerzd D. J. gyiijteményé-
ben.)

D. Imre 1982. szept. 3-i levelébdl,
apja egy feljegyzését idézve. (A szer-
23 DJ gyiijteményében.)

Benedek Elek e munkdssdgdval fog-

lalkozé irdsok: Palfy G. Istvdn: Elek -

apé Sroksége (Magyar Ifjusdg, 1986.
nov. 28. 29-30. o.), illetve ehhez
flizott kiegészités. D. Jdnossal valé
kapcsolatdrdl a szerzd irdsai: (Ma-
gyar Ifjusdg, 1987. janudr 2. 41. o.),
valamint: A Benedek csaldd irdi kap-
csolata D. J-sal. (Magyar Nemzet,
1985. oktéber 1. 4. 0.) és Lisztéczky
L4sz16: Benedek Elek és a Cimbora.
(Magyartanitds, 1986. 5. sz. 236—
240.0.)

Szab6 Zsolt: Benedek Elek levelezé-
se, I-11. Bukarest, 1979., 1984. Be-
nedek E. egyik viszontvilaszibdl
idéz Benedek Marcell D. J. Akinek
nem inge, ne vegye magdra c. 1942-
ben megjelent kotete utdszavdban:
»Mindent el kell kdvetniink, hogy

az elszakadt magyarsig gyermekei-

11.

12.
13.
14,

15.

16.

17.

18.

19.

hez eljusson ez az WUjsig, mert nap-
rélnapra viligosabban ldtom, hogy
. . . a nemzeti szellemet, magyar 6n-
tudatot egy jé és magyar lelk{ gyer-
mekijsdggal plintilhatjuk gyerme-
keink lelkébe . . .”

Pésztortliz. Képes szépirodalmi és
kritikai folydirat. Kolozsvérott jelent
meg 1921-1944 kdzott. A lap az er-
délyi magyar szellemi élet egyik
kozpontja volt. A lapban szdmos D.
J. vers jelent meg.

Szabé Zsolt 1. kotet, 128. o. a 94.
sz., 1923. épr. 4 levél részlete.
Szabé Zsolt I. kotet, 203. o. a 161.
sz. 1924. janudr 3-i levél részlete.
Tobbek kozdtt a kovetkezd lapok
adtak helyet irdsainak: az aradi Dél-
vidék, Szezon, Vasirnap, Arad és
Vidéke, Aradi Féklya, Aradi Koz
16ny, Erdélyi Hirlap, a kolozsviri
Pésztortiiz, Hirnok, J6bardt, a maros-
vésdrhelyi Székely Szd, a temesviri
Déli Hirlap, Temesvdrer Zeitung, a
beregszdszi Tiszahdti Gazda, az ung-
véri Kdrpdti Magyar Gazda.

Az AKV 1958. janudr 294 elszdmo-
lisa szerint 4 kotetét vették at ter-
jesztésre, Osszesen 204 pld.-ban. Az
eladott kotetek szdma 84 db, 1720
Ft értékben, 27%0s bizominyi en-
gedmény kikotésével. D. J. ceruzd-
val irott feljegyzése: van még kb.
400-600 kozétti kotet. Arultdk:
Budapesten 5 és vidéken ugyancsak
5 bolt. (Debrecen, Pécs, Gyor, Sze-
ged, Miskolc.) Az értesités D. Imre
magéngyiijteményében taldlhatd.

A kort, mint irodalmi tdrsasigot
Frankenburg Adolf iré (1811-1884)
alapitotta Sopronban. Emlékirataiban
igen sok irodalomtorténeti vonat-
kozisi eseményrdl szimol be. A vi-
ros és kornyéke iréi és mds értelmi-
ségiek e tdrsasdgban tomoriiltek. Mi-
kédésében a konzervativ jelleg domi-
ndlt, s csak néhdny éven ét jelentett
progressziv erSt Sopron életében.

A La Fontaine Irodalmi Tarsasig a
nemzetkozi egyiittmiik6dés segitésére
alakult szervezett volt. Hazinkban
1920--1951 koz6tt miikodott. Els-
addestjeit a népek kozotti megbéké-
Iés gondolata szolgdlatdba dllitotta.
Folydéirata a Literatira volt. Doros-
mait sok szdl kotdtte e tdrsasdghoz.
Az estre és a tdrsasdgra vonatkozd
bévebb anyag Lengyel Andrds: Ada-
tok Jozsef Attila életrajzdhoz cimii
munkdjdban olvashaté. (Kiillonnyo-
mat a Somogyikonyvtiri mihely
1980. évi 1-2. szimdbél, 43—-49. 0.)
Bartéky Joézsef (1965—1928) két mii-
ve tartalmaz fabuldkat: Magyar fabu-
ldk (1921) és Uj magyar fabuldk

©(1929). Tanitémeséit formai szem-

pontbél izes nyelvezet, humor és
mérsékletesség, ugyanakkor tartalmi-
lag konzervativizmus jellemzi. A Ma-
gyar Nemzetben megjelent irdsom
kapcsdn (A Benedek csaldd ir6i kap-
csolata Dorosmai Janossal. 1985. ok-
téber 1. 4. o.) Kovalovszky Miklés
irt réla méltato sorokat. (Egy Osi mii-
oktdber 29. 4. 0.)

Reformdtus Elet. 1937. 225. o.
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20. A cikk 4tvétel a Protestins Taniigyi magdra. (Conrdd Otté 1945. augusz- utam felfelé vezet — Veres Péter
Szemle cimii lapbdl. tus 23-i levele. LelShelye: a szegedi levele Dorosmai Jdnoshoz. Magyar

21. A levél ddtuma 1938. szeptember 1.
Fejlécén: ,Orszigos Széchenyi Tir-
sasdg Sopron”. 12-es szimmal jelez-
te ezt az autogrdf levelet, ,Igen
tisztelt Cim!” megszdlitdssal.

A levél D. Imre csalddi archivuma-
ban, a D. J. anyagban talilhato.

'22. E levelében kétféle programot ajéni:
10-20 perces felolvasdst valamely
program keretében vagy 6ndllé mese-
délutdnt az iskoldk 5-8. osztdlyos
tanuléinak és a sziilGknek.

23. A veszprémi Eotvés Kdroly Megyei
Konyvtdr tervbe vette egy bibliog-
rafiai sorozat inditdsit, amelyben he-
lyet kap a Vith-irodalom kotete s
remélhetGen egy Dorosmai-bibliog-
rifia is. E két anyag alapjin lehetd-
ség lesz a két iré kapcsolatdnak tel-
jes feltarasira. EgyelGre sem a Do-
rosmai- sem pedig a Vath-hagyaték-
ban nem leltiik nyomat Ilevelezé-
siikknek.

24. Egy adat arra utal, hogy Conrad An-
tal volt a mecénds, Benedek Marcell
a mi szellemi elSkészitését vdllalta

JOZSEF TOLGYESI

Jénos Dorosmai (1886-1966) wurde in
Adasztevel in Komitat Veszprém geboren.
Als er noch ein Kind war fuhr er nach
Siebenbiirgen. Er hat in eine Lehrgang fir
Eisenbahnofizier studiert, aber in seiner
Jugend schrieb er Gedichten fiir die
lokalen Zeitungen. Er hatte zwei Berufen:
bis seiner Pansionierung arbeitete er als
Angestellte der Eisenbahn, aber er nahm
als Dichter und Schriftsteller auch im
literarischen Leben teil. Er hat als ein
talentierter Mitglied der Schriftsteller-
Generation von Siebenbiirgen angefangen.
Drei seiner Baender wurden in Arad
herausgegeben. Er hat auch im Blatt von
Elek BENEDEK publiziert. iiber ihren
Freunschaft kann man aus ihrem Brief-
wechsel erfahren, das wurde durch Zsolt
SZ ABO offengelegt.

Dorosmai zog in 1927 nach Sopron,
er lebte dort bis seinem Tod. Er wurde
als Mitglied in mehrere Gesellschaften,
literarische Kriesen gewachlt. Seine Wer-
ken haben die ortlichen und die regiona-
len Zeitungen publiziert.

Inzwischen hat er Stil gewechselt, er
schrieb Lehrmerchen, Fabeln, damit ist er
ein Nahfolger der grossen Merchenerza-

"Kleinstadt,

DJ hagyatékban.)

25. Kévekotés. Benedek Marcell utdsza-
va a kétet 161-169. lapjain. A ren-
des kiaddson kivill kétszdz szdmo-
zott példdny is késziilt okmanypapir-
ra nyomva a konyvbardtok szdmadra.
(Ld. a kétet kolofonjdt.)

26. Soproni Hirlap, 1943. december 30.
3.0.
frasait vagy a réla szélé cikkeket az
aldbbi soproni lapok, folydiratok ko-
zOlték: S. Hirlap, S. vzirm;gye,
Oedenburger Zeitung, HétfSi Ujsag,
Természet és Allatvildg, Szinhdz
Hét, Uj-S. varmegye, Szemle, S. He-
likon, S. Ujsdg, Evangélium.

27. Géde Lajos elGszava a kotet 5-9.,
Csanadi Sdndor utdészava a 445-—
446. lapjain taldlhaté.

28. Veres Péter hiromlapos autograf, tin-
tdaval irott levele hat szimozott ol
dalnyi. (Egy nagy és két kis alaku
lap.) Datum nélkiili. A levél D. Imre
archivumdban taldlhaté. A levelet
Lengyel Andrds tette k6zzé magya-
1dzé jegyzetek kiséretében. (Az én

Hirlap. 1980. december 14. 8. 0.)
Feltehet8en a két iré kapcsolatdnak
koészonhetGen Veres Péter 1941-ben
mégis megfordult Sopronban: els-
addst tartott. Lengyel Andrds érté-
kelése: ,, ... mindamellett, még ha
egyéb eredménye nem is lett volna,
gesztusa révén megsziiletett egy fon-
tos V. P-irds: az iré6 mir-mdr szo-
ciografikus erejii 6njellemzése. S ez
nem kevés.”

29. De Echo. 1959. januar 15. 1.0.ésaz
ezt kovetd szimokban. (A lap Amsz-
terdamban jelent meg.)

30. A ldtogatdsrdl beszamoltak a korabeli
soproni lapok. Egy lapkivdgat alatt
D. sajat kezii feljegyzése: ,,Abbing
hozzdm jott. Miattam jott. Sopron-
ba is csak II. sorban tartott elGadast.
Uzsonndn ndlam volt.” (Abbing hol-
land ird, tiszteletbeli magyar konzul
volt, aki jol beszélt magyarul. Ha-
zdnkban szdmos elGadast tartott.)

31. Radd Ferenc irdsa, 1966. december
23.2.0.

32. Becht Rezs§: Dorosmai Jdnos. Sop-
roni Szemle, 1971. 282-285. o.

ERRINERUNGEN AN JANOS DOROSMAL. (1886—-1966.)

ehler. Die sozialen Grundstellung ist ty-
pisch fiir seine Lebensanschauung. Er
denkte seinem Schicksal nach und unter-

- nahm Kampf gegen den geselschaflichen

Unrechten. In den zwanziger Jahren war
in Sopron ein so intensieves Kulturleben,
dass das war nocht jahrzehntenlang mass
gebend. Er wurde Mitglieg der Gesell-
schaft ,Arany Janos” in Nagykdros, der
»Gardonyi Géza”, der ungarischen
Goethe-Gesellschaft, der ,,Tomorkény”
und der Gesellschaft ,,La Fontaine”. Er
war in Kontakt mit der ,,Jokai-Kreis” in
Pipa und er war auch mehrmal in dieser
die nahe liegt zu seinem
Geburtsort. Im war besonders bedeutsam
der literarische Kreis ,Frankenburg”,
damit waren die ortliche und die regionale
Schriftsteller in Verbindung miteinander.

Seine Baender erscheinen in ver-
schiedene Perioden (1928, 1936, 1937,
1940, 1942). In 1943 hat sein Hauptwerk
»Merchen, Aforismen” herausgegeben.

Bei Formung seines Lebenswerkes
haben Marcell BENEDEK und Béla VI-
KAR ceine wesentliche Rolle gespielt, sie
haben den Weg seiner Baender leichter

gomacht. Er war auch mit Péter VERES
in kontakt gestanden, dariiber erzeahlt
der naechste Brief: ,,Unter Deiner Maer-
chen sind excellente Dinge, auch Fabeln
mit Klassiser Schénheit zu finden” hat er
in seinem Brief geschrieben.

Wesentliche Teilen des Lebenswerkes
sind die in Fremdsprachen herausgegeben
wurden, unter anderen in Deutsch, in
Esperanto, in Flaemishc.

Nach 1945 wurden die literarischen
Kreisen stufenweise vernichtet, er wurde
aus der Literatur hinausgedraengt. In Aus-
land erschienen aber auch in weitern seine
frilhere Schriften, Aforismen, Maerchen.

Er stirb in 1966. In 1968 erschien ein
kleines Heft mit seinem ausgewaehlten
Fabeln in Esperanto.

Die Erbschaft von Jdnos Dorosmai sind
Dutzende von Biicher, mehrhundert Ge-
dichten, Aforismen, Fabeln, Artikel in
Zeitschriften, Journalen, uzaehlige Repo-
tage von ihm, Kitikschriften seiner Werke
und Manuscript in dicken Heften. Lebens-
werk eines Schriftstellers wer aus Komitat
Vesprém gestartet war aber ein. soproner
Biirger wurde.
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