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Sragli Lajos:

Adatok a Zala varmegyei ipari tevékenység -
€s banyaszkodas 19. szdzadi kezdeteihez

A Zala megyei iparfejlédés kordbbi szakaszai iranti ér-
dekl16dés az 1970-es években, a telepiiléstorténeti kutata-
sok fellendiilésével pArhuzamosan vélt érzékelhetové. Rész-
ben ez a tény is felelds azért, hogy a kapitalizmus-kori Za-
la megye jellemzésében évtizedeken keresztiil két Ossze-
fiige6 fogalom — a gazdasagi elmaradottsag és a szocidlis
fesziiltség fogalma — kapott més jellemzSknél erdsebb
hangsilyt. Ezek elsésorban szdzadunk mésodik és harma-
dik évtizedének valéban igy jellemezhetd viszonyaira utal-
nak, s a mezégazdasig egyeduralkodé szerepével vannak
osszefiiggésben. A mezdgazdasigra viszont a rossz ming-
ségl foldeken val6 gazdalkod4s €s a nagybirtok tilsilya
nyomta 14 a bélyegét. Ez okozta a vidék lakossdgdnak
nagyfoku szegénységét, a megyébdl eljaré summasok or-
szagosan kiemelked$ ardnyat. A gondokon — a birtokvi-
szonyok gyokeres 4talakitdsa mellett — az iparosod4s se-
githetett volna. Az 1930-as években azonban Zala nem so-
rothaté még csak a kozepesen fejlett ipari megyék k6zé
sem.

A természeti kincsek, er6forrasok hidnya vagy valamely
mas ok alakitotta {gy a termelés szerkezetét? Eleve sziik-
ségszeri volt-e amezdgazdasagi nilsiily kialakulédsa, avagy
megvoltak-e egyaltaldn azok a lehetdségek és azok a for-
mak — legaldbb csirdjukban — melyek egy masfajta, gyor-
sabban {veld vagy a megvaldsultndl kiegyensilyozottabb
gazdasdgi fejlédés lehetdségét tartogattak? E kérdések
megvélaszoldsdhoz a t6kés korszak egészét kell vizsgdlat
ald venni, s visszanyulni annak 19. szdzadi kezdeteihez. Je-
len tanulmény az elmult évszdzad zalai ipardnak csak vaz-
latos bemutatdsara, fejlodése tendencidjanak megrajzola-
sdra véllalkozhat a kutatdsnak ebben a stddiuméban. Egy,
a szazad els6 felét attekint§ kép — minteldzmény — nyuj-
tdsan ilmenden nem célunk a céhes szervez6désii és a me-
gye egyes teriiletein a céhek megsziinése utdn is szamotte-
vG kézmivesipar mélyrehaté vizsgdlata, inkabb csak ara-
nyait és a fellelhetS mesterségek korét jelezziik. Nem cé-
lunk azért sem, mert azt az elmuilt évtizedben mér t&bb szer-
20 is vizsgalta.

A mester és a szakm4ba bevont csalddtagok munk4jan
alapuld, a sajét €s egy sziikebb vasarlékor szdméra dolgo-
z6 kisipar mennyiségileg nem elhanyagolhatd, de a megye

szadmdra gazdasagi kiutat nem jelenthetett. Ezt a lehetdsé-
get csak a gydripar képviselte. Meg kell itt jegyezniink,
hogy a gyéripar fogalmat a késGbbiekben kissé szélesebb
értelemben hasznéljuk: elsdsorban ide tartozénak vesszik
a jelentGsebb t8két képvisels véllalkozédsokat, az olyan
izemeket, ahol nagyobb szdmu munkast vagy erégépet al-
kalmaztak, tovibb4a azokat a kislizemeket, melyek a késdb-
bi fejlédés sordn fokozatosan, de zokkenSmentesen véltak
gydri szervez8dést formava.

Bar a korabeli sz6haszndlatban mar taldlkozhatunk a
»Zyar’ megjeloléssel, ez nem minden esetben egyezik tar-
talmat tekintve mai fogalmunkkal. A gydr sz6 ténylegesen
tobbet jelent, nem pusztin nagyobb mennyiségii termelést,
nagyobb termelési egységet, hanem egy meghatérozott, sa-
jatos szervezOdést, a termelés rendszerét, a termelési folya-
matrésztvevdinek jellegzetes funkcié- és feladatmegoszta-
satis.!

Zalamegyea 19, szdzad elején 727 lakott helyet, koztiik
32 mezG8vérost szamlalt.? JelentSsebb mezdvarosai (Nagy-
kanizsa, Keszthely, Siimeg, Tapolca, Szentgrot, Zalaeger-
szeg, Alsélendva, Csaktornya) — melyek késdbb az ipari
fejlédés centrumaiva valtak — els@sorban a megye perem-
részein helyezkedtek el, ott, ahol akereskedelmi szempont-
bélis szdmitasba vehetd dtvonalak vezettek. Koziilik is ki-
emelkedett Kanizsa, mely a szdzad elején mér komoly ke-
reskedelmi kézpont volt. A megye belsé teriiletei azonban
jO utaknak hijén voltak. Hasznosithaté ismert természeti
kincsei: a Drava aranyat tartalmaz6 homokja, tiveg €s por-
celdn gyartasdhoz felhasznalhat6 tiszta kvarchomok Ka-
polcs kornyékén, a Balaton-felvidéken mészkd, tiizké, ba-
zalt, homokkd, a Balaton déli partjan j6 minGség, tiszta
agyag, Szerdahelynél és Peklenicza mellett kBszén, s ez
utébbi kornyékén kdolaj is taldlhaté volt.> Mindezek mel-
lett a megye tobb pontjan fordult els téglagyéartasra hasz-
nalhat6 agyag és aZala foly6 volgyében nagyiizemi bany4-
szatra is alkalmas mennyiség( kavics. Az ipar kialakuldsa
és fejlddése szempontjdbdl nem hanyagolhatdk el a nagy
erdGteriiletek, de a mez&gazdasagi termékek sem.

Mindezen lehetSségek ellenére a 19. szdzad el6tt, de an-
nak elsd felében sem alakult ki szdmottev6 ipar a megyé-
ben. Bar Horvath Mihdly a 18. szdzad végér6l emliti, hogy
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Keszthelyenéllitottak el gyenge minGségl posztét, ,,Nagy-
Kanizsardl pedig sok és j6 voros kordovan kerlil akereske-
dés ala”; a Légradon mikodd kard- és késgydrat az orszag
nevezetesebb ilyen létesitményeihez sorolja,* még Fényes
Elek 1836-ban kiadott miivében is kénytelen gy fogal-
mazni, hogy: ,kézi kozonséges mesterségekben hidny ép-
pen nincs”, de ,,tulajdonképpen valé fabrika vagy gyaregy
sincs.”® Megdllapitasa helytdll6, ha az orszdgban mésutt
mar — ha nem is nagy szamban, de — talalhat6 gyéari szer-
vez&dési és méretl étesitményekhez viszonyitunk. A 18.
szdzadraésa 19. szdzad elejére Zala megyében a céhes ipar
ajellemzd, de szép szammal éltek ipariizok a foldestiri bir-
tokokon is. A 19. szdzadi zalai iparfejlédés vizsgélatdban
ezért nem mellézhetjiik a céhes ipar és a céhen kiviili kis-
ipari tevényekség ardnyainak, f6bb fejl6dési iranyainak ér-
z€keltetését. A céhes iparral kapcsolatban elsGsorban az
eddigi feldolgozdasokra tdmaszkodunk.

A céhek tobbsége az el6zéekben emlitett jelentGsebb
mezdvarosokban alakult, koziiliik tobb a 17—18. szazad-
ban. Ebben az id8szakban elsdsorban csizmadidk, szabok,
tak4csok, vargak és szlicsok alakitottak céhet, vagy vegyes
céhek jottek 1étre. A 18. szdzadban szamuk jeientSsen gya-
rapodott. Az 1770-es dsszeiras idészakara a mezévarosok
koziil kiemelkedett Kanizsa, ahol 172 kézmivest frtak
Ossze, akik 34 féle mesterséget fliztek. Keszthelyen az
Osszelrt 458 csaladfs 21,6%-a ipar(iz4, Tapoican 108 ipa-
ros 21 féle, Simegen 100 kézmf{ives 28 féle mesterséget
folytatott.® Zalaegerszegen 265 ad6z6 csaladfé koziil 120
foglalkozott kézmivesipari tevékenységgel.” Ugyanakkor
a mesterségek skaldja is boviilt, Uj mesterségek is jelentek
meg. Kanizs4n példdul a mesterek kozott 9 palackkészitot,
7 gombkoidt, 1 kéménysepr6t, 1 6tvost, 1 dohdnykészitst,
1 szappanf6z6t, 2 siivegest, 1 badogost, 2 esztergalyost, 1
citerdst és 1 szobraszt is taldlunk

A 19. sz4zad elején Zaldban is tapasztalhaté a mezGva-
rosi céhek szdmanak csokkenése. Ez egyrészt a kozben ki-
adott céhiigyi szabalyozé rendetkezéseknek is tulajdonit-
hat6. Az 1828-as Osszeiras is stagndlast mutat. Az 1770-es
évi adatokhoz viszonyitva csekély mértékben novekedett
az iparosok szdma Siimegen és Kanizsdn, a tobbi mez§va-
rosban altaldban csokkent.? Kanizsian 200 iparost irtak
Ossze, de koziiliik csak 15 mester izte iparat egész évben és
mindossze 56 foglalkoztatott legényeket.!® Az iparosok
szdmdban Kanizsa mellett Zalaegerszeg jelentds, ahol 274
iparzé élt, de koziliik csak 182 volt mester, 71-en tartot-

tak osszesen 92 legényt. A 182 mester 36 féle mesterséget

folytatott.'! J6val kevesebb a siimegi iparosok szdma (124
f8), koziiliik azonban 105 mester egész éven 4t folytatta
ipardt, s 21 foglalkoztatott legényeket. Keszthelyen és Ta-
polcdn a 18. szazadhoz képest hanyatlds tapasztalhat6: a
keszthelyi 81 iparos koziil csak 3 dolgozott egész évben.
Tapolcan, bar mindossze 86 mester élt, 44 egész éven at
folytatta tevékenységét. Szentgrdton és Tiirjén is csokkent
az iparosok szdma 51-re, illetve 33-ra.!* Nagykanizsa, Za-
laegerszeg és Keszthely korzetében is jelent8s szamu ipa-
ros dolgozott (730; 64; 502), bar joval kevesebb a legényt
tarté mesterek szima, mint a kézpontokban.!? A céhek sz4-
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manak csokkenésével parhuzamosan a céhek kozott, de cé-
hen beliil az egyes mesterek kozott is egyre erdsodott a va-
gyoni differencidlédas. A 19. szdzad 30-as éveire a meste-
reknek egy viszonylag kis szdmu, tehetds rétege alakult
ki.!* Nemcsak Zalaban, de orsz4gos szinten is hasonlé fo-
lyamat zajlott le a szdzad elsé harmadédban. Mér az 1813.
évi céhiigyi rendelkezésben erre utal, hogy a céhtaksat va-
gyoni osztalyok szerint allapitottik meg. Az els6 osztdlyba
soroltak 200, a masodik osztdlyba tartozék 150, a harma-
dikba es6k 100 pengd forintot kellett, hogy fizessenek. Za-
lai adat a céhek osztdlyba sorol4sarsl 1831-bdl 4ll rendel-
kezésre, amikor a gazdag nagykanizsai pékmestereknek
150 peng® forint taksat dllapitottak meg.!® Az adatok tani-
sdga szerint a médosabb céhek kozé tartozhatott a tapolcai
és a kapolcsi molnér céh, az eldbbihez 35, az utébbihoz 27
malom tartozott.'® Az 1840-es évek elejére a gazdasagi
helyzet rosszabbodésa, tobbek kozt a gabona és a liszt 4ra-
nak emelkedése, tobb céh részérdl sziikségessé tette, hogy
avarmegyéhez forduljon termékei dranak emelése érdeké-
ben, de napirendre kertil az iparosok bérrendezésének igé-
nye is. 1841-ben a zalaegerszegi, de még ugyanebben az
évben anagykanizsai pékek is a zsemle ardnak felemelésé-
ért folyamodtak.!” 1844-ben a kanizsai iparosok, 1845-ben
a zalaegerszegi takacsok kérték bériik felemelését.'®

Az 1830—40-es években ismét szaporodtak a céhalaki-
tas engedélyezése irdnt benyijtott kérelmek: 1830-ban a
megyebéli kalaposok, tovdbba a kapolcsi kovacsok, 1834-
ben a tihanyi és balatonfiiredi takdcsok, 1838-ban a szent-
jakabfai és 6budavdri takdcsok, 1841-ben a csabrendeki és
baksai kémf{ivesek, 1844-ben a siimegi kovacsok, tovabba
akeszthelyi zsidd szabok, 1845-ben a siimegi dcsok és cse-
repesek kértek szabadalmat.’® A varmegye elutasité donté-
se a siimegi kovacsok 4ltal 1étrehozni kivént céh tigyében
ismeretes: a kérelmezd 5—6 mestert nem tartottdk elegen-
dének céh alapitdsdhoz.?’ Hasonléképpen eredménytelen
volt a keszthelyi zsid6 szabdk elsd, s6t masodik kérelme is
(1842-ben), s kiilon céhilk még 1844-ben sem alakulhatott
meg. A Helytartétanécs leiratban utasitotta a varmegyét:
vizsgaljdk meg ezt akérdést, sterjesszék fela véleménytar-
rol, hogy a ,,hasonnem{” keresztény céh mesterei nem fo-
gadnik-e be a zsid6 szabdkat céhiikbe.?

A varmegye céhekkel kapcsolatos intézkedései ellent-
mondasosak. Egyrészt véllalta a Helytartétanics megrova-
sat is azért, hogy onkényesen céh-kivéltsdgokat ad, mas-
részt az 1847—48-as orszdggyilésen a céhek eltoriésére
kivant javaslatot elGterjeszteni, s mindaddig nem akarta a
kirdlyi rendeletet teljesiteni, mig a céhekkel kapcsolatban
megfelels intézkedés nem sziiletik.??

A céhes ipar nagyobb részt csak az egyes, megyén belii-
li teleptilések igényeit elégitette ki. Erdekes, hogy Zaldban
sorra alakultak céhek akkor, amikor a céhek vildga mér le-
tiindben van, Ugyanakkor felvet8dik a kérdés: valéban az
iparral kapcsolatos elképzelések konzervativizmusa sziilte
a késdi céh alakuldsokat? Valdszinileg szerepet kapott az,
hogy az 6nall6 iparfizéshez, gyaralapitishoz nem volt elég
toke, s a céhen kiviiliek nem vérhattak semmi védelmet a
versenytdrsakkal szemben.
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A foldesiiri birtokon €16 ipartizék tobbsége a foldestiri
haszonvételek, termények feldolgozasdval foglalkozott,
vagy az uradalom és az ott é16k szdméra 4llitott elS fogyasz-
tasi cikkeket, munkaeszkozoket, tirol6 edényeket, épitett
éplileteket stb.

Zala megyében, elsGsorban a Balaton vidékén és a Mu-
rakozben jelentSs sz616termeld teriiletek voltak. Ezeken a
teriileteken az erdei haszonvételek koziil az abroncsfa-va-
gés volt az egyik legf6bb. A fat feldolgozé iparosok —
deszkametszGk, kdddrok — nagy szdmban éltek e vidéke-
ken, egy résziik az uradalomban, més résziik az uradalmak-
kal szerzGdéses viszonyban dolgozott.”® HasonlGképpen
kiterjedt tevékenység a hamuzsir-égetés is, mely méra 18.
szdzad kozepén az erdében bévelkedd foldestiri birtokok
egyik legjovedelmezdbb haszonvétele volt. A 18. szdzad
végén, 19. sz4zad elején olyan méreteket 6ltott a Kis-Bala-
ton kornyéki erd6k hamuzsir-égetés és deszkametszés cél-
jéra valé kitermelése, hogy egyes erddrészeket teljes ki-
pusztuldssal fenyegetett.”* EbbGl kovetkezden a deszka-
metszéssel, hord6készitéssel és hamuzsir-égetéssel foglal-
koz6 mesterek szdma ezeken a vidékeken nem lehetett cse-
kély. Itt kell azonban megjegyezniink azt, hogy az uradal-
makban €16 ipariiz6k nagy része nem voltiparos mester, ha-
nem a szakma egyes fogasait ellesd, kikisérletezé falusi pa-
rasztemberek, akik ezt atevékenységet elsésorbana téli h6-
napokban folytattdk. Hasonldk mondhatdk el a réti, erdei
termékeket (nad, sis, flizvessz6 stb.) feldolgozokrol is.

Az erdok nagymértékd kitermelésébdl kovetkez6 fa-
hidny miatt megnovekedett a valyogbdl épiilt hdzak szere-
pe. Egyre t6bb helyen tiltottdk meg, hogy a fat hdzépités
céljdra felhasznaljak. A 19. szdzad elején ezért elterjedo-
ben volta vilyogépités, jelentek meg Zaldban is vilyogve-
16 kisiparosok, az in. mérosok.” Nagy szamti iparost alkal-
mazott a Festetics-birtok. A keszthelyi uradalomban szin-
te minden mesterség képvisel6i megtaldlhatdk voltak. A
Festetics Krist6f dltal Iétrehozott k6bédnya és k6faragémii-
hely 4ltal készitett készobrok a 19. szdzad elején mér egész
Délnyugat-Dunéntilon elterjedtek.? Bar a szobrok, kéke-
resztek mellett a bAnyészott kdbol j6 mindsé gl koszoriko-
vetis dllitottak eld, s {gy a kitermelt mennyiség ugyancsak
tekintélyes lehetett, abanyabol az uradalomnak mégis min-
dossze évi 120 forint jovedelme szdrmazott.”” Festetics
Gyorgy Fenékpusztan haj6épité mihelytis hozottlétre. Az
innen kikertil§ sajkék és vitorlds hajék a Balaton vizén tor-
ténd druszallitdsban komoly szerepet jatszottak. A hajéépi-
16 mestereket Triesztbdl hozatta,*

A foldestiri birtokokon foly6 ipari tevékenység termé-
szetesen nem csak az emlitett mesterségek korét dlelte fel.
A birtokokon éI6k elemi sziikségleteinek kielégitése — el-
sésorban aruhdval, ldbbelivel valé elldtisa, a gazdalkodas-
hoz és a mindennapi élethez sziikséges szamtalan kellék
elGdllitisa — tobbféle mesterség (szabd, cipész, fazekas,
kovdcs, bogndr stb.) 1étét igényelte. Mindemellett szimos
tun. népikismesterség éltovabb, sbovitiaz,,iparcikkek” vé-
lasztékat, bdr elGallitdikat erds tilzéssal sem nevezhetnénk
iparosoknak,

A Zala megyérdl késziilt lefrasok kozt elsoként Fényes

Elek 1847-ben kiadott miive k6z6l olyan miihelyeket, ame-
lyek nem céhes szervezddéstiek. A siimegi , kartongyér”-at
és a kanizsai ,,szivargyar’-at emliti. A siimegi kartongyar
1845-ben jott1étre, tulajdonosa Ramazetter Vincze, aki kii-
16nboz6 textilidkat (elsésorban vésznat) készitett és festett
a , kiilfoldiekhez hasonlé mindségben”. Termékeit Pesten
is drultdk.” A mihely technikai felszereltségére, a termelt
arumennyiségre vonatkozéan nem maradtak fenn adatok.
Egy ,RAMASETTER VINTZE SUMEGEN?” vizjeld le-
vélpapir viszont arrél tantiskodik, hogy mihelyében j6 mi-
ndségl papir is késziilt.*

A kanizsai ,,szivargyar”-at, pontosabban Spanier Ferdi-
nandkanizsai ,, fliszerkeresked és dohdnygydrnok™ tizletét
1841 jiliusdban jegyezték be a Soproni VAalt6torvényszék-
nél.** Sem a pontos termékstruktirdra, sem a termelés és ér-
iékesités mennyiségére nincs adat.

Az 1846. évi , Ipar-czimtar” emliti még, hogy 1845-ben
Csdktornydn a Fischer-testvérek gyapot-takdcsmihelyt 4l-
litottak fel, tovdbba egy Tomdényi nev( varasdi kereskeds
Stridén husz széviszékkel dolgozé mihelyt 1étesitett, ahol
finom gyapot- és gyapjuszioveteket készitett.’? Az ipari fej-
16dés korai szakaszabol {géretes kezdeménynek értékelhe-
t6 a megyében mikado két liveghuta. Ezek koziil az egyik
Vétyempusztan 1806—1877 kozott dolgozott az Eszter-
hazy hercegség birtokan. A hutahelyet kezdetben évi 400
forintért bérelte Karger Alajos, Csehorszagbél szdrmazé
villalkozd. A huta 1856-ban egy kemencével és 5 tégellyel
iizemelt. Termékei poharak, palackok, nagyobb méreti
livegedények voltak, gyengén tisztitott liveganyagbol ké-
sziiltek. JelentSs piackorzettel rendelkezett: Zala, Vas, So-
mogy megyéket latta el. Munkdsait késGbb az ajkai iiveg-
gydr elsé munkasai kozt taldljuk.*

A 19. szdzad elejérdl (1806—1810) még a rédtkai (ma:
Murardtka) iiveghuta mikddésérdl van adat, melyet Palli-
ni Inkey Imrét6l bérelt évi 3000 forintért Varsédnyi Janos, a
kormendi csészdri és kiralyi s6hdz kontrollora.>*

Az 1840-es évek elején hat helységben (Csabrendek,
Szentgrét, Zalaegerszeg, Kanizsa, Perlak, Csaktornya) m-
kodott ,ecetgyédr”. Gydraknak egyaltalan nem, legfeljebb
miihelynek nevezhetSk. Tulajdonosaik kiegészitd tevé-
kenységként folytattdk az ecetgydrtast, a zalaegerszegi két
wecetgydros”-r6l tudjuk, hogy zsido kereskedSk voltak. Az
ecetet vizzel kevert borbdl, pdlinkabdl, sorbdl készitették
~egyszerl és természetes” mdédon, azaz, hagytdk, hogy
megecetesedjen. Tevékenységiik csekély jelentdségét mu-
tatja, hogy az ecet gyartasdra engedélyt sem kértek.®

A megyében taldn a legkorabbi véllalkozas volt a perla-
kiselyemgydr, melyrélaz elsé feljegyzés 1785-b6l szdrma-
zik. A selyemgubd begy(ijtésérél rendelkezésre 4116 adatok
a murakozi vidéken jelentés selyemhernydtenyésztésrl
drulkodnak. A selyemgyar bérl6i Hoffman és fiai bécsi ke-
reskeddk voltak.*®

Az 1848 tavaszan-nyaran (az Orszdgos Statisztikai Hi-
vatal leirata alapjan) lezajlott iparstatisztikai felmérés, il-
letve az erre vonatkoz6 szolgabiréi jelentések tébb lehet6-
ségrol, kezdeményezésrol, ipari és binydszati 1étesitmény-
rol adnak hirt. Kit{inik az eredményekbdl az is, hogy a me-
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gye természeti kincsekben sem olyan szegény, mint azt a
m{ikodé ipari, bany4szati objektumok alapjan gondolhat-
nink. A természeti lehetSségek kiaknédzdsa azonban csak
elenyész6 mértékben valdsult meg. Erthet§ ez ekkor még a
murakdzi kGolaj esetében, melyet. indossze kocsikenbcs
gyartasara és gyogyszerként hasznaltak fel, s ez nagyobb
mennyiség kitermelését nem igényelte. Kevésbé magya-
rézhat6 viszont a k6szénnél. A Peklenicza kozség hatdra-
ban kb. négy 61 mélységben taldlhat6é nagy mennyiség(, j6
mindség(i, nagy tombokben fejthetd barnaszenet mindgssze
pincék és jégvermek falainak kirak4sdra hasznélték k6 he-
lyett. Sajnélkoztak, hogy felszini falak rak4sédra nem alkal-
mas, mertanapon gyorsan porrd omlik, Az egyetlen érdem-
leges kisérlet az értelmes felhaszn4ldsra 1847-ben tortént,
melyr6l a kdvetkez6képp szdmol be Gébelics Imre alszol-
gabir6: ,,...miult 1847. évben Kisfaludy Balatoni G6zs
szdméra kiildSttem 50 mézsat prébdra, s azt a vélaszt nyer-
tem, hogy minémiiségére igen j6 — sok gyanta, vagy szu-
rok anyagot foglalvdn magdban — tiize soproni készénnél
sokkal er6sebb — s hertelennyebb — s ut6bb kovetkezett
Balatonyi G6zhaj6z4si Tarsasdg igazgat6jatol jott felszol-
littdsra sem voltam képes 6000 mazsara véllalkozdkat sze-
rezni”*’ Ezzel szemben a Sz4nt6i jardsban, Széchenyi Ist-
vén Szentgydrgyvar kérnyéki birtokdn komoly kutatdsokat
végeztetett kGszén utdn a brennbergi banyészokkal, de ki-
termelésre alkalmas széntelepet nem sikeriilt taldlni.*®

Az 1848. évi bsszeirds — melynek anyaga sajnos csak a
megye egy részér6l maradt fenn — képet ad az uradalmak-
ban miikdé, foldestiri tulajdonban 1évé, de iparhoz sorol-
hat6 1étesitményekrél. Ezek egy részét az uradalom vagy
sajét kezelésben lizemeltette, vagy — gyakrabban — bér-
be adta. gy sz4mol be a keszthelyi uradalom 1000 forintért
bérbe adott serhazérdl, ugyanitt sajét kezelésben 1€v5 épi-
t6k6-banydrdl és mészégetdrél, melyekben évente kb. 4500
kobol mész égettetik, s mintegy 450 forint tisztanyereséget
hoznak. A Zalaegerszegi jarés als6 vidékén két jelentGsebb
téglaégetdrdl szamol be Becsehely és Vortsok kozségek-
ben, melyek koziil az elSbbit termelése alapjin ak4r tégla-
gyérkéntis lehetne emliteni. A kor technikai szinvonalén a
becsehelyi téglaégets 20.000 forint tiszta jovedelme mér
nem elhanyagolhaté. Ugyanezen a teriileten négy ,,palinka
gyarat” is irtak 6ssze (Becsehely, Vortsok, Szemenye fel-
s6, Kislakos), ezeket szintén uradalmaktél bérelték véllal-
kozok. Tiszta jovedelmiik alapjan azonban aligha lehetett
4ltaluk nagyobb vagyonra szert tenni.*

Az uradalmakban folytatottipari tevékenység azonban a
feudalis formék és gazdalkodasi elképzelések tovéibbélése
miatt nem vélhatott akésébbi iparalapjava. Tobb figyelmet
érdemelnek azok a létesitmények, melyeket az uradalmak-
tél véllalkoz6k — t6bbségiikben a kereskeddk — béreltek.
Koztiik taldlhatunk a szdzad végén létezdket is. Ugyanak-
kor ezeknél megjelenik egy olyan forma, mely mér tilha-
ladja a feudalizmus ipari kereteit: at6kés bérlet. Jelentds té-
nyez6 ez, még akkor is, ha az ilyen formédk kozt termelt
mennyiség nem lehetett nagy volumend.

A 19, szézad els6 felében kialakult helyzetért, alassii fej-
16désért elsGsorban az orszdg mds részein is érvényes aka-

dalyok felel6sek: a feuddlis tulajdonviszonyok, a tfke-
hidny, de szerepet kapott ebben a szakértelem hidnyais, az
osztrék ipar monopolhelyzete.

Aziparifejl6désnek viszont alapkévetelménye, hogy le-
gyenek megfelels ipari szakismeretekkel rendelkez szak-
emberek. Szervezett képzésiik azonban Magyarorszdgon *
19. szdzad elsG felében még csak kialakuléban van. Evner
ezért érdemel fokozott figyelmet néh4ny elSremutaté <ez-
deményezés, még akkor is, ha a koriilmények a széles kor-
re kiterjed6 hatdsshoz nem kedvezSek.

A szakma megtanuldsdnak 6sid6k 6ta bevalt és alkalma-
zott médja a ,,mester keze ald rendelés” volt, ahol bemuta-
t4s és gyakorl4s sordn sajatitottdk el az iparosnak késziil6k
a szakma alapjait. Magyarorszdgon az iparosok szervezett
szakoktatdsdnak kezdeteita 19. sz4zad elején taldlhatjuk. A
Helytartétandcs udvari rendeletre szorgalmazta a falusi
mesterek képzését a varmegyéken beliil. A megyék felada-
tava tette, hogy az oktatdshoz iskolahelyiséget, bitorokat
bocsédssanak rendelkezésre. Zaldban Nagykanizsan 4llitot-
tak fel 1844-ben egy ,,mestereket képz6 intézetet”, mely-
ben a Helytart6tanécs rendelete értelmében még abban az
évben, oktéber 2-4n meg kellett kezdeni az oktatdst.*

Azipari tevékenységgel kapcsolatos ismeretek tanitds4-
nak méasik — bar az el6bbitdl alapvetSen kiilonbdz6 — for-
méja amegyében az 1797-ben Festetics Gyorgy 4ltal alapi-
tott Georgikon keretein beliil folyt. Az intézményt ugyan
nem iparosok képzésére hoztik létre, hanem az uradalmak
mez6gazdasdgi szakembereit kivdntdk itt korszer( gazda-
sdgiismeretekkel uitjukra indftani. A tanterv azonban nem-
csak mezdgazdaségi és kereskedelmi ismereteket foglalt
magdban, hanem atermészettudomanyitargyak (fizika, ké-
mia, foldtan) is komoly szerepet kaptak, tovabbd nagy
szdmban voltak tallhatSk ,.ipari” ismeretek is. A masodik
évfolyam mésodik vizsgdjanak targyai kozt példaul a me-
z0gazdasagi termékek feldolgozdsat részletesen megtalal-
hatjuk. Elsdsorban élelmiszerek feldolgozasar6l, de fag-
gyukészitésrol, gyertyaontésrdl, szappanf6zésrdl, prémek
kikészitésérol, selyem készitésérdl is szamot kellett adniuk
a hallgatéknak. A mésodik évfolyam harmadik vizsgajin a
kovetkez$ ismereteket kovetelték meg: ,,A gyilékony 4s-
vényok elféllitdsa és felhasznéldsa, a tégla-, mész- és
gipszégetés, a kofaragas, a k6 és fold alkalmazdasa, liveg-
gydrtés, sétermelés, sz6da-, salétrom-, timsé-, kénsav- és
vasgalickészités.” A Georgikonon beliil miikddé iskoldk
kozott taldlhaté az 1808-ban alapitott ,,Mémokiskola”, ha-
romszint{i oktatdssal, ahol fels6fokon mérndkoket, kbzép-
szinten f6ldméréket, als6bb fokon 1812-t61 leend§ uradal-
mi mestereket képeztek.*' Annak ellenére, hogy a keszthe-
lyi Georgikon nagyszer(i kezdeményezés volt és korszerd
ismereteket nyujtott, hatdsa a megye ipardra nem volt érzé-
kelhetd.

Az ipari fejl6dést elédmozditani hivatott tényezk koziil
Zala megyében elsdsorban a védegyleti mozgalmat kell
megemliteniink. 1846-ban Siimegen, Tapolcén, Kapolcson
és Koveskallan mikodott védegyleti tarsulat.*? Tevékeny-
ségiik eredménye azonban nem volt érzékelhetd.

1845-ben Pesten gydralapité részvénytarsasdg alakult,
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melynek célja, hogy az orszagban iparvéllalatok, gy4rak 1¢-
tes{tését tAmogassa, ilyeneket sajat tokébdl is alapitson, s
elsGsorban — 6t éven keresztiil — csak olyanokat, melyek
hazai nyersanyagokat dolgoznak fel. Zala megyében két
ligynokséget 1étesitett: Nagykanizsan és Keszthelyen. Ka-
nizsai képviselSje Spanier Ferdindnd szivargyéros volt.*?

A vérmegyének az ipar fejlddésével kapcsolatos 4llds-
foglaldsai pozitivan értékelhetdk. Ez nem jelenti azonban,
hogy az ipar fellenditése érdekében hathatds 1épéseket tet-
tek volna, s6t Zala megyére vonatkoz6an ezt a lehetdséget
akozgyfilés a vizsgélt idSszakban nem is mérlegelte. Ett6]
fliggetleniil csatlakozott a megye nemessége azokhoz a —
mas varmegyékbdl indulé6 — mozgalmakhoz, melyek az
orszag ipara fejlesztésével fliggtek Ossze. 1844-ben Vas
megye felszolitotta Zala megyét, hogy addig ne szavazza
meg a hadiadét, mig a Pest—Fiumei vastitiigye el nem d6l.
Sziikségesnek lattdk azonban a kereskedelem és a ,,mi-
ipar” fejlesztését azokon a vidékeken, melyeket a vasiitvo-
nal érint. A kérdésben Zala varmegye kozgy(lése igy ha-
tarozott, hogy az orszaggyilési koveteinek utasitisba adja,
hogy a hadiadét a feltételek biztositdsdig ne szavazzak
meg. Hasonl6képpen foglaltak 4lldst — Pest megye 4tira-
tdra — a Miegyetem létesitésének ligyében is. Ugyanigy
tamogattdk mas varmegyék koveteléseit a Duna balparti
vasiit,a vamhatarok eltorlése €s a Bécs—Trieszti vasitkér-
désében, sét a Helytart6tanacs utasitdsdra a Sopron—Né-
metijhelyi vasit — mely a megyét is érintette volna —
nyomvonaldnak kijelolésénél, elkészitésénél az épitd tar-
sasagnak segitség nyujtasat is vallaltak.*

A vérmegyei nemességnek azonban kozvetleniil nem

~volt érdeke az ipar fejlesztése, s az ipart fejleszteni kivané
mozgalmakhoz elsGsorban azért csatlakozott, mert azok az
Ausztriatél valé gazdasagi fliggetlenedés irAnyaba vezet-
tek.

Lathat6, hogy a 19. szdzad elsd felében Zaldban a céhes
iparonkiviil csak nyomaival, kezdeteivel taldlkozhatunk az
»ipari” jelzd mai értelmében vett 1étesitményeknek. Ebben
alapvetden a megye adottsagai, népességének Osszetétele
jatszottak f6 szerepet. Ekkor itt még meghatdrozo a nagy-
birtok volt, a mez&varosok is a foldbirtokosok érdekkoré-
be tartoztak. Jelentds vagyonos polgérsag, illetve kereske-
doréteg nem alakult még ki, bar az els6 nem céhes mihe-
lyeket kereskedSk alapitottdk. A varmegye tdmogatta ugyan
a céhrendszer felszdmol4sat, a ,,mipar” létrehozisat —
mas megyék nyomaba lépve — de a kérdést nem tartottael-
sbdleges fontossdgunak. A korszak alapvet$ folyamatava
azonban a gydripari fejlédés valt.

A szdzad mésodik felében is kezdetben rendkiviil lassi
a fejlédés. Az 1850-es évek politikai és gazdasagi viszo-
nyai még nem kedveziek a gydralapitdsoknak. A biztos po-

- litikai talajta t6kés iparfejl6dés szamara akiegyezés terem-
tette meg. Ennek ellenére egyes ipardgakban létesiiltek
olyan ipartelepek, melyek mar gépi erdt is alkalmaztak. Az
1852. évrdl sz6l6 statisztikai feljegyzések szerint két géz-
gépilizemelta csdktornyai cukorgyarban ésegy az egyik za-
lai fGirészmalomban.*3

Az ipar timogatisdra az 1870-es évek eldtt is sziilettek

— igaz csak korl4tozott szimban — rendelkezések, de fe-
lem4s mé6don szabélyoztdk a folyamatot. A mér erGsen tiil-
haladott céhes format csak az 1872. évi ipartorvény t6ril-
te el. Az 1870-es, 80-as években sziiletd torvények a va-
mokrél, kereskedelemrdl, iparegyesiiletekrdl, tovdbba a
hitelfeltételek javuldsa azonban mér komoly segitséget és
lehetGséget jelentettek a véllalkozoknak. Ugrasszerfien meg-
ndtt az orszagban miikddo gyérak, s ezzel egylitt az iparban
foglalkoztatottak szama is. Az dltalanos fellendiiléssel par-
huzamosan novekedett a kisipar, ezen beliil elsésorban az
6n4llé iparosok szdma. Kiilondsen azokban a foglalkoz4si
4gakban szembe6tld ez, melyek a gydripari termékek to-
vébbi feldolgozasdval, javitisaval, illetve a felgyorsuld va-
rosi fejlédéssel kapcsolatosak (k6mives, asztalos, cipész,
pék, szabd, kovacs stb.).

JelentSsebb fejlédés a megye ipardban a szdzad utolsé
harmadéban indult. Kedvez kozlekedési adottsagai (it és
vastit), a kordbbi idGszak kereskedelmi hagyomanyai és az
iparosodottsdg m4s telepiiléseknél magasabb foka a tovéab-
biakban is elsdsorban Nagykanizsa ipan fejlédése szdma-
ra biztositott jobb lehetdségeket. A varos fejlédésének ki-
emelkedd eseményei (az Osztrak—Magyar Bank fiok-nyi-
tdsa — 1879, a varosi telefonhdl6zat kiépitésének megkez-
dése — 1892, az utcai villanyvildgitds — 1893, az omni-
busz megjelenése — 1895 stb.)*¢ az elért gazdasagi szint
fontos mutatéi. A varos iparosoddsanak liteme is fokoz6-
dott, a szazadfordul6n a lakossag mintegy 25,8%-a dolgo-
zott az iparban.*” Ma4s zalai varosok ehhez képest jelents-
sen elmaradtak. Csdktornyén 14,4%, Zalaegerszegen 14,2%
volt az ipari keresdk ardnya, Zalaszentgréton és Keszthe-
lyen valamivel nagyobb ennél (16% feletti). Ezeken a tele-
piiléseken els6sorban a hagyomanyos iparizés élt tovabb.
Az 1870-es évek végére jelentSs fejlédést tapasztalhatunk
aké-, fold-, agyag- és livegiparban, a bdriparban, az épitd-
iparban, anyomdaiparban és amalomiparban. 1879-ben1é-
tesiilt abalatonfiiredi hajégyar, ahol 1879-161 1881-ig 30—
35 kisebb-nagyobb vitorlast épitettek 8

A megye gyéripararol atfogé képet a Magyar Korona
Orszagainak gydriparar6l 1898-ban késziilt felmérés ad. Ez
amegyében 25 gyartelepet sorol fel. Az 1870 ut4n 1étesiilt
ipartelepek mar gépi erdforrdsokat hasznéltak fel a terme-
Iésben, piacuk jelentdsen kiszélesedett, termelésiik volu-
mene megnétt, s ltaldban tobb munk4st foglalkoztattak.

Zala megyében legnagyobb szdmban téglagyarak ala-
kultak az 1870-es évektdl kezd6dGen. 1898-ban 10 tégla-
gyar mikodott, koziilik 3—3 Nagykanizsan és Siimegen.
2—2 keszthelyen és Zalaegerszegen. Termelésiik még ala-
csony szintet ért el, elsésorban a vérosi épitkezések sziik-
ségleteit fedezte** Az alapitisok szdmaban kézvetlen a
téglagyérak utdn az élelmezési és élvezeti cikkeket elGalli-
t6 ipar kovetkezett. A Zala, Mura folyokra és kisebb pata-
kokra telepitett szdmos vizimalom mellett a szadzad végén
mdr hdrom gézmalom is izemelt a megyében, Csaktor-
nyan, Nagykanizsdn és Zalaszentgroton. A soripart két je-
lent8sebb gyér, a keszthelyi (Reischl Vencel és fia) sor-
gyér, valamint a Nagykanizsai Mal4tagyar és Sorfdzder. t.
képviselte. A keszthelyi gyarat 1844-ben alapitottk, a
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nagykanizsait 1892-ben. A kanizsai sorgyar termelése a
szazad végére jelentGsen megnovekedett, 1898-ban elérte
a 17.850 hektolitert, mely az orsz&gos rangsorban a 13. he-
lyet biztositotta szdmdra. Az 4italdnosan elterjedt kisebb
szeszf6zdéken tilnovs szeszipar két nagyobb céggel je-
lentkezett: Csaktornyan a Hochsinger M. és fiai lik6r- €s
ecetgydr, Nagykanizsan a Blau M. és Fiai cognac- és pélin-
kagyar lizemelt. Ez utdbbi 1884-ben 1étesiilt és exportra is
dolgozott. A varosokban miikods, gydripari kategéridba
nem sorolhaté pékségek mellett a gydripari statisztika
Nagykanizsan két paszkastitdgydrat is rogzitett (Adler M6r
és Weisz Jakab tulajdonosokkal), azonban hozzatették: ,,A
két nagy-kanizsai paszkasiitégydr tisztdn ritudlis célokat
szolgalvan, azok miikodése az 4ltaldnos ipari viszonyokon
kiviil 4116 korillményekre vezetendd vissza.”>

A jelentds nagysdgu erdSteriiletek adtdk az alapanyagot
akotori Ujlaky, Hirschler és fia g6z f(irésztelepéhez. Ugyan-
csak a faiparhoz soroltak Bettelheim Gy6z6 1895-ben ala-
pitott nagykanizsai nddszovet- és szalmahtivelygyérat, va-
lamint Riitgers Guidé szintén nagykanizsai fatalit$ tele-
pét.’!

A villamossdgi ipart a megyében a csdktornyai egyen-
4ramui, kétvezetékes és a nagykanizsai egyenarami, ha-
romvezetékes ,,villamm{” képviselte (utébbinak tulajdo-
nosa: Franz Lajos és fia).*> A gépgydrt6 iparhoz soroltdk az
Osszefrasnal aDélivasiit tirsasig 1860-ban 1étrehozottnagy-
kanizsai javitomiihelyét, valamint Weiser Janos gazdasagi
gépgyarat és.vasontodéjét. Ez utdbbit az 1884-ben alapitott
gépmihelybdl fejlesztetie tulajdonosa 1894-re mezdgaz-
dasagi gépeket exportra is sz4llité gyérra.*

Erdekes, hogy az 1898. évi gyaripari statisztikaa megye
északi részén viszonylag kevés gyartelepet emlit. Koztiik
van azonban az Eitner testvérek siimegi bérgydra, melynek
felszerelésér6l és termelésérdl részletes adatokat kozol. A
gyar 1898-ban marhabdrb6l 9500 darabot, tengerentili
kipsz-borbdl 150 darabot dolgozott ki, ezzel a magyaror-
sz4gi borgyarak kozt a kozépmezdnyben foglalt helyet.>*

Azipartelepités dltaldnos gyakorlatidnak megfelelGen az
ipari létesitményeket lehetSleg nyersanyagforrasok, illetve
a sz4llitasi lehetdségeket biztosito Ut €s vastitvonalak mel-
1€ épitetiék fel. Ez az elv Zaldban is érvényesiilt, legalabbis
ugy, hogy a gyéripar azon telepiiléseken jelent meg, ahol a
kozvetlen vasiiti kozlekedés a nyersanyagforrdsokkal és a
piaccal biztositva volt.

Sem az ipartelepités, sem dltalanosabb értelemben a me-
gye gazdasagi fejlédése szempontjabol nem hanyagolhatd
el az 4svanyi nyersanyagok felkutatdsa, kitermelése hely-
zetének vizsgalata. A szdzad els felében az ismert 4svany-
vagyon kitermelése nagyon alacsony szinten mozgott. Bar
hasznositdsdnak lehet8ségei onként kindlkoztak, sem akel-
16 szakértelem, sem a megfelelé mértékd téke nem 4lltren-
delkezésre. Az 4svanyinyersanyagok kitermelése azonban
a szdzad végén mar emlitésre érdemes szintet ért el. A b4-
nydszatot ekkor Zaldban a ko- és kavicsbanydk, szénb4-
nyak és a murakozi k6olajbanyészat képviselte. A szdzad-
fordulén 108 helységben 138 k6- és kavicsbanya lizemelt.
Tulajdonosaik uradaimak, egyhdz, maganszemélyek, ki-

sebb szdmban kozségek voltak. Egy résziiket a tulajdonos,
mA4s résziiket bérldk lizemeltették, a kavicsbanydkat Altala-
ban a virmegye bérelte, s termelésiiket Wtkavicsoldsra
hasznélta. A banydk kiilonboz6 méretiiek voltak, kdztiik
gyakoria 100—200 m? évi termelési kavicsbénya, de talal-
hat6 olyanis, mint gréf Festetics Taszil6 1854-ben megnyi-
tott murvabdny4ja, melybdl évi 4000 m>-t termeltek ki,
vagy grof Deym Nandor és Hertelendy Ferenc mészk§b4-
nyéja, ahonnan évi 800—1000 m3-t kitevé mennyiség
mészkGtombot szallitottak. A legnagyobb kébanyét a Si-
megi BazaltRt. tizemeltette, melynek évi termelése 12.000
m? ziizott bazalt volt.*

A 19. sz4zad kozepétdl elterjedd pewrleumvilagitas, a
robbanémotorok hasznélata a szdzad végén emeli ki a mu-
rakozi k6olajbanyaszat jelentdségét. A 18. szdzadban mir
ismert elforduldsok komolyabb feltirdsa az 1880-as évek-
ben kezd6dott. Banyavaron 1884-—1885 években kezdett
fiirdsokkal olajat kutatni Singer Vilmos. Egyik 350 m
mélységet elért fiirdsabol j6 mindségd, a galiciai és romé-
niai kéolajokhoz hasonldé kéolajat termelt. Szelencén a
nyolcvanas évek végén mélyitett le négy fiirdst egy Stave-
nov nevi véllalkozé, s termelt néhany vasiti kocsirako-
mdny kéolajat. Pénzszlike miatt azonban 1890-ben abba-
hagyta a kutatést és termelést. A kutatasban itt Singer Vil-
mos kévette, aki 1905-ig 31 fur6lyukat mélyitett, melyek
koziil 6 meghaladta az 500 m-es mélységet. 1902 végéig
2530 tonna kdolajat termeltki. A Murakoz a 19. szdzad vé-
gén az orsz4g egyetlen érdemleges kGolajtermeld teriilete
volt. Ez részben abbdl is kovetkezett, hogy az orszigban
1903-ig bejegyzett 2683 zartkutatmany magyar és kilfol-
diilletdségli jogosultjai kozil mindossze a Zala megyében
bejegyzett 210 z4rtkutatmany magyar illet6ség G kutatdi te-
vékenykedtek.’

Zalamegyében tobb helyen ismeretesek voltak agyagré-
tegek kozé telepiilt, helyenként a felszinen is észlelhetd k-
szénrétegek. A felszini kibiv4soknal alkalmi bany4szko-
das folyt, de ezek a prébalkozdsok nem voltak szamotte-
v6k. Merenye kozségtdl délre az erdSben végighizédo viz-
mosasban fedeztek fel az 1880-as évek végén egy kisebb
lignittelepet, s kitermelésére tdrnat hajtottak. A banyészko-
d4s itt nem volt hosszu életd.”” A kdszén kitermelésére, a
készletek pontos becslésére egyetien komoly prébalkozas
tortént. A budafai uradalom tulajdonosa a felszinen is je-
lentkezd barnaszén-rétegek kutatdsdra 1868-ban kért fel
szakembereket, akik a teriiletet furdsokkal megvizsgalva
jelentds széntelepet taldltak. A fotelep kitermelhetd készle-
te a becslés szerint 120 millié mézsa volt. Ez a mennyiség
—azon feliil, hogy kitermelése 300 embernek nytjtott vol-
na hosszabb idére munkalehetGséget — felhasznalhat6 lett
volna a Délivastit szénellatdsara. Az elkésziilt koltségvetés
szerint olcsobb lett volna a Délivasiit ltal akkor vésérolt
Koflach-i szénnél, mindségben pedig elérte azt. A kiterme-
1és nkoltségét mazsanként 5 korondra becsiilték.® Banyé-
szata azonban — valdszinfileg a beruhdzandé t6ke hidny4-
ban — nem kezdddott el.

A 19. sz4zad zalai iparét és banydszatat vizsgalva meg-
allapithatd, hogy a szdzadfordulé id6szakdara — ha nem is
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nagy szimban — megsziilettek azok a szervez&dési for-
mik, melyek a tovabbi fejl6dés alapjat képezhették. A val-
lalkoz6 t6ke hidnya viszont tobb kindlkozd6 lehetdség kiak-
nézasat nem tette lehetévé. A szdzad végén tortént alapita-
sok tibbsége tovabb élt, a szazadforduld utdn ijabb gydrak

is létestiltek. A fejlédést az els6 vildghdbort és annak ko-
vetkezményeli, ezek koziil alapvetSen a megye peremhely-
zetbe keriilése akasztotta meg. Ezeknek akoriilményeknek
feltarasa adhat végérvényesen vdlaszt az 1920-, 30-as évek
zalai gazdasiga arculatdnak kialakuldséra.
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Daten iiber die Anfidnge der industriellen und bergbaulichen Tatigkeit
im Komitat Zala im 19. Jh.

Dic Publikation probiert, einen Uberlick iiber dic Industrie und
den Bergbau des Komitates Zala im 19. Jh. zu geben. Neben
der Zusammenfassung der bisher in der Fachliteratur veroffent-
lichten Daten und durch die neue Aufarbeitung von Archivmate-
rial wurde ein vervollkommenes Bild ermoglicht. Wegen der
Liickenhaftigkeit der Quellen — fehlen fiir einige Gebiete —
konnte der Verfasser keine Vollstandigkeit anstreben.

Bis zum Aufschwung der siedlungsgeschichtlichen Forschun-
gen in den siebziger Jahren, hielt sich die Ansicht, nach welcher
im Komitat Zala vor den dreissiger Jaren unseres Jahrhunderts
keine erwihnenswerte Industrie bestand. Die Uberpriifung neu-
crer Quellengruppen brachie allerdings das Ergebnis, dass auch
im Komitat Zala die Industricalisicrung im 19. Jh. voranging. Die
IFabrikenindustrie tritt auf, auch wenn sie nicht die grossen Indust-
rickomplexe wie in den entwickelteren Gebieten hervorbrachte.

Fiir die erste Hilfte des 19. Jh.s war die ziinftische Industrie
charaktcristisch. Aber schon in den vierziger Jahren des 19. Jh.s
werdenkleinere Fabriken gegriindet. Im grosseren Masse beginnt
dic Entwicklung erst Ende der siebziger Jahre des 19. Jh.s. Um die
Jahrhundertwende ist die grosste Entwicklung bei der Stein-, Er-
de-, Lehm- und Glasindustrie, der Bauindustrie, der Buchdruk-

kerei, der Miihlenindustrie, der Bierindustrie, der Alkoholindu-
strie, der Holzindustrie, der stromerzeugenden Industrie und der
Maschinenindustrie zu verzeichnen. Zu dieser Zeit sind einige
dieser Fabriken schonim Landesmassstabals bedeutend anzuspre-
chen.

Bei der Industriealisierung und der wirtschaftlichen Entwick-
lung im Komitat darf die Entwicklung der Erforschung der Mine-
ralien und des Bergbaus nicht vernachldssigt werden. Um die
Jahrhundertwende entstehen besonders zahlreiche Steinbergbaue,
und es wurden auch Versuche bei der Eroffnung von Kohleberg -
bauen vorgenommen. Ein Hindernis war leider — in der Indust-
rie ebenso wie beim Bergbau — der Mangel an mobilem Kapital.

Die Anfangeim 19. Jh. hitten die Grundlage ciner bedeutenden
spiteren Entwicklung seinkonnen. Die Mehrheitder Griindungen
Ende des 19. Jh.s bestand noch eine zeitlang weiter. Nach der
Jahrhundertwende entstehen wiederum neue Fabriken.

Dic Entwicklung wurde durch den ersten Weltkrieg und deren
Folgen, wodurch das Komitat in eine Randposition gedréngt wur-
de, unterbrochen.

Sragli L.





