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A 375 és 1000 kozotti kincsleletek, mint a Karpat-medence
kora kozépkori torténeti forrasai. A kincsleletek katalégusa

1. Bevezetés

A karpat-medencei  keésbécsaszarkori  Barbaricum
(,extra Pannomam™) €s a kora kézépkori (azaz 375 és
1000 kozotti) teljes Karpat-medence teriiletérol 28 arany
leleteket is tartalmazo kincsleletrél van tudomdsom
(katalégus).’ :

Ha kincsleletek 1étrejottében/jottekor feltételezziik és
elfogadjuk valdsziniinek azt a kozhelynck szamito cl-
meéletet. hogy az atlag ember ¢ppen ugy. mint pl. az elé-
kel6k vagy €ppen az uralkodd csaladok csak egy-egy
torténelmi sorsforduld (ellenséges tamadas eldli mene-
kiilés. a kirdlyi haz/kirdlysig megsemmisiilése vagy det-
ronizacio) alkalmdval rejtették el értékeiket (ill. annak
egy részEt). amihez a bekovetkezd tragédia miatt késobb
mar nem juthattak hozzd, akkor a kora kozépkori
depotok is torténeti forrasként kezelhetok. (A karpat-
medencei torténet alakulasa miatt a Dunatol északra ¢s
keletre elteriild Barbaricumban cca 375 koriili idépont-
tal. Pannonidban viszont a provincia 433-161 kezd6dé
atadasatol kezdem a depotok vizsgalatat. A vizsgalat
1d6beni felsd hatarat a teijes Karpat-medencére kiterjedd
kozeépkori Magyar Kirdlysag alapitasa (1000) adja meg.)

Az Altaldnossagban mozgo megallapitasokkal / fel-
tételezésekkel szemben a kora kozépkori kincsleletek
esetében elméletileg rendelkeziink a kontroll lehet6sé-
gével is, ha a kincsleletek keltezését (ti. az elrejtés id6-
pontjit) egybevetjiikk a karpat-medencei fontosabb torté-
neti eseményekrél sz6016 irott adatokkal. Es ha ezek
egymassal egybevagnak, akkor az skori depot-horizon-
tokbol levont torténeti kovetkeztetések is kozvetve iga-
zoldst nyernek. Ennek a kontrollnak azonban az is fel-
tétele. hogy az arany-kincsleletek (tdrgyak + ¢érimek)
mellett az eziist és bronz tdrgyakbol és érmekbdl allé
kincsleleteket is bevonjuk a vizsgalatba, hiszen az
aranytargyak csak a tarsadalmi elit pusztuldsdra, mig a
kora kdzépkorban az eziist és bronz kincsleletek a tarsa-
dalom mélyebb rétegeinek pusztulasara. menekiilésére is
felvildgositast adnak, adhatnak.

A kincsleletek éppen Gigy. mint a tomegsirok a vesz-
tesek oldaldrol tiikkrozik a torténelmet: amikor kincsle-
letek egykori tulajdonosaik kezén dsszegyiiltek, a tulaj-
donosok voltak a “nyertesck’. Viszont amikor az értékek

kincsleletekké valtak, az egykori tulajdonosok lettek a
vesztesek. A “gyOztesektdl” szarmaznak — mas korszak-
okban — pl. a nagy épitkezések ¢és a kora kozépkori Eu-
ropa nagy sirleletei {Tournay: Childerich (+ 482), Saint-
Denis: Arnegunde (+ 5707), Sutton Hoo: Raedwald (+
625). Malaja Perescepina: Kuvrat (+ 650)]. ugyanugy,
mint a karpiat-medencei igen gazdag sirok (pl. Szeged —
Nagyszéksos, Apahida [-11. Kunbabony).

Amikor a kévetkezOkben a karpat-medencei kora ko-
zépkori kincsleleteket vetjik cgybc a karpat-medencei
torténeti eseményekkel. akkor az eseményeket mindvé-
gig a vesztesek (,,vae victis”) oldaldrdl fogjuk latni.

2. A kincsleletek idobeni eloszldsa és keletkezésiik le-
hetséges magyardzata

Ha a karpat-medencei rémai kori Barbaricum kincs-
leleteit 375-t61 ill. az egész Karpat-medence kincslele-
teit Pannonia 1épcsézetes feladdsatol (433—) dsszegyiijt-

jilk (Katalogus) ¢s azokat kronologiai rendben egy atte-

kint§ tablazatba rendezziik (1. tablizat). akkor abban a
kovetkez6 tendencidk figyelhet6k meg.

2.1. Egyv nagy kincs-csoportot jelentenck az crdélyi 4.
sz. végére keltezett leletek. (1. kép A)

Elsé tipusukat a 6696 g sulyt Crasna / Kraszna-i és a
2254 g sulyu Feldioara / Foldvar-i aranyrudak alkotjak.
Azt, hogy itt ¢ leletek egy jelentds torténeti sorsfordulo
soran keletkeztek, az bizonyitja, hogy a nagy aranylele-
tek mellett az egykorin kincsleleteknek tovabbi két, sze-
gényebb dsszetétell tipusa is megfigyelhetd.

A masodik tipust kincsleletekben arany €s eziist ér-
mek. valamint cziist ékszerck taldlhatdék: a/ a 3 arany
éremumel egytitt egy zomében eziist érmeket (60 eziist
denar) és ékszereket (122 g) tartalmazo Valea Strimba /
Tekerépatak-i kincs; b/ és arany érmeket és arany +
ezist ékszercket tartalmazo kincs Borsec / borszéki
kincslelet.

A harmadik tipusu 6t kincsleletben csak bronz érmek
voltak (Cipdu / Maroscsap6: 15 db, Gherla / Szamosuj-
var: 83 db. Laslea / Szaszszentldszlo: 28 db, Sarmisege-
tusa: ? db. Zarnesti / Zernest: 75 db).

Ezt a kincshorizontot a numizmatikai / régészeti /
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torténeti kutatas az Erdélyben €It nyugati gotok (Maros-
szentanna / Sintana de Mures kultura) allamanak 376—
380. évi 6sszeomlasaval. €s a hunok eldli elmenckiilése-
vel magyarazza (BONA 1986 129-130: BONA 1990
75-76).

2.2. Az el6bbivel azonos kora, az Alfold északkeleti
¢és délkeleti peremén ill. keleti teriiletein elhelyezkedd
leléhelyekrdl (1. kép B) szdrmazd vandal(?) aranylelet
(Brestov / Ormdd: 430 g arany ékszer + 25 aranyérem:
97.7 g. azaz dsszesen > 528.4 g arany) valamint a nagy
szamu bronz érembdl allé szarmata ill. gét(?) kincslele-
tek (Ocsod: 2284 db. Hajdunanas — Tedej: 705 db ill.
Jupa/Zsuppa: 971 db.) a kutatds egybchangzo véleménye
szerint a 4. sz. utolso negyedében bekovetkezett torténeti
esemenyekkel — a hunok kelet-eurépai megjelenése
okozta menekiilés-hullammal — magyarizhatok (JONAS
1929-30 44, SOPRONI 1966-67 115, 116; MESTER-
HAZY 1994a 284.292).

2.3. Az egyazon ujkori telken. tehdt egymas kozelé-
ben 1797-ben. majd 1889-ben megtalalt. egykor két
részletben elrejtett 5466 g arany Osszsulyu és 2536 g
cziist osszsulyt Szilagysomlyvo-i I-I1. kincslelet (Gssze-
sen 8 kg) elrejtését kordbban a régészeti — torténcti ku-
tatas a gepiddk hun uralom ala valé keriilésével magya-
razta. (A vélemeényeket osszegyviijtve lasd: KISS 1991a
257-258). Az wjabb vizsgalatok szerint azonban a kincs
legkésdbbi leleter az 5. sz, koézEépsd harmadara keltez-
hetdk. (KISS 1982-84 401-408. KISS 1991a 252-253)
tehat a gepiddk hun uralom ala valo keriilésének Iehet-
sége kronologiai okok miatt elesik. A Hun Birodalom
bukasat (454/455) elsésorban a karpat-medencei german
népek lazadasa okozta, akiknek az élén éppen a gepidak
allottak (POHL 1980 252-262). Ezért a szilagysomlyoi
kincs leletek nem hozhatok 6sszefiiggésbe a Hun Biro-
dalom 6sszeomlasaval. hiszen nem lenne logikus, hogy
éppen a gyéztes gepidak rejtsék el kincsciket. Igy egy
jabb feltételezés szerint a 3. sz végétdl fokozatosan
gvarapodd. majd arany leletei alapjan éppen a hunoknak
fizetett romai adokbol szarmazo aranvbol késziilt jelen-
t8s targyakkal gazdagodé kincsnek az elrejtése az Atti-
la-uralom kezdeten (445-453) tortént gepida dinasztia
valtassal. Ardarich hatalomra keriiltével volna magya-
razhato (KISS 1991a 255-256).

2.4, Az idbben kovetkez6 arany kincsleletekre
(Hodmezovasarhely — Szikancs: 6446 g. Biia / Kisbény:
482 g. Soshartydn: * > 454 g Sebes / Szaszscbes:
*106.12 g. Debrecen kornyéke: > 8,19 g, Dobra: ? g.
Hida / Hidalmds: ? g, Nyirbator: > 7.8 g) az jellemz8,
hogy valamennyi solidusokbol ill. keleti (indiai és per-
zsa) aranyérmekbdl all (1439 — 108 — ,.szaznal tobb”
solidus). Ezek a kincsleletek az 5. sz. kozepén zarulnak
¢s a Karpat-medencében nagy teriileten — leszamitva
Pannoniat és a Duna-Tisza-kozét — helyezkednek el (2.
kép). Nem kell nagy képzeleter6 vagy logika ahhoz.
hogy a hunoknak tonna-szamra fizetett aranyado isme-

retében az 5. sz. kozepén zarodo éremleletek elrejtését a
Hun Birodalom 6sszeomlasaval kelljen magyarazni. Egy
mas feltételezés szerint — mely az érmek verdefényes
allapotara épit — a Hédmez6vasarhely — szikancsi lelet
Bleda halalakor (444/445) keriilt volna foldbe (BONA
1991 64).

2.5. Az 5. sz. masodik felére ill. a 6. sz. elsd felére
keltezheté kincsleletek “csoportjat’ egyelére csak a tag
idéhatar kapcsolja egybe (3. kép). Ez a “csoport’ negativ
példa lehet: az id6ben elkiiloniilé leletek helvi, lokalis
eseményekkel magyarazhatok — ha egyaltalin magya-
razhatok — és azt mutatjik. hogy a csak a nagy esemé-
nyek hozhatnak létre egységes. nagy teriiletekre kiterje-
d6 depot-horizontokat.

2.5.1. Az egykor cca 700-930 g aranybdl és cca 978—
1284 db nagymeéretii granat/almandin felhasznaldsaval
késziilt arany cloisonné boritasa Sarviz-i leléhelvii pajzs
esetében kérdéses. hogy valddi kincsleletrdl van-e sz6. A
lelet formailag egy kincslelet. de egy ujabb feltételezés
szerint a pannoniai Bolia folvo-menti csatdban (469)
Edica halalakor a mocsaras folyoba esett pajzsarol lehet
sz0 (KISS 1992a-b 12: KISS 1997). Ha ez az eset fo-
rogna fenn. akkor a sarvizi leletet t6r6lni kell az 5. sza-
zadi depotok koziil.

2.5.2. A svébek altal az 5. sz. masodik felében még
lakott barbaricumi szallasteriletérél ismert harom —
mds-mds kategoridba tartozo — kincslelet. A karancs-
keszi. két Zeno solidusbol: a Nové Zamky / érsekujvari
131 bronz érembdl ¢és a Dolné Semerovce /
Alsészemerédi két Baldenheim-tipusa sisakbol 4116 lelet.
A két éremlelet zar6érmei az 5. sz. harmadik negye-
dének végén zarulnak. és felteheté (de nem bizonyitha-
o), hogy e két éremlelet az 5. sz. 2. fele és a 6. sz. ma-
sodik fele koz¢ keltezheté Baldenheim-tipusn sisakokkal
egylitt egyazon torténeti esemény kovetkeztében kertil-
tek foldbe. Ez az esemény — ha a harom lIclet valoban
egy ‘lelet-horizontot™ jelentene — irott forras hidnyaban
nem rckonstrudlhatd.

2.53. Az erdélyi medencében fekvd Someseni /
Szamosfalvan megtalalt. s csonkuldsa el6tt cca 1000 g
salyn. néi aranvékszereket tartalmazé lelet az 5. sz.
harmadik negyedére keltezhet6. Az irdsos forrasok sze-
rint Erdély ekkor a gepidak uralma alatt allott. (POHL
1980 268) igy a kincs elrejtése is a gepida torténelem
fiiggvénye. Mivel a someseni / szamosfalvi lelet azonos
koru a téle 5 km-re fekvé (HOREDT — PROTASE 1970
Abb. 1) 1042 g aranyleletet tartalmazé apahidai I
(Omharus) sirtél (HAMPEL 1905 I1. 39-43, III. 39-43;
FETTICH 1953 145-147. Taf. XXI:1-3, XXII-XXV;
KISS 1986 123) és a 2457 g aranyat tartalmazo
apahidai II. fejedelmi férfi sirtol. (HOREDT -
PROTASE 1972: KISS 1986 123-124) valamint az egy-
eldre csak egyetlen hatalmas aranycsattal (215 g) képvi-
selt apahidai III. sirtol. (MATE! 1982 KISS 1986 125)
jogos az a feltételezés. hogy az erdélyi gepida kiralyi
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centrum a mai Apahida teriiletén volt (KISS 1987 209).
Az is logikus kovetkeztetds. hogy a harom egykoru. 9sz-
szesen > 3816 g aranyat tartalmazé sirnal késobbi. ha-
sonl6 gazdagsagu sirok hidnya, és a cca 1000 g sulyn
someseni / szamosfalvi lelet elrejtése logikailag 6ssze-
fiigg €s annak az erdélyi kirdlyi csaladnak (*Ardariking)
detronizilasaval ¢s pusztuldsdval magyarazhato. mely-
nck kezén a sirok és a kincslelet aranya 6sszegyiilt
(BONA 1986 149. BONA 1990 85).

2.5.4. A ma1 Budapest teriiletén levo, egykori aquin-
cumi katonavarosi amphiteatrum déli fébejaratanal. egy
ko burkolatlap ala rejtett. tobb mint 440 g eziist leletet
(fibulapart. gvongyoket. eziist csészepdrt) tartalmazd
kincsleletet a kutatas a 6. sz. els6 harmadara keltezi ¢s a
kincs elrejtését a svéb szdllasteriilet langobard elfoglala-
saval hozza kapcsolatba (NAGY 1993 356).

2.5.5. Az erdélyi kisselvki / Klein Schelken / Seica
Mici-i. egykor cca 100 solidusbél allo éremlelet 75%-a
a lelet megtaldldsa utdn elveszett (KISS 1992¢ 62), igy
az éremlelet megitélése nehézségekkel jar. A megma-
radt érmek alapjan a kincs dsszegyiijtése meég a hunkor-
szakban megkezdddott és folvamatosan tartott — a kuta-
tas rendelkezésére allo — .. zaroérem™ szerint Justinus 1.
(518-527) koraig. Mivel a kincsben talalt solidusoknak
csak 25%-a all rendelkezésre. nem donthet6 el a kuta-
tasban folyd vita. hogy a lelet elrejtését egy erdélyi gepi-
da kirdlyi dinasztia detronizicidja okozta-c. (BONA
1986 158. BONA 1990 89) vagy pedig a leletet alkoto
solidusok sora Justinianus . (527-567) ideje alatt is to-
vabb gvarapodott-c. s ennek megfeleléen a kincs elrejté-
se a gepidaknak az avarok uralma ala vald keriilésekor
(567) tortent-e (HOREDT 1980 54).

2.6. A kora avar kori kincsleletek (4. kép A)

koze tartozik az erdélyt Firtos / Firtosvaralja /
Firtosch lel6hely, ahol 1831-ben egyes adatok szerint
300, mas adatok szerint 5000 solidusbol all6 éremleletet
talaltak. (4. kép A) Az éremlelet folvamatosan gyarapo-
dott a hunkorszaktdl a zaréérmek alapjan a 7. sz. mdso-
dik negyedéig. A hun / gepida (454/455) és a gepida /
avar (567) uralomvaltast téretleniil ,.talélé™ lelet gepida
tulajdonban volt, s a 7. sz. mdsodik negyedében tortént
elrejtése minden bizonnyal a 7. sz. masodik negyedének
elején tortént avar belhdborival (,.polgarhaboriaval™)
(630/631) (POHL 1980 269. 499. BONA 1984 316) le-
het 6sszefiiggésben ill. azzal magyarazhaté (FERENCZI
1934 11, FERENCZI 1939 75, HOREDT 1956 105.
HOREDT 1986 56. BONA 1986 169. BONA 1990 94).

A csak emlitésekbdl ismert Backi MonoStor / Mo-
nostorszeg-1 Mauricius Tiberius-solidusokbol ill. a
Kupusina / Bdcskertes-i Phocas-solidusokbol atlo bi-
zonytalan osszetételt leletek 1étrejottét feltételesen
ugyanugy az avar belhdborival lehet magyarazni. mint
a Dunattjvarosban talalt, egy 619/620-as zarééremminel
zar6dé bronz ¢érmekbdl 4116 depot esctében. Ugyanez
lenne az eset a Bernece-i lelet esetében is. ha bizonyit-

hato lenne, hogy a bizonytalan osszetételii lelet valdban
7. szazadi és nem a 16. szazadban keriilt elrejtésre.

A jelen tanulmany megirasa kozben publikalt, az 4l-
litolag fémkeresével az egykori Sirmium korzetében.
t6le cca 20 km-re fekvé Divos falu hatardban 1992-ben
megtalalt. csonkultsagaban is egy kilonal tobb 6sszsiilyu
arany bizanci csatbol. ovveretekbdl és nagyszijvégbol
all6 feltehetéen kincsleletnek az elrejtése a 6. sz. végén
vagy a 7. sz. els6 harmadaban (6rtiénhetett. Az 582-ben
avar kézre keriilt bizanci vdros kozelsége, a bizonytalan
leletkoriillmények, a lelet kiemelkedden magas aranysu-
lva és az 6v vitathatatlan bizanci stilusa miatt nem tu-
dom cldonteni. hogy amennyiben valéban kincsleletrdl
van sz6. akkor az clrcjtés oka valami esetleges egyéni
vagy torténeti okra (pl. avar belhdabori) vezethet§-e
vissza (KISS 1999).

2.6.1. A 7. sz. kbzepén vagy a 7. sz. masodik felére
keltezett Tépe-i lelet kiilonos belyet tolt be a karpat-
medencei kincsleletek kozott. Osszetétele (arany alcsat-
ja, arany kard-veretei. eziist kelyhe ¢s egy eziist tal ne-
gyede) alapjan egy Kunbabony gazdagsagn, kb. 3000 g
(vagy annal tobb!) aranyleletet tartalmazo sir (TOTH -
HORVATH 1992) kirablasabol szarmazé. elrejtett
zsakmdany-rész lehet. Ezért. éppen egyedi jellege miatt,
cgy sirrablds és nem egy torténeti csemény emléke lehet
(KISS 1999).

2.7. Az egy IV. Constantinus éremmel zar6do. dssze-
sen 18 bizanci eziist érembdl €s bizanci jellegh eziist ék-
szerekbdl valamint egy szasszanida — szogd eziist csé-
s7¢b6l (BONA 1992 137) és egy eziist kehelybél allo
Zemiansky Vrobovok / Nemesvarbok-i kincslelet (4. kép
B) elrejtése 677-681 utanra esik. Ez az idSpont egybe-
esik a dunai bolgarok honfoglaldsaval. a kozép avar kor
kezdetével ¢és minden bizonnyal abban is leli okdt a
kincs elrejtése (SVOBODA 1953 108, BONA 1992
137).

Az 1878-ban megvasarolt Hali¢ / Gacs-i — és ujabban
kincsleletnek minésitett (GARAM 1993 65) — bizanci
eredetii aranyleletek a kutatds szerint a 6. szdzadban
GARAM 1993 65 ill. a 6. szazad végeén és a 7. szazad
els6 harmadaban késziltek (GARAM 1993 23-24) ¢s
clrejtésitk a 7. szazad végén Kozép-Szlovakia kozép-
avarkori betelepiilésével lehet osszefiiggésben (GARAM
1980 173, 174).

E két kincsleletnek az egész Karpat-medencében valé
id6beni viszont arra utal. hogy a koz¢p avar kori jabb
bevandorlas és az avar kori telepiilésteriilet megnoveke-
dése az avar kagani hatalom jovahagyasaval, irdnyitasa-
val beékesen torténhetett. Hiszen ellenkezd esetben —
hatalomvaltas. hadi események stb. alkalmaval — a kar-
pat-medencei intenziv foldmunkak és kétszaz éves régé-
szeti adatgyiijtés alapjan tébb hasonlo lelettel kellene
szamolni.

2.8. A kovetkezd, jelentés arany-mennyiséget tartal-
mazo lelethorizont (4. kép C) (Nagyszentmiklos [9926
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gl. Petrovel [66.83 g]. Brestovac [96.2 g]) keletkezése
(Ende des 8. — erste Jahre des 9. Jhs: Nagyszentmiklos:;
post quem 788/789: Petrovci; 9. sz. eleje: Brestovac)
egybeesik az Avar Kaganatus 6sszeomlasat okozo frank
és bolgar hadjaratokkal és az avar polgarhaboriival
(791-803/804) (POHL 1988 312-323).

Az avar kagani kincstarat 795-ben Erich friauli her-
ceg kirabolta és 15, négy-négy okor vontatta szekér ra-
komanyat kitevé arany, eziist és selyem zsakmanydt,
mint azt a Northumbria-i évkonyvek feljegyezték.
(POHL 1988 181) magaval vitte Italidba.

A nagyszentmiklosi kincs jellege [23(-24) arany-
edény] és sulya (kereken 10 kg, vagy anndl is t6bb) arra
mutat. hogy az az avar kagani kincstar részeként keriil-
hetett elrejtésre. Igy minden bizonnyal a 8. legvégén ill.
a 9. sz. legelején keletkezett arany leletekbdl 4116 kincs-
horizontot (4. kép C) az Avar Kaganatus bukdsival le-
het magyarazni (NAGY 1907 337. BONA 1984 346,
1599-1600, POHL 1988 182).

2.9. A vizsgalt korszak végének kincsleletei (5. kép)
sem Osszetételiik (Gaj: 210 solidus, Zsennye: 3 arany
karpcrcc, Tokaj: solidusok + <¢&kszerek. Kiralyfold:
Hacksilberfunde. ..Huszt”: 400 dirhem. Gégény: eziist
csésze + loszerszam-veret), sem keltezésiik alapjan nem
alkotnak egy olyan kincslelet-horizontot, mely az egész
Karpdt-medencére kiterjedé kozépkori Magyarorszag
kiilonboz6 teriiletein levé lel6helyek alapjan cgy egysé-
ges torténeti eseményre volna visszavezethetd. Ugy is
fogalmazhatunk: ezek a kincsleletck azok a negativ pél-
dak. melyek meger6sitik a tényleges kincshorizontok és
a nagy torténeti esemeények kozotti ok — okozati Gssze-
figgest.

3. A kincsleletek nemesfém forrdsa

3.1. A Crasna / Krdszna + Feldioara / Féldvar lel6-
helyek dsszesen 8.89 kg sulya aranyradjai B. und M.
Overbeck véleménye szerint egyfel6l a romaiak altal fi-
zetett adokkal. masfeldl a got betorésekbdl szarmazo
zsakmannyval magyarazhatok (OVERBECK 1985 210).
A Két felvetett lehetéség koziil azonban az utobbi latszik
valdszin{ibbnek, mert

a./ a 367-375 / 375-378 / 378-383 (MOMMSEN
1888 352) ill. 379 februarja (ILTIESCU 1965b 280-281)
utan elrejtett Crasna / krasznai leleteck és a 379
(OVERBECK 1985 209) ill. 380 novembere utin
(ILIESCU 1965b 280-281) foldbekeriilt Feldioara /
foldvari leletek azért nem szarmazhatnak a gotoknak fi-
zctelt adokbol, mert egy Themistius nevii szonok szerint
369 utan mar nem fizettek adot a rémai csaszarok a go-
toknak (Ammianus Marcellinus XXVII 4.1: HAMPEL
1888 49).

b./ A karpat-medencei barbaroknak (hunok. avarok)
fizetett. az irott forrasokban szereplé adokra vonatkozo-

an csak éremmel tortént ado/subsidium fizetésre van
mind irott. mind régészeti adat. (S6t az un. konnyll
solidusokban fizetett adok esete azt mutatja. hogy ma-
gaval a solidusok sulyaval is manipuldltak a bizanci
hatésagok az avaroknak tortént fizetésekkor) (BONA
1993 529).

A Crasna / krasznai + Feldioara / foldvari leletek te-
hat részben a kronologiai ok, részben a kincsleletekben
levé aranyrudak fizikai formdja miatt is gét zsakmany-
ként és nem bizanci adoként jutottak Erdély foldjére.

3.2. A Hodmezévasarhely — Szikancs 6,446 kg, Bifa
/ Kisbény: 0.482 kg. Séshartyan: * >0.454 kg, valamint
az ismeretlen sulyu dobrai leletek solidusai és Hida /
hidalmasi valamint a nyirbatori aranyérmek esetében
nem kétséges, hogy ¢ solidusok a hunoknak fizetett
subsidiumok/adok formajaban keriiltek a Karpat-
medencébe. Trott forrasok szélnak arrél. hogy ‘Ruga
életében az ¢vi ado Gsszege 350 font (114,60 kg) aranyat
tett ki. Ez az 6sszeg a margusi 435. évi béke-targyalasok
eredményeként megduplazodott és elérte az évi 700 font
(= 229.215 kg) aranyat. Az ezt kivetd emelés — a hunok
kovetelésére — a II. Anatolius-féle béke (443) utan érte
el az évi 2100 fontot (= 687.645 kg). Ebben az id6ben
egycztek meg egy egyszeri 6000 font (= 1964.70 kg)
arany kifizetésben is’ ((VACZY 1940 89-91. BONA
1984 271. KISS 1986 108). .,450 utan Attila semmi adot
sem kapott mar” (MAENCHEN-HELFEN 1973 182).
Egy szamitas szerint a hunok 17850 font stlya (&:
327.45 g) aranyadoban részesiiltek. ami 5844,9825 kg
aranynak felel meg (ILUK 1985 87). (A hunok 450 és
473 kozott mar nem kaptak egyetlen gramm bizanci
adot sem. a 474-re szamitott 2100 font ad6 viszont 448-
ban keriillt kifizetésre! — vo. Priscus Panita frg. 8:
DOBLHOFER 1955 19)

3.3. Az 5. sz. kozEépsé harmadaban, tehat a hunkor-
ban elrejtett szildgysomlyoéi 1. és II. kincs arany és eziist
targyainak eredete kétféle. A kordbbi, 4. sz-i leletek
(romai medaillonok. onyxcsaszar-fibula, korongos
fibulapar, oroszldnos fibulapar, emailos fibulapar,
aranylanc) feltchetéen kozvetleniil a Romai Birodalom-
bol szarmaznak. Valdszini. hogy - legalabbis a
medaillonok. tovdbbd a onyx csaszar-fibula — a Romai
Birodalomn €s a Gepida kiralysag kozotti, csaszarrol csa-
szarra megujitott szévetséges kapcsolat kapcsan jutott
ajandék formdjaban a gepida dinasztia birtokaba (KISS
1991a 253-254. KISS 1991b 118). A késobbi leletek (a
harom silyos aranycsésze) pedig mar abbdl az aranybol
késziilhettek. amit az akkor mar hun alattvalé gepidak a
hunoknak fizetett romai adékbol a hunoktdl kaphattak
szolgdlataik fejében (KISS 1982-84 407-408).

3.4. Az 5. sz. masodik felében és a 6. sz. folyaman el-
rejtett erdélyi. gepida tulajdonban volt kincsek (Somese-
ni / Szamosfalva, Kisselyk / Klein Schelken / Seicd
Mica) esetében sem kétséges a kincsekben levé arany-
targyak ill. solidusok eredete: mindkét esetben a hunok-
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nak fizetett ado jelenti a forrast. Az Attila-haldlat kove-
t6. hun hatalom clleni 1dzadas vezetdi ugyanis a gepidak
voltak (JordGet 260, POHL 1980 254-258). 6k szecrez-
ték meg a hunok szallasait (JordGet 264) és valoszinii-
leg a hun kincstarat is (KISS 1986 108). Nem kétséges
igy, hogy mind az apahidai kirdlysirok aranya. mind a
szamosfalvi kincslelet kb. 1 kg aranya a hun kincstarbdl
eredeztethetd. A kisselyki leletben levd solidusok Gssze-
gytijtése a hunkorszakra megy vissza, majd ezt az alap-
Osszeget gyarapitottak egymast kévetd gepida tulajdono-
sai, feltehetGen egy csalad egymast kovet6i generacioi
(KISS 1992¢ 62, Tabelle 4).

3.5. A 8/9. sz. forduljan elrejtett, kereken 10 kg su-
Iyu aranyedényekbdl alld nagyszentmiklési kincslelet
arany nyersanyaga minden bizonnyal a Bizanci Biroda-
lom altal az avaroknak fizetett. az tdjkori torténészek
altal eltérd mennyiséglire becsiilt, 13 usque 36 tonna
sulytt aranyaddbol szarmazik (13710 kg: ILUK 1985:
20430 kg: BONA 1984 324. 27240 kg: KOVACEVIC
1962-63; 36320 kg: STEIN 1929 10: 27240 kg: POHL
1988 181).

4. Zarszo, kovetkezgtetések

Az eddig elmondottak harom kovetkeztetés levonasa-
ra adnak lehetdséget:

4.1. A karpat-medencei kora kézépkori kincsleletek
vizsgdlatakor ismételten megallapithato volt. hogy en-
nek a forrasanyagnak egy része — amint azt a régészeti
kutatas kordbban egyedi, konkrét vizsgalatok alkalmaval
mar szamos esctben bizonyitotta — alkalmas torténeti
kovetkeztetések levondsara.

4.2. Megallapithat6 volt. hogy a jelentds kincsleletek
elrejtésének harom oka lehet:

4.2.1.Kora kozépkori dllamalakulatok dsszeomlasa:

a. az erdélyi (nyugati- / wisi-) got kiralysag Ossze-
omldsa (380/381), (WOLFRAM 1979 81-82) [pl
Krdszna + Féldvar].

b. a Hun Birodalom dsszeomliasa (454/455), [pl. Hod-
mezdvasarhely — Szikancs. Kisbény],

c. az Avar Kaganatus 0sszecomlasa (791-805) [Nagy-
szentmiklds]

4.2.2. dinasztia véltds vagy polgar-habora [pl.
Szildgysomly6. Szamosfalva, Firtosvaralja]. Ez az ese-
meény okozhatja jelentds kincslelet 1étrejottét.

4.2.3. olyan egyedi, nem daltaldnosithaté esctleges
okok. amelyekre nem lehet torténeti magyarazatot adni
[pl. Tépe, Gaj, ,Huszt”]

A kincsek elrejtésének hdrom tipusa egyben jelzi an-
nak fokozatait, ahogy a nagyon valésziniitél, a lehetsé-
gesen keresztiil a valosziniitlen felé csékken a torténeti
rekonstrukei6 esélye.

A kora kozépkori jelentds kincsleletek / kincshori-
zontok megléte kozvetve tehat megerdsitik az 6skori —

irasos forrasok nélkiili — korszakok kincseibdl / kincsho-
rizontjaibdl levonhaté térténeti jellegii kovetkeztetések
igazsdg tartalmat is.

4.3. A kdrpat-medencei kora kozépkori kincsleletek
arany és ezist leleteinek zome, akar eredeti romai
medaillon vagy érem formdjaban. akdr beolvasztva,
nyersanyagként ékszerként vagy luxuscikként felhasz-
nalva tiikrozi a karpat-medencei “barbarok’ és a Romai,
majd Bizdnci Birodalom koz6tti aszimmetrikus kapcso-
latot, amely soran a Romai, majd Bizdnci Birodalom év-
szazadokon keresztiil évrdl évre arannyal vasarolta meg
vagy kisérelte meg megvasdrolni a Birodalom hatdran
¢16 barbaroktol vagy kozvetlenil a békét vagy a limes
el6tti él6falként a Birodalom hatarainak védelmét (KISS
1991b).°

5. A kincsleletek katalogusa

% osszstly;

*: kikovetkeztetett adat:

>: tobb. mint ...

keltezés: az elrejtés idGpontja

1. Backi Monostor / Monostorszeg [1906 el6tt]
osszetétel: Mauricius Tiberius (582-602) aranyérmei
osszsuly: ?

keltezés: post quem 582-602

irodalom: SOMOGYT 1997 26, Nr. 4; 136. 147
Bernccze (Berneczebardti) [1862]

osszetétel: 17 aranyérem. az egyik Phocas (602-610).
Megjegyzés: allitolag a kincslelethez tartozik egy 1544-
b6l szarmazo aranyérem (SOMOGYT 1997 29-30, 146,
148) — ha ez valdban igy van. akkor a leletet az avar ko-
ri kincsleletek koziil t6rolni kell

osszsuly: * 77.18 g arany (KISS 1986 130)

keltezés: post quem 610

irodalom: ROMER 1864 164 ROMER 1870; SOMO-
GYI 1997 29-30, 136, 148

2. Bina / Kisbény — Berek [1964]

osszetétel: 108 solidus: 1x Arcadius (383-408), 9x
Honorius (395-423), Ix Galla Placidia (+450). 40 x
Theodosius II. (408-450), 1x Eudocia (+460), 53 x
Valentinianus III. (425-455), 1x Honoria (+454), 2x
barbar utanzat. Ziaré érem: II. Theodosius *IMP
XXXXII COS XVII PP). Kibocsatasi év: 443,

Gsszsuly: 482 g arany

keltezés: ,Mitte des 5. Jhs., bzw. kurz nachher”
(KOLNIKOVA 1967-68 48)

irodalom: KOLNIKOVA 1967-68; PIETA 1897 391,
Taf. 65

3. Borsec / Borszék — Hollovolgy [1873 el6tt]
Osszetétel: , . Mondjak. miszerint a tobbnemil ismeretlen
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pénzek kozott a legkilonosebb képekkel ellatott s majd
Konstantin-féle aranyak is lettek volna s tobbféle isme-
retlen eziist-arany eszkozok”

keltezés: 4. sz.

irodalom: MARGITAY 1873 139: HOREDT 1958 29:
BONA 1986 126

4. Brestov/ Ormod [1891]

osszetétel: Aranytargyak + 25 aranyérem (LEHOCZKY
1892). Aranytdrgyak: hdrom aranyrdg. aranyldnc,
aranyhenger. fibula-toredék, ldncszem Z: 4305 g, va-
lamint aranyérmek:

1. Sabina (Hadrinanus {417-138] felesége — (4.84 g). 2.
Marcus Aurelius (161-180) — (6.23 g). 3. Diocletianus
(284-305) — (4.67 g). 4. Maximianus Herculeus (285-
305) — (5.00 g): 5. Maximianus Herculeus (285-305) —
(5.38 g). 6. Galerius Maximianus (292-311) — (nincs
adat): 7. Licinius (307-324) — (nincs adat); 8. Constan-
tinus 1. (306-337) — (5,04 g). 9. Constantinus [. (306—
337) — (5,13 g): 10. Constantinus I. (306-337) — (3,42
g). 11. Constantinus I. (306-337) — (4.17 g). 12.
Crispus (317-326) — (4.42 g). 13. Constantinus II.
(317-340) — (4.23 g): 14. Constans (333-350) 2 db:
(4.28 g), (nincs adat). 15. Constantius II. (323-361) —
(4.60 g); 16. Vetranio (350) — (4.97 g). 17. Magnentius
(350-353) 2 db (nincs adat). 18. Constantius Gallus
(351-354) — (4.38 g): 19. Julianus (361-363) — (4.53 g):
20. Valenumanus I. (364-3735) 2 db - (4.49 g + 4.30 g).
21. Valens (364-378) 2 db — 4.34 g + 438 g). Nr. 1-25
osszsuly: KUZSINSZKY 1892 336-338: 97.7 g.

Zarérem: Valentinianus RIC 1/a. Lungudunum, 364-
367 Valentinianus RIC 2/a 364-367-375; Valens RIC
1/b Sirmium 364 Valens RIC 3/c 364-367: KISS 1982
84 412. 64. jegyzet

osszsuly: > 528.4 g arany (* 547.04 g arany)

keltezés: post quem 367-375

irodalom: LEHOCZKY 1892. KUZSINSZKY 1892.
KROPOTKIN 1961 56. Nr. 398: KISS 1982-84 412,
64. jegyzet

5. Brestovac [1821]

osszetétel: arany targyak — dvesat, két szijvég, két gytrii
csuklo-szerkezettel, két gyiiri. két gonb-alakn csiingd,
fillbevalok. korong-alaki lemez

Osszstly: 96.2 g arany

keltezés: 9. sz. eleje

irodalom: HAMPEL 1905 1I. 423-426. 1II. 320; NOLL
1974 90.

6. Budapest, IIL. Aquincum — Katonai amphiteatrum
[1940]

Osszetétel: két aranyozott kengyelfibula (1155 + 75.8
g). tiz konikus eziist gomb (10 x 11.3 g). két féigomb-
alakd eziist csésze (135.0 + 7 g)

dsszsuly: > 439.6 g eziist (NAGY 1993 364 Anm. 28)
keltezés: 6. sz. elsd harmada (NAGY 1993 356, 364, 27.
jegyzet) )

irodalom: NAGY 1941 12, Abb. 10: BONA 1956 217-
220. Taf. XLVIII-L.. KALTOFEN 1984 Nr. 35; NAGY
1993 361. Nr. I, 364. Anm. 28

7. Cipiu / Maroscsapo [1959]

osszetétel: 15 bronz érem I. Constantinustol (307- 337)
Valentinianusig (364-375).

keltezés: post quem 364-375.

irodalom: ZRINYT 1976 132

8. Crasna / Kriszna — Krasznaiiveghuta [1887]
Gsszetétel: 15 aranyriad: 1. rad: 476 g, = CURTA Nr. 3;
1. rid: 472 g = CURTA Nr. 2; III. riad: 208+248 g =
CURTA Nr. 4; IV. rad: 375,65 g = CURTA Nr. 12; V.
rad: 102 + 166.05 + 19287 g = CURTA Nr. 13: VL
md: 151,12 + 111,15+ 164,15 g = CURTA Nr. 14. VIL
rid: 499.86 g = CURTA Nr. 7. VIIL rad: 409 g =
CURTA Nr. 5; IX. rad: 145,06 + 127.17 + 134,04 g =
CURTA Nr. 6 + CURTA Nr. 15; X. riad: 339 g =
CURTA Nr. 11: XI. rad: 520,46 g = CURTA Nr. 10;
XII. rad: 372 g = CURTA Nr. 1 XIII. rad: 524 g =
CURTA Nr. 8. XIV. rud: 134.75+100.7 g; XV. rad:
45839 g = CURTA Nr. 9. toredékek: 128 + 69.75 +
6.84 g = CURTA Nr. 16-19. (KENNER 1888 21-24 +
CURTA 1990 280-281)

osszsuly: 6,636,01 g arany (KENNER 1888 21-24)
keltezés:  post 367-375 / 375-378 / 378-383
(MOMMSEN 1888 352)

irodalom: RESCH 1887: KENNER 1888. NAGY 1887
HAMPEL 1888:. PULSZKY 1897 52-53; PIPPIDI -
RUSSU 1976 377-380: OVERBECK 1985. CURTA
1990 280-281. Nr. 1-20: BONA 1992 135, 155. 2.

jegyzet

9. Debrecen kirnyéke(?) [1879 elott]

osszetétel: Kumara Gupta (415-455) aranya (8.19 g);
Gupta dinasztia (319-510) aranya (suly: nincs adat);
Kidara, Kusin sahjanak (425-430) gandharai aranyér-
me (suly: nincs adat).

osszsuly: > 8,19 g arany

keltezés: 5. sz. elso felének a vége(?)

irodalom: SUPKA 1915 226-234. 36-41, Taf. 35: 3a-b,
4a-b, Sa-b

10. Divos§ (Sirmium [Sremska Mitrovica] kornyéke)
[1992]

Osszetétel: arany ovcsat, 5 arany alcsat. nagy arany 6v-
verel. arany bujtatd, korong-alaku évveret, arany akasz-
to-veret

osszstly: 1008.23 g

keltezés: 7. sz. elsd harmada

irodalom: POPOVIC 1997, KISS 1999
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11. Dobra [1811}

osszetetel: éremlelet. tobbsegében II. Theodosius (408—
450) érmei

osszsily: ? g arany

keltezés: 5. sz. elsé felének a vége (7)

irodalom: HOREDT — PROTASE 1972 219. Nr. 4

12. Dolné Semerovee / Alsoszemeréd [1935]

Osszetétel: két baldenheimi tipusi sisak

keliezés: 5. sz. masodik fele és a 6. sz elsé fele
(PIRLING 1974 481)

irodalom: EISNER 1940 145-148: 1946 5-30, 30-43.
DEKAN 1979 Abb. 2-3

13. Dunadjvaros — Dunapart [1968 elott]

osszetétel: 24 bronz érem: I. Anastasius (491-518) —
Heraclius (619/620)

keltezes: 7. sz. elso fele

irodalom: FRZU | 192-193, Nr. 9-25.

14. Feldioara / Fildvar / Marienburg — ,,Goldgru-
ben” [1880, 1934]

osszetétel: 5 aranyrad: 1. rad: cca 545 g (ELMER 1935a
271. ELMER 1935b 19)= OVERBECK Nr. 3
(OVERBECK 1985 203) = ILIESCU 1965 272, Taf.
II:1: CURTA Nr. 23; 2. riad: cca 397 g (ELMER 1935a
271, ELMER 1935b 19) = OVERBECK Nr. 2
OVERBECK 1985 203) = ILIESCU 1965 274, Taf. II.2;
CURTA Nr.24; 3. mid: cca 380 g (ELMER 1935a 271,
ELMER 1935b 19) = OVERBECK Nr. 1 (OVERBECK
1985 203) = ILIESCU 1965 274, Taf. 1.2: CURTA Nr.
22; 4. rad: [719607] 393.27 g (ILIESCU 1965 269-270,
Tafl:1. CURTA Nr. 21); 5. rad: ["1982”] 3389 g
(OVERBECK 1985 199, CURTA Nr. 253).

Osszsuly: 2254.17 g arany

keltezes: post quem 379 (OVERBECK 1985 209)
irodalom: ELMER 1935a-b. ILIESCU 1965a-b. PIPPIDI
— RUSSU 1976 381-384, Nr. 432: OVERBECK 1985:
CURTA 1990 282. Nr. 21-25; STEUER 1993

15. Firtosu / Firtosvaralja / Firtosch — Felsitetd
[1831]

oOsszetétel: 300 solidus. mas adatok szerint 5000 solidus
osszsuly: 300 solidus: * 135000 g arany (KISS 1986
130); 5000 solidus: * 22700 g arany

keltezés: 7. sz. masodik negyede (KISS 1992¢ 63)
irodalom: FERENCZI 1934, 1939, KISS 1992¢ 60-63;
SOMOGYT 1997 40-42, 148-149.

16. Gaj / Gaj [1858]

Osszetétel: 210 solidus: III. Theodosius (+717). X.
Constantinus €és II. Romanus (911-959). III. Nicephorus
¢s 1. Basilius (963-969). 1. Basilius és XI. Constantinus
(976-1025)

osszsuly: * 953 .4 g arany (KISS 1986 139)
keltezés: 10. sz. vége. vagy 11. sz. eleje
irodalom: KISS 1986 121

17. Gégény — Monokdomb [1903]

osszetétel: eziist csésze (99.09 g). hiarom eziist sziigye-
16disz (10,59 + 10.20 + 9.18 g). hét eziist kantdrveret
(6,03 +578 + 568 +5.67+565+559+5,03g).
Osszsuly: 168,49 g eziist

keltezés: 10. sz. elsé harmada (FODOR 1996 144)
irodalom: JOSA 1904, HAMPEL 1907 115-116,
DIENES 1961 183-185. FODOR 1996 144-145

18. Gherla / Szamosujvar [1974]

Osszetétel: 83 bronz érem: Faustina seniortdl 1.
Valentinianusig

keltezés: post quem 367/375 (CHIRILA — GUDEA -
CHIFOR 1979 526. 532)

irodalom: CHIRILA — GUDEA — CHIFOR 1979

19. Hajdlinanas — Tedej [1965]

Osszetétel: 705 romai bronzérem (II. Constantius [341—
346] ¢érmeitdl 1. Valentinianus [367-375] érmeiig) +
vaseszkozok: kapa. csakany, balta, fokos, bogracs, 6sz-
toke. vasalds, zabla

keltezés: a hadrianopolisi csata [378] utani id6szak
irodalom: SOPRONI 1966—67. MESTERHAZY 1994a

20. Hali¢ / Gacs [1878 elétt]

oOsszetétel: bizanci aranylanc, 4 arany fiilbevalo

Osszsuly: 45.49 g

keltezés: 7. sz. vége (GARAM 1980 173-174), 6. sz.
GARAM 1993 65)

irodalom: GARAM 1980 172 Abb. 7:1-5: GARAM
1993 26. Taf. 30:1-5 (a 30.t.4-5. fiilbevalok leirdsa nél-
kil

21. Hida / Hidalmas [1956 el6tt]

Osszetétel: .drei  Goldminzen von Theodosius...,
vermutlich von Theodosius I1.”

Osszsuly: ? arany

keltezés: 5. sz. masodik felének az eleje (7)

irodalom: HOREDT 1956 74

22. Hodmezévasarhely — Szikancs [1963]

Osszetétel: 1439 solidus: 2x Honorius (395-423), 32x I1.
Valentinianus (425-455), 1405x II. Theodosius (408-
450).

Osszsuly: 6446 g arany

keltezés: post emissionem 443 (SEY 1976 19)

irodalom: SEY 1976

23. ,,Huszt” (egykori Maramaros megye) [1904] ,
Osszetétel: > 400 eziist dirhem (FOMIN — KOVACS
1987 9)
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Osszsuly: > 923,45 g eziist (=: 368 érem sulya!)

keltezés: post quem 935-941 (FOMIN - KOVACS
1987a 37: FOMIN — KOVACS 1987b)

irodalom: FOMIN — KOVACS 1987a-b

24. Jupa / Zsuppa / Tibiscum — Romai tibor [1925]
osszetétel: 971 bronz érem

keltezés: post quem 383-392

irodalom: CHIRILA — GUDEA - STRATAN 1974 5-
15,99

25. Karancskeszi — Béke-ut 7. [1968]

osszetétel: Leo (457-474) k:t solidusa (4.46 + 447 g)
oOsszsuly: 8.93 g arany

keltezés: post quem 457-474

irodalom: SEY 1969

26. ,,Kiralyfold” / ,,Konigsboden” {1891 elétt]
Osszetétel: landzsahegy, 6 eziist boglargyongy (24.7 +
245 + 232 + 175 + 11,0 + 13.5 g). lunula téredéke
(5.4 g). harom eziist fiilbevalopar (10.6 + 63 + 8.6 +
3.6+48+44g)

oOsszsuly: 158.1 g eziist

keltezés: 10. sz. utolso negyede (MESTERHAZY 1996a
62)

irodalom: MESTERHAZY 1996a

27. Kupusina / Bacskertes [1906 elétt]

osszetétel: bizonytalan szami Phocas (602-610) solidus
dsszsuly: ?

keltezes: post quem 602-610

irodalom: SOMOGYT 1997 62, Nr. 47. 138-139. 148

28. Laslea / Szaszszentliaszlo — ‘Unghiul Prodului’
[1968]

osszetétel: 28 bronz érem (Augustus — Valentinianus)
keltezés: post quem 364-375(7)

irodalom: MITREA 1970 342

29. Nagyszentmiklos / Sinnicolau Mare [1799]
oOsszetétel: 23 arany edény

osszsuly: 9926 g arany (NOLL 1974 84). * 10882 g
(KISS 1996b 91-92)

keltezés: 8. sz. vége — 9. sz. elsd évei (BONA 1984 346,
1600. POHL 1988 182)

irodalom: HAMPEL 1905 II. 401-423. III. 288-318;
NOLL 1974 84-89: LASZLO -RACZ 1977

30. Nové Zamky / Ersekijvar — Sz6l6k [1937]
osszetétel: 131 bronz érem [Gallienus, II. Constantius
(337-361), I1. Valentinianus (375-392), Arcadius (383-
408) vagy Honorius (393-423), II. Theodosius (408-
450), Marcianus (450-457), 1. Leo (457-474), Aelia
Zenonis (476-477) kisbronzai] egy edényben. Zard
érem: Aelia Zenonis (476-477)

keltezes: post quem 476/477
irodalom: KERENYT 194546

31. Nyirbator [1913 elétt]

oOsszetétel:

a./ II. Theodosius solidus. (emissio: 430-441: HAHN
1989 Nr. 25-26. Torbagyi Melinda meghatdrozasa),
(GOHL 1914 70). Az éremmel kapcsolatban Zoltai La-
jos. a debreceni Déri Mizeum egykori igazgatdjanak
egy feljegyzésc ismert, miszerint latta a leletet, de nem
vette meg (ISTVANOVITS 1997 148).

b./ II. Theodosius solidus, (debreceni Déri Muzeum,
Itsz. TV.1913.70. emissio: 430-441: HAHN 1989 Nr.
25-26., Torbagyi Melinda meghatarozasa)
(ISTVANOVITS 1997 147, Abb. 137).

c¢./ 1. Theodosius solidus, (a nyirbatori Bathori Istvan
Muzeum, Itsz. 67.248.1.. emissio: 430-441: HAHN
1989 Nr. 25-25. Torbagyi Melinda meghatdrozasa)
(ISTVANOVITS 1997 147, Abb. 136)

Talan nem tévediink, ha gy gondoljuk e harom egyko-
i pénz alapjdn, hogy Nyirbatorban vagy kornyekén egy
éremkincs keriilhetett fldbe.” (ISTVANOVITS 1997
148)

Osszsily: > 7.8 g arany

keltezés: 5. sz. masodik felének kezdete(?)

irodalom: GOHL 1914 70. ISTVANOVITS 1997 147-
148

32. Ocsid [1927]

Osszetétel: 2284 centenionales bronz érem
keltezés: post quem emissionem (375-378)
irodalom: JONAS 1929-30

33. Petrovci [1891]

Osszetétel: 9 arab aranydindr, arany karperec toredéke,
arany fiilbevalo

Osszsuly: 66.83 g arany (KISS 1986 137-138)

keltezés: post quem 788/789

irodalom: SEC 1892; MIRNIK 1981: KISS 1986 119-
120, 137-138. SIMONI 1991 187-188, Nr. 281-282,
KISS 1996a 236.

34. Sarmizegetusa / Varhely — Amphiteatrum [1890]
Osszetétel: .tobb csomo Valentinianus-féle (364-375)
apro rézérme”

keltezés: post quem 375/378

irodalom: TEGLAS 1897, HOREDT 1958 36

3S. Sarviz [1878]

Osszetétel: arany pajzs-veretek + almandin betétek
Osszsily: 174,2 g, * 700,24 — 933,23 g arany (KISS
1997 107)

keltezés: 450-475/482 (KISS 1997 95)

irodalom: HAMPEL 1905 11.46. 111. 39: ALFOLDI 1932
64, Taf. IX; KISS 1997
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36. Sebes / Szaszsebes / Miihlbach [1915: ‘néhany év
elott’]

Osszetétel: V. Varahran (420-438) 14 aranyérme (4:
7.93 g)

Osszsuly: * 106,12 g arany (KISS 1986 127)

keltezés: post quem 420-438

irodalom: SUPKA 1915 234-236, Taf. 35:6a-b. 7a-b

37. Seica Mica / Kisselyk / Klein Schelken — Kiikiillé
vilgy [1856]

dsszetétel: cca 100 solidus

Osszsuly: * 454,00 g arany (KISS 1986 127)

keltezés: ‘zwanziger oder dreiBiger Jahre des 6. Jhs.’
(BONA 1986 158): “bis 567" (HOREDT 1986 54).
irodalom: HOREDT 1964 195. BONA 1981 384-,
CSEH 1984-88 72, Nr. 61B: teljes bibliografia!: KISS
1992 62-63. Tabelle 4

Sirmium: vide Divos

38. Somegseni / Szamosfalva [1963]

osszetétel: fonott arany lanc. 12 arany csiingé. ! arany
pektorale, 12 arany gyongy. | nagy arany ovcesat, 1 ki-
sebb arany ¢vcsat. 2 arany karperec. 4 arany gytri
osszsuly: 630.78 g arany (KISS 1986 127) =: * cca | kg
arany (HOREDT - PROTASE 1970 86)

keltezes: 450-475 (HOREDT — PROTASE 1970 96)
irodalom: HOREDT — PROTASE 1970

39. Séshartyan — Aranyosgodor [1878 elott]

osszetétel: ,.szaznal tobb 1. Theodosius’-féle (408—450)
solidus™ (HAMPEL 1880 65). amibdl csak kettd keriilt
gyiijtcménybe

Osszsuly: * > 454 g arany

keltezés: post enussionem 442443

irodalom: HAMPEL 1880 65. PINTER 1887 433, FE-
HER 1954 93, Taf. 22:2. BONA 1991 274

40. Szilagysomlyo I-IL [1797 + 1889Y]

L kincslelet

Osszetétel: 14 arany medaillon Maximianustél (286-
305) Gratianusig (367-383), [375 utani veret]; 52 csiin-
gés aranylanc. korong-alaku arany csiingd. nyitott
aranygylr(i; arany karperec toredéke; arany eloszto; 11
arany gylirli; 13 arany lemez-gyiiri (NOLL 1974 73—
75).

1L Kkincslelet

Osszetétel: arany onyx-fibula. arany korong-alaku fibula-
par: arany oroszlan-alaku fibulapdr; arany tengericsiko-
dbrazolasu fibulapar; arany eskii-karika; 3 arany csésze:
7 aranylemez-bevonatos eziist fibulapar

osszsuly: * 5466.30 g arany, + 2536.31 g eziist (KISS
1991a 251)

keltezés: 5. sz. koz¢psé harmada (KISS 1991a 253)

irodalom: HAMPEL 1905 II. 15-43, III. 14-36; AL-
FOLDI 1929-30; FETTICH 1932: NOLL 1974 73-75:
KISS 1991a: STARK 1992: HARHOIU 1993;
SCHMAUDER 1997: MARTIN 1997

41, Tépe [1911]

Osszetétel: 2 arany kardveret; arany dlcsat + eziist ke-
hely: eziist téredék: egy eziist eziisttal negyede (709, 14
g).

osszsuly: 82,26 g arany (KISS 1986 133); + > 709,14
ezust

keltezés: 7. sz. kozepe ill. masodik fele (GARAM 1993
107)

irodalom: GARAM 1993 106-107

42, ,, Tokaj”

Osszetétel: bizonytalan dsszetételii kincslelet

bizanci leletek: 11 solidus (I. Romanos Lakapenos ¢és
Christophoros [921-931] solidusa (4.12 g). 10 VIL
Konstantinos Porhyrogenitos és II. Romanos [948-959]
solidusa (3.41 +2.9+ 257+ 244 + 1,62 + 157+ 1.59
+ 1.24 + 1.32 + 1.21g): 2 lunula, valamint tért eziist le-
letek: fiilbevaldk. eziist rudacska

Osszsuly: > 22.95 g arany + ? g eziist

keltezés: 10. sz. utolsé harmada (MESTERHAZY 1994b
236. 242)

irodalom: KOVACS 1989 72. MESTERHAZY 1994b
236. 242

43. Valea Strimba / Tekerépataka — Kapolna-oldal
[1938]

Osszetétel: eziist kengyelfibula: 24 g két eziist csat: 21 +
28 g: ezist szijvég 12.5 g. 2 ezist gyliri: 4 + 2 g: 2
eziist karperec: 17 +14 g. 60 eziist denar: Hadrianus
(117-138). Marcus Aurclius (161-180). Faustina
(+175). Lucilla (+183), Commodus (175-192); 3
aurcus: Gratianus (367-383); 3 arany lunula

Osszsily: 122.5 g eziist (sem az arany lunuldk, sem az
arany ill. eziist érmek nem keriiltek mérésre, a leletek a
I1. vildghdboriban megsemmisiiltek).

keltezés: post quem 367-383

irodalom: SZEKELY 1945: SZEKELY 1969 20-22;
HOREDT 1982 160-162 Abb. 61

44, Zemiansky Vrbovok / Nemesvarbok [1937]
Osszetétel: 18 eziist érem [17 db: II. Constans (641-
668), 1 db: IV. Constantinus (668—689)] + eziist tar-
gyak: ‘egy par nagyobb kiirtosvégii-karperec, egy pdr ki-
sebb kiirtés-végii karperec. egy nyakperec, egy sériilt
fiilbevald. cgy tovabbi fillbevald, egy par csiingd, egy
rosetta-alakil gomb eziist boritdsa. egy lemezes korong,
nyolc kisebb félgomb. egy keskeny, meghajlitott palca,
egy lapos palca, egy diszitetlen és egy préselt diszitésii
csésze. egy kehely’ (SVOBODA 1953 101)

Osszstly: az érmek 6sszsllya: > 80.441 g eziist, az eziist
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targvak sulva kozéletlen

keltezés: "a 670-cs évek. vagy 677-681" (SVOBODA
1953 108)

irodalom: SVOBODA 1953, RADOMERSKY 1953

45, Zarnesti / Zernest [1908]
Osszetétel: 75 rémai kisbronz érem Licinustol IL
Valentinianusig

keltezés: post quem 375-392
irodalom: HOREDT 1958 30

46. Zsennye [1925]

gsszetétel: 3 arany karperec

osszsuly: 276.48 g arany (KISS 1986 139)
keltezés: 10. sz.

irodalom: POLL 1932-33
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1. tiblazat: A karpat-medencei 4-10. szazadi kincsleletek kronoldgiai megoszlasa

ARANY
4. sz. (375-t6)
Barbaricum
a. Erdély
Feldioara / Foldvar
2225417 ¢
Crasna / Kraszna
2:6,636,01 g
Borsec / Borszék
g
Valea Strimba / Tekerdpatak
z7g

b. Alfold
Brestov / Ormod
2:>5284¢

5. sz. L fele
Szilagysomlyd I.
X:290723 g
Szilagysomlyo II.
2:255907¢g

Bina / Kisbény
2:482¢g

Debrecen, Umgebung
:>819¢g

Dobra

g

Hida / Hidalmas

. %g
Hoédmezdvasarhely — Szikancs
T 6446 g

Nyirbator

Z:>78¢g

Sebes / Szaszsebes
z:*¥106.12 g
Soshartyan — Aranyosgodor
Ti*¥>454 ¢

5. sz. masodik fele — 6. sz. elso fele
Sarviz

T % 700,24 - 933,23 g
Karancskeszi

2:893 g

Someseni / Szamosfalva
Z:>630,78 g

EZUST

Borsec / Borszék

x7g

Valea Strimba / Tekerépatak
2:>1225¢g

Szilagysomlyo II.
2:2536,31¢g

BRONZ

Cipiu / Maroscsap6
Gherla / Szamosujvar
Laslea / Szaszszentldszl6
Sarmizegetusa / Varhely
Zernest

Hajdiinanas ~ Tedej
Jupa / Tibiscum
Ocsod

Nové Zamky / Ersekajvar
Dolné Semerovce / Alsészemeréd
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Budapest / Aquincum
$:>4396¢g

Seica Micd / Kisselyk

2. *45400 g

Kora avar kor (567- 670/680?)
Backi Monostor / Monostorszeg
% ?

Bernecze(?)

%7718 g

Firtos / Firtosvaralja

Z:*1350 g

Divos / Sirmium

2:1008.23 g

Kupusina / Bacskertes
2 7g

Tépe

2:8226¢g

Kozép avar kor (670/680?7-720?)

Hali¢ / Gacs
2:4549¢

Késo avar kor (720?7-805)
Brestovac

z:962¢g

Nagyszentmiklos

29926 g

Petrovci

Z:6683 g

10. sz.
Gaj
2. %9534 g

Tokaj
2:>2295¢g
Zsennye
2.276.48 g

Dunanjvaros

Zemiansky Vrbovok / Nemesvarbok
2:>80.441¢g

Gégény — Monokdomb
216849 g

-Huszt”

2:>92345¢
Kiralyfold

. 158.1g

Tokaj

% ?
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1. kép: 4. szazadi kincsleletek A: nyugati got lelohelyek. B: szarmata ill. vandal(?) lel6helyek
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2. kép: 5. szazad elso felének kincsleletei
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kép: 5. szazad masodik felének és a 6. szdzad elso6 felének kincsleletei
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4. kép: Avar kori kincsleletek. A: kora avar kor. B: kézép avar kor. C: késé avar kor
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5. kép: 10. szdzadi kincsleletek









