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P. Barna Judit — Kreiter Eszter

Ko6zepso rézkori telepiilések
Zalaegerszeg—Andrashida, Gébarti-to (I1.) leldhelyen

Elézetes kozlemény

I. Bevezetés (P.B.J.)

A nagy kiterjedésii 6skori leldhely Zalaegerszegtol
E-ra, egy E— irany( dombhaton mintegy 2 km hosz-
szan elnytlva huzddik (1. kép 1). A domb teteje lapos,
platoszeri, tengerszint feletti magassaga 182,5 m B. f.,
kelet felé azonban hirtelen meredek lejtovel ereszkedik
a Szentmartoni-patak volgyére. Ez a lejtd az Gskor
folyaman emberi megtelepedésre alkalmatlan lehetett.
Régészeti objektumok valoban csak a platd keleti
sz¢éléig jelentkeztek. A domborzati viszonyokon kiviil
ezt a hatrvonalat a valamikori Os — Raba mederbél
visszamaradt kavicsteraszok fekvése is megerGsiti.
Ezek foltokban a mai felszinen, a szantasban is észlel-
hetdk, a plato keleti sz¢lén, a vékony humuszréteget
eltavolitva azonban mar osszefligg, nagy feliileteken
bukkantak el6. A kavicsteraszok — varakozéasainkkal
ellentétben — nem bizonyultak régészetileg ,,sterilnek*:
helyenként a kdzéps6 rézkori objektumokat egyértel-
milen a kavicsos rétegbe astak bele. Ez a gyakorlat a
lel6hely stratégiai jelentdségére utalhat; a kdrnyezeté-
bdl kiemelkedd, jol védhetd dombhat a magaslati tele-
plilések szamos elonyét kinalhatta az itt megteleped6
embernek, melyekhez hozzajarult még a kozelben, a
Zala folyon 1évé természetadta atkeldhely fontossaga
is. Ismert, hogy a Balkanrél indul6 az Adria-vidéken at
az Alpok eléteréig huzodo, fontos DK—ENy-i irdnyt
»tavolsagi® utvonal a Mura ¢€s a Raba mellett a Zala
folyé mentét is érintette (BANFFY 1996a, 1998,
1999). A platot nyugatrdl joval enyhébb lejtd hatérolja,
telepiilési objektumokat azonban itt sem talaltunk.

A leletmentést a Zalaegerszeget E-rol elkeriil$ 76-
0s ut épitése tette szilkségessé, mely Ut nyomvonala a
leléhelyet EK-DNy-i irdnyban atvagja. A project
keretében végzett megel6z6 feltarasok soraban a
leléhely a 764. szamot kapta. A 2002-2003. évi nagy
feliiletli asatdsok nyoman tobb Oskori kultura hatra-
hagyott emlékeit taldltuk meg. A legkorabbi godor
korai rézkori (a lengyeli kultara késéi, III. fazisaba

tartozik), tehat idében a legjelentésebb telepiilési fazis
kozvetlen elézménye. Ezt az id6szakot egyetlen zart
objektum képviseli, de mas korszakok leleteivel egyiitt
egy masik godorben is talaltunk jellegzetes késo
lengyeli leleteket. A legintenzivebb megtelepiilés a
kozépsé rézkorbol, annak foként elsé szakaszabol
dokumentalhaté (Balaton-Lasinja kultara), de kisebb
mértékben még a kdzépso rézkor végén (Protobolerazi
horizont) is tovabb folytatodott az élet. A feltaras két
fazisban tortént; 2002. folyaman csak a lel6hely K-i
részét érintve (P. BARNA 2004, 294-295), hiszen
ekkor a Ny-i részét még erdd fedte. A kovetkezd év
tavaszan az erdd kivagasaval hozzaférhet6vé valt a
leldhely Ny-i része is, melyet Kreiter Eszter tart fel
(KREITER 2004, 325). A leletanyagot és a feltaras
eredményeit idészaki kiallitds formajaban két alka-
lommal, eldszor a zalaegerszegi Gocseji Muzeumban
(2005. szeptember—december), majd a keszthelyi
Balatoni Muzeumban is bemutattuk (2006. februar—
marcius).

A régészeti kutatas szamara régota ismert lelGhely
déli részén tobb izben folyt 4satds is, melyek sordn
jkokori teleprészleteket tartak fel (HORVATH-
H. SIMON 1997; HORVATH-H. SIMON 2003).
A szakirodalomban ez az els6sorban neolit lelShely
Zalaegerszeg—Andrashida, Gébarti-té6 néven ismert.
A jelen kozleményben bemutatisra kerilé rézkori
lel6helyet ezért II. szammal kiilonboztetjik meg.
A teriilet kutatottsagat tekintve még egy fontos tényre
kell felhivnunk a figyelmet: a Gébarti-t6 II. sz. lels-
helytdl DNy-i iranyban légvonalban minddssze
néhany km-re esik egy masik kozépsé rézkori
lelohely: Zalaegerszeg—Andrashida, temetd, melyen
Horvath Laszlo végzett leletmentést 1975-ben.! Ekkor
két Balaton-Lasinja-, és egy Boleraz-koru gédor kertilt
feltarasra, melyek anyagat késébb Horvath L. A. és
H. Simon K. publikaltak (HORVATH-H. SIMON
1997, 30-34, HORVATH 2002).
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II. A leletanyag

1l/1. A lengyeli kultira 111. fazisanak leletanyaga
(P.B.J)

Kés6 lengyeli keramiaanyag minddssze két objek-
tumban fordult el6 (7. és 91. objektumok), s ezek ko-
zill is csak a 7. objektum tartalmazott kizarolag korai
rézkori kerdmiat. A leletanyag kis szama és tipologiai
egységessége miatt a két objektum keramialeleteit
egyltt ismertetjik. Az edények keramiazuzalékos,
kavicsos vagy homokos sovanyitastak, kdzepes vagy
vastag falvastagsaggal; sziniikben a barna, voroses-
barna, ill. sargasbarna arnyalatok uralkodnak. A tore-
dékekbdl a kovetkezé edényformak ismerhetdk fel:

1, Meredek falu, koénikus, profilalatlan tal —
valoszinilleg csétalpas talbol —, megvastagitott
peremmel, a perem alatt nagy, félgdmbos biityokkel
diszitve. P. 4tm.: > 30 cm (2. kép 3). Hasonlo talakat
Veszprém — Felszabadulas ut (RACZKY 1974, 10. kép
2, 10, 14. kép 3-4), Szentgal-Fiizi-kat (REGENYE
2001, Fig. 5. 4) és Nagykanizsa—Inkey kapolna
(KALICZ 2003, 3. kép 3, 8. kép 1) lel6helyekrél emlit-
hetiink.

2, Pohar (2. kép 6). Kissé kihajléo peremi pohar,
hasvonalan négy apro, lencseszerii biityokkel diszitve.
A késoi, 111. fazis hagyomanyanak megfeleloen fala —
méretéhez képest — meglehetdsen vastag. P. atm.:
8 cm. Szinte azonos példany keriilt eld a Veszprém—
Felszabadulas uti leléhely egyik szétdult sirjabol
(RACZKY 1974, 14. kép 5).

3, Csupor vagy kis fazék, a nyakhajlatban rovid
hurkafiillel (2. kép 4). Az egyik legjellemzdbb
edényforma, parhuzamokat pl. Veszprém-Felsza-
badulas Ut (RACZKY 1974, 7. kép 8, 16), Keszthely—
Zrinyi ut (RACZKY 1974, 17. kép 10), Tekenye
(H. SIMON 1987, 24. kép 3, 7), Zalaszentbalazs—
Sz6l6hegyi mezé (BANFFY 1996b, P1. 53. 18-19, Pl.
57. 64, 66, stb...), Balatonmagyaréd—Kapolnapuszta
(P. BARNA 2001, P1. IIL. 11), Szentgal-Teleki-diilé
(REGENYE 2001, Fig. 7. 7) és Nagykanizsa—Inkey
kapolna (KALICZ 2003, 7. kép 2, 4) leléhelyeken
talalunk.

4, Amfora. Az egyik, tOlcséres szaju példany
nyakan és vallan aszimmetrikusan elhelyezett rovid
hurkafiilek vannak. A fiilek hasonlo elrendezése, mas
edényforman ugyan, de a Veszprém-Felszabadulas uti
leléhelyen is eléfordul (RACZKY 1974, 14. kép 8).
A falvastagsag és profil alapjan valdsziniileg 6blos
hasti amforadkhoz tartozhatott tovabba néhany ivelt
oldaltéredék is, melyeken nagy, kerek, ill. laposabb,
ovalis biitykdk vannak (2. kép 1-2, 5). Ezt a format
Banffy E. a kés6 lengyeli fazekassdg hagyomanyos
formai kozé sorolja (1996b, Fig. 8).

A rokonithat6 példakat elsésorban zalai, ill. foldraj-
zilag kozeli lelShelyekrdl gytijtottik. A parhuzamok-
bdl igy is kitlinik, hogy leleteink a korai rézkori kés6i
lengyeli kultira jellegzetességeit mutatjak, mind a
formak, mind pedig a diszitések tekintetében. Kissé
tavolabb tekintve, a Lengyel IIL. periddus Szlovakia-
ban a Nitra—Brodzany, mig Ausztridban a Wolfsbach-
csoport idészakanak felel meg (RACZKY 1974, 205—
209; H. SIMON 1987, 12-14).

Kiemelked6nek mondhatok a 7. objektum kdeszkoz
leletei: 1 db csiszolt, mini vésobalta, melynek atfurt
foka azt sejteti, hogy a targy atfurt amulettként funkci-
ondlt; 1 db ép, csiszolt, triangularis vésé; 1 db aprd
teveli tiizkébdl késziilt kortexes hatl, sarlofényes
késpenge; 1 db kdzepesen finom szeml homokk6bol
késziilt csiszololap téredéke, ill. egyéb kévek (finoman
rétegzett, vilagoszold, metamorf kloritpala — esetleg
szerpentinit —, valamint tébb kvarcit kavics).2

11/2. A Balaton-Lasinja kultira leletanyaga (K.E.)

Az elokerilt tobb mint haromezer darab edény-
toredékbdl igyekeztiink gy valogatni, hogy a lelet-
anyagrol reprezentativ képet kaphassunk, a teljesség
igénye nélkil.

Edényleirasok:

Csillamos homokkal és 6rolt keramidval sovanyi-
tott anyagu, barna edény oldatoredéke, kiilsd feliletén
jol lathat6 bakarcolt, parketta mintas vonaldiszekkel.
13,8 cm Ltsz.: M.2004.8.52.139. (3. kép 4)

Finom szemcsés csillamos homokkal sovanyitott
anyagu, bama foltos, besimitott parkettamintas oldal-
toredék. 11,8 cm Ltsz.:M.2004.8.56.51. (3. kép 8)

Finom szemcsés c¢sillimos homokkal, 6rolt
keramiaval és zOzott kaviccsal sovanyitott anyagi,
¢lénkvords és sziirke foltos, jol atégetett, simitott,
felfényezett feliileti korso toredékei. A perem alatt
rosszul lathato, fliggéleges besimitott vonaldiszek
lathatok az edény nyakan hazodo, vizszintesen kor-
befutd vonalig. Ez alatt a vonal alatt, az edény hasan
racs mintaban, befényezett vonalkdtegek huzodnak. 17
cm Ltsz.: M.2004.8.46.44. (3. kép 1)

Csillimos homokkal és &rdlt  keramiaval
sovanyitott anyagu, szlirkésbarna, jol kiégetett, kopott
felliletli, hasan 0blds, nagyméretd til oldal- és
peremtoredékei. A tal felsé részén, a hasi torésvonalig
besimitott, parketta mintaban futé vonaldiszek
lathatok, ebben biitydk csonkjaival. 25 cm Ltsz.:
M.2004.8.42.500. (3. kép 2)

Csillamos homokkal és o6rolt keramiaval
sovanyitott anyagu, barna edény oldatoredéke, kiilsé
feliiletén jol lathato bakarcolt, parketta mintas vonal-
diszekkel. 13,8 cm Ltsz.: M.2004.8.52.138. (3. kép 7)
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Sziirkésfekete, barna foltos, vékony agyagmazzal
bevont, homokkal és keramiazhzalékkal sovanyitott,
vékony fala, bikonikus edény valltéredéke. A vallvo-
nal éles, a vall dombortian, a has homortan ivelt.
Karcolt, ferde vonalkdtegekkel és pontsorral diszitve.
12,6 cm Ltsz.: M.2004.10.65.9. (3. kép 6)

Csillamos homokkal sovanyitott anyagl, sziirke
foltos edény oldal- és fliltoredékei. A hason besimitott,
parkettamintaban elhelyezkedé vonalkdtegek lathatok.
12,5 cm Ltsz.: M.2004.8.42.21. (3. kép 5)

Sziirkésfekete, csillamos homokkal sovanyitott, ko-
zepes falvastagsagu korso nyaktoredékei, a perembdl
indul6é hurkafiillel. A korsd valla ferde kanneltaraza-
sokkal diszitett. 8,2 cm Ltsz.: M.2004.10.91.14. (3. kép 3)

Finom szemcsés csillamos homokkal és zazott ka-
vicesal sovanyitott anyagu, barnasvorés tal perem-
toredéke, kiilsé felén bekarcolt, parketamintas vonal-
diszekkel. 8,2 cm Ltsz.: M.2004.8.63.1. (4. kép 1)

Finom szemcsés csillimos homokkal sovanyitott
anyagt, vilagossziirke, kopott feliletli, parketta
mintaban vonaldiszes kis csupor téredéke. 7,1 cm
Ltsz.: M.2004.8.55.1. (4. kép 2)

Finom szemcsés csillamos homokkal sovanyitott
anyagu, sziirke, bekarcolt parkettamintas tal oldal-
toredéke. 5 cm Ltsz.: M.2004.56.201. (4. kép 6)

Csillimos homokkal és zhzott kavicesal sovanyitott
anyagu, sotétszirke, simitott fiiltoredék, rajta besimi-
tott parkettamintas vonaldiszekkel. 4 cm Ltsz.:
M.2004.8.42.83. (4. kép 7)

Finom szemcsés csillamos homokkal sovanyitott
anyagu, sziirkésbarna, bekarcolt vonalakkal diszitett
oldaltéredék fil csonkjaval. 7 cem Ltsz.:
M.2004.8.56.203. (4. kép 5)

Finom szemcsés csillamos homokkal sovanyitott
anyagu, szilirke kisedény aljtoredéke.Az alj besimitott
vonalakkal diszitett. 7,4 cm Ltsz.: M.2004.8.56.251.
(4. kép 8)

Sziirke, vékony barna agyagmazzal bevont,
csillamos homokkal sovanyitott, kozepes falvastag-
sagl, profilalt valli edény karcolt vonalkdtegekkel
diszitett valltoredéke. 7,5 e¢m Ltsz.: M.2004.10.1.18.
4. kép 3)

Barna, vékony sziirke agyagmazzal bevont,
homokkal és keramiazizalékkal sovanyitott, vékony
fala oldaltdredék, vizszintesen, ill. valtakozé iranyban
ferdén futd karcolt vonalkétegekkel diszitve. 4,5 cm
Ltsz.: M.2004.10.3.45. (4. kép 4)

Csillamos homokkal és zuzott kaviccsal sovanyitott
anyagu, kiviil sziirkésvoros, beliil sotétsziirke, torés-
feliiletén vilagossziitke, vastagfali, élesen megtoro,
kiemelkedé hasvonalu tal oldaltéredékei. 14,8 cm
Ltsz.: M.2004.8.46.1. (5. kép 5)

Csillamos homokkal és 6rolt keramiaval sovanyi-
tott anyagu, sziirkésvords, konikus tal, pereménél fel-

magasodo, haromszogalaku biityokkel. 16,6 cm Ltsz.:
M.2004.8.49.1. (5. kép 6)

Durva szemcsés csillamos homokkal sovanyitott
anyagu, vords tal peremtdredéke rajta lapos, nyomott
biityokkel. 6,1 cm Ltsz.: M.2004.8.66.129. (5. kép 4)

Csillamos homokkal sovanyitott anyagu, kivil
vorosesbarna, beliil sziirke szinii kis edény toredéke.
Az edény peremén egy kis fiil talalhatd, mely enyhén
a perem folé ivel. 7 cm Ltsz.: M.2004.8.4.1. (5. kép 3)

Finom szemcsés csillamos homokkal sovanyitott
anyagu, sziirkésbarna peremtdredék, rajta vizszintes,
nyomott biityokkel. 6 cm Ltsz.: M.2004.8.56.187.
(5. kép 2)

Barna, homokkal és kavicsztzalékkal sovanyitott,
kozepes falvastagsagi, éles valltdrésii, bikonikus tal
peremes valltdredéke. 6 cm Ltsz.: M.2004.10.1.39.
(5.kép 1)

Sziirke, vords és sarga foltos, homokkal és kerami-
azazalékkal sovanyitott, vékony agyagmazzal bevont,
vastag fala oldaltoredék széles szalagfiillel. 10 cm
Ltsz.: M.2004.10.4.182. (6. kép 5)

Barna, homokkal és kaviccsal sovanyitott, kdzepes
falvastagsagu oldaltoredék, szalagfiillel. 8,4 cm Ltsz.:
M.2004.10.1.52. (6. kép 8)

Barna, homokkal és keramiazuzalékkal sovanyitott,
kopott feliileti, vékony falti edény nyaktoredéke, a
perembdl  induldé szalagfiillel. 3,4 cm Ltsz.:
M.2004.10.7.42. (6. kép 4)

Finom szemcsés csillamos homokkal, 6r6lt kerami-
aval és par szem kaviccsal sovanyitott anyagu, vila-
gosbama, perembdl indulo fiili korsé perem- és oldal-
toredéke. Az oldalon kb. a fiil als6 becsatlakozasanak
magassagaban 4 atlyukasztas lathat6. 10,5 cm Ltsz.:
M.2004.8.56.60. (6. kép 2)

Durva szemcsés csillamos homokkal és apr6 ka-
viccsal sovanyitott anyagu, sziirkésbarna perem-
toredék felfelé iveld, madarcsér alaku fiillel. 9,5 cm
Ltsz.: M.2004.8.56.213. (6. kép 3)

Durva szemcsés csillamos homokkal és par szem
apré kaviccsal sovanyitott anyagu, sziirke, lekopott
barna felilletl oldaltoredék szogletes fiillel. 8,3 cm
Ltsz.: M.2004.8.69.9. (6. kép 1)

Csillamos homokkal és zuzott kaviccsal sovanyitott
anyagu, sziirkésvoros, vastagfal(l oldaltoredék, rajta
felfelé iveld, madarcsér alaku fiillel. 11,7 cm Ltsz.:
M.2004.8.55.4. (6. kép 6)

Csillamos homokkal sovanyitott anyagt, sziirkés-
barna, torésfeliiletén sziirke nagyméretii tal oldalto-
redéke felfelé iveld, madarcsor alaku fiillel. 10,5 cm
Ltsz.: M.2004.8.42.230. (6. kép 7)

Durva szemcsés csillamos homokkal és kevés
zhzott kaviccsal sovanyitott anyagl, sziirkésvoros
foltos, kdzepes méretil, behfizott peremii taroldéedény.
Pereme alatt két cm-re egymassal szemben kis
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vizszintes allasi fogofiil helyezkedik el. Az edény
testének kiilso felén ujjnyomok figyelhetok meg.
Magassaga: 22,7 cm Perem atm.: 21,5 cm Ltsz.:
M.2004.8.42.512. (7. kép 5)

Csillamos homokkal és zizott kaviccsal sovanyitott
anyagu, kiviil voros, beliil sziirke foltos, virdgeserép
alak, aljan kilyukasztgatott sziirGedény toredéke. 11,8
cm Ltsz.: M.2004.8.42.383. (7. kép 1)

Csilldmos homokkal és aproszemii kaviccsal
sovanyitott anyagi, é1énkvords, durvan, egyenletleniil
megformalt sziirdedény toéredéke. Magassaga: 19 cm
Ltsz.: M.2004.8.42.497. (7. kép 2)

Durva szemcsés csillamos homokkal és kevés
zlzott kaviccsal sovanyitott, ersen vasoxidos anyagu,
sziirkésvords foltos, nagyméretdi, behuzott peremi
taroléedény. Pereme alatt két cm-re egymassal
szemben kis, vizszintesen futd fogofiil helyezkedik el.
Az edény testének kiilsé felén ujjnyomok figyelhetok
meg. Magassdga: 32,2 cm Perem atm.: 36 cm Ltsz.:
M.2004.8.52.150. (7. kép 6)

Finom szemcsés csillamos homokkal sovanyitott
anyagu, sziirke sziiredény oldaltéredéke. 7,4 cm
Ltsz.: M.2004.8.66.139. (7. kép 4)

Csillamos homokkal és elszortan apré kaviccsal
sovanyitott anyagu, sziirke és élénkvoros foltos, virag-
cserép alaku, aljan lyukas sziirbedény. Magassaga:
14,5 cm Perem atm.: 18 cm Ltsz.: M.2004.8.42.511.
(7. kép 3)

Csillamos homokkal és zhzott kaviccsal sovanyitott
anyagu, kiviil voroses, beliil sziirtkésbarna perem- és
oldaltoredék, rajta vizszintesen futd, kisméreti fiillel.
11,1 cm Ltsz.: M.2004.8.52.79. (8. kép 2)

Sziirke és barna foltos, homokkal és kaviccsal
sovanyitott, kopott feliiletli, kozepes falvastagsagn
bikonikus tal toredékei, kiegészitve. A vallvonal alatt
két lefelé 16g6 szalagfiil van. pa.: 22 cm fa.: 11 cm
Ltsz.: M.2004.10.64.1. (8. kép 6)

Csillamos homokkal és zazott kaviccsal sovanyitott
anyagu, sotétsziirke, nagyméretli edény oldal- és alj-
toredéke. Az edény also részén vizszintesen elhelyez-
ked6 fiil van. 13,1 cm Ltsz.: M.2004.8.45.10. (8. kép 3)

Csillamos homokkal, aproszemi ¢és z0zott kavics-
csal sovanyitott anyagn, sotétsziirke és voros foltos,
belsd feliiletén erésen megkopott nagyméreti edény
oldal-, alj-, és fiiltoredékei. A fillek az edény also
harmadan, vizszintesen helyezkednek el. 16,4 cm
Ltsz.: M.2004.8.42.499. (8. kép 5)

Csillamos homokkal és elszértan apré kaviccesal
sovanyitott anyagl, vilagosbarna, kozepes méreti,
hordo testli, egyenes nyaku, nyakan két fiiles edény.
Magassaga: 18,8 cm Perem atm.: 12,8 cm Ltsz.:
M.2004.8.42.508. (8. kép 4)

Csillamos homokkal, zizott- és aproszemi ka-
vicesal sovanyitott anyagn, sziirke, behuzott peremi

tal toredékei, hasvonalan vizszintes flillel. 22,5 c¢cm
Ltsz.: M.2004.8.42.1. (8. kép 1)

Barna és sziirke foltos, homokkal és keramiaziza-
Iékkal sovanyitott, vastag falu edény aljtéredéke. 12,4
cm Ltsz.: M.2004.10.6.107. (9. kép 4)

Sziirkésfekete és barna foltos, homokkal és kavics-
zuzalékkal sovényitott, kdzepes falvastagsagu csé-
talpas edény aljtéredéke. 6,6 cm Ltsz.:
M.2004.10.7.79. (9. kép 2)

Csillamos homokkal, apré kaviccsal és Ordlt
keramiaval sovanyitott anyagfi, szlirkésvoros, konikus
hasu edény csétalptoredékei. Az edény belso felén az
alj érdekes technikai megoldasa figyelheté meg. 15 cm
Ltsz.: M.2004.8.52.143. (9. kép 1)

Sziirkésbarna, homokkal és kavicszizalékkal
sovanyitott, vékony falu sziik alju edény toredéke. Fa:
4,8 cm Ltsz.: M.2004.10.3.65. (9. kép 5)

Sziirkésbarna, homokkal, kavics- és keramiaziza-
lékkal sovanyitott, vékony agyagmazzal fedett,
kozepes falvastagsagu csotalpas tal toredéke. 5,4 cm
Ltsz.: M.2004.10.6.103. (9. kép 3)

Csillamos homokkal és ziizott kavicesal sovanyitott
anyagu, barnasvoros, hasan konikus miniattr kiskorso.
Magassaga: 5,7 cm Perem atm.: 2,3 cm Ltsz.:
M.2004.8.5.34. (10. kép 5)

Csillamos homokkal és kevés aprora zuzott kav-
iccsal sovanyitott anyagl, vilagossziirke, kopott
feliiletii, konikus testli miniatiir kiskors6. Magassaga:
5,5 cm Perem atm.: 14,5 cm Ltsz.: M.2004.8.66.262.
(10. kép 6)

Csillamos homokkal és zfizott kaviccsal sovanyitott
anyagu, sziirkésbarna foltos, torésfeliiletén barna,
nagyméretii kanal téredéke. 7,5 com Ltsz.:
M.2004.8.42.239. (10. kép 4)

Csillamos homokkal sovanyitott anyagu, vila-
gosbarna, atfart nyeles kanal. 7,2 cm Ltsz.:
M.2004.8.42.510. (10. kép 1)

Csillamos homokkal és ziizott kavicesal sovanyitott
anyagn, sziirkésbarna foltos, Gsszenyomott gdmbos
ors6gomb. 5 cm Ltsz.: M.2004.8.52.129. (10. kép 2)

Csillamos homokkal és zuzott kaviccsal sovanyitott
anyagu, szlirkésvoros aljtoredék, melynek egyik oldalan
lyuk lathato, feltehtdleg orsokarikat akartak késziteni
beldle. 3,1 cm Ltsz.: M.2004.8.48.34. (10. kép 3)

A leletanyag értékelése, edénytipusok

Bikonikus talak

A talak rovidebb, felsé része egyenes, esetleg kissé
domboru, alsé résziik enyhén homoru. Két fajtajat
kiilonbdztethetjiik meg az eldkeriilt leletanyagban, a
finomabb, vékonyabb falu, diszitett, és a vastagabb
falo diszitetlen tipusokat. A diszitettek mindegyike
csillamos homokkal és 6rolt keramiaval sovanyitott,
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szinlik szlirkésbarna, sziirke vagy barnas. Jol kiége-
tettek, azonban feliiletiik nagyon erésen megkopott,
lepattogzott. Tobb esetben a kiils felszint nagyon
vékonyan felvitt agyagmaz boritotta. Diszitdelemeit,
melyek kotegekben vagy parkettamintaban futd
vonalak, bekarcolassal (4. kép 3, 4, 6) vagy besimi-
tassal (3. kép 2) alakitottdk ki. A diszitetlen talak
mérete a diszitetteknél joval nagyobb. Csillamos
homokkal és zlzott kaviccsal, vagy ritkdbb esetben
apr6 kavicsszemcesékkel vannak sovanyitva. Sziniik
kivill sziirkésvoros, sziirkésbarna, sziirke, beliil alta-
laban sziirke. Feliiletiik ezeknek is megkopott. Valluk-
nal gyakran felfelé iveld, vizszintes allast madarcsor-
alaku fiilekkel (6. kép 7; 8. kép 1) vagy lefelé 1ogo
biityokkel (5. kép 5) talalkozunk. Az elSbbickhez
hasonlo darabokat Zalavar-Basaszigeten (M. VIRAG
2005, 2. kép 7; 3. kép 11), Letenye—Szentkereszt-
dombon (KALICZ 1995, Abb. 12. 1a, 1b, 3a, 4a, 7), az
utobbihoz  hasonldét  pedig  Savoly—Babdcsan
(SOMOGYI 2000, 16. kép 1) és a leldhelylink
kozvetlen kozelében levdé Sagod-Bekehazan
(KVASSAY ET AL. 2004, 8. kép 1) talaltak. A vall
alatt lev6, lefelé 16g6 szalagfiilek (8.kép 6) is el6for-
dulnak, &m azt ebben az esetben fontos megemli-
tenlink, hogy ez a tdl a hamvasztasos temetkezés
urnaja volt.

Konikus talak

Csillamos homokkal és legtobb esteben zizott ka-
viccsal vannak sovanyitva. Sziniik barnasvoros, voros,
sziirkésbarna. Tobb esteben diszitetlenek, vagy diszi-
tésiik bekarcolt parketta minta (4. kép 1). Gyakori a
peremen elhelyezett, kissé felmagasodd lapos biitydk-
disz is. Ehhez hasonlo darabot Zalavar—Basaszigetr6l
emlithetiink (M. VIRAG 2005, 3. kép 5).

Behuzott peremii talak

Csillamos homokkal és 6rolt keramiaval, vagy apro
szemil kaviccsal sovanyitottak, kdzepesen vastag-
faluak, sziniik sziirkésvords, barna. A peremnél enyhén
felmagasodé haromszogalaka biityokkel (5. kép 6)
vagy a vallnal elhelyezett vizszintes allasa, felfelé
csticsosodd fiilekkel (6. kép 3) talalkozunk. Az
el6bbihez hasonlatos edényt Dobri-Als¢-mez6rol
(HORVATH-H. SIMON 2004, Abb. 2. 18) az utobbi-
hoz pedig Zalavar—Basaszigetrél emlithetiink (M. VI-
RAG 2005, 3. kép 4). Kisebb tal aljoredékénél az aljon
is figyeltiink meg besimitott vonaldiszeket (4. kép 8).

Korsok

A leletanyagban korsok kizardlag toredékesen
keriiltek el6, igy egész forméat nem sikeriilt rekon-
strudlnunk. A toredékek alapjan azonban a korsok
zome ivelt, kissé S-profila (3. kép 3), azonban a biko-
nikus forma is megjelenik (3. kép 6). A korsok
csillamos homokkal és 6rolt keramiaval, vagy zuzott
kaviccsal, ritkén a zazott keramiaval egyiitt megjelené

apré kavicsszemesékkel vannak sovanyitva, sziniik
barna, ¢lénkvords és sziirkésfekete. Tobbségiik kiils
feliiletén vékony agyagmaz réteget lehetett megfi-
gyelni, melyek sajnos er6teljesen kopottak. Legjel-
lemzdbb mintakincesiik a kanneliradisz (3. kép 4, 7),
melyhez hasonlék keriiltek el Zalavar-Basaszigeten
(M. VIRAG 2005. 5 kép 1, 4-12, 15-17) vagy besi-
mitott (3. kép 5) parkettadisz, karcolt ferde vonal-
kotegek pontsorral varialt egylittese (3. kép 6). A
pontsor és a kanneliradisz egylittes megjelenése
Szlovéniaban nagyon gyakori, de megjelenik Nyugat-
Horvatorszagban is (KALICZ 1995. 74-75). Leggyak-
rabban azonban a pontsor nem 6nallé vizszintes vonal-
ként fut korbe az edényen, hanem a ferde kannelirakat
kiséri, példaul Letenye—Szentkeresztdombon (ibid.
Abb. 9. 2) A korsok fiile a perembdl induld és az folé
magasodo6 szalagfiil (3. kép 3; 6. kép 4), melyek alatt
kozvetleniil bekarcolt kanneltiradiszeket talalunk (3.
kép 3) Ehhez hasonld példany csakugyan Letenye—
Szentkeresztdombrél ismeretes (ibid. Abb. 1. 14b).
Bekarcolt diszités akar magan a fiilon is eléfordulhat
(4. kép 7). Szinte ugyanezzel a mintaval taldlkozunk
Kaposvar-Desedan (SOMOGY]1 2000, 12. kép 14), am
azzal ellentétben az andréashidai leleten nem figyeltiink
meg mészbetétet. Karcolt diszli edényfiil keriilt el
Zalavar-Basaszigeten is (M. VIRAG 2005, 5. kép 3, 6).
Kiilonleges diszitdelemként jelenik meg a fiil als6 be-
csatlakozasaval egy magassagban levé négy atlyu-
kasztas (6. kép 2). Szintén kiilonlegességnek szamit,
mind anyagaban, mind szinében, kidolgozottsdgéban
az a vOrés szinfi, felfényezett feliileti edény, melynek
pereme alatt fliggbleges, ujjbeggyel valdé besimitas
nyomai latszanak az edény nyakan korbefutd vonalig,
mely alatt rombusz alakdl racsmintdban befényezett
vonalkétegek vannak (3. kép 1).

Csészék, csuprok

Finom szemcsés csillimos homokkal sovanyitott,
vilagossziirke, vorosesbarna kis edénykék, besimitott
parkettadisszel (4. kép 2) vagy a peremneél pici, felfelé
ivelo fullel (5. kép 3) Hasonlo, behuzott felsérészii,
perem f61é emelked6 szalagfiiles darabbal talalkozunk
Dobri — Alsé-mezén (HORVATH-H. SIMON 2004,
Abb. 21. 5).

Talpas talak

Talpas talak talrésze sajnalatos modon nem Kkeriilt
eld, illetve restauralas alkalméaval nem volt Ossze-
egyeztethetd a csOtaplak maradvanyaival, igy teljes
format nem tudtunk rekonstrudlni. A csétalpak
csillamos homokkal, kavics- és keramiazizalékkal
sovanyitottak, sziirkésfekete, sziirkésvords és sziirkés-
barna szinfiek. Kiilso feliiletikon vékony agyagmaz
volt megfigyelhets. A legjobb allapotban rekonstrualt,
viszonylag nagyméretli csdtalp formaja harangos
(9. kép 1), csakiigy mint a Zalavar-Basaszigetenen
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(M. VIRAG 2005, 4. kép 9) vagy a Dobri-Also-mezén
elSkeriilt toredék (HORVATH-H. SIMON 2004. Abb.
7. 10.) Diszitéelemet nem figyeltink meg egyik
darabon sem.

Hordo alaku edények

Formajuk zdomében ivelt oldalu, hasuk &blos,
nyakuk duzzadt, peremiik enyhén behuzott. Anyaguk
csillamos homokkal és és 6rolt keramiaval sovanyitott,
faluk vastag. Leggyakrabban sziirkésvords, barnas,
sargas foltos edények. A vall alatt széles szalagfiileket
talalunk (6. kép S, 8; 8. kép 2, 4). Ehhez hasonlé edény
perem- és nyaktoredékei keriiltek el6 Sagod—
Bekehazan (KVASSAY ET AL. 2004, 9. kép 2-4),
Tornyiszentmiklés—Nagyszegi-diilén (P. BARNA
2003. 6. KEP 10.), illetve Dobri-Also-mez6n, kissé
nyujtottabb formaban (HORVATH-H. SIMON 2004.
Abb. 25. 3). Jellemz6ek tovabba a csticsos, és madar-
csor alaku, fliggélegesen elhelyezett fiilek is, melyek
toredékessége nem teszi lehetévé, hogy pontosan meg-
figyeljiik, milyen edényformahoz illenek (6. kép 1, 7).

Sziiréedények

Csillamos homokkal és zzott kaviccsal sovanyitott
voros, sziirkésvords, felsd egyharmaduknal kiszéle-
sedd, viragcserép alaki, rosszul megformalt sziird-
edények (7. kép 1-4). Az egyik edény kiilsd feliiletén
rosszul lathato, valdszinileg ujjbeggyel besimitott,
fiiggbleges mintak figyelhet6k meg (7. kép 2). Mas
leldhelyeken leggyakrabban csak a szlrbéedény
lyukacsos alja keriil eld, teljes forma nem, minda-
zonaltal feltételezhetjitkk, hogy hasonlé formaik
lehetettek az Andrashidan feltartakhoz. (HORVATH,
2002, Abb. 4. 10-12., SOMOGYT 2000, 16. kép 5,
KALICZ 1995 Abb. 13. 7-8, M. VIRAG 2005, 6. kép
6, HORVATH-H. SIMON 2004, Abb. 23. 5)

Taroléedények

Ebbe a kategoriaba soroljuk azokat az edényeket,
amelyek forméajuk és nagysdguk alapjan sem f6zésre,
sem tarolasra nem szolgalhattak (HORVATH-
H. SIMON 2004, 70). Egyik tipusa az amforak, melyre
egész alakos edényt nem sikeriilt rekonstrudlnunk, de
nem tartjuk kizartnak, hogy a madarcsérszerien felfelé
iveld, vizszintesen elhelyezett fiilek nemcsak az edény
vallrészén (ibid. Abb. 8. 14), hanem annak aljan is
lehettek (8. kép 3, 5). Ehhez hasonlo aljtoredék a
szomszédos andrashidai leléhelyen is eldkeriilt
(HORVATH 2002. Abb. 5. 8), tovabba a Letenye—
szentkeresztdombi darab is ezt tamasztja ala (KALICZ
1995 Abb. 9. 7). Masik taroloedény-tipusunk, két
esetben is teljes egészében rekonstrualhatd volt. Durva
szemcsés csillamos homokkal, zazott kaviccsal,
ersen vasoxidos agyagbol késziilt nagymeéretli virag-
cserépre emlékeztetd formaja taroldoedények, szituldk,
sziirkésvords szinben. Peremik behuzott, a vallnal
vizsszintes, egyenes allast fogofiileket talalunk. Kiilsé

feliiletiikon ujjnyomok figyelhetdk meg (7. kép 5-6).
Ilyen fiil- és oldaltéredék keriilt napvilagra a szom-
szédos andrashidai lelohelyen is (HORVATH 2002
Abb. 4. 8).

Kanalak

Csillamos homokkal sovanyitott, sziirkésbarna vagy
vilagosbarmna, atfurt nyéllyukas agyagkanalak (10. kép
1, 4). Csérésziik enyhén duzzadt. Hasonlok kertiltek el
Zalavar-Basaszigeten (M. VIRAG 2005, 4. kép 3) és
Dobri — Alsé-mezén (HORVATH-H. SIMON 2004,
Abb. 13. 4, 6, 8, 9, Abb. 14. 5, 8, Abb. 18. 4, 5, 9).
Diszitett kanalakkal a lel6helyen nem talalkozunk.

Orsdkarika, orsogomb

Csillamos homokkal sovanyitott, sziirkésbarna,
Osszenyomott gdmbds orségomb (10. kép 2), illetve
egy edény oldalabol megkezdett, félig atfart, nem
megformazott orsokarika (10. kép 3). Orsogombok
mas leléhelyeken, pl. Letenye-Szentkeresztdombon
gyakran konikusabb (KALICZ 1995, Abb. 1. 9,22.9)
vagy laposabb (ibid Abb. 6. 11) formaban ismertek a
kultarabal.

Miniatir edények

Csillamos homokkal, és kevés z(zott kaviccsal
sovanyitottak, konikus testi miniatiir kiskorsok.
Feliiletik nagyon kopott, diszités nem lathatd. Az
egyik pereme ivelt (10. kép 5), masiké toredékes (10.
kép 6). Ezekhez a kiskorsokhoz hasonlatos, ket-
toskonikus miniatir edény keriilt elé Gellénhaza—
Varosréten. Ennek az edénykének azonban atfiras van
a peremén, mely felfiiggesztésre szolgalhatott
(HORVATH 1996, Abb. 1. 1-3). Tovabbi parhuzamok
Ny-Horvatorszagbol ismertek, azok azonban diszi-
tettek, és a perem mellett gyakran a hasukon is at
vannak farva (ibid. 337).

A Balaton-Lasinja kultura kéanyaga

Az objektumokban tobb szaz koeszkoz illetve
annak téredéke kertilt el6, e helyen a legfontosabbakat
szeretnénk felsorolasszeriien megemliteni. El6fordul
homokkdbdl készitett kézi 6rl6- és csiszolokd, dunan-
tali radiolarit (szentgali tipusii) mikro pengemagkd,
pengemagkd, szerpentinit triangularis véso, teveli
sziirke tiizk6 vakard, bazalt trapéz alak’ vésd és nefrit
triangularis véso.

II/3. Protobolerdzi horizont emlékanyaga (K.E.)

Edényleirasok

Vorosesbarna és sziirke foltos, homokkal sovanyi-
tott, vékony falu, széles szaju, alacsony, gdmbds alja
csésze. A perem alatt hegyiikkel felfelé allo, kimetszett
haromszogek futnak korbe, a csésze vallat és hasat
beszurkalt sorokbdl allé, mezékbe rendezett mintak
diszitik. A csésze fenekén a negativ minta csillag
alakd. Pa: 14 cm Ltsz.: M.2004.10.4.163. (11. kép 3)
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Csillamos homokkal sovanyitott anyagu, sziirkés-
barna, az edény aljaig lefuté haromszogekben tiizdelt-
bardzdas diszi, széles szaju, alacsony, gdmbds aljl
csésze, magasan a perem folé iveld fiillel csupor.
Magassaga: 6,5 cm Perem atm.: 14,5 cm Ltsz.:
M.2004.8.33.4. (11. kép 4)

Szirke, vékony barna agyagmazzal fedett,
homokkal sovanyitott, vékony falu, széles szdj,
alacsony, gémbds alju csésze, magasan a perem folé
iveld fiillel, a vallon rombusz alak(l mezOkbe rendezett
tlizdelt bardzdas diszitéssel. Pa: 11 cm Ltsz.:
M.2004.10.4.178. (11. kép 1)

Barna, sziirke és fekete foltos, homokkal sova-
nyitott, vékony falu csésze tdredékei, kiegészitve.
Perem folé emelked6 szalagfiillel és tlizdelt barazdas
diszitéssel. A csésze vallat és hasat harom sorban, két-
két parhuzamos karcolt vonal kozé elhelyezett tlizdelt
palcikék diszitik. Pa: 9 cm Ltsz.: M.2004.10.6.93.
(11. kép 2)

Sziirke, homokkal és keramiazizalékkal sovanyi-
tott, kdzepes falvastagsagl, gdmbos testli tal toredékei,
élesen profilalt, rovid, kihajlé peremmel. 24 cm Ltsz.:
M.2004.10.4.153. (12. kép 1)

Kiviil sziirkésbarna, beliil barna, homokkal sova-
nyitott, vékony agyagmazzal bevont, vékony fall
oldaltéredék, tizdelt barazdas diszitéssel. A felsd sor
mintdja nem ismerhetd fel, az alsé sor balra fordulo
ékekbdl tevodik ossze. 4,4 cm Ltsz.: M.2004.10.4.131.
(12. kép 4)

Barna és sziirke foltos, homokkal, kavics- és
kerdmiazuzalékkal sovanyitott, vékony fald, nyomott
gdmbtestli miniat{ir talka. pa.: 4 cm, fa.: 3 cm Ltsz.:
M.2004.10.6.29. (12. kép 2)

Téglaszinii, homokkal sovanyitott, félhold alaku,
tomor, hengeres agyagtargy toredékei, harom helyen
atfurva. 18,5 cm Ltsz.: M.2004.10.6.91. (12. kép 6)

Kiviil lilasbarna, beliil sziirkésfekete, homokkal és
keramiazuzalékkal sovanyitott, vékony agyagmazzal
fedett, kozepes falvastagsagu edény ivelten kihajlo
peremtoredéke. Karcolt diszitésii: a perem alatt két
parhuzamos vonal fut korbe, melyeket fliggbleges
palcak vagnak at. Pa: 14 cm Ltsz.: M.2004.10.4.149.
(12. kép 5)

Csillamos homokkal sovanyitott anyagu, fekete,
felfényezett feliiletli, behuzott peremil diszitetlen
fazék. Magassaga: 17 cm Perem atm.: 16,2 cm Ltsz.:
M.2004.8.42.513. (12. kép 3)

Sziirke, vékony barna agyagmazzal fedett, homok-
kal és keramiazhzalékkal sovanyitott, kozepes fal-
vastagsagu tal téredékei, a perem alatt alagutfiillel. pa.:
> 30 cm Ltsz.: M.2004.10.91.13. (13. kép 5)

Barna, agyagmazzal bevont, homokkal és kavics-
zuzalékkal sovanyitott, kozepes falvastagsaga
peremtoredék. a peremen alagutfiillel, mely korongos

tapadasu. 13 cm Ltsz.: M.2004.10.4.24. (13. kép 6)

Sziirkésfekete, barna agyagmazzal bevont, homok-
kal, keramiazuzalékkal és kaviccsal sovanyitott,
kozepes falvastagsagl edény nyaktdredékei. A perem
hullamos, alatta szalagfiil van. 18 cm Ltsz.:
M.2004.10.80.31. (13. kép 1)

Kivil téglavoros, belill sziirkésbarna, homokkal,
kavics- és keramiazizalékkal sovanyitott, csomos
agyagmazzal fedett, vastag falii edény nyaktoredeke, a
nyakhajlatban rovid hurkafiillel. 9,5 cm Ltsz.:
M.2004.10.4.170. (13. kép 2)

Sziirke és barna foltos, homokkal sovanyitott, ko-
pott feltleti, kozepes falvastagsagu, ivelt valla edény
korso valltoredéke, kissé a perem f61é emelked6 széles
szalagfillel. 9 cm Ltsz.: M.2004.10.6.30. (13. kép 2)

Sziirke, vékony barna agyagmazzal bevont, homok-
kal, keramia- &s kavicszuzalékkal sovanyitott, kdzepes
falvastagsagl, bikonikus tal peremtoredéke, a perem
alatt lapos tetejli biityokkel. Pa: 10 cm Ltsz.:
M.2004.10.16.1. (13. kép 4)

A leletanyag értékelése, edénytipusok

Csészék:Csillamos homokkal sovanyitott, vordses-
barna, sziirkésbarna, sziirke szinii, vékonyfalu, széles
szaji, alacsony, gdémbds alji csészék, magasan a
perem folé ivelo fiillel. Mintakincsiik a tlizdelt-
barazdas technikaval kialakitott mezdk, savok, az
edény aljahoz &sszefuté haromszégek, az edény
pereme alatt levo kis haromszog alaki bemetszések.
Az edény aljan a lefutd diszitett haromszogek kozott
tobbszor negativ csillag-minta lathaté. Mészbetétre
utalé nyomokat a bemetszésekben nem lattunk (11.
kép 1-4; 12. kép 4, 5). A lelShely kozeli parhuzama a
Zalaegerszeg kornyéki Bak telepiilés, ahol hasonlo
forméju és diszitésii csészék keriiltek el6 (HORVATH
1990, Abb. 12. 1, 4, 4. 34, 9. 3), ill. Nagykanizsa—
Sanc, ahonnan Kalicz N. kozolt leleteinkkel
rokonithat6 darabokat (1975, Taf. 10, 2, 10).

Talak

A talak minden esetben csillamos homokkal sova-
nyitottak altaldban keramiazuzalékkal keverten,
szintik sziirke, vagy barna, kiilsé feliiletiiket vékony
agyagmaz boritotta. Feliiletiik diszitetlen. Formajuk
laposabb, hasuknal erdteljesen ©blos (12. kép 1),
peremiik rovid, enyhén vagy erételjesebben kihajld.
Peremiiknél gyakran két, egymassal szimmetrikusan
elhelyezett alagutfiilet talalunk (13. kép 5, 6). El6-
fordul egy konikus formaju tal is, melynek peremén
apro biityokdisz van (13. kép 4).

Fazekak

Szerencsés modon szinte épen keriilt eld ez a
csillamos homokkal sovanyitott, fekete, fényezett
feliiletii, behtizott peremd, diszitetlen fazék (12. kép 3).
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Durvabb kivitelii, homokkal, kaviccsal és keramia-
zuzalékkal sovanyitott, agyagmazas fazekak is el6for-
dulnak, hullimos peremmel €s a perem alatt kis,
vizszintes allasu fiillel (13. kép 1), illetve nagy sza-
lagfiiles toredékben (13. kép 3), melyekhez a format
nem sikeriilt rekonstrualnunk.

Korsok

Ep vagy kiegészithetd példany nem keriilt eld,
toredékeink leginkabb a diszitésiik alapjan sorolhatok
ebbe a formai kategériaba. A korsok fiile szalagfiil,
mely kissé a perem 161é emelkedik (13. kép 2).

Egyéb agyagtargyak

Ebbdl az id6szakbol két kiilonleges targyat talal-
tunk, az egyik egy nagyon rosszul, durva anyagbol
megformalt, félgdombos mini edényke (12. kép 2),
melyrdl elnagyoltsaga és mérete miatt azt gondoljuk,
esetleg egy gyermek készithette. A masik egy
nagyméretil, tomor, félhold alakl, hengeres testii
agyagtargy (12. kép 6), mely harom helyen is at van
farva. Funkcidja ismeretlen. Hasonlé darabnal
Horvath L. A. az atfurasok alapjan arra kovetkeztet,
hogy felfiiggesztették; mivel azonban parhuzama nem
ismert, kozelebbi nem mondhaté rola (HORVATH
1990, 41, Abb. 9, 11/a-b, Abb. 13,6).

Hasonld protobolerazi leletanyagot tartunk fel
Petrivente-Ujkuti-dilében is, talai, csészéi erés hason-
l6sagot mutatnak a Gébarti-tonal feltart anyaggal 3

III. Telepiilésszerkezet, haztipusok (P.B.J.)
IIl/1. A késé lengyeli idiszak telepiilése

Mivel minddssze két objektumban talaltunk korai
rézkori emlékanyagot, s mindkettd egyszerii hulladék-
g6dor, tul sok megallapitds e téren nem tehets. Az
aglenyomatos paticsdarabok esctleg utalhatnak tapasz-
tott falu épitményre, ennek helyét azonban nem
sikeriilt azonositani. Valdszinii, hogy a feltaras a késé
lengyeli telepiilésnek csak a sz€lét érintette, hiszen az
emlitett objektumok a leldhely K-i részén fekszenek,*
a kavicsagyak miatt megtelepedésre mar kevésbé
kedvez6 teriileten. Ezek az adatok nem mondanak
ellent a jelenleg 4ltalanosan elfogadott megal-
lapitasnak, miszerint a Lengyel III. idészak telepii-
léseit kis kiterjedés, alacsony intenzitds és laza
szerkezet jellemzi, szamuk pedig alacsony.>

A lengyeli objektumok eldfordulasa a leléhelyen
nem meglepd, hiszen ismert tény, hogy a lengyeli és a
Balaton-Lasinja kultira népessége hasonlé terepvi-
szonyok mellett telepiilt meg, e két kultiira emlékei
gyakran ugyanazon a lelShelyen vagy szomszédos
leléhelyeken bukkannak fel (BANFFY 1996a, 173;
1999, 51-52). J6 példa erre Zalavar—Basasziget is,

ahol a Balaton-Lasinja kulttra telepiilésén az egyetlen,
zart objektumok altal is képviselt tovabbi kultura
szintén a kés6 lengyeli volt (M. VIRAG 2004, 51).

1I172. A Balaton-Lasinja kultizra telepiilése
Telepszerkezet

Nem csak Zala megyén beliil, de az egész kultira
vonatkozasaban is jelentdés eredmény a Balaton-
Lasinja kultira telepiilésrészletének feltirasa a
Gébarti-to II. lelShelyen, hiszen a korabban szintén a
megyébdl megismert Zalavar—Basasziget telepiilés
(M. VIRAG 1990, 1996, 2003) kozeli parhuzamat
ismerhettilk meg benne, tovabba azért is, mert noha
hazmaradvanyokat ma mar egyre szaporodé szamban
ismeriink,% a telepek szerkezetének tanulméanyozasara
még mindig ritkdn addodik alkalom. A kultGrara val-
tozatos foldrajzi kornyezetben, sokszinil telepiilési
mod; a telephelyek nagy szama és kis mérete a
jellemzd, tovabba feltiing a védelemre torekvés. A
telepek mindig vizkozelben talalhatok (KALICZ
1969, 1973, 1982, 6; SOMOGYI 2000, 34;
HORVATH-H. SIMON 2003, 108). A telepiilések
mérete 1-2 ha, melyeken egyszerre 2—4 haz tételez-
het6 fel (M. VIRAG-BONDAR 2003, 128). Kiemel-
kedd jelentSségii, hogy lel6helyiinkdn Osszesen hat
épiilet nyomait talaltuk meg (14. kép), melyek kozt
alaprajzi (és ezek alapjan feltehetéen) funkciobeli elté-
rések is vannak, ugyanakkor mindegyik az alaparkos,
gerendaszerkezetii, felmend falii haztipusba tartozik.

Ennél a tipusnal két épitési elv fordul elé: a
colopoket vagy az alaparokba lefektetett gerendaba
(talpfaba) allitottdk, vagy kozvetleniil az alaparokba.
Az arkot mindkét esetben a jardszintig feltoltottek
folddel. Lelhelytinkon ez utobbi megoldast alkalmaz-
tak, ennek jo példaja az 1/b haz osztofala, ahol egyér-
telmiien megfigyelhet§ volt az emlitett szerkezet (16.
kép 1). Néhany esetben azonban felmertilt a gyant a
talpfas megoldasra is (16. kép 2), de a leldhely rossz
talajtani viszonyai (az erdé gyokerei altal bolygatott
talaj) nem kedveztek a részletek megfigyelésének. Az
egyik ilyen, aranylag jol értelmezhetd esetet a 2. sz.
héazhoz tartoz6 kerités alaparkaban figyeltiikk meg (143.
objektum), tehat nem magaban a haz alaparkaban.

A feltart tobbrétegli telepiilés a kultura kis kiter-
jedésii, de viszonylag hosszabb ideig lakott telepiilé-
seinek sordba tartozik, ellentétben a Szentmartoni-
patak tllpartjan, Zalaegerszeg—Sagod, Bekehaza
lel6helyen (763. 1h.) talalt, mindossze egy godrot tar-
talmazo telepiilésrészlettel, mely a kultira leg-
jellemzdbb, rovid életli telepiilésforméjat mutatja
(KVASSAY ET AL. 2004, 123-125). Leldhelylinkdn
az Osszes épiilet nem azonos idében volt hasznalatban,
a feltart feliileten egyszerre harom épiiletnél tobb nem
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allhatott. Az egymast metsz6 alaprajzok nyoman két
telepiilési fazisra lehet kovetkeztetni a Balaton-Lasinja
kultara telepiilésének életében. A telepiilés korabbi
idGszakaban 1étesithették az 1/a, a 3. és az 4. sz.
hazakat, majd a késdbbi iddszakban az 1/b, a 2. és az
5. sz. hazakat. Az épitmények jellegét tekintve ez azt
jelenti, hogy mindkét telepiilési fazisban két lakoé-
piilet és egy gazdasagi épiilet allhatott egyidejiileg. Az
éptiletek striin helyezkedtek el egymas kozelében,
egy-egy elpusztult épiiletet gyakorlatilag minddssze
néhany méterrel tavolabb épitettek ujra. Az 1. sz haz
esetében még ekkora elmozdulasrél sem beszélhetiink,
hiszen az 1/b haz valdjaban nem mas, mint az 1/a haz
nyugati iranyban tortént kibovitése, a déli oldalhoz
csatlakozd elGépitmény minimalis elmozditasaval. A
nagyfoku beépitettséget a megtelepedésre alkalmas
feliilet sziikds volta magyarizza. A Balaton-Lasinja
kulturdhoz kotheté objektumok, hazrészletek tobb
esetben megfigyelt szuperpozicioja itt is a telep belsd
szerkezeti valtozasait mutatja, akarcsak Zalavaron. A
hazakat szabalytalanul szorodo, kiilonbozé rendel-
tetésii godrok (anyagnyerd, ill. hulladékgddrok) vették
koril. Viszonylag nagy szamban keriiltek el6 lelet
mondhatunk. A telepszerkezet — akarcsak a lakéépii-
letek — szinte minden tekintetben megfelel a Zalavaron
megfigyelteknek, ugyanakkor Zalaegerszeg—Andras-
hidan elképzelhetd, hogy gyakorlatilag a teljes tele-
piilés feltarasra kertilt, legfeljebb néhany periférialis
objektum maradhatott feltaratlanul a telepiilés legszé-
1én. Ttt sem keriilt el viszont a telepiilést hatirold
létesitmény (kerités vagy arok), ennek ellenére a
terepviszonyok alapjan kovetkeztethetiink a hajdani
telepiilés kiterjedésére. A feltaras tisztazta az egykori
telepiilés EK-DNy-i iranyu kiterjedését, a nyomvonal
hossztengelyében ugyanis mindkét iranyban elértiik a
telepiilés szélét. E-i iranyban a telepiilési objektumok
megritkuldsa szintén a telepiilés szélére utal, D felé
pedig a kisebb-nagyobb gddrok mintegy lezarjak a
hazak éltal elfoglalt kézponti teriiletet. A telepiilést
egy-egy fazisban két lakoépiilet és egy gazdasagi mel-
1éképiilet alkothatta, az Osszkép tehat jol megfelel a
Zalavéron is megfigyelt Gsszefiiggd tanyaszerii gaz-
dasagi egységnek (M. VIRAG 2004, 54).

Eltérés a zalavari telepen megfigyeltektol, hogy
szabdlyos tarold goédrok nem hogy nagy szédmban,
hanem egyaltalan nem keriiltek el6. Az anyagnyerd
g0drok funkcidja itt is nyilvan hasonlé lehetett, mint
Zalavaron, azaz a hazak épitéséhez, karbantartasdhoz
szolgaltak nyersanyagforrasul; eltérés viszont, hogy
nem a hazak kozt fekszenek, hanem meglehetés szaba-
lyossaggal Ny-rol hataroljak azokat — s egyben gya-
korlatilag a telep kdzponti részét is. Ennek valo-
szinllleg az lehet az oka, hogy megfelelden sik és a

hazalapok kidsasara alkalmas teriilet valoban csak
nagyon korlatozott keretek kozt allhatott rendel-
kezésre.

Zalaegerszeg—Andréshidan feltart hat kiilonbdzo
éptilet alapvetGen két kategoridba sorolhato: az egyiket
minden bizonnyal lakohazként (1/a, 1/b, 4. és 5. sz.
épiilet), a masikat pedig feltehetdleg gazdasagi épiilet-
ként értelmezhetjiikk (2-3. sz. épiilet). A lakohazként
azonositott épliletet — mind a téglalap alaprajzii, mind
pedig a rombusz alaprajzu valtozatot — jol ismeri a
kutatas;” a zalaegerszegiekhez leginkdbb hasonld
épiileteket Zalavarrol (M. VIRAG 1990, 1996, 2003)
ismerlink, ezek ugyanis nem csak az alaparkos,
felmend fald szerkezetben, hanem a toldaléképiilet
meglétében is hasonloak. Ujdonsag viszont a leléhely
déli részén feltart két, kozel azonos szerkezetli épiilet:
mindkettd alaparkos, téglalap alaprajzzal, az épiilet
kozéptengelyében a tetét tartd oszlopok helyével,
tovabba a DK-i sarkon keritéssel kiegészitve. A
lakohazakkal ellentétben ezekhez, pontosabban az
azokat kiséré keritésekéhez hasonld alaprajz Zala-
varon nem keriilt elé; annyi hasonlésag azonban
ezekkel az épiiletekkel kapcsolatban is mutatkozik a
két leldhely kozt, hogy a lakohazakétol eltérd
alaprajzu épiiletek Zalavaron is (7-8. sz. épiiletek) pe-
riferialis helyzetben, a lel6hely D-i részén keriiltek el6
(M. VIRAG 1990, 3. kép). Padloszintet egyik épiileten
beliil sem sikeriilt megfogni, s a falak anyagdra sem
utal semmilyen konkrét adat. A Zamardi-Kutvolgyi-
diilében feltart haz esetében az alaparok betdltésében
és a haz kornyezetében talalt vorosre égett paticsos
omladék konkrétan utalt a tapasztott, vesszéfonatos
falszerkezetre (HONTI ET AL. 2004, 47). A zalavar
hazakhoz hasonlé médon bizonyiték hianyaban ilyen
falszerkezetet Zalacgerszegen is csak feltételezhetiink,
ezért itt sem zarhato ki mas fajta anyag felhasznalasa a
falazathoz. Tiizeléberendezést sem a hazakon beliil,
sem pedig azokon kiviil nem sikeriilt megfigyelni.

A Balaton-Lasinja kultira hazait illetden végiil meg
kell emliteni, hogy a DNy-Dunantilon nem csak
alaparkos, hanem gerendavazas, oszlopgddros alap-
rajzzal is szamolhatunk. Ennek egyik példaja Keszt-
hely—Fenékpuszta, II. leldhelyen megfigyelt nagy
méretll, oszlopos hazhely (KALICZ 1969, 85), egy
masik pedig a Zalabaksa—Zsidotemetd lelShelyen
Bondar Maria altal 1996-ban a Balaton-Lasinja kultira
telepiilésének szondazd asatdsa soran megfigyelt co-
16plyukak, melyek valosziniileg hézhoz tartoztak
(BANFFY 1998, 12).
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111/3. A Balaton-Lasinja kultira hazai
111/3.1. Lakéépiiletek

A lakéépiileteken belill megkiilonboztethetd I/a.
tipusba az 1/a, 1/b és 4. sz. hazakat soroljuk: ezek
téglalap alaprajziiak, a déli oldalon négyszogletes
eléépitménnyel.

1/a haz: Téglalap alaprajz(, alaparkos, oszlopvazas
lakohaz, a déli oldalon négyszogletes eléépitménnyel.
Egysejtli épiilet, 3 oszlopbdl 4ll6 belsé oszlopsorral,
mely a tet6t tartotta. A haz bejarata a nyugati oldalon
lehetett. A hazbdl ajtd nyilt az el6épitménybe, melynek
nyugati oldalan is lehetett egy szabadba nyild ajtaja.
Hossztengelye Ny—K-i iranyu. Méretek: H = 14,53 m;
Sz = 11,42 m; az eléépitmény H = 4,75 m; Sz = 6,81
m (17. kép 1-2).8

1/b haz: Az 1/a haz megujitasaval és megnagyob-
bitisaval jott létre. Téglalap alaprajza, alaparkos,
oszlopvazas lakéhaz, a déli oldalon négyszdgletes
eléépitménnyel. Kéthelységes épiilet, 3 oszlopbdl allo
belsd oszlopsorral, mely a tetdt tartotta. A két helység
kozt colopszerkezetll osztofal hizodott, melynek — a
fofalakkal ellentétben — nem volt alaparka. A haz
bejarata a nyugati oldalon lehetett, az ajtonyilast észak
fel6l szélfogd védte. A hazbdl ajtd nyilt az eléépit-
ménybe, melynek nyugati oldalan a szabadba nyild
ajtaja is lehetett. Hossztengelye Ny-K-i iranyt.
Meéretek: H = 18,83 m; Sz = 11,05 m; az el6épitmény
H =kb. 6,10 m; Sz = nem mérhetd (15. kép 1).

4. haz: Téglalap alaprajzu, alaparkos, oszlopvézas
lakéhéz, a déli oldalon négyszdgletes eléépitménnyel.
Egysejtii épiilet, 3 oszlopbol allé belsé oszlopsorral,
mely a tetdt tartotta. A haz bejarata esetleg az északi
oldalon lehetett, ez esetben az ajtonyilast két oldalrél,
kissé tavolabb, szélfogok védték. Sokkal valosziniibb
azonban, hogy a bejarat itt is a Ny-1 oldalon lehetett,
még ha a helye nem is azonosithat6. A hazbdl ajtd nyilt
az el6épitménybe, ez utdbbi a keleti oldalon a
szabadba nyilo ajtoval is rendelkezhetett. A haz maga
alaparkos, az el6épitmény viszont alaparok és
oszlopsor egylittes alkalmazéasaval késziilt. Hossz-
tengelye Ny,ENy—K,DK-i irAnyu. Méretek: Méretek:
H= 12,50 m; Sz= 9,40 m; az eléépitmény H= kb. 6,60
m; Sz= 4,60 m (15. kép 3).

A lakédépiileteken beliil megkiilonboztethetd 1/b.
tipusba az 5. sz. haz tartozik: ez egy rombusz alaprajza
lakohdz, melynek Dbejarata a déli oldalon
valoszintsitheto.

5. haz: Egyenl6 oldali, enyhén rombusz alaku,
alaparkos lakohaz, bejarata a déli oldalon nyilhatott. A
tetét tartd belsd oszlopsor nyomat nem talaltuk; az
épiilet kisebb méretébd! itelve elképzelhetd, hogy
ilyen nem is volt. Amennyiben a 212. objektumot az

ajtonyilas melletti szélfogoként értelmezziik, akkor a
bejaratot a Ny-i falon rekonstrualhatjuk. A K-i fallal
parhuzamosan, attol kb. 5 m-re egy alaparok részlete
keriilt elé6 (118. objektum), mely esetleg a hazhoz
tartozd toldaléképitmény része lehetett; a hazhoz valo
tartozdsa azonban nem bizonyithat6. Méretek: H =
10,20 m; Sz = 10,20 m (15. kép 4).

A Zalaegerszeg—Andrashida, Gébarti-toé II. lelo-
helyen feltart hazakrol Osszefoglaloan a kovetkezdket
mondhatjuk: tajolasuk Ny-K, kissé ENy-DK-i;
amennyiben megallapithaté a bejarat helye, akkor az a
Ny-i falon talalhat6. Harom (esetleg négy) esetben
(1/a, 1/b és 4. sz. hazak) toldalé¢k- vagy el6épitmény
csatlakozik a hdzhoz, az 5. sz. haz esetében ez erd-
teljesen kérdéses. A toldaléképitmények szerkezete f6
vonasokban megegyezik a féépiiletek szerkezetével,
de kisebb eltérésre (az alaparokban talpfa, illetve
oszlopsor alkalmazasara) is van példa. Az andrashidai
lakéépiiletek ezek szerint nagy fokd hasonldsagot —
szinte egyezést mutatnak — a Zalavar-basaszigetiekkel
(M. VIRAG 2003, 377-380; 2004, 29-32).

A Balaton-Lasinja kultira hazai a D-Dunantilon a
Ludanice kultira hézaival megegyezé6 modon
alaparkosak; abban viszont eltémek, hogy tilnyomd
tobbségben belsé osztds nélkiiliek, rovidebbek,
alaptertiletiik kisebb. Belsé osztds tekintetében kivé-
telt a zalaegerszegi 1/b haz jelent, melyet a 63/a objek-
tummal egylitt értelmezve kétosztatinak rekonstru-
altunk,® tovabba Balatonszarszén és Balatonlellén is
keriiltek el6 ilyenek, ezek azonban egyelore kozolet-
leneck (M. VIRAG 2004, 105). Az egyenld oldalt
épilettipus csak a D-Dundntilon és a kozépsd
rézkorban fordul el6, azaz a korai rézkorban és a
Ludanice kultiraban ismeretlen. Kordbban egyediil
Zalavarr6l ismertlik, a fentebb bemutatott 5. sz. haz
ujabb példaja enncek a tipusnak.

I1173.2. Melléképiiletek, feltehetileg gazdasdgi
funkcioval

A II. tipust a 2. és 3. sz. hazak alkotjak: ezek
téglalap alaprajza épitmények, belsd oszlopsorral és
feltehetdleg gazdasagi funkcioval. Mindkét épiilet
DNy-i sarka el6tt, attol kb. 1,2 m tavolsagra, a falakkal
parhuzamosan futé alaparkokat tartunk fel, melyek
rendeltetése egyeldre nem tisztdzott; lehet, hogy a haz
kozelében huzott kerités alaparkai. A lakohazakétol
eltérg alaprajz miatt feltételezziik az eltérd (gazdasagi)
funkciét. Ertelmezésiink mellett tovabbi érvként
hozhatjuk fel, hogy mindkét telepiilési fazisban
talalunk — a lakohazak mellett — egy-egy ilyen tipust
éptlet is, s ezek mindkét esetben a telepiilés déli
részén helyezkedtek el. Figyelembe véve a Balaton-
Lasinja kultira elsdsorban nagyallattartasra alapozott
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gazdalkodasat, feltehet, hogy ez a fajta épiilet 0l,
cslr, tarolo vagy karam szerepét toltotte be.

2. haz: Téglalap alaprajzu, alaparkos, oszlopvazas
épitmeény, belsd oszlopsorral. A falaknal a szokasos,
vesszOfonatos, agyagtapasztasu szerkezet feltételez-
hetd. Valésziniileg nem lakohazként, hanem gazdasagi
funkcidji épiiletként funkcionalt. A DK-i sarkot
kiviilr6l alaparkos, colopszerkezetli kerités kiséri,
mely feltehetdleg vesszéfonatos volt. Mivel nem keriti
az egész hazat, csak ezt az egy sarkot, rendeltetését
illetéen egyeldre csak talalgathatunk. Hossztengelye
Ny-K-i iranyu. Méretek: H= 12,91 m; Sz=8,03 m; a
kerités D-i oldala = 4,67 m; a kerités K-i oldala = 4,38
m (17. kép 3-4).

3. hdz: Téglalap alaprajzu, alaparkos, oszlopvazas
épitmény, belsd oszlopsorral. A falak a tébbi hazhoz
hasonloan vesszdéfonatosak, agyagtapasztasuak lehet-
tek. Feltehet6leg ez sem lakohaz, hanem gazdasagi
funkcidju épiilet volt. A DK-i sarkot kiviilrél alap-
arkos, colopszerkezetli kerités kiséri, mely vesszdfo-
natos lehetett. Hossztengelye Ny, ENy—K,DK-i iranyu.
Meéretek: H= 3,47 m; Sz = 8,18 m; a kerités D-i oldala
= 5,00 m; a kerités K-i oldala = 4,28 m (15. kép 2).

Mint mar emlitettilk, a Balaton-Lasinja kultiran
beliil korabban nem volt ismert ez a fajta alaprajz,
mely lelohelyiinkdn két esetben is eldkeriilt; igy egye-
16re csak tavoli parhuzamokat talalunk hozzajuk, elsé-
sorban a kerités tckintetében. Az egyik ilyen, el6z-
ményként is felmeriild parhuzam lehet egy lengyeli
haz, elkeritett udvarral az ausztriai Wetzleinsdorf-
Ziegeleibdl (URBAN 1980, Taf. 2), ill. Lébény—Bille
domb, ahonnan egy hosszihazat emlithetiink (66.
objektum), melyhez K-r6l egy toldalek (1151.
objektum) csatlakozik. A szerzé kétségbe vonja a
lakoépiiletként valo értelmezést; a toldalék szerinte
keritett udvar vagy karam lehetett (T. NEMETH 1994,
243-244; Abb. 10.). Ezeknél az épiileteknél a bejaratot
azon az oldalsé falon talaltdk meg, ahol a toldalék-
épiilet csatlakozott a foépiilethez, s nem pedig a
rovidebb falon, ahogyan a hossziihdzaknal szokasos.
Tovébbi, esetleges parhuzamként megemlithetjikk az
ausztriai Miinchendorf-bol kozolt, melléképiilettel
kiegészitett alaparkos, co6lopszerkezetes hazat is
(CARNEIRO 2002, 46-48), noha ennck a mellék-
épiilete nem szdgletes alaprajza, hanem fél ellipszis
alaka. Ez a példa azért fontos, mert a teljes alaprajz
elokeriilt és az épitészeti részletek is jol megfi-
gyelhet6k voltak. Az alaparkokban talpfa nyomat nem
talaltak, a kézvetleniil az alaparokba mélyitett c616pok
helye viszont jol lathatd volt. Helyenként csak kiilén
allo coloplyukak sora volt felismerhet6. A sarkokon és
a hossztengelyben, a haz kozepén 1év6 oszlopok
er6sebbek voltak a tébbinél; ezek az erésebb oszlopok
tehat a sarkokat és az oromzatot tamasztottak. Az

oromzatot tartd kozépsod colopsor helyzetébol itélve a
haz nyeregtetovel volt fedve. A Stielice-i (D-Mor-
vaorszag) miniatiir hazmodell (PODBORSKY 1984,
Obr. 7.) — melyen jol felismerhetd a nyeregtetd — f6
vonasokban ennek a haznak a szerkezetét titkkrozi. A
félkorives rész egy toldaléképiilet lehetett, aminek
kiviilrél volt a bejarata; ezt a részt tetd is fedhette, de
lehetett fedetlen udvar is. Pavuk a lengyeli kultira
ujitasaként értékeli a fodémmel kiegészitett tetOsz-
erkezet alkalmazasat (2003, 456), az 6 nyoman
M. Virdg Zs. a korai és a kdzépsé rézkor idején is
hasonlét valoszinGsit (2004, 103).

111/4. A Protobolerdzi horizont telepiilése

A Protobolerazi horizont idején még laktdk a
lel6helyet, de mar csak kisebb mértékben, s felte-
hetbleg csak ideiglenesen, amit a szorvanyosan el6-
fordulé hulladékgodrok jeleznek. Ez egybevag a
kozépsé rézkor masodik felében a Dunantalon
altalanosan tapasztalhato telepliléstdrténeti adatokkal.
Ebbél az iddszakbol hazat mas leldhelyrél sem
ismeriink (M. VIRAG-BONDAR 2003, 129). Ha nem
is hatarozottan, de két slrlisddéi pont tiinik ki az
objektumok teriileti eloszlasaban: az egyik a lelGhely
legmagasabb pontjan, a korabban a Balaton-Lasinja
hazak 4altal fedett teriileten figyelhet6 meg. Ennek
koszonhetben tobb egyértelmii sztratigrafiai adattal is
rendelkeziink; pl. abban az esetben, amikor az 1. sz,
Balaton-Lasinja haz alaparkat rétegzi feliil a 80.
objektum (hulladékgddor), melybdl tiizdelt barazdas
disz(i keramia, a Protobolerazi horizont jellegzeteses
emlékanyaga keriilt eld.

A masik objektumkoncentracio kissé keletebbre,
nagyjabol kor alakban szérodo gddrok formajaban
mutatkozik. Ezen a teriileten mar csak egyrétegl a
telepiilés; itt horizontalis sztratigrafia jelentkezett: a
kés6 lengyeli, a Balaton-Lasinja és a Protobolerazi
objektumok kikeriilik egymast.

IV. Temetkezések (PB.J)

A hajdan itt élt kozosség temetkezési szokasair6l
arulkodik az a két hamvasztasos sir, melyeket a
lakohazaktol keletre tartunk fel. Az urnaként szolgald
edények tipologiai jellemz6i a Balaton-Lasinja
kultiaraba soroljdk e temetkezéseket.

[. temetkezés (61. objektum): Az urnasir nyeses
soran, folt nélkiil keriilt elé. Az urnaként szolgald 1. sz.
edény belsejét hamuval, illetve csontokkal kevert fold
toltotte ki, melynek eltavolitasakor egy kisebb csésze
toredékei is elokeriiltek. Az edény a fenekén allt, szjat
nem fedték le; feltehetdleg épen kertilt a foldbe, csak a
ra nehezedo f6ld sulya rongalta meg.
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Leletek: keramia, k6, embercsont (16. kép 3—4). 1.
sz. edény: sziirkésbarma, homokkal és kavicszuza-
lékkal sovanyitott, kozepes falvastagsagh oldaltd-
redékek, fiil csonkjaval. 2. sz. edény: vilagosbama és
fekete foltos, homokkal sovanyitott, vékony fald,
nyujtott gdmbtestii csésze peremtdredékei.

2. temetkezés (64. objektum): Folt nélkiil, nyesés
soran kertilt el6 az objektum. Az urnaként szolgald tal
nagy része épen maradt. Az edény ez esetben is a talpan
allt, nyitott szajaval felfelé. Belsejében sem hamut, sem
csontdarabokat nem talaltunk, de a 61. objektuméhoz
nagyon hasonlé elhelyezkedése, illetve formai jegyei
alapjan szorthamvas temetkezésnek tarthatjuk. A tal
maga mellékletként szolgalhatott (16. kép 5-6).

Leletek: Sziirke és barna foltos, homokkal és ka-
vicesal sovanyitott, kopott felilletli, kbzepes fal-
vastagsagu, kiegészitheté bikonikus tal toredékei. A
vallvonal alatt két lefelé 16g6 szalagfiil van (8. kép 6).

A Balaton-Lasinja kultira temetkezéseit legutobb
K. Zoffmann Zsuzsanna tekintette at a Keszthely—
fenékpusztai embertani leletek vizsgélata sordn. Meg-
allapitja, hogy a Balaton-Lasinja kultara anthro-
poldgiai jellemzdirdl gyakorlatilag még semmit sem
tudunk; a kultura koérébol ugyanis csak nagyon kevés
embertani lelet ismeretes, s ezek egy része sem szok-
vanyos temetkezéshez, hanem épitési aldozathoz
kothetd. A tobbségében csontvazas lelet mellett eldfor-
dulnak hamvasztasos temetkezések is, pl.: Nadapon
(Fejér megye), ahol urnéban (amfora) égett emberi
csontok keriiltek el6 (2005, 57). A K. Zoffmann
Zsuzsanna altal 6sszegyjtott temetkezéseket (2005, 4.

tablazat) néhany tovabbi adattal egészithetjiik ki:10
szamunkra kiilonosen fontos a Semjénhdzan (Zala
megye) feltart szorthamvas ritust sir, mely a Balaton-
Lasinja kultara foldmunkak soran megbolygatott
telepiilésén keriilt elé (HORVATH 1980, 18; 1994,
91). A zalaegerszegi 2. sz. temetkezésnek eddig ez az
egyetlen altalunk ismert parhuzama.

V. Osszefoglalas (K.E.)

Zalaegerszeg—Andrashida, Gébarti-to 1L lelohely
feltdrasa jelentds eredményeket hozott a Dunantul,
kozelebbrdl Zala megye kozépsdé rézkoranak kuta-
tasdban. A legkorabbi rézkort a Lengyeli kultura III.
fazisa képviseli kis szamu leleteivel. A lel6hely legje-
lentdsebb korszaka a Balaton-Lasinja kultGra. Az
utépitéssel jard viszonylag nagyméretli, dsszefliggd
felszinii asatas lehetdvé tette szamunkra, hogy a c616-
plyukakon, hulladékgddrokon kiviil hazalapokat, gaz-
dasagi épiiletek maradvanyait is megfigyelhessiik. A
telepobjektumok mellett két hamvasztasos sir
feltarasaval kaphattunk képet az egykor itt élt emberek
temetkezési szokasairdl. Az emlitett parhuzamok
alapjan a lel6hely a Balaton-Lasinja kultura klasszikus
fazisaba illeszthetd. Az ezt kovetd idészak — Proto-
bolerazi horizont — emlékei kis szamu godrei ellenére
nagyon szép leletanyagot hoztak napvildgra, mint
példaul a tizdelt bardzdas diszii filles csészék.
Cikkiink elsodleges célja a telepjelenségek és a fébb
keramiatipusok kozlése volt.

Jegyzetek:

L E t5bb, mint 30 évvel ezeldtti leletmentést Horvath
Laszlo a keszthelyi Balatoni Muzeum régészeként
végezte, 2006. januarjaban pedig mint a nagykanizsai
Thary Gyérgy Muizeum igazgatdja vonult nyugdijba.
Jelen munkakkal 6t szeretnénk kdszonteni 60. sziiletés-
napja alkalmabol, s ez Gton kivanunk neki még tovabbi
boldog és aktiv nyugdijas éveket!

2 A nyersanyagok és tipusok meghatérozasat T. Bird
Katalin végezte, munkajat ezaton is kdszonjik!

3 Az anyag feldolgozas alatt 4ll, még kozoletlen.

4 A 9l-es objektumot 2003-ban tartak fel, de micl6tt
bemérésre keriilt volna, az utépiték elfoglaltdk a
teriiletet, ezért nem szerepel az Gsszesité alaprajzon.

5 Osszefoglaléan: M. VIRAG 2004, 93-97.

6 SéMalomi-diils (KAROLYI 1992, 51); Lébény-Bille
domb (T. NEMETH 1994, 243, Abb. 10.), Vors-Totok
dombja (SOMOGYT 2000, 32), Zamardi-Kutvolgyi-
dilé (HONTI ET AL. 2004, 47, XVIIL t. 2), Balaton-
szérsz6—Kis-erdei-diils (HONTI ET AL. 2004, 28, VIII.
t. 5. kép), Balatonlelle-Orszaguti diilé6 (HONTI ET AL.
2004, 28). A Kisalfoldon, ahol a Balaton-Lasinja és a
Ludanice kultira emlékanyaga kevert formédban jelen-
tkezik, t6bb hazalap is elGkeriilt nagy feliletl
asatasokon, ezekrél Gsszefoglaloan 1d. M. VIRAG
2003, 386-395; a Ludanice kultira hazaihoz ld.
PAVUK 2003, 464-466.

7 Ld. az 5. jegyzetben felsorolt példakat!

8 A rckonstrukciés rajzon az ajtonyilast eredeti
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helyzetéhez képest némileg elmozditottuk azért, hogy
latni lehessen a haz belsejében a tetdt tartd oszlopot.

9 Egy mésik — szerintiink kevésbé valészinii — rekon-
strukcié szerint a 63/a objektum nem tartozik a
hazakhoz, ez esetben az 51/a, 68-78. sz. c6loplyukak
altal alkotott falszakasz nem belsé osztofal lenne,
hanem az épiilet K-i, rovidebbik fala. Sajnos, a rossz
megfigyelési lehetségek nem tették lehetdvé a kétséget
kizar6 értelmezést.

10 A godorbe temetkezésekhez két tovabbi adat:
Ordacsehi—Kis-toltés leléhelyen Kulcsar Gabriella tarta
fel két egyén mellékletes temetkezését (HONTI ET AL.
2002 : 26, XIL. t. 5-6), tovabbd Zamardi-Kutvolgyi-
dilébsl Kiss Viktoria kozolt ujabb két temetkezést
(HONTI ET AL. 2004: 49). Legutobb Veszprém—Jutasi
1t lelé-helyen keriilt elé négy oldaltfekvd csontvazas (1 gye-
rek és harom felné6tt) temetkezést, melyek koziil harom
mellékletes volt (REGENYE 2006 : 23, 31-32. kép).
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Middle Copper Age settlements at Zalaegerszeg—Andréashida, Gébarti t6 (I1.):
preliminary results

Excavations at Zalaegerszeg—Andrashida, Gébarti-to
(II). yielded significant results in the research of
Middle Copper Age in Transdanubia, in particular for
Zala county. Rescue excavations prior to the con-
struction of the by pass road No 76 made it possible
to excavate an extensive area. Since the assessment of
the excavated material is still in progress, the aim of
this paper is to provide a preliminary sketch of the set-
tlement features and main vessel types. The earliest
Copper Age is represented by the third phase of the
Lengyel culture but only two pits and some sherds
belong to this period. The most important period of the
settlement is represented by the Balaton-Lasinja
culture. In turn apart from post holes and refuse pits,
foundations of houses and remains of farm buildings
were observed. Since the foundations of houses cross-
cut each other, two phases of settlement were iden-
tified in the Balaton-Lasinja phase. During the earlier
phase of the settlement Houses 1/a, 3 and 4 were estab-
lished (Fig. 14). After this period, Houses 1/b, 2 and 5
were established (Fig. 14). The outlines of the
buildings indicate that in each phase of the settlement
two houses and one farm building stood at the same

time, in close proximity. When a new building was
erected it was placed only a few metres away from the
previous one. The buildings were irregularly sur-
rounded by pits of different functions (clay pits, refuse
pits). Apart from the settlement features, two cremated
burials were also revealed that shed light on the burial
habits of the Balaton-Lasinja community. The main
vessel types of Balaton-Lasinja culture revealed are
conical and biconical bowls with inverted rims, jugs,
cups, pedestalled bowls, squat vessels, strainers and
amphorae. The excavation also revealed clay spoons,
spindle whorls and miniature vessels. The majority of
clay objects are tempered with micaceous sand. Grog
and crushed pebble tempering also appear. rom
analogies to the excavated material, the settlement can
be dated to the classical phase of the Balaton-Lasinja
culture. The following, Protoboleraz horizon, is repre-
sented only by few features although they yielded con-
siderable material such as handled cups with furrow-
stitch decoration.

Translated by: Attila Kreiter
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1. kép: 1: Zalaegerszeg—Andrashida, Gébarti-t6 1. leldhely foldrajzi helyzete; 2: A leléhely Gsszesitd alaprajza, 2002-2003.
Fig. 1: 1: Geographical position of the site Zalacgerszeg—Andrashida, Gébarti-t6 11.; 2: Ground-plan of the site, 2002-2003.
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2. kép: A Lengyel III horizont keramialeletei
Fig. 2: Ceramic finds of Lengyel III horizon
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3. kép: A Balaton-Lasinja kultira keramialeletei
Fig. 3. Ceramic finds of Balaton-Lasinja culture
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4. kép: A Balaton-Lasinja kultura keramialeletei
Fig. 4: Ceramic finds of Balaton-Lasinja culture
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5. kép: A Balaton-Lasinja kultira keramialeletei
Fig. 5: Ceramic finds of Balaton-Lasinja culture
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6. kép: A Balaton-Lasinja kultira keramialeletei
Fig. 6: Ceramic finds of Balaton-Lasinja culture
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7. kép: A Balaton-Lasinja kultira keramialeletei
Fig. 7: Ceramic finds of the Balaton-Lasinja culture
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8. kép: A Balaton-Lasinja kultira keramialeletei
Fig. 8: Ceramic finds of Balaton-Lasinja culture
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9. kép: A Balaton-Lasinja kultira keramialeletei
Fig. 9: Ceramic finds of Balaton-Lasinja culture
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10. kép: A Balaton-Lasinja kultira keramialeletei
Fig. 10: Ceramic finds of Balaton-Lasinja culture
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11. kép: A Protobolerazi horizont keramialeletei
Fig. 11: Ceramic finds of Protoboleraz horizon
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12. kép: A Protobolerazi horizont keramialeletei
Fig. 12: Ceramic finds of Protoboleraz horizon
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13. kép: A Protobolerézi horizont kerdmialeletei
Fig. 13: Ceramic finds of Protoboleraz horizon
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14. kép: A lelohelyen feltart hazak rekonstrualt alaprajzai
Fig. 14: Plan reconstructions of the excavated houses
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15. kép: 1: Az 1/b haz rekonstrualt alaprajza; 2: A 3. sz. hdz rekonstrualt alaprajza; 3: A 4. sz. haz rekonstrualt alaprajza;
4: Az 5. sz. haz rekonstrualt alaprajza
Fig. 15: 1: Plan reconstruction of house 1/b; 2: Plan reconstruction of house 3.; 3: Plan reconstruction of house 4.;
4: Plan reconstruction of house 5.
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16. kép: 1: Az 1/a ésl1/b haz egymést metszd részletei és a 80. sz. objektum részlete; 2: Talpfa nyoma a 2. sz. hazat kiséré

143. objektum (kerités?) alaparkaban; 3-4: 1. sz. temetkezés; 5-6: 2. sz. temetkezés

Fig. 16: 1: Details of houses 1/a and 1/b as they cross-cut cach other and pit 80; 2: Remains of a tie beam in the foundation-

trench of feature 143 (fence?). This feature is associated with house 2.;: 3-4: 15t burial: 5-6: 2™ burial
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17. kép: 1: Az 1/a haz rekonstrualt alaprajza; 2: Lakéépiilet rajzos rekonstrukcios kisérlete, az 1/a sz. hdz alapjan (Rajz: Toth
Zoltan); 3: A 2. sz. haz rekonstrualt alaprajza; 4: Gazdasagi (?) épiilet rajzos rekonstrukcios kisérlete, a 2. sz. hiz alapjan
(Rajz: Toth Zoltan)

Fig. 17: 1: Plan reconstruction of house 1/a; 2: Possible reconstruction of house 1/a. (Drawing: Zoltan Toéth); 3: Plan recon-
struction of house 2; 4: Possible reconstruction of a farm building (?) according to house 2. (Drawing: Zoltan Toth)






