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Kvassay Judit — Mészaros Melinda

Ung falu Arpad-kori temploma és kozépkori
teleptilesreszlete Dioskal hataraban

1. Foldrajzi kornyezet ¢és kutatastorténet

Dioskal a Balatontol nyugatra, az Also-Zalavolgy és
a Principalis-csatorna kozott észak—déli iranyban
hosszan elnytlo, vizfolyasokkal erdsen szabdalt
Zalaapati-hat kozepso részén fekszik (1. kép 1.). A
kozség hataranak délnyugati részén, egy ¢szak-
¢északkelet—del-déInyugati iranyban elnytlo, 20 méter
relativ magassagu, meredek oldali dombhaton helyez-
kedik el a régészeti leldhely, amelyet 2004. aprilisaban,
Egyhazi Doéra, a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal
Keszthelyi Regionalis Iroda régészeti feliigyeldje,
lakossagi bejelentés alapjan végzett helyszini szemlék
alkalmaval lokalizalt. Az dszi mélyszantassal felszinre
keriilt Arpad-kori és kés6 kozépkori telepiilés marad-
vanyait, koztiik tlizelésnyomokat; valamint templomra
¢s temetore utalo téglakat, csontmaradvanyokat talalt
egy 500 x 100 méteres tertileten (/. kép 2.). A feliileten
cgy sorban faszenes, paticsos, hamus foltokat lehetett
megfigyelni, amelyek sok Arpad-kori és késo kozép-
kori keramiat tartalmaztak. A jelenségek a temetotol
¢szakra ¢s délre egyarant mutatkoztak, nagyobb inten-
zitassal a déli részen, egészen a dilot zard erddsavig.
Egyhdzi Dora a leléhelyet a kornyék foldrajzi nevei
alapjan! a kozépkori Ung telepiiléssel azonositotta
(EGYHAZI 2004). A 2005. majusaban végzett tjabb
helyszini szemle alkalmaval késziilt, ¢s a mazeum ren-
delkezeésére bocsatott fényképfelvételeken jol megfi-
gyelheték a fentebb leirt jelenségek (ZGM Fototar
59.903-59.914).

A folyamatos mezdgazdasagi miivelés kovetkez-
tében pusztuld régeszeti leléhely kutatasat a Kulturalis
Orokségvédelmi Hivatal és a Zala Megyei Mizeumok
lgazgatdsaga kozti ,,Vallalkozasi szerzodés™ keretében,
2006. oktober 16-31. kozott, probafeltaras formajaban
végeztiik el.2 A helyszini szemlék alkalmaval meg-
figyelt régészeti leldhely kdzépsé harmadaban, részben
egybenyitott kutatdoarokkal tisztaztuk a templom kiter-
jedését, valamint a templomtol €szakra kutatoarkokkal
szondaztuk a telepiilés jellegét (KVASSAY 2007).

A templommaradvany a dombhat keleti, meredek
sz€lén, és nagyobbrészt a déli dombhajlaton (a domb-
tetdtol 120 méterre, délre) helyezkedik el. A templom
kortli temetkezések foltjait bemértiik és dokumen-
taltuk, a rendelkezéstinkre allo anyagi keret szikos-
s¢ge miatt ezek feltarasaba nem kezdhettlink bele. Az
épitilet beasasokkal bolygatott belsejét — hasonld okbol
— szintén nem tartuk fel teljesen.

Leldhelytink kornyezetében ma nem talalunk sem-
miféle vizfolyast. Az 1792-ben készitett Zala megye
térképen viszont Ung pusztat keletrél a mai allapotnal
¢szakabbra eredd Harc-foldi-vizfolyas, nyugatrol
pedig cgy abba tartd erecske hatarolja (TOMASICH
1792; 1. kép 4.). A kozépkori falu lakdi szamara
cgykor az ¢let alapfeltételet jelento patakocskak helyén
ma a domboldalakrol lefolyd esévizet elvezetd, 1do-
szakosan nedves volgyeket lathatunk.

2. Az Arpad-kori templom

A feltaras soran tisztaztuk a templom kiterjedését,
méreteit ¢s épitésének modjat.

Az ¢piilet 130 cm vastag alapfalai 70-75 cm-re mé-
lyedtek a vilagos-sarga 16sz0s agyag altalajba. Az alap-
arkokba 50 cm magasan kékessziirke, alaktalan, lapos
homokkoélapokat helyeztek (2. kép 3, 3. kép 2.) A lapok
kozeit kotormelékkel toltottek ki, Kotdéanyagként
agyagot dongdltek a kovek kozé. A kélapok folé két
rétegben keményre tomdritett agyagréteget teritettek.
Az als6 1015 cm vastag, vilagosabb arnyalatu, a felso
5 cm vastag, sotétebb sarga szinli. A kettot vékony
(0,5-2.,5 cm-es) meszes csik valasztotta el egymastol.
Végezetiil agyagba rakott téglakkal boritottdk be az
alapozast. A téglak 30 x 15 cm-esek, 5 cm vastagok.
Az alapozas kiilsé sz¢lét igyekeztek ¢p téglakkal
kirakni, a tobbi részre deformalodott, illetve toredékes
darabok kertiltek zommel.

A kibontott alapfalak egy kisméretl, félkorives
szentélyzarodasu, jol keletelt (eltérés dél felé 6°) temp-
lomalaprajzot tartak elénk. Az ¢épiilet teljes hossza
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10,50 m. A hajo belsé mérete 5,20 x 4,50 m, a hajoval
majdnem egy szélességli, kisebb ivii szentélyé pedig
3,10 2,70 m (2. kép 1.).

A felmend falak habarcsba rakott téglabol épiiltek,
amit minddssze a hajo ¢szakkeleti sarkanal eredeti
helyzetben talalt néhany tégla, valamint a szentély
¢északi és déli szélén egy-egy foltban megfigyelhetd
habarcsréteg jelzett. A szentély falanak bontasakor
elokertilt egy lekerekitett sz¢li, pelyvaval sovanyitott
anyagl idomtégla toredéke3 (KBM RGy 2007.288.99;
4. kép 1.) is. A nyilaszarok kereteit homokkobol
faragtak, egy voros, ¢élszedett, 10 x 8 cm-es toredek
(KBM RGy 2007.288.93; 4. kép 2.) ¢és egy fehér,
hosszanti vajatokkal tagolt, 18 x 12 cm-es darab
(KBM RGy 2007.288.92; 4. kép 3.) tantisaga szerint.
Mindkét faragott kétoredéket az alabbiakban ismer-
tetett 2. objektum betdltésében talaltuk.

Az ¢szaki hajofal keleti felében, az alapozas tetejét
borito téglak kozott tobb masodlagosan megégett
darabot figyeltiink meg, az ¢szakkeleti sarok és
szentély talalkozasanal pedig 8-12 cm vastag, fasze-
nes réteg mutatkozott a téglak szintjén (2. kép 1-2.).

A templom belsejét csak kisebb mértékben tudtuk
atvizsgalni, a bevezetében mar jelzett anyagi okok
miatt. A nyugati fal mellett nyitott kutatoarokban két
egymasba asott, ¢pitési tormelékkel kevert folddel
visszatoltodott bedsas (2. ¢és 3. objektum: 2. kép 1.)
részletét bontottuk ki. A beasasokkal megbolygattak
kiss¢ az északi hajofal-alapozasnak az ¢piilet belseje
fel¢ esd oldalan az alapozas tetejét borito téglasort.
A 2. szamu beasas keleti sz¢lét a hajo keleti negye-
dében nyitott kutatoarokban talaltuk meg. A betdl-
tésében elokeriilt leletek kozil — a két faragott koto-
redéken kiviill — egy vékony, poncolt diszii bronzlemez
apré darabja (KBM RGy 2007.288.90.) ¢s egy késo
kozépkori fazékalj toredéke (KBM RGy 2007.288.91.)
emlitésre meéltd. Volt benne még né¢hany kovacsoltvas
koporsoszog. A 2. objektum keleti sz¢le mellett egy 40 cm
sz¢les, valtakozo vilagos és sotétebb agyagréteg betdl-
tésti, a nyugati hajofallal parhuzamos, drok-szerti jelenség
részletét (8. objektum: 2. kép 1.) tartuk fel. A részlet
alapjan rendeltetése nem hatdrozhaté meg. A 2. és a 3.
objektum — betdltésiik alapjan — a templom pusztulasa
utan keletkezett ’kincskeresd’ godrok lehettek.

A templom feltarasa soran igen kevés leletet
talaltunk. A fentickben ismertetetteken kiviil, a hajo
falainak (Ny-i fal = 4. objektum, D-i fal = 5. objektum,
E-i fal = 6. objektum, szentély fala = 7. objektum)
bontasa kozben harom késé kdzépkori fazéktoredék
(KBM RGy 2007.288.95-96.), egy pohar peremto-
redeke (KBM RGy 2007.288.97.) ¢és egy négyzetes
szaju, tal alaka kalyhaszem toredéke (KBM RGy
2007.288.94.), tovabba két kovacsoltvas panttoredék
(KBM RGy 2007.288.100-101.) volt emlitésre mélto.

A templommaradvany allapota jol mutatja az
intenziv mezdgazdasagi miivelés ¢s az annak kdvet-
keztében fellépd talajerdzidé rombolo hatasat: A szanto-
terileten kivil, a fas-bokros, meredek dombszélen, a
szentely ¢és hajo keleti sarkai folott 50 cm vastag,
¢pitési tormelékkel keveredett foldréteg boritotta az
alapokat (2. kép 2, 3. kép 1.). Nyugati ¢s déli iranyban,
a domboldalon megindult felszinpusztulds miatt ez a
réteg elvékonyodott, a hajo nyugati harmadaban az
alapozas legfelso, tégla-rétege olyan kozel kertilt a mai
felszinhez, hogy azt az eke elérte (3. kép 3.), ¢és a tég-
lakat eredeti helyzetiikbol kiforditotta. Ezek, a szantas
tetejére kertilt darabok hivtak fel a figyelmet az ¢ptiletre.

A feltart alap mérete, aranyai, a szentély alakja az
Arpad-kori templomok sajatossagait mutatja. A kor-
ny¢k korabeli gyakorlatanak megfelelden a felmend
falakat téglabol emelték, a nyilaszarokat kdkeretekkel
keszitették. A jellegzetes épitészeti részletek hijan a
templom ¢pitési idejének kozelebbi meghatarozasara
egyetlen tampont, a kdalapozas kinalkozik. A Nyugat-
Dunantal Arpad-kori téglatemplomairél irt monografi-
djaban Valter Ilona ugyanis megallapitotta, hogy a
vidék korai, 11-12. szazadi templomainak alapjai
kobol késziiltek, akkor is, hogyha a falakat téglabol
¢épitettek (VALTER 2004, 50-51, 54, 111.). A Zala
megyei példdk zémmel rotundak, kivéve az Arpad-
kori Pah falu Alsopahok—Otemetd leléhelyen feltért
maradvanyait (VALTER 2004, 50, 7. abra), valamint a
kozépkori Szentmihalyfalva Bode hataraban ma is allo
templomanak a gotikus bdovités elotti  alapjait
(VALTER 2004, 111, 37. abra). De ide sorolhatd a
Zalavar—Varszigeten feltart ¢s ujjacpitett plébdania-
templom is (VALTER 2000, 62.).

3. A kozépkori telepiilés

A kozépkori teleptilés felszini nyomait a keskeny,
meredek oldalt dombgerincen, valamint a domb déli
¢s kisebb meértékben a nyugati oldalan 500 méter
hosszan, 100 méter szélességben lehetett megfigyelni
a szantasban. A feliileten egy sorban faszenes,
paticsos, hamus foltok jelentkeztek, sok Arpad-kori és
késo kozépkori keramiaval (EGYHAZI 2004). A
feltart templom nem a domb tetején, hanem déli
lejtdjén, a gerinc keleti, meredekebb szélén hely-
ezkedik el, nagyjabol a felszinen mutatkozo telepiilés-
hossz felénél (1. kép 2.).

A feltaras megkezdésekor még nem arattak le a
kukoricat, igy nem allt moédunkban megkeresni a terep-
bejaraskor megfigyelt foltokat. A templomtol északra,
120 méterre, a domb tetején nyitott kutatéarkokban
egy késo kozépkori objektum részlete bukkant elo
(1. objektum: 3. kép 4.). Az objektumnak 540 x 300 cm-
es részEt tartuk fel, igy annak alakjat ¢s rendeltetését
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nem sikertlt tisztazni. Alja 60 cm-re mélyedt az
altalajba. Sziirke, laza, foltokban hamus, paticsos
betdltésében igen sok keramia, ko és fém lelet volt.

4. A telepiilés leletanyaga

Az 1. objektumbol viszonylag sok keramiatoredék:
foleg edénytoredék ¢s néhany agyaggolyo kertilt el6.
A keramiak a kidolgozas finomsaga, diszitése, szine
szempontjabol valtozatos képet mutatnak. Eldkeriilt
n¢hany kovacsoltvasbol késziilt targy (kések, szogek)
¢s egy ontoredek, illetve ket kiilonleges bronz veret.
Uvegbdl csak egy kis, valosziniileg palackhoz tartozo
nyaktoredéket talaltunk. Az objektumban volt még
néhany vorosre ¢getett, homokkal ¢és pelyvaval sova-
nyitott tégladarab, illetve 6rloko toredék és koeszkoz.

Az objektumbol viszonylag sok allatcsont (169 db)
keriilt el6. ,,Az allati maradvanyok tobbsége hazial-
latokbdl (sertés, szarvasmarha, juh/kecske, tyuk, 16
illetve kutya, macska) szarmazik, de néhany vadallati
lelet (0z, nyul) is megtalalhatd. A halaszatot egy hal-
maradvany igazolja. A leletanyag egésze konyhahulla-
déknak tekinthetd, a toredckek tobbségét intenziven
daraboltak, friss torésfeltiletek alig talalhatok.”
(LICHTENSTEIN-TUGYA 2007)

Aleletanyag jol illeszkedik a nyugat-dunantuali késo
kozépkori lelethorizontba, legkdzelebbi parhuzamaik
a Szentmihaly, Nagykeszi, Kisbuda, Mihon ¢és Sarvaly
falvak ésatdsain elokeriilt leletanyagban talalhatoak
meg. (HOLL 1987; HOLL-PARADI 1982b;
H. SIMON 1996; KVASSAY 1996; KVASSAY 2005;
HOLL-PARADI 1982)

4.1 Keramia

Az edénytoredékeket homokkal, illetve csillamos
homokkal és aprdokavicesal sovanyitottak, korongon
készitették. Az asztali edények jol iszapoltak, finom
tapintastiak. Az edényeket sekélyen bekarcolt vona-
lakkal ¢és hornyolatokkal, illetve vords szinnel festett
mintaval diszitették. Vords, vordsesbarna, barna,
barnassziirke ¢s szlirke szinfire égtek ki, az asztali
edények kdzott vannak rézsaszinti, sargasfehér és fehér
szinliek is. Az elokertlt toredékek nagy része kormos.

A keramiatoredékek tobbsége a 15-16. szazadra
keltezhetd, azonban keveredett a godorbe néhany
Arpad-kori edénytoredék is. Ezek csillamos homokkal
¢és aprokavicesal sovanyitott, kézi korongon felépitett
fazekak toredékei, kihajlo, elkeskenyedo végl perem-
mel. Oldalukon vizszintesen bekarcolt vonalakkal
diszitettek (5. kép 16.). Van olyan aljtéredék, aminek
az aljan fenc¢kbélyeg nyoma latszik (5. kép 17.). A
toredékek tobbsége sziirke-barna foltosra égetett, az
egyiken megfigyelhetd volt, hogy kiviil barnasvorosre

¢gett agyagréteggel simitottak el. Az edénytoredékek
mellett el6keriilt egy lapitott gomb alaku, vords €s
foltokban sziirke sziniire égetett, rossz megtartast
agyaggolyo toredéke is.

A 15-16. szazadi edénytipusok:

Fazék

A keramiaanyag legnagyobb részét a fazekakhoz
tartozo toredékek teszik ki. Kiegészitheto nem kertilt elo,
a perematmérdk alapjan kis- (12-13 cm) és kozepes
(15-18 ¢cm) méretiick Iehettek. Homokkal, illetve csilla-
mos homokkal és aprokavicesal sovanyitottak, korongon
keésziiltek. A fazekak tobbsége nyujtott, a vallanal kisz¢-
lesed6 formaju (6. kép 20, 28.), mint amilyenck a
Gellénhazan elékertlt fazekak kozott lathatoak
(H. SIMON 1996, 5. kép 1. 7. kép 7.). Azonban
n¢hany toredék rovid nyaka, hasanal kiszélesedd
formaju fazékhoz tartozhat (6. kép 14.), amihez
nagyon hasonld a Szentmihaly falu asatasarol kozolt
edény (HOLL 1987, 4. kép 1.). A legtdbb fazék pereme
kihajlo, szalagos (6. kép 8, 29.), tobb ilyen ismert
Gellénhazarol is (H. SIMON 1996, 3. kép 11, 14.).
Némelyik perem bordaval tagolt (5. kép 15, 6. kép 3.),
ilyeneket a Csesztreg—Mihomi erdén talaltak
(KVASSAY 2005, 4. kép 2, 5.), illetve n¢hany perem-
toredék fedéhornyos kiképzesii (5. kép 14, 6. kép 25.),
amilyenek a gellénhaza—varosréti anyagban is lat-
hatoak (H. SIMON 1996, 3. kép 7, 12.). A fedo-
hornyos, fodros peremtéredékhez (6. kép 7.) hasonld
darab kertlt eld Nagykeszirdl és Alsorajk— Kastély-
dombrol (HOLL—PARADI 1982b, 190, 13. kép 21;
SZOKE 1996, 153. tabla 6.). Van még egy lekerekitett
(6. kép 14.) és egy kihajlo, legdmbdolyitett peremtore-
dék is (5. kép 4.), ami igen hasonld az ozorai
leletanyagban lathatohoz (FELD-GERELYES 1989,
6. kép 3.). Két kis fazék pereme kihajlo, ferdén leva-
gott (5. kép 7; 6. kép 21.). A fazekak oldala hornyolt
(5. kép 4.) vagy sekélyen bekarcolt vizszintes vona-
lakkal diszitett (5. kép 6.), illetve az egyik toredéken
barnas-sotétvoroses szinnel festett sav van (6. kép 5.).
Az egyik aljtoredéken erdsen kopott fenékbélyeg
lathato. Az edények vords, vordsesbarna, barna,
barnas-sziirke, sziirke szintek, kiviil kormosak.

Osszességében a dioskal-ungi-pusztai fazekak
legjobb analdgiai a Banokszentgyorgy—Szentmihaly,
Gellénhaza—Varosrét lelohelyeken eldkertlt, a 15,
szazad masodik felére — a 16. szazad elsé felére kel-
tezett leletanyagban talalhatoak meg (HOLL 1987,
162-163; KVASSAY 1996, 69-95; KVASSAY 2005,
328-331; H. SIMON 1996, 202-203.).

Fedo

8 fedohoz tartozd toredék kertlt eld, koztik egy
volt kiegészithetd (6. kép 1.). Homokkal, illetve
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csillamos homokkal és aprokavicesal sovanyitottak,
korongon késziiltek. A fedok tobbsége kupos illetve
harang alaku, fedégombos, peremiik ferdén levagott.
A fedok perematmérdjiik alapjan kis- ¢s kozepes
méretlick, a fazékatméroknek megfeleléen. Voros,
illetve sziirke szintiek, kormosak. Parhuzamaik megta-
lalhatoak a Gellénhdaza—Varosrétrol ¢és Sarvalyrol
elokeriilt leletanyagban (H. SIMON 1996, 203;
HOLL-PARADI 1982, 98, 46. kép 1.).

Egy barna-sziirke foltos, talka alakt, feddgombos
fedd toredékei voltak még az objektumban, melynek
pereme kifele hizott, egyenes, ferdén levagott. Fedo-
gombja kupos, bekarcolt vonalakkal tagolt, toredékes.
A fedégomb koriil hornyolattal diszitett. (5. kép 5.)
Hasonld, csak tobbszordsen tagolt fedogombbal ren-
delkezo, valoszintileg stajerorszagi vagy ausztriai fedd
kertilt el6 a bajcsai varbol (KOVACS 2002, 203, 280.),
illetve néhany, osztrak format utanzo, lapos tanyér
alaku fedé a készegi var 15. szdzad masodik fele —
1500-as ¢évek kozotti 1dobol szarmazo rétegebol
(HOLL 1992, 30, 47. kép 12-14.).

Korso, kancso, palack

Toébb nyak-, oldal- ¢s aljtoredéknél nem donthetd
el, hogy korso, kancso vagy palack toredéke-e. Jol
iszapoltak, finom tapintasuak. Egyes toredékek
oldalan hornyolt diszités lathato (6. kép 4.) ¢s vannak
olyan toredékek, amelyeken vords szinnel festett
savok vannak. Az egyik sziirkére égetett toredéket
kiviil fehér engobbal vontak be, amit vorossel festett
vizszintes savokkal diszitettek.

Palack

Két hengeres, bordaval tagolt szaju palack toredéke
keriilt el0. Az egyik rozsaszinlre égetett, szajara voros
szinnel hullamos sav van rafestve (6. kép 2.). A masik
szlirke szint, kiviil fényezett feliilett (5. kép 8.). Kissé
eltérd peremkiképzésii, 15-16. szazadi sziirke, fénye-
zett feluletli palack keriilt eld a Hahot—Telekszegen
feltart kut betoltésébol, illetve ismert egy hasonlo
formaju, vilagosbarna, voros festéssel diszitett 16.
szazadi palack Bajcsarol (KVASSAY 1996b, 240;
KOVACS 2001, 12. kép 6.).

Korso

A leletanyagban volt egy kiontécsoves korso
toredéke, a kiontocso vorossel festett savokkal diszitett
(6. kép 10.). Hasonlo formaju kiontéesoves korso kertilt
¢lé Sarvalyon a 10. hazbol (HOLL-PARADI 1982, 48.
abra 2.). A kdszegi var 15. szazad mésodik fele — 1500-
as ¢évek koz¢ datalhato rétegebdl ¢s Mihon falubol
ismertek még kiontécsoves tarolo korsok (HOLL 1992,
31, 133. kép 1-2.; KVASSAY 1996, 84, 14. kép 2.).

Pohar, bogre

Osszesen 7 olyan toredék keriilt el6, amelyik valo-
szinlileg poharhoz tartozhatott. Perematmeérdjiik 5-8 cm
kozotti. A toredékek jol iszapoltak, finom tapintasuak,

homokkal, illetve csillamos homokkal és aprokaviccsal
sovanyitottak, korongon késziiltek. Két toredéknek tol-
cséresen kiallo, lekerekitett pereme van (5. kép 1, 3.),
amihez hasonlo, 15. szazadi poharak Vacon kertiiltek ¢lo
(MIKLOS 1991, 36. tabla 8, 37. tabla 4.). Az egyik tore-
déknek kihajlo, lekerekitett pereme van (5. kép 10.), egy
masik toredéknek pedig tagolt pereme (6. kép 15.). Az
elsé analdgiaja a Mihon falu poharai kozott (KVASSAY
2005, 7. kép 2.), mig a masodiké az ozorai leletegytit-
tesben talalhatoak (FELD-GERELYES 1985, 8. kép 1;
FELD-GERELYES 1989, 14. kép 4.). Néhany toredék
oldala sekélyen bekarcolt hornyolatokkal diszitett.
Voroses-rozsaszin, sargasfehér-fehér és sziirke szintire
¢getettek.

Csillamos homokkal és aprokaviccsal sovanyitott,
korongolt, a fazekakhoz hasonlo, a vallanal kisz¢lesedo
formaju bogrékhez tartozod toredék 4 db kertilt eld.
Perematmérdjik 810 cm. Peremiik kihajlo, lekerekitett
(6. kép 20.) vagy tagolt (6. kép 24.), amihez hasonldak
lathatéak a sarvalyi anyagban (HOLL-PARADI 1982,
44. kép 1.). Oldalukon sekélyen bemélyitett hornyo-
latokkal diszitettek. Az egyik oldaltoredéken vords
szinnel festett diszités latszik (6. kép 17.). Voros, barna,
sziirkésbarna szintire égetettek, némelyik kormos.

Agyaggolyo

Két ép agyaggolyo volt az objektumban. Az egyik
lapitott gomb formaja, a masik alul lapos, felil
gombolyl testll, voros illetve szlirke szinli (6. kép 9.).

4.2 Fémek

Ruhaveret

Két bronzbol késziilt, kerek ruhaveret kertilt elo.
A vereteken nehezen kivehetd, stilizalt négylaba
allatot abrazold, préselt minta van. A két kis lyuk fel-
erésitésiil szolgalhatott. Mindkét veret sériilt, az egyik
torott (4. kép 4-5.).

A Perkata-Kohalmi-diilo 141. ¢és 183. sirjabol, a
Kiskunhalas—Fehértd partjan és Kelebiarol keriiltek
eld hasonld, csak kicsit diszesebb, ,,oroszlant” vagy
,farkast” abrazolo ruhaveretek (HATHAZI 2004,
38-44; ZSAMBEKY 1983, 122, 4. kép; KOHEGYI
1972, 2. tabla 6.). Szabd Kalman Kecskemét kornye-
kérél mutat be ilyen, ,,sarkanyt™ abrazolo, 14. szazadi
ruhadiszeket (SZABO 1938, 51, 250. kép).
,,Oroszlanos” ovveretek kertiltek el6 Mohacs—Cscle-
patak 70. sirjabol és a benei temetd S1. sirjabol
(FEHER 1955, 220; SZABO 1938, 67.).

Az idézett préselt ruhadiszek a 13/14. szazad fordu-
lojatol a 14/15. szazad fordulojaig divatban voltak,
motivumkincsiik szerves egységet alkot a pecsétek,
pénzek egyéb Otvostargyak, sot a padlotéglak és kaly-
hacsempék diszito elemeivel is (HATHAZI 2004, 82.).
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Zala megyébdl, a Szentmihaly falu és Hahot—
Alsoéfakospuszta kolostoranak édsatdsan keriilt elo
olyan 15-16. szazadi kalyhacsempe, amin hasonlo,
Lnépiesen stilizalt farkas™ lathato (HOLL 1987,
163-165, 7. kép 1; VANDOR 1996, 82. tabla 5.).

Kés

A gbdorben 6 db kés volt, ebbdl 2 db csak kis
toredék. Mindegyik kés nyéltiiskés, pengéjik kiil-
6nbo6z0, hegyiik letordtt. A nyéltiiske a penge kozép-
vonalaba esik.

Két késnek az ¢le egyenes, az egyiknél a penge hata
egyenesen indul, majd a hegye fel¢ megtorik (4. kép 10.),
a masiknal a penge hata enyhén ivelt (4. kép 11.). Az
els6 keéshez hasonloak keriiltek el a sarvalyi 26. haz
udvaran ¢s Csepelyen (HOLL-PARADI 1982, 140.
tabla 14; KOVALOVSZKI 1969, 246-247, 35. tabla 7.),
illetve enyhén ivelt hati kés lathato a kaposvari
anyagban (BARDOS 1987, XVI. tébla 3.). Az egyik kés
pengéjének hata egyenes, ¢le enyhén ivelt (4. kép 12.).
Ehhez hasonloak Sarvalyon a 10. haz 1. pincéjébdl és
a 26. haz pincéjebdl, illetve Pilisszentkeresztrol
ismertek (HOLL-PARADI 1982, 101. tabla 1, 137.
tabla 11. ¢és 22. tabla 1-2.; HOLL 2000, 42. tabla 5.).
Van egy olyan kés, amelyiknek a pengéje a hegye felé
szélesedik (4. kép 13.). llyen az ozorai ¢s a kaposvari
leletegytittesben is lathato (GERE 2003, 70, 44. tabla
1; BARDOS 1987, XIX. tabla 6.). A ny¢ltiiskés kések
a 13-14. szazadra jellemzoek, de még a 15. szazad
folyaman is eléfordulnak (HOLL 1982, 69.).

Szog

Tobb szog toredéke keriilt eld, koztik egy jo
allapotu, T-fejii szog. Szara téglalap atmetszetll, feje
téglalap alakura kalapalt.

Tolokulcs

Két darab, vasbol késziilt tolokules toredéke kertilt
cld, az egyiknek a gyUris kialakitasa vége (4. kép 7.),
a masiknak a téglalap atmetszetii, ridvasbol kalapalt
szara (4. kép 6.). Gytrus végi tolokulesok lathatoak az
ozorai ¢s a sarvalyi anyagban is (GERE 2003, 124,
226, 2. kép; HOLL-PARADI 1982, 128. tabla 7.),
illetve a masodkihoz hasonlot a sarvalyi 17. haz 1. helyi-
sé¢gében talaltak (HOLL-PARADI 1982, 107. tabla 8.).
A sarvalyi ¢s ozorai parhuzamok alapjan a 15-16.
szdzadra keltezhetéek (HOLL-PARADI 1982, 52:
GERE 2003, 124.).

Vaskarika

Lekerekitett téglalap atmetszetli, vasbol kovacsolt
(4. kép 8.).

Ontargy

El6kertilt a gddorbol egy félkor alaku, haromszog
atmetszetl, olommal vagy onnal 6tvozott, kis méretii
femtargy (4. kép 9.). Mindkét végét borda tagolja, az
egyik alatt kis karika toredéke latszik, ami egy ten-
gelyre valo felerdsitést szolgalhatott, a masik végén a

borda alatt torott. Kozvetlen parhuzamat nem talaltam,
valdszintileg edényhez tartozhatott.

4.3 Koeszkozok

Az objektumban t6bb tlizcsiholasra hasznalt
kovako, egy fenokd (5. kép 20.), tobb kézi orloko
tored¢k (5. kep 19.) ¢és egy valoszinlileg kézi
orlokohoz  tartozo, kocka alakara csiszolodott
marokké volt (5. kép 18.). Ehhez az utobbihoz hasonlo
darab lathato a kaposvari anyagban is (BARDOS
1987, XXV. Tabla 7.).

4.4 Osszefoglalds

A fent idézett parhuzamok alapjan elmondhato,
hogy a Didskal-Ungi-puszta lel6helyen részben feltart
1. objektumbdl eldékerilt keramia a 15. szazad maso-
dik felére — a 16. szazad elso felére keltezheto és jol
illeszkedik a nyugat-dunantali faluasatasokon eldke-
riillt késo kozépkori lelethorizontba. A fém leletanyag
egy része —a ruhaveretek ¢és a kések— inkabb a korabbi
idészakra, a 14-15. szdzadra jellemzd, mig példaul a
tolokulcsok a 15-16. szdzadra. A leletanyag alapjan az
1. objektum a 15. szazad masodik felére —a 16. szazad
elso felére datalhato.

5. Torténeti adatok

Ung els6 ismert okleveles adatai 1251-bol és 1273-
bdl szarmaznak: a szomszédos Palkonya (az elpusztult
falu a mai Dioskalba olvadt) és Kerecseny teleptilések
hatarjarasaban emlitik a falut (HOLUB 1933, 915.).
Valoszind, hogy a kornyezo falvakkal (Aracsa — a mai
Egeraracsa —, Szentmarton — a mai Zalaszentmarton —,
Kal — a mai Dioskal —, Pacsa, valamint a telepiilésré-
sz¢t képezo Tiittos, Rajk — a mai Also- és Felsorajk —,
Kerecseny, Szabar — a mai Zalaszabar —, és az
clpusztult Isabor, Beken, Bezzegd, Hégenfdlde,
Bagota, Jakabfalva, Szegfalu, valamint Palkonya:
HOLUB 1929, 75-85; 1. kép 3.) egyiitt Ung is a zalai
var foldje lehetett eredetileg. A forrasokban Ung ¢s
Ong névalakban emlitett telepiilés szerepel a 14.
szazad elején késziilt, hamis 1019-1 zalavari alapitéle-
veélben, az apatsagnak dézsmat fizetd falvak felsoro-
lasaban. A 14. szazad elsd felében a kornyez6 tele-
piilések zomével egylitt mar a Hahot nemzetség kezén
volt a falu. Leszarmazottaik, az alsolendvai Banfiak
hiitlenségbe estek ¢s elveszitették birtokaikat, amiket
az Ostfiak kaptak meg. 1404-ben a két csalad kie-
gyezett, igy végiil a mai Zalaszabar kdrnyékén fekvo
birtokok lettek az ovéik, koztik Ung. Az Ostfiak és
orokoseik, a Molnariak, nadasdi Darabosok voltak a
falu urai a 17. szédzad végéig. A 16. szazadi rovasadd
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Osszeirasok adatai szerint az 1530-1540-es ¢vekben
7-9 volt az ad6zo portak szama, 1564-ben mar csak 13
negyed, 1573-ban pedig | fél és 1 negyed porta
szerepel (HELYTORTENETI ADATTAR, Ung 8, 9,
13, 23, 29.). 1566-t6] kezdve egyre tobb a puszta telek
a faluban, 1568-ban részben, 1588-t6l kezdve pedig
teljesen prédiumként szerepel a forrasokban (U et C
55:54; HELYTORTENETI ADATTAR, Ung 30.).
Tobbé nem telepiilt ujra, teriilete — tobb mas, a kor-
szakban elnéptelenedett faluhoz hasonloan — beolvadt
Dioskal hataraba (/. kép 4.), aminek délnyugati sarka-
ban az Ung- Gsszetételii foldrajzi nevek (v.0. 1. 1j.)
Oriztek meg emlékét. Zala megye foldrajzi neveinek
gyljtesekor, az 1960-as ¢évek elején még az egykori
templom ¢s temetd helyét is jol ismerték a helybeli
lakosok: ezeket Templom-vari-, illetve Temetdi-
tablanak nevezték.

Ung faluban a szOléhegyen kiilsé birtokosok is
voltak, koztiik a kozelben fekvo nagykapornaki bencés
apatsag. Valoszinu, hogy régi birtoka lehetett ez a
sz016 az apatsagnak, mert mar az 1234-es, hamis okle-
vélben is szerepel (HOLUB 1933, 915.). Dioskal
hataraban, a leldhelylinktél északnyugatra elteriild
sz6lohegyet a mai napig is Ungi-hegynek nevezik.

Ung déli szomszédja volt Jakabfalva, amely tele-
ptilést mas néven Volgyungnak is hivtak. A torténeti
irodalomban altalaban egyiitt targyaljak a két
helységet, azt sugallva, hogy egy teleptilésrdl van szo
(CSANKI 1897, 120; HOLUB 1933, 918-919.).
Holott Jakabfa elsé birtokosarol, Orratlan Jakabrol
(Jacobus dictus Orrothlan: 7O 11,137.) nyerte nevét és
a csalad magvaszakadtaval a szomszédos Rajkiak sze-
rezték meg (HOLUB 1933, 916.). Jakabfalva Unghoz
hasonléan a 16. szazad masodik felében pusztult el,
1700-ra helyét bendtte az erdé (HELY TORTENETI
ADATTAR, Jakabfalva 20.). Teriilete szintén Dioskal
hataraba olvadt, ahol a Jakabfai-puszta ¢s a mara mar
megsziint Jakabfai-major Orizték emlékezetét.

Ung temploma véddszentjének nevét nem ismerjiik.
Az egyhaz létezéseérdl is csupan két adat ismert: 1333-
ban papja, Gyorgy 40 kis dénar papai tizedet fizetett
(HOLUB 1933, 919.). 1472-ben pedig Matyas kiraly
utasitja a veszprémi plispdok vicariusat, hogy a zalavari
egyhaz hatosaga ala tartozé plébanosok, koztiik Sebes-
tyén ungi plébanos folott ne itélkezzen (ZO I1. 596.).

6. Osszegzés

A kozépkori Ung falu torténetének kezdetei bizony-
talanok, de feltételezhetd, hogy szomszédjaival (a ma
is ¢l0 Aracsa (Egeraracsa), Kal (Dioskal), Szentmarton
(Zalaszentmarton), Pacsa ¢s Pacsatiittos, Rajk (ma
Als6- ¢és Felsorajk), Kerecseny, Szabar (Zalaszabar)
tovabba a kozépkorban elpusztult Isabor, Bokény

(Beken), Bezzegd, Hégenfolde, Bagota, Jakabfalva,
Palkonya ¢s Szegfalu) egyiitt a zalai varnak a megye
kozepén, északrol és keletrél a Zala-folyo altal hatarolt
vidékén elhelyezkedd birtoktombj¢hez (ZSOLDOS
2000, 38.) tartozott. A varfoldekrol korabeli Gsszeiras
nem maradt fenn, csak a 13. szazad folyaman, a birtok-
viszonyuk megvaltozasa kapcsan keletkezett okle-
velek utalasaibol tudhato legtobbjiik eredete. Ezeket
nagyrészt az Atyusz ¢s a Hahot nemzetség, valamint a
Rajkiak kaptédk kiralyi adomanyul (HOLUB 1929,
75-92, térkép 80-81. oldal kozott). Az irott forra-
sokban 1226-t0l feltind helységek mar mint falvak
szerepelnek, igy minden bizonnyal korabban jottek
létre. Az Ung ¢s kozvetlen kornyezetében ismert 17
Arpad-kori telepiilésb6l azonban kevesebb, mint a
fele, minddssze 8 falu ¢l ma is.

Ung sorsa kozos a fobb kozlekedési ttvonalaktol
valamint a lokalis kozpontoktol egyarant tavol fekvo,
ezaltal gazdasagilag hatranyos helyzetli kis telepiil¢-
sckével: az egyre fogyatkozo lakossaga szamara a 16.
szazad kozepetdl, a Somogy megyei varak, majd 1566,
Szigetvar eleste utan siirlisodo torok tamadasok adtak
meg valoszintileg a végso lokést, hogy falujukat
clhagyva, valamely nagyobb ¢és védettebb telepiilésre
koltdézzenek. A fennmaradt csekély szamu okleveles
forrasbol elsésorban a falu birtoklastorténete olvashatd
ki. A telepiilés szerkezetére egyediil a mai miivelt fel-
szinen mutatkozd nyomok utalnak: a terepbejaras
alkalmaval az észak—déli iranyt, keskeny dombhat
tetején, valamint nyugati- ¢s déli lejtéjén egy sorban
megfigyelt, valosziniileg hazhelycket rejtd faszenes,
paticsos, hamus foltok. A templom a hézsorral
ellentétes oldalon, a dombhat meredek keleti szélén
allt. Hasonlo telepiilésszerkezetet rogzitettek Banok-
szentgyorgy hataraban, a kozépkori Szentmihaly falu
helyén (HOLL 1990, 193, 8-9. kép), avval a kiilonb-
séggel, hogy ott a domb nyugati lejtéje volt a mere-
dekebb, igy a hazsor ¢s a templom elhelyezkedése
tikorképe az unginak. Az utdbbi falu helyét hossza
ideje szantjak, ezért a telkeknek és a szantofoldeknek
nem maradtak fenn felszini nyomai, mint a beerdésiilt
Szentmihay esetében (NOVAKI 1990, 1. kép). Ez az
egyszerli telepiilésszerkezet a kutatdk szerint a 13.
szazad masodik felétdl kezdve vidékiink erdds teri-
letein is létrejott irtasfalvak jellegzetessége volt.
Ennek ellentmond egyrészt, hogy Ung ¢s a szomszéd-
sagaban talalhato telepiilések mar korabban Iétre-
jottek, amint az irott forrdsok mutatjak. Masrészt
Valter llona feltevése, miszerint a varfoldeken emelt
korai (11-12. széazad eleje) templomok alapjai
késziiltek kobol, mig az Arpéd—kor késobbi szakaszara
(12. szazad masodik fele — 13. szazad eleje) a tégla-
alapozas a jellemzd (VALTER 2004, 111.). Kis temp-
lomunk koébdl késziilt alapozasara alapozva szivesen



Ung falu Arpad-kori temploma és kozépkori telepiilésrészlete Diéskal hatardban 245

kijelentenénk, hogy Dioskal-Ungi-puszta lel6helyen
Zala megye legkorabbi egyhazainak egyikét tartuk fel.
A torténeti adatokkal ezt azonban csak feltételesen
lehet alatamasztani. Az is elgondolkoztato, hogy hely-
sziniink kozel fekszik a Keszthelyi-hegységhez, ahol

az alapozashoz felhasznalt hasonlo homokkd el-
fordul. Ung falu maradvanyainak tovabbi kutatdsa ¢s a
kornyék elpusztult, egészen biztosan a kiralyi varfol-
dek koz¢é tartozo telepiilésein egykor allott templomok
feltarasaval lehetne a dilemmat eldonteni.
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Arpadian Age church and remains of the Medieval village of Ung at Dioskal

The remains of the deserted medieval village and
church were localised and identified on report of local
inhabitants by the experts of the National Office of
Cultural Heritage. The office provided the resources of
the archaeological investigation in 2006.

The 500 x 100 m site lies south of Dioskal, on the
southern and western slope of a north-southern ridge
of a hill. In the middle of the site the foundation walls
of a small (10,50 x 7 m), well orientated church and
some remains of the settlement were excavated. The
above size, the layout (rectangular nave with semi-
circular apse) as well as the method of groundwork
(amorphous sandstone with clay as binding material)
suggest that it was erected in the early period of the
Arpadian Age. The walls of the church were built of
brick and the frames were carved of stone.

The origins of the village Ung may be earlier than
1251 when it appears for the first time in the written
sources. The settlement, owned by the Hahots and
from 1404 by the family Ostfi, was deserted at the end
of the 16 century. The geographic names at the south-
western corner of Dioskal kept alive its memory.

We could investigate only a small territory of the
village itself. The excavated feature-detail was not
enough to identify its function but it provided rich
ceramic, metal and stone finds as well as animal bones
to get an impression of the settlement’s life. The finds
can be dated to the second half of the 15th and to the
beginning of the 16! century and they resemble the
material known from other 15-16th century village-
excavations in the western part of Transdanubia.

Translated by Judit Kvassay
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Ung falu Arpad-kori temploma és kozépkori telepiilésrészlete Dioskdl hatardaban

N
L 8
TEMPLOM
A g } f
e : 200m
1 2 ,og« T 10 km
¥
8&‘]/{1/.171 .
6 /1s. \B(N b
[ 1264 it > o
e 3 B
PACSA 6 5" i Lok ied o, ‘, I
1256 ! 50 T -
"" /‘.//'/\ e o ~,4/,u/ VTN 2 " 1%
AL / § /'/‘/}) (r// ; ,") . LT ‘8;
1426 / LALASZENIMARION X & e & pA L0 Soparcell
BEKEN | SZENTMARTON : e St 4 i
1289 1266 2
\ /)r//'ﬂr rudr /1,/»: ',?
//.nAn/3 ';,.4/ L7
V0o fli s B 184
FHSORAIK T KAL jl//"/////{(o o i F g "‘ : , G
- 5 e . n;/)/A \15 ¢y[,1/uo ’P y ‘/' g ) ,_’il e
/BELZL(,D\ ,W;(, ¢ \»-.,;,*,_n bl 3. 1 b s
; ) —. 3
\1269 LorRARACSA /M(Z./m/u 3 %{ 2 5,
e DisKAL ARACSA R 4w . pE®
I264 DR L’V/""{' ﬁ.!;m wor
RAJK ot Ly YT /-‘!“’\‘” o e
5 : S PR RS Less o) e
1374 R N Vg 3 e
A7 AT # V g L
wsorAIK . v S
- ‘\"f« b » e g(/'ﬂl feire L y\L_Ll
SZABAR 34 Koo e y //fuh,,,/m. ;
12336 w5 el | o ) \
‘ ; 1-,1',“ s ‘/ : %
KERECSENY s
1255 6 Jelmagyarizatok: Régészeti lelohely
# i \ Elpusztult kzépkori telepiilés, - Feltdrt teriflet
\ /. Zalai varbirtok I
) Egyhaz
Elpusztult kozépkori telepiilés,
valoszintleg Zalai varbirtok [ > Mai telepiilés 5

3

1. kép: Dioskal-Ungi-puszta fekvése. 1: Dioskal foldrajzi elhelyezkedése; 2: Dioskal-Ungi-puszta régészeti leldhely és feltart terii-

letek; 3: A kozépkori Ung falu ¢s kornyezete; 4: Ung-puszta Zala megye 1792-cs térképén; 5: Jelmagyarazatok az 1-3. térképhez

Fig 1: Location of Dioskal-Ungi-puszta. 1: Geographic situation of Didskal; 2: Archaeological site Dioskal-Ungi-puszta and

the excavated areas; 3: Medieval village Ung and its vicinity; 4: Ungi-puszta on the map of Zala County from 1792;

5: Legend (Site, Excavated area, Deserted medieval village — possession of the County, Deserted medieval village — probable
possession of the County, Church, Present day settlement)
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2. kép: Templomfeltaras. 1: Ung Arpad-kori templomanak alaprajza; 2: Pusztulasi rétegek a templom E-i oldala mellett,
A-B metszet; 3: Az alapozas C—D metszete; 4: Jelmagyarazatok az 1-3. rajzokhoz
Fig 2: Survey of the church. 1: Layout of Ung’s Arpadian Age church; 2: Layers of devastation along the northern side of the
building, section A-B ; 3: Layers of the groundwork, section C-D; 4: Legend
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3. kép: Templom- és telepiilés feltarasa. 1: A templom kibontott alapjai ENy-rol; 2: Az E-i hajofal ké és tégla alapozasa, E-rol;
3: Az alapozas szantassal bolygatott tégla-rétege; 4: az 1. telepiilés-objektum
Fig 3: Survey of the church and the settlement. 1: Excavated foundation of the church, taken from NW; 2: Stone and brick
groundwork of the northern wall of the navy, taken from N; 3: Brick layer of the groundwork, disturbed by ploughing;
4: Settlement-feature nr. 1
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4. kép: Leletanyag: Epitészeti tagozatok és fémek. 1: idomtégla tredék; 2-3: 2. objektum, faragott k6 tdredckek;
4-13: 1. objektum fém leletei
Fig 4: Finds: Building course and metal. 1: profiled brick fragment; 2-3: feature 2, carved stone fragments;
4-13: feature 1, metal finds
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5. kep: Leletanyag: Kerdmia és kieszkozok. 1. objektum (1-3. fehér keramia; 4-17. sziirke keramia; 18-19. orlokovek; 20. fenékd)
Fig S: Finds: Ceramics and stone artefacts. Feature 1 (1-3. white ceramics; 4-17: grey ceramics; 18-19: grinding stones;
20: sharpening stone)
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6. kép: Leletanyag: Keramia. 1. objektum (1-19. vérds keramia; 20-29. barna keramia)
Fig 6: Finds: Ceramics. Feature 1 (1-19. red ceramics; 20-29: brown ceramics)



