Bronzkori vajkészito edény (kopiilo)

Németi Janos

A mostani kor embere — a falusi sem, de a varosi szinte egyaltalan nem vagy csak — alig ta-
lalkozik a hazi készitésti vajjal. Régi konyhai vajkdpiilét csak néprajzi miizeumokban vagy esetleg
falumuzeumokban, tajhazakban lat. Ha magat a kopiil6t fel is ismeri, a vaj készitésének hazi tech-

A vaj az allatok tejébdl késziilt, emberi taplalkozasra szolgalo zsiradék. Tejszinbdl vagy tej-
folbol készitik, amely eredetileg az aludttej készitésekor gytilik 6ssze annak felszinén. A vajkészités
eljarasa soran kopiiléssel valasztjak el a tejzsirt az igynevezett ir6tol. A vaj szobahdmérsékleten szi-
lard, de nagyon puha, csontfehér anyag.

De hogyan készitették a vajat az dskorban? Hiszen a fdleg allattartd kdzosségek altal te-
nyésztett kecske, juh, szarvasmarha tejét bizonyosan beépitették a taplalkozasi lancba. Készitettek-e
valami mas terméket a tejbol — vetddik fel a kérdés? A kérdésre a régészeti leletek vizsgalata — 6sz-
szevetve a néprajzi ismeretekkel — adhat csak valaszt.

A biblikus zsid6 szoveghagyomanyokban a vaj megjelolésére hasznalt héber ,, hemak” sz6
jelentése nem egyértelmii, mert egyarant jelent ,.kovér aludttejet” és ,,vajat”. Készitésének modjarol
még kevesebbet tudunk, valdszinii, hogy kecskeborbdl késziilt tomldben szallitott tej razkddasa so-
ran, spontdn moédon keletkezhetett (kicsapddott a tejzsiradék).

Mozes 18,8 (Abraham): ,, Es vén vajat és tejet, és a borjiit, melyet elkészitett vala és eléjiik
tevé: és ¢ mellettiik dlla vala a fa alatt, azok pedig evének.”

Samuel 17,29: ,, Mézet, vajat, juhot és iinésajtokat hozanak Davidnak és az 6 vele valo né-
pek eleségiil.” Ebben az esetben a tejtermék tobbféle fajtajaval talalkozunk: a tejen kiviil vajjal, juh-
turoval(?) és sajttal egyszerre.

Ezsaids 7,22: ,, Es lészen, hogy tej bésége miatt vajat eszik, mert vajat és mézet eszik, vala-
ki megmaradott e foldon.”

Az okori Izraelben azért ritka eleség volt a vaj, és nyilvan elég draga is lehetett. A vajfo-
gyasztas sokaig a jolét szimbdlumanak szamitott. Az 6kori Rdmaban a vajat kiilséleg kendcsként és
tapaszként gyulladas és borbetegségek gyogyitasara, fogyasztasra epehajtoként és hashajtoként al-
kalmaztak (Prinius nH. 1.28. 236-242.).

A vajkészités nyomon kovethetd a kdzépkorban is: az Grbéres jobbagyokat kotelezték a ter-
meék egy részének atadasara. Az ecsedi uradalom szolgalati rendszere szerint 1614-ben Borvelyben
(Szatmar megye) 0,5 iccét, Kalmandon (Szatmar megye) 1 iccét adtak a folesurnak (ULricu 2007.
385.). Az 1672-es 0sszeiras szerint Kalmand kdzségben minden tehenes gazda 1 icce vajat és 1 ves-
ling (darab) tarét koteles adni a foldesurnak (KALMAND 2009. 104.).

A Karpat-medencében a magyar nyelvteriileten a vaj szavunk finnugor eredetii. Eredeti je-
lentése valdsziniileg ,,zsiradék™ lehetett. A ,,vaj” mai értelemben ismert jelentését késébb kaphatta.

NyJAME LIIL 2011. 069-081.
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A kopii(16) szavunk egyértelmiien torok eredetil, innen keriilt at nyelviinkbe a nagyallattartassal kap-
csolatos mas szavainkkal egyiitt.

Az Oskori edények belso feliiletérdl vett mintak ¢és a cserépedények falanak miiszeres vizs-
galata nem mutatott ki tejre vagy annak szarmazékara utal6 nyomot. Erdekes azonban, hogy a nép-
rajzi megfigyelések alapjan bizonyos nem kizarolag tej taroldsara hasznalt edények falaban kimutat-
hatoak voltak a tej alkotoelemeinek nyomai (Csupor—REkAIL 2003. 3.).

Mar tobb mint harom évtizede, a Piskolt—-Homokos dombon feltart hulladékgddor igen gaz-
dag keramialeleteinek feldolgozasa alkalmaval felfigyeltem egy olyan edénytipusra, amelyet 90%-
ban sikeriilt restauralni. Hasonlo toredékeket felszini leletekként vagy asatasokon mar korabban is
talaltunk, de sem alakjukat, sem rendeltetésiiket nem sikeriilt meghataroznunk.

Az emlitett edény (RoMAN—NEMETI 1986. 5: 2. kép) nagyméretli, nyomott gdmbolyti tes-
tl, valla felett simitott, attol lefelé az oldala durva sepriizott, az alja lekerekitett, tenyérbe jol beil-
leszthetd, gondosan megmunkalt feliiletli. A hianyzé perem(?) alatt még égetés el6tt négy helyen at-
furtak. Az edény belsd feliiletén mély seprtizés és hegyes biitykok sokasaga talalhaté minden rend-
szer nélkil. Téglavords, keramiazuzalékkal sovanyitott, a pereme hidnyzik(?). Legnagyobb atméro-
je 55-60 cm, magassaga 45 cm, falanak vastagsaga 1-1,2 cm, Itsz. 5449. Mar a leletegyiittes kozlé-
se alkalmabol felvetettiik azt a lehetdséget, hogy ezt az edényt esetleg vaj eldallitasara hasznalhat-
tak (RoMAN—NEMETI 1986. 204.).

Legkozelebbi parhuzamat Gerjenrdl (Magyarorszag) ismerjiik, amelyet a magyar szakiro-
dalombdl mar régebben ismert ,,padcold edényként” hataroztak meg (SzaBo 1992. LXXXV. kép 1.).

Talan érdemes felhivni a figyelmet arra, hogy ennek a ,,pacolé edénynek” is hianyzik
a pereme, holott ez az edény — hasonldéan a Piskolt—-Homokos dombrdl szarmazdhoz — szintén zart
leletegyiittesbdl (1/1976. objektum) szarmazik. Ez az edény egy olyan keramiaban gazdag godor-
bdl keriilt a felszinre, amelynek alapjan sikeriilt felvazolni a Szaniszl6 kultura szinte teljes edény-
készletét, de a gondos feltaras ellenére az emlitett edény egyetlen peremtdredékét sem talaltak meg.

A Gerjenben feltart ,,pacold edény” a VI. hazbol a kora bronzkor végére, a nagyrévi kultura-
ba sorolhato, igy szinte egykoru a Piskolt-Homokos dombrol szarmazo rekonstrualt edénnyel. Lehet,
hogy az utdbbinak, amely méretében megegyezik a gerjenivel, valamint a hasonld nagyméretii kife-
jezetten taroléedényekkel, talan nem is lehetett pereme (RomMaN—NEMETI 1986., 198. 123. kép 2/2-3.).

Kopiilé edények a Karpat-medence északkeleti részén
A leletek leirdsa (1. kép)

1. Aranyosmeggyes (Mediesu Aurit), Szatmar megye'
A Csonkas nevii hatarrészen végzett asatasok alkalmaval (A. szelvény 0,30-0,40 m) a kdvetke-
70 edénytoredékeket regisztraltak:
— belsobiitykos edény félgomb alaku alja, beliil sepris diszitéssel (Itsz. 7.192) (kdzoletlen),
— belsobiitykos edény oldaltdredéke (Itsz. 7159) (kdzoletlen)
2. Erendréd (Andrid)-Bikadomb, Szatmér megye
— belsobiitykos edény félgomb alakt alja, igen vastag falt (1,4-2,1 cm), kiviil fényesen sima,
beliil mély sepriis diszitési, éles biitykokkel, atmérdje 13 ecm (Itsz. 35.291) (2. kép),
— belsdbiitykds edény oldaltoredéke, kiviil téglavoros, beliil riicskos feliileti, mély bevagasok-
kal és hegyes biitykokkel, beliil barnassziirke, keramiazuzalékkal sovanyitott (Itsz. 35.292)
(szérvany) (3. kép 1.),

! A leletanyag kozlése: BApEr—DumitrAscu 1970., de magat a belsé biitykds edényt itt a szerzék nem publikaltak.
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— beliil lapos biitykokkel ellatott, hamusziirke,
sepris diszitést, kiviil finomabban megmun-
kalt edény oldaltoredéke (Itsz. 35.293) (szor-
vany) (4. kép 2.),

—kiviil téglavoros, riicskos feliiletli, ujjbenyo-
masos ratett bordaval diszitett fazék oldalto-
redéke; beliil lapos biitykdkkel, barnassziirke
sepriidiszes, keramiazuzalékkal sovanyitott
(Itsz. 35.294) (szorvany) (4. kép 1.),

—kiviil téglavords, mély sepriis diszitési, ratett
bordaval ellatott fazék oldaltoredéke; beliil ha-
musziirke, seprs diszii, bevagasokkal ellatott,
vastag fala, keramiazazalékkal sovanyitott
(Itsz. 35.295) (szorvany) (3. kép 2.),

1. kép
Belsobiitykds edénytoredékek
Eszaknyugat-Erdély teriiletérél

Fig. 1
Vessel fragment with interior knobs from
the territory of Northwest Transylvania
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2. kép
Erendréd—Bika domb 1: belsd nézet; 2: kiilsé nézet

Fig. 2

Andrid-Bika domb 1: interior view; 2: exterior view

3. kép
Erendréd—Bika domb

Fig. 3
Andrid-Bika domb
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—kiviil téglavoros fazék oldaltore-
déke, sekély sepriis disszel, atfur-
va; beliil sziirke, riicskos feliile-
td, falvastagsaga 0,8—1,1 cm (ltsz.
35.296). Ugyanehhez az edényhez
tartozik még két oldaltoredek: ki-
viil téglavorosek, beliil riicskos fe-
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lilettiek, sziirkék, mély bevaga-
sokkal (Itsz. 35296 a-b) (5. kép

/
/
1-2.) (NEMETI 1999. 13.A.1.).

3. Kaplony (Capleni)-Kiralyfoldek,
Szatmar megye
— félgdmbos, beliil sepriidiszes,
blitykos edény alja; kivil sziirke,
beliil téglavords, vastag fall, kera-
miazizalékkal sovanyitott; atmé-

r6: 11 em (Itsz. 5.690) (6. kép 3.),

—a tell” telepiilés szélét atmetszo
4. kép

, ) vizlevezetd arokbol szarmazo bel-
Erendréd—Bika domb

s0 blitykos fazék oldaltoredéke, ki-
Fig. 4 viil barna, sepris diszii, beliil sziir-
Andrid—Bika domb ke-fekete, falvastagsaga 0,9—1 cm
(Itsz. 17.551) (6. kép 1.),

. —kiviil barnasvoros, beliil sziirke,

mély bevagasokkal ellatott, bel-
sObiitykos fazék oldaltoredéke, ki-
viil sepriis diszitéssel (Itsz. 5.688)
(szoérvany) (6. kép 2.) (NEMETI
1999. 52.£.2.).
4. Nagykaroly (Carei)-Bobald I.,
Szatmar megye

— belsdbiitykds, 1,0-1,1 cm falvas-

tagsagu, keramiazuzalékkal sova-

nyitott, kiviil sotétsziirke, beliil
hamuszinti fazék oldaltoredéke (S.
VI.A./2001 szelvény, 170—180 cm
mélységbol) (Itsz. 35.173) (7. kép
2.) (NEMETI 1999. 64, 43. 1.a.).
\ 5. Piskolt (Pigcolt)-Homokos domb,
Szatmar megye (Gr. 1/1976) (8. kép)
(NEMETI 1999. 33.e4.)
6. Ottomany (Otomani)—Vardomb,

5. kép Bihar megye
Erendréd—-Bika domb

— belsdbiitykds edény alja és oldal-

Fig. 5
Andrid-Bika domb
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6. kép
Kaplony—Kiralyfoldek

Fig. 6
Capleni—Kiralyfoldek

7. Szalonta (Salonta)-Testhalom, Bi-
har megye
— belsobiitykos fazék oldaltéredéke
az 1958-as asatasbol, Ottomany
kultira (RePERTORIU BiHOR 1974.
Nr. 325. — kozoletlen).
8. Szaniszl6 (Sanislau)-Homokos
domb, Szatmar megye

—1,4-1,5 cm falvastagsagu, bels6-
biitykos edény oldaltoredéke, kiviil
sargasbarna, sepriis diszitési, ke-
ramiaztzalékkal sovanyitott, be-
lil sziirkésbarna, mély bekarco-
lassal (S.I. 0,40 cm) (Itsz. 1877)
(7. kép 1.).

9. D6ge—Gurité domb, Szabolcs-Szatmar Bereg megye

—2010-ben Jakab Attila dsatasan a 18. objektumbdl egy
szlik nyaku, felfliggeszthetd, de nagyon 6blos, gom-

bolyti testl, bels6blitykds amfora tipusti edényt tartak
fel, a nyak és a vall kozott négy fiillel, valamint az
edény testének fels6 részén négy atfurassal. Ez a tipus
szokatlan az altalunk feltételezett vajkopiilésre hasz-
nalt edényformak kozott. A belsejében rendezetleniil
megjelend hegyes biitykdk kizarjak a pacold funkciot.

A felso részén megjelend atfurasok arra utalnak, hogy
a benne keletkezd gazok, ezeken eltavozhattak. Mivel
a zsiradék (vaj) eloallitasakor tej razasa vagy lengetése
koézben nem keletkeznek gazok, igy ennek az edény-
nek a vajkopiiléshez kotheto felhasznalasa alighanem
megkérddjelezhetd. Felvetddik, hogy esetleg leparld,
erjesztd funkciot tolthetett be (?). A 18. objektum lelet-
anyaga a Szaniszl6 kulturaba sorolhato (9. kép).

7. kép
1: Szaniszlo6—Homokos domb; 2: Nagykaroly—Bobald I.;
3: Ottomany—Vardomb (OrpENTLICH 1963. ?? alapjan)

Fig. 7
1: Sanislau—Homokos domb; 2: Carei—Bobald I.;
3: Otomani—Vardomb (after ORDENTLICH 1963. 7?)
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8. kép
Piskolt-Homokos domb

Fig. 8
Piscolt-Homokos domb

10. Ofehérto—Almez6i-diils (M3 autépalya

(253. leldhely), Szabolcs-Szatmar-Bereg megye

— Cséki Andrea 2010-2011. évi 4satasa soran tar-
ta fel a 28/S80. objektumot: egy ovalis, enyhény
rézsiis falu, egyenes alji, 330x198 cm alapterii-
letli, 2232 cm relativ mélységti, sotétbarna, erd-
sen humuszos, homokos, enyhén sarga homok-
foltos, kevert betiltésti godrot, amelynek a keleti
részében a bontas sordn nagyméretii paticsokat
figyeltek meg, valamint egy vajkopiilé edény to-
redékeire bukkantak. A belsd biitykos edénytore-
dék gdmbos testll, lekerekitett kiipos alju, valoszi-
niileg kisssé¢ konikus nyak edényhez tartozik,
amelynek belsejére éles biitykoket raktak fel, fe-
lilete mélyen sepriizétt. Az edény teste kiviil is
sepriizott, a nyak aljan atfurt. Ebben az esetben a
kopiilé edény funkcid nyilvanvalo, hiszen a darab
pontos analdgidja az altalam feljebb leirt Piskolt—
Homokos dombon feltart edénynek. Az objektum
a kora bronzkor végére (kora bronzkor III) keltez-
heto, és a Szaniszl6 kultiraba sorolhat6 (Dani Ja-
nos informaciodja). (10. kép)

A hasonlo6 belsoébiitykos edénytoredékeket leg-
utobb Dani Janos foglalta dssze szintén ,,pacolo edény”
meghatarozassal, és a leletegyiittesek alapjan a Nyirség
kultaraba vagy a Szaniszl6 kultarba sorolta (Dani 2005.
337.).

Analégiak: Berettyoujfalu—Herpaly (MATHE
1984. X1. tabla 18., MATE 1986. X1. tabla 18.); Alpar (Bo-
Na-Novaki 1982. XI. tabla 4., 7.); Arokt6—Dongohalom
(FiscHr 2006. 53., Nr. 150.); Vatta—Dobogéd (Koos—Si-
MoN 2010.); Tuzsér-Kalonga-tanya; Demecser—Raffaj-
dils; Tiszabercel-Cstlirospart; Streda nad Bodrogom

9. kép
Dége—Gurité domb 18. objektum
(Foto: L. Nagy Marta)

Fig. 9
Do6ge—Guritdo domb feature 18 (Photo: Marta L. Nagy)
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10. kép
Ofehérto—Almez6i-diild 28/S80. objektum

Fig. 10
Ofehértd—Almez6i-diils feature 28/S80

(Bodrogszerdahely)-Bakhegy; Izkovce (Iszke) (Da-
N1 2005. 312.). A fent emlitett analogiak bels6biitykos
»pacoloedényként” szerepelnek, a lekerekitett kupos
vagy félgdmb alju tipus csak a Szaniszlo kultura leld-
helyein fordul el

Ennek az edénytipusnak az Gjratargyalasat az
tette sziikségessé, hogy nemrég egy, a bronzkori kul-
turakat megel6z6 kesé rézkori (Baden kultara) tele-
ptlésrél, Nagyrécse hatarabdl Bondar M. kozolt egy
belsobiitykos edénytoredéket (Bonpar 2008. 57., 12.
kép). Horvath L. egy szigligeti hordo alaku lelet alap-
jan hasonlé edényt rekonstrualt, amelyet mar vajkopii-
16nek hatarozott meg (HorvATH 1974. 3. kép la—c., 2.,
3. kép). Késobb ugyanennek az edénynek a rekonstrukcidjat kozli Ilon G. és Ughy J. (ILon—Ucny
1995. 99., 22. kép).

A fent emlitett hord6 alaky, belsobiitykds edényleletek mellett ismeretes egy tal tipusu
edénytoredék Tiszaluc—Sarkadrol (PaTay 1987. 14. abra), amelynek keltezése bizonytalan. Idéren-
dileg hasonl6 a helyzet a Horvath L. altal kozolt szigligeti edénnyel is, mely egy késé bronzkori
leletegyiittesbdl szarmazik, de a szerzo szerint nem tartozik ebbe a leletkornyezetbe, és az analogi-
ak alapjan késo rézkorinak hatarozta meg. Nekem valosziniibbnek tiinik, hogy inkabb kothetd a ké-
s6 bronzkori leletegyiitteshez.

A késo rézkori (Baden kultra) belsébiitykos edények alapjan a kora bronzkori belsdbiity-
kos edénytipust nem nevezhetjik ,,pacoloedénynek”, hanem helyesen vajkészité edénynek tekint-
jik, amelynek segitségével lengéssel vagy razassal készitették a vajat.

Belsobiitykds edénytoredékeket tartak fel Hodmezdévasarhely—Barci réten (KurcsAr 1997.
23., XIV. tabla 2.); Baks—Homokbanyaban (FrscaL—Kiss—KurcsAr 1994. 24. kép 1-3.); Pécsudvard—
Széchény u. 116. lel6helyen (GATI 2009. 4. kép 1.). Alsovadasz—Vardombon két edényhez tartozo
toredék fordult el (Simon Katalin asatasa — kdzoletlen); valamint Hatvanban (Tompa 1935. 20-33.);
Dunafoldvar—Kalvarian (SzaBo 1992. LXXXV: 1.); Toszegen (BANNER—BONA—MARTON 1959. 9. kép
9.); Ullén (K&vARI-PATAY 2005. 116., 34. kép) kiilonbozé kozépsd bronzkori kultirdkban.

Egészen mas kivitelezésti, Uin. ,,sovanyitd edényt” kozdlnek Didsdrol (PATAY—PATAY 1965.).
Ezek a hombar alaku nagy edények nem belsdbiitykosek, viszont a felsd résziikon atfurt lyukakat
talalunk. Erendréd—Bikadombrol felszini gytijtésbél ilyen edénytoredékeket ismeriink, amelyeknek
eddig nem sikeriilt a rendeltetését, szerepét meghataroznunk (5. kép).

A ,savanyitd”, ,erjeszt6” vagy ,,leparld” edények esetében a nagy hombarszerli edények
fels6 részén talalhatod lyukak talan éppen az erjesztés, leparlas vagy savanyitas alkalmaval keletke-
zett gazok elvezetésére szolgalhattak. A népi keramiaban nem igen talalkozunk ilyen célra készitett
edényekkel, de ezeket a folyamatokat jol ismerjiik néprajzi kutatasokbol. Itt Kardos Laszld, Kisban
Eszter, Jan Rysanek és Vladimir Véaclava munkait emliteném meg (Karpos 1943., KisBAn 2003.,
RYSANEK-VAcCLAVU 1989.).
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Mas hasonlo taroloedény aljan jellegzetes ,,kereszt” alaku borda helyezkedik el, rajtuk négy
biityokkel. Ezeket mind Patay P., mind Schreiber R. ,erjesztd edénynek” vélte (ScHREIBER 1981.
151., 12b., 15a. kép). Hasonld toredékeket regisztraltak Budafokrol, a Tabanbol (SCHREIBER 1963.
10. kép 12: 1-2.), Oszentivanrél (BANNER 1929. 50., 52. kép). Van olyan edénytoredék is, amely-
nek a belsejében ujjbenyomassal tagolt borda talalhato, de eléfordul, hogy mellette egy-két helyen
biitykok is elhelyezkednek (ScHremBER 1963. 10. kép 5., 12. kép 1.). Hasonl6 toredékek szarmaz-
nak szintén felszini gyiijtésbdl Erendréd—Bikadombrél kora bronzkori telepiilésrél (Szaniszlé kul-
tura) (3. kép 2.).

Erdekesnek tiinik szempontunkbél a Dunatjvaros—Kosziderpadlas 26. sirban talalt urna,
amelynek a nyakan két ativeld szalagfiil, a vallan négy lyuk talalhato, a hasara ujjbenyomasos viz-
szintes bordadiszt helyeztek, mig a belsejében az aljan ratett bilitykok és keresztmotivum lathato.
A 829. sirbol igen jo allapotban 1év6 urna keriilt eld, amelyet alkoholos italok erjesztésére hasznal-
hattak (Vicze 2003. 18-19.).

Az Gjabb kutatdsok alapjan nemrég Szatmary 1. foglalta 6ssze a bronzkori hdztartas edény-
készletét, ahol targyalta az un. ,,pacol6 edény” tipust is (SzaTHmARI 2009.). Korabban ugy tiint, hogy
ez az edénytipus inkabb a kora bronzkorra jellemzd, am az (jabb megfigyelések alapjan a ,,kopiild
edény” megtalalhatd a kdzépso bronzkori Vatya és talan a fiizesabonyi kultaraban is, tovabba nem

tlinik el a kés6 bronzkor elején sem.

A bronzkor fejlettebb kultarai-
nak leletanyagéabdl egy formailag egé-
szen mas edénytipus keriilt napvilagra
Erd-Simonpusztarél (OROVECZ-MRAV
2008. 4. kép 8., Totn 2008.). Az objek-
tum, amelyhez kotédik, mar az urna-
mez6s kultira fejlettebb periddusaba
sorolhat6. Ennek az edénynek forma-

ja szokatlan, méretei eltérnek az eddi-
giektdl. Tojasdad alaki, oldalan kissé
lapitott, belsd feliilete homogén feke-
te, a falan 3+3 kupos biityok iil, az al-
jan pedig 2+2 hasonlo biityok talalha-
t6. Toth Gusztav szerint az érdi edény
alapjan a pacolas és savanyitas a bel-
s0 biitykos edények esetében kizarhato
(Tortn 2008. 61-65.).

A hasonlé funkciot betdlto un.
vajkopiilé edényeknek a kovetkezo ti-
pusai allapithatok meg (11. kép):

11. kép
Belsébiitykds edénytipusok (kopiild)
Fig. 11

Type of vessel with interior knobs
(churn)
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. Piskolt—-Homokosdomb: ktipos alju.
. Gerjen: hombar alaku, egyenes alju.
. Szigliget: hord6 alaku.

RS I S R

. Pécsudvard—Széchényi u.1/6,
Ul16: fazék alaku.

5. Erd-Simonpuszta: tojasdad alak,
oldala lapitott.

6. Di6sd—Szidonia hegy: fazék vagy hombar
alakq, belsejében az aljan kereszt alakt
bordaval, hegyes biitykokkel ellatva.

7. Dunaujvéaros—Kosziderpadlas: ,,erjesztd”

vagy ,,leparlo” szerepe lehetett.

Akopiilés hatasara a tejtermékben a tejzsir ré-
szecskéi gdmboceskék formajaban kicsapodnak, ezt az
anyagot (vajat) szliréssel lehet elvalasztani az irotol,
amely szintén fogyaszthato.

Mint fazekastermék a kopiil6 edény tovabbélt
anépi keramidban. A henger (kivajt ronk) vagy donga-
bol késziilt fakopiilokben a tejfolbol ,,verés” soran csa-
podik ki a vaj. Ez a fakopiil6 1ényegében harom részbdl
tevodik Ossze: maga a kopiild edény, amelybe a tejfolt
ontik, a karmento (egy lyukas fedd) és a fabol késziilt

nyeles veréfa. Ez a felépités megtalalhato a cserép- 12. kép
kopiiléknél is: maga az edény és a karmentd keramia 1: Dongakopiil; 2: cserépkdpiild
¢és csak a ,,ver6fa” késziil fabol (SzarLay 2005. 78.). Fig. 12

P. Brestjanszky a parasztkeramia formakincsei kozé
sorolja a kopiilé edényt (BREsTIANSZKY 1976. 182.).
A népi keramiaban Csupor I. és Rékai M., Kardos L., valamint Kresz Maria azonositott tobb kopii-
16 cserépedényt, karmentdvel egyiitt, kdvetkeztetésképpen a fazekasok — ha ritkabban is — egészen
a XX. szazadig készitettek kopiild edényt. A cserépkdpiilok csorgatott mazas edények, altalaban fiil-
lel, de talalhaté fiil nélkiili tipus is, kissé sziikiil6 oldalakkal (Csuror—REka1 2003. 60., Kresz 1960.,
CsuPoR—ANGYAL 1998.) (12. kép).
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Bronze Age butter churns

In 1976 in Piscolt, at the site of Homokosdomb, a rescue excavation led by the author of
the article took place. During the excavation a peculiar pot was discovered. This vessel has got
round base and knobs at the inner surface. These kind of objects are known in the special literature
as “distillation” vessels. Analyzing the pot we remarked the interesting characteristics of the find
which could have been used in the preparation process of the butter. The butter probably was made
by shaking.

The analogies of the vessel discovered in the Carpathian Basin come mainly from the Early
Bronze Age. Vessels with interior knobs were unearthed at Mediesu Aurit-Csonkés, Andrid-Bika-
domb, Cépleni-Kiralyfoldek, Carei-Bobald I., Piscolt-Homokosdomb, Otomani-Varhegy, Sanislau-
Homokosdomb, Salonta-Testhalom.

Recently, archaeological research has started to focus again upon the problematic of pre-
historic “distillation” vessels. Shards with interior knobs appeared already in the Late Copper Age
(Baden Culture) and related articles which analyzed their problematic considered them to play role
in the butter making process. The shreds are characteristic not only for the Early Bronze Age, such
vessels were used during the whole period of the Bronze Age until the beginning of the Late Bronze
Age (Barrow Grave Culture). We could establish a few types of the analyzed butter churns as pots
with flat base and globular body. Sometimes they are barrel or egg shaped.

In a few cases in the inner base of the pots there are crossed ribs associated with one or two
inner knobs. On the neck of the vessel in question there are holes. These kind of pots were probably
used for preparing alcoholic liquids or were used for souring or decantation. It can be suggested that
gases formed during the procedure left through the holes.

Ethnographical records revealed that butter churns (composed by a pot, a perforated lid and
a hitting stick) were used in the household activities until the beginning of the 20™ century.
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