Megjegyzések a X—XI. szazadi telepkeramia keltezési
lehetoségeirol egy nyirségi telepiilés kapcsan'

Nyiregyhaza—Rozsrét-
sz016, Szelko-diilé, M3 autopa-
lya 148/b. leldhely a Nyirség ko-
z€psO-nyugati részén, Nyiregyha-
z4t6l DNy-ra 8 km tadvolsagra,
Rozsrétsz616 hataraban helyezke-
dik el (1. kép). Az M3 autopalya
¢épitését megeldzéen keriilt nap-
vilagra, feltarasa 2005 juliusa és
decembere kozott, tovabba 2006
marciusaban elsdsorban Jakab At-
tila, Pintye Gabor és Scholtz Ro-
bert vezetésével folyt kozel 27 000
m?-en (JakaB—Nacy 2005.).2 Az
asatasi terlileten az autopalya
nyomvonala egy nagyjabol E-D-i
iranyu dombhaton halad keresztiil,
a feltart teriilet gyakorlatilag fel-
6leli a dombhat egészét (2. kép).

Takacs Melinda

Bevezetés, a lelohelyrol

1. kép
Az M3 autdpalya 148/b. leldhely elhelyezkedése
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében

Fig. 1
Situation of Motorway M3 Site 148/b in Szabolcs-Szatmar-Bereg County

A lel6helyen 621 objektumot tartak fel, melyekbdl a kovetkezd korszakok leletanyaga ke-

riilt eld: kora és kés6 bronzkor, szkita és csaszarkor; a legtobb — 6sszesen 443 — objektum pedig egy

VIII-IX. szézadi, illetve kora Arpad-kori telepiiléshez tartozott.® E telepiilés tovabbi objektumai a

két szomszédos — 214. és 215. — leldhelyen is megfigyelhetok voltak. Sikeriilt megtalalni a telep

1 A tanulmany az OTKA NK 104533. szamu palyazat keretében sziiletett. Munkamat tanécsaival Bajkai Rozélia, Istvanovits

Eszter, Jakab Attila, Merva Szabina, Szab6 Tiinde és Takacs Miklos segitette.

2 A feltaras vezetésében rovidebb-hosszabb ideig kozremiikodott Almassy Katalin, L. Nagy Marta, Lukécs Jozsef (Josa Andras
Muzeum, Nyiregyhdza), Liviu Marta (Szatmar Megyei Muzeum, Szatmarnémeti), Dan Bacuet-Crisan, Sanda Bacuet-Crigan
(Zilahi Torténeti és Miivészeti Muzeum, Zilah), tovabba Gergely Balazs (Erdélyi Nemzeti Torténeti Mzeum, Kolozsvar) és
David Aron. A feltarok mindegyikének koszonettel tartozom a leletanyag feldolgozasanak atengedéséért.

3 Ez utdbbi két korszak elkiilonitése egymastol az asatis sordn sok esetben problematikus volt. A feldolgozas jelenlegi fazisa-
ban tgy tlinik, a késd avar kori objektumok szdma nem haladja meg az &sszes objektum 10%-4t.

NyJAME LV. 2013. 001-000.
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2. kép
A telepiilés elhelyezkedése

Fig. 2
Situation of the settlement

2
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3. kép
A dolgozatban vizsgalt teriilet Gsszesito alaprajza

Fig. 3
Ground plan of the territory examined in the study
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nyugati és valoszintileg a keleti szé1ét is. A telepiilésen megfigyelt jellegzetes arokrendszer 96 hazat,
valamint szamos vermet és szabadon all6 kemencét, kemencebokrot hatarol (a harom leléhelyen ko-
riilbeliil 800 objektum keltezhetd a VIII-XI. szdzadra). A telep nyugati széle mellett feltartak egy 20
sirbol allo kés6 avar kori temet6t.

A leletanyag a nyiregyhazi Josa Andras Muzeumba keriilt.*

Jelen tanulmanyban a 148/b. lelohely egy teriileti egységének kora Arpad-kori’® kerdmiaanya-
gaval foglalkozom. A teriilet kivalasztasakor a legfontosabb szempont egy olyan, a telepiilésen be-
lil topografiailag jol koriilhatarolhat6 térség keresése volt, amely megfelelé mennyiségii és mind-
ségét tekintve is reprezentativ objektumot és leletanyagot tartalmaz. fgy esett a valasztisom a 34. és
296. arok altal hatarolt teriiletre (3. kép). A vizsgalt teriileten 94 objektum talalhato, koziiliik 62 bi-
zonyosan kora Arpad-kori, a fennmaradé 32 objektum pedig bronzkori, csaszéarkori, illetve koruk le-
letanyag hijan nem vagy csak feltételesen meghatarozhato.

A telepiilésen feltart leletanyag tetemes részét a keramia teszi ki, e mellett elokeriiltek még
nagyobb szamban kovek és paticstoredékek. A fémtargyak szama (az dsatdson nem hasznaltak fém-
keres6 detektort) elenyészd, s azok is tobbnyire meghatarozhatatlan vasdarabok, igy kisleletek nem
segitenck a telepiilés pontosabb datalasaban. A jelenleg feldolgozott teriileten minddssze harom vas-
kés és egy vasszeg toredékeit talaltdk meg.

Az M3 autopalya 148/b. lel6hely kerdmiaanyaganak altalanos jellemzo6i
Technolégia

Anyag

A feldolgozott keramiaanyagon belill négy anyagcsoportot tudtam elkiiloniteni:

1. Homokos anyagu

2. Keramiazuzalékos és homokos anyagu

3. Kavicsos és homokos anyagt

4. Keramiazuzalékos, kavicsos és homokos anyagu

Mivel természettudomanyos vizsgalatok kimutattak, hogy a kora Arpad-kori keramiakat
gyakran nem iszapoltak és sovanyitottdk tudatosan (Sivonyr 2005. 43., SziLAGYI ET AL. 2006. 62.),
szabad szemmel vizsgalva pedig a tervszer(i iszapolast és sovanyitast sokszor nem lehet elkiilonite-
ni, e jellemzok értékelésével vizsgalataim soran nem foglalkoztam.

Hogy a szoban forgo telepiilésen az edények egy részét mégiscsak sovanyitottak, jelzik a
keramiazuzalékot tartalmazo6 darabok, az iszapolas milyenségét azonban itt sem tudtam meghata-
rozni. Tudatos sovanyitast feltételezhetliink még a leléhelyen talalt bogracsok egy részénél: feltind-
en sok toredék anyaga jellegzetesen finom, homogeén, és altalaban apré szemii kavicsokat tartalmaz,
feliiletiik érdes, am jol eldolgozott; textarajuk dsszességében annyira kiilonbozik a telep mas edény-
tipusainak anyagatol, hogy az nem tekinthet6 véletlennek.

Korongolas
A telepiilésen a lasstikorongolt edények dominalnak, ettdl eltérd technikaval eddig mind-
Ossze egy esetben talalkoztam: a 39. haz betdltésébdl egy toredékes kis korongolatlan bogre keriilt

* Aleletanyag a Josa Andras Muzeumban 2009.66—607. kozotti leltari szamokon talalhato.

5 A dolgozatban vizsgalt teriileten bizonyosan késé avar kori objektum (a 88. és 296. arkokban talalt néhany késé avar kori
keramiat leszamitva) nem keriilt el6.
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el6 (IV. tabla 8.). Utankorongolt edényre nem talaltam példat: véleményem szerint e technika meg-
hatarozésa egyébként is problematikus, foleg toredékes allapoth telepkerdmia esetében.

Egetés, szin

A 148/b. lel6helyen talalt keramiaanyag maradéktalanul besorolhato a vegyes égetés kate-
be tapasztva harmadlagosan) is megégtek, a toredékek eredeti szinét legtobbszor nem lehet megal-
lapitani. A toredékek altalaban egyenetlen, foltos sziirkék és/vagy barnak, ritkan vordsesbarna dara-
bok is eléfordulnak.

Technoldgiai csoportok és ezek értékelése a kronolégia fliggvényében

A fenti paraméterek alapjan a 148/b. lel6hely keramiaanyagaban 7 technologiai csoportot
kiilonitettem el, melyek koziil az elsé 4 dominal:

1. Sziirkés vagy barnas, homokos anyagt/gyengén kavicsos és homokos anyagu, lasstko-
rongolt, vegyes égetési, jol kiégetett, 0,3-0,5 cm falvastagsagu, sima feliileti (<0,1 cm) toredékek.

2. Sziirkés vagy barnas, homokos anyagti/kavicsos és homokos anyagt, lasstikorongolt, ve-
gyes égetés, atlagosan kiégetett, 0,4-0,6 cm falvastagsagtl, kdzepesen szemcsés feliiletii (<0,3 cm)
toredekek.

3. Sziirkés vagy barnas, keramiazizalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, vegyes ége-
téstl, atlagosan kiégetett, 0,4-0,6 cm falvastagsagu, kdzepesen szemesés feliiletli (<0,3 cm) toredé-
kek.

4. Sziirkés vagy barnds, erésen kavicsos, keramiazuzalékos és homokos anyagu/keramiazu-
zalékos és homokos anyagu, lasstikorongolt, vegyes égetést, rosszul kiégetett, 0,4-0,8 cm falvastag-
sagu, durvan szemcsés feliiletii (<0,5 cm) toredékek.

5. Sargas, sziirkés vagy barnds, gyengén kavicsos és homokos anyagu, lasstikorongolt, ve-
gyes égetést, jol kiégetett, 0,4-0,6 cm falvastagsagu, sima vagy gyengén érdes feliileti (0,1-0,3 cm)
toredékek. (Jellemzden bogracsok téredékei.)

6. Sziirke, kavicsos és homokos anyagu, korong nélkiil késziilt, vegyes égetésti, dtlagosan
kiégetett, 0,4-0,6 cm falvastagsagul, kozepesen szemcsés feliileti (<0,3 cm) toredekek. (4 39. haz-
ban talalt bégre 3 toredéke.)

7. Sziirkés vagy barnas, kavicsos és homokos anyagu, lassukorongolt, vegyes égetést, atla-
gosan kiégetett, 0,5—1 cm falvastagsagu, sima vagy érdes feliiletti (0,1-0,3 cm) toredékek. (Jellemzo-
en késé avar kori téredékeknél fordul els.)®

Mlusztracidként elkészitettem a feldolgozott teriileten talalhato 11 hdz és a 14. szamu (bi-
zonytalanul haznak meghatarozott) objektum keramiaanyaganak technoldgiai csoport szerinti abra-
zolasat (4. kép). Az objektumtipus kivalasztasa a kovetkezd okok miatt tortént: egy telepiilésen a
hazak a legjellegzetesebb, gyakran kronoldgiai szempontbdl is értékelt objektumok, és betdltésiik-
bol altalaban reprezentativ mennyiségii keramia kertil ki. Vizsgalatom célja a Magyarorszagon elo-
szor Herold Hajnalka altal alkalmazott keltezési modszer (HEroLD 2004. 20-39.) kiprobalasa volt
az M3 148/b. leldhelyen.

A 12 haz kozil kettd betdltése minddssze 1-1 darab keramiat tartalmazott, igy ezeket
kihagytam a részletesebb elemzésbdl. Mivel — néhany egyértelmii esetet kivéve — nehéz felismerni

® Amennyiben a késé avar és a kora Arpad-kori korongolt keramia egymastol eltérd technologiai csoportjai a késébbiekben is
igazolhatok lesznek, ugy sikeriilt egy fontos kritériumot meghatarozni a telepiilésen beliili kronoldgiai rend felvazoldsahoz.
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4. kép

Technologiai csoportok szazalékos és mennyiségi megoszlasa az egyes
hazakban 1: 10. haz, 2: 14. objektum, 3: 17. haz, 4: 24. haz, 5: 39. haz,
6: 66. haz, 7: 76. haz, 8: 302. haz, 9: 330. haz, A: 1. csoport, B: 2. cso-
port, C: 3. csoport, D: 4. csoport, E: 5. csoport, F: 6. csoport

Fig. 4

Percental and quantitative distribution of technological groups in cer-
tain houses 1: house 10, 2: feature 14, 3: house 17, 4: house 24, 5: house
39, 6: house 66, 7: house 76, 8: house 302, 9: house 330, A: group 1, B:
group 2, C: group 3, D: group 4, E: group 5, F: group 6

az egyazon edényhez tartozo toredéke-
ket, a diagramok készitése kozben a ke-
ramiatoredékek tényleges szamadatai-
val dolgoztam. Ez a 325. haz esetében
torzulast eredményezett (a haz betolté-
sében talalt 43 keramiatdredék koziil 37
ugyanahhoz az edényhez tartozik), igy a
részletes elemzés soran az objektummal
nem foglalkoztam. Osszesen tehét 9 ha-
zat értékeltem, ezekbdl 16 és 182 darab
kozotti tartomanybol keriiltek ki edény-
toredékek. Az objektumok igy kiilon-
b6z6 mértékben reprezentativak. Az vi-
szont minden nehézség ellenére meg-
allapithato, hogy az ,atlagos mindsé-
gli” (2-3.) csoportok mellett mindegyik
objektumban nagy szdmban talalhatok
kifejezetten rossz (4. csoport) ¢s jo (1.
csoport) mindségii edények is. Ezek, a
metszetrajzok tanusaga alapjan egysze-
ri betoltessel kertiltek az objektumokba.
A kategoriak kozotti aranyok az egyes
hazakban eltérdek, de 0sszességében a
4 16 csoport konzekvens egyiittes eld-
fordulasarol beszélhetiink, amit a tob-
bi, jelenleg nem vizsgalt objektumnal is
megfigyeltem.

A kiilonb6z6 technoldgiai cso-
portok alland6 kozos jelenléte vélemé-
nyem szerint fontosabb, mint aranysza-
maik valtozasa. Ezért a Herold Hajnal-
ka altal alkalmazott modszer az M3 au-
topalya 148/b. leléhelyen nem vezet lat-
hat6 eredményre, azaz féként technolo-
giai jellemzdk alapjan a telepiilés kora
Arpad-kori kerdmiaanyagaban krono-
logiai kiilonbségeket nem tudtam meg-
allapitani. Azt azonban mindenképpen
meg kell jegyezniink, hogy a telepiilé-
sen feltart késé avar kori korongolt ke-

ramia valoban mutat technolégiai eltéréseket a X—XI. szazadival szemben, azonos betdltésbdl vi-

szont — néhany arok kivételével — e két korszak anyaga nem keriilt el6. igy munkam sorén az anyag

¢és a készitéstechnika helyett inkabb az egyes edényfajtak és diszitéstipusok egymas melletti el6for-

dulasat igyekeztem szem elGtt tartani.
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Formai jegyek

Fazék

A leldhelyen kisszamu ép vagy megkozelit6leg ép fazék kertilt eld, a telepiilés eddig feldol-
gozott részének fazékanyagaban nemigen beszélhetiink formai véltozatossagrol. Altalanossagban
elmondhato, hogy nyakuk nem hangsulyos és felsé harmadukban 6blosddnek. Kiilonbségek a valla-
sodas mértékében (és némileg a helyében), illetve a nytlanksagban vehetdk észre. A kiszerkeszthetd
profilt fazekak 4tlagos magassaga 15 és 25 cm kozott mozog. Osszesen négy formai tipust tudtam
meghatarozni, koziiliik a 2. és 3. fordul el6 a leggyakrabban. Az egyes technologiai csoportok ¢és fa-
z¢&kformak kozott latvanyos dsszefliggés nem fedezheto fel.

1. tipus: Nyulank testli, keskeny alju fazék, fels6 harmadaban 6blosddik, erételjesen valla-
sodik (5. kép 1.).

2. tipus: Aranyaiban magas, sz¢les alju fazék, felsé harmadban 6blosodik, valla ivelt, a fa-
7€k hordoszerti benyomast kelt (5. kép 2.).

3. tipus: Aranyaiban magas, besziikiilo alja, széles vallu fazék (5. kép 3.).

4. tipus: Nyulank testl, kissé tojasdad fazék, felsé harmadaban 6blosodik, jellegzetes val-
la nincs (5. kép 4.).

A fazekak peremét hajlasszogiik alapjan harom nagyobb csoportra (enyhén, kdzepesen, erd-
sen kihajld) osztottam, ezen beliil pedig kiilon szamokkal jeloltem az egyes altipusokat. A telepii-
lésen a leggyakrabban kdzepesen kihajlo peremt fazekak fordulnak el (6. kép), igy értelemszeri-
en e csoportban talalhaté a legtdbb peremtipus. Osszességében elmondhaté, hogy mindharom cso-
portban ugyanazok a peremfajtak fordulnak eld. Tapasztalataim alapjan a telepiilésen a lekerekitett,
a ferdén levagott és az elvékonyodo peremek vannak tulstilyban, ami nyilvanvaléan abbdl a ténybol
adodik, hogy ez a harom legegyszeriibb peremforma. Az egyes fazéktipusok és peremfajtak kdzott
a munka jelenlegi fazisaban nem lehet dsszefiiggést megfigyelni.

Szintigy nem tehetd érvényes megallapitas az egyes technologiai csoportok és peremfor-
mak egymassal valo viszonyarol, azt a magatol értetédd Osszefliggeést kivéve, hogy a jol profilalt
peremeket joO mindségli anyagbdl a legkdnnyebb kialakitani. A peremek kontextusabdl kifolyo-
lag kronologiai kiilonbségeket ebben az esetben sem kell feltételeznlink. Gyakoriak a lel6helyen a
fedéhoronnyal ellatott peremek, kiilonbozo igényességgel kidolgozott valtozataik az els6 4 techno-
logiai csoport mindegyikében megtalalhatoak.

Bogre

A telepiilésen minddssze 1 darab olyan, biztosan kiszerkeszthet6 edény toredékei keriiltek
el6, melyet méretadatai és formaja alapjan bogrének lehet meghatarozni (5. kép 6., I'V. tabla 8.). A
39. hazban talalt bogre — mint fentebb mar jeleztem — korong nélkiil készitett, szabalytalanul bekar-
colt hullamvonallal és csigavonallal diszitett. Anyaga kavicsos és homokos (tehat nem tér el a ko-
rongolt edények anyagatol), sotétsziirke, kormos. Perematmérdje és magassaga egyarant 10 cm, igy
a bogre széles szajl, aranyaiban zomok. Pereme szabalytalan, lekerekitett.

Hengeres nyaku / bordas nyakii edény
A feldolgozott teriileten 2 bordas nyakt edény toredékei keriiltek el6 (7. kép 1-2.). Mindkét
esetben apro peremdarabokrol van sz6, hozzajuk tartozo oldaltéredéket nem tudtam meghatarozni.
A 9. objektumban talalt toredék (1. tabla 1.) pereme lekerekitett, nyakan 2 vagy 3 borda talal-
hato. A toredék kis mérete miatt a perem allasa, illetve perematmérdje bizonytalan, az utobbi valoszi-
niileg 12—14 cm kozotti. Homokos anyag, a 2. technoldgiai csoportba tartozik, szine kdzépsziirke.
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5. kép

Az M3 autdpalya 148/b. lel6helyen feltart edények formai valtozatai

Fig. 5

Shape variations of the vessels found at Motorway M3 Site 148/b
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A 10. objektumbdl elékeriilt peremdarab (I. tabla 9.)
szintén apro, de megmaradt vallinditdsanak egy része bekarcolt
hullamvonalkéteg toredékével. Fiilre utald nyom nem lathato.
Nyaka enyhén ivelt, rajta 3 borda talalhatod, pereme nagyjabol
figgbleges allast, vizszintesen levagott. Erdsen keramiaziuzalé-
kos és homokos anyagu, a 4. technologiai csoportba sorolhato,
szlirkésbarna.

A 76. hazbol egy borda nélkiili, hengeres nyaka edény
tobb toredéke kertilt eld (V. tabla 1.). Az edény teljes profilja
kiszerkesztheté: pereme ferdén levagott, enyhén befelé dol, az
edény aranyaiban magas, legnagyobb 6blosodése a felsé harma-
daban van. Fiile nincs. Perem- és fenékatmérdje egyarant 10-10
cm, magassaga 20 cm. Az edény felsd része diszitett: a vallan
hulldmvonalkoéteg, alatta hat kdrbefutd vonalkoteg talalhatd. Ke-
ramiazuzalékos, kavicsos és homokos anyagu, a 3. technologiai
csoportba sorolhato, egyenetlen kozépbarna.

Hengeres nyaku, fiiletlen edények ritkdn fordulnak eld
a Karpat-medencében,’ tipologiai besorolasuk egyel6re nem vé-
gezhet6 el. A 148/b. lelohelyen talalt példanyt alakja, a perem és
az oldalfal aranya, illetve a perem ddlésszoge megkiilonbozteti
az eddig feltart példanyoktol. Formai parhuzamként szoba johet
a nyirtassi pithosz,® ebben az esetben azonban az firtartalombe-

li kiilonbségek a két edény eltérd funkciodjara hivjak fel a figyel-
met (8. kép).

7 Lasd TakAcs 1997. 88-89. — tovabbi irodalommal.
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6. kép

Kozepesen kihajlo fazékperemek tipologiai
beosztasa a leldhelyen

Fig. 6

Typological classification of pots with
medium everted rims

U\

7. kép
A vizsgalt teriileten talalhatd bordas

¢és hengeres nyaku edények peremtipusai

Fig. 7

Rim types of vessels with ribbed neck

and cylindrical neck found at the examined
territory

8. kép

A nyirtassi (NEMETH 1975. 17.)
és az M3 autopalya 148/b.
lel6hely 76. hazaban talalt
edény formai 6sszehasonlitasa

Fig. 8

Formal comparison of the
vessels from Nyirtass

(after NemETH 1975. 17)
and the one from Motorway
M3 Site 148/b, house 76

8 A megtalalas koriilményeirl folytatott levelezést lasd JAM Adattar 2002.305. Tovébbi irodalom: NémetH 1975. 18., Bona
1986. 82., NEMETH 1996. 293. A nyirtassi ¢s a 76. objektumban talélt hengeres nyaku edény formai kapcsolatara Jakab Attila

hivta fel a figyelmem. Segitségét koszonom!
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Bogréacs
A vizsgalt teriileten 6 objektumbdl 12—14 bogracs tobb mint 70 toredéke keriilt el6. Ameny-
nyire meg lehet allapitani, valamennyi a fémbogracs alaka, gombdlyt alju tipushoz tartozik. Az
edénytestet négy példany esetében sikeriilt viszonylag nagy biztonsaggal kiszerkesztenem: koziilik
harom oldalfala lekerekitett, a negyediké pedig konikus. Ez utdbbi bogracsot kivéve konikus oldal-
falbol szarmazo toredék nem kertilt eld, tehat a telepiilésen valosziniileg a gombdlyt alja, ivelt ol-
dalu bogracsformat kedvelték. A rekonstrualt példanyok koziil harom kdézepes mélységii, a negye-
dik aranyaiban lapos (5. kép 7-9.). A teleptilésen talalt bogracsperemek szokatlan formai valtoza-
tossagot mutatnak (9. kép).
Mint fentebb mar utaltam ra, a leléhelyen talalhato bog-

' racsok anyaga j6 mindségt, jellegzetes, ezért esetiikben minden-
L képpen tudatos sovanyitassal kell szamolnunk. Anyaguk altala-
it ‘ b ban homogén, apré szemi kavicsos, feliiletilk enyhén érdes, a
fazekakétol lathatoan kiilonbozik. Néhany esetben (példaul a 39.

hazban talalhato toredékek egy részén) megfigyelhetd, hogy a

szokasos sziirkésbarna feliilet alatt halvany rozsaszinii ,,hattér”

s sejlik at (III. tabla 1.). E tényezdk 0sszessége felveti annak a le-

4

hetdségét, hogy az eltérd anyag és készitéstechnika jelen esetben

9. kép mas foldrajzi régiot is jelent, azaz a bogracsok egy részét masok
A leléhelyen talalt bogracsperemek ¢s mashol készitették, mint a telepiilésen talalhatod fazekakat.

tipologiai beosztasa A vizsgalt teriileten talalt bogracsok kivétel nélkiil di-
Fig. 9 szitettek. Diszitésiik rendszerint széles kozili csigavonal, amely

Typological classification of cauldron rims

altalaban a perem alatt kezdddik és egészen a fenék kdzépso ré-

found at the site széig huzodik. Egy esetben kozvetleniil a perem alatt hullamvo-

10

nalkoteg-diszités figyelheté meg (VI. tabla 11.).

Diszités

A telepiilés edényanyaga, amely szinte teljes egészében diszitett cserepekbdl all, szokatla-
nul valtozatos képet mutat. A legalabb részben kiszerkesztheté edényprofilok alapjan megallapitha-
to, hogy a fazekak vallat gyakran az oldalfaltol eltérd diszitéssel lattak el, és altalaban az edények
fels6 2/3-at szoktak disziteni. A feldolgozémunka soran 22 fajta diszitéstipust, illetve kombinaciot
sikertilt feljegyeznem, melyek a kovetkezok (gyakorisagi sorrendben):
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10. kép
Az egymasba fut6 34. és 88. arkok mentén talalhatd szuperpoziciok

Fig. 10
Superpositions along ditches 34 and 88 merging into each other

11
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11. kép
Néhany fontosabb keramiacsoport elterjedése a vizsgalt teriileten 1: korongolatlan bogre,
2: cserépbogracs, 3: radlidisz, 4: bordas / hengeres nyaka edény, 5: kora Arpad-kori objektumok

Fig. 11
Distribution of some important pottery groups at the examined territory. 1: Early Arpadian Age
features 1: handmade mug, 2: clay cauldron, 3: cog-wheel decoration, 4: vessel with ribbed /
cylindrical neck, 5: features from Early Arpadian Age
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Az egyes objektumokban talalhato diszitésfajtak el6fordulasa gyakorisagi sorrendben 1: si-
i befésiilés, 2: csigavonal, 3: egyenes vonalkoteg, 4: hullimvonalkdteg, 5: radliminta, 6: hullamvo-
nalkdteg alatt egyenes vonalkdteg, 7: stiri befésiilésen hullamvonalkéteg, 8: stirlin bekarcolt vonal,
9: hullamvonal, 10: hullamvonalkéteg alatt stiri befésiilés, 11: korombenyomkodas alatt csigavonal,
12: kdrombenyomkodas, 13: hullamvonal alatt csigavonal, 14: kérombenyomkodas alatt bekarcolt
vonal, 15: beszurkodas, 16: kdrombenyomkodas alatt radliminta, 17: beszurkodas alatt csigavonal,
18: hullamvonalkéteg alatt bekarcolt vonal, 19: cikcakkvonal alatt siir(i befésiilés, 20: cikcakkvonal
alatt csigavonal, 21: egyenes vonalkodteg — hullamvonalkdteg — egyenes vonalkoteg, 22: girland (vo-
nal), Cs: cserépbogracs, B/H: bordas/hengeres nyaku edény, Bo: korongolatlan bogre

Az igy kapott abra segitségével szemléletes képet nyerhetiink az objektumok és diszitésfajtak
viszonyarol. Osszesen 47 objektumban vagy objektumcsoportban talaltak diszitett kerdmiatdredé-
keket. A legtobb diszitésfajta a 9., 10., 14., 302., 326. és 330. objektumokban talalhato, ami nyilvan
azzal magyarazhato, hogy ezekbdl keriilt el6 a legnagyobb szamban keramiatdredék. Meglepd vi-
szont, hogy a telepiilésen az eldzetes varakozasokkal ellentétben a leggyakrabban el6fordulé diszi-
téstipus a siirti befésiilés (35 objektum), a csigavonal pedig csak a masodik helyen all (25 objektum-
mal). A 3. és 4. leggyakoribb diszitésfajta az egyenes-, illetve a hullamvonalkdteg, az elébbi 19, az
utébbi 14 objektumban taldlhaté. Radliminta 13 objektumban fordul eld, ezt pedig hullamvonalkd-
teg és egyenes vonalkdteg vagy stirii befésiilés kiilonbozé kombinacioi kovetik. A , klasszikusan”
Arpad-kori diszités néhany jellegzetes fajtdja, mint példaul a sima egyszeres hullimvonal és a ko-
rombenyomkodas csak 7, illetve 5 objektumban fordul eld.

A fenti ,,archaikus” diszitésfajtak (hullamvonalkdteg, egyenes vonalkoteg, siirti befésiilés és
ezek kombinaciéi) hasznalata nem ritka a kora Arpad-korban, de az M3 autopalya 148/b. leléhelyen
figyelemre méltoan nagy az aranyuk a masutt gyakori Arpad-kori diszitéstipusokhoz képest. A jelen-
ség nyilvan a telepiilés késo avar kori elééletével magyarazhato, a kérdés csak az, hogy ezt az eldz-
ményt figyelembe véve a ,,korai” jellegii diszitéstipusoknak lehet-¢ pontosabb datalo értéke a X—XI.
szdzadon beliil. Amennyiben ugyanis elfogadjuk a telepen szintén gyakori radliminta XI. szdzad ma-
sodik felére — végére keltezését (PARADI 1963. 223.), az archaikus diszitéselemeket is legalabb eddig
az id6szakig kell datalnunk, tehat hosszan tovabbéld fazekashagyomanyokrdl van szo.

Erdemes megvizsgalnunk a radliminta kozos eléfordulésat az egyes edényfajtakkal. A tab-
lazatbol kiolvashato, hogy radlidiszes toredékek kertiltek el6 a két bordas nyaku és a hengeres nya-
ka edénnyel azonos objektumbdl (és azonos betdltésbol), tovabba a korongolatlan bogre melldl is.
Tehat ha a radli datalasa biztosnak tekinthetd, e fenti edények a XI. szdzadra keltezenddk. Ezt a lo-
gikat kovetve a XI. szdzadra datalhatoak a 39. és a 66. objektum cserépbogracsai is. A tovabbi négy,
bogracsot is tartalmazo objektumbol viszont nem keriiltek el radlimintas cserepek, ami természete-
sen nem zarja ki az objektumok XI. szazadi datalasat, de a korabbi keltezést sem.

Az M3 autopalya 148/b. lel6hely keltezésérol

Keltez6 értéki fémleletek hijan a dolgozatban vizsgalt tertiletet, illetve magat a teljes tele-
pulést kizardlag az itt eldkeriilt keramiaanyag segitségével lehet datalni. Egy olyan telepiilésen, ahol
elsésorban a keramialeletekre hagyatkozhatunk, a belsd kronologiai rend felallitasanal a szuperpo-
ziciok elemzése, illetve a keramiaanyag meghatarozott szempontok szerinti vizsgalata all fogodzo-
pontként rendelkezésiinkre.

A keramiaanyag elemzése soran megprobaltam figyelmet szentelni a kutatas altal ez idaig
kronologiai jegyként kezelt jelenségeknek, melyek koziil a telepiilésen a kovetkezok vizsgalhatok:
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diszitésfajtak (,,archaikus” tipusok, radliminta), formai alapon elkiilonithet6 csoportok (bordas/hen-
geres nyaku edény, cserépbogracs), emellett meghataroztam tobb technolédgiai csoportot.

E kronoldgiai jellemzdket érdemes kozelebbrél megvizsgalnunk, hatha valamelyik maga-
ban hordozza a belsé idérend pontositasanak lehetdségét. Mivel véleményem szerint a legbiztosabb
tampontot — ha csak relativ keltezés szintjén is — a szuperpoziciok jelentik, a telepiilés keltezésének
vizsgalatat ezeken keresztiil kezdem el.

Szuperpoziciok

Atelepiilésen talalhaté objektumok koziil a legjellegzetesebbek a mar elsé pillantasra szem-
betlind hosszu arkok, arokrendszerek. A dolgozatban vizsgalt tertiletet is egymassal parhuzamos
arkok (a 34. és 296. objektumok) hataroljak északi és déli iranybol. Mivel a telepen megfigyelt szu-
perpoziciok tobbsége ezekkel az arkokkal all 6sszefiiggésben, datalasuk a tobbi objektum vizsgalata
szempontjabol kulcsfontossagu. Az arkok megasasanak idépontja bizonytalan — valoszintileg ebben
az esetben is tobb fazissal szamolhatunk —, de betemetésiik vagy bet6ltddésiik minden bizonnyal a
kora Arpad-korban fejezédott be. A telepiilésen feltart objektumok egy részét ezekre az arkokra as-
tak rd, ami jo kiindulopont a bels6 kronologiai rend vizsgalatahoz.

A targyalt teriilet ENy-i sarkaban talalhato drokszakaszok egy viszonylag bonyolult szuper-
pozicio-rendszer alapjat képezik (11. abra). Itt fut ugyanis egymasba a telepiilés két {6 csatornaja, a
34. ¢és a 88. arok, melyekkel valamilyen modon néhédny kisebb arokszakasz is kapcsolatban all. Ko6-
ziliik stratigrafiai alapon egymassal egyidejii lehet a 34., 36., 37. és 88. arok, illetve nincs kizarva,
hogy részben az iizemelésiik idején allt a 75. haz. Ezek bet6ltddése utan astak meg a 74. arkot, amely
vagja a 75. hazat és a 37. arkot. Betoltése utan astak ra a 76. hazat, amely helyzete alapjan egyidejti
lehet a 10. és a 24. hazzal, illetve a 9. gddorrel, melyek a 34. és 88. arkot vagjak. E rendszerbe sorol-
haté még a 25., 25.1. és a 150. objektum, melyek kapcsolata a kornyezetiikben feltart objektumok-
kal nem hatarozhatd meg, csak annyi biztos, hogy e harom objektum nem egyidejti, viszont mind-
egyiket a 36. és a 88. arkokra astak ra. E bonyolult helyzetbdl annyi allapithaté meg, hogy a tertilet
e részén talalhato arkok nagy része és a 75. haz a telepiilés egy korai, a 9., 10., 24., 25., 76. és 150.
objektum pedig egy késdbbi szakaszaban létezett.

Mit mutat a fenti objektumokban feltart keramiaanyag? A korai idészakba sorolhato arkok-
ban néhany kés6 avar kori téredék mellett egyenes- és hullamvonalkdteg-diszes, valamint csigavo-
nalas Arpad-kori fazekak toredékei keriiltek el6 (II1. tabla 2—10.). A veliik nagyjabol azonos hori-
zontot képviseld 75. hazban csak egy fazék hullamvonaldiszes valltéredékére bukkantak (V. tabla
7.). Az ezt feliilrétegzd 74. arokban az eddigiekhez hasonlé keramiaanyagot talaltak. Amit érdemes
kiemelniink: radlidiszes téredék a most felsorolt objektumok egyikében sem volt, illetve aranyai-
ban kevés benntiik a csigavonalas diszités is. Mas a helyzet az ezeknél késobbi objektumcsoport ke-
ramiaanyagaval: ezekben minden esetben talalhatok radlidiszes téredékek, de mellettilk ugyanugy
el6fordulnak a mar megszokott vonalkdtegek, a stiri befésiilés és természetesen a csigavonal is (1.,
II. és V. tabla). Az e csoportba tartozo 9. és 10. objektumban talaltdk a teriileten feltart két bordas
nyakl edény toredékét, és a szintén ide sorolhatd 76. hazbdl keriilt el6 az egyetlen hengeres nyaku
edény. Az egyes objektumcsoportokban talalt Arpad-kori darabok kozott latvanyos mindségi vagy
formai eltéréseket nem figyeltem meg. A 10. hazban talalt fazekakkal szinte azonossagig egyezd to-
redékek keriiltek el6 a téle néhany méterrel délebbre fekvo 14. objektumbdl, igy feltételezhetd, hogy
hasznalatuk egy iddre esett.

Ugy tiinik tehat, hogy a most targyalt szuperpoziciokon keresztiil felderitett kronologiai kii-
16nbségek némileg tetten érhetdk az adott objektumok leletanyagaban is. Véleményem szerint ez az
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eset azonban csak feltételesen tekinthetd kiindulasi alapnak a telepiilés mas objektumaiban feltart
kerdmiaanyag elemzéséhez. Jelen esetben a korai horizontba tartozo objektumokat szinte kizarolag
arkok képviselik, amelyek nem feltétlentil zart objektumok, betdltédésiik folyamata és id6tartama
kétséges. Emellett ezekbol (és a 75. hazbdl is) csak kevés keramia keriilt el6, igy a késobbi objek-
tumcsoportbdl szarmazo bdséges leletanyaghoz képest a szamuk nem tekinthetd reprezentativnak.
Természetesen a két csoport esetében tapasztalt kiilonbségek és egyezések nem hagyhatok figyel-
men kiviil, de nem is szabad Oket altalanos érvénytinek tekinteni a telepiilésen beliil.

Es most lassuk a tovabbi szuperpoziciok példait! A teriilet északi részén talalhaté a 325.
haz, amelyre raastak a 326. szamu kiils6 kemencét. Ezt az esetet azért érdemes kiemelniink, mert a
mindkét objektumban feltart viszonylag nagyszamu keramiaanyag ellenére radlidiszes darab egyik-
bol sem kertilt eld (VI. tabla 1-8.). A 326. kemence munkagddrében két bogracs toredékeit talaltak.
Ezt leszamitva a két objektum leletei kdzott sem technoldgiai, sem diszitésbeli sikon nem figyelhe-
ték meg latvanyos kiilonbségek. Ez utobbi jellemzénél megjegyzendd, hogy — a telepiilésen meg-
szokott médon — e két objektumban is szdmottevd a hullam- és egyenes vonalkoteggel, illetve stiri
befésiiléssel diszitett darabok mennyisége.

Keramia

A kovetkezokben a telepiilésen talalt keramiaanyagot az altalanos vélekedés szerinti krono-
logiailag érzékeny jellemzOkon keresztiil vizsgalom meg. A feldolgozas soran 7 technologiai cso-
portot hatdroztam meg, melyek koziil 6 vonatkozik a telepiilés kora Arpad-kori keramiaanyagara.
Megfigyeléseim szerint e csoportok konzekvens modon egyazon betdltésen beliil egyiittesen fordul-
nak eld, igy kronologiai eltéréseket nem jeleznek. Bizakodasra adhat okot, hogy a telepiilésen fel-
tart késé avar és kora Arpad-kori kerdmiaanyag kozott regisztralhatok technologiai eltérések, me-
lyek kiindulopontot jelenthetnek a két horizont tovabbi vizsgalatahoz.

A telepiilés keramiaanyagéaban a kora Arpad-korra jellemzé valamennyi diszitéstipus el6-
fordul. Erdemes kiemelniink az egyes diszitésfajtak aranyat a lelshelyen beliil: a varakozasokkal el-
lentétben a vizsgalt teriileten a csigavonal csak a masodik a sorban, az els6 helyen a tobb fogh fési-
vel bekarcolt stirti beféstilés all. A harmadik és negyedik leggyakoribb az egyenes- és hullamvonal-
koteg-disz. A késo avar keramiamiivességre visszautald vonalkotegek gyakran el6fordulnak a X—XI.
szazadban, a 148/b. leldhelyen beliili gyakorisaguk azonban még ezt tekintve is meglepd, a telepii-
1és kés6 avar kori el6zményeivel magyarazhat6. Mivel az 6sszes radlimintas cserepet tartalmazo ob-
jektumban eléfordulnak, hasznalatuk a XI. szdzadban még altalanos lehetett.

Ez at is vezet minket a radliminta értékeléséhez. Amennyiben hitelt adunk e diszitésforma
XI. szazad masodik felei — végi keltezésének, ez az egyetlen jellegzetesség, amelynek a keramia-
anyagbol kiindulva valéban datalé értéket tulajdonithatunk a telepiilésen. Epp ezért érdemes meg-
nézni, hogy milyen edényekkel egyiitt fordul eld.

A telepiilés vizsgalt részén 47 objektumban vagy objektumcsoportban talaltak diszitett ke-
ramiat. Ezek koziil fogaskerékminta 13 esetben fordult el6. Az imént utaltam ra, hogy a leléhelyen
a radlidisz minden esetben ,,archaikus” jellemzoként meghatarozott vonalkoteg-diszes toredékek-
kel egytitt keriil el6. Emellett radlidiszt is tartalmazo objektumokbdl szdrmazik a feldolgozott terii-
leten talalt két bordas nyaku és a hengeres nyakt edény. Az egyetlen korongolatlan bogre szintén
radlimintas keramiaval azonos betdltésbdl keriilt napvilagra. Cserépbogracsokat 6 objektumban ta-
laltak, ezekben viszont radlidisz csak két esetben fordult elo.

E fenti leletegyiittesek esetében valoszintisithetd, hogy a vizsgalt teriileten talalt bordas és
hengeres nyakt edények, tovabba a korongolatlan bogre és a bogracsok egy része sem keltezhetd a



Megjegyzések a X—XI. szazadi telepkeramia keltezési lehetoségeirdl egy nyirségi telepiilés kapcsan

XI. szazad elé. A radliminta a telepiilés egy kés6bbi fazisaban valo 1étezésére utalnak a fentebb tar-
gyalt objektumcsoportban megfigyelt szuperpoziciok is.

A leldhelyen tehat megnyugtatdé modon nem lehetséges a X—XI. szazadi iddintervallumon
beliili pontosabb keltezés. A radlidisz alapjan 13 objektum esetében szamolhatunk azok XI. szaza-
di betoltédésével, a tobbi haszndlatanak idejét a X—XI. szdzadon beliil nem tudom meghatarozni.
A szakirodalomban el6fordulo egyéb kronologiai tényezok — technologiai csoportok, korongolatlan
edény, bordas/hengeres nyaku edény, cserépbogracs, vonalkoteg-diszek — az M3 autdpalya 148/b.
lel6hely anyagéban nem rendelkeznek keltezd értékkel, legalabbis a kora Arpad-koron beliili perio-
dizaciohoz nem elegenddek.

A fogaskerékminta keltezésérol

Mivel a lel6helyen feltart keramiaanyag datalasanal a fogaskerékminta megléte jelenti az
egyetlen fogddzopontot, nem haszontalan roviden attekinteniink e diszitéstipus keltezési gyakorla-
tanak kialakulasat.

Aradliminta datalasanak meghatarozasa Paradi Nandor nevéhez fiizédik. E téma szempont-
jabdl (is) alapvetd, 1963-ban megjelent cikkének célja a pénzleletes kdzépkori cserépedények 0sz-
szegyljtése és az egyes keramiatipusok pontosabb keltezése volt (PARADI 1963.). Az altala dsszeal-
litott katalogusban 4 darab pénzzel keltezett Arpad-kori edény szerepel, melyek koziil az egyiken
radlidiszités taldlhato: az Andornaktalyan eldkeriilt edényben 150 darab Konyves Kalman (1095—
1116) dénar volt, melyeket kivétel nélkiil a kiraly uralkodasanak elsé éveiben vertek. Ezt egybevet-
ve a halimbai kdznépi temetd sirkeramiaival kapcsolatos megfigyelésekkel, Paradi arra a megalla-
pitasra jutott, hogy ,,a fogaskerékkel készitett diszités a XI. szdzad végen, a XII. szdzad elején ter-
jedt el.” (PARADI 1963. 223.)

A fogaskerékminta keltezésének helyessége a csataljai telepiilésrészlet feldolgozasakor j-
fent bizonyitast nyert (Cs. S6s—ParADI 1971.). Csataljan 1951¢s 1953 kozott folyt leletmentd asatas,
melynek soran egy Arpad-kori temeté és egy 6 objektumbol 4116 telepiilésrészlet keriilt napvilagra.
A telepobjektumok XI. szdzadi keltezését valdszinisitette egy szorvany Szent Laszld dénar és egy
sarkanty(, s e datalassal osszecsengett a keramiaanyagban siir(in megtalalhato radlidiszités. gy a le-
16hely keramiaanyaga — igy tlinik — igazolta az andornaktalyai fazék kapcsan megfogalmazott té-
zist. Paradi ekkor igy fogalmazott: ,,a XI. szazad masodik felében — a XII. szazad elején fogaskere-
kes mintaval diszitett edényeket mar készitettek, de biztosra vehetjiik, hogy az egész XII. szazad fo-
lyaman hasznalatban voltak.” (Cs. S6s—ParADpI 1971. 132.)

A radliminta XI. szazad masodik felére, illetve XII. szdzadra vald keltezése azota axioma-
va valt, datdlasanak helyességét ugyanis tovabbi asatasok sora igazolta. Az is el6fordulhat viszont,
hogy ez esetben a korkords érvelés egy jellemzo példajaval allunk szemben. A radlimintat is tar-
talmazo telepanyagokat ugyanis szerz6ik tobbnyire Paradi 1963-as cikkére, majd pedig egymas-
ra hivatkozva keltezik a XI. szdzad masodik felére’ (kizarva az esetleges korabbi keltezés lehetd-
ségét), igy datalasanak torténete mostanra kovethetetlenné valt. Viszonylag korai keltezéssel talal-
kozunk Esztergom—Szentgydrgymezo telepiilésen, ahol a 6. haz stratigrafiaja alapjan (betoltésébe
késébb beledstak egy Salamon dénarral keltezett godrdt) bizonyithato, hogy az objektumban talalt
radlidiszes keramiat a XI. szazad els6 felében hasznaltak (LAzAr 1998. 76.).

A fogaskerékminta keltezésének Osszetett voltara egy nemrégiben publikalt C14-adat hiv-
ja fel a figyelmet: a ma Horvatorszagban talalhat6, a Drava mentén fekvé Vitrovica—Kiskorija jug

° Az egymasra hivatkozas példait lasd pl. SzaBo 1975., KovaLovszki 1980., MESTERHAZY 1983.
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telepiilésrél tobb radlidiszes toredéket k6zol Tajana Sekelj Ivanéan és Tatjana Tkaléec. Az edények
radiokarbon kormeghatdrozassal megallapitott keltezése a IX. szdzad masodik fele (SEkELy Ivan-
¢AN—TkALCEC 2008. 117.). Eszerint még a foldrajzi tavolsagokat ¢és a diszités divatjanak terjedési
sebességét figyelembe véve is kétségek tamadhatnak a radliminta keltezését illetden.

A mai Magyarorszag teriiletét (legalabbis annak északkeleti részét) illetden egy tényezd vi-
szont valdban utalhat Paradi keltezésének helyességére: a X—XI. szazadi sirba tett edények vizsga-
latainak eredménye. Az északkelet-magyarorszagi sirba tett edények 0sszegyiijtését Merva Szabina
végezte el 2008-ban, s az ltala vizsgalt 95 esetbdl radlidiszités egynél sem fordul el6 (MErva 2008.
36-38.).!9 Vizsgalata féleg a X. szazad tekintetében reprezentativ. Az orszdg mas teriileteinek sir-
edényei kozott is csak elvétve talalkozunk fogaskerékmintaval 't

Végszo

Az Arpad-kori telepiilések kutatésa az 1950-es években, elsésorban Méri Istvan munkassaga-
nak koszonhetéen kezdddott meg, mig a telepkeramia keltezésének alapjait Paradi Nandor vetette
meg a 60-as években. A X—XI. szazadi telepkeramia meghatarozasa az 1980-as évek végére mar ru-
tinszertivé valt, ebben nagy szerepe volt Szab6 Janos Gydz6, Kovalovszki Julia és Mesterhazy Ka-
roly tevékenységének, akik elsGsorban a diszitésmintak elemzéseire és — amikor lehetett — a telep-
anyagok egymassal vagy sirkeramiaval vald dsszevetésére tudtak hagyatkozni.

Igy mara kialakult egy kronologiai rendszer, melyben az adott keramiaegyiitteseket elhe-
lyezve megallapithato azok viszonylagos kora, de ami korantsem oldott meg minden felvet6dd kér-
dést. A kora Arpad-kor keramiajat (néhany specialis leletegyiittest kivéve) jelenleg nem tudjuk egy
masfeél-két évszazados iddintervallumnal pontosabban keltezni, hiszen az ekkoriban feltiind két uj
targytipus, a bordas nyakt edény és a korongolt cserépbogracs, ugy tinik, egyelére nem alkalmas a
kronologia tovabbi pontositasara.

E bizonytalansagnak kdszonhetden alakult ki egy jelenleg is tarto, a korai cserépbogracsok
hasznalatanak idejével kapcsolatos vita Takacs Miklos és Wolf Maria kozott. Esetiikben egymasnak
fesziil két egymastol eltérd szemléletmdd, amelyek egyuttal jeldlik a jelenlegi magyarorszagi kuta-
tatisok iranyaban képzeli el, miiveiben a X—XI. szdzadot egységes horizontként kezeli.'?> Wolf Ma-
ria viszont éppen a X. ¢és a XI. szdzad egymastol elvalaszthatosagat hangsulyozza, s e két horizont
kozotti kiillonbséget szerinte régioktol fiiggetlentl is fel lehet ismerni (WoLr 2002. 56-57.). A fen-
ti kutatoktol eltéré modszert alkalmaz Herold Hajnalka, aki keltezéseinél az edények diszitése he-
lyett azok készitéstechnikdjara fordit nagyobb figyelmet (lasd HeroLp 2004., HErOLD 2006.). Ed-
digi vizsgalataibdl azonban gy tinik, a kialakult idékereteket igy sem lehet tovabb pontositani.

A kora Arpad-kori telepkeramia keltezésében segitséget jelenthetnek az olyan leletegyiitte-
sek, ahol az edények mellett datalo értéki kisérdleletek (érme, fémtargy) keriilnek eld. Erre kevés
példa sorolhato,' igy a legtdbb leldhely feldolgozasakor kénytelenek vagyunk magabol a kerdmia-
anyagbol kiindulni. Az utobbi években egyre altalanosabba valt a régészeti keramidk anyagvizsga-
lata kiilonféle természettudomanyos modszerekkel (PM, XRD, IR, XRF stb.).!* Ezek az elemzések

10 K6szondm Merva Szabinanak, hogy szakdolgozatanak kéziratat felhasznalhattam!
1 Ezek: Torok 1962. 96., Kiss 1983. 150-151.
12" A kora kozépkori telepkeramia keltezésérél legutobb: Takacs 2012.

13 Kora Arpad-kori telepiiléseken elSkeriilt fémtargyakrol: LanGo 2010.

14 A kiilonboz6 eljarasok részletes ismertetésérdl: SziLacyr 2011.
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foleg az adott keramia készitéstechnikajanak és készitési helyének meghatarozasara iranyulnak, kro-
nologiai vetiiletiik csak specidlis esetekben képzelhetd el.

Mielétt azonban a kora Arpad-kori telepkerdmia keltezésével kapcsolatos elvéarasainkat
megfogalmaznank, tisztdznunk kell egy alapveté dolgot. Varhato-e, hogy telepkeramiaval valaha
masfél-két évszazadnal pontosabban keltezziink? Ko6zép- és Kelet-Europa VIII-XI. szdzadi edény-
mivessége ugyanis technologia, forma és diszités tekintetében egyarant meglehetsen egységes ké-
pet mutat. A térséget, ugy tiinik, a korszakban nem érték 01j innovaciok, ezért ha kora koézépkori ke-
ramiaanyaggal foglalkozunk, mindenképpen szem elétt kell tartanunk, hogy térben és id6ben széles
korben elterjedt, egymashoz nagyon hasonld jellegzetességeket mutatd targyakrol van szo, s min-
dennemi (pl. kronolodgiai, etnikummal kapcsolatos) kovetkeztetést csak ennek a felismerésnek a fé-
nyében szabad levonnunk.
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Objektumkatalogus

A katalogus beosztésa a kovetkez6 jellemzdket kveti:

Az objektum megnevezése
Datalas

Leiras

Meéretek

Leletanyag

mmoawy

. Leltari szam
9. objektum

A. Godor.

B. X-XI. szazad.

C. Csaknem fiiggdleges falu, enyhén homort alji godor. Betoltése sotétbarna, sarga szemcsekkel.
Eszaki fele a 34. drokkal egymasba vagodik, kronolégiai viszonyuk tisztazatlan.

D. Atm. 106 cm, mélység: 31 cm.

E. Keramia, allatcsont.

F. 2009.69.

10. objektum

A. Haz.

B. X-XI. szazad.

C. Lekerekitett sarkil, nagyjabol téglalap alaprajzu haz. Betoltése sotétbarna, vords szemesékkel, he-
lyenként koromfoltokkal. EK-i sarkaban lekerekitett sark( godor (10.02. objektum), ennek betdl-
tése kevert sotétbarna, voros paticsszemcsékkel.

A haz DNy-i sarkéban két periodust kemencét bontottak ki. Tapasztisa barna és sarga agyag,
belsejében beszakadt boltozat maradvanyait talaltak meg. Siitfeliilete viszonylag €p, alatta nem
talaltak cserepet.

A hazban néhol kissé keményebb volt a padloszint, de ,,igazi” padlérél nem beszélhetiink.
Tartoszerkezetre utald c6loplyukat nem talaltak. Bejaratot nem lehetett megfigyelni.

A haz vagja a 37. szamu, Ny—K-i, illetve a 88. (=35.) szamu, E-D-i arkot.

D. Haz: 340x300 cm, mélység: 50-55 cm. Godor: 60x34 cm, mélység: 37 cm. Kemence atm. 93 cm.

E. Vaspenge, keramia, allatcsont, patics, ko, salak.

F. 2009.70-71.

11. objektum

A. Ciszterna.

B. X-XI. szazad.

C. Eszaki oldalan négyzetes alaprajzu, a délin ék alakuva sziikiilé godor. Betdltése sargaval kevert
vilagosbarna, a godor felsd részén sotétbarna. Az objektum valdszintileg egy ciszterna, mely ere-
detileg téglalap vagy ovalis alaprajzu lehetett, rézsis fallal. Alja a belefut6 arkok miatt kissé bi-
zonytalan. Viztarozo funkcidjat a beiszapolodas kétségteleniil jelzi.

Az objektumba kelet fel6l csatlakozik a 34. arok déli csatornaja, EK fel6l a 35. arok, nyugatrol
a 37. arok. Eszakrol fut bele a 88. arok t5bb, egymastol gerincekkel elvalasztott csatornaja, délrdl
ugyanezen arok egy masik szakasza.

D. Atm. 340x130 cm, mélység: 166 cm.

E. Keramia, allatcsont, k6.

F. 2009.72.

14. objektum

A. Bizonytalan: g6dor vagy haz.

B. X-XI. szazad.

C. Az objektum alaprajza leginkabb 8-ra hasonlit, fala fiiggéleges, alja vizszintes. Betoltése barna-

val erésen kevert vilagosbarna, voros ¢és fehér szemcesékkel. Az objektum funkcidja bizonytalan:
talan godor vagy haz. Coloplyukakat vagy tlizhelyre utalé nyomokat nem talaltak benne.

22



Megjegyzések a X—XI. szazadi telepkeramia keltezési lehetoségeirdl egy nyirségi telepiilés kapcsan

D.
E.
F.
17. objektum
A.
B.
C.

D.

E.
F.
24. objektum
A.
B.
C.

D.

E.
F.
25. és 25.01.
A.
B.
C.

D.
E.
F.
34. objektum
A.
B.
C.

Atm. 414x310 cm, a kioblssodéseknél: 330 cm, mélység: 42 cm.
Fendkd, allatcsont, k6.
2009.74.

Haz.

X—XI. szazad.

A haz lekerekitett sarkl téglalap alaprajzi, DK-i sarkaban kemencével (ez utobbi a 17.01. szamot
kapta, a hamusgddor szama 17.02.). A haz betoltése sotétbarna, kevés sarga szemesével. Alja viz-
szintes, fala enyhén ivelt. A padlé maradvanyait sikeriilt regisztralni, talaltak tovabba 9 kardlyu-
kat. Bejaratra utalé nyom nem keriilt eld.

Akemencét sargasbarna agyagbol tapasztottak, beliil vorosre égett, ovalis alaprajzu. Szajnyila-
sa ENy felé nézett, mellette kis ovalis hamusgddor. A siit6feliilet kb. 2/3-a keriilt el§ épségben,
alatta cserepek, melyek a kozépso részén koncentralodtak.

Haz: 414x336 cm, mélység: 26-30 cm, kemence: belsé atm. 103x73 cm, kiils6 atm. 104x125 cm,
a tapasztas atlagosan 16 cm, hamusgddor: 66x30 cm, mélység: 30 cm.

Keramia, allatcsont.

2009.75-79.

Haz.

X-XI. szazad.

Nagyjabol négyzetes alaprajza haz. Betoltése sotétbarna, koromszemcsével kevert. Bejaratra, co-
16pre vagy kemencére utalé nyomok nem keriiltek el6.

A haz kozépso részébe beleastak egy ivelt aljii godrot (24.01. objektum), ennek betoltése sziir-
ke, hamus. A haz EK-i sarkidban egy godor keriilt el (24.02. objektum), melynek betdltése sotét-
barna, paticsrogokkel kevert. Eredetileg kor alaprajzti, enyhén méhkasos gédor lehetett, alja viz-
szintes.

A hazat raastak a 36. és 88. arok egy részére, melyeknek egy szakasza megfigyelhetd volt a
haz padloszintjén is.

Haz: 360x370 cm, atlagos mélység: 70 cm; 24.01. godor: 145x196 cm, mélység: 36 cm; 24.02.
gbdor: atm. 100 cm, mélység: 70 cm.

Vaskés, keramia, allatcsont, ké.

2009.86-87.

objektum

Bizonytalan funkcioju objektumok.

X-XI. szazad.

Megmaradt részei alapjan a 25. objektum talan lekerekitett sarku téglalap alaprajzu lehetett. Be-
t6ltése sziirkésbarna, sarga és vords szemesékkel, tetején omladékréteg. Eszaki részében egy ma-
sik objektum kertilt el6 (25.01. objektum). Vagja a 25. és a 150. objektumot. Alaprajza bizonyta-
lan, alja vizszintes, fala enyhén ivelt.

Mindkét objektumot raastak a 88. és 36. arokra.

25. objektum: 290x110 cm, mélység: 20 cm; 25.01. objektum: 260x110 cm, mélység: 48 cm.
Keramia, allatcsont, patics.
2009.88-90.

Arok.

X—XI. szazad.

Hosszu, rézsts falu, déli oldalan lemélyiild, sotétbarna betdltésti arok. Ny—K-i, nyugati vége be-
lefut a 11. objektumba (ciszterna), beletorkollik tovabba a 35. arok. K6zépso részében keskeny,
vilagosbarna, sarga és sziirkésbarna rétegek, ezek megléte arra utal, hogy az arkot megujitottak.
Kelet fel¢ kifut a szelvénybdl.

Szélesség: 160400 cm, belsd arok szélessége: 50-60 cm, mélysége atlagosan 48 cm, hossza kb.
70 m.
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E.
F.
35. objektum
A.
B.
C.

D.

E.
F.
36. objektum
A.
B.
C.

D.
E.
F.
37. objektum
A.
B.
C.

D.
E.
F.
39. objektum
A.
B.
C.

D.

E.
F.
74. objektum
A.
B.
C.
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Keramia.
2009.102.

Arok.

X-XI. szazad.

Nagyjabol E-D-i, rézsiis falt, vizszintes alja, sotétbarna betdltésii arok. Belefut a 34. arokba és ez
altal a 11. objektumba. A metszet alapjan az arkot megujitottak.

Feltart hossza kb. 2x7 m, (tényleges hossza minimum 60-70 m), szélessége 70-200 cm, mélysé-
ge 50-150 cm.

Keramia.

2009.103.

Arok.
X—XI. szazad.
Rézsiis falt, vizszintes alju, nagyjabol E-D-i rok. Betltése sotétbarna, egynemii. Az arok észak
felé fokozatosan sekélyedik, majd eltiinik, déli része kifut a szelvénybdl.
Az arkot raastak a 36.01. objektumra, valamint beleastak a 24., 25., 25.01. és 150. objektumot.
Hossza 13 m, szélessége 80 cm, mélysége 30-35 cm.
Keramia, allatcsont.
2009.104.

Arok.

X-XI. szazad.

Nagyjabol Ny—K-i arok, betdltése vilagosbarna. Keleti vége belefut a szelvényfalba, a nyugati be-
kot a 88. arokba, és ezaltal kozvetve a 11. ciszternaba. Bontasa soran kideriilt, hogy raastak a 10.,
74. ¢és 76. objektumot.

Szélesség: 100-110 cm, mélység: 50-55 cm, feltart hossz: 26 m.

Ké.

2009.105.

Haz.

X—XI. szazad.

Lekerekitett sarkt téglalap alaprajza haz. Betoltése sotétbarna, sarga szemcsékkel. DNy-i sarka-
ban sarga agyaggal tapasztott, beliil vorosre égett kemence maradvanyai (39.01. objektum). Pad-
16t, coloplyukat vagy bejaratra utald nyomokat nem talaltak, minddssze 3 kardlyukat, tovabba egy
kis ,,iil6godrot” (39.02. objektum).

A 39.01. kemence betdltése sotétbarna, sarga szemcsékkel. A kemencét a padloszinttél 5-6
cm magassagban meghagyott altalajra épitették. A bontas soran kideriilt, hogy megujitottak.
Eredeti szajnyilasa északra nézett, ezt agyaggal ,,befalaztak”, majd a keleti oldalon uj nyilast nyi-
tottak. Keramia nem volt a siit6feliilet alatt.

Haz: 355x265 cm, atlagos mélysége: 25 cm, tajolasa E-D; a kemence 4tm. tapasztassal 104 cm, a
platnié 80 cm; az ,,iil6g6dor”: 46x33 cm, mélység: 33 cm.

Keramia, allatcsont, patics, ko.

2009.109-110.

Arok.

X-XI. szazad.

E-D-i, rézsiis fali, vizszintes alju arok, amely észak felé egyre sekélyebb, déli vége kifut a
szelvénybdl. Betoltése sotétbarna. Az arok vagja a 37. és 75. objektumot, a 76. haz raépiilt.
Hossz: 24 m, szélesség: 40-50 cm, mélység: 40—60 cm.

Keramia, allatcsont.

2009.163-164.
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75. objektum

A. Haz.

B. X-XI. szazad.

C. Lekerekitett sarku téglalap alaprajzu haz, fala fliiggdleges, alja vizszintes. Betdltése sargaval ke-
vert s6tétbarna. ENy-i sarkaban kemence maradvanya (75.01. objektum). A kemence belseje vo-
rosre égett, a siitéfeliilet nyomait nem talaltak. Szaja keletre nézett, alaprajza ovalis. A hazat vagja
a 74. arok, ezért ENy-i és EK-i sarkai kissé bizonytalan. Padlot, coloplyukat, illetve a héz bejara-
tara utalo nyomot nem talaltak.

D. Haz: 326x360 cm, mélység: 25-30 cm; kemence: 80x78 cm.

E. Keramia, allatcsont.

F. 2009.165.

76. objektum

A. Haz.

B. X—XI. sz4zad.

C. Lekerekitett sarku négyzet alaprajzi haz, fala fiiggéleges, alja vizszintes. Betoltése sziirkésbarna,
sarga és voros szemcesékkel. DNy-i sarkaban kemencét (76.01. objektum), alatta egy godrot talal-
tak (76.02. objektum). A haz vagja a 74. és 37. arkot.

A 76.01. kemencét sarga agyagbol tapasztottak, belseje vorosre égett, platnija ép. Kozvetleniil
a padloszintre épitették, illetve déli és nyugati felét az oldalfalba vajtak. Szaja keletre nyilt. Met-
szete alapjan a kemence oldalat sziirkésbarna agyaggal megujitottak. A megujitas a siitfeliiletre
nem terjed ki, az egyrétegii. Alatta keramia vagy allatcsont nem volt.

A 76.02. g6dor részben a kemence alatt volt, részben mar a hazon kiviil. Raépitették a kemen-
cét. Alaprajza kerek, fala enyhén ivelt, alja vizszintes. Betdltése sotétbarna, egynemi. A gédorben
16koponya ¢és 16csontok keriiltek eld, rendszer nélkiil.

D. Haz: 340x340 cm, mélység: 24-26 cm; kemence: kiilsé atm. 140 cm, siitéfeliilet atm. 84 cm; go-
dor atm. 106 cm, mélység a haz padldjatol: 56 cm.

E. Vaskés, keramia, allatcsont.

F. 2009.166-167.

88. objektum

A. Arok.

B. X-XI. szazad.

C. E-D-i, rézsiis falti, enyhén ivelt alju arok. Egy mélyebb nyugati és két sekélyebb keleti részbol all.
Betdltése sotétbarna, sarga szemcesékkel és beiszapolodas nyomaival. Déli vége kifut a szelvény-
bol, észak felé hosszan folytatodik, de nem tartak fel teljes egészében.

Az arok belefut a 11. objektumba, parhuzamos a 35., 36. és 74. arkokkal, tovabba belefuta 37.
arok. Raastak a 10. és a 24. objektumot.

D. Hossz: kb. 150 m, szélesség: 200400 cm, mélység: 50-110 cm.

E. Keramia, allatcsont.

F. 2009.187.

88.01. objektum

A. Arok.

B. X—XI. sz4zad.

C. R&vid, keskeny, csaknem fiiggoleges falu arok. Mer6leges az E-D-i 88. objektumra és belefut a
11. ciszternaba.

D. Hossz: 190 cm, mélység: 29 cm, szélesség: 3040 cm.

E. -

F. -

150. objektum
A. Godor.
B. X—XI. sz4zad.
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C. Kutatoarok asasakor keriilt elé. Alaprajza kerek, enyhén méhkas alaku, alja vizszintes. Betoltése
sOtétbarna, kevés sarga szemcsével. A godorre raastak a 25. és 25.01. objektumot, illetve a godor
vagja a 36. Arpad-kori arkot.

D. Atm. 160 cm, mélység: 78 cm.

E. Keramia (elveszett).

F. -

325. objektum

A. Haz.

B. X—XI. szazad.

C. Téglalap alaprajzi haz, amelyre részben raastak a 326. kiilsé kemencét. Mindketté vagja a 324.
arkot. A haz betdltése vildgosbarna, sarga szemcsékkel, aljan padlémaradvany. Falai csaknem
fiiggdlegesek, alja vizszintes. A haz DNy-i sarkaban kemence maradvanyait talaltak (325.01. objek-
tum), ett6l keletre egy kerekded alaprajzi godor keriilt el6 (325.02. objektum). A haz DK-i részén
egy ovalis alaprajzu, sekély godrot talaltak, amely talan c6lophely lehetett (325.03. objektum).

A 325.01. kemence alaprajza kerek, sarga agyagbol tapasztott, siitéfeliilete ép. Szaja keletre
nyilt. A stitéfeliilete alatt cserepek voltak, rajta egy fél 6rloko fekiidt.

D. Haz: 350x280 cm, mélység: 30-35 cm; kemence atm. 110 cm; gddor atm. 35 cm, mélység: 50 cm;
colophely (?7): 55x23 cm, mélység: 8 cm.

E. Keramia, kO.

F. 2009.423-425.

326. objektum

A. Kiilsé kemence.

B. X—XI. sz4zad.

C. Az objektum két kiils6 kemence (326.01-02. objektum) és a hozzajuk tartozo, egymast vago
munkag6drok 6sszefoglalo elnevezése. Raastak a 325. hazra és a 324. arokra.

A 326.01. kemence alaprajza kerek lehetett, siitéfeliilete megsemmisiilt. Szaja délre nyilha-
tott. Munkagodrét valosziniileg vagta a 326.02. godre. A 326.02. kemence alaprajza kerek, siitéfe-
lilete ép, szaja keletre nézett. Munkagddre lekerekitett sarku trapéz alaprajzi.

D. 326.01. kemence atm. kb. 100 cm; 326.02. kemence atm. 110 cm, munkagddre: 120x150 cm,
mélység: 92 cm.

E. Keramia, tapasztas.

F. 2009.426.

327. objektum

A. Haz.

B. X—XI. sz4zad.

C. A héaz lekerekitett sarka téglalap alaprajzu, hossztengelye E-D-i. Fala csaknem fiigg6leges, alja
vizszintes. Betoltése sotétbarna, sarga szemcsékkel. EK-i sarkdban kemence maradvanyait tar-
tak fel (327.01. objektum), melynek alaprajza kerek, szaja nyugatra nyilt. Felmend fala 5-10 cm
magassagban maradt meg. Siit6feliilete ép. A haz keleti felében eldkeriilt egy kor alaprajzi, sekély
g6dor (327.02. objektum). Betdltése sziirkésbarna.

D. Haz: 330x240 cm, mélység 24 cm; kemence: belsd atm. 90x85 cm, kiilsé atm. 96x85 cm; gddor
atm. 60 cm, mélység: 11 cm.

E. Keramia, kO.

F. 2009.427-428.

332. objektum

A. Kiilsé kemence.

B. X—XI. sz4zad.

C. A munkagddor alaprajza lekerekitett sarka haromszog, fala ivelt. Betoltése sotétbarna, hamuval és
voros szemesékkel. A kiils6 kemence (332.01. objektum) alaprajza ovalis, siitfeliilete jo allapotu.
Szaja délre nézett, felmend fala nem maradt meg.

D. Munkagodor: 158x168 cm, mélység: 52 cm; kemence: 126x110 cm.

E. Kerdmia.

F. 2009.434.
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Leletanyag-katalogus
9. objektum

2009.69.1. (1. tabla 2.).
Fazék peremtdredéke.
2 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Homokos anyagu, lassiikorongolt, vegyes égetési, feliilete kozepesen szemcesés,
kiils6 és belso feliilete egyenetlen kdzépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 4x3 cm, pa. 17 cm, falv. 0,4-0,6 cm
Formai jellemzdk, diszités: A perem kozepesen kihajlo, fiiggblegesen levagott.
2009.69.2. (1. tabla 1.).
Bordas nyakt edény peremtéredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzék: Homokos anyagi, lassukorongolt, diszitetlen, feliilete kdzepesen szemcsés, ve-
gyes égetésli, atlagosan kiégetett, kiilsé és belso feliilete egyenletes kozépsziirke, torésfeliilete réte-
ges.
Meéretek: 3x2 cm, pa. 12—-14 cm, falv. 0,4-0,6 cm.
Formai jellemzdk, diszités: A nyakon két (vagy harom) borda.
2009.69.13. (1. tabla 3.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Homokos anyagi, lassukorongolt, diszitetlen, feliilete kdzepesen szemcsés, ve-
gyes égetést, atlagosan kiégetett, kiilsd és belso feliilete egyenetlen kozépbarna, torésfeliiletén sziir-
ke mag.
Meéretek: 2x3 cm, falv. 0,5 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése siiri befésiilés.
2009.69.15. (1. tabla 4.).
Fazék oldaltoredéke
1 db.
X—XI. szazadi
Technikai jellemzék: Homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliilete kozepesen szemcsés, ve-
gyes égetési, atlagosan kiégetett, kiilso feliilete egyenletes kozépbarna, belsé feliilete egyenetlen ko-
zépbarna és sotétsziirke, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 4x2 cm, falv. 0,5-0,6 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése hullimvonalkoteg és egyenes vonalkoteg.
2009.69.22. (1. tabla 5.).
Fazék oldaltdredéke
1 db.
X—XI. szazadi.
Technikai jellemzék: Homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliilete kozepesen szemcsés, ve-
gyes égetési, atlagosan kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen kozépbarna és sotétsziirke, belsé feliilete
egyenletes vorosesbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 4x3 cm, falv. 0,4-0,5 cm.
Formai jellemzok, diszités: Diszitése radliminta.
2009.69.24. (1. tabla 7.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
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Technikai jellemz6k: Homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliilete porozus, vegyes égetésii, at-
lagosan kiégetett, kiils6 és belso feliilete egyenetlen s6tétsziirke, torésfeliilete réteges.

Meéretek: 3x2 cm, falv. 0,4-0,5 cm.

Formai jellemzok, diszités: Diszitése egyenes vonalkdteg (2 sor).

2009.69.33. (1. tabla 6.).

Fazék oldaltoredéke.

1 db.

X-XI. szazadi.

Technikai jellemzék: Homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliilete pordzus, vegyes égetési,
atlagosan kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen vilagosbarna, belsé feliilete egyenetlen sététsziirke, to-
résfeliilete nem elvalo.

Meéretek: 6x5 cm, falv. 0,5-0,6 cm.

Formai jellemzok, diszités: Diszitése keskeny kozii csigavonal.

2009.69.42. (1. tabla 8.).

Fazék oldaltoredéke.

1 db.

X-XI. szazadi.

Technikai jellemzok: Homokos anyagt, lasstikorongolt, diszitett, feliilete sima, vegyes égetésti, jol
kiégetett, kiils¢ feliilete egyenetlen kozépsziirke, belso feliilete egyenetlen vilagosbarna, torésfeliile-
te nem elvalo.

Meéretek: 5x3 cm, falv. 0,5-0,6 cm.

Formai jellemzdk, diszités: Diszitése radliminta.

10. objektum

2009.70.1. (L. tabla 9.).

Bordas nyaku edény peremtoredéke.

1 db.

X-XI. szazad.

Technikai jellemzdk: Erésen keramiaztizalékos és homokos anyagy, lasstikorongolt, diszitett, feliilete
durvan szemcsés, vegyes égetésii, rosszul kiégetett, kiils6 feliilete egyenetlen kdzépsziirke, belsé fe-
lilete egyenetlen kozépbarna, torésfeliilete réteges.

Meéretek: pa. 1012 cm, falv. 0,5-0,8 cm.

Formai jellemzok, diszités: A perem fiiggbleges allasu, vizszintesen levagott. Diszitése a nyakon egy
borda, alatta egy sor hullamvonalkéoteg.

2009.70.32. (L. tabla 10.).

Fazék perem- és oldaltoredéke.

2 db.

X-XI. szazadi.

Technikai jellemzdk: Keramiaztizalékos, kavicsos ¢s homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, felii-
lete durvan szemcsés, vegyes égetésii, jol kiégetett, kiilsé és belsé feliilete egyenetlen kdzépsziirke,
torésfeliiletén sziirke mag.

Meéretek: 6x8 cm, pa. 16 cm, falv. 0,4-0,6 cm.

Formai jellemzok, diszités: A perem kdzépesen kihajlo, jol profilalt. Diszitése stirli befésiilés.

2009.70.33. (1. tabla 11.).
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Fazék perem- és oldaltoredéke.

2 db.

X-XI. szazadi.

Technikai jellemzék: Gyengén keramiazizalékos és homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, felii-
lete sima, vegyes égetésii, jol kiégetett, kiils6 és belso felillete egyenetlen kozépsziirke és vilagosbar-
na, torésfeliiletén sziirke mag.

Meéretek: 5x2,5 cm, 4x6 cm, pa. 14 cm, falv. 0,4-0,6 cm.
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Formai jellemzok, diszités: A perem kdzepesen kihajlo, ferdén levagott. Diszitése hullamvonalkéteg
alatt egyenes vonalkdteg (1-1 sor).
2009.70.37. (1. tabla 16.).
Fazék peremtdredéke.
4 db.
X—XI. szazadi.
Technikai jellemz6k: Homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliilete porozus, vegyes égetésii, at-
lagosan kiégetett, kiils6 és belso feliilete egyenetlen vorosesbarna és kozépsziirke, torésfeliiletén sziir-
ke mag.
Meéretek: 8x5 és 5x3 cm, pa. 15 cm, falv. 0,5-0,8 cm.
Formai jellemzdk, diszités: A perem kozepesen kihajlo, ferdén levagott. Oldalfalanak diszitése kes-
keny kozii csigavonal (5 sor).
2009.70.41. (1. tabla 15.).
Fazék perem- és oldaltoredékei.
4 db.
X—XI. szazadi.
Technikai jellemz6k: Kavicsos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliilete sima, vegyes
égetési, jol kiégetett, kiilsé feliilete egyenletes kozépsziirke, belsé feliilete egyenetlen vordsesbarna
¢és kozépsziirke, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: pa. 16 cm, falv. 0,2-0,5 cm.
Formai jellemzdk, diszités: A perem kdzepesen kihajlo, jol profilalt, a vall erételjes. Oldalfalan rad-
liminta.
2009.70.46. (1. tabla 12.).
Fazék oldaltoredéke.
2 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzoék: Erdsen keramiazuzalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliile-
te durvan szemcsés, vegyes égetési, rosszul kiégetett, kiils6 €s bels¢ feliilete egyenetlen vordsesbar-
na és kozépsziirke, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 6x6 cm, 2x4 cm, falv. 0,3-0,5 cm.
Formai jellemzok, diszités: Diszitése egyenes vonalkdteg (illetve 4 sor).
2009.70.47. (1. tabla 13.).
Fazék oldaltoredéke.
6 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemz6ék: Homokos anyagt, lasstikorongolt, diszitett, feliilete pordzus, vegyes égetésii,
atlagosan kiégetett, kiils6 feliilete egyenetlen kozépsziirke, belsé feliilete egyenetlen halvanysarga,
torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 8x4 cm, 3x3 cm, 2x4 cm, 1x4 cm, 2x4 cm, falv. 0,3-0,6 cm.
Formai jellemzok, diszités: Diszitése keskeny kozii csigavonal.
2009.70.55. (1. tabla 14.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Keramiazizalékos és homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliilete poro-
zus, vegyes égetésl, atlagosan kiégetett, kiils6 feliilete egyenetlen vilagosbarna, bels feliilete egye-
netlen vilagosbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 4x2 cm, falv. 0,5-0,6 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése 3 sor egyenes vonalkdteg.
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14. objektum

2009.74.3. (IL. tabla 1.).
Fazék perem- és oldaltoredéke.
2 db.
X—XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Keramiazizalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliilete kdze-
pesen szemcsés, vegyes égetést, jol kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen kdzépsziirke és vilagosbarna,
belso feliilete egyenetlen vilagosbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: pa. 18 cm, falv. 0,3-0,6 cm.
Formai jellemzok, diszités: A perem erdsen kihajlo, lekerekitett, diszitése 1 sor hullamvonalkdteg
alatt 1 sor egyenes vonalkéteg.
2009.74.5. (11. tabla 2.).
Fazék peremtoredéke.
2 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Keramiazizalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliilete durvan
szemcesés, vegyes égetésil, rosszul kiégetett, kiilsé feliilete egyenetlen sotétsziirke, belsé feliilete egye-
netlen kdzépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 7x5 cm, pa. 15 cm, falv. 0,5-0,6 cm.
Formai jellemzok, diszités: A perem enyhén kihajlo, rovid, elvékonyodo, kihegyesedd, oldalfalanak
diszitése stirli befésiilésen hullamvonalkoteg Kiilsé feliiletén koromnyomok.
2009.74.9. (1. tabla 3.).
Fazék peremtoredéke.
1 db.
X—XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Gyengén keramiazizalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, felii-
lete k6zepesen szemcsés, vegyes ¢getést, atlagosan kiégetett, kiilsé feliilete egyenetlen vordsesbarna,
belso feliilete egyenetlen vilagossziirke, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 3x3 cm, pa. 14 cm, falv. 0,4-0,5 cm.
Formai jellemzok, diszités: A perem kdzepesen kihajlo, széle letort, oldalfalon hullamvonalkoteg-
gel diszitett.
2009.74.15. (11. tabla 6.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Keramiazizalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliilete durvan
szemcesés, vegyes égetéstl, atlagosan kiégetett, kiilso feliillete egyenetlen vordsesbarna és kozépsziir-
ke, belso feliilete egyenetlen sotétsziirke, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 8x6 cm, falv. 0,4-0,7 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése egyenes vonalkdteg (2 sor).
2009.74.16. (11. tabla 5.).
Fazék oldaltoredéke.
2 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzék: Erésen keramiazazalékos és homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliile-
te durvan szemcsés, vegyes égetést, atlagosan kiégetett, kiils6 feliilete egyenetlen vordsesbarna, bel-
s6 feliilete egyenetlen vilagosbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 3x4 cm, 5x2 cm, falv. 0,4-0,5 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése keskeny kozii csigavonal.
2009.74.32. (11. tabla 4.).
Fazék oldaltoredéke.
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2 db.

X—XI. szdzadi.

Technikai jellemzék: Homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliilete kozepesen szemcsés, ve-
gyes égetést, jol kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen kozépsziirke és vilagossziirke, belso feliilete
egyenetlen sotétsziirke, torésfeliiletén sziirke mag.

Meéretek: 4x3 cm, falv. 0,5-0,6 cm.

Formai jellemzok, diszités: Diszitése radliminta.

24. objektum

2009.86.8. (IL. tabla 9.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X—XI. szézadi.
Technikai jellemzok: Gyengén keramiazizalékos ¢s homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, felii-
lete kdzepesen szemcsés, vegyes égetésii, atlagosan kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen kozépsziirke,
belso feliilete egyenetlen kozépsziirke, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 3x4 cm, falv. 0,4-0,5 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése keskeny kozii csigavonal.
2009.86.9. (11. tabla 11.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X—XI. szazadi.
Technikai jellemzdk: Er6sen keramiazizalékos és homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliilete
érdes, vegyes égetésii, atlagosan kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen kdzépbarna, belso feliilete egye-
netlen sotétsziirke, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 4x4 cm, falv. 0,5-0,6 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése széles kozii csigavonal.
2009.86.10. (11. tabla 10.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzdk: Gyengén keramiazizalékos és homokos anyagu, lassikorongolt, diszitett, felii-
lete kozepesen szemcesés, vegyes égetésil, atlagosan kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen vilagosbarna,
belso feliilete egyenetlen vilagosbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 2x3 cm, falv. 0,3-0,5 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése hullamvonal.
2009.86.11. (1. tabla 8.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzék: Keramiazizalékos és homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliilete koze-
pesen szemcsés, vegyes égetésil, atlagosan kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen kozépbarna, belsd fe-
lillete egyenetlen kozépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 2x4 cm, falv. 0,4-0,5 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése radliminta.
2009.87.1. (II. tabla 12.).
Fazék peremtdredéke.
1 db.
X—XI. szézadi.
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Technikai jellemzok: Kavicsos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitetlen, feliilete sima, vegyes
égetési, jol kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen kozépsziirke, belsd feliilete egyenetlen sotétsziirke és
kozépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.

Meéretek: 5x4 cm, pa. 15-17 cm, falv. 0,5-0,6 cm.

Formai jellemzok, diszités: A perem kdzepesen kihajlo, ferdén levagott.

2009.87.7. (IL. tabla 7.).

Fazék fenéktoredéke.

2 db.

X-XI. szazadi.

Technikai jellemzék: Gyengén keramiazizalékos és homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feli-
lete sima, vegyes égetésii, atlagosan kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen sotétsziirke és kozépbarna,
belso feliilete egyenetlen sotétsziirke és kdzépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.

Meéretek: 6x5 cm, fa. 11 c¢cm, falv. 0,4-1,2 cm.

Formai jellemzok, diszités: Diszitése radliminta. Korongrol leemelt, fenekénél elvékonyodd, korong
lenyomata latszik (a fenék kdzepén delle).

25. objektum

2009.88.2. (1. tabla 16.).

Fazék peremtoredéke.

1 db.

X—XI. szazadi.

Technikai jellemzok: Kerdmiaztzalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitetlen, feliilete ko-
zepesen szemcesés, vegyes égetésil, atlagosan kiégetett, kiils6 feliilete egyenetlen vordsesbarna, belsé
feliilete egyenetlen vordsesbarna, torésfeliiletén sziirke mag.

Meéretek: 4x5 cm, pa. 12 cm, falv. 0,5-0,6 cm.

Formai jellemzdk, diszités: A perem kozépesen kihajlo, lekerekitett, elvékonyodo.

2009.88.3. (11. tabla 15.).

Fazék oldaltoredéke.

1 db.

X-XI. szazadi.

Technikai jellemzok: Er6sen keramiazuzalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliile-
te durvan szemcsés, vegyes égetésii, rosszul kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen kdzépbarna és sotét-
sziirke, belsé feliilete egyenetlen kozépsziirke, torésfeliiletén sziirke mag.

Meéretek: 7x10 cm, falv. 0,5-0,7 cm.

Formai jellemzok, diszités: Diszitése cikcakkvonal alatt csigavonal.

2009.88.5. (11. tabla 13.).

Fazék oldaltoredéke.

1 db.

X-XI. szazadi.

Technikai jellemzok: Keramiaztizalékos és homokos anyagt, lasstikorongolt, diszitett, feliilete poro-
zus, felmarddott, vegyes égetési, kiilsd feliilete egyenetlen sotétsziirke, belsd feliilete egyenetlen ko-
z¢épbarna, torésfeliiletén sziirke mag.

Meéretek: 6x5 cm, falv. 0,4-0,5 cm.

Formai jellemzdk, diszités: Diszitése egyenes vonalkoteg (3 sor).

2009.88.6. (11. tabla 17.).
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Fazék oldaltoredéke.

2 db.

X-XI. szazadi.

Technikai jellemzok: Kavicsos és homokos anyagt, lasstikorongolt, diszitett, feliilete porozus, felma-
rodott, vegyes égetésii, atlagosan kiégetett, kiilsé feliilete egyenetlen vordsesbarna, belsd feliilete
egyenetlen vordsesbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
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Meéretek: 6x3 cm, falv. 0,4-0,5 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése radliminta.
2009.89.1. (I1. tabla 14.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X—XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Erdsen keramiazuzalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliile-
te durvan szemcsés, vegyes égetést, atlagosan kiégetett, kiilsé feliilete egyenetlen kdzépsziirke és ko-
zépbarna, belsé feliilete egyenetlen kdzépsziirke, torésfeliletén sziirke mag.
Meéretek: 3x5 cm, falv. 0,5-0,7 cm
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése stirti befésiilés.

34. objektum

2009.102.1. (111. tabla 2.).
Fazék peremtdredéke.
1 db.
X—XI. szézadi.
Technikai jellemzok: Gyengén keramiazizalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, felii-
lete kdzepesen szemcsés, vegyes égetési, atlagosan kiégetett, kiilsé feliilete egyenetlen sotétsziirke,
belso feliilete egyenetlen kozépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 6x3 cm, pa. 15 cm, falv. 0,4-0,7 cm.
Formai jellemzok, diszités: A perem kozepesen kihajlo, ferdén levagott, hornyolt (fed6horony). Diszi-
tése hullamvonalkdteg.
2009.102.8. (111. tabla 4.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzék: Homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliilete kozepesen szemcsés, ve-
gyes égetést, jol kiégetett, kiils6 feliilete egyenetlen kozépsziirke, belsé feliilete egyenetlen kozépbar-
na, torésfeliilete nem elvalo.
Meéretek: 4x4 cm, falv. 0,3-0,5 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése széles kozii csigavonal.
2009.102.11. (111. tabla 3.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzék: Gyengén keramiazizalékos és homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, felii-
lete elkenddott, vegyes égetésti, atlagosan kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen kozépbarna, belsé felii-
lete egyenetlen kdzépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 5x4 cm, falv. 0,4-0,5 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése egyenes vonalkdteg (2 sor).

37. objektum

2009.105.1. (111. tabla 10.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Homokos anyagt, lasstikorongolt, diszitett, feliilete sima, vegyes égetésti, jol
kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen sotétsziirke és kdzépbarna, belsé feliilete egyenetlen vilagosbar-

na, torésfeliiletén sziirke mag.
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Meéretek: 3x3 cm, falv. 0,5-0,6 cm.
Formai jellemzok, diszités: Diszitése bekarcolt vonal.

39. objektum

2009.109.1. (111. tabla 1.).
Bogracstoredék.
17 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemz6k: Kavicsos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliilete érdes, vegyes
égetést, jol kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen sotétsziirke és kdzépbarna, bels6 feliilete egyenetlen
sotétsziirke és kozépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 10x13 cm, 3x3 cm, pa. 27 cm, falv. 0,4-0,5 cm.
Formai jellemzdk, diszités: GOmbolyi aljb, ivelt oldala bogracs perem- és oldaltéredéke. A bogracs
aranyaiban alacsony. A perem T alaku, fliggélegesen levagott, enyhén befelé dol. A perem szélessége
1,5 cm, fiile nincs meg. Az oldalfal diszitése széles kozii csigavonal.

2009.109.3. (IV. tabla 2.).
Fazék perem- és oldaltéredéke.
6 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzoék: Gyengén kavicsos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliilete kdze-
pesen szemcsés, vegyes égetésti, atlagosan kiégetett, kiilsd feliilete egyenetlen sotétsziirke, belsé fe-
lilete egyenetlen sotétsziirke és kdzépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 6x6 cm, 2x3 cm, pa. 15 cm, falv. 0,3-0,5 cm.
Formai jellemzdk, diszités: A perem kdzepesen kihajlo, lekerekitett. Diszitése keskeny kozii csiga-
vonal.

2009.109.6. (IV. tabla 6.).
Fazék perem- és oldaltoredéke.
3 db.
X—XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Kavicsos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliilete kdzepesen
szemcsés, vegyes égetésil, atlagosan kiégetett, kiilsé feliilete egyenetlen sotétsziirke, belsé feliilete
egyenetlen sotétsziirke és kozépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 10x12 cm, 3x2 cm, pé. 14 cm, falv. 0,3-0,5 cm.
Formai jellemzok, diszités: A perem kozepesen kihajld, lekerekitett, hornyolt (fedohorony). Diszitése
hullamvonalké&teg alatt stirG befésiilés.

2009.109.7. (IV. tabla 4.).
Fazék perem- és oldaltéredéke.
5 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzék: Gyengén keramiazizalékos és homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, felii-
lete kdzepesen szemcsés, vegyes égetési, atlagosan kiégetett, kiilso feliillete egyenetlen sotétsziirke és
kozépbarna, belsd feliilete egyenetlen sotétsziirke, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 11x8 cm, 2x2 cm, pa. 16 cm, falv. 0,3-0,5 cm.
Formai jellemzdk, diszités: A perem kozepesen kihajlo, lekerekitett. Diszitése hullamvonalk&teg alatt
stiri befésiilés.

2009.109.9. (IV. tabla 1.).
Fazék perem- és oldaltoredéke.
6 db.
X—XI. szazadi.
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Technikai jellemzok: Keramiazuzalékos és homokos anyagt, lassukorongolt, diszitett, feliilete dur-
van szemcsés, vegyes égetési, atlagosan kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen sotétsziirke és kozépbar-
na, belsé feliilete egyenetlen kozépsziirke és kozépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 12x13 cm, pa. 15 cm, falv. 0,3-0,6 cm.
Formai jellemzok, diszités: A perem rovid, kézepesen kihajlo, lekerekitett, nyaka hangsulyos. Diszité-
se stirli befésiilésen hullamvonalkéteg, alatta egyenes vonalkoteg.

2009.109.12. (IV. tabla 3.).
Fazék peremtdredéke.
2 db.
X—XI. szézadi.
Technikai jellemzoék: Kerdmiazizalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliilete kdze-
pesen szemcsés, vegyes égetési, atlagosan kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen kozépsziirke, belsé fe-
lillete egyenetlen kozépsziirke, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 5x8 cm, 3x4 cm, pa. 16 cm, falv. 0,4-0,6 cm.
Formai jellemzok, diszités: A perem kdzepesen kihajlo, lekerekitett. Diszitése stirti befésiilésen hul-
lamvonalkoteg.

2009.109.13. (IV. tabla 8.).
Bogre perem- és oldaltoredéke.
3 db.
X—XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Kavicsos és homokos anyagu, korong nélkiil készitett, diszitett, feliilete kdzepe-
sen szemcesés, vegyes égetési, atlagosan kiégetett, kiilsd feliilete egyenetlen sotétsziirke és kozépsziir-
ke, belso feliilete egyenetlen sotétsziirke és kozépsziirke, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 5x6 cm, 3x3 cm, 5x4 cm, pa. 10 cm, fa. 8§ cm, magassag: 10 cm, falv. 0,4-0,6 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Valosziniileg egy korongolatlan bogre toredékei. A perem rovid, enyhén
kihajlo, lekerekitett. A bogre aranyaiban alacsony, zomok. Diszitése 1 sor hullamvonal alatt 4 sor csi-
gavonal. (A diszités sekély, szabalytalan.)

2009.109.16. (IV. tabla 5.).
Fazék oldaltoredéke.
4 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzék: Gyengén keramiazizalékos €¢s homokos anyagu, lassikorongolt, diszitett, felii-
lete kdzepesen szemcsés, vegyes égetéstl, atlagosan kiégetett, kiilsé feliilete egyenetlen kdzépsziir-
ke és kozépbarna, belsé feliilete egyenetlen kozépsziirke és kozépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 4x5 cm, 7x6 cm, falv. 0,4-0,6 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése 4 sor egyenes vonalkoteg.

2009.109.19. (IV. tabla 7.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Er6sen keramiazizalékos és homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliilete
kozepesen szemcses, vegyes égetési, atlagosan kiégetett, kiilsd feliilete egyenetlen kozépbarna, bel-
s0 feliilete egyenetlen kdzépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 6x4 cm, falv. 0,4-0,6 cm.
Formai jellemzok, diszités: Diszitése korombenyomkodas alatt csigavonal.

2009.109.22. (IV. tabla 9.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzék: Homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliilete kdzepesen szemcsés, ve-
gyes égetési, jol kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen kdzépbarna, belso feliilete egyenetlen sotétsziir-
ke és kozépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
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Meéretek: 3x4 cm, falv. 0,3-0,4 cm.
Formai jellemzok, diszités: Diszitése radliminta.

75. objektum

2009.165.1. (V. tabla 7.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Keramiazizalékos és homokos anyagu, lassikorongolt, diszitett, feliilete durvan
szemcsés, vegyes égetési, atlagosan kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen kdzépsziirke, belso feliilete
egyenetlen kozépsziirke, torésfeliilete nem elvalo.
Meéretek: 1x3 cm, falv. 0,4-0,5 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése hullamvonal.

76. objektum

2009.166.2. (V. tabla 1.).
Hengeres nyaku edény perem, oldal- és fenéktoredéke
12 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliilete sima, vegyes égetési, jol
kiégetett, kiils¢ feliilete egyenetlen kozépbarna, belso feliilete egyenetlen kdzépbarna, torésfeliile-
tén sziirke mag.
Méretek: pa. 10 cm, fa. 10 cm, magassag: 19,5 cm, falv. 0,4-0,6 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Hengeres nyakt fazék toredékei. A perem levagott, enyhén befelé dol,
az edény aranyaiban magas, legnagyobb kiszélesedése a felsé harmadaban. Diszitése az edény felsé
2/3 részén: 1 sor hullamvonalkdteg alatt 6 sor egyenes vonalkoteg. Fenékbélyeg nem latszik.
2009.166.3. (V. tabla 2.).
Fazék peremtoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Keramiazizalékos, kavicsos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitetlen, fe-
lilete kdzepesen szemcsés, vegyes égetésil, atlagosan kiégetett, kiils6 feliilete egyenetlen sotétsziirke
¢és kozépbarna, belso feliilete egyenetlen kdzépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: pa. 18 cm, 5x3 cm, falv. 0,5-0,6 cm.
Formai jellemzdk, diszités: A perem kozepesen kihajlo, lekerekitett.
2009.166.5. (V. tabla 3.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzék: Keramiaztzalékos és homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliilete koze-
pesen szemcsés, vegyes égetésil, atlagosan kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen kozépsziirke, belsé fe-
lilete egyenetlen kozépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 4x5 cm, falv. 0,4-0,5 cm.
Formai jellemzok, diszités: Diszitése hulliamvonalkoteg alatt egyenes vonalkoteg.
2009.166.6. (V. tabla 4.).
Fazék oldaltoredéke.
3 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzék: Homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliilete kdzepesen szemcsés, ve-
gyes égetési, jol kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen kdzépbarna, belsé feliilete egyenetlen sotétsziir-

ke, torésfeliiletén sziirke mag.
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Meéretek: 7x7 cm, 3x2 cm, 5x4 cm, falv. 0,4-0,6 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése radliminta.

2009.166.7. (V. tabla 6.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X—XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Gyengén kavicsos és homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliilete sima,
vegyes égetési, jol kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen vilagosbarna, belsé feliilete egyenetlen vila-
gosbarna, torésfeliilete nem elvalo.
Meéretek: 9x7 cm, falv. 0,3-0,4 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése széles kozii csigavonal.

2009.166.16. (V. tabla 5.).
Fazék fenéktoredéke.
1 db.
X—XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Homokos anyagt, lasstikorongolt, diszitetlen, feliilete sima, vegyes égetésti, jol
kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen sotétsziirke és vordsesbarna, belso feliilete egyenetlen sététsziirke
¢és kozépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 11x8 cm, fa. 10 cm, falv. 0,8-0,9 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Korongrol leemelt, korong lenyomata latszik.

76.2. objektum

2009.167.1. (V. tabla 9.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Keramiazuzalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliilete durvan
szemcsés, vegyes égetési, jol kiégetett, kiilso felillete egyenetlen sotétsziirke és vordsesbarna, belsd
feliilete egyenetlen sotétsziirke és kozépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 6x5 cm, falv. 0,7-0,8 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése stiri befésiilés.
2009.167.2. (V. tabla 8.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Er6sen keramiazizalékos és homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliilete
durvan szemcsés, vegyes égetésii, rosszul kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen sotétsziirke és voroses-
barna, belsé feliilete egyenletes sotétsziirke, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 6x5 cm, falv. 0,7-0,8 cm.
Formai jellemzok, diszités: Diszitése keskeny és széles kozii csigavonal.

88. objektum

2009.187.2. (111. tabla 6.).
Fazék perem, oldal- és fenéktoredék.
11 db.
Kés6 avar kori.
Technikai jellemzok: Kavicsos és homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliilete szemcsés, poro-
zus, vegyes égetési, atlagosan kiégetett, kiils6 feliilete egyenetlen sotétsziirke és kozépbarna, belsd
feliilete egyenetlen kdzépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 10x8 cm, pa. kb.12 cm, fa. kb. 12 cm, falv. 0,5-0,8 cm.
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Formai jellemzok, diszités: A perem kdzepesen kihajlo, rovid, levagott. Diszitése 4 sor hullamvonalkd-
teg alatt 1 sor egyenes vonalkoteg. Korongrol leemelt.
2009.187.3. (I11. tabla 5.).
Fazék perem, oldal- és fené¢ktdredéke.
4 db.
X—XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Keramiazizalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliilete kdze-
pesen szemcsés, vegyes ¢getésil, atlagosan kiégetett, kiilsé feliilete egyenetlen sotétsziirke és kdzép-
barna, belsé feliilete egyenetlen s6tétsziirke és kdzépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 10x10 cm, pa. 20 cm, fa. 10,5 cm, falv. 0,5-0,8 cm.
Formai jellemzok, diszités: A perem kozepesen kihajlo, levagott. Diszitése hullamvonalkdteg alatt sii-
rti befésiilés. Korongrol leemelt, korong lenyomata latszik.
2009.187.4. (111. tabla 8.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
Késo avar kori.
Technikai jellemzok: Kavicsos és homokos anyagt, lassukorongolt, diszitett, feliilete szemcsés, ve-
gyes égetési, atlagosan kiégetett, kiils6 feliilete egyenetlen sotétsziirke és kdzépbarna, belsé feliilete
egyenetlen sotétsziirke, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 4x5 cm, falv. 0,5-0,7 cm.
Formai jellemzok, diszités: Diszitése siirii befésiilés vagy egyenes vonalkéteg.
2009.187.6. (I11. tabla 9.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzék: Erésen keramiazazalékos és homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliile-
te durvan szemcsés, vegyes égetési, jol kiégetett, kiilsd feliilete egyenetlen kdzépbarna, belso feliile-
te egyenetlen kdzépbarna, torésfeliilete nem elvalo.
Meéretek: 3x3 cm, falv. 0,6-0,7 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése siirtin bekarcolt vonalak.
2009.187.7. (I11. tabla 7.).
Fazék oldaltoredéke.
4 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzoék: Keramiazizalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliilete kdze-
pesen szemcsés, vegyes égetésil, atlagosan kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen sotétsziirke, belsd fe-
lilete egyenetlen kozépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 4x3 cm, 10x8 cm, falv. 0,5-0,6 cm.
Formai jellemzok, diszités: Diszitése siirti befésiilés.

325. objektum

2009.423.1. (V1. tabla 2.).
Fazék peremtoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzdk: Keramiaztizalékos, kavicsos €¢s homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, felii-
lete durvan szemcsés, vegyes égetési, rosszul kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen sotétsziirke és ko-
zépbarna, belso feliilete egyenetlen kozépsziirke és kozépbarna, torésfeliilete nem elvalo.
Meéretek: 8x6 cm, pa. 14 cm, falv. 0,4-0,6 cm.
Formai jellemzdk, diszités: A perem kdzepesen kihajlo, lekerekitett. Diszitése siirti befésiilésen hul-
lamvonalkoteg.
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2009.423.8. (VL. tabla 3.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Homokos anyagt, lasstikorongolt, diszitett, feliilete sima, vegyes égetésti, jol
kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen vildgosbarna, bels feliilete egyenetlen sotétsziirke, torésfeliile-
tén sziirke mag.
Meéretek: 4x4 cm, falv. 0,4-0,5 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Diszitése széles kozii csigavonal.

325.1 objektum, siitéfeliilet alatt

2009.424.1. (V1. tabla 1,4.).
Fazék perem- ¢és oldaltoredéke.
37 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemz6k: Keramiaztzalékos, kavicsos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, felii-
lete durvan szemcsés, vegyes égetést, rosszul kiégetett, kiilsé feliilete egyenetlen kdzépbarna, belsd
feliilete egyenetlen kdzépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: atl. 5x5 cm, pa. 19 cm, falv. 0,4-0,6 cm.
Formai jellemzdk, diszités: A perem kdzepesen kihajlo, lekerekitett. Diszitése stirli befésiilésen hul-
lamvonalkdteg, alatta egyenes vonalkdteg.

326. objektum

2009.426.12. (V1. tabla 5.).
Fazék peremtoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Kerdmiazizalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliilete kdze-
pesen szemcesés, vegyes égetésii, atlagosan kiégetett, kiils6 feliilete egyenetlen s6tétsziirke és vilagos-
barna, bels¢ feliilete egyenetlen vilagosbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Méretek: 4x3 cm, pa. 14 cm, falv. 0,4-0,5 cm.
Formai jellemzok, diszités: A perem kozepesen kihajlo, ferdén levagott, hornyolt (fed6horony). Diszi-
tése slirli befésiilésen hullimvonalkoteg.

2009.426.15. (V1. tabla 8.).
Fazék peremtoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzék: Keramiazizalékos és homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, feliilete koze-
pesen szemcsés, vegyes égetésil, atlagosan kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen sotétsziirke, belso fe-
lilete egyenetlen kdzépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 4x6 cm, pa. 17 cm, falv. 0,3-0,5 cm.
Formai jellemzok, diszités: A perem kozepesen kihajlo, elvékonyodo, ferdén levagott. Diszitése hul-
lamvonalkoteg alatt stirii befésiilés vagy egyenes vonalkoteg.

2009.426.18. (V1. tabla 7.).
Fazék oldaltoredéke.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzdk: Keramiazuzalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliilete durvan
szemcsés, vegyes égetési, jol kiégetett, kiilso feliilete egyenetlen vordsesbarna, belso feliilete egye-
netlen vilagosbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
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Meéretek: 6x4 cm, falv. 0,4-0,6 cm.
Formai jellemzok, diszités: Diszitése hullamvonalkéteg alatt siirti befésiilés.
2009.426.41. (V1. tabla 6.).
Fazék perem- és oldaltoredéke.
11 db.
X—XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Keramiazuzalékos és homokos anyagt, lassikorongolt, diszitett, feliilete dur-
van szemcsés, vegyes égetési, atlagosan kiégetett, kiilsé feliilete egyenetlen sotétsziirke és kozépbar-
na, belso feliilete egyenetlen kézépbarna, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: atl.5x5 cm, pa. 17 cm, falv. 0,5-0,8 cm.
Formai jellemzok, diszités: Diszitése a vallon 1 sor szabalytalan hullimvonalkéteg alatt 5—6 sor egye-
nes vonalkdteg.

327. objektum

2009.428.1. (VI. tabla 9-10.).
Fazék perem- és oldaltoredéke.
2 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzék: Gyengén keramiazizalékos és homokos anyagu, lasstikorongolt, diszitett, felii-
lete kozepesen szemcesés, vegyes égetésil, jol kiégetett, kiils6 feliilete egyenetlen sotétsziirke, belso fe-
lilete egyenetlen kozépsziirke, torésfeliiletén sziirke mag.
Meéretek: 7x3 cm, 5x4 cm, pa. 14 cm, falv. 0,4-0,6 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Pereme kdzepesen kihajlo, lekerekitett, nyaka hangsulyos. Diszitése a val-
lon siiri befésiilésen hullamvonalkéteg, alatta stiri befésiilés.

332. objektum

2009.434.1. (V1. tabla 11.).
Bogracsperem.
1 db.
X-XI. szazadi.
Technikai jellemzok: Er6sen keramiazuzalékos és homokos anyagu, lassukorongolt, diszitett, feliile-
te durvan szemcsés, vegyes égetési, atlagosan kiégetett, kiils6 feliillete egyenetlen vordsesbarna, bel-
s0 feliilete egyenetlen vordsesbarna, torésteliiletén sziirke mag.
Meéretek: 6x6 cm, pa. 21-22 cm, peremszélesség: 1,5 cm, falv. 0,8—1,1 cm.
Formai jellemzdk, diszités: Gombdlyi alju bogracs peremtoredéke. A perem fliggdleges, belsé olda-
lan levagott. Diszitése a perem alatt 1 sor hullamvonalkéteg.

TakAcs Melinda
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Medievisztika Program

Szeged
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Remarks on the dating prospects of the 10"-11" century
settlement pottery (apropos of a settlement investigated
in the region of Nyirség)

The study represents the results of my work in the course of which I analysed the find
material and settlement phenomena of an 8"-11" century settlement having been investigated at
an almost 5 hectares large territory. For the examination I separated a territorial unit inside the
settlement and focused on it. Nyiregyhdza—Rozsrétsz610, Szelko-diilo, Motorway M3 Site 148/b
is situated in the middle-western part of the Nyirség region, about 8 km from Nyiregyhaza. There
were excavated around 400 Early Arpadian Age features, out of which I processed the find material
(mainly pottery) of 62 features. In the course of their analysis I tried to devote a special attention
to the examination of the characteristics considered to be chronological factors by the Hungarian
researchers. According to my experience, ceramic material does not give sufficient base for the more
accurate periodisation of the settlement part inside the 10%—11" century. It seems to me that the only
solid evidence is the cog-wheel decoration of the pots. Though the dating of this decoration type
is diverse in different regions, and even two hundred years long fluctuations can be counted with,
in Northeast Hungary it cannot be dated before the 11" century on the basis of the analysis of pots
coming from graves. Pottery material examined from the point of view of superpositions also attests
to the use of cog-wheel decoration in a later phase of the 10®"—11" century settlement part of the site.
Based on this, less than the half of the features were filled certainly in the 11" century, and most of
them were situated on the NW part of the analysed territory, concentrated in one group. Some special
types of vessels (vessels with ribbed neck, cauldron, handmade mug) do not have dating value at
the settlement. A more accurate dating (inside the 10"—11" century time span) is not possible either
based on the decoration types considered to be “archaic” (different kinds of bunches of lines and
their combinations). The same is the situation with the technological groups separated on the basis
of the technological characteristics of the pottery fragments.
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University of Szeged, Faculty of Arts
Doctoral School of History
Medieval Studies Programme
Szeged

H-6722 Egyetem u. 2.

e-mail: mtakacs86@gmail.com
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I. tabla | e - |
M3 autopalya 148/b. leldhely 1-8: 9. objektum, 9—16: 10. objektum
Plate I

Motorway M3 Site 148/b. 1-8: feature 9, 9—16: feature 10
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15

17
II. tabla

M3 autdpalya 148/b. leldhely 1-6: 14. objektum, 7—12: 24. objektum, 13—15: 25. objektum
Plate I
Motorway M3 Site 148/b. 1-6: feature 14, 7-12: feature 24, 13—15: feature 25
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M3 autopalya 148/b. leldhely 1: 39. objektum, 2—4: 34. objektum, 5-9: 88. objektum, 10: 37. objektum

Plate III
Motorway M3 Site 148/b. 1: feature 39, 2—4: feature 34, 5-9: feature 88, 10: feature 37
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IV. tabla
M3 autopalya 148/b. leldhely 39. objektum
Plate IV

Motorway M3 Site 148/b, feature 39
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V. tabla

M3 autopalya 148/b. lelohely 1-6: 76. objektum, 7: 75. objektum, 8-9: 76.2. objektum
Plate V
Motorway M3 Site 148/b. 1-6: feature 76, 7: feature 75, 8-9: feature 76.2

46



Megjegyzések a X—XI. szazadi telepkeramia keltezési lehetoségeirdl egy nyirségi telepiilés kapcsan

Fv P

A0 AT
3’ )

. I9 10

0 Scm 1
VI tabla
M3 autopalya 148/b. leléhely 1-4: 325. objektum, 5-8: 326. objektum, 9—-10: 327. objektum, 11: 332. objektum
Plate VI

Motorway M3 Site 148/b. 1-4: feature 325, 5-8: feature 326, 9-10: feature 327, 11: feature 332
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