Szorvany fémleletek az Of6ldeak—Urmoson
(M43, 9-10. lelohely)
feltart késo szarmata telepiilésrészletrol

Soskuti Kornél

Az elmalt években a Dél-Alfoldon végzett régészeti feltardsok koziil az egyik legnagyobb
jelentdségli az M43 autopalya épitéséhez kapcsolddd munkalatok sora volt. A tobb mint 60 leldhe-
lyet érinté nyomvonal leghosszabb szakasza a Tiszantlon, a Kéros—Maros k6zén halad keresztiil
(1. kép 2).

A Maké és Ofoldeak kozott hizodé szakaszon a munkak kezdete elétt elvégzett terepbeja-
rasok egy valtozo intenzitasu felszini leletszorodast mutatod, nagy kiterjedésii telepiilést lokalizal-
tak. Teriiletét egy ontdzOcsatorna, valamint egy diiléut kettészelte, ezért a telepiilés mesterségesen
elkiiloniilo részletei a 9. és a 10. lel6helyszamot kaptak. A feltaras soran bizonyossagot nyert, hogy
anyomvonal kelet felé folytatodo szakaszan talalhato, gyér leletanyaggal jelentkezo 11. szamu leld-
hely szintén ehhez a telepiiléshez kapcsolhato (1. kép 3).

A feltarasi munkalatok 2008. szeptember elején kezdddtek és 2009 tavaszan zarultak. Ered-
ményeképpen kdzel 50.000 m? feliileten tobb mint 900 objektum keriilt el6, melyet bronz-, vas- és
rémai kori telepiilés, valamint bronz-, romai és népvandorlas kori temet6részletek alkottak (Gu-
LYAS 2008., Soskuti 2008., BaLoga 2009., BALoGH—GULYAS—SOskUTI 2009., GuLyas 2009., SOSKUTI
2009.).

A szarmata telepiilés és temetd

A beruhazassal érintett lel6helyrészen tapasztalhato legintenzivebb megtelepedési nyomok
a szarmatakhoz kotheték. A harom technikai szam alatt futd lel6helyrészen feltart régészeti jelen-
ségek jellege ¢és stirlisodése eltérd képet mutatott. A 9. lelhely keleti oldalan, valamint a 10. sza-
mu nyugati sz¢élén talalhatd a szarmata telepiilés kozponti része. A feltart objektumok jelentds ré-
szét f6ldbe mélyitett lakohazak, miithelyek (bronzmiives, kovacs(?), siité-f6z6 kemencék, fiistolok)
¢és terménytarold vermek képezték. A 9. lel6hely nyugati végében a telepiilésnyomok megritkultak,
szinte teljesen megszlintek (2. kép). Ez volt a telepiilés nyugati széle, melyet egy széles, tobbszors-
sen Osszetett keritdarok hatarolt. A 10. leldhelyen keletre haladva a régészeti objektumok egy rovid
iires szakasz utan szort, laza szerkezeti telepiilésképet rajzoltak ki. Az itt eldkertilt jelenségek ko-
z6tt keritdarkok és nagyméretll, szabalytalan alaka banyagddrok vagy kopolyakutak voltak a domi-
nansak. A lel6hely keleti szélén — néhany c6loplyukat leszamitva — csak egy széles, tobbosztatu
keritdarok huzodott (11. leléhely). Elhelyezkedése és szerkezete alapjan feltételezheten a telepii-
1ést lehatarol6 arok lehetett. Szerkezetében ¢s irdnyaban ezzel megegyez6 arok szegélyezte a 9. le-
16hely nyugati szélét.
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1. kép
Ofoldeak—Urmos 1-2:

a lel6hely elhelyezkedése,

3: az autopalya nyomvonalaban
feltart leldhelyrész

Fig. 1
Ofsldeak—Urmos 1-2: situation
of the site, 3: site part excavated

in the track of the motorway
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A feltart teriileten a I'V. szdzad végére — V. szazad elsé harmadara keltezhetd leletanyag ke-
riilt eld. A szerkezetiik alapjan kiilonbozé funkcidju telepiilésrészek azonos kortinak tekinthetdk,
amit a szuperpoziciok alacsony szama megerosit.

A nyomvonalban tobb kés6 szarmata sircsoport keriilt el6. Ezek koziil két nagyobb (1. és 2.
csoport) a 10. lel6helyrészre esett (GuLyAs 2009.), egy tovabbi temetd a 9. lel6hely nyugati szélén, a
telepiilésobjektumoktdl elkiiloniilve helyezkedett el (3. csoport) (2. kép) (Soskuti 2009.). A hdrom
sircsoport elkiiloniilve, egymastdl nagyobb térbeli tavolsagra helyezkedett el, ritusuk és leletanya-
guk alapjan egykortiak lehettek. Két temetdrészletben (1-2. csoport) megtalalhatdak voltak a korar-
kos sirok, a harmadikban (3. csoport) hianyoztak, itt 2-3 sorban elhelyezked6 kisebb csaladi(?) cso-
portok keriiltek el8. Az utobbi temetérészletet ENy-rél és EK-rl — a temetkezések fej fel6li oldala-
nak megfeleld szakaszon, a korszakban szokatlan médon — drokkal keritették.? A leldhely nyomvo-
nalba es6 részén, a harom kiilonallo csoportban dsszesen 100 temetkezés helyezkedett el. Ezek a le-
letanyag (megvastagodé karikaju csatok, oldalt és alahajlitott 1abu fibulak, a gyongykészlet, a késo
rémai iivegedények, egy kifli alakt eziist hajkarika) alapjan a kés6i idészakra keltezhetok.

Jelen tanulmany a feltarason eldkeriilt, felszini szorvanyos csaszarkori fémleletek bemuta-
tasat tiizte ki céljaul.

A felszini fémleletek elokertilése

A régészeti munkalatok kezdetét, a gépi humuszolast, illetve a feltarast folyamatos miisze-
res leletfelderitd vizsgalatok kdvették nyomon.® Elsd 1épésként a nyomvonalba esd, mezdgazdasagi
miivelés alatt allo teriilet vizsgalatara keriilt sor. Itt tobb érme és mas régészeti koru targy keriilt eld.
Ezt kovetden kezdddott meg a szantas soran bolygatott talajrészek rétegenkénti eltdvolitasa. A gépi
munkalatokkal 15-20 centiméterenként haladtunk lefelé, az igy kialakitott felszineket folyamatosan
vizsgaltuk. Az intenzivebb leletmennyiséget eredményez6 részeken tovabbi 5-10 centiméteres ré-
tegek eltavolitasara keriilt sor. Ezek miiszeres vizsgalata folyamatosan zajlott. A leletek eldkertilési

s

pontosan dsszevethetd volt a szorodasuk (4. kép).
A leletanyag Osszetétele

Az elékeriilt 230 db fémtargy kozott tobb korszak emlékanyaga megtalalhato. Jelentds ré-
sziik kapcsolhat6 a feltards soran megfigyelt régészeti idészakok valamelyikéhez, azonban néhany
targy (szkita hajkarika, avar 6vveretek) megfeleld korszaku, ismert leldhelyei csak tavolabbi tertile-
teken talalhatdak meg.

A legkorabbi fémleletek Oskoriak. Koziiliik egy tokosbalta toredéke és egy szkita spiralis
hajkarika érdemel emlitést. A legnagyobb anyagmennyiséget a romai kor szolgaltatta. E mellett avar
szijvég, dvveret, tovabba szamos ujkori ¢s modern fémtargy (puskagolyok, toltényhiively, mezégaz-
dasagi gépek alkatrészei stb.) is eldkeriilt.

1 A9. &5 10. lel6helyen is elékeriilt egy hiarom-harom temetkezésbdl allé sircsoport. Ezek a szarmata temetSrészletektdl ritu-
sukban (Ny—K-i és E-D-i tdjolas, padmalyos sirok) és leletanyagukban (pl. kétsoros csontfésiik, torzitott koponya) részben

eltértek. Néhany temetkezést szuperpoziciojuk alapjan az V. szazadban, a telepiilés felhagyasa utan astak meg.

2 Az arok temetéhoz kapcsolasat nem csak az elhelyezkedése, hanem a benne eltemetett harom szarmata halott is megerésitet-
te. A szokds a szarmata temet6knél hidnyzik, eddig kevés keritdarkos temetd ismert. Minddssze Madaras—Halmok lel6hely

esetében lehetett néhany részen megfigyelni (KOHEGYI-VOROS 2011. 235.).

3 A lel8hely miiszeres leletfelderitését Bacskai Istvan végezte. Lelkes munkéajaért ezaton is fogadja kszonetemet! A targyraj-

zokért Koncz Margitnak tartozom kdszonettel.
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Ofoldeak—Urmos, ékszerek és viseleti elemek szérodéasa a lel6helyen 1: fibula, 2: karperec, karika, 3: csiingd,

4: gyongy, 5: csat

Fig. 4

Ofsldeak—Urmés: distribution of decorations and elements of costume at the site. 1: fibula, 2: bracelet, ring,
3: pendant, 4: bead, 5: buckle

A leletek legintenzivebb eléfordulasa a nyomvonalba esé szarmata telepiilés legstirtibben
fedett, kdzponti részére koncentralddott (2. kép). A kozel 200 fémtargyat végigtekintve néhany alta-
lanos érvényll sajatossag allapithatdo meg. A legszembetiinébb kdzds vonasuk a kicsi méret, toredé-
kes allapot és a meglehetdsen egysiku nyersanyag dsszetétel. Mérettartomanyuk 0,5—7 cm kozott
valtakozik, a legjellemzdbbek az 1-2 cm-es darabok. A targyak tilnyomo tobbsége téredékes vagy
sériilt. Zomiik bronz, jelentsen kisebb mennyiségben taladlhatéak 6lom- vagy eziisttargyak.

A fémtargyak szorddasa

A terepbejaras soran megismert leldhely kiterjedése a feltart tertiletnél joval nagyobb. A mi-
szeres leletfelderités elsésorban a nyomvonalat érintette, de a vizsgalatot a leldhely nagyobb, nyom-
vonalon kiviili teriiletére kiterjesztettiik mindaddig, amig a felszini leletek jelentkeztek. A romai kori
fémtargyak 97%-a egy 220x180 méter nagysagu feliileten szorodott (2. kép). A fémleletek intenziv
jelenléte a telepiiléshez kapcsolddo keramialeletek eléfordulasaval szinkronban volt. A nyomvonalba
es6 leldhelyrészek kozépso €s keleti szakaszan, ahol a felszinen kevesebb keramia jelentkezett, a fém-
leletek szama is elenyészd volt. Bebizonyosodott, hogy a folsébb talajrétegekben a leletek azon a terii-
leten stirtisddnek, ahol a humusztakar6 teljes eltavolitasa utan a legtobb objektum jelentkezett.
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A targytipusok

A targytipusok tobb csoportba sorolhatéak (I. tdblazat, 4. kép): az egyiket a hasznalati tar-
gyak alkotjak (1.), a masik az ¢kszerek és viseleti elemek korébe sorolhaté leletek (2.), mig a harma-
dik a fémfeldolgozashoz kapcsolodnak (3.). A negyedik kategériat a meghatarozhatatlan funkcioju,
valamint mas korszakhoz tartoz6 darabok jelentik (4.).

L tablazat: A lelettipusok f6bb csoportjai

targytipus db

érme 86

tlkor 2

B csipesz 2
bronzedény, egy¢b lemezek 11

fibula 16
Ovcesat, karika 14
karperec 4
éremesiingd 9

lunula 1

> baltacsiing6 3
6lomcsiing6 5
olomgyodngy 5
bronzgyongy 1
olomveret 2
olvadt, 6lomrog 18

> olvadt, bronzrog 12
4 egyéb bronztargyak 30
egyéb korszak fémleletei 11
0sszesen 232

Az egyes kategoriak darabszama eltérd (1. tablazat). A legnagyobb mennyiséget a hasznala-
ti eszk6zok képezik, melyhez példaul érmek, tiikrok, csipesz vagy bronzedény toredékei tartoznak
(IV. tabla). A mennyiségileg legnagyobb szamu kovetkezd leletkor a viseleti elemek és ékszerek ka-
tegoriaja: fibulak (I. tabla), 6vesatok (III. tabla 1., 3—4.), karikdk (III. tabla 9-16.), karperecek (II1.
tabla 5-8.), csiingdk (II. tabla 1-8.) és fémgyongydk (II. tabla 9-13.). A harmadik és egyben legszii-
kebb, de 6nalld és fontos elemként értékelhetd kategoria a fémfeldolgozas soran keletkezett anya-
gok csoportja, melyhez olvadt bronz- és 6lomrdgdk tartoznak (V. tabla 5-12.).

1. Hasznalati targyak

Tobb mint 90 targy sorolhato a csoportba, melynek tilnyomo részét az érmeanyag alkotja.
A nagyszamu érme a felszini miiszeres vizsgalatok legizgalmasabb eredményét jelentette.
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Ermék
Az Ofoldedk—Urmoson eldkeriilt 107 érme koziil 86 a telepiiléshez kothetd szorvany, a to-
vabbi 21 a sirok melléklete (3. kép). A veretek 1I-1V. szazadiak (I1. tablazat).*

11 tablazat: A telepiiléshez kotheto érmék korszak szerinti megoszldasa

I1. szazad 11
I11. szazad 5
IV. szazad 69
barbar utanzat 1
0sszesen 86

Az érmék sora II. szazadi denarokkal kezdddik, melyek a teljes anyag viszonylag kis ré-
sz¢t alkotjak. A 12 darab kozott Hadrianus, Antoninus Pius, Faustina senior, Marcus Aurelius és
Commodus veretei talalhatdoak. Az érmeanyag egy masik kis csoportjat alkotjak a III. szazadi vere-
tek, melyeket néhany Severus kori darab és egy Gallienus réz antoninianus képvisel. A legnagyobb
mennyiségben — 69 darab — a IV. szazadi érmék szerepelnek (I1. tablazat, 3. kép).

A IV. szazadi érmék koziil a legtobb meghatarozhato volt. A darabok nagy része (62 db)
AE4, mindéssze 1 db AE2 és 6 db AE3 sorolhaté mas méretcsoporthoz. Jelentds résziik Constanti-
nus dinasztia kori, de Valentinianus 364-367 kozott Sisciaban vert 1 db pénze is eléfordult (II1. tab-
lazat).

11 tablazat: Az elSkeriilt érmék uralkodok szerinti dsszesitése

Hadrianus

Antoninus Pius

Faustina Senior

Marcus Aurelius

Commodus

Severus

Gallienus

I. Constantinus (Magnus)

(020 IS S I NG IS NCR IO I NG (N

Divus Constantinus Magnus

—_
N

II. Constantius

Constans

o]

—_
N

II. Constantius? Constans

[\

Helena

1. Valentinianus
Barbar

Ismeretlen IV. szazad 22

A verdék szerinti megoszlas a késdi leleteknél Pannoniaban is tapasztalhato tendenciakkal
ellentétes képet mutat. Mig a pannoniai érmek esetében a leggyakoribbak a sisciai és aquileai ver-
dék pénzei, addig az 6f6ldedkiak esetében mas kép rajzolodott ki. A meghatarozhat6 darabok 73%-a

* Az érmék meghatarozasat dr. Torbagyi Melinda (Magyar Nemzeti Miizeum) végezte el. Munkajat koszondm!
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a thessalonicai, a constantinopolisi, a nicomediai, valamint kézelebbrdl nem ismert keleti verdékbdol
szarmazott és csak 27%-ban fordultak el0 a sisciai vagy aquileai verdék érméi.

A kisbronzok sorat tovabb szinesitette egy atfurt, csiingdként hasznalt szarmata érmeutan-
zat. Az el6lapon valdsziniileg egy portré lehetett, de erésen megkopott, csak néhany vonalrészlet
vehet6 ki. Hatlapi érmeképét egy kiillds kerék és egy félhold alkotta. Korirata kopott, a megmaradt
karakterek ,,IIII” jelekbdl allnak. Analdgiai alapjan fliggesztofiile lehetett, amely letorott; a tovabbi
hasznalathoz atfurtak. A tipus legtobb épségben megmaradt példanyan az érme lapjaval egyiitt kiala-
kitott fiiggesztdfiil talalhatd. Ahol a fiil hidnyzik, az érmét csaknem mindig atfurtak. Ez arra utal,
hogy eredetileg nem pénznek késziilt, hanem csiingének (GoHr 1904. 10—-19. abra, Kerenyr 1955.
19.). Gohl Odén gyiijtése 6ta tobb leldhelyen keriiltek el ujabb példanyok. A Szentes—Jaksor 2.
sirjabol eldkeriilt 3 darab nyaklancon szerepelt (CsaLLANY 1936. 74. 43. t. 14.), a mezdthri (VADAY
1989. Taf. 2: 1-3) at volt furva.

Az 6foldeaki érmék egy részét csiingdként hasznaltak. A 1. szazadi eziistok koziil 6tot,
a késoi bronzok koziil kettdt atfurtak. A szokds az alfoldi szarmatdknal gyakori (KOHEGYI—VOROS
2011. 128.t. 13., 130. t. 6-7.).

Az érmék magas szamanak megfelelen szorodasuk is a legszélesebb korti. Elofordultak a
régészeti objektumokkal nem fedett nyugati nyomvonal szakaszon, valamint a feltart tertilet keleti
részén talalhato utols6 objektum feletti humuszban is.

Az alfoldi telepiilésekrdl korabban csak szorvanyosan elékeriilé romai érméket ismertiink.
A Csongrad megyei szarmata lel6helyekrdl tobb mint 300 veret szarmazik, melyek koziil minddssze
30 fordult el telepiilésen, a tobbi temetkezések melléklete (NaGy 1982.). Az Ofoldeakon tapasztalt
magas érmeszam valoszintlileg nem egyedi jelenségként értelmezhetd, sokkal inkabb a korabbi kuta-
tasok kevésbé kifinomult modszereivel magyarazhatd. Csongrad megyében a szarmata telepiilések
régészeti vonatkozasu miszeres leletfelderitései 2008-tol indultak meg. T6bb alfoldi telepiilésen el-
végzett fémkeresds vizsgalat bebizonyitotta, hogy mas leléhelyeken is tapasztalhatd romai érmék
intenzivebb eldéforduldsa (pl. Felsépakony—Paskom — ZsoLpos 2007.). Olyan is eléfordult persze,
ahol a nagy feliilet felmérése ellenére minddsszesen néhany veret keriilt el6 (pl. Kecskemét—Merce-
des—Benz gyar, RL-05 leléhely — WiLHELM 2009., RL—11 leléhely — Fkon—Soskuti 2009.). A jelen-
ség magyarazatdhoz a lel6helyek teljes kort feldolgozasa sziikséges, ami valaszt adhat a hasonlo
iddszakokra keltezhetd telepiiléseken tapasztalt eltérd érmemennyiség okara.

Az Ofoldeakon tapasztalhatd nagy szamu érme eléfordulasara tobb magyarazat adhato:

1. A terepi munkalatok soran felmertilt annak lehet6sége, hogy az érmék esetleg egy kincsle-
let szétszantott részei lehetnek. Ennek ellentmond, hogy szorodasuk nagy feliiletre lokalizalhato, il-
letve, hogy a leleteknek nem volt egy kdzponti, magasabb darabszamot szolgaltatd ,,magja”.

2. A masik lehetséges magyarazat felhasznaldsuk nyersanyagként. Mind a felszini leletek
kozott, mind a feltaras soran eldkeriiltek fémmegmunkalasra utalo targyak. Ennek tiikrében a bronz-
érmék szolgalhattak nyersanyagul. E kézenfekvd magyarazatot gyengiti egyfeldl, hogy az érmék
kozt nem csak bronz fordult eld, hanem eziist is; masfeldl az, hogy tobbségiik AE4, azaz a forga-
lomban 1év6 érmék kozott a a legkisebbek. Nagyobb darabokbol 6sszesen egy AE2 és hat AE3 mé-
retli darab volt az anyagban. Mas lel6hely tapasztalata alapjan a nyersanyagként hasznositas nem el-
képzelhetetlen: a Tiszafoldvar—Téglagyaron eldkeriilt bronzontd mithely nyersanyagai kozott tobb
darabolt érme is beolvasztasra vart (Vabay 1992. 9.). A nyersanyag felhalmozas ellen szol a leletek
szorodasa: viszonylag nagy kiterjedésii teriileten fordultak eld, nem egy feltételezheté mithelykorzet
koriil koncentralodtak az érmek.

3. Egy tovabbi magyarazat lehet, hogy fizetdeszkdzként folyamatos hasznalatban voltak a
pénzek. Ezt igazolni latszik a leletek teriileti megoszlasa, illetve, hogy a veretek jelentds része sziik
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idéhatarok koz¢ keltezhetd. Az érmék 80%-a IV. szazadi kisbronz, néhany II1. szazadi verettdl elte-
kintve a tobbi darab II. szazadi, j6 mindségl eziist. A szarmata lel6helyeken eléforduld érmék je-
lent6s részének csak egy terminus post quem keltez6 érték tulajdonithatd, pontosabb kormeghata-
rozasra csak kevés esetben alkalmasak. Kivaltképpen igaz ez a Il. szdzadi, j6 minéségi eziistok-
re, melyek a IV-V. sz4zadi szarmata leletegyiittesek altalanos targyai kozott emlithetok (KOHEGYI
1972. 104., K6HEGYI 1974. 114., VOros 1982. 160.). ATV. szazadban ismételten felélénkiil6 szarma-
ta-romai kapcsolatoknak nem csak torténeti alapja ismert, hanem a régészeti leletanyagok is igazol-
nak egy késéi, viszonylag intenziv kontaktust. A IV. szdzadban az Alf6ldon a III. szdzadhoz képest
megélénkiilt az éremforgalom. Ezt korabban foként a Duna—Tisza kdzén és a Csorsz arok szomszéd-
sagaban tapasztaltak (FuLop 1976. 259.). A most targyalt leléhely kapcsan lathato, hogy ez a folya-
mat a Tiszantulon is nyomon kovethetd.

Az érmék nagyszamu eldforduldsara adhaté magyarazatok mindegyikével kapcsolatban
hozhatunk érveket és ellenérveket egyarant. A kérdések eldontéséhez tovabbi, az 6foldeakihoz ha-
sonlo kort és szerkezetli/funkcidju telepiiléseken elvégzett miiszeres felderitések szolgalhatnak
olyan informaciokkal, amelyek kdzelebb vihetnek a leletegyiittes pontos értelmezéséhez.

Pipereeszkozok, edények

A hasznalati targyak csoportjahoz sorolhato két tiikortoredék (IV. tabla 11., 13.) és egy kii-
l6nleges formai felépitésii csipesz (IV. tabla 12.). A tiikrok sima, diszitetlen, egyik oldalon enyhén
domborti, 6-8 cm atmérdjii példanyok. A ndi piperekészletek altalanos leletei a szarmata temetke-
zésekben (Istvanovits—KuLcsar 1993. 11-12.), telepiilésekrél azonban korabban ismeretlenek vol-
tak. Az elmult évek nagyberuhazasaihoz kapcsolodd mentdfeltarasokon végzett miszeres leletfel-
deritésnek kdszonhetden tobb leldhelyrdl kertiltek el6 kisebb-nagyobb toredékeik, igy Makoé—Innen-
sO Jangorrdl (SoskuT s.a.), valamint egy tiszaburai szarmata telepiilésrdl (FUzesi—SEBOK 2009.). A
csipeszek is foként temetkezésekbdl voltak ismeretesek, de napjainkra tobb késd szarmata telepiilés
emlékanyagaként napvilagra kertiltek (Fukon—Soskutr 2009.).

Az eszkozleletek kozé sorolhatd néhany bronzedény darabja és tobb szabalytalan, alakta-
lan, téredékes és torzult bronzlemez téredéke (IV. tabla 1-9.). Széles szajnyilasu bronzedényhez tar-
tozik egy megvastagodo, ontdtt perem (IV. tébla 10.),° valamint emlithetek egy korsot (V. tabla 4.),
melynek a fiilén lathato elvaltozasok alapjan elkezdték a beolvasztasat. Két szegecsekkel atiitott le-
meztoredék valoszintlileg facdény peremét diszitette (IV. tabla 2., 7.).

2. Ekszerek, viseleti elemek

A miiszeres felderités soran eldkeriilt ékszerek és viseleti elemek a masodik legnagyobb da-
rabszamu leletcsoportot képezik. Ide sorolhatéak a fibuldk, csiingdk, gyongyok, karperecek, kari-
kak és dvesatok (I-II1. tabla). A hasznalati targyakhoz hasonldan itt is elmondhato, hogy a leletek
talnyomorészt hidnyosak, toredékesek és masodlagosan deformalddtak. Anyaguk valtozatos, foként
bronz, de megtalalhatoak a kisebb eziistok és a nem tilzottan gyakori 6lombol késziilt targyak is. A
feltart teriileten — az érmékkel ellentétben — kizarolag a leldhely kdzpontjaban fordultak eld, szoro-
dasukban kiilondsebb szabalyszertiség nem allapithaté meg (4. kép).

5 Ugyanazon edény masik peremtoredéke az egyik godor betdltésébél keriilt el6.
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Fibula

A leletcsoportba 0sszesen 16 fibulatoredék tartozik, melyek mintegy harmada romai vagy
romai formabol eredeztethetd (3 erds profilu és 2 emailos), a tobbi szarmata (egy- és kéttagu ala- és
oldalt hajlitott 1abu) gyartmany.

Az emailos darabok az ivfibulakhoz, azon beliil eltérd alcsoportokhoz sorolhatdak (PATEK
1942. 45-50.). Az egyik egy szinte teljesen épségben megmaradt (csak tlije hianyzik), egyenld kart
fibula (I. tabla 1.), melyhez a Magyar Nemzeti Muzeum gylijteményében talalhatd egyik ismeretlen
magyarorszagi leléhelyrdl szarmazo darab all kozel (Kovric 1937. 15. tabla 158.). Kengyelét tégla-
lap alaku, attort feliileti lemez képezte, melynek felsé ivszakaszan téglalap alaki mezot képeztek ki
az emailbetétnek. A zomancnak kialakitott rekesz és a kengyel sz¢élét hullamvonallal diszitették. Ez
a hasonl¢ fibulatipusokon rendszeresen fellelhetd diszit6- vagy tértagolo elem (pl. BonmE 1972. Taf.
2:28, Taf. 5: 319, 324-329, Taf. 24: 942, 945-946). A kengyel két vége attort, négyes mezdkre osz-
tott. A fibula két vége szimmetrikusan elhelyezkedd, stilizalt allatfejekben végzodott, a szemnek ki-
alakitott iiregekbe eredetileg sarga vagy sargasbarna iivegbetétet helyeztek. Ttjének rogzitésére tn.
szoritopofa szolgalt, a tlitartd viszonylag alacsony, rovid lemez, feliiletét egy kerek lyukkal iitdttek
at. A tiitarto ilyen jellegili tagolasa hasonlo daraboknal altalanosan megfigyelhetd (Kovrig 1937. 15.
tabla 158., SELLYE 1939. 10. tabla 23b., PESkaR 1972. Taf. 19: 1). Az emailos fibuldk csoportjaban ez
az egyik legkorabbi tipus, a Rajna-vidéki katonai taborok anyagaban gyakori, az onnan ismert pél-
danyok emailbetéteire altalanosan jellemzd, hogy csak egy szint alkalmaztak (SELLyE 1939. 7.). A
darab egyediilallo, az Alfold szarmata lel6helyein analdgia nélkiili.

A masik 6foldedki lemezes kengyelii emailos fibula (I. tabla 3.) masik alcsoporthoz sorol-
hatd. Tiszerkezete hiivelycsuklds kialakitast, a kengyele haromszog alaku lemez, melynek feliile-
tét harom sorra tagolhato, farkasfogszertien egymas mellé elhelyezett haromszog alaku rekeszek ta-
goljak, belsejiikben sarga és voros emailbetéttel. A kengyel és a rugdszerkezet taldlkozasanal egy
enyhe bordas tagolast alakitottak ki. A haromszdg kengyeli fibuldk tovabbi csoportokra oszthatd-
ak (PATEK 1942. 46.), de az 6foldedkit a 1ab hianya miatt nem tudjuk besorolni. Annyi bizonyos,
hogy nem az allatfejekben végz6do altipushoz tartozott. A haromszog kengyell darabok a Rajna-vi-
dékrol és Germaniabdl ismertek, az 6foldeaki példany minden bizonnyal valamelyik Rajna-vidéki
manufaktura terméke lehetett (PATEK 1942. 46.).

Az egyenl0 karu, allatfejes fibulatipus az alfoldi anyag alapjan kidolgozott rendszerben nem
szerepel (Vapay 2003. 315-421.). Az allatfej megtalalhato az 1/3/2. és 1/3/3. tipusnal, az 6foldeaki a
teljessége miatt egy Uj csoportot képvisel. A haromszoges kengyelii darab szintén egy ujabb alcso-
portot jelent, hasonl6 elemek az 1. fécsoporthoz tartozo tipusoknal lathatoak, de ezzel sem teljes a
formai megegyezés (Vabay 2003. Fig. 2). A f6tipus el6fordulasa az alfoldi szarmata leléhelyeken
viszonylag ritkabb, a hozz4 hasonlo, ives emailbetétes fibuldk dsszesen hat lel6helyrdl voltak ismer-
tek (Vabay 2003. Fig. 2). A Koros—Maros kozérdl a tipusbol korabban egyetlen darab sem volt ada-
tolt, az ismert hat lel6hely a Duna—Tisza-k6zén és a Tisza mentén helyezkedett el (Vapay 2003. Fig.
2). A fibula eléfordulasanak jelent6sége abban all, hogy a Tiszantul szarmata benépesitése utan ezek
a ritka darabok a legkorabbi leletk6rokhoz kapcsolhatoak. Az elmult években az 6foldeaki leldhely
kornyékén végzett feltarasok soran a kdzelben fekvo Jangor nevii makoi hatarrészbdl tovabbi hason-
16 formai jegyeket viseld darab kertilt el6 (Soskurt s.a.).

A harom erds profilu fibulatdredék koziil kettonél a 1ab és a kengyel egy részlete (1. tabla 2.,
4.), a harmadik példanynal a fej és a rugdszerkezetet tartdo hurhorog maradt meg egy révid, deforma-
l6dott rugdhoz tartozd bronzhuzallal (I. tabla 6.). A darabok Kovrig Ilona 8. tipoldgiai csoportjan
beliili altipusokhoz tartoznak (KovriGc 1937. 116-119.). Két példany esetében — ahol a tiitartok rész-
ben megmaradtak — lehetséges kozelebbi adatokat megallapitani a formarol és idérendrél. Az egyik



Soskuti Kornél

10

az altalanosan elterjedt haromszoges szerkezetl, a masik keskeny, hosszl thtartoju példany lehe-
tett. A Szolnok megyei leletek alapjan a magasabb tiitartds valtozat a gyakoribb az alfoldi anyagban
(Vapay 1989. 77.). A harmadik fibula besorolasa toredékessége miatt nehézkes: formaja, kereszt-
metszete és a hurhorog alapjan feltételezhetd, hogy szintén erds profilt volt.

A szarmata lel6helyeken el6forduld erds profilu fibuldk szarmazéasa sokszor bizonytalan,
ugyanis ezeket nem csak a romai tartomanyokban készitették, hanem — a provincialis termékeket
mintaul felhasznalva — szarmata mesterek is masoltak. JoI példazza ezt a Tiszafoldvar—Téglagyar le-
16helyen feltart 6tvosmithelyben talalt néhdny dntéforma (Vapay 1992. 9-10., Vapay 2005. 17. kép
1.). A fibulamasolatok alfoldi eléfordulasa nem csak technikatorténeti szempontbol érdekes, hanem
az egyes targytipusok keltezésének modszertanaval kapcsolatos fontos kérdéseket is folvet.

A tiszafoldvari telepiilésen eldkeriilt 6tvosmiihely a II. szdzadra keltezhetd (Vapay 2005.
160.). A robmai mintak ott tapasztalt masolasa felveti annak lehetéségét, hogy a késobbi évszazadok-
ban gyarthattak korabbi peridodusra keltezhet6 darabokat is. Ezek esetében a provincialis teriileteken
hasznélatos iddrendi besorolas nem alkalmazhato.

Az Ofoldedkon elSkeriilt tobbi fibula formai és technoldgiai jegyei alapjan minden bizony-
nyal barbaricumi termék. Forma alapjan két fécsoporthoz sorolhatdak: az egytagli és kéttaga fibulak
korébe. Valamennyi bronzbol késziilt.

Tobb esetben csak a rugd és a tii egy-egy toredéke maradt meg (1. tabla 5., 7., 10.), ezek-
nek formai besorolasa lehetetlen. A harom tiitdredék koziil egyrél megallapithato, hogy egytagu pél-
danyhoz tartozott (I. tdbla 5.). A tobbi toredékes vagy sériilt fibula koziil kettd tartozik az egytagu-
akhoz. Az egyik egy kerek atmetszetli huzalbdl készitett, alahajlitott 1abu példany, a kengyele és
részben a laba maradt meg, a tliszerkezete és a tiitartoja letorott (1. tabla 9.). A tiitartod valoszintileg
a kengyel tovére volt visszatekercselve, melynek hangstlyozasara egy bronzgytiriit is helyeztek ra.
A masik feltételezhetden egytagu példanyra egy kicsi, ivelt keresztmetszetii bronztdredék — a fibu-
la tiitartdja — utal.

A tobbi fibula kéttagu. Négy biztosan a spiralkaros, gombos fejii vagy mas néven oldalt haj-
litott 1abu darabok korébe tartozik (I. tabla 8., 11-13.). Egy darabrél nem donthetd el toredékessége
miatt (kengyele és a rug6t tartdé hurhorga maradt meg), hogy szamszerij vagy spiralkaros példany-e
(I. tabla 10.). A félgdmbos keresztmetszetli kengyel végét a fibulatesttel egybedntott, tagolt gomb
diszitette. Hasonlo ontott példanyok a Szolnok megyei anyagban a szamszerij és a spiralkaros cso-
portban is megtalalhatéak (Vapay 1989. Abb. 10-14., Abb. 17: 1-4.).

Egy kéttagu fibula kiegyenesitett, lapos, szogletes keresztmetszetii, vésett diszii kengyele és
a rugot tartd horga (1. tabla 7.) esetében a torésfeliileten megfigyelheté nyomok a targy — talan fogo-
val végzett — daraboldsara utalnak. Alighanem Gjraolvasztashoz elokészitett nyersanyag lehetett.

A tobbi kéttagt fibula kisebb formai jegyeket leszamitva azonos szerkezeti felépitésekkel
rendelkezik (I. tabla 8., 11-13.). A lapos lemezbdl kialakitott testet a kengyelen €s a labon is élsikok-
kal tagoltak, mellyel azok keresztmetszete haromszoges vagy trapéz alaki lett. A kengyel és 1ab ta-
lalkozasat egy esetben diszitették fazettalassal. A rugotartot a test laposra kalapalt lemezének oldalra
hajlitasaval alakitottak ki. Mind a négy darabnal a rugo6t tarto stift végére kiilonallo gombokat appli-
kaltak. Id6rendi besorolasuk viszonylag szélesebb intervallumra tehet6 a I1I-V. szazad kdzé (Vapay
1989. 87-90.). A telepiilésobjektumokban ¢és temetkezésekben egyarant el6fordultak hasonléd
darabok, tehat ezek a fibulak a telepiilés hasznalatahoz kapcsolhatd, szorvany targyakként értelmez-
hetéek. Ezt bizonyitja a toredékes és erdsen deformalodott példanyok jelenléte.
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Csiingo, gyongy

A 18 csiing6 valtozatos formai képet mutat, a korszakban altalanosan megszokott félhold,
balta- és érmecsiingdk egyarant el6fordulnak. A targyak elkészitéséhez bronz, eziist és 6lom nyers-
anyagot hasznaltak fel. A leléhelyen beliili szorodasuk — a fibulakhoz vagy hasznalati targyakhoz ha-
sonloan — a telepiilés kozponti részére lokalizalhaté (4. kép).

Az egyetlen eziistbdl késziilt darab egy félhold alakt vékony lemezcesiing6 toredéke (I1. tab-
la 1.). Elkeskenyedd szarait enyhén visszahajlitottak. A k6zépso6, kiszélesedd részén egy kismére-
t, valdszintileg haromszoges tag allt ki. Hasonl6 csiingdk foként temetkezésekbdl ismertek (NaGy
2005. 9. kép 4-5., 17.), telepiiléseken ritkan fordult el6, de nem ismeretlen. Egy félhold alaku csiin-
g6 szarmazik Hodmez6vasarhely, Solt—Palérél (PArbucz 1935. 35. tabla 9.) vagy a Felgyé—KettOs-
halmi-diilében feltért telepiilésrészletrdl.®

A telepiilés szorvanyleletei kozé tartozik harom, azonos formaju bronz, balta alaku csiing
(I1. tabla 2—4.). A hozzavetblegesen haromszoges felépitésii alapforma jellegzetessége, hogy a fel-
fliggesztésére szolgald furata alatt az élét mindkét oldalra kiallé szarnyakkal tagoltak. Kett6 épség-
ben maradt meg, egy harmadik erésen korrodalodott, fiiggesztofiile, valamint az oldalsé tagok tore-
dékesek. A jellegzetes forma analogiai kevés leldhelyrdl ismertek. Szinte pontosan megegyezd par-
huzamai az Ofoldeak kozelében elhelyezkedd lelohelyekrél szarmaznak. Példaul a HodmezSvasar-
hely, Erzsébet—Ujtelepen feltart, késéi temetorészlet egyik sirjabol keriilt el (NaGy 1984. 12. dbra
7.), egy masik darab —a tanulmanyban szerepl6 lel6helytdl 1,5 km tavolsagra elhelyezkedd — Mako—
Innensé—Jangor hatarrészben talalhatd szarmata telepiiléshez kothetd felszini szorvanylelet (SoskuTt
s.a.). Az Alfold szarmata lel6helyeit vizsgald gytijtésben csak ez az egyetlen kozolt darab szerepel a
jellegzetes kialakitasu formai tipusbol (GuryAs 2002.). Ilyen szlik térségben tapasztalhato koncent-
ralt jelenléte feltehetden regionalis sajatossagként értékelhetd.

Az éremcsiingdk (14 db) kozé sorolhatoak a mar fentebb emlitett atfurt vagy fiilezett romai
érmékbdl gyartott fliggdkon €s a szarmata érmeutanzaton kiviil az 6lombol késziilt, fiiggesztofiiles,
kerek medalok. Az érmék kozott I1. szazadi eziistok és I'V. szazadi bronzok fordultak el0, a tobbi ke-
rek szarmata csiingd — a bronz szarmata érmeutanzaton kiviil — valamennyi esetben 6lombdl késziilt
(4 db). Az 6lom felhasznalasa a korszakban ritka, de nem egyediilallo. Tapé—Malajdok B temet6 4.
sirjaban szerepelt egy 6lomtargy, melyet a publikacio ismeretlen rendeltetésti targynak hatdrozott
meg, a leltari leirdsa alapjan csiingd (PARDUCZ—KOREK 1946. 297. 53. tabla 7.).

A leldhelyen eldkertiilt medalok — feliileti sériilésiiket és deformalodasukat leszamitva — ép-
ségben maradtak meg. Kettd egymashoz hasonlatos (II. tabla 6., 8.), masik kettd egyedi (II. tabla 5.,
7.). A hasonld példanyok felépitésében az eldlapon lathato koncentrikus korok, valamint a kdzepiik-
b6l enyhén kiemelked6 gombok jatszanak fontos szerepet (II. tabla 6., 8.). Az egyik hatlapja telje-
sen sima, a masiknak a kdzepén egy — az eldlapon is megtalalhaté — gomb talalhatd. Mindkét lelet
fiiggesztofiile eldeformaldodott, az egyiken azonban lathato, hogy feliilete eredetileg bordazott volt
(I1. tabla 5.). Az egyedi format képviseld cslingdk egyike egy kisebb méretli darab, atmérdje alig
nagyobb fél cm-nél. Peremét elnagyolt gyongysor-imitacié keretezi, kozepébdl hegyesedd, aszim-
metrikus sikokkal tagolt gomb emelkedik ki. Hatso feliilete sima (II. tabla 7.). A masik darab pere-
mét, mindkét oldalat és fiiggesztofiilét diszitették (II. tabla 5.). A kerek lap kiilsé vonalat és a felii-
letét két koncentrikus gyongysor-imitacioval keretezték. Az igy hangsulyozott mezok feliiletét az
elélapon és hatlapon is kiilonb6z6 mintaval diszitettek. Az egyik oldalon egy négy szirombol allo,
kozépso részen karikaval egymashoz kapcsolodo rozettat, mig a masik felén egy karikakkal tagolt

© A darab kozoletlen, a szegedi Mora Ferenc Muzeum gyiijteményében talalhato a 2007.8.34790. leltari szam alatt.

7 Moéra Ferenc Muzeum, leltari szam: 53.222.1.
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sarku négyzetet alakitottak ki. Fiiggesztofiile bordas tagolast. A rozetta az alfoldi szarmata lelet-
anyagban ritka, de nem egyediilallo. Madaras—Halmok leléhelyen a 658. sirban téredékesen meg-
maradt ezilistlemezen hasonlo rozetta részlete lathatdo (KOHEGYI-VOROs 2011. 129. tabla 4., 6.). Leg-
kozelebbi analogiaként a szarmata érmeutanzatok egyik tipusa emlithetd (Gonr 1904. 17-20. abra).
Ezeknél a rozettdhoz kiegészitd mintaként rendszerint kereszt, félhold és pontsorok kapcsolddnak.
A csiingd masik feliiletén talalhato négyzethez pontos formai parhuzam nem ismert, talan a mar fen-
tebb emlitett madarasi 658. sir masik toredékesen megmaradt eziistlemezén kiveheté mintak emlit-
hetéek meg (KOHEGYI-VOROs 2011. 129. tabla 4., 6.).

Az o6foldeaki fémek kozott a viseleti elemek kiilonleges csoportjat alkotja hat fémgyongy
(I1. tabla 9-13.). Mig az iliveg- és féldragakd gyongy az egyik legjellemzobb lelettipus a szarmatak-
nal, a fémgyongyok meglehetdsen ritkak. A hat 6foldedki koziil egy bronzbol, a tobbi — a leldhelyen
elészeretettel hasznalt — 6lombol késziilt. Méretiikk 0,5-2 cm kozotti tartomanyokban valtakozott,
formara az altalanos gombds, kettdskupos (II. tabla 10—11.), sokszdgleti (II. tabla 13.), korong ala-
ka (I1. tabla 9.) mellett egy ors6 forma (II. tabla 12.) is el6fordult. A korabbi ismertté valt szarmata
fémgyongyok foként aranybol, eziistbdl vagy bronzbdl késziiltek (Vapay 1989. 106.). Elég ezekhez
emlitenem a korai aranyleletes horizonthoz kapcsolhato darabokat (K6HEGYT 1984. 336.) vagy a ké-
sdi temetdkben szorvanyosan eldforduld eziist- vagy bronzpéldanyokat (Fopor 1997. Kat. 16/28).
Maga az 6lom nyersanyag sem egyediilallo: Madaras—Halmok 60. sirjabol emlithet6 egy fiilbevalo
kettéskonikus csiing6s tagja (KOHEGYI-VOROs 2011. 15. tabla 3.).

Csat, karika, veret

Az dvszerelékek kozott tobb csatkarika, csatpecek, szijbujtatd és ovveret fordul eld (II1.
tabla 1-4., 11., 14-16.). A csatokndl megtaldlhatéak az egyszerti, zart karikak, valamint az dsszetet-
tebb szerkezetli példanyok. E targyak a tobbi viseleti elemhez és ékszerhez hasonloan a telepiilés
kdzpontjaban szorddtak el (4. kép).

Akarikak koziil a nagyobbak (I11. tabla 11., 14—16.) minden bizonnyal textilov dsszeerdsité-
sére szolgalhattak: parhuzamaik a szarmata n6i temetkezések altalanos darabjai (Voros 1981. 10.
kép 3., 6-7.). A kisebbek minden bizonnyal nyakékek rogzitését szolgaltak (III. tabla 9-10., 12—13.)
a Szentes—Sargaparton feltart 40. sirban (PARDUCZ 1950. 12. 26. tabla 1.) talalthoz hasonldan.

A csatok koziil kiemelkedd egy lapos bronzkarika, mely a tovénél egymassal szembené-
z0 allatfejekben (oroszlan) végzédott (111 tabla 3.). A darab toredékes, eredetileg mind a két olda-
lon volt egy-egy stilizalt fej, de csak egy maradt meg. A csatkarikak allatfejes diszitése a I'V. szaza-
di romai 6veknél fordul el6. A katonai 6vek vagy dvszerelékek eléfordulasa nem egyediilallo jelen-
ség a szarmata barbaricumban (IsSTvANOVITS—KULCSAR 1994. 405-416., VADAY—DomBOROCZKY 2001.
77-81.). A hasonld leletek szama alacsony, felhasznalasuk sokszor masodlagos. Az 6foldedki csatka-
rika szorvanykeént keriilt eld, hasznalatarol kozelebbit nem tudunk. A leldhelyen a IV. szazadi kato-
nai szerelékek koziil ez a darab nem egyediilallo, a 151. férfisirbol egy bronz csatfibula keriilt eld.
Az allatfejes csathoz emlithetd analdgia mas leldhelyrdl: hasonlo, de mas altipushoz sorolhaté pél-
dany Csongrad—Berzsenyi utca 2. sirjabol (PArpucz 1963. Taf. 1: 1, Taf. 3: 7), valamint Szihalom—
Pamlényi tabla 18. sirbol (VAraDY 1997. 118. Kat. 16/17).

A leletek kozott megtalalhatd egy tagolt bronz csatpecek, valamint egy ovalis, enyhén meg-
vastagodo csatkarika. Mindkett6 jo analogiai emlithetok Tapé—Malajdok A temetobol (PArRDUCZ—
Korek 1946. 52. tabla 42., 56. tabla 15., 57. tabla 9.), valamint Sandorfalva—Eperjesr6l (VOrOS
1982. 1. tabla 3.).

Harom kiilonbozé méretii és formaju toredékes veret eredetileg valosziniileg 6vhoz tarto-
zott (V. tabla 1-3.). Mindegyik 6lombol késziilt, a felerésitd szegecsekbdl egy-egy csonk maradt
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csak meg. Mindharom darabon lathatok a felerésitésre utald jegyek: kettd esetében egy-egy rovid,
toredezett szegecs (V. tablal., 3.), a harmadiknal egy bronzhuzal (V. tabla 2.). A szegecses darabok
koziil az egyik rombusz, a masik négyzet alakt. Az utdbbi széle erdsen toredezett, feliilete repede-
zett, el6lapjan néhany vésett vonal figyelheté meg. A harmadik darab erésen toredékes, alakja meg-
hatarozhatatlan. Kiils¢ feliiletén virdgszirmos vagy rozettas diszités lathatd, mig hatoldalan egy ro6-
vid, toredékes bronzhuzal fut keresztbe. A bronzhuzalt a veret belsejében két 6lomlap kozé agyaz-
tak, és az eredetileg minden bizonnyal ives végzodésével rogzitették az 6vhoz. A toredékes targy
értelmezéséhez a Sandorfalva—eperjesi 1. sir hasonl6 felépitésti darabjai nytjtanak tampontot (Vo-
ROs 1982. 136. 2. tabla 2). Ezeknél ugyancsak két 6lomlapka kozé agyaztak egy bronzhuzalt. A ve-
rettipus tovabbi parhuzamai az 6foldeaki 9. és 10. leléhelyen feltart sircsoportok egy-egy rablott te-
metkezésébdl keriiltek eld. A hasonld anyagbol és technikaval készitett darabok feliiletét vékony, vé-
sett diszl eziistlemezzel vontak be; formajuk a késdé romai propeller veretekre emlékeztet, a készi-
tés technikaja azonban a fentebb emlitett példanyokhoz koti dket.

3. A fémfeldolgozas emlékei

A leletanyagban legkevesebb darabszammal a fémmegmunkalashoz kdthetd targyak szere-
pelnek: dsszesen 12 bronz és 18 szabalytalan, amorf, eltéré méretii 6lomrdg sorolhato ebbe a kate-
goriaba (V. tabla 5-12.).

A bronzolvadékok kozott talalhato két olyan darab, amelyeknél a beolvasztasra szant targy
eredeti alakja részben azonosithato. Ilyen a mar fentebb emlitett edényfiil (V. tabla 4.), valamint egy
bronzlanc részlete (V. tabla 7.). Az utébbibdl csak néhany torzult szem maradt meg az amorfra 6sz-
szeolvadt rog egyik részén.

Az elbkeriilt szabalytalan 6lomolvadékok (V. tabla 6.) egy része — amint azt a fentebbiek-
ben bemutatott targyakbol lathaté — minden bizonnyal a szarmata telepiiléshez kothetd. Azonban a
fém konnyli megmunkalhatosaganak koszonhetden mas korszakokban is fontos alapanyag lehetett,
amint azt a lel6helyen talalt ujkori puskagolyok is jol példazzak.

Az 6lom nyersanyag az alfoldi szarmata leldhelyekre minden bizonnyal a romai tartoma-
nyokbdl keriilhetett, kész targyak formajaban. Ilyen provincidlis eredetii késztermékként emlithe-
t6 példaul egy Kompolt—Kistéri-tanyan talalt tiikkorkeret (Vapay 1997. 95. Kat. 13/18). A fém meg-
munkalasa alacsony olvadasi h6foka ¢és konnyt alakithatosaga miatt kiilondsebb technikai ismere-
tet nem igényelt. Ennek ellenére szarmata lel6helyen csak néhdny esetben tlinik fel, alacsony pél-
danyszammal.

Az eddig ismert példak koziil az 6foldedaki leldhely kiemelkeddnek szamit. Az dlomtargya-
kat Tapé—Malajdokrol, Sandorfalva—Eperjesrél, Madaras—Halmokrol vagy Kompolt—Kistéri-tanya-
rol mar emlitettem, mellettiik tovabbi leldhelyek is felsorolhatoak, igy Csongrad—Berzsenyi utca 4.
sir, ahol a pajzsdudor bels6 oldalaba helyeztek 6lmot, minden bizonnyal nehezék gyanant (PArRpucz
1963. 20. Abb. 5., 1.). Emlithet6k még tovabbi Csongrad megyei lel6helyek, példaul Felgy6—Kos-
suth utca (ORMANDY 1996. 33.), Kiskundorozsma—Daruhalom-dal6 (MgszAros—SoskuTi 2005.) vagy
Szeged-Kundomb.® A felgyéi sir hdrom dudoros gyfiriit tartalmazott (OrMANDY 1996, 33; 3. kép
4). A daruhalmi 191. sirban a bolygatott vazrészek kozott harom amorf, fehérre korrodalddott fém-
darab volt, melyeknek egyik oldalara bronzlemezt helyeztek.” A kundombi 260. sirban eltemetett né

8 Mora Ferenc Muzeum, Régészeti Adattar: 1140-86/92-93. Az avar sirok kozott elhelyezkedd temetkezés ujraértelmezését

Pintye Gabor végezte el (PINTYE 2011.).
 Moéra Ferenc Miizeum, leltari szam: 2007.4.2349.
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koponyajanak kozelébdl keriilt el6 egy szabalytalan 6lomdarab. Az 6lomtargyakat tartalmazé teme-
ték sora tovabb sorolhato, de az eddig emlitett példakbdl is jol latszik, hogy az anyag felhasznala-
sa ismert a korszakban, csak nem széles korti. A késoi idészakra sorolhatd leldhelyeken gyakrab-
ban el6fordul.

A felszinen el6keriilt olvadt fémrogokon kiviil a feltaras soran taldlt leletek kozott is tobb
targy a femmegmunkalas emlékét 6rzi. Tobb telepiilésobjektumbol ismert fémsalak (példaul a 291.
objektum), a fémek olvasztasara szolgald tégelyek (204. objektum) és fuvokanyilassal ellatott,
agyag kohd-mellfalazatok (291. objektum). A 164. sirban az elhunyt labahoz helyezve a fémek meg-
munkalasahoz hasznalt eszk6zok kertiltek eld: két fogo, egy kalapacs és egy karikara felftizott kicsi
poncolotiikbdl és vésokbol alld szerszamkészlet.

Osszefoglalas

Alel6helyen rendkiviil nagyszamu csaszarkori fémlelet keriilt el6. El6fordulasuk koszonhe-
t0 egyrészt a szisztematikusan elvégzett miiszeres leletfelderitd6 munkéanak, masrészt feltételezheto-
en a telepiilés kiemelkedd szerepének.

A 230 lelet tobb korszakhoz (bronz-, vas-, csdszar-, népvandorlas és tjkor) sorolhato, leg-
nagyobb szamban a csaszarkori darabok szerepelnek. K6zos jellemzdjiik a kicsi méret és sériilt, to-
redékes allapotuk. A meghatarozhato targyak felhasznalasuk alapjan tobb csoportba sorolhatdak. Az
elso kategoriaba a hasznalati eszk6zok tartoznak. Ezek legnagyobb részét az érmék alkotjak, melyek
mellett megtalalhatoak a bronzedények toredékei, valamint a néi pipereeszkdzok kozé sorolhato tar-
gyak. A masodik csoportba tartoznak az ékszerek és viseleti elemek. Kozottiik legmagasabb szam-
ban a fibulak és karika¢kszerek fordulnak eld, mellettiik az 6vekhez tartozé szerelékek és cslingdk is
megtalalhatéak. A harmadik csoportot azok a targyak képezik, melyek a fémmegmunkalassal hoz-
hatdak kapcsolatba. Egy negyedik csoportot a nem meghatarozhaté fémtéredékek és a mas korszak-
hoz sorolhato leletek alkotjak.

Aleletek szorddasa a beruhdzassal érintett lelohelyrész teljes hosszaban megfigyelhetd volt.
Eléfordulasuk intenzitasa valtozatos képet mutatott. A leléhely k6zépsé és nyugati felén koncentralt
jelenlétet tapasztaltunk. A feltaras igazolta, hogy itt helyezkedett el a telepiilés épiiletekkel, miihe-
lyekkel jellemezhetd kdzponti magja. A megfigyelések alapjan valoszintisithetd, hogy a targyak a te-
lepiilés hasznalata soran szorodtak el.

Az eldkeriilt fémleletek jol példazzak, hogy — a korabbi évtizedek munkalatai soran tapasz-
talt, foként keramialeleteket eredményez6 feltarasok mellett — mas targyi emlékek is magas szam-
ban el6fordulnak csaszarkori telepiiléseken. Ezek felderitésére napjainkban széles korti technikai
eszkoztar felvonultathat6. A miszeres leletfelderitd munkalatok soran eldkeriil6 targyak a moédszer-
tani kérdéseken kiviil szamos kronoldgiai, gazdasag- és tarsadalomtorténeti kérdés megvalaszolasa-
hoz szolgaltathatnak ijabb informaciokat.
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Metal stray finds from the Late Sarmatian settlement part
investigated at Ofoldeak—Urmés
(Motorway M43, Site 9-10)

In the course of preventive excavations preceding construction works of Motorway M43,
in 20082009 part of the site 9—10 at Ofoldeak—Urmos was excavated in the area affected by the in-
vestment. The majority of the site was occupied by a Late Sarmatian settlement and three cemetery
parts coming from the same age.

As a result of metal detecting accompanying the excavation, 230 metal objects (Bronze
Age, Iron Age, Roman Age, Migration Period, Modern Age) were found.

Most of the finds are small and fragmentary. Objects with accurately determined function
can be rated into several groups according to their usage. The first category includes finds classi-
fied as objects of personal use. Their majority is made of coins, beside them there are fragments of
bronze vessels and objects identified as pieces of female toilette. The second group comprises deco-
rations and elements of costume. The most frequent objects of this group are fibulae and decorations
in the shape of rings, and beside them belt fittings and pendants. The third group consists of objects
related to metal processing. The fourth group includes metal fragments of unknown function and
finds belonging to a different period.

Distribution of archaeological finds could be observed along the whole length of the site
part affected by the construction works. Their intensity was different. In the middle and western part
of the site their concentration was high. This was in accordance with our observations made during
the excavation, because it was there that the central part of the site characterised by buildings and
workshops could be traced. Judging from our records these objects could be lost during the life of
the settlement.

Metal finds serve as a good evidence for the phenomenon already experienced during the
investigations of the earlier decades resulting mainly in pottery finds. According to it Roman Age
settlements yield also other finds in high number beside ceramic evidence. To-date a large variety
of technical devices are at our disposal. Objects found in the course of metal detecting serve us new
information suitable for answering methodological and several chronological questions, and resolv-
ing problems on social and economic history.

Kornél Soskuri
Hungarian National Museum
National Heritage Protection Centre

H-1113 Budapest, Daroci utca 3.
e-mail: soskuti.kornel@mnm-nok.gov.hu

19



Soskuti Kornél

I. tabla

Ofoldeak—Urmas, fibulatoredékek 1, 3: emailos fibula,

2, 4, 6: erésprofila fibula, 5, 7, 10: nem meghatarozhat6 fibula,
8, 11-13: kéttagu, oldalt hajlitott 1abti fibula,

9: egytagu, alahajlitott 1abu fibula

Plate I

Ofoldeak—Urmos: fragments of fibulae 1, 3: enamelled fibulae,
2, 4, 6: fibulae with strong profile, 5, 7, 10: indefinable fibulae,
8, 11-13: two-piece fibulae with side-turned foot,

9: one-piece fibula with inverted foot
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Szorvany fémleletek az Of6ldeak—Urmoson feltart késo szarmata telepiilésrészletrol

k) *’

11 12 13

II. tabla

Ofoldeak—Urmés 1: eziistlunula toredéke,

2—4: balta alaku bronzcsiingdk, 5—8: 6lomesiingdk,

9: 6lomkorong, 10—13: dlomgydngyok

Plate II

Ofoldeak—Urmos 1: fragment of a silver lunula,

2—4: bronze axe-shaped pendants, 5-8: lead pendants,
9: lead disc, 10—13: lead beads
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III. tabla

Ofsldeak—Urmés 1: bronz csatpecek, 2: bronz szijbujtato, 3: allatfejes csatkarika,

4: bronz csatkarika, 5-8: bronz karperec téredékek, 9—16: bronzkarika

Plate III
Ofsldeak—Urmés 1: bronze buckle prong, 2: bronze strap-holder, 3: buckle frame decorated with
animal head, 4: bronze buckle frame, 5-8: fragments of bronze bracelets, 9—16: bronze rings
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Szorvany fémleletek az Of6ldeak—Urmoson feltart késo szarmata telepiilésrészletrol

IV. tabla

Ofoldeak—Urmos 1-9: bronzlemez toredékek, 10: bronzedény toredéke,

11: bronzcsipesz, 12—13: tiikortdredék

Plate IV

Ofsldeak—Urmos 1-9: fragments of bronze plate, 10: fragment of a bronze vessel,
11: bronze pincers, 12—13: fragments of mirrors
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V. tabla

Ofoldeak—Urmos 1-3: 6lom Svveret, 4: edényfiil olvadt toredéke,

5, 7-12: bronzmegmunkalashoz koéthet6 olvad rég, 6: 6lommegmunkalashoz kothetd olvadt rog
Plate V

Ofoldeak—Urmos 1-3: lead belt fittings, 4: fragment of a melted vessel’s handle,

5-12: melted metal lumps related to lead processing





