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Kovacs Gergely

Megjegyzések a fuzéri romai katolikus templom
kozépkori Arma Christi falképéhez,
valamint tovabbi toredékeihez

Aflzérivar, kivaltképp annak miiemlékvédelmi szem-
pontbdl méltatlan kiépitése jelentékenynek tlind arnyé-
kot vet a teleplilés romai katolikus templomara (1. kép).
Pedig az emlék kozépkori freskotoredékei komoly, ra-
adasul mind ez idaig alig vizsgalt m{ivészettorténeti
kérdéseket vetnek fel." Az 1990-es évek soran feltart,
majd restauralt?falképek elsd és egyetlen feldolgozasat
a Falfestészeti emlékek a kozépkori Magyarorszdg északke-
leti megyéibdl cim( kotet Langi J6zsef altal jegyzett té-
tele? jelenti. gy természetes, hogy a soron kovetkez8
kérdéseink, megallapitasaink is eme alapkutatashoz
kivannak igazodni, az egyes, Langi altal — az adott ter-
jedelmi és mifaji keretekbdl kifolyélag — nem vizsgalt
problémak megvilagitasaval.

A14.szazad elsé felére datalt freskénak csupan rend-
kivil szerény fragmentumai allnak rendelkezéstinkre,
atobb szempontbdl a legrelevansabb részleteknek mi-
nésithetd arcabrazolasok pedig mindossze egyetlen
esetben maradtak rank. Mégis hisszlik, hogy még e
toredékes allapotaban is érdemes foglalkozni az em-
I6kkel, foképp annak északi falaval. Itt festették meg
ugyanis a kozépkori Magyarorszag egyik legkorabbi,
jelenlegisismert Arma Christi abrazolasat. A kovetkezok-
ben tehat els6sorban erre a freskétoredékre koncentral
— alapvetden ikonografiai szempontl — vizsgalatunk.

1 Jelen tanulmany a PPKE BTK szervezésében 2017. junius 16-an meg-
rendezett Muralia. Kutatdsok a kozépkori falfestészet korébdl cimd
konferencian tartott el6adasom bévitett, szerkesztett valtozata.
A szbveg megirasa soran nyljtott segitségéért: javaslataiért, kor-
rekci6iért mindenekel6tt Gaylhoffer-Kovacs Gabornak tartozom
koszonettel. K&szonom tovabba Jékely Zsombornak, Lvei Palnak
és Szakacs Béla Zsoltnak az el6adast kovetd vitaban a témahoz in-
tézett kérdéseit, hozzaszolasait, melyek tobb ponton arnyaltak,
pontositottak annak mondanivaléjat.

2 TARBAY Anna Maria: Fiizér, r. k. templom belsd kozépkori falképei. Restau-
rdtori jelentés. Budapest, 1998; PINTER Attila: A fiizéri r. k. templom hajé-
jdban taldlhaté kozépkori falfestések feltdrdsa, letisztitdsa és konzervdldsa.
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Miutan attekintettlk a képtipus eurdpai kontextusat,
a dolgozat harom 6 kérdésre keresi a valaszt. 1. A fu-
zéri falkép ikonografiai tipusa honnan, milyen forras-
tertletrdl érkezhetett a kozépkori Magyar Kiralysagba?
2. Kik lehettek a kozvetitSk, mely tarsadalmi rétegek-
kel hozhat6 6sszefliggésbe, avagy konkrétabban fo-
galmazva: kapcsolédik-e akar csak kozvetett szallal is
e megoldas a magyar kiralyi udvarhoz? 3. Végul pedig
mi allapithaté meg az emlékrél a tagabb értelemben
vett északkelet-magyarorszagi régié mivészetfoldrajzi
kontextusan belll? A biztos forrasadatok hianya, vala-
mintaz emlék toredékessége kovetkeztében valaszaink
természetszer(ileg hipotetikus jellegdek.

A teleplilés és a templom torténete

A Miskolctél 95 kilométerre, északkeletre fekvé Flizér
Magyarorszag legészakibb teleptilése. A kozség jelenleg
Borsod-Abauj-Zemplén megyében, az egykori Abadlj-
Torna varmegye teruletén helyezkedik el. Mivel a tele-
pulés birtokosai, kegyurai a kozépkor folyaman min-
den bizonnyal azonosak voltak a varéival, igy utdbbi
torténetétdl elvalaszthatatlan a templom torténete.*

Restaurdldsi dokumentdcio. Budakalasz, 1999. Mindkét kéziratot lasd:
Magyar Mivészeti Akadémia, Magyar Epitészeti Mizeum és Miiem-
lékvédelmi Dokumentacios Kozpont, Tervtar, AMRK dokumentaciok,
257. PINTERAttila: A fiizéri r. k. templom hajéjdban el6kertilt kozépkori fres-
kétoredékek befejezd restaurdldsa. Miileirds és koltségvetés. Budakalasz,
2000. Uo. AMRK dokumentaciok, 977; PINTER Attila: Flizér, romai ka-
tolikus templom. A falképek kutatasa és restauralasa. Miemlékvédelmi
Szemle, 13. 2003. 2. 5Z. 31-33.

3 LANGI)6zsef: Flzér. Romai katolikus templom. In: Falfestészeti em-
|ékek a kozépkori Magyarorszdg északkeleti megyéibdl. Szerk. KOLLAR
Tibor. Budapest, Teleki Laszl6 Alapitvany, 2009. 86—93.

4 LANGI20009. (Id. 3.].) 86.
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1. Aflzériromai katolikus templom délkelet fel6!
(Szerzé felvétele, 2017)

Magat a varat az Aba nemzetség egyik aga emel-
hette a 13. szazad elsé felében, majd 1235 el6tt kiralyi
birtokba kerilt.> A hozza tartoz6 uradalom elsé emli-
tésével 1264-ben talalkozunk, amikor is IV. Orban pa-
pa hidba szélitotta fel Istvan herceget, hogy adja visz-
sza az elkobzott birtokot Anna halicsi hercegnének és
fiainak, akik Anna apjatél, IV. Bélatol kaptak azt meg.®
(Korabban Kompolt [Aba] nembélivak Andronicus adta
a birtokot Il. Andrasnak, igy lett a koronaé.) 1270 el6tt
IV. Béla megostromolta Flizér varat, am Rosd nembéli
Endre fia, Mihaly megvédte azt Istvan herceg szamara,
aki halabél - tizenegy falubél allé uradalmaval egyutt
- neki adomanyozta, majd 1272-ben meg is erdsitette
birtokaban Mihalyt és testvérét, Demetert.” VélhetGen
ekkoriban, a13. szazad utols6 harmadaban épiilhetett
temploma. Flizért 1285-ben minden bizonnyal mar Aba
Amadé birtokolhatta.®1320-ban viszont kiralyi birtok, s

5 SIMON Zoltan: Aflizérivar az Gjabb kutatasok tiikrében. Castrum,
1.2005.1. 5Z. 47.

6 GYORFFY Gyorgy: Az Arpdd-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza, |. Bu-
dapest, Akadémiai Kiadd, 1963. 82. A szakirodalomban valdszind-
leg a Gyorffy altal kozolt adat alapjan terjedt el az 1264-es évszam a
telepUlés elsd emlitésének datumaként. A kassai szdzéves egyhdz-
megye torténeti névtdra és emlékkdnyve. . Abadj- és Sdrosmegye. Szerk.
VITEZ A. Kassa, Kassai Egyhazmegye, 1904. 89. szerint A legrégibb
hiteles foljegyzés a fuzéri varra vonatkozélag 1262-b&l vald, mely
szerint V. Istvan kiraly [ekkor még Istvan herceg — K. G.] a varat n6-
vére fiainak, Ratiszlav, macséi bantél szarmazé Mihaly- és Bélanak
adomanyozta”

7  GYORFFY1963. (Id. 6.].) 83.

8  ZsoLpos Attila: A Druget-tartomdny torténete 1315-1342. (Magyar Tor-
ténelmi Emlékek, Ertekezések.) Budapest, MTA BTKTI, 2017. 92.

9 ENGEL Pal: Honor, vdr, ispdnsdg. Vdlogatott tanulmdnyok. Budapest,
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mintilyet, I. Karoly adomanyozta honorként® hii embe-
rének, az 1322 és 1327 k6zott a nadori tisztet is betoltd
Drugeth (1.) Filopnek. Bar hivatalosan utébbivoltavar
ura, annak varnagyi teenddit valéjaban Lampert fia,
Mihaly (Drugeth-familiaris) lathatta el alvarnagyként,”
akit kortarsai az ugyanabban a tisztségében eltoltott
hossz( id6tartam okan ,flzéri Mihalyként” (,Mychael
de Fyzer”) emlegettek." Kettejiik k6zos miikodésének
szemléletes példaja az az esemény, melynek soran Mi-
haly — nyilvan Drugeth (1.) Fllop tudtaval és beleegye-
zésével —megprobalta peres (iton megszereznia lényai
uradalmat annak birtokosait6l, arra hivatkozva, hogy az
eredendGen Flizérvaranak tartozéka volt,”am a kisér-
let végul nem jart sikerrel. A helyi egyhaz papja1332-ben
tartozasfennmaradasaval négy, 1334 elsé felében pedig
tiz garast fizetett papai tizedként.®1340-t6l a flizéri var
alvarnagya Maté fia, Matyas volt, aki ezt megel&z6en
(1322—1340) Drugeth Fulop, valamint Drugeth Vilmos
udvari notariusaként tevékenykedett.”

A Drugethek kizarélagos uralma azonban nem tar-
tott sokaig e térségben: I. Karoly, valamint Drugeth Vil-
mos nador 1342-es halalat kovet6en tokietek Erzsébet
anyakiralyné és Szécsényi Tamas tarnokmester, abadji
ispan emberei szalltak meg a kornyéket, majd 1343-tél
a korabban Drugeth-birtokban lévé varak élére a ki-
raly altal kinevezett Un. kilonispanokat” allitottak.”
Sajnos éppen ebbdl a periédusbdl nem all rendelkezé-
suinkre biztos forrasadat a flzéri var és a telepllés vi-
szonyait illet6en. EI6bbi egészen az Anjou-kor végéig
kiralyi var maradt az abauji ispan honorbirtokaként."
E min&ségében Zsigmond kiraly adta zalogba Jolsvai
Leustaknak 1388-ban haromezer aranyforintért, 1389-
ben pedig a Perényiek terebesi aganak adomanyozta.”
1427-ben nyolc-nyolc portaval Perényi Péter fiai, Miklos
ésJanos birtokoltak a teleptilést®™ és a varat, melyek ko-

Osiris Kiadd, 2003.129.
10 GYORFFY1963.(Id. 6.j.) 83.
N ZsoLpos 2017 (Id. 8.j.)117.
12 Uo. 92.

13 Monumenta Vaticana Hungariae. /1. Rationes collectorum pontificorum
in Hungaria. Pdpai tizedszeddk szdmaddsai 1281-1375. Red. Ladislaus
FEJERPATAKY. Budapest, Franklin-Tarsulat Nyomdaja, 1887. 212, 353.

14 ZsoLDOs 2017 (Id. 8.j.)142-143, 243.
15 ENGEL2003. (Id. 9.j.)130.
16 SIMON 2005. (Id. 5. .) 47.

17 ENGEL Pal: Kirdlyi hatalom és arisztokrdcia viszonya a Zsigmond korban
(1387-1437). Budapest, Akadémiai Kiadd, 1977. 112.

18 ENGEL Pal: Kamarahaszna-osszeirdsok 1427-bdl. (Uj Torténelmi Tar /
Fontes Minores ad Historiam Hungariae Spectantes, 2.) Budapest,
Akadémiai Kiadd, 1989. 45.
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zUl az el6bbi ezt kovet6en mintegy masfél évszazadon
at a csalad tulajdonaban maradtak. Utdbbi 1527-ben
I. Ferdinand (magyar kiraly: 1526-1564) kezén volt."”

A helyi egyhaz és a templom szempontjabél igazan
fontos események a kovetkez6 évszazadban torténtek.
Az egyhazlatogatasi jegyz6konyv szerint Csepellényi
Gyorgy palos szerzetes, valamint fuzérvari plébanos
téritd tevékenységet végzett a térségben, ,s Kalvin ko-
vetdi kozll sokakat visszaszerzett a kath. egyhaznak,
s6t még mas hét kozséget is megtéritett”, amiért 1674.
majus 28-an az ellene felb&sziilt reformatus vallastiak
a falu kozelében megolték. (2. kép) A fuzéri templom
kozvetlenll Csepellényi halalat kovet6en kerllt a re-
formatusokhoz, akikt8l1737-ben Dessewffy Ferencfog-
lalta vissza.”® A 13. szazadban épllt, majd a kozépkor
folyaman bdvitésen, atépitésen atesett épulet barokk
stilusu atalakitasara 1759-ben kerilt sor, mig a nyu-
gati homlokzatat18o4-ben toronnyal is megtoldottak.
1854-ben a templom egy tlizvész soran komoly karokat
szenvedett, melyek helyreallitasa csupan a 19. szazad
végén fejez&dhetett be.1875-ben az (j, Szent Istvan ma-
gyar kiralyt abrazol6 oltarat, 1877-ben pedig orgonajat
is felszentelték. Az (j tetd, valamint a kérus megépi-
tését magukban foglalé befejezd munkalatok egészen
1895-ig eltartottak.?1938-ban Petrasovszky Mané, go-
rogkatolikus templomfestd javitasokat eszkozolt a fal-
képeken, valamint megfestette a templom neobarokk
mennyezetfreskoit. Az éplileten az1990-es évek soran
folytattak miemléki kutatasokat.

Atemplom—kulonosen a kozépkorifalképeket érintd
— Gjkori torténete meglehetésen homalyos. A 18. sza-
zadbdél, a reformatus fennhat6sag idészakabdl egyal-
talan nem ismerlink forrasokat, ami két szempontbdl
is problémat okoz. Egyrészt nem tudhatjuk biztosan,
mikor meszelték le a freskékat. Csak feltételezhetjuk,
hogy — mivel égésnyomokat egyetlen ponton sem mu-
tatnak — minderre az 1854-es tlizvész el6tt kertlt sor.
A meészréteg felhordasa azonban ugyanligy megtortén-
hetett az1674-1737 kozotti id6szakban, mint az1759-re
datalt barokk stilust atépités soran. (Az altalanos re-
formatus gyakorlatbél kovetkeztetve talan az el6bbi
tlnik valészinlibbnek, am a déli hajéfal allé alakjait az
utobbi soran a falba épitett barokk ablakok vagtak el.)

19 A kassai szdzéves egyhdzmegye, 1.1904. (Id. 6. j.) 89. (Aforras szerint
,1590-ben mar Bathory Istvan birtokaban volt a var’, ez a megallapi-
tas ugyanakkor nem allja meg a helyét, Iévén, hogy Bathory Istvan,
erdélyi fejedelem és lengyel kiraly 1586-ban elhunyt.)

20 Akassai szdzéves egyhdzmegye, 1.1904. (Id. 6. j.) 90.
21 LANGI20009. (Id. 3.].) 86.
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2. Petrasovszky Mano: Csepellényi Gyorgy, pdlos vértaniit lefejezik a
protestdnsok, 1938
Flzér, rémai katolikus templom, mennyezetfreskd
(Szerz6 felvétele, 2017)

Masrészt azirott forrasok, canonica visitatiék hianyaban
olyan dokumentum sem all rendelkezéslinkre, amely
a ma mar igencsak toredékes freskdk eredeti, teljes al-
lapotarél informalna benntlinket. Feltétleniil meg kell
emlitenlink viszont egy 2003-as régészetifeltaras soran
el6kerllt, 19. szazadi, latin nyelv{ iratot, amely min-
den bizonnyal a templom barokkizalasanak a leirasat
tartalmazza; restauralasa és paleografiai feldolgozasa
azonban mind ez idaig nem tortént meg.” A jov6ben
talan joggal varhatunk némi érdemi informaciot e for-
ras alapjan a kérdésben.

A falképek leirdsa, restaurdldsuk bemutatdsa

A Szent Istvan magyar kiraly tiszteletére felszentelt ro-
mai katolikus plébaniatemplom?* egyhajos, félkorives
apszissal, annak északi oldalahoz csatlakozé téglalap
alaprajzu sekrestyével és nyugati toronnyal ellatott,
barokkizalt épulet, déli oldalan bélletes kozépkori ka-
puval. Utobbi folott egy befalazott, félkorives zarédasa,
tolcsérbélletes kozépkori résablakot is feltartak, a tobbi
nyflas azonban egyt6l egyig Gjkori. A templombelsében

22 Akassai szdzéves egyhdzmegye, 1.1904. (Id. 6. j.) 90.

23 http://www.fuzer.hu/magyar/oldalak/fuzeri_egyhaz_tortene-
te/n/8ho/m/n/6/2 (Letdltve: 2017. 09.10.)

24  GENTHON Istvan: Magyarorszdg miivészeti emlékei |. Duna-Tisza koze,
Tiszdntll, Felsévidék. Budapest, Képz&mUvészeti Alap Kiadévallalata,
1961. 99.
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3. Fuzér, rémaikatolikus templom, az északi hajéfal falképei, 14. szazad kdzepe

(Szerz6 felvétele, 2017)

P

a hosszhaz elsd és masodik csehslivegboltozatos bolt-
szakaszanak északi (3. kép), illetve déli falain maradtak
rank a kozépkori falképek toredékei.

A masodik boltszakasz déli falan egy nagyobb, 0sz-
szefliggd freskotoredék lathatd, melynek felsd része a
barokk ablak elhelyezése kovetkeztében pusztult el,
kozépsé része pedig Ugyszintén hianyos. (A toredéktdl
balra egy tovabbi, kis méretd, értelmezhetetlen frag-
mentum jelenik meg, amely eredetileg ugyanennek a
képmezbnek a részét képezte.) Alsé, illetve jobb oldali
oldalszegélyét sotétkék alapon voros keretbe foglalt,
szlrke, okker és voros elemekbdl allo, cikkcakk alakua
tort szalagkeret kiséri. Kék alapjat fehér pottyok toltik ki,
altalaban harmas csoportokra osztva. A képmezd jobb
alsé sarkaban, az alsé és az oldalsé szegély talalkoza-
sanal fehér négyzetbe foglalt csillagmotivum lathaté.
Akeretet bels6 szegélye mentén végig egy sotétkék, va-
lamint egy fehér sav kiséri, mig a megmaradt toredék
mintegy kétharmad magassagaban egy kettds, fehér,
vizszintes sav osztja két részre a képmez6t: alul homo-
gén rozsaszin, felul sotétkék feltlet alkotja a hatteret.
Utdbbi nyilvanvaléan az eget kivanta érzékeltetni.

A képmez8 négy allé alakot, valamint egy nehezen
értelmezhet6 targyat, talan trénust jelenit meg, négy-
karéjos ornamentikaval diszitett tronkarpittal (?) (4. kép).
Aharom kozéps6 alak kisebb méret(i, mint a képmezd
jobb szélén allé figura, tovabba ez utdbbinal magasabb-
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ra is pozicionaltak éket. Arca egyikiiknek sem maradt
meg, s felirat sem seqiti identifikalasukat. Er6sen stili-
zalt, kissé nehézkes, mar-marismétlédo redGkben ala-
omloé kopenyliket mindharman ugyanugy foghattak
0ssze maguk el6tt bal keztikkel. A kozépsé alak szurke
bélésii okker, a két széls6 okker bélésii vorosesbarna ko-
penytvisel. Utobbiak vorosesbarna drapériait viragkely-
het formalo, fehér pottyokbdl alkotott mustra boritja
elszértan, a14. szazadi magyarorszagifalfestészetre—a
cikkcakk alakd tort szalagkeret alkalmazasahoz hason-
l6an —oly jellemz& modon. Kiemelkedik harmuk koziil a
jobb szélsg, vorosesbarna kopenyt visels alak. Egyrészt
abal karjararal6gé fehérsal- vagy kenddszer(iviselettel,
melynek alsé szegélyét voros hullamvonalakkal diszi-
tették. A figura kézfejének toredéke is megmaradt; ez
alapjan inkabb egyszer(bb, elnagyoltabb, sematiku-
sabb abrazolasra kdvetkeztethetiink. Fontos tovabba,
hogy kdpenyének ellils6 felliletén egy ma mar nehezen
értelmezhetd, utdlagosan bekarcolt felirat is lathato,
amely az ADIM betiket foglalja magaban.

E képmez6 jobb szélén egy, az eddigieknél nagyobb
méret(, diszesebb viseletben megjelenitett férfi szent
all6 alakja lathat6, akinek részben arcabrazolasais fenn-
maradt. (5. kép) A szent fekete sarut, valamint fehér
tunikat visel, amelynek meglehet&sen nehézkes reds-
vetését, a drapéria belsd rancait egyszeri fekete vo-
nalakkal érzékeltették, alsd szegélyén pedig voros és
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4. All szentek és Szent Miklds (?), 14. szazad kozepe
Flzér, romai katolikus templom (Szerz6 felvétele, 2017)

ezustszind, fekvd téglany alakd mez8kbdl, valamint
szekko technikaval felvitt pottyokbdl alld, ékkd berakast
imitalod diszitést helyeztek el. Ezzel minden tekintet-
ben megegyezd, fliggbleges ornamens kerllt az okker
bélési vorosesbarna kazula kozépsd részére és annak
nyakara, tovabba a szent jobb kezén viselt keszty(ialsd
szegélyére. Akazula az eddig tapasztaltaknak megfele-
I6en nehézkesen omld, szinte szimmetrikusan kidolgo-
zott redévetést mutat. Vorosesbarna felliletét elszértan
fehér szind, csillag alak( motivumokbdl allé mustra
boritja. A szent feltlin6en nagy kezein fehér kesztydit
visel; jobbjat aldén emeli fel, mig baljaban pasztorbo-
tot, illetve konyvet tart. Nyakat két félkorives szlirke
vonal modellalja, feje kortlil egyszer(, tagolatlan okker
dicsfény jelenik meg. Frontalisan abrazolt arcanak to-
redéke a szabdlytalan flrtokben abrazolt 6sz hajat és
szakallat, bajuszat, ajak alatti szakallat, enyhén résnyi-
re nyitott ajkait, valamint széles orrat 6rizte meg. Ki-
emelked6 fontossaggal bir a szent nyakanak két olda-
lan alahulld, fehéralapon vords halémintas, szegélyén
rojtos ,kendd”, amely a figura puispoki mivoltara utalé
mitra részét képezi.

Mindezek alapjan azeddigiirodalom ,ismeretlen pus-
pokszentként”irta le az alakot,” annak pontos identi-
tasatjelzé attribatum hianyaban teljes joggal. Vesslink
azonban egy pillantasta koruldtte elhelyezett feliratok-
ra. Ajobblaba alatt lathat6 fekete, minuszkulas felirata
kifestés soran kertilt a felliletre, mara azonban joszerivel
olvashatatlan. Bal Iaba korl ezzel szemben egy utéla-
gosan bekarcolt, am kibet(izhet? felirat jelenik meg, a

25 LANGI20009. (Id. 3.].) 87.
26 JACOBUS DAVORAGINE: Legenda Aurea. Valogatta, az el6szot, a jegy-
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5. Szent Miklés (?),14. szazad kdzepe
Flzér, romai katolikus templom (Szerz6 felvétele, 2017)

kovetkez6 szoveggel: ,AN D 156 IT NICOLAUS BANO-
CI". (6. kép) Az eredetileg négy szamjegybdl allé datum
utolsé szamjegye elveszett, igy csak azt tudjuk biztosan
kijelenteni, hogy az1560-as évek soran karcolta a falba
a feliratot Banéci Miklés. Amennyiben feltételezzuk,
hogy az északi fal esetében tapasztalt megoldashoz
hasonléan, eredetileg a déli fal valamennyi figurajat
is a feje felett elhelyezett korabeli felirat azonositotta,
Ugy ez az attitlid utalhat arra is, hogy a felirat elhelye-
z8je a kozte és az abrazolt szent kdzotti névazonossag
miatt helyezte el épp azilletd labanal e bet(iket. igy leg-
alabb hipotetikusan megkisérelhetjiik az abrazolt alakot
Szent Miklés myrai piispdkkel (270—343)* azonositani. Ezt

zeteket és a mutatot irta MADAs Edit. Forditotta DERI Balazs. Buda-
pest, Helikon Kiad6, 1990.16—-20.
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6. Bekarcolt felirat Szent Miklos (?) labanal, 1560-as évek
Flzér, romai katolikus templom (Szerz6 felvétele, 2017)

a feltételezést egy, a tagabb értelemben vett északke-
let-magyarorszagi térségen bellli ikonografiai parhu-
zam is megergsitheti. Hiszen azitt latottakkal egyezd,
korabeli felirat altal azonositott Szent Miklés-abrazo-
last jelenit meg a I6nyai reformatus templomnak a fi-
zérivel nagyjabél egykorinak feltételezett falképe.”
Szent Miklés &sz szakalld alakja?® mindkét esetben a
mitra oldalsé fliggdjével jelenik meg. Lonyan tovabba
a konyvet is ugyanugy tartja bal kezében, mint Flizé-
ren. Egyértelminek tiinik, hogy utébbi esetben Szent
Miklés bizonyos szempontbdl megkiilonboztetett ab-
razolast nyert a képmez6 tobbi, ma is lathaté figura-
jahoz képest. Az egyes alakok kozott megragadhato
kilonbségek, tgymint a fennmaradt kezek abrazolasai
esetében nyilvanvalé kvalitasbeli eltérések, a Iéptékbeli
differencia, valamint a néhol egyszer(ibb, masutt bo-
nyolultabb, reprezentativabb mustra alkalmazasa egy-
értelmien kiemeli Szent Miklds személyét e ciklusbél.
A tartalmi megkulonboztetésen til e megoldas pedig
akar eltérd kezek munkajara is utalhat.

Elenyész@, drapériat abrazold freskérészlet maradt
rank a templom nyugatifalan, a karzat mogott. A toredék
alapjan ez akifestés egykort lehet a tobbi, maislathatéd
falképpel. Egyebet viszont nem allapithatunk meg réla.

27 JEKELY Zsombor—LANGI J6zsef: Lonya. Reformatus templom. In: Fal-
festészeti emlékek 20009. (Id. 3. j.)186,198; SzAKACS Béla Zsolt: Lonya,
reformatus templom. In: Kézépkori templomok a Tiszdtél a Kdrpdtokig.
Szerk. KoLLAR Tibor. Nyiregyhaza, Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Terlletfejlesztési és Kornyezetgazdalkodasi Ugynokség Nonprofit
Kft., 2013. 272; SzAKACs Béla Zsolt: Ikonografia és idérend. Falképek
az Arpad- és Anjou-kor hataran. Ars Hungarica, 39. 2013. 207.

28 Tovabbi, mind ez idaig ,ismeretlen puspokszentként” azonositott,
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Az els6 és a masodik boltszakasz északi falai két na-
gyobb, értelmezhet6 toredéket hordoznak. Ezek a fal-
képek az egyuttes eredeti teljességében ikonografiailag
0sszekapcsolddtak. Az elsd boltszakasz északifalan, az
Gjkoriablak kortl harom foltban maradt fent a kozépkori
freské. Efalszakasz bal oldalan két fragmentum jelenik
meg egymas alatt: a felsd gyakorlatilag értelmezhetet-
len, mig az alsé a déli fal all6 alakjai kapcsan mar leirt
kék-r6zsaszin hatteret jeleniti meg. A harmadik toredék
a Keresztrefeszitést abrazolja, szintén a marismert szin-
0sszetételi homogén hattér el6tt. (7. kép) A megfeszi-
tett Krisztus jobbjan Maria lathat6. E jelenetbe fellilr6l a
masodlagosan elhelyezett orgonakarzat, migjobbrola
barokk pilaszter vag bele. Utobbi nyilvanvaléan a Krisz-
tus baljan allé Evangélista Szent Janos alakjat takarja.
Akeresztnek csupan a fliggéleges szara, sannakis csak
az alsé része maradt meg. Krisztus magasra hlzza fel
térdeit, felsd és alsd labszarai szinte derékszoget zarnak
be. Sargasszlirke agyékkenddgjét a Szent Miklds barna
kazulajan latottak tipusaval megegyez, am ezuttal
fekete csillagokbél allé mustra disziti a kettds keretbe
foglalt, voros hullamvonalak kozott. A drapéria alsé
szegélyét Ggyszintén stilizalt hullamvonalak kisérik,
ez(ttal fekete szinben. Labain és a drapérian kivil Krisz-
tus fels6testének, valamint jobb karjanak a toredéke
maradt meg. A Megvalté alakjat vastag fekete kontar
kiséri, ezenfelll teljes testét fekete vonalak altal repre-
zentalt sebhelyek boritjak. FelsGtestének izomzata és
bordai a vonalas kidolgozas altal egyszer(, de finom
modellalasban részesultek.

Statikusabb, méltdsagteljes alakjanal Maria figuraja
—eztoredékes allapotaban is megallapithatd — mozgal-
masabb, dramaiabb, expresszivebb. Vilagoszold tuni-
kajanak felsd, vizszintes szegélyét a Szent Miklés ese-
tében leirt, ékk6 berakast imitaldé ornamens disziti.
Okker bélés(i vorosesbarna kopenyének kilsé fellile-
tét viragkehelyszer(, négykaréjos motivumokbél allé
mustra boritja, mig a drapéria belsd rancait egyszerd,
nehézkes, fekete vonalak érzékeltetik. A figura kidol-
gozasanak legfontosabb sajatossaga a kétségbeesés
és a gyasz mozzanata, amely jelent8s expresszivitast
kolcsonoz az abrazolasnak. Ennek megfelel6en Maria

sazitt felsorolt Szent Miklés-abrazolasokhoz nagyon hasonlé fal-
kép maradt fent példaul Rakacaszend reforméatus temploméaban,
valamint a laskodi reformatus templom déli falan, Szent Pal apostol
képmasa mellett. Ez utobbi, a15. szazad elejére datalt freskéhoz lasd
WEHLI TUnde: A templom falképei. In: Laskod. Reformdtus templom.
(Tajak—Korok—Muzeumok Kiskdnyvtara, 684.) Szerk. DERCSENYI Ba-
lazs. Budapest, TKM Egyesulet, 2001.12; JEKELY Zsombor: Laskod.
Reformatus templom. In: Falfestészeti emlékek 20009. (Id. 3. j.)138.
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7. Keresztrefeszités, 14. szazad kdzepe

Flzér, romai katolikus templom (Szerz§ felvétele, 2017)

két kezét a feje folé emelve kulcsolja 6ssze, tobbnyire a
Levétel a keresztrdl, a Sirbatétel vagy Krisztus siratdsa ké-
pein lathat6 gesztusaként. A kozépkori magyarorszagi
falfestészetben kevésbé gyakori megoldasnak szintén
ismerjuk egy, semid&ben, sem foldrajzilag nem tal tavoli
pandanjat: a csécsi (CeCejovce) reformatus templom-
nak a14. szazad elsé évtizedeire datalt Keresztrefeszités
freskéjan® Maria a fuzéri alakhoz hasonlé gesztussal és
komponaltsaggal®® jelenik meg. (A kezeit a feje folott
0sszekulcsold, dramaian gyaszol6 Maria-figura feltlnik

29 Vlasta DvoRAKoVA—Josef KRAsa—Karel STE)sKAL: Stiedovékd ndsten-
nd malba na Slovensku. Praha—Bratislava, Odeon, 1978. 91—92;
WEHLI TUnde: Tematikai és ikonografiai jelenségek. Képciklusok.
Falfestészet. In: Magyarorszdgi miivészet 1300-1470 koriil, 1. Szerk.
MARosI Ernd. Budapest, Akadémiai Kiadd, 1987.190.

30 SzaBO Tekla: Az erdélyi italobizanci falképek ikonografiai sajatos-
sagai. A két leggyakoribb jelenet: az Angyali idvozlet és Krisztus
keresztrefeszitése. In: Colligite fragmenta! Ordkségvédelem Erdélyben.
Orokségvédelmi Konferencia, Budapest, ELTE, 2008. Szerk. N. Kis Timea.
Budapest, ELTE BTK M{vészettorténet Intézeti Képviselet, 2009.
226. Aszerzg a kétségbeesésében hajat tépd” Sz(iz Maria ,a Kalva-
ria-jeleneteken ritka" mozdulatanak analégiajaként a firenzei Chie-
sa di Santo Stefano al Ponte tablaképét emliti. Ehhez 1&sd Edward
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a Szent Kereszt tiszteletére felszentelt Gjvasari [Rybnik]
evangélikus templom?® szentélyének keleti falan, vala-
mint a gecelfalvi [Kocelovce] evangélikus templom?*
szentélyének a déli falan megfestett Levétel a keresztrdl
falképen [15. szazad eleje] is, szintén a gomori térségbdl.
(8. kép) Gecelfalvan raadasul Maria mozdulata a Sirbaté-
tel freskéjan (9. kép) is visszatér.) Aflzéri freskotoredék
Mariatol balra egy tovabbi, értelmezhetetlen részletet
Oriz, amely a kék hattér el6tt bontakozik ki. Emellett
emlitésre méltok a Krisztus alakja kortl lathato, uté-

B. GARRISON: [talian romanesque panel painting. An illustrated index.
Florence, Leo S. Olschki, 1949. Lasd CD-ROM valtozatat: Edward
B. GARRISON: [talian romanesque panel painting. An illustrated index.
A New Edition on CD-ROM with Revised Bibliography and Icon-
class. Produced in the Garrison Collection. Courtauld Institute of
Art. University of London. Assisted by a Grant from The Samuel
H. Kress Foundation. 1998. No. 463.

31 Milan TOGNER: Stredovekd ndstennd malba v Gemeri. Bratislava, Tat-
ran, 1989. 51-52,183.

32 Maria PrRokoPP: Italian trecento influence on murals in East Central Euro-
pe particularly Hungary. Transl. by Agnes Simon. Budapest, Akadémiai
Kiadd,1983. 92; TOGNER1989. (Id. 31. j.) 24; PROKOPP Maria: Kozépkori
freskok Gomorben. Somorja, Méry Ratio, 2007. 42—43. 39, 41. kép.
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8. Levétel a keresztrdl, 15. szazad eleje
Gecelfalva, evangélikus templom, a szentély déli fala, Groh Istvan akvarellmasolata (részlet), 1895

Magyar Mivészeti Akadémia, Magyar Epitészeti Mlzeum és Memlékvédelmi Dokumentacios Kozpont
Tervtar, Itsz. FM 194

9. Sirbatétel, 15. szazad eleje (részlet)
Gecelfalva, evangélikus templom, a szentély déli fala, Groh Istvan akvarellmasolata (részlet), 1895

Magyar M{ivészeti Akadémia, Magyar Epitészeti Mizeum és MdemIékvédelmi Dokumentacids Kozpont
Tervtar, Itsz. FM 195
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10. Arma Christi és két azonositatlan téredék, 14. szazad kozepe
Flzér, romai katolikus templom (Szerz6 felvétele, 2017)

lagosan bekarcolt feliratok. Tobb AD és HIC FUIT tore-
dék mellett egy1591-es évszam is kiolvashato. AHF (Hic
Fuit — K. G.) PAULUS GORKEY pedig, a Keresztrefeszités
mellett, eredetileg a déli fal harom kozépsd allé alakja
lenleg is lathaté6 ORKEY ADIM felirattoredék alapjan.

Ikonografiai szempontbél kiilon figyelmet érdemel
a masodik boltszakasz északi falanak toredéke. Az el-
s6 boltszakasz falképe kapcsan emlitett masodlagos
pilaszter itt is belevag a kompoziciéba, ezlttal annak
bal oldali végébe. E fragmentum harom kulonalld, az
egyUlttes eredeti teljességén bellil azonban feltehetdleg
lazabb ikonografiai kapcsolatban allé abrazolast hor-
doz. (10. kép) Balrol az elsd keskeny, allo téglany alakd,
kék hatérrel bird mezé vorosesbarna, értelmezhetet-
len részletet foglal magaban. Folotte, rézsaszin hat-
tér el6tt, egy figura fekete sarut viseld, igencsak nagy
méret( labai, valamint egy ismeretlen szornyalak to-
redéke lathat6. Ez utébbiikonografidjaily kevés olvas-
haté részlet alapjan, barmilyen egyéb informacié hia-
nyaban meghatarozhatatlan. A freskdtoredék tartalmi
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értelemben vett kdzponti abrazolasa pedig a forditott
Lalakd képmez&ben kibontakozé Arma Christi, amely a
Krisztus-alak, jelen esetben Imago Pietatis korul a Passio
eszkozeit, szimbolumait sorakoztatja fel.

Az egybefliggd rézsaszin hattér el6tt megjelens ab-
razolas als6 szakaszat balrél egy fehér, okker és szir-
ke elemekbdl allé tort szalagkeret, mig felsé részét
egyszer( voros keret szegélyezi. Balrél az els6 kép-
mas: Szent Veronika kendgje. Fellilr6l VERONICA gb-
tikus majuszkula feliratot hordoz, Ggyszintén voros
keret hatarolja; erre ,szogezték fel”, egyfajta trompe-
I'ceil hatast keltve, magat a kenddt. Utdbbit vastag
fekete kontUr ovezi. Reddvetése, az eddig latottak-
kal analég médon, inkabb nehézkes; a drapéria belsd
rancait szinte szimmetrikusan futd, egyenes, voroses
vonalakkal, illetve sargas fényarnyékkal modellaltak.
Als6 szegélyének gylir6dését ebben az esetben is sti-
lizalt hullamvonal prezentalja. A kendd kozéppontja-
ban nyert elhelyezést Krisztus Szent Arca fekete-fehér
konturd, okker hatterd keresztes nimbusz altal ovez-
ve. Aszintlgy fekete-fehér kerettel biré barna kereszt
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fellletének néhany pontjan ékkéberakast imitald, fe-
kete, kor alakd motivumok jelennek meg. A Megval-
ténak a nyaka, illetve — bal szeme hijan — arca, haja
lathatd. Afrontalisan abrazolt, hosszlkas Krisztus-arc
hegyes allban végz&dik. Barna haja zart, tomott szer-
kezetl, és szinte egybeolvad a szintlgy félkorives csi-
gakba rendez&d6 szakallal. EI&bbinek egyes flrtjeit
stilizalt, fekete vonalakkal, utébbiéit apré bekarcola-
sokkal érzékeltették. Krisztus hajanak és szakallanak
az abrazolasa minden tekintetben megegyezik a déli
fal Szent Miklés alakjanak ma is lathaté részletei ese-
tében megfigyeltekkel. Ezen tilmenden az ajak alat-
ti, kis méret(i, haromszog alak( szakall, az egyenes,
hegyes végii bajusz, valamint a széles, markans orr is
rendkivili hasonlésagokat mutat a két figura esetében.
AKrisztus-arc kapcsan ki kell emelniink a fehér szekkd
vonalakban felvitt cstcsfények alkalmazasat, igy az
orr alatti kis félkorivet, a barna szemoldokok folotti,
tovabba a jobb szem alatti, két, rancot imitalo, lefe-
|é meghajl6 elagazasban végz6dd, zaré ecsetvonast.
A hosszikas, elnyljtott szem a kissé befelé tekintd,
fekete pupillaval, valamint az arc szigort frontalitasa-
val parosulva bizancias benyomast kelt. A szemhéjat,
annak hosszd alsé vonalaval parallel, egy tovabbi vo-
ros vonallal is kiemelték.

Szent Veronika kend6jétdl jobbra haladva el6bb az
ecetes spongya haromkaréjos, barna alapon fekete poty-
tyokkel modellalt abrazolasa, majd a felallitott landzsa
ésalétratoredéke lathatd. Utdbbinak hétfoka, valamint
az egyes fokok kozotti labnyomok részletei maradtak
rank. Mig a voros keretnek a spongya folotti szakaszan
egy fehér minuszkulas felirat — mara mar olvashatatlan
—maradvanyai bontakoznak ki, mely eredetileg valame-
lyik Passi6-eszkozt, minden bizonnyal éppen az ecetes
szivacsot azonosithatta. A létra folott tovabbi két Arma
Christi-szimboélum nehezen értelmezhetd, csekély to-
redéke lathaté. Csupan feltételezhetjik, hogy az elsé a
szamos abrazolason megtalalhaté, tobbnyire a Iétra két
tetsz6leges foka kozott, avagy felette atvetett kendd, mig
a masik a harom darab szog leegyszer(sitett képmasa
lehet. Alétraalsé része mellett azonban teljes biztonsag-
gal allithatd, hogy Krisztus levetett kopenyét jelenitették
meg. AV alakl nyakkal ellatott, okkersarga ruhat voros
haldémintas dekoraciéval lattak el. Folotte, a kompozicio
eredeti kozéppontjaban lathat6 annak tartalmifokusz-
pontja, a nyitott koporsd abrazolasa. Szegélye okkersar-
ga, rovidebb és hosszabb oldali feluletei a legel&kel&bb

33 TARBAY1998. (Id. 2.].)
34 PINTER1999. (Id. 2.).)
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porfirszarkofagokatidézd, voros kdvet imitalod festésiiek,
saspongya formajaval megegyezd, haromkaréjos mustra
altal diszitettek. Az el6oldal felliletén utélagosan elhe-
lyezett IK XC felirat olvashato. A rovidiilés érzékeltetése
nélkil, meglehet8sen kezdetleges térbeliségben abrazolt
szarkofagbol kiemelked®d, feltamadt Krisztusnak csupan
fekete belsé vonalakkal modellalt fehér drapériatoredéke
maradt fenn. Az abrazolas eredeti teljességében nyilvan
kelet felé folytatodhatott; a feltdmadt Krisztust tehat a
klasszikus kompoziciés sémanak megfelel6en vehették
koril a Passi6 szimboélumai.

Afalképek leirasa soran emlitést kell tenni azok res-
tauralasaroél is, mert csak ennek ismeretében értékel-
hetjuk realisan az emlék miivészettorténeti jelentfsé-
gét. Az al secco technikaval® késziilt falképek feltarasat,
tovabba a sztikséges mértékben torténd azonnali res-
tauralasukat (szélezés, injektalas, leragasztas)1998-ban
Tarbay Anna Maria végezte el. Felszinre keruléslikkor e
mivek rossz allapotban voltak, bizonyos pontokon alig
tapadtak a falhoz. Ezért a Pintér Attila altal vezetett
helyredllitas el6bb az egyes részleteknek a cementes
vakolatbél valé kiszabaditasara, ezt koveten pedig a
plextollal és fehér cementtel vald rogzitésiikre, illetve
hol Gvegradirral, hol bronzkefével torténé tisztitasukra
koncentralt.** Ezutan kerllhetett sor a falképek eszté-
tikai helyreallitasara, azaprébb, egyértelm(ien azono-
sithato részletek kiegészitésére.®

Ennek a munkanak a szinvonalarol, a restauratori be-
avatkozas mértékérél pontos képet kaphatunk az eddigi-
ek soranidézett fest6-restauratori dokumentaciok részét
képezd fotddokumentaciokbdl. Afeltaras utani(helyreal-
litas el6tti) és a helyredllitas utani allapotokat rogzitd fel-
vételek 6sszevetésébdl kiderll, hogy a festé-restauratori
beavatkozas az emlék esztétikai kezelését, retusalasat
tekintve, 0sszességében mértékletesen és szakszer(ien
jartel. Nagyobbvolumendi, a kell6 torténetiforrasalapot
nélkilozé kiegészitésre nem keriilt sor. Némi kivételt ké-
pez ez al6l a Szent Arc jobb szeme, illetve Szent Miklés
aldé jobbja. EIGbbi esetben a pupilla, utébbi esetben a
kéz f6 vonalai nem, vagy csak rendkivil hianyosan ma-
radtak rank, igy azok jelenlegi formajukban a restau-
ratori kiegészités — igaz, az emlék miivészettorténeti
értékelését Iényegesen nem befolyasold — eredményei.
Krisztus pupillaja autentikusan illeszkedik a kozépkori
abrazolas alkotta vizualis kornyezetbe, a pispokszent
jobbja ellenben némileg idegen, feltin6en mesterkélt,
tllzottan stilizalt benyomast kelt. Egyértelm{en szeren-

35 PINTER2000. (Id. 2.].)
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csésebb az utébbi pasztorbotjanak a felsé részen tett,
az ikonografiai értelmezhet8séget tamogatd kiegészi-
tése: a befelé csavarodé kurvatdra esetében a retus to-
nusbeli differencidja jelzi, hol hGzédik a hatar a kozép-
kor, valamint a memlékvédelmi beavatkozas kozott.

Afest6-restauratori munkak legkomolyabb eredmé-
nye ugyanakkor a mészréteg alatt megmaradt hiteles
kozépkori részletek feltarasa és megtartasa volt. Afo-
tédokumentacidknak a feltaras utaniallapotot rogzitd
fényképei elaruljak, hogy olyan részletek is épségben
maradtak meg a mészréteg alatt, mint példaul a Szent
Arc csucsfényei, a megfeszitett Krisztus izomzatanak és
bordainak vonalai, vagy épp az egyes drapériak redgit
jelzd bels6 vonalak. Nem is szélva a m{ivek szinezésé-
nek intenzitasarol; kozépkorifalképek esetében megle-
het8senritka az olyan emlék, amelyik ilyen mértékben
képes megdrizni koloritjanak eredeti frissességét. Am
mindezek ellenére mégis érezni egyfajta tllzott stili-
zaciot a falképek altal nydjtott vizualis 0sszképen. Ez
minden bizonnyal a felpikkelt fellletek kiegészitésébdl
és atfestésébdl fakad, melyek kovetkeztében néhol tul-
zottan steril benyomast kelt8, matt, a kozépkori freskdk
szolgaltatta, atfogo vizualis benyomastol elsd ranézésre
is némileg eltérd képi feluletek jottek Iétre. Kilondsen
a szalagkeretek vagy a déli hajéfal allé alakjainak dra-
périai esetében ragadhaté meg némi mesterkéltség az
abrazolasban, amely mindazonaltal inkabb a befogadas
alapvet6en esztétikai éiményét befolyasolja. A mivé-
szettorténeti értékelést kevésbé.

A falképek datdldsa, valamint
a tovdbbi14. szdzadi magyarorszdgi
Arma Christi-dbrdzoldsok felsoroldsa

Aflzérifalképek fennmaradt toredékei jelenlegi allapo-
tukban is a kzépkori miivészet hiteles alkotasai. Lat-
haté részleteik alapjan elfogadhaténak tlinik az eddigi
kutatas értékelése, amely stiluskritikai alapon egy, a14.

36 Meskd veszprémi plispok (1334-1344) pecsétje. In: Pannonia regia.
Miivészet a Dundntilon 1000-1541. Kiallitasi katalégus. Szerk. Mikd
Arpad-TAkAcs Imre. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 1994. 297—
208. Kat. V-8. (Takacs Imre).

37 Obuda véros pecsétnyomoja. In: Pannonia regia 1994 (Id. 36. j.) 298.
Kat.V-9. (H. Kolba Judit)

38 SzAKAcs Béla Zsolt: A Magyar Anjou Legenddrium képi rendszerei. Buda-
pest, Balassi Kiadd, 2006. 70.

39 WEHLITUnde: Ikonografiai megjegyzések Johannes Aquila mUvei-
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szazad els6 felére datalando, provincialisabb emlékként
(erre utalnak tobbek kozt a nehézkes redbk és kezek,
a tomott hajszerkezetek) azonositotta az egyuttest.
Utobbi jellegzetessége — tovabba a forrasok hianya —
nagymeértékben neheziti e freskdk pontosabb elhelye-
zését a szdban forgd tagabb periéduson belll. Ennek
ellenére két tényezd alapjan mégis inkabb azt feltételez-
hetjuk, hogy azemlék a 14. szazad els& felének késgbbi
periédusara, az1350 kortli idészakra datalandé. Egyfeldl
ezt latszanak igazolni ikonografiai 6sszefliggései, fel-
tételezett forrasai, amelyeket késdbb részletesen meg-
vizsgalunk. A masik tampontunkat e késébbi datalas
tekintetében a gotikus majuszkula-feliratok — elsGsor-
ban az olvashaté VERONICA - bet({itipusai szolgaltatjak,
melyek jellegzetes kialakitasa, tovabba egyes részlet-
formai (az athlzott O, az R jobb-, illetve az A balszar-
ivelése) inkabb az 1340-1350-es évektdl jellemzbbbek.
Tetsz6legesen kivalasztott analégidjukként emlithetd
meg az adott korszakbol Meskd veszprémi plispok pe-
csétjének,* valamint Obuda varos pecsétnyomaojanak
a felirata.”

A flzéri romai katolikus templom kozépkori festett
dekoraciéja mindenképpen kiemelkedé m{ivészettor-
ténetijelent8séggel bir, els6sorban Arma Christi freskéja
okan. Ezt azikonografiai témat a14. szazadi magyaror-
szagi mivészetben ugyanis igen ritkan alkalmazhattak.
Afuzérifalképen tal mindossze két biztos(abb)an datal-
hat6 példaja maradt rank a széban forgé iddszakbél: a
Magyar Anjou Legenddrium (1330-1340-es évek) miniatu-
raja (ma: New York, Morgan Library, M360. 13),%® vala-
mint Johannes Aquila 1392-es martonhelyi (Martjanci)
freskoja.® (1. kép)

Meg kell emlitenlink tovabba a barcarozsnyéi (Ras-
nov) evangélikus templom északi kilsé falan —a szen-
télyt a hajotdl elvalaszté diadaliv vonalaban — meg-
festett Arma Christit, (12. kép) amelyrél azonban kevés
érdemi informacié all rendelkezéstinkre.*® A temp-
lomra, annak kozépkori torténetére vonatkozé elsé,
s majdhogynem egyetlen okleveles forrasadat szerinta
rozsnydi egyhaznak1384-ben volt plébanosa (,Stepha-
nus de Rosnaw ecclesie plebanus”).* Arossz allapotban

hez. In: Johannes Aquila und dieWandmalerei des 14. Jahrhunderts / Johan-
nes Aquila és a14. szdzadi falfestészet. Szerk. MARos! Ernd. Budapest,
MTA M{vészettorténeti Kutatbcsoport, 1989. 120; Janez BALAZIC:
Johannes Aquila. In: Gotik in Slowenien. Ausstellungskatalog. Schrift-
leitung: Janez HOFLER. Ljubljana, Narodna galerija, 1995. 233.

40 Koszonom Gaylhoffer-Kovacs Gabornak, hogy felhivta a figyelmem
a barcarozsnybi falképre.

41 ENTZz Géza: Erdély épitészete a 14-16. szdzadban. Kolozsvar, Erdélyi M(-
zeum-Egyesulet, 1996. 233.
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1. Szent Erzsébet, ndi szentek és Arma Christi, 1392

Martonhely, rémai katolikus templom, Gréh Istvan akvarelimasolata (részlet), 1903
Magyar M(ivészeti Akadémia, Magyar Epitészeti Mlzeum és Memlékvédelmi Dokumentéacios Kozpont, Tervtar, Itsz. FM 379

lévd, nehezen olvashatd, a szentélybelsd freskoinal
(1500) viszont biztosan korabban festett toredéket
elnagyolt, rajzos stilusa alapjan ennél az évszamnal
akar korabbrais datalhatnank. lly médon talan joggal
emlithetjik a képtipus14. szazadi hazai emlékei kozt,
ikonografiaivizsgalata pedig némitampontul szolgal-
hat a falkép pontosabb id&beli elhelyezéséhez. Szem-
beotld ugyanis, hogy a kehely a tobbi Passié-szimbo-
lumtdl elkilonitett, kiemelt pozicidban jelenik meg,
kozvetlenUll az él6, egész alakos Krisztus figurajahoz
kapcsolédva. A Megvalté jobb laba vagy oldalsebe mel-
lett elhelyezett, tobb izben az utébbibdl kiomls vért
felfogd kehely egyértelmien eucharisztikus hangsulyt
biztosit a képtipusnak. Akehelynek a széban forgd ab-
razolason bellli onallésulasa, valamint a — Passio-esz-

42 SALLAv Déra: A budai Szent Zsigmond prépostsag Fajdalmas Krisz-
tus-szobranak ikonografidja. Budapest Régiségei, 33.1999. 124; SALLAY
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kozok nélkuli — eucharisztikus Vir dolorum kialakulasa
(jellegzetes kozép-eurdpai mlivészeti jelenségként) a
14. szazad kozepére helyezendd. Az Gjabb ikonografiai
megoldas alapvetd jellemzgje, hogy esetében az élg,
egészalakos Krisztus egyedul all, az Arma Christi sorabél
kiemelt kelyhet pedig a jobbjan helyezték el. A tobbi
Passi6-szimbdélumot ezeken a képmasokon vagy tel-
jesen mell6zték, vagy a hattérbe szamiizték.” Ugy
tlnik, a barcarozsnyéi falkép a Krisztus szenvedései-
nek az eszkozei altal kisért eucharisztikus Vir dolorum
tipusanak feleltethetd meg. Mivel ez utébbi elsé em-
Iékei a14. szazad kozepén tlinnek fel Csehorszagban,
az emlitett 1384-es évszam irdnyadd lehet az erdélyi
emlékre nézve, amelyet vélhet&en a szazad végére
datalhatunk. S noha biztos terminus ante quem nem all

Déra: The Eucharistic Man of Sorrows in Late Medieval Art. Annual
of Medieval Studies at CEU, 6. 2000. 49.
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rendelkezéslinkre e tekintetben, mégis emlitsiik meg
azeucharisztikus Virdolorum kialakulasanak ,végpont-
jaként” a kelyhet tartd Fdjdalmak Férfija ritka tipusat,
amelynek hazai példaja a budai Szent Zsigmond pré-
postsagnak az 1420-as évek elejére keltezett szobra.*
Azikonografianak a Passié-eszkdzok altal kisért tipu-
sa — igy a barcarozsnydi falkép is — minden bizonnyal
ennél korabbra datalando.

Mint lathatjuk, az altalunk vizsgalt fuzéri emlék az
egyik, ha nem a legkorabbi magyarorszagi Arma Chris-
ti-képmas. Raadasul a kiforrott és onallésult ikonogra-
fiai tipus eurdpai torténetében is viszonylag korainak
tekintheté.

Az Arma Christi-ikonogrdfia kialakuldsa

Az Arma Christi** részben bibliai, részben apokrif alapo-
kon nyugvd mivészettorténeti fogalma nagyobb vona-
lakban Krisztus ot sebét, valamint passiéjanak eszko-
zeit, szimbd6lumait® foglalja magaban. Mint fogalom
és mintikonografiai tipus korantsem homogén, hanem
tobb évszazadon at fejlédott entitas, amely mind for-
mailag, mind tartalmilag sokféle, kiilonb6zd hangsu-
lyokkal rendelkezé abrazolasokban manifesztalédhat.
A Maiestas Dominihez hasonl6an mindenekel&tt Krisztus
visszatérésének a jelzéseként (signa), a feltamadas bizo-
nyitékaként értelmezendd. Tovabba, mivel abrazolt mo-
tivumai tobbnyire Passi6-ereklyék voltak, a képtipusnak
egyfajta bajelharitd, a bln ellen védd ,amulett-funkci-
ot" is tulajdonitottak. A mi szempontunkbdl viszont a
legfontosabb sajatossaga a Passio-meditaciéban, az
elmélylt vallasos szemlélédésben betoltott kulcsszere-
pében keresendd, hiszen a szenvedés eszkdzeinek képi
abrazolasai segitették a mivek kozépkori befogadéit a
Megvalté kinjainak atélésében.*

A flzéri falkép ikonografidja kapcsan Langi Jozsef
azt emelte ki, hogy ,A 11-12. szazadi bizanci festészet-
ben gyakran jelentek meg a szenvedés eszkozei Utol-
s6 itélet kompozicidkon, de a nyugati mivészetben is
gyorsan elterjed onall6é abrazolasi tipusa.” Ez termé-
szetesen igaz. Ugyanakkor meg kell jegyeznunk, hogy

43 SALLAY1999. (Id. 42.j.)123-139.

44 Az Arma Christi ikonografiai tipusanak legujabb, atfogé irodalma: The
Arma Christi in Medieval and Early Modern Material Culture. Ed. by Lisa
H. CoorPer—-Andrea DENNY-BROWN. London—New York, Ashgate, 2016,
amely azonban nem tartalmaz vizsgalatunk szempontjabol — vagyis
a téma14. szazadi torténetére vonatkoz6 - Uj, specialis informaciot.
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12. Arma Christi, 14. szazad utols6 negyede
Barcarozsny6, evangélikus templom, északi kilsd homlokzat
(Gaylhoffer-Kovacs Gabor felvétele, 2016)

a Passié-eszkozok kulonbozd ikonografiai kontextus-
ban val6 abrazolasa a 11. szazad el6tt is ismert volt, az
Utolsé itélet-abrazolasok kozll pedig nem kizarélag a
bizanci emlékeken jelent meg. A flizéri freskd kapcsan
raadasul az Arma Christi 1300 utani, kiforrott, 6nallé
abrazolasi tipusa jelenti a legfontosabb mivészettor-
téneti hatteret szamunkra.

45 Mt 27, 27-50; Mk1s,16-36; Lk 23, 33-36; Jn 19, 1-34.

46 ).). M. TimmERs: Arma Christi. In: Lexikon der christlichen Ikonogra-
phie, 1. Hg. von Engelbert KIRscHBAUM. Rom—Freiburg im Breisgau—
Basel-Wien, Verlag Herder, 1968. 183.

47 LANGI2000. (Id. 3.].) 88.
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13. Rabbula Evangelistarium, Keresztrefeszités, 586
Firenze, Biblioteca Mediceo Laurenziana, ms. Plut.1.56, fol. 13r
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A Krisztus passiéjahoz kapcsolédd ereklyék a Szent
Kereszt megtalalasatél (320-345) kezdve egészen a 15.
szazadig folyamatosan kertiltek el6, Konstantinapoly
1204-es elfoglalasat kovetben pedig Eurdpat is elarasz-
tottak.*® Hatasuk hamar jelentkezett a m{ivészetbenis:
a Passio-eszkozok kozil els6ként a radra (izsdpszalra)
ergsitett ecetes spongyat és alandzsat abrazoltak széles
korben. Ezek, példaul az 586-ban készult Rabbula Evange-
listarium (ma: Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana,
Plut.1.56) Keresztrefeszités-miniatdrajan (fol. 13v)* —ahol
egy tovabbi Passi6-szimbolumként Krisztus levetett ko-
penye is megjelenik az el6térben il katonak kezében —,
(13. kép) vagy a Sancta Sanctorum ma a Vatikanban 6rzott
ereklyetart6janak a fedelén megfestett Kalvaria® ese-
tében még puszta narrativ eszk6zok, melyek a cselek-
mény elbeszélését szolgaljak. A ravennai Chiesa di San
Michele in Africisco diadalivének 6. szazadi mozaikjan
(ma: Berlin, Staatliche Museen zu Berlin, Bode Museum,)
viszont mar mas a helyzet: a frontalisan trénolé Mai-
estas-Krisztus két oldalan felsorakozé harsonas angya-
lok kdzul a két bels6 tartja a landzsat és a spongyat.”
(14. kép) Ebben az esetben mar nem a narrativ kontex-
tusban megjelend, a cselekvést szolgald eszkdzokrél van
sz6, hanem, akarcsak a fuizérifalképen, szimbolumokrol,
Krisztusnak a halal felett aratott gy6zelmének a jelké-
peir6l, a feltamadas tényét hangsulyozé fegyverekrél.

AT1. szazadtdl a Passio-eszkozok az Utolsé itélet ab-
razolasainak is szerves részeivé valtak. Krisztus jelvé-
nyének Uj formaja tobbek kozt a bizanci hetoimasia-ab-
razolasokon jelentkezett: a konyv kézponti motivuma
korul néhany Passié-eszkoz kapott helyet a feltama-
das bizonyitékanak jeléll.*? A szenvedéstorténet képi

48 Rudolf BERLINER: Arma Christi. Miinchner Jahrbuch der bildenden
Kunst, 6.1956. 37-38.

49 André GrABAR: Christian iconography. A study of its origins. (Bollingen
Series, 30, no.10.) New York, Princeton University Press, 1967. 90—91.

50 BERLINER1956. (Id. 48.j.) 39.

51 TIMMERS 1968. (Id. 46.j.)184.

52 Gabriel MILLET: Recherches sur l'iconographie de 'Evangile aux XIVe,
XVe, XVIesiecles. Paris, Editions de Boccard, 1960. 484, 488; Gertrud
SCHILLER: Ikonographie der christlichen Kunst, I11. Die Auferstehung und
Erhohung Christi. Gutersloh, Gutersloher Verlagshaus Gerd Mohn,
1971. 202.

53 Otto DEmMuUS: Romanesque Mural Painting. London, Thames and Hud-
son, 1970. 85; Charles Reginald DobweLL: The Pictorial Arts of the
West 80o-1200. London—New Haven, Connecticut, Yale University
Press, 1993.161.

54 Noha Krisztus két kezét és két labat megfeszitésekor 0sszesen
négy darab szoggel Utotték at, az Arma Christi abrazolasain, ha
nem is kizarélagos érvényd, de gyakoribb a harom darab szog
megjelenitése. Ebben az esetben nem ragaszkodtak annyira a
szamszer(i pontossaghoz, mivel fontosabb volt a szimbolikus
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reprezentansaival kombinalt Utolsé itélet ugyanakkor
nyugaton is szinte valamennyi mdfajban igen hamar
elterjedt. EQy 12. szazadi példaként a romai San Gio-
vannia Porta Latina nyugati falanak freskéjat emlitjiik
meg,> amelyen a Maiestas-Krisztust korilvevs angya-
lok alandzsat, a spongyat és a négy szoget* hordozzak.
A Passio-szimbolumok a 13. szazad folyaman is végig
szerepet kaptak az eszkatologikus ikonografiai abrazola-
sokon. )6 példa erre a romai SS. Quattro Coronati nyu-
gati falanak 1250 korilire datalt (a kapolnat 1246-ban
szentelték fel) falképe.>

Abban, hogy 1300 korll az Arma Christi 6nallé iko-
nografiai tipusként, Andachtsbildként, pontosabban kii-
I0nb0z6 Andachtsbildek szerves részeként jelenhetett
meg, kulcsszerepet jatszott a mar emlitett harmadik
funkciéja: a Krisztus szenvedéseivel valé azonosulas.
A Passié-meditacio a kozépkori vallasossag jellemzé
megnyilvanulasa volt. Mar Jeruzsalemi Szent Cirill*® (313
korul-387) is azt javasolta, hogy a Megvaltd szenvedései-
nek tematikajat bemutat6 képiabrazolasok el6tt, azok
szimbolikus tartalma miatt meditalni kell. A kompassié
alapjarél, vagyis a szenvedéstorténet intenziv Gjraélé-
sébdl fakado megvaltasrél értekezett Clairvaux-i Szent
Bernat (1090-1153), valamint az elmélkedései alapjan
kidolgozott Meditationes Vitae Christi.” A14. szazad fo-
lyaman, tobb gazdagon illusztralt kédex formajaban
kiadott mi nyiltan felteszi a kérdést: ,Miolyan hatasos
alelkiismeret sebeinek apolasaban és az elme fényessé-
gének megtisztitasaban, mintafolyamatos elmélkedés
Krisztus sebein?” *® tovabba hangsilyozza, hogy ,az egy-
szer(i léleknek mindenekel6tt Krisztus emberi mivoltdn
[kiemelés — K. G.] tanacsos kezdenie az elmélkedést”.*

tartalom. Ehhez Iasd BERLINER1956. (Id. 48. j.) 42. Megjegyzen-
d6 azonban, hogy a 13. szazad elejétdl fogva jellemzdnek tling
megoldas szerint a Keresztrefeszités képmasain is harom szog
tartja Krisztust, tovabba Svédorszagi Brigittanak az Uj corpust le-
iré latomasaban is harom szog jelenik meg. Lasd WeHLI Tunde:
Tematikai és ikonografiai jelenségek. A misztikus témakor. In:
Magyarorszdgi miivészet1987. (Id. 29. j.) 200. Amennyiben helyesen
értelmezziik a meglévd részleteket, és a flizéri Arma Christi-tore-
déken, a létratdl jobbra, a nyitott koporsé folott valéban Krisztus
keresztjének a szogeit abrazoltak, dgy itt is harom darabot jeleni-
tettek meg.

55 TIMMERS1968. (Id. 46. j.)185; DEMUS 1970. (Id. 53. j.) 86, 305; John
WHITE: Art and Architecture in Italy 1250-1400. London—New Haven,
Connecticut, Yale University Press, 1993. 156—157.

56 Adalbert HAMMAN: Die Kirchenvdter. Kleine Einfiihrung in Leben und
Werk. Freiburg im Breisgau, Verlag Herder, 1967. 83.

57 A kdzépkori miivészet torténetének olvasékonyve. Szerk. MAROSI Erné—
TAMAS Zsuzsanna. Budapest, Balassi Kiadd, 1997.176-180.

58 A kdzépkori miivészet olvasékonyve 1997. (Id. 57.j.)180.
59 Uo.176.
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14. Maiestas Domini, 545-546
Ravenna, Chiesa di San Michele in Africisco, diadaliv, részlet

Berlin, Staatliche Museen zu Berlin, Bode Museum (©@Wikimedia Commons; Miguel Hermoso Cuesta felvétele, 2014)

Krisztus szenvedéseinek a megvaltas igéretét hor-
dozb bels6 Ujraélése a laikusok szamara bizonyara
egyszer(ibb volt képi abrazolasok, kivaltképp a vizua-
lishangsllyt mind inkabb a naturalisztikusabb részletek
iranyaba eltol6 mivek szemlélése altal. Az olyan szim-
bolikus targyak, minta kalapacs, amellyel az ugyancsak
szimbolikus szogeket verték be a Megvalto testébe,
valészindleg a fizikai fajdalom, rajta keresztil pedig
az egylttérzés, a részvét asszociativ érzését keltették
a hivekben. Ezek a szimbolikus targyak egyszersmind
hétkdznapiak, mindenki szamara ismertek, igy képe-

60 Megemlitendd a Feiertagschristus (Un. Vasarnapi Krisztus") ikonog-
rafidja, amely a14. szazad kdzepén jelent meg, és tartalmi, illetve
kompoziciés szempontbdl egyértelmden a hétkdznapi hasznalati
targyak altal kozvetitett tartalom Gtjan halad tovabb. Ehhez lasd
Robert WILDHABER: Feiertagschristus. In: Lexikon der christlichen
Ikonographie, 1. Hg. von Engelbert KiRscHBAUM. Rom—Freiburg im
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sek kozel hozni a néz6hoz a kép tartalmat, kézzel fog-
hatéva, személyessé tenni azt szamara.®° [ly médon
a Passi6-eszkozok, illetve azok abrazolasai spiritudlis
oOsszekottetést® teremtettek a képek befogaddi és Krisz-
tus szenvedései kozott. Az Arma Christinek a korabbi
évszazadok soran alkalmazott megoldasa ennek ko-
vetkeztében alakult at onallé ikonografiai tipussa a14.
szazad elején. A képmez& kompozicios és tartalmi ko-
zéppontjaban egy nagy méret(i Andachtsbild, altalaban
Vir dolorum vagy Imago Pietatis jelenik meg. De gyako-
riak ezen a ponton az egyes Passio-témak is (példaul

Breisgau—Basel-Wien, Verlag Herder, 1970. 20—21; Oskar MOSER:

Der ,Feiertagschristus”als Mahnbild und Quelle der Sachforschung.
Zu zwei neuen Funden mittelalterlicher Fresken in Karnten. Osterrei-
chische Zeitschrift fiir Volkskunde, 93.1990. 331-371.

61 BERLINER1956. (Id. 48.j.) 45.
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Keresztrefeszités, Ostorozds, Levétel a Keresztrdl), tovabba
olyan mivet is ismeriink, melynek kézpontjaba Maria
kerdlt, illetve olyat is, amelyen az Arma Christi a Szent
Kereszt tiszteletét szolgalja, s a figurak nélkili képmezd
centrumaba az Ures keresztet helyezték.% Ezek koré az
abrazolasok koré kertiltek, tobb izben a teljes felliletet
kitoltve, egyfajta keretként azazonos méret(, szimbolu-
mokként funkcionalé Passi6-eszkozok. Atdmor, meta-
forikus képi abrazolasokon beliil e szimbélumok szinte
mar olvashatéva, szavak sorozatava valnak. A ponto-
sabban szerkesztett, kotottebb képi rendszerek talan
ellentmondtak volna a mivektél elvart pszicholégiai
hatasnak. A kép ez esetben egyetlen kozéppont, nin-
csen eleje és nincsen vége. Ehelyett a hivek (nap mint
nap megismételt) meditaciéjanak a tamogatasat var-
tak el t6le. A krisztusi szenvedéstorténet jelvényei en-
nek megfelelen szabadon terjeszthet6k a kompozicid
formai és tartalmi kozéppontja kortl, hogy a befogadd
képzeletét segitsék.®

Az Arma Christi Andachtsbildként megjelend ikonogra-
fiai tipusanak alkalmazasa a14. szazad folyaman egyre
népszer(ibbé valt. Mi sem bizonyitja mindezt jobban,
mint hogy VI. Ince papa 1353-ban engedélyezte a De
Armis Christi innepét Csehorszagban, valamint a Né-
met-romai Birodalom tertletén.®

A kozép-europai Arma Christik

Az Arma Christi 6nallg, kiforrott ikonografiaja 1300 kortl
az Alpoktdl északra, tagabb értelemben tehat a kozép-
kori Magyar Kiralysag régi6janak szamité térségben valt
kiilonosen elterjedtté. Ehhez képest a 14. szazadi ma-

62 Robert SuckaLE: Arma Christi. Uberlegungen zur Zeichenhaftigkeit
mittelalterlicher Andachtsbilder. Stadel-Jahrbuch, N. F. 6.1978.185.

63 SUCKALE1978. (Id. 62.].)186—187.

64 TIMMERS1968. (Id. 46..)184.

65 Példaul Langenlois Szent L&rinc tiszteletére felszentelt plébania-
templomanak a14. szazad masodik felére datdlt fresk6toredékén a
tor, a spongya és a faklya is megjelenik a Passi6-eszkdzok kozdl.

A seisenedgi kastélykapolna (titulus: Alexandriai Szent Katalin)
szentélyében egy a 14. szazad kozepén festett Keresztrefeszités falké-
pen kapott helyet egyebek mellett a landzsa, a létra —fokai kozott a
labnyomokkal — és az oszlop a torzse koré csavart kotéllel.

66 SUCKALE1978. (Id. 62. j.)181-182; Elga Lanc: Corpus der mittelalterli-
chenWandmalereien Osterreichs, |. Die mittelalterlichen Wandmalereien
inWien und Niederdsterreich. Wien, Verlag der Osterreichischen Aka-
demie de Wissenschaften, 1983. 286-287.

67 ZuzanaVSETECKOVA—Hana HLAVACKOVA—Jaroslava KRoUPOVA—
Pavel KRouPA—Marcela STRANSKA: Stredovékd ndsténnd malba ve
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gyar mivészet emlékanyagaban négy, egymastol igen-
csak tavol esd, eltérd tipust emlékét ismerjlk csupan.

A14. szazadban szamos Arma Christi falképpel ta-
lalkozunk Als6-Ausztriaban, a Duna menti régidban.
KozUlik® minden bizonnyal a spitzi Erlahof kapolna-
jaban (felszentelés: 1309. januar 30.) talalhaté, 1310
korulire datalt freské®® a legkorabbi, amely az emeleti
csarnoktérben, a barokk portaltél jobbra, a Keresztre-
feszités mellett elhelyezett 6nallé abrazolasként jele-
nik meg. Kozéppontjaban vélhetéleg egy egész alakos
Imago Pietatis allhatott, korulotte a Passid Flizéren is
lathaté attribatumaival, igy a landzsa toredékével, a
rddra erdsitett spongyaval, a harom szeggel, a létra-
val, valamint —azalfa és az 6mega betdi kozott — Szent
Veronika kend&jével. A felsoroltakon tul Spitzen a to-
viskorona, a tdr, egy tovabbi spongya, a kalapacs, az
ostor, az oszlop, korulotte a kotél, illetve a faklya ab-
razolasaival is talalkozunk.

Az eddigi kutatas a spitzi falképet a vele egykoru
cseh emlékekkel: elsgsorban a priihonicei Maria szlile-
tése-templom 1330 kordli freskéjaval,® tovabba az an.
Kunigunda Passiondlénak (ma: Praga, Univerzitni Knihov-
na, A17) az el6bbi m{ el6zményeként szamontartott
miniatarajaval® (fol. 10r) (15. kép) hozta dsszefliggésbe.
Utébbi kapcsan megjegyzendd, hogy Kunigunda, a pra-
gai Szent Gyorgy-kolostor apatndje, akinek a kédexet
1313-ban lemasoltak, II. Ottokar cseh kiraly és Kunigunda
(Kinga) lanya volt. Anyja IV. Béla magyar kiraly lanyanak,
Annanak, valamint Ill. Rotyiszlav (Ratiszlav) halicsi feje-
delemnek, illetve macséi bannak a gyermeke volt.® Ennél
is fontosabb viszont, hogy a kodex, melynek diszitésén
még1321-ben is dolgoztak, egy masik Arma Christitis tar-
talmaz: a Szent Kereszt tiszteletét szolgal6 képen a Pas-
si6-szimboélumokat az tres kereszt koril helyezték el.”

stfednich Cechdch. Rozsifené \lyddni. Praha, Lepton studio—Narodni
pamatkovy Gstav, 2011. 245-246. A korszak tovabbi, az idézett for-
ras altal is emlitett csehorszagi Arma Christi falképei: Brandys nad
Labem, JindFichv Hradec stb. A kés6bbi emlékek kozil kilon ki-
emelendd MoraSice Szent Péter és Pal-kolostoranak 1393-as Arma
Christi falképe. Ehhez lasd Karel STEJskAL: Nasténné malby v Mora-
Sicich a nékteré otazky Ceského uméni z konce. 14. stoleti. Umeéni,
8.1960.142-143.

68 Emma URBANKOVA—Karel STEJSKAL: Pasiondl Pfemyslovny Kunhuty.
Passionale abbatissae Cunegundis. Praha, Odeon, 1975; SUCKALE 1978.
(Id. 62.j.)181-182; MAROSI Ernd: A kdzépkor miivészete I1. 1250-1500.
Budapest, Corvina Kiadd, 1997. 118.

69 Afuzérivarlegkorabbi(1262), az eddigi irodalom altal azonban hi-
vatkozas nélkil hagyott emlitése szerint Istvan herceg a varat
ndvére, Anna, valamint férje, Ratiszlav két fianak adomanyozta
(Id. 6. j.). Aflzérifalkép ikonografidjara vonatkozé kovetkeztetést
ebbél az adatbél ugyanakkor nem vonhatunk le.

70 BERLINER1958. (Id. 48.).) 52.
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A képmezd kozéppontjaban a Vir dolorumot elhelye-
206 két cseh emlék legfébb jelent6sége szamunkra ab-
ban all, hogy ugyanazt a kompoziciés alaptipust hor-
dozzak, mint a Magyar Anjou Legenddrium mar emlitett
—igaz, kevesebb Passi6-szimbdlumot felvonultatd —
miniatUraja:” a feltdmadt Krisztus a kereszt el6tt jele-
nik meg, altalaban még odaszegezett labakkal, de mar
eloldozott kezekkel. A részletek szintjén azonban tobb
ponton alapvet6 kiilonbségek mutatkoznak a harom
abrazolas esetében. A prihonicei falképen, valamint
a Legenddrium miniatdrajan nyitott szem{ Krisztus jele-
nik meg, felsGteste el6tt keresztbe tett kezekkel. Ezzel
szemben a Kunigunda Passiondlé képmasa a halott, csu-
kott szem( Krisztust reprezentalja, élettelentl oldalra
hajtott fejjel. A két konyvfestészeti emlék megegyezik
egymassal a tekintetben, hogy a Megvaltét egyarant
sebes testtel abrazoljak. A kezek és alabak két-két sebe
mindkét esetben lathatd. A Kunigunda Passiondlé minia-
tarajan ugyanakkor a labak még a kereszthez vannak
rogzitve, a szogek viszont nem lathatéak — a harom
darab szog az Arma Christi-szimbolumok kozott kapott
helyet —, mig a Legenddrium abrazolasan mar a labak is
szabadok, Krisztus a kereszt elgtt all, a négy szog pedig
a kereszt vizszintes szaraba verve lathat6. A prihoni-
cei falképen ezzel szemben nem jelennek meg szogek
a Passié-eszkozok kozott, mivel kettd kozllik még a
Megvalté labait rogziti a kereszthez, tovabbi kettd pe-
dig a kezek helyén, a vizszintes keresztszarakba verve
abrazoltatott. Krisztus testét ebben az esetben nem
boritjak sebek, tovabba kezeinek és labainak sebei, il-
letve az oldalseb sem latszanak.

E harom emléken néhany, a Spitzen latottakhoz ké-
pest Uj Passi6-eszkoz is megjelenik, példaul Krisztus le-
vetett kopenye, a harom dobékocka, a vodor, a kehely,
afogd stb. Alétra egyes fokai kozott kizarélag Priihoni-
cében jelentkeznek a labnyomok. A targyi eszk6zokon
tllraadasul mind azalsé-ausztriai, mind a csehorszagi
miiveken megjelennek a Passid egyes eseményeinek,
jeleneteinek roviditett, szimbolikus abrazolasaiis: Spi-
tzen Jadas csokja, a Kunigunda Passiondlé miniatdrajan
Krisztus az Olajfdk hegyén. Ez utébbit kivéve valameny-

71 Lasd38. jegyzet.

72 Elga Lanc: Corpus der mittelalterlichen Wandmalereien Osterreichs. Die
mittelalterlichen Wandmalereien in der Steiermark, I. Wien, Verlag der
Osterreichischen Akademie de Wissenschaften, 2002.173.

73 Hans BELTING: Kép és kultusz. Ford. ScHuLcz Katalin—-SAj6 Tamas. Bu-
dapest, Balassi Kiadd, 2000. 328, 357, 375; Carlo BERTELLI: The Image
of Pity"in Santa Croce in Gerusalemme. In: Essays in the History of Art
presented to RudolfWittkower. Ed. by Douglas FRASER—Howard Hig-
BARD—J. Levine MILTON, London, Phaidon Press, 1967. 40-55.
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nyi képen szerepet kapott a cslcsos sipkas, Krisztust
lekopd arc profilja, a megszégyenités reprezentansa-
ként. Mindez még inkabb arra enged kovetkeztetni,
hogy a maga tomor, metaforikus elbeszélési médjaval
ez azikonografiai tipus valéjaban a szenvedéstorténet
egészét kivanta megjeleniteni, minek kovetkeztében a
hivek még inkabb képessé valtak az altala kozvetitett
tartalom befogadasara.

Az eddig targyalt Andachtsbildek, melyek Krisztus
egész alakos abrazolasat a képmezé kozéppontjaban
jelenitik meg, a Keresztrefeszités ikonografiai tipusahoz
allnak alegkdzelebb. AKrisztus figuraja koré rendez6dd
14. szazadi, kozép- és nyugat-eurépai Arma Christiknek
azonban egy masik tipusuk isismert, melynek talan leg-
szemléletesebb példaja a judenburgi Magdalenenkirche
kérusanak szentséghazafolé, egy ferences mester altal
vélhet6en 1370 korll festett falkép.”? Kozéppontjaban
azeddigiekhez képest kozelebbinéz6pontbdl abrazolt,
ezaltal monumentalisabbnak tling, félalakos Krisztus
a kezeit a felsGteste el6tt keresztbe teszi. A mogotte
|évd keresztnek csupan vizszintes keresztszara latha-
t6, afliggblegest a Megvalto figuraja teljes mértékben
eltakarja. Fontos kijelentenlink tehat, hogy akaregész
alakos, a Kalvaria-abrazolasbol kiinduld, akar félala-
kos Vir dolorum-képmasrél van szé, a kereszt hagyo-
manyosan helyet kap az Arma Christi hatterében mint
Passi6-szimbélum. Judenburgban a Krisztus baljan 1évg
vizszintes szarara a toviskorona kerilt, mellette aridra
rogzitett spongyaval, a levetett kopennyel és a harom
dobékockaval, mig jobbjan a harminc ezlistot szimbo-
lizalé pénzérméket, a landzsat és a két ostort abrazol-
tak. A Megvalté két kezével egy-egy tovises husangot
tart, hasonléan a két évtizeddel késébbi martonhelyi
freskén latottakhoz, noha Johannes Aquila az egyik
kinzdeszkozt a landzsaval helyettesitette. A kompozicid
alaptipusa a rémai Santa Croce in Gerusalemme mo-
zaikikonjan” lathaté Krisztus-képmasnak feleltethetd
meg, az egykorl magyarorszagi emlékanyagbdl pedig
a zeykfalvi (Strei) ortodox templom nyugati kaputimpa-
nonjaban megfestett falkép™ tlinik hozza hasonlénak;
(16. kép) természetesen a Passié attribatumai nélkdl.

74 Vasile DRAGUT: Din nou despre picturile bisericii din Strei. Bule-
tinul Monumentelor Istorice, 42.1973. 2. 52.19—26; PROKOPP Maria:
M({vészeti|. Lajos udvaraban. A falképfestészet. In: Miivészet
I Lajos kirdly kordban 1342-1382. Kiallitasi katalégus. Szerk. MAROSI
Erm&-TOTH Melinda—-VARGA Livia. Székesfehérvar, Istvan Kiraly
MUzeum, 1982-1983. 286; PROKOPP Maria: A kozép-eurdpai stilus.
Falfestészet. Italiai kapcsolatok. Erdélyi emlékek. In: Magyarorszdgi
miivészet1987. (Id. 29. j.) 477.
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15. Kunigunda Passiondlé, Arma Christi, 1313-1321
Praga, Univerzitni Knihovna, A1, fol. 10r

ars hungarica 43. 20173 287



KOVACS GERGELY

16. Vir dolorum, 1360-1370-es évek
Zeykfalva, ortodox templom, nyugati kaputimpanon
(Szerz6 felvétele, 2016)

E két m{ ugyanakkor kiilonbozik is a judenburgi fres-
kotél, hisz, agy tlinik, mindkét esetben csukott szemdi,
fejét oldalra hajté Krisztus-abrazolassal van dolgunk.
Abemutatottanyagban tobb miniatdratis talalunk.
Ez egyrészt amiatt fontos, mert a kodexfestészetnek, a
grafikanak a falfestészetre gyakorolt kozvetlen hatasa
a14. szazad elejétdl mutathatd ki.”> Masrészt bizonyos
kddexek tartalmi szempontbdlis hatast gyakorolhattak
az egyes képtipusok kialakulasara, illetve konkrét m-
vek megalkotasara. Nem véletlen, hogy az a Kunigunda
Passiondlé, melynek illusztraciéi ,a lehetd legszemléle-
tesebben buzditjak az olvasét, illetve azillusztracidkat
nézeget&t az erényes kolostori életre és kilondsen a
Krisztus kinszenvedésén val6é misztikus-atélé medita-
ciéra"’® két miniatdrajan is megjelenitiaz Arma Christit.
Az a kézirat pedig, amelyik, 4gy tlinik, a leggyakrab-
ban szerepeltette ennek az ikonografiai megoldasnak
egy specialis valfajat, nem mas, mint a Speculum huma-
nae salvationis” (,UdvOsséq tiikore”). Arrdl a 14. szazad
elején, vélhet8en straffburgi domonkosok korében iro-
dott tipol6giai m{rdl van szé, amely a késé kdzépkorban
a Biblia pauperumok és a Concordantia Caritatis mellett
a legfontosabb tipusforrasnak szamitott. Els6 része

75 AKaroly Robert koronazasat bemutatd 1317-es szepeshelyi falkép
kompoziciés megoldasa a decretalisok nyitoképeinek és a korona-
zasi ordoknak az ismeretére vezethetd vissza. Ehhez Iasd WEHLI
Tunde: Konyvfestészeti és grafikai el6képek az 1470 el6tti magyar-
orszagi falfestészetben. Ars Hungarica, 11.1983. 215—-216.

76 MAROsI1997. (Id. 68.j.)118.

77 L.H.D.van LooveREN: Speculum humanae salvationis. In: Lexi-
kon der christlichen Ikonographie, IV. Hg. von Engelbert KIRSCHBA-

288

az angyalok bukasatol az 6zonvizig tartd idészakot, a
masodik Maria életét, a harmadik Krisztus cselekede-
teit foglalja magaban. Es mivel e kddex legf6bb célja az
volt, hogy Gtmutatast adjon a hiveknek a megvaltas
elnyerése felé vezetd Gton, valamint hogy bemutassa
Krisztusnak és Marianak azemberiség megvaltasaban
betoltott szerepét, a Passio képiabrazolasain igyekezett
minél naturalisztikusabban szemléltetni Krisztus vérzd
sebeit, szenvedését. Torekvései tehat megegyeznek az
altalunk vizsgalt ikonografiai tipuséival. Ennek megfe-
lel&en alakult ki a Speculum, majd valamennyiilluminalt
kézirataban visszatérd, a Passié eszkozeit felvonultatd
képtipus, amelynek kozpontifiguraja viszont Maria lett.

Annak ellenére, hogy az ,Udvisség tiikore" Kozép-Eu-
ropabanvalt kilonosen elterjedtté, az emlitett ikonog-
rafiai tipus els6 példaja egy 1300 kortil Italiaban dekoralt
koédexbdlvalé. Atoleddi székesegyhazi konyvtarban 6r-
zott emlék (MS. M 140) sz6ban forgd miniatGrajanak’
kozéppontjaban Maria jelenik meg Krisztus mennybe-
menetelét kdvetden, koriilotte az Udvtorténet egyes
allomasait idérendben reprezentaldé metaforikus kép-
masokkal. A bal alsé sarok angyalblisztje az Angyali id-
vozletre, folotte az 6kor és a szamar Krisztus sziiletésére
utal. Ezt kovetSen a Megvalto kereszthalalat és felta-
madasat a Passio egyes szimbdélumai testesitik meg.
E m{ mondanivaléjanak fokuszaba tehat Maria gyasza,
rajta keresztul pedig — az Arma Christi ikonografidjaval
azonos médon — Krisztusnak a szenvedéseit kovetd
feltamadasa, vagyis — a befogadd szempontjabdl — a
kompassié mondanivaléja kerllt. Mindez még fokozot-
tabban érvényesll a minden bizonnyal Als6-Ausztria-
ban késziilt1336-0s Speculum (ma: Bécs, Osterreichische
Nationalbibliothek, Cod. Ser. n. 2612) miniattrajan (fol.
37v).” A Krisztust siraté Maria a keresztlevételt kove-
t6en halott fia Ures keresztje mellett all. Koriilotte Gab-
riel arkangyal, valamint az 6kor és a szamar figurain
tul kizarélag a Passiéra utalé szimbolikus abrazolasok
bontakoznak ki. A szokasos motivumokon tll a nyitott
koporsé is kiemelt bemutatast nyer, a labnyomokkal
egyltt a feltamadas hangsulyos érzékeltetése végett.
A Speculum humanae salvationis kédexeinek a kovetke-

206 szazad folyaman is sdriin alkalmazott ikonografiai

UM. Rom—Freiburg im Breisgau—Basel-Wien, Verlag Herder, 1972.
182—-185; Adrian WiLsON—Joyce Lancaster WiLsON: A Medieval Mirror.
Speculum humanae salvationis 1324-1500. Berkeley—Los Angeles—Ox-
ford, University of California Press, 1985. (A miniatlra- és a metszet-
abrazolasokra vonatkozdélag: 141—206.)

78 SUCKALE1978. (Id. 62..)191.

79 Gerhard ScHMIDT: Malerei der Gotik. Band 1. Graz, Akademische
Druck- und Verlagsanstalt, 2005. 115-116.

ars hungarica 43. 2017|3



MEGJEGYZESEK A FUZERI ROMAI KATOLIKUS TEMPLOM KOZEPKORI ARMA CHRISTI FALKEPEHEZ...

17. Virdolorum / Arma Christi (?), 1400 korul

Zseliz, romai katolikus plébaniatemplom, Wennes Janos akvarellmasolata (részlet), 1890
Magyar Mivészeti Akadémia, Magyar Epitészeti Mlzeum és Memlékvédelmi Dokumentacios Kozpont, Tervtdr, Itsz. FM 653

megoldasa maradt a Passié-eszkdzok altal kisért Ma-
ria dbrazolasa. Hlen példazza mindezt az 1432-es an.
Madridi Speculum (ma: Madrid, Biblioteca Nacional de
Espafa, Ms. Vit. 25-27.) e témaban festett miniatlra-
ja(fol. 33v).*°

A Speculum humanae salvationis hatasa néhany hazai
falfestészeti emlék esetében minden kétséget kizard
jelleggel kimutathaté. A keszthelyi ferences templom
14. szazad utolso évtizedeire datalt falképeinek egyes
témai, igy Maria hét crome és hét fajdalma egyértel-
m{en a kézirat tartalmiismeretére utalnak, miga Maria

80 )org OBERHAIDACHER: DieWiener Tafelmalerei der Gotik um 1400.
Wien—Koln-Weimar, Bohlau Verlag, 2012. 209.

81 SzakAcs Béla Zsolt: Maria szlletése a keszthelyi ferences templom-
ban. In: Omnis creatura significans. Tanulmdnyok Prokopp Mdria 70.
szliletésnapjdra. Szerk. TUskés Anna. Budapest, CentrArt Egyesdlet,
20009. 123-128.
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szliletését bemutatd freskén Maria nagyobb gyermek-
ként torténd abrazolasa tobbek kozt a Speculum egyes
kodexeinek hasonld témajd miniatarairél ismert.® Meg-
emlitend& tovabba Zseliz (Zeliezovce) Szent Jakab tisz-
teletére felszentelt plébaniatemplomanak 1400 kordili
falképe,® amely Becsei Vesszds Gyorgy kiilonitéleteként®
szerepel az irodalomban, és amelynek az ikonografiai
magjatadé kettds intercesszié fogalma szinténazem-
litett tipoldgiai m(ibdl ered.®* Raadasul a szentély dél-
keleti falan megjelenik egy, az eddigi kutatas altal Vir
dolorumként azonositott falkép is, amely valéjaban Ar-

82 PrRokOPP1983. (Id. 32.j.) 95.

83 VEGH Janos: Becsei Vesszds Gyorgy kilonitélete. Egy ritka ikonogra-
fiai tipus magyarorszagi el6forduldsa. In: Eszmetdrténeti tanulmdnyok
a magyar kozépkorrol. Szerk. SzekeLy Gyorgy. Budapest, Akadémiai
Kiadd, 1984. 373-385.

84 WEHLI983. (Id. 75.j.) 221.
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ma Christiként is értelmezhetd. (17. kép) Fels savjaban
a két térdepld angyal altal kifeszitett Sudarium, mig az
alséban a nyitott koporsébél kiemelkedd, sebes test,
félalakos, é16 Krisztus lathato, két oldalan Szliz Maria-
val és Evangélista Szent Janossal, valamint egy-egy an-
gyallal. Szent Veronika kendgjén kivil két tovabbi Pas-
si6-szimbolum, a toviskorona és a darda is megjelenik
a falképen, melyek a kisér6 angyalok kezébe kertltek.
Ez a megoldas az Arma Christi 1300 el6tti, f6leg az Utol-
so itélet, illetve a Maiestas Domini abrazolasokon lathaté
elhelyezését idézi, tovabba eme falképe altal a zselizi
egylttes talan még szorosabb 6sszefliggésbe hozha-
t6 a Speculum humanae salvationis kddexével, mint azt
a kutatas eddig feltételezte.

Az Arma Christi kialakulasanak, onallé ikonografiai
tipussa valasanak folyamataigazolja, hogy 1300 utan,
vagyis nagyjabél a flizéri templom feltételezett kifesté-
sével egy id6ben kiilonos lendlletet kapott K6zép-Euro-
paban az Uj képtipus alkalmazasa. A fluizérifalkép tore-
dékes allapotabol kovetkez&en nem lehetséges az emlék
részletes, minden kétséget kizaré6 miivészettorténeti
elemzése, tagabb 0sszefliggésrendszerbe helyezése.
A mu értelmezését mégis érdemes lehet megkisérelni,
amihez afalkép maislathaté részleteinek, valamint az
ismertetett emlékanyagbdl szarmazé tanulsagoknak
az osszevetésébdl kell kiindulnunk.

A kozép-eurdpai emlékanyaggal
torténd dsszevetés alapjdn levonhato
kovetkeztetések

Arészletek fel6l kozelitve azt tapasztaljuk, hogy az Ar-
ma Christi legrégebbi, egészen a legelsd kozépkori abra-
zolasokig visszavezethetd elemei, vagyis a spongya, a
landzsa, illetve vélhet&en a harom sz6g egyarant meg-
maradtak Flizéren. Am(ijelenleg is lathaté Passi6-szim-
bélumait kézenfekvdnek tlinik két, a kereszthalal el&tti
és utani, azon belll is a fizikai fajdalmat okozé kinzé-

85 SUCKALE1978. (Id. 62.j.)182.

86 BoskovITs Miklés: Kreuzbesteigung. In: Lexikon der christlichen Iko-
nographie1970. (Id. 60. j.) 602—605; EORsI Anna: Egy ritka ikonogra-
fiai tipus: Krisztus létran a keresztre megy. Miivészettorténeti Ertesitd,
45.1996. 47-60.

87 Henry MAGUIRE: The Art of Comparing in Byzantium. The Art Bulle-
tin, 70.1988. 95-98. Figs. 8—11; Nektarios ZARRAS: The Passion Cycle
in Staro Nagori¢ino. Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistik, 60.
2010.196-197. Fig. 14.
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eszkozoket, valamint a megszégyenités céljat szolgald
targyakat tartalmazé csoportokra bontani. Robert Suc-
kale a brabanti Villers ciszterci apatsagabél szarmazé
1320-as kézirat (ma: Brlsszel, Bibliothéque royale de
Belgique, Ms. 4459—4470) miniatdrai (fol. 150v, fol. 152v)
kapcsan az egyes szimboélumoknak a kinzéeszkozoket
(kereszt, szogek, toviskorona, spongya, landzsa, ostor
stb.), valamint a Kalvaridhoz pusztan kozvetve kot6dé
targyakat (a keresztlevételkor hasznalt fogo és létra, a
fogva tarté katonak kardjai, faklyai, buzoganyai stb.)
tartalmazé csoportjait kulonitette el &

Ebb&l a szempontbdl a flizéri emlék még toredékes
allapotaban is meglehet&sen komplett miinek tlinik,
hiszen a ,fegyverek” mellett a fizikai szenvedés kdzve-
tettebb szimbélumaként a levetett kopenyt is megje-
leniti. Ezenfelll a Iétra is abrazolast nyert, amelyre vo-
natkozélag viszont csak részben fogadhaték el Suckale
megallapitasai. Erdemes megjegyezni, hogy a prihoni-
cei falkép esetében alkalmazott megoldashoz hason-
[6an, alétra egyes fokai kozott Flizéren is megjelennek
alabnyomok, méghozza Krisztus labnyomai. Ebben az
esetben tehat nem a keresztlevétel — tobbnyire labnyo-
mok nélkdili, illetve a fogéval egylitt abrazolt — 1étrajarél
van sz6, hanem a keresztrefeszitésre utalé ikonografiai
elemrdl, amely azt jelképezi, hogy Krisztus nként ment
fel a keresztre, maga vallalta martirhalalat azemberek
blneinek megvaltasa érdekében. A Krisztus létrdn a ke-
resztre megy képtipus® megjelenik a Staro Nagori¢ino-i
Szent Gyorgy-templom északi hajéfalanak —felirat altal
1317-1318-ra datalt — Passio-freskociklusa® részeként,
valamint Giovanni di Bartolomeo Cristiani 1370 kor{-
li tablaképén (ma: Esztergom, Keresztény Mizeum).®
Tartalmi, spiritualis alapjat —az Arma Christiikonografia-
jahoz hasonléan — Clairvaux-i Szent Bernat, valamint
a Meditationes Vitae Christi adta. A jelenet bemutatasa
a kozépkori szemlél6t meditaciéra intette, s a létrat a
lélek felemelkedésének szimbélumaként reprezentalta
szamara. Ahogyan Sienai Szent Katalin fogalmazott, a
.Krisztus halalan valé elmélkedés fokozatosan elvezet
a Krisztussal valé misztikus egyesuléshez"® Az pedig,
hogy azabrazolasilyen mértékben hangsllyozza a Kal-

88 BoskovITs Mikloés: Un' opera probabile di Giovanni di Bartolommeo
Cristiani a liconografia della ,Preparazione alla Crocifissione”. Acta
Historiae Artium, 11.1965. 69—94; Giovanni di Bartolommeo Cristiani
(?): Krisztus létran a keresztre megy, 1370-es évek eleje. In: Mucs|
Andras: Az esztergomi Keresztény Muzeum Régi Képtdrdnak katalégusa.
Budapest, Corvina, 1975. 36. Kat. 31; Giovanni di Bartolomeo Cris-
tiani (?): Krisztus létran a keresztre megy, 1370 korul. In: Keresztény
Mdzeum, Esztergom. Szerk. CSEFALVAY Pal. Budapest, 1993. 84. Kat.
221-222 (Prokopp Maria).

89 Keresztény Muzeum, Esztergom1993. (Id. 88. j.) 222.
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varia kapcsan a Megvalt6 onszantabol tett cselekedetét,
0sszefliggésbe hozhaté a Tugendkreuzigung (,Erények
keresztre feszitik Krisztust”) ikonografiai tipusaval.*®
A létra ugyanakkor a képtipus kialakulasat alapjaiban
befolyasolé tipoldgiai gondolkodasmaod bizonyitékaként
is fontos, mivel egyszersmind az alazatossag tizenkét
|épésének fokozati skalajara is utal.”

Abemutatott kozép-eurdpai emlékek megegyeznek
egymassal a tekintetben, hogy a Passié-szimbdlumok
kozott valamennyin megtalalhaté Szent Veronika kenddje.
Ez az ikonografiai elem a 14. szazad 6ta helyet kapott
Krisztus kinszenvedéseinek az eszkozei kozott,*?> a Ma-
gyarAnjou Legenddriumban, Martonhelyen és Barcarozs-
nyén ugyanakkor nincs jelen. Epp ezért nem hangstlyoz-
hatjuk eléggé, hogy Flizéren a tobbi Passié-eszkbzhoz
képest nagyobb lépték, tobb szempontbél kiemelt Ve-
ronika kend6je képmas az Arma Christi falkép részét képezi.
Att6l sem voros, sem tort szalagkeret nem valasztjael,
csupanalandzsa és alétra képez egyfajta valaszvonalat
szamara. E megoldas, amely a vizsgalt kozép-eurdpai
emlékek fel6l szemlélve talan szokatlannak tlinhet, a
flzérifresko esetében nem el6zmények nélkdili. Veronika
kend6je ugyanis a kozépkori magyarorszagifalfestészet
tobb mivén is helyet kapott, méghozza — a misztika
feldl kozelitve — Krisztus feltamadasanak a csodajat
el6revetitd analdgiaként. A legdidaktikusabban a ma-
gyarfenesi(Vlaha) rémai katolikus templomban® jelenik
meg, ahol jél lathaté médon kozvetits képi elemként,
atkotoként szerepel a Kdlvdria és az Imago Pietatis k0zott.
Hiszen ahogy a kend6n megjelentek Krisztus vonasai,
ahhozhasonl6 médon tértvissza a Megvaltd a halalbol.
A Szent Arc csoddja tehat megel6legezi, elGrevetiti a fel-
tamadas csoddjat, ezért helyezkedik el a Kdlvdria és az
Imago Pietatis Krisztusa kozott. Ehhez hasonlé funkcio-
val magyarazhat6 Veronika kend&jének az ikonografiai
kontextus szempontjabol kiilonos elhelyezése a flizéri

90 Karl KUNSTLE: Ikonographie der christlichen Kunst, |. Freiburg im Breis-
gau, Verlag Herder und Co., 1928. 473.

91  SUCKALE 1978. (Id. 62.].)183.
92 BELTING 2000. (Id. 73..) 231.

93 Virgil VATASIANU: Istoria artei feudale Tn Tdrile Romane. Vol. 1. Arta Tn pe-
rioada de dezvoltare a feudalismului. Bucuresti, Editura Academiei Re-
publicii Populare Romine, 1959. 409—41; Vasile DRAGUT: Arta goticd
Tn Romdnia. Bucuresti, Editura Meridiane, 1979. 207, PROKOPP 1983.
(Id. 32. j.)103; JEKELY Zsombor—Kiss Lérand: Magyarfenes. Romai
Katolikus templom. In: Kdzépkori falképek Erdélyben. Szerk. KOLLAR
Tibor. Budapest, Teleki LaszI6 Alapitvany, 2008. 170-171.

94 KovAcs Imre: Az eycki Szent Arc abrazolasok ikonografiai eredete.
Ars Hungarica, 25.1997.103: ,A14-15. szazadban a Szent Arcot dltala-
ban vallak és nyak nélkil abrazoltak, a mellképabrazolasok csak a
13. szazad masodik felének Anglidgjaban és a 15-16. szazadi Németal-
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templomban is, ahol szintén egyfajta kozvetitd szere-
pet tolt be a Keresztrefeszités és a Krisztus feltamadasat
hangsulyoz6 Arma Christi kozott. E két képmezd tehat
szervesen 0sszefligg, aminek kompoziciés és funkcio-
nalis szempontbdl is komoly jelent&sége van.

AVeronika kendgje altal hordozott Krisztus-arc®* az
egyetlen, szinte teljesen épen rank maradtarcabrazolas
a cikluson bell. (18. kép) Ami akar annak a lehet&ségét
ismagaval vonhatna, hogy ebbdl a képmasbél kiindulva
az elpusztult figurak vonasaira, az egytittes altalanos
stilaris jellemzGire, kvalitasara is kovetkeztethessuink.
Ovaintett6l azonban a toredék ikonografiaja, amelynek
kapcsan Hans Belting a kovetkez6képpen fogalmazott:
A tomeges masolatok a Veronika-képet egyontetlien
archaikus kinézet(, egyszer( frontalis képnek mutat-
jak, amely a fejet és a hajat abrazolta.” Ha a 14. szaza-
di hazai Veronika kenddje freskokat vizsgaljuk, a legtobb
esetben szintén egyfajta szandékolt archaizalé gesztust
tapasztalhatunk a tobbi abrazolashoz képest —igaz ez
a magyarfenesi romai katolikus templomban, illetve
féleg a kukilldalmasi (Alma) reformatus templomban
talalhaté Szent Arcra. Ut6bbi kapcsan az emlék legutéb-
bi 0sszefoglalasa is megjegyzi, hogy ,A képen nagyon
jellegzetes a Krisztus-arc festésmaédja, amely a hiteles
eredeti képmas kovetésének szandékaval készult".%
Ugyanakkor némiképp ellentmondani latszik minden-
nek, hogy a spitzi Arma Christin a Szent Arc —a megma-
radt toredékek alapjan — minden bizonnyal a f6alak, az
Imago Pietatis Krisztus-arcanak pontos leképezéseként
valésulhatott meg. Emellett a flizéri egylttes masik,
részint épségben rank maradt arcabrazolasa, vagyis a
Szent Miklds szakalla, orra és szaja altal képzett tore-
dékis ugyanazokat a stilusjegyeket, kompoziciés meg-
oldasokat latszik felmutatni, mint a Szent Arc; aminek
alapjantehat, agy tiinik, mégiscsak kovetkeztethetiink
az elveszett figurak vonasaira.

foldon tudtak tartés hagyomanyt teremteni.’ A flizéri Veronika ken-
ddje e két tipus koztes megoldasanak tnik: nem klasszikus mell-
kép, ugyanakkor nem is kizarélag az arcot bemutaté abrazolas a
nyak megjelenése végett. Ez minden bizonnyal az emlék provincialis
jellegébdl fakadd kompozicios bizonytalansaggal magyarazando.

95 BELTING 2000. (Id. 73.j.) 231.

96 JEKELY Zsombor—Kiss Lérand: Kiikiill6almas. Reformatus templom.
In: Kdzépkori falképek Erdélyben 2008. (Id. 93. j.)163. Megemlitendd to-
vabba a csikszentimrei (Santimbru) Szent Margit-kapolna déli falan,
vélhet8en a14. szazad elsd évtizedeiben megfestett Szent Arc is, amely
ikonografidjat tekintve viszont nem Szent Veronika kenddje, hanem
az Abgar-kép abrazolasanak feleltethetd meg. Archaizal6 szandéka
ugyanakkor erételjesebb, mint a masik két emlitett fresk6 esetében.
Ehhez lasd JEkeLY Zsombor—Kiss Lérand: Csikszentimre. Szent Mi-
haly-kapolna. In: Kazépkori falképek Erdélyben 2008. (Id. 93. j.) 51.
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18. Arma Christi - Veronika kenddje, 14. szazad kdzepe
Flzér, romai katolikus templom (Szerz6 felvétele, 2017)

Aflzéri Szent Arc legkdzelebbi hazai analégiajanak
azugyancsak a14. szazad elso felére datalt pongracfal-
vi (Pongracovce) Mdria korondzdsa falkép® Krisztusa ti-
nik. (19. kép) Mindkét esetben ugyanazzal a fejformaval,
tovabba tomott szerkezetd, fekete, stilizalt vonalakkal
modellalt, félkorives csigakba rendez6dd hajjal talal-
kozunk, amely szinte 0sszemosddik az azonos kidol-
gozasl szakallal. Az all cstiicsanak meghosszabbitasa
a szakall két k6zéps6 csoméjanak talalkozasi pontja-
ba fut bele. Azonos tovabba a hegyes bajusz, az ajak
alatti, haromszog alaku szakall, illetve az orr alatti fél-
korives szekkd vonal. Ugyszintén mindkét esetben ives
csucsfények kisérik a hosszan elnyUjtott szemeket alul,
illetve felul, a barna szemoldok folott. Az okkersarga
hattér keresztes nimbuszat ékk&berakast imitald poty-
tyok diszitik. Tovabba altalanosan rokon elemekként
nevezhetSk meg a ruhak szegélyeit kiséré ékkovek, a
nehézkes red6vetés vagy épp a tort szalagkeret, egyes
felliletein szekkd pottyok altal kitoltve. Ezek a hasonld
megoldasok ugyanakkor kizarélag egy dltaldnos, a 14.
szazadi Magyar Kiralysag falusi templomaira oly jellem-
20, provincialis falfestészeti stilus jegyeikéntirhatok le.
Konkrét kapcsolatot természetesen nem mutathatunk
ki altaluk a két emlék kozott. Igazoljak azonban Végh
Janosnak a pongracfalvi freské kapcsan hasznalt ,né-
pies”, ,dekorativ jelleg(” jelz6it,’® amelyek ily modon a
fuzéri falképekre is vonatkoztathatok.

97 DVORAKOVA—KRASA—STEJSKAL1978. (Id. 29. j.)131; Milan TOGNER:
Stredovekd ndsténnd malba na Slovensku. Bratislava, Tatran, 1988. 81;
Milan ToGNER-Vladimir PLEKANEC: Medieval wall paintings in Spis.
Bratislava, Arte Libris, 2012. 112-113.
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A kompozici6 alaptipusanak egyik legfontosabb jel-
lemvonasa az imént mar jelzett sajatossag, mely sze-
rintaz Arma Christi falkép minden szempontbél kapcso-
latban all a mellette elhelyezkedd Keresztrefeszitéssel.
A megszokott, statikusabb Andachtsbild-sématél elté-
réen, a képmas egy atfogd narrativaba éplul be. Ily mo-
don a kozép-eurdpai emlékek kozul a spitzi falképhez
all a legkozelebb (noha a kronolégiai sorrend ott nem
balréljobbra, hanem jobbrél balra halad), a hazai anya-
gon belll pedig az egykord magyarfenesi freskokkal
mutat meggy6z&nek ting hasonldsagot.

Maga a képmas kompozicids tipusahoz viszont sajnos
nem jutunk kozelebb az idézett emlékek altal. Kézen-
fekv6nek tlinne valamelyik, a hazai falfestészettel kap-
csolatba hozhat6 koédexfestészeti emlék fel6l kozeliteni
hozza, azonban sem a MagyarAnjou Legenddrium kereszt
elott allé, egész alakos Krisztus-tipusa, sem a Speculum
humanae salvationis illuminalt kéziratainak Maria-koz-
pontld Arma-sémaja nem feleltetheté meg a flizéri fal-
képnek. Ahhoz ajudenburgifreské all a legkozelebb, no-
ha a flizéri emlék esetében a meglévéd toredék alapjana
nyitott koporsébol kiemelkedd, all6, egész alakos Imago
Pietatisrol lehet sz6. A hata mdgott minden bizonnyal a
kereszt kapott helyet, a Passié-eszkdzok pedig eredetileg
minden oldalrdl korllvehették, keretet képezve a kom-
pozicidnak. Lényegében az Arma Christi eme feltamadt
Krisztusanak a tipusat jeleniti meg Johannes Aquila mar-
tonhelyi alkotasa is, mintegy fél évszazaddal késdbb.

Tobb kovetkeztetést tudunk levonni a flizéri emlék-
nek korabeli funkciéjdt, a kozépkori hivek felé kozvetitett
mondanivaléjat illetéen. Egyértelmd, hogy valameny-
nyi Arma Christihez hasonldan, e m( elsédleges célja is
a kompassio vizualis megtamogatasaban, a hiveknek
a Krisztus szenvedéseivel valé azonosulasuk soran a
megvaltas reményében nydjtott segitségben keresen-
d6. Aminek kapcsan kilonosen fontossa valik a téle
balra megfestett Kalvariaval valé kapcsolata. Ezen a
kompoziciéon Maria hajat tépd figuraja, a megfeszitett
Krisztus sebekkel boritott teste olyan fokU( expresszi-
vitast mutat, ami — Ugy hissziik — a mellette 1év6 Arma
Christi hatasaval magyarazhato, és az altala kozvetitett
Passié-meditaciéhoz kapcsolodik. A vérzd testi Krisz-
tus alakja raadasul igen ritkanak mondhat6 a magyar-
orszagi falfestészetnek a 14. szazad elsé felére datalt
emlékanyagaban. Alkalmazasanak ritka példajaként

98 VEGH Janos: A kozép-eurdpai stilus. Falfestészet. Német és cseh
stiluskapcsolatok. A Szepesség emlékei. In: Magyarorszdgi miivészet
1987. (Id. 29. j.) 479.
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emlithetjik a gelencei (Ghelinta) Szent Imre-templom
Passi6-ciklusat.® Ezt koveten még az 1405 elbtt fes-
tett almakeréki (Malancrav) Passi6' esetében is kiza-
rélag az Ostorozdson jelenik meg Krisztus sebes testtel,
a Keresztrefeszitésen — a gelencei Kalvarian tapasztalt
megoldassal ellentétben — mar nem; tovabba példaul
a hizsnydi (Chyzné) Imago Pietatis'® is a 15. szazad ele-
jére datalandé. Akarcsak a mar emlitett gecelfalvi Pas-
sio-ciklus, melynek Sirbatételén a fuzéri romai katolikus
templom északi falanak megmaradt abrazolasaihoz
hasonldéan egyszerre van jelen a sebes test{i Krisztus és
a kezeit kétségbeesésében a feje folott 0sszekulcsold
Maria figuraja.

Aflizéri toredékek esetében a Kalvaria megfeszitett
Krisztus-figurajan jelennek meg a sebek, amibdl nem
kovetkezik egyértelmien, hogy a t6le keletre elhelyez-
kedd Imago Pietatison is jelen lettek volna. Az azonban
bizonyos, hogy e megoldas kapcsolatban all az utdbbi
tartalmaval. Krisztus otezer sebének abrazolasa Gjfent
az Arma Christi ikonografiajaban helyet kapé tipologiai
gondolkodasmod'™® bizonyitéka. S bar nem ez utébbi,
hanem a Kalvaria Krisztusanak testét boritjak e sebek,
mégis joggal feltételezhetjuk, hogy a megoldas alkal-
mazasat altalanos értelemben Fiizéren is egy a Specu-
lum humanae salvationishoz hasonld kézirat, illetve an-
nak miniatdrai, az altaluk fejlesztett képi hagyomany
befolyasolhatta.

Az Arma Christi fejlédéstorténetének tiikrében meg-
emlitendd, hogy azikonografiai tipuson belul kiilonbozd
hangsulyeltoldédasok mutatkozhatnak. Mig egyes m-
vek egyértelm{ien eucharisztikus jellegliek, addig mas
emlékeken inkabb a feltamadas kihangsulyozasa jelenik
meg pregnansabban, a képtipus legkorabbi példainak
gyakorlatat kovetve, elsgsorban az Utolsé itélet mon-
danivaléjarafékuszalva. Kulcsfontossagu Passié-eszkoz
ebbdl a szempontbdl a kehely, amely ugyanugy szerepet

99 Vasile DRAGUT: Peintres italiens en Transylvanie, Crisana et
Banat au long des XIVe et XVe siecles. Revue Roumanie d'Histoi-
re de I'Art. Série Beaux-Arts, 15.1978. 4—5; DRAGUT 1979. (Id. 93. j.)
193-194. Fig. 216; JEKELY Zsombor: Krisztus Passi6ja a gelencei
Szent Imre-templom kozépkori freskéciklusan. In: Tanulmdnyok
Toth Sdndor 60. szliletésnapjdra. Szerk. ROsTAs Tibor—SIMON Anna.
Budapest, ELTE BTK Hallgatdi Onkorméanyzat, 2000. 140-141. 12.
kép; JANO Mihaly—)EKeLy Zsombor: A templom épulete és falfest-
ményei. In: BALAZS Istvan—JANG Mihaly—)EKELY Zsombor—MIHALY
Ferenc: A gelencei Szent Imre templom. Tanulmdnyok. (Horror vacui
fuzetek, 1.) Sepsiszentgyorgy, T3 Kiadd, 2003. 27—-28; Dana JENE!:
Gothic Mural Painting in Transylvania. Bucuresti, Noi Media Print,
2007. 69—70.

100 DRAGUT 1979. (Id. 93.j.)198-199; JEKELY Zsombor: A Zsigmond-kori
magyar arisztokracia mivészeti reprezentacioja. In: Sigismundus

ars hungarica 43. 2017|3

19. Mdria korondzdsa - Krisztus, 14. szazad els6 fele
Pongracfalva, romai katolikus templom, a szentély északi fala
(Gaylhoffer-Kovacs Gabor felvétele, 2015)

kaphat az Utolsé vacsora kelyheként, mint az Olajfak
hegye ,keser{ poharaként” vagy a keresztrefeszitéskor
Krisztus kiomlé vérét felfogd kehelyként.'® Mint azt mar

Rex et Imperator. Miivészet és kulttira Luxemburgi Zsigmond kordban
1387-1437. Kiallitasi katalégus. Szerk. TAKACs Imre. Budapest, Szép-
mivészeti Mlzeum, 2006. 307, 309; JENEI 2007. (Id. 99. j.) 7273,
76—77, JEKELY Zsombor: Painted Chancels in Parish Churches.
Aristocratic Patronage in Hungary during the Reign of King Sigis-
mundus (1387-1437). In: Imaging Dogma, Picturing Belief. Late Me-
dieval Mural Painting in Parish Churches across Europe. Konferencia-
kiadvany. The Courtauld Institute of Art, London, Nov. 6—7, 2009.
50-51.
TOGNER1989. (Id. 31. j.)127,172; PROKOPP 2007. (Id. 32. j.)16-17.7.
kép.
102 Az bszovetségi tipoldgiai el6kép Ezs1,6: ,Tet6tdl talpig nincs rajta ép
hely, csupa zUz6das, kék folt és gennyes seb!" (Izrael bline és blnte-
tése) Idézi SUCKALE 1978. (Id. 62..)183.

103 SALLAY1999. (Id. 42.j.)124.
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20. Arma Christi, 1420 korul
Siklés, varkapolna, hosszhaz, a déli falfilke keleti fala
(Szerz6 felvétele, 2017)

emlitettuk, egyértelmien eucharisztikus vonatkozas-
sal jelenik meg a barcarozsnyéi falképen, valamint ez
utébbi képtipus egyfajta el6zményeként a priihonicei
freskén, ahol, bar nem kulondl el a tobbi Passio-esz-
koztdl, tartalmi hangsullya egyértelm(vé valik az ol-
dalseb mellett torténd elhelyezése altal. A Kunigunda

104 Ujabban lasd FEHER Ildikd: Szent Laszl6 és Szent Lénard freskoi
a siklosi varkapolna kegyuri fulkéjében. Magyar Miemlékvédelem,
14. 2007. 75; Zsombor JEKELY: Regions and Interregional Connec-
tions. A group of Frescoes in the Kingdom of Hungary from around
1420. Ars, 40. 2007.159. Meg kell itt még emlitentink, hogy, noha a
komplettebb mivekhez képest kevesebb Passid-eszkdzzel (ostor,
husang, harom szdg, toviskorona, titulus, illetve a kereszt) lattak
el, a siklosi falkép Fdjdalmas Krisztusa mindenképpen az Arma Chris-
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Passiondlé miniatdraja a csukott szemd, halott Krisztus
vérz{§ sebeivel, valamint az oldalseb nagy méret{ ab-
razolasaval elsé ranézésre (igyszintén eucharisztikus
jelleglinek tlinik. Meg kell jegyezzik azonban, hogy
az abrazolt kehely ebben az esetben inkabb a ,keserd
poharként” definialandé a képen. Nagy méret(, a tobbi
Passio-eszkdzzel azonos léptékl képmasa ugyanis itt
inkabb a targy ,fegyver” mivoltara utal; raadasul nem
is Krisztus jobbjan kapott helyet. Emellett a miniatdran
az Olajfak hegye roviditett képi abrazolasat is megjele-
nitették. Mas szempontbél, nevezetesen az épitészeti
kornyezetben vald szimbolikus elhelyezése miatt miné-
sul eucharisztikus jellegli Arma Christinek a szentséghaz
folott megfestett judenburgifreskd, valamintais. sza-
zadi magyarorszagi emlékanyagbdl a siklosi varkapol-
na falképe (1420 kordl)." (20. kép) Ut6bbi az eredetileg
oltarként funkcionalé déli falfiilke keleti falan lathaté,
mig a fllke boltozatara — az eucharisztikus jelentés-
tobbletet teljessé téve —az Agnus Dei abrazolasa kertlt.

Ezzel szemben a spitzi falkép narrativ kontextusaval, a
Kalvariaval valé 6sszefliggésrendszerével, a martonhelyi
fresko pedig a szarkofagban allg, nyitott szemi Krisztusa
altal a feltamadasra s a Megvalto itélg szerepére helyez
fokozottabb hangsulyt. Aflizéritoredék lathaté részletei
alapjan egyik csoportba sem sorolhaté be teljes egyértel-
mUiséggel. Mégis (igy gondoljuk, hogy eredetiformajaban
talan kozelebb allhatott a spitzi és a martonhelyi mivek
altal megjelenitett tipushoz. Noha a t6le nyugatra ab-
razolt Kalvarian Krisztus testét sebek boritjak, az Arma
Christi f6alakja esetében nem allapithaté meg mindez,
ahogy az sem, helyet kapott-e eredetileg az abrazolt
Passio-szimbélumok kozt példaul a kehely. Krisztus fel-
tdmadt, a nyitott koporsdbdl kiemelked? alakja inkabb az
ut6bbi csoportba valé besorolasat valdszindsitené, kivalt-
képp a14. szazadi magyarorszagi falfestészetben gyak-
ranaz Utolsé itélet elhelyezésére felhasznalt északi falon.

Noha a fuzéri Arma Christifalkép egyes jellemz&i kor-
vonalazhatéva valnak az ikonografia egyetemes tor-
ténete és f6leg a kozép-eurdpai példak ismertetése
altal, a konkrét kompoziciés tipushoz mar nem jutha-
tunk kozelebb azokon keresztul. Nem teszik lehet8vé

szakirodalomban egyarant el6fordul, hogy a kevesebb Passi6-esz-
kozzel bird Arma Christi-abrazolasokat Vir dolorumként definialjak.
Avisszafogottabb képi megfogalmazassal bird, tobbnyire csupan
egy ostort és egy husangot a héna alatt tart6, feltdmadt Krisztus
alakja tobb 15-16. szazadi erdélyi szarnyasoltar predellajan — példa-
ul almakeréki oltar (1450 kordl), nagysinki oltar (1521) stb. —is meg-
jelenik. Ugy gondoljuk, ezekben az esetekben megfontolandé lehet
a figura — Vir dolorum helyett — Arma Christiként torténé azonosita-
sa. VO. Emese SARKADI-NAGY: Local Workshops - Foreign Connections.
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— gy tlinik —azemléknek a14. szazadi magyarorszagi
anyagban torténd elhelyezését sem. Ahhoz ugyanis
hianyzik egy fontos 6sszekoté kapocs, és ahhoz, hogy
ezt a hianyzé lancszemet megtalaljuk, figyelminket
az Anjou-dinasztia napolyi aganak italiai regnumara
kell forditanunk.

Roberto Oderisi Arma Christi tdblaképe

Az attekintett emlékanyag tanlsaga szerint az Arma
Christi 6nallé ikonografiai megoldasa Italia 14. szazadi
festészetében minden bizonnyal késébb valt széles kor-
ben alkalmazott képtipussa, mint az Alpoktdl északra
esO terlleteken. A mar emlitett, 1300 korilire datalt
Speculum-miniatdra a toled6i székesegyhazi konyvtarbél
nem az ikonografia klasszikus tipusat koveti. Szintén
esett mar sz6 a Krisztus ures keresztje koré komponalt
megoldasrol. Bartolomeo da Camogli1346-0s Madonna
dell'Umiltdjan (ma: Palermo, Galleria Regionale della Si-
cilia) a harom részbél allé predella kozépsé képmezdje
abrazolja a Szent Keresztet, jobb oldalan az oszlop koré
csavart kotéllel, a landzsaval, bal oldalan a radra rog-
zitett szivaccsal és a labnyomok nélkuli [étraval, mig a
keresztszarakon, a titulus két oldalan a szogekkel, az
ostorokkal és az Usttel.'

Az Alpoktol délre az elsé olyan Andachtsbildet, ame-
lyen a feltamadt Krisztus képmasat a Passid-eszkozok
veszik koril, minden bizonnyal a Napolyi Kiralysag Cris-
toforo Orimina mellett foglalkoztatott masik festdje,
Roberto Oderisi'® (Roberto d'Oderisio) festhette 1350
kordl. (21. kép) E tablakép' (ma: Cambridge, Fogg Art
Museum) a nyitott koporsdbél kiemelkedd, feltamadt
Krisztust mutatja be kék hattér el6tt, két oldalan —egye-
bek mellett a csikszentimrei Imago Pietatis megoldasa-

Late Medieval Altarpieces from Transylvania. Ostfildern, Jan Thorbec-
ke Verlag, 2012. 150-152, 173—175. Ugyszintén elképzelhetd lehet az
1469-es Vatikani ferences missale Hunyadi Matyas donatorport-
réjat abrazold miniatdrajanak Vir dolorum helyett Arma Christiként
torténd meghatarozasa. Vo. MAROsI Ernd: A gétika Magyarorszdgon.
(Stilusok — Korszakok) Budapest, Corvina Kiadd, 2008. 55. 53. kép.
Tovabba ugyanez érvényes az 1514-es Missale Strigoniense famet-
szet-kanonképére, melyhez lasd Mikd Arpad: A reneszdnsz Magyar-
orszdgon. (Stilusok — Korszakok) Budapest, Corvina Kiad6, 2009.
89. 54. kép.

Pierluigi LEONE DE CAsTRIS: Pittura del Duecento e del Trecento a
Napoli e nel Meridione. In: La pittura in Italia. Il Duecento e il Trecento,
II. A cura di Enrico CAsTELNUovoO. Milano, Electa, 1986. 502. Fig. 790.

106 Raimond VAN MARLE: The Developement of the Italian Schools of pain-
ting, V. The local schools of Central and Southern Italy of the 14th century.
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21. Roberto Oderisi: Arma Christi (részlet), 1350 korl
Cambridge, Fogg Art Museum
(Reprodukcié: La pittura in Italia. Il Duecento e il Trecento, 11. A cura
di Enrico CasTELNUOVO. Milano, Electa, 1986. 488.)

Hague, Martinus Nijhoff, 1925. 328—3471; Gius Andria CECI: Rober-
to d'Oderisio. In: Ulrich THIEME—Felix BECKER: Allgemeines Lexikon
der Bildenden Ktinstler von der Antik bis zur Gegenwart, XXVIII. Hg. von
Hans VOLLNER. Leipzig, Verlag von E. A. Seemann, 1934. 428; Fer-
dinando BoLOGNA: | pittori alla corte Angioina di Napoli 1266-1414..
Roma, Ugo Bozzi Editore-The Rome University Press, 1969. 262—271;
LEONE DE CASTRIS 1986. (Id. 105. j.) 488—490; Silviana MuUsELLA GuI-
DA: Roberto d'Oderisio. In: La pittura in Italia 1986. (Id. 105. j.) 656—
657; Allgemeines Kiinstlerlexikon, XClll. Hg. von Andreas BEVER—Béné-
dicte SAvov—-Wolf TEGETHOFF. Berlin—Boston, De Gruyter, 2017.181.
107 Bernard BERENSON: A panel by Roberto Oderisi. Art in America and
elsewhere. An Illustrated bi-Monthly Magazine, 11.1923. 1. 5z. 69-76;
Armando Ottaviano QUINTAVALLE: Un dipinto giovanile di Roberto
d'Oderisio. Bolletino darte, 26.1932-1933. 230—236; BERLINER 1956.
(Id. 48.).) 55, 57, TIMMERS 1968. (Id. 46. j.)185.
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hoz hasonléan — Sz{iz Mariaval és Evangélista Szent Ja-
nossal. Arégebbiszakirodalomban Pietdként szerepld, s
egykora Santa Maria dell'lncoronata oltarat diszitd kép
kompozicidja sokkal atgondoltabb, pontosabban kom-
ponalt kidolgozasban részesult, mint az eddig vizsgalt
Arma Christik legtobbje. Haromszogli orommezdjének
csucsan Veronika kendgje lathat6, az alatta elhelyezett
szimbolikus abrazolasok pedig a szokottnal jéval tobb,
aszenvedéstorténetbdl szarmazo eseményt reprezenta-
16 képmassal (Judas csékja, Krisztus az Olajfak hegyén,
Pilatus kézmosasa, Péter és a szolgaldlany) egészulnek
ki. A nyitott koporsoé ellils6 oldalan is Passi6-eszkdzok
jelennek meg az alvé katona alakja mellett.

Amivésznem ebben az esetben festette meg el6szor
a keresztes nimbusszal és oldalra hajtott fejjel megje-
lenitett, csukott szem{ Krisztust. Elég, ha felidézzlik
a venosai Chiesa della SS. Trinita Szent Katalin freskéja
alattiabrazolast™®® (1350 el6tt), amely Iényegében ugyan-
azt a képmast jeleniti meg, mint az altalunk vizsgalt
tablakép, csak épp a Passid szimbolumai nélkil. Ezek
Oderisi legkorabbi miveinek szamitanak, amelyeken
els6sorban még Pietro Cavallini, illetve kisebb mérték-
ben a sienaiak, f6leg Simone Martini hatasa érvénye-
sult. M{vészetére késébb gyakorolt alapvetd befolyast
Giotto napolyi munkassaga.'® Es bar a szoban forgd
mivekkel nem hozhat6 kozvetleniil 6sszefliggésbe, itt
kell megemlitenlink egy sajatos tényez6t, amely Krisz-
tus feltamadasa, valamint a kompassié napolyi mivé-
szetbeli megnyilvanulasanak tematikajat gazdagithat-
ja. I. (Anjou) Robert (1309-1343) napolyi kiraly, mialatt
1288-1295 kOzOtti szamlizetését toltotte 1. Aragoniai
Jakab kataléniai udvaraban, tobbek kozt a ferences spi-
ritualitassalis kapcsolatba kertlt."™ Ezt kovet6en maga
isirt szentbeszédeket, traktatusokat, méghozza a pau-
perista mozgalmat részesitve elényben. Legismertebb
m{ve a Tractatus de paupertate Christi, Apostolorum eo-
rumque imitatorum.™

Oderisi e korai alkotasait kovetden festette meg {6
mdiveit, a napolyi Santa Maria dell'Incoronata freskéit az
1360-as években, majd a HOC OPUS PINSIT ROBERTUS

108 BERENSON 1923. (Id. 107.j.) 74, 76.

109 Pierluigi LEONE DE CAsTRIS: Giotto a Napoli. Napoli, Electa Napoli,
2006.117.

1o Charmaine Lee: Avignon and Naples. An Italian Court in France, a
French Courtin Italy. In: Avignon & Naples. Italy in France - France in
Italy in the Fourteenth Century. Ed. by Marianne PADE—Hannemarie
RAGN JENSE—Lene WAAGE PETERSEN. Roma, ,LErma" di Bretschnei-
der,1997.143.

m  Lee1997. (Id. no.j.)143.

12 Pietro TOEsCA: Storia dellarte Italiana, 1. Il Trecento. Torino, Unione
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DE ODORISIO DE NEAPOLI feliratot hordozé, egyetlen
szignalt mivét: az eboli San Francesco Keresztrefeszités
tablaképét.™ Utobbin maregyértelmiien Giotto hatasai
dominalnak. Oderisi azonban a stilaris jellemz&kon tal
egy tovabbi szempontbdl is ,kovetni” latszott elédjét.
1382. februar 1-jén Ill. (Durazzéi) Karoly napolyi kiraly
(1382-1386) familidrisdvd, azaz jelentds kivaltsagokban
részeslilé udvari festjévé nevezte 6t ki. Annak ellené-
re, hogy a napolyi kancellarian érzott okirat, amely ezt
atényt dokumentalja, maraig. szazad utols6 negyede
Otaismert, és tartalmat a témaval foglalkozé irodalom
rendre idézte is, a benne foglaltakbél csak évtizedek
elteltével vontak le a konkllziét. A familiarisi kineve-
zés ugyanis feltehet6en nem kozvetlendl Ill. Karolyhoz
kothetd, hanem azl. (Anjou) Johanna (1343-1381) és az
utddja regnalasa kozotti politikai kontinuitas eredmé-
nye lehetett.™ Hiszen nem valészin{, hogy a cim ado-
manyozasakor még csak nem egészen egy éve uralko-
dé kiraly egy olyan mestert tlintetett volna ki hasonlé
keggyel, aki korabban nem apolt szoros kapcsolatot
az udvarral.

Amesternek a napolyi udvarhoz fiz6d6 nexusat tobb
mUivészettorténeti emlékisigazolja. Ittelsésorban nem
azokra a kissé legendaszerdifeltételezésekre gondolunk,
miszerint az Incoronata Gyédnds, illetve Urvacsora fres-
koin abrazolt pap |. Rébert vonasait hordozna,™ hanem
sokkal inkabb maganak a ciklusnak a megrendelésére,
amelynek gesztusa egyértelmiien a kozponti hatalmat
gyakorlé Anjou-dinasztianak tulajdonithaté. Ezen til-
menden a Santa Chiaranak az 1943-as tiizvészben el-
pusztult, I. Rébert sirjat diszitd freskoit (1345-1346),
tovabba a San Domenico Maggiorében AquindiJohan-
na nyughelye szamara festett dekoraciéit Ggyszintén
Oderisinek attribualjuk.™ Akir6l mindezek kovetkezté-
ben megallapithatd, hogy egész élete soran a napolyi
udvarnak dolgozott, a dinasztiaval szoros kapcsolatot
apolt, familiarisi kinevezése pedig ezt a palyafutast ko-
ronazta meg.

Milyen kovetkeztetések vonhaték le mindebbdl?
A Kalvariara jellemz6 pozicidjukban megjelenitett ki-

Tipografico-Editrice Torinese, 1951. 690; Roberto D'ODpERIsio: Cro-
cifissione, 1350-1360 ca. In: Giotto e il Trecento. Il piti Sovrano Maestro
stato in dipintura” Le Opere. A cura di Alessandro Tomel. Catalogo
della mostra, Roma, Complesso del Vittoriano. Milano, Skira, 20009.
233-234. Kat. 76. (Stefania Paone)

13 PaolaViToLo: Familiaris domesticus et magister pictor noster” Ro-
berto d'Oderisio e l'lstituto della familiaritas nella Napoli angioina.
Rassegna Storica Salernitana, 45. 2006. 29.

14 VAN MARLE 1925. (Id. 106. j.) 334.

15 LEONE DE CASTRIS1986. (Id. 105. j.) 489.
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sér6 alakokat leszamitva, Oderisi tablaképének kompo-
zicidja, vagyis a lepelben abrazolt, nyitott koporséjabol
a mélykék hattér el6tt kiemelkedd, feltamadt Krisztus
— mogotte a kereszt részletével — minden tekintetben
megegyezik a fuzéri Arma Christinek a lathaté toredé-
kek alapjan elméletben rekonstrualhaté képmasaval.
Tovabbi hasonlésag, hogy a napolyi m{i sem az eucha-
risztiara, sokkal inkabb a feltamadasra helyezi tartal-
mi hangsulyat. Sz(iz Maria és Evangélista Szent Janos
alakjan tdl a Kalvaria ikonografiajabol eredé tovabbi
motivumok, mint a Nap és a Hold, vagy a gyermekeit
a vérével taplald pelikan a flizéri Arma Christinek a Ke-
resztrefeszitéssel szorosan 0sszefliggd, a feltamadas té-
nyét didaktikusan, a kereszthalal kovetkezményeként
reprezentalé megoldasaval hozhatok osszefliggésbe.
Ahogy Bernard Berenson fogalmazott, ,Ez a kompozi-
Ci6[...] [Oderisi festménye, de ugyanugy a fuzéri falkép
is— K. G.]minden jel szerint gy és ott kezdddik, ahogy
és ahol a keresztrefeszités végz6dik.™® Flizéren nem
maradt rank a feltamadt Krisztus arcanak abrazolasa.
Oderisinél csukott szemmel jelenik meg, ami ellentétes
a martonhelyi Arma Christi, vagy épp a csikszentimrei
Imago Pietatis megoldasaval.

Egyértelm( tehat, hogy a flizéri emlék feltételezett
mivéé all a legkozelebb. A 14. szazad els6 felében ké-
szlilt kozép-eurdpai alkotasok kozott nem talalkozunk
ezzel atipussal. Italiaban ellenben szemmel lathatélag
anyitott koporsébdl kiemelkedd, Maria és Evangélista
Szent Janos alakjai altal kisért, egész alakos Krisztus
valt dominanssa az Arma Christi ikonografiai kontex-
tusan beldl, 1350 utan (lasd példaul Lorenzo Monaco
vagy Niccold di Pietro Gerinii4. szazad végi, illetve Neri
di Bicci15. szazad eleji tablaképeit)." E képtipus az Al-
pokt6l délre tehat joval egységesebbnek tlinik a széban
forgd periédusban.

Mindebbél arra kdvetkeztethetlink, hogy a flizéri fal-
képet, ugyan kozvetett szalon csupan, de elsésorban
mégis Italiahoz kell kétnink. Ezt némileg a birtoktor-
téneti 0sszefoglalas altal ismertetett adatok is meg-
er@siteni latszanak. Flizér ugyanis a késdbbiek soran
I. Karolyként (1308-1342) uralkodé magyar kiraly kisé-
retében Napolybdl hazankba érkezett Drugethek bir-
toka volt. Az uralkod6 halalat kovet&en a csalad kilenc

116 BERENSON1923. (Id. 107.j.) 70.

117 Természetesen olyan példat is ismertink, amely nem ezt a tipust ko-
veti, Vitale da Bologna friuli kovet&jének egyik mivén pedig a Feier-
tagschristus ikonografiai tipusa is megjelenik. Ehhez lasd Robert
GieBs: Treviso. In: La pittura nel Veneto. Il trecento, |. A cura di Mauro
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északkelet-magyarorszagi varabél hatot elveszitett,"
a korszakban egyedulallénak tekinthetd territorialis
hatalma, az (n. Drugeth-tartomany pedig az Gj kiraly,
I. Lajos (1342—1382) kezdeményezésére megsemmisuilt.
Ha Flizértelis vették a Drugethektdl, egészen bizonyos,
hogy a telepulés és f6leg a kiilonispan altal feltigyelt var
1342 utan is kapcsolatban maradt a kozponti hatalom-
mal. Ebben az id6szakban a var birtoklasa kiemelt po-
litikai hatalmat jelent6 tényez&nek mindsult."™ Minek
kovetkeztében Flzér kozépkori telepulése minden bi-
zonnyal szoros szalakkal kot8dott az uralkodasuk soran
intenziv napolyi kapcsolatokat apolé Anjouk magyar-
orszagi udvarahoz.

A magyarorszagi Anjou-ag egyenes agi oroklése foly-
tan igényt tartott a napolyi koronara. Kozvetve vagy
kozvetlenul, de ez a tény eredményezte az aktualis ma-
gyarkiraly, illetve a kiralyné napolyi Gtjait, legtobbszor
az udvarhoz lojalis vezet6 réteg soraibdl kikerult sze-
mélyek kiséretében. 1333-ban |. Karoly azzal a céllal vit-
te fiat, Andras herceget Napolyba, hogy ott I. RGbert
gyamsaga ala helyezze, valamint hogy kijeldlje 6t annak
lednya, Johanna leendd férjélil, igy biztositva szamara
az italiai regnum trénjat. Ezen az (ton a kiraly kisére-
tének tagjaként részt vett Andras nevelje, Drugeth
(1.) Miklés. 1343-ban tokietek Erzsébet tett latogatast
Napolyban, hogy a calabriai hercegi cimig juté fia sza-
mara megszerezze a koronat. Prébalkozasa azonban
nem jart sikerrel. Andras herceg 1345-ben Aversaban
orgyilkossag aldozata lett, a bosszU pedig nem sokat
varatott magara. |. Lajos két hadjaratot vezetett Napoly
ellen: 1347-1348 k0zott az els6t, 1350-1351 kozott pedig
a masodikat. EI&Gbbi soran a Castel Nuovét is bevette,
utébbialkalmaval pedig masok mellett vele tartott Dru-
geth (1.) Miklés, aki a harcok soran tanusitott erényei-
vel kiérdemelte a salernéi kapitanyi cimet. Ez a tény is
azt igazolja, hogy — habar 1342-ben a kiraly leszamolt
a Drugethek északkelet-magyarorszagi ,uradalmaval”
— a csalad tagjai ezt kovetgen is bellil maradhattak az
uralkodé legsz(ikebb korein, minek kovetkeztében val-
tozojellegd, illetve intenzitasl kapcsolatot tarthattak
egyebek mellett a Napolyi Kiralysaggal.

Ugy gondoljuk, ezek a tényezdk hatast gyakorol-
hattak a fuizéri falképekre, tovabba magyarazhatjak
azoknak a napolyi Oderisi-képpel mutatott rokonsa-

Lucco. Milano, Electa, 1992. 224—225. Fig. 277.
18 ENGEL 2003. (Id. 9..)176.

19 Uo. 101. Lasd tovabba MAROSI 2008. (Id. 104. j.)79: ,a f6dr hatalma-
nak elengedhetetlen kelléke a megkdzelithetetlen helyen emelke-
d6, bevehetetlen falakkal és magas toronnyal ellatott var”.
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gat. Akar a Drugethek uralma idején, akar ezt kove-
t6en kerlt sor a templom kifestésére, annak mindkét
esetben egy olyan periddusban kellett megtorténnie,
amikor a Napolyhoz ezer szallal kot6dé magyar kira-
lyi udvarral kapcsolatban allé személyek birtokoltak
a telepllést és annak er6sségét. Ugyanakkor a kegyur
kezdeményezd szerepét egy-egy templom kifestésében
nagyon kockazatos feltételezni,”®igy ebben az esetben
sem személyes megrendelése folytan érvényesitett, s
kiilonosen nem programalkotéi befolyasat valészint-
sitenénk. Az azonban nehezen képzelhetd el, hogy a
Napolyb6l Magyarorszagra érkezd, az udvari korokben
alegel6kel6bb pozicidkat elfoglalé és a legnagyobb ha-
talommal rendelkez8 Drugethek flizéri varanak a laba-
nal fekvd, épitészeti kvalitasat tekintve kevésbé jelen-
t6s templom falan, provincialis stilusban megfestett,
a maga koraban mégis rendkivul Gjszer( ikonografiai
tipus eredete massal volna magyarazhaté, mint egy
tetsz6leges mintakdnyvbelivagy miniatdrabeli abrazo-
las konkrét kovetésével. Olyan forras felhasznalasaval,
amely a kompoziciés szempontbdl a legkdzelebbiana-
l6gianak szamité Oderisi-festmény tipusanak kialaku-
lasat befolyasolhatta. Mivel 1350 koril az Arma Christi
eurdpai szinten sem volt még tldlsagosan gyakori iko-
nografiai megoldas, magyarorszagi el6fordulasaban is
egy meghatarozott el6kép kovetése kellett hogy szere-
pet kapjon.” A flizéri falkép stilusabél, valamint kvali-
tasabél kiindulva egyértelmien helyi mester(ek) m{ive
lehetett. Olyan mestereké, akik a maguk stilusaban
abrazolt tartalmat mas forrasteruletrél meritették, a
formanyelvet azonban mar nem vehették at.

A széban forgd napolyi befolyas tehat éppugy ér-
vényeslilhetett a lovagi hagyomanyok magyarorszagi
elterjesztésében is kulcsszerepet vallalé Drugethek,”
mint az1342 utan a telepuilés és a var felett diszponald,
I. Lajoshoz kothetd kiilonispan felligyelete alatt. Ugyan-
akkor - a feliratok tipusa mellett — az Oderisi-féle kap-
csolat, valamint az egyéb feltételezett hatasok (példaul
Speculum humanae salvationis) alapjan ugy tlinik, azem-
léket a 14. szazad elsd felének végére, az 1340-1350-€5
évekre kellene datalnunk.

120 MAROsI Ernd: Falképek a kdzépkori Magyarorszag északkeleti ré-
szérdl. In: Falfestészeti emlékek 2009. (Id. 3.j.)13

121 E tekintetben szemléletes, hogy a két korai magyarorszagi Arma Chris-
ti kozll a Magyar Anjou Legenddrium miniatdrajanak kompoziciés tipu-
sa az egykori cseh emlékek altal alkotott hagyomanyba épll be, mig a
fUzéri falképé az Oderisi-féle tablakép megoldasaval lehet analég.

122 KRISTO Gyula—MAKK Ferenc—MAROSI Erng: Kdroly Robert emlékezete.
Budapest, Eurépa Konyvkiado, 1988. 49.

123 BELTING 2000. (Id. 73..) 375.
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A flizéri falkép helye a 14. szdzadi
magyarorszdgi miivészetben

A Flzért is magaban foglald, tagabb értelemben vett
északkelet-magyarorszagi régidé kiemelkedd szerepet
toltott be az Arpad- és az Anjou-kor hatarat jelent&14.
szazad eleji miivészet torténetében. Elsésorban azért,
mert az el6z6 szazadok sajatossagait magukon viseld
templomépluleteiben, provincialisabbnak tekintend®
stilusban megfestett falképei nem egy esetben a13-14.
szazad forduléjan, valamint az azt kovetd évtizedekben
meglehetésen modernnek szamitoé képtipusokat jeleni-
tik meg, nem elhanyagolandé ikonografiai Gjitast eszko-
z0lve ezaltal a magyarorszagi miivészet torténetében.

Kozvetlenll 1300 utan két j képtipus terjedt el a
Magyar Kiralysagtél nyugatra: a Képdnyeges Mdria, va-
lamint ,a kinszenvedéseit beteljesitett Pieta-Krisztus".'?
E fejl6déstorténet szempontjabdl fontosak lehetnek a
Maria szlletésének tiszteletére felszentelt Bruck an der
Mur-i varosi plébaniatemplom feltehetéleg a 14. sza-
zad kozepére datalt falképei.™ Kor, illetve allé téglany
alakd, izolalt keretekben festették itt meg a korszak
két 4j ikonografiai tipusat, vagyis az Arma Christit, il-
letve a Koponyeges Mdridt, kozvetlenil egymas mellett.
Amagyarorszagifalfestészet, azon belll is az északke-
leti térségben talalhaté, a két emlitett képtipust egy-
arant felvonultatni képes emlékanyag e tekintetben
nagyjabél azonos korunak tiinik a — képelrendezésé-
nek didaktikussaga miatt kiemelkedd — stajerorszagi
egyuttessel. A régiot érint6 kozelmultbeli kutatasok
a Csaroda, Lonya, Laskod, Gerény (fopsitun), Palagyko-
moréc (Manaab Komapisui) freskoi alkotta kor egyes
ikonografiai és datalasi kérdéseit is tisztaztak. Az1300
utani periédus ikonografiai Gjdonsagai kozul a Kopo-
nyeges Mdria Ldnyan,"” mig az eucharisztikus jellegd,
mind az 6t sebébdl vérzé Vir dolorum Laskodon™ jelent
meg. Tovabbi, a korszak magyarorszagi mdvészeté-
ben jelentkezd Ujitasként festették meg a Szent Lasz-
|6-legendat Laskodon és Palagykomordcon.™ A flzéri
Arma Christi pedig ehhez a folyamathoz, a régiénak a

124 LANC2002. (Id. 72.j.) 41-42.

125 SzAKACS 2013. (Id. 27.j.) 204—205.

126 Uo. 208.

127 HERCZEG Renata: A palagykomoroci reformatus templom. In: Om-
nis creatura significans 2009. (Id. 81. j.) 7374, SzAKACS Béla Zsolt:
Palagykomoréc (Manaab KomapisLi), reformatus templom. In: Ko-
zépkori templomok 2013. (Id. 27. j.) 257, Kiss Lorand: A palagykomordci
reformatus templom falképeinek feltarasa. In: Kozépkori templomok
2013. (Id. 27.j.) 258—261.
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MEGJEGYZESEK A FUZERI ROMAI KATOLIKUS TEMPLOM KOZEPKORI ARMA CHRISTI FALKEPEHEZ...

korszak kozép-eurépai mivészete fel6l szemlélve szinte
meglep6nek tling ikonografiai Ujitasaihoz csatlakozik, s
az északkelet-magyarorszagifalfestészeti emlékanyag
miivészettorténeti képét teszi még teljesebbé.

Az Arma Christi és a Koponyeges Mdria”® a magyar m-
vészet torténetében egyarant Anjou-kori ikonografiai
jellegzetességek. A korabbiirodalom f6leg a 14. szazad
utolsé negyedének falfestészete részér6l torténd atvé-
teltiket hangsilyozta.”™ Ebben a periédusban komoly
tartalmivaltozasok mentek végbe a falfestészet terén.
Az addig hagyomanyos témak humanizalédtak, a fres-
kékon helyet kapott az egyéni devocio, az olvasmany
képi forras lett, miknek kovetkeztében az ikonogra-
fiai tipus ismeretei alapvet&en feloldédtak.*® Azonban
a fuzéri emlék is igazolja, hogy ezek valdjaban nem a
Zsigmond-, hanem mar az Anjou-kori falfestészet Uj-
donsagaiként eszkozolt Gjitasok. Az északkeleti csoport
vizsgalata soran felmerult tovabba, hogy e falképek,
bar teljesen mas kozonség szamara készlltek, mégis
ugyanazokat a mifajokat valogattak, és ugyanigy a
képiségnek a kor szellemiiranyzatai diktalta Gjszer( ke-
zelését valdsitottak meg, mint a Magyar Anjou Legendd-
rium miniatdrai.”™ Az Arma Christi ikonografiaja a flizéri
falkép megfestésével nagyjabol egy idében a Legendd-
rium egyik miniatUrajan is helyet kapott, noha masfaj-
ta kompozicids elrendezésben. Am minden bizonnyal
nem véletlendl. Az |. Karoly-féle konszolidaci6 idején
legy6zott Abak egykori északkelet-magyarorszagi bir-
tokain és azok kornyezetében a kiralyhoz hii el6kel6k
szereztek politikai hatalmat, amely a térség — kozvet-
ve az udvar altal is befolyasolt - falfestészetén szintén
nyomot hagyott. Az eddig felsorolt ikonografiai Gjitasok

128 EBER Laszl6: Koponyeges Mariaképek. Archeoldgiai Ertesitd, UF 32.
1912. 303-319; LANGI J6zsef: Kopenyes Maria kdzépkori és barokk ab-
razolasai a lényai reformatus templomban feltart freské trtigyén.
In: Kép, képmds, kultusz. Szerk. BARNA Gabor. Szeged, Szegedi Tudo-
manyegyetem, Néprajzi és Kulturalis Antropolégiai Tanszék, 2006.
50—64; GOMBOSI Beatrix: ,Kdponyegem pedig az én irgalmassdgom...”
Kdpdnyeges Mdria dbrdzoldsok a kézépkori Magyarorszdgon. Szeged,
Szegedi Tudomanyegyetem, Néprajzi és Kulturalis Antropolégiai
Tanszék, 2008.

129 WEHLITUNde. Festészet. Falfestészet. In: Mivészet Zsigmond kirdly kord-
ban1387-1437, 1. Kiallitasi katalogus. Szerk. BEKE Laszl6—MAROSI Erné—
WEHLITUnde. Budapest, Budapesti Torténeti Mizeum, 1987. 333.

130 Uo. 335.

ars hungarica 43. 2017|3

mellett ezt igazolja, hogy Szent Laszl6 legendajanak
narrativ abrazolasa mellett a kirdlynak a gyermek Jézus,
valamint Maria altali koronazasanak ritka képtipusat
is megfestették Baktaléranthazan,* illetve Feketear-
dén (MopHoTuci),™ egyértelmen az Anjouk uralkodoi
oldasként, adinasztiahozlojalis birtokosok részérél. De
Ggyszintén az udvari kapcsolatok fel6l magyarazhaték a
gerényirotunda1370-es évekre datalt falképei, amelyek
a birtokos Drugeth csalad altal megbizott, észak-italiai
tanultsagl mester mivei lehetnek.®

Ugy gondoljuk, hogy Flizérfalképei — elsGsorban az
Arma Christinek a korban Gjszer{ ikonografiai megolda-
saval — szervesen illeszkednek a Magyar Kiralysag koz-
ponti hatalmaval is kapcsolatban all6 északkelet-ma-
gyarorszagi régié falfestészetének mdvészettorténeti
0sszképébe. Egyes, igy a csécsi és a magyarfenesi fres-
kékkal hol kozelebbi, hol tavolabbi hasonlésagot hor-
dozé megoldasai pedig akar az emléknek az Erdély és
Felvidék kozé es6, mivészetfoldrajzi szempontbdl fon-
tos elhelyezkedésére is felhivhatjak a figyelmet.

Kovdcs Gergely

miivészettorténész

Magyar Miivészeti Akadémia, Magyar Epitészeti Miizeum és
Miiemlékvédelmi Dokumentdciés Kozpont
kovacs.gergely.karoly@mma-mem.hu

131 SzAKACS 2013. (Id. 27.j.) 210.

132 GAYLHOFFER-KOVACS Gabor: A baktaléranthazi romai katolikus
templom kozépkori falképei. In: Kdzépkori templomok 2013. (Id. 27. j.)
87-89.16. kép.

133 LANGI JOzsef: Feketeardd (HopHoTumciB), romai katolikus temp-
lom. In: Kozépkori templomok 2013. (Id. 27. j.) 296; JEKELY Zsombor:
Kozépkori falfestészet a Felsd-Tisza-vidéken. In: Miivészet és vallds
a Fels6-Tisza-vidéken. Szerk. KoLLAR Tibor. Nagyvarad—Nyiregyha-
za, Kiralyhagémelléki Reformatus Egyhazkerllet—Szabolcs-Szat-
mar-Bereg Megyei Terlletfejlesztési és Kornyezetgazdalkodasi Ugy-
nokség Nonprofit Kft., 2014. 57.

134 JEKELY 2014. (Id. 133.).) 55.
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Remarks on the medieval Arma Christi
and other wall-paintings of the
Roman Catholic Church at Filizér

The wall-paintings of the Roman Catholic Church at the foot
of the Fuzér Castle hill have remained in a quite fragmented
state: currently we can see the fragments of Saint Nicholas and
three other standing saints on the south wall and fragments
of the Crucifixion and the Arma Christi on the north wall of the
nave. The frescoes could have been painted in the first half of
the fourteenth century, however, their more exact dating has
not been determined so far. Previous scholarly research did not
deal with them in detail notwithstanding the fact that regard-
ing its iconography, the Arma Christiimage of this fresco cycle
seems to be a quite early example even in European context.

This paper focuses primarily on the iconographic analysis of the
Arma Christi scene and the entire fresco cycle at Flizér. While
giving a brief survey of the evolution of the Arma Christiimage
type, a more detailed analysis is given about the representa-
tions belonging to thisiconographic type in 14" century Central
Europe and Hungary. (While there are only a few examples of
the Arma Christi from this period, one more has to be added to
the list, namely a wall painting on outer facade of the Evan-
gelical Church at Barcarozsnyé.)

Concerningitsiconography and composition, the Arma Christi
of Flizér does not have any direct connections with the similar
images known from Central Europe. Its closest analogy is a
panel painting of much higher quality attributed to Roberto
Oderisi (or d'Oderisio) and dated to around 1350. Oderisi was

falképfestészet, ikonografia, Arma Christi, kompassio,
Roberto Oderisi, Drugeth csalad, Eszakkelet-Magyarorszag,
Fuzér
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a painter of the Angevin court in Naples. The same dynasty,
however, ruled in Hungary in the same period and hence the
political and cultural connections were strong between the
two kingdoms. Members of the Drugeth family, who possessed
Flzér castle and the settlement around it during the 14" cen-
tury, belonged to the inner circle of the court of Charles | of
Anjou, king of Hungary (1308-1342) and participated in various
diplomatic missions and military campaigns in Naples. It is
highly probable that this family had a direct role in the creation
of the wall paintings of the Flizér parish church as well. The
possible iconographic connections of the Arma Christi image
of Fuzér with such similar representations like Oderisi's Nea-
politan painting can be explained by assuming the possible
intermediary role of sketchbooks or illuminated manuscripts.

Based onits iconographic peculiarities, its stylistic features and
the types of the letters of the inscriptions, the wall-paintings
in the Flzér parish church can be dated to the end of the first
half of the 14t century, around 1350.

Gergely Kovdcs

art historian

Hungarian Academy of Arts, Hungarian Museum of Architecture
and Documentation Center for the Cultural Heritage Management
kovacs.gergely.karoly@mma-mem.hu

wall-paintings, iconography, Arma Christi, compassion,
Roberto Oderisi, Drugeth family, Northeastern Hungary,
Fuzér
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Egy corvina torténete
Battista Spagnoli Mantovano: Parthenice Mariana
(Pontositdsokkal a Pierpont Morgan Library M496 és M497 jelzetii
corvindinak proveniencidjdhoz)*

A cimlap

Az Orszagos Széchényi Konyvtar Cod. Lat. 445 jelze-
td, kis méret(i (252x155 mm), 68 folidt tartalmazo per-
gamenkddexe a nemzeti konyvtar egyik legkésébbi
corvina-szerzeménye, a magyar allam 1939-ben vasa-
rolta meg Ernst Lajos m{igy(ijt6 hagyatéki arverésén.’
A kézirat egyetlen mivet tartalmaz, Battista Spagnoli
Mantovano (1447-1516) Parthenice Mariana cim(, harom
fejezetbdl allé, hexameteres latin kolteményét. A kédex
a cimlapjatél eltekintve szinte teljesen disztelen, csak
a masodik és a harmadik konyv kezdeténél tartalmaz
egyszerd, voros (fol. 13r, Liber 11, ,A"), illetve zold (fol. 46v,
Liber Ill, ,I") szin(, sarkain lemetszett, homorU ivnégy-
szogbe helyezett, két sor magas, laparannyalirtinicia-
|ét.2 A kézirat kiallitasa disztelensége ellenére rendkivdil
elegans: a széles marg6k kozé helyezett szovegtlikor
(148x83 mm) a cimlapot és a fejezetkezd6 oldalakat le-
szamitva levelenként negyven, tehat oldalanként hisz
sort tartalmaz.? (1. kép) A barna tintaval irt szoveg pro-
fesszionalis, bar maig azonositatlan masoldé munkdja:
a minuszkulak gondosan formalt humanista konyvkur-
zivval irédtak, az iraskép jellegzetes elemei az ,x" bal
alsé és a ,q", illetve ,y" als6 szarainak az alapvonal ala
hosszan lenylo, ives vonalai és a kalligrafikus ligatarak

Atanulmany alapjaul szolgalé el6adas elhangzott az MTA Filozofiai
és Torténettudomanyok Osztalya MUvészettorténeti Tudomanyos Bi-
zottsaga altal szervezett Magyarorszdg és a kiilvildg: fejezetek a miigy(j-
tés torténetébdl cimd konferencian a Magyar Tudomanyos Akadémi-
an, 2015. november 29-én. A szdveg némileg moédositott, pontositott
és kiegészitett valtozata az angol nyelven megjelent tanulmanynak
(P&cs 2017). A téma feldolgozasahoz sziikséges kutatasaimat a Bolyai
Janos Kutatasi Oszténdij keretében végeztem, jelen tanulmany A rene-
szdnsz mivészet Magyarorszdgon cim{ NKFIH K-120495 kutatasi projekt
részeként készult. Koszonettel tartozom Lang Benedeknek, aki a Bei-
necke Rare Book and Manuscript Libraryben (New Haven, Yale Uni-
versity) kérésemre ellendrizte a kodex proveniencidjanak megallapita-
sahoz alapvet&en fontos dokumentumokat.
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(,ct”, .st").* Akodex egyetlen disze a cimlap, de ez sajnos
rendkivil rossz allapotban maradt fenn, mint ahogy az
egész kézirat is er6sen roncsolt: a lapokat barnas szi-
nl égésnyomok tarkitjak. A tliz, amelyben a kézirat
megsérult, sok levél alsé, illetve kiilsd margojan jelen-
t6s mérték{ anyagvesztést is okozott. Mivel azonban
a szovegtukor koril ez a margé szokatlanul széles (alul
a levelek magassaganak majdnem egyharmadat adja),
ezért a szoveg csak nagyon kevés helyen sériilt meg.

A kbdex diszes cimlapja, amely egyuttal incipitlap-
ként is szolgal, az egész levélre kiterjedd, tajhattér elé
helyezett, harmas tagolasud architektonikus keretszer-
kezetbdl all. (2. kép) Az all'antica motivumokkal, els6-
sorban palmettakkal és akantuszindakkal gazdagitott
épitmény szlirke mellvédsavja el6tt, kétoldalt profil né-
zetben abrazolt, eredetileg ecsetarannyal megfestett,
oroszlantestd, emberfejd, szarnyas hibrid Iények, szfin-
xek Ulnek, és kifelé tekintenek. Kozottlk, a bas-de-page
kozepén élénkpiros szind, apré szarnyakat viseld, ruhat-
lan puttok tartjak a cimerpajzsot magaba foglalé me-
daillont keretez& aranylécet. A pajzson masodlagosan
rafestett cimer jelenik meg: arany alapon harom feke-
te korsé. Ez alatt az eredeti cimer nyomai alig érzékel-
het6ek: a lepattogzott laparany alatt a folsé savban
az elsé cimer heraldikus mazként hasznalt vorose és

1 Emst-aukci6 1939. 26.1561. tétel. A kddex kikialtasi ara 8000, lelitési
ara10 400 pengd volt. Az utébbi adatot kozli GASPAR 1940.182.

2 Afol.13rinicialéja a Il. konyv cimfelirata alatt a szovegtukor tetején,
azon belllre kertlt. Afol. 46v-n a felsd két verssor az el6z6 konyv
vége, ezutan kovetkezik kék szinnel irva a Ill. konyv cimsora (,Par-
thenices liber tertius"), majd alatta az inicialé a kiils6 margéra, te-
hat a szovegtukron kivilre kerdlt.

3 Amargok méretei a kovetkez&k: belsd: 28 mm, kiils6: 44 mm, felsd:
30 mm, alsd: 74 mm.

4  Ascriptor jellegzetes mddon felvaltva hasznal a szévegben
egyenes szar(,q" minuszkulat és fves szarQ, enyhén ovalis formaju
,Q"majuszkulat.
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1. Battista Spagnoli Mantovano: Parthenice Mariana. Roma, 1488 k.
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 445, fol. sov

pajzsanak fekete kontdrvonala érzékelhetd.®> Az ere-
deti cimerpajzsot a tajhattér egével azonos arnyalatd,
kék szin{ alapmezd vette korbe, ennek nyomai a cimer
felsd fele kortl, els6sorban a jobb oldalan vehet&ek ki.
Amellvédet széles, enyhén kiugro, aranyléccel keretelt friz
zarjale, melynek vorossel festett mezdjét a szfinxek feje
folott eredetileg gazdag ornamentalis diszités boritotta.

Az épitmény masodik szintjén a magas mellvédet le-
zar6 friz széleire helyezett, ez utébbiéval azonos, élénk-

5 Acimerjobb fols6 sarkaban érzékelhet élénkpiros folt, amely rata-
kar az els6 pajzs fekete kontdrvonalara, a masodik cimer laparanya-
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piros szinnel kitoltott mezejd, de profilalt zold kerettel
ellatott pillérek allnak, ezeket pedig gazdagon profilo-
zott, magas, haromrészes parkany zarjale. (Egy fontos
épitészetianomaliara maritt érdemesfelfigyelni: noha
a pillérek gazdagon profilalt labazatbél indulnak, azo-
kat font mégsem zarja le fejezet, a parkanyzat archit-
ravja igy kozvetlenul a pillértorzseken Gl.) A haromré-
szes parkany kozéps6 tagozata, a mellvédével azonos
arnyalatu szurkével festett friz teljesen disztelen, sima
fellilet{d. Ezzel szemben a laparannyal festett, hangsu-
lyosan kilil6 architrav és kiilondsen a koronazéparkany
gazdagon profilalt kialakitasd. (Az utébbi esetben a bé-
luszos voros alapozas helyenként atlit az elvékonyodott
aranyozason.) A parkanyzatot a szovegtiikorrel azonos
szélesség(, ives oromzat zarja le, melynek arany kerete
az oromzat szélein és kozépen szlirkésfehér rozettaval
diszitett volutaba csavarodik, kézépvonalaban pedig,
koronazé motivumként, egy nagy méretd, arany pal-
metta emelkedik ki. Az oromzat zold bels6 mezejében
két, egymassal szembeforduld, aranyszinl madar je-
lenik meg, amelyeket akar a magyar uralkodéra utald,
bar ez esetben nyilvan nem a heraldikailag helyes (fe-
kete) szinnel megfestett hollokként is értelmezhetiink.

Az épitmény mindharom szintjén két-két puttd lat-
haté: az alsé kettd cimertartoként szolgal, a tobbi ze-
nél: a kozépsd szint pillérei eldtt all6 figurak kozil a bal
oldali vonés hangszeren, fidulan jatszik, a parja pedig
felemelt bal karjaban kézi dobot tart, melyet jobb ke-
zével éppen Ut, és kozben énekel. Afelsd szinten, a ko-
ronazéparkany szélein két putté Ul, labukat lel6gatjak,
egy-egy karjukkal az oromzat rozettajanak tamasz-
kodnak, masik kezlikben szintén hangszert tartanak:
a bal oldali, fejét kifelé forditva, egy hosszu, egyenes
trombitat fuj, a masik egy ma mar meghatarozhatat-
lan hangszert emel a vallahoz, és a lap kozepe felé, le-
felé tekint. E puttokat gazdagon fodrozddo, tobbszor
is megtekeredd, szélf(tta fehér szalagok veszik korul:
a bal oldali putt6 két szalagja kozll az egyik mintha a
jobb felkarjahoz lenne kétve, majd onnanindulva, a ha-
ta mogul bujik Gjra el, mig a masikat bal kezével tart-
ja. A jobb oldali szarnyas gyermekhez csak egy szalag
tartozik, amely jobb karja koré csavarodik.

Az architektira elé harom kiegészit motivum kerdilt:
egy tabula ansata, egy monumentalis pergamenlap és
egy Madonna-kép. A parkanyzatot a szovegtukorrel és
az oromzattal azonos szélességd, keskeny aranyléccel
korbevett, fekvd téglalap formaju feliratos tabla takar-

hoz hasznalt béluszos alapozas részének tlnik.
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ja el, amelynek szinei a pillérekéhez igazodnak: piros
mezejét keskeny, zold sav kereteli. Rovidebb oldalaihoz
az oromzatot fellilrél lezaré arany keretdisszel azonos,
de vertikalis helyzetbe forditott, volutakba csavarodo,
ives formaju diszit6elem csatlakozik, melyek kozépvo-
nalabdl itt is rozetta emelkedik ki. Az epigrafiai emlé-
keket idéz6 feliratos tablan eredetileg laparannyal irt,
kapitdlis antikva bet(ikb&l formalt felirat volt olvashat6
négy sorban, de mindebbdl — a vonalazason kivil - ma
mar csak egyetlen betl apré toredéke lathato szabad
szemmel, az elsd sor utolso elétti E” karakterének ko-
zépsb vizszintes vonala és fiiggbleges szaranak alsé fele.

A gazdagon diszitett, antikizalé architektlra egy-
Gttal keretként is szolgal a raakasztott, monumenta-
lis pergamenlap szamara, melynek enyhén feltekeredé
széleit kékesszlrke arnyékolas teszi kiilondsen illuzio-
nisztikussa. E pergamenlapon a Parthenice Mariana elsé
13 sora olvashatd: az elsé hexameter kapitalis antikva
betiikkel és laparannyal van irva, harom sorba torve,
az utana kovetkez6 12 sornyi szoveg mar a kézirat tob-
bi lapjahoz hasonléan, barna tintaval és kurziv frassal
kerllta cimlapra, de ezek a sorok - ellentétben a kezd6
sorral - nagyon elhalvanyultak.®

Aharmadik kiegészité motivum egy kék keretbe fog-
lalt, négyzetes kép, amelyen arany alapra helyezett,
félalakos Madonna-abrazolas jelenik meg. Sz{iz Maria
fehérszegély(, élénkpiros tunikat visel, aranyszind ha-
jat és vallait kék kopeny boritja, amelynek belsd olda-
la — a kihajl6 szélek alapjan - zold szinl. Fejét enyhén
oldalra donti, és tekintetét a jobbja el6tt ul6 Gyermek
iranyaba, lefelé forditja, bal kezében egy almat (?) nydjt
at. Az enyhe rovidllésben abrazolt gyermek egy, a kép
kék keretére, mintegy paravanra helyezett parnan dl,
jobbjat aldasra emeli, bal kezét az almara helyezi. Ez
az 5 sor magas Madonna-kép a szovegtukor bal felsé
sarkatfoglaljael, de nemrésze annak: agy tlinik, mint-
ha a koltemény kezdd sorait hordozd, monumentalis
pergamenlapot azért ,vagtak” volna ki, hogy mogu-
le feltaruljon a valésagos festmény benyomasat kelté
abrazolas. Jellegzetes trompe-I'ceil-effektrél van tehat
sz6. A Madonna-kép beemelése a kompozicidba iko-
nografiai és tematikai szempontbél természetesen nem
szorul részletes magyarazatra, hiszen szerepeltetését
Battista Mantovano Maria-kélteményének témaja kel-

6 AszOvegtikori6 sort tartalmaz, de azinicialé helyét elfoglalo, 5 sor
magas Madonna-kép miatt az els@ verssor 3, a masodik pedig 2 sort
foglal el. A16 sor ezért 13 hexameternek felel meg.

7 Areprodukcié megjelent: HOFFMANN 1939. 104. 65 HOFFMANN
1940. 271. Ugyanezt az archiv felvételt hasznalta még Berkovits llona
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I6en indokolja. Ennél sokkal érdekesebb azonban, hogy
a miniator a ,képet” az inicialé helyére rakta: ez tehat
nem egy figuralis inicialé, hanem egy Madonna-kép,
amely helyettesiti azt.

Amonumentalis épitmény szinte teljesen kitolti a la-
pot, de korllotte a keskeny oldalsé savokban tajhattér
bontakozik ki: a lap alsé felében zdld szin jeldli a ter-
mészeti kornyezetet, a bels6 margd felé tekintd szfinx
mellett egy foldon il6 madar (gyongytyak) jelenik meg,
és ugyanezen az oldalon, az oromzati mez8 magassa-
gaban, a kék égen egy masik, kisebb madar repul kitart
szarnnyal. Alap kiils6 margéjan, a jobb oldali pillér mel-
lett egy voros alapu, nagy méretd cimerpajzzsal diszi-
tett, szélben lobog6 zaszlé is feltlinik.

A cimlap, noha rendkivil kvalitasos miniatQrat tar-
talmaz, nagyon rossz allapotban maradt fenn, és err6l
sajnos nem csak a teljes kéziratot megrongald tlzkar
tehet. A kddexet a hatso kotéstabla belsd oldalara ce-
ruzaval irt bejegyzés szerint1949-ben Sasvari Dezsé res-
tauralta, ekkor készult a budai reneszansz bérkotéseket
imitalo kotéstablajais. E restauralas” eredményeként
a cimlap miniatarajanak feltlete rendkivili mértékben
roncsolddott, helyenként pedig a festést hordozd per-
gamenben is Gjabb hianyok keletkeztek. Afennmaradt
részek fellletei részben elmosoédtak, a fed6festék sok
helyen eltlint vagy elvékonyodott (a bas-de-page puttoi-
nal az alarajzolas kontdrvonalai tisztan kirajzol6édnak),
és a cimlap egyéb részeit borité, eredetileg rendkivul
finoman felvitt lap- és ecsetarany-fellletek is karosod-
tak, vagy teljesen elpusztultak.

A cimlap mai allapotat a restauralas el6tti helyzet-
tel szerencsére jOl 6ssze lehet vetni: a koddex mellett az
OSZK Kézirattaraban fennmaradt annak az archiv foté-
nak egy jé minGségl nagyitasa, amely tobb publikacié
illusztracidjaként is szolgalt a két vilaghaborl kozott.”
(3. kép) Az 6sszehasonlitas alapjan egyértelmd, hogy a
cimlapnak azok a részei, amelyeket a tliz nem rongalt
meg, az 1949-es restauralasig még lényegében meg-
Orizték eredeti allapotukat. Mindez kiilonosen igaz a
figuralis részletekre, tehat a cimertartd és zenél6 put-
tékra, valamint a bas-de-page medaillonjara, a pillértor-
zsek bels6 mezdjére és a levél bal als6 sarkara, illetve a
kilsé margd kozepén lathatd zaszléra és annak cime-
rére. Ezutdbbin eredetileg arany alapon fekete horgony

is a magyarorszagi gyljteményekben &rzott corvinakrol megjelent
monografidjaban: BERKOVITS 1963. 57.14. kép. A szerz& meg is jegy-
zi, hogy a ,corvina értékes cimlapja, sajnos annyira megrongalé-
dott, hogy szines tabla nem készllhetett réla" Uo. 105. 69. jegyzet.
A kédex tudomasom szerint 1949 6ta csak egyszer szerepelt kidllita-
son: Bibliotheca Corviniana1990.158. kat. 167. s LXIV. kép.
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2. Battista Spagnoli Mantovano: Parthenice Mariana. Miniator: Giovan Pietro Birago, R6ma, 1488 k.
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 445, fol.1r
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3. Battista Spagnoli Mantovano: Parthenice Mariana. Miniator: Giovan Pietro Birago, R6ma, 1488 k.
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtéar, Cod. Lat. 445, fol. 1r, archiv felvétel (1939 el6tt)
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latszédott.® A pillértorzsek tikrét akantuszlevelekbdl
és palmettakbél formalt, arannyal festett novényi disz
toltotte ki, alattuk pedig, a mellvédet lezard friz sarkain,
a szfinxek folott, rozettakba csavarodé félpalmettak
voltak, sarokdiszként szarnyas puttofejek szolgaltak.
A restauralas eredményeképp a levél bal als6 sarka-
ban, az architekturat keretel§ taj elterébe helyezett
allatokbél csak elmosodott foltok maradtak: a szfinx-
t6l balra Ul6 szarvas elvesztette agancsait, a labazati
parkany el6tt Ul6 sziirkésfehér nyllbél szinte csak az
elérajz vonalai maradtak meg, miga téle jobbralévg, a
képtérfelé, befelé forduld, kékfejli gyongytylik ma mar
inkabb értelmezhetetlen festékfoltnak tlinik.
Hasonlé mértékd a pusztulas a levél folsd savjabanis:
a koronazéparkanyon ul6 két puttd kozul a jobb oldali-
nak csak a nyomai maradtak meg, a mellette repked6
madarak teljesen eltlintek, mint ahogy megsemmisuilt
agazdagon fodroz6do szalagokat modellalé fed6festés
java és a bal oldali putt6 kezében tartott trombita is.
A cimlapot érint8 ,restauralas” kovetkeztében a voros
és z0ld fedGfesték atlitott a levél verzd oldalara, és a
pergamen tobb helyen megsemmisilt. A hianyok el-
s@sorban a levél kiilsd margéjanak alsé felén és az alsé
margén jelentkeznek. Ezek kdzé tartozik a bas-de-page
kozepén a pajzs és a medaillon kozotti mez6 is, amely
amagyar uralkodééra utélag rafestett cimer rangjelzd
elemét is tartalmazta. A vegyszeres mosas (?) a lapot
diszitd laparany jelentds részét tehat elpusztitotta, és
ez nemcsak az architektlrat borité névényi ornamen-
tikat és egyes figuralis motivumokat érintette, hanem
az oromzat alattifeliratos tabla szovegét is. Pedig kiza-
rélag ez a felirat tantskodott arrol, hogy a kézirat egy-
kor Matyas kiralynak készitett dedikacios példany volt.°
Mindezek kovetkeztében mara elvesztek a miniatd-
ranak azok a kvalitasos részletei, amelyekrél az archiv
felvétel tanlskodik. A cimlap illuzionisztikus 6sszhata-
sahoz ugyanis nem csak a trompe-I'ceil részletek jarul-
tak hozza, hanem a pontosan kivitelezett fény-arnyék

8 Acimerpajzs abraja sajnos az archiv felvételen sem vehet ki egy-
értelmden. Hoffmann Edith leirasa szerint ezist horgony volt rajta
voros alapon, lasd HOFFMANN 1939. 104. A cimerpajzs belsé mez&je
teljesen elpusztult, de szélein korben laparany nyomai lathatéak.
EbbGI kovetkezGen a pajzson helyenként kivehetd voros szin —
amely bizonyosan nem azonos a zaszI6 eredeti festékrétegével —
valéjaban csak a laparany alapozérétege. Ha viszont a pajzs arany
alapu volt, és feltételezziik, hogy a cimer heraldikailag szabalyos
volt, akkor a mesteralak nem lehetett ezust, hanem csak fekete.
(Ha ez a feltételezésem helytalld, akkor Hoffmann valészin(ileg oxi-
dalédott ezlistnek vélte a horgony fekete szinét.) Mindezzel egyutt
fontos megallapitani, hogy ez a cimer utélag kerult a zaszléra, sem-
miképp nem volt része az eredeti miniatdranak.
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kezelés is. A bal oldali pillér térben rovidilé belsé olda-
lat jelz6 sotét felulet mara egybemosédott az eléoldal
keretével, valamint teljesen eltlintek a parkanyfriz és
atabula ansata keretét modellald, azok plasztikusan ki-
emelkedd részeit érzékeltetd felliletek is: helyettik ma
mar csak egynemdi szinfoltok latszanak. Afeliratos tab-
la térbeli viszonyait is addig lehetett csak jol érzékelni,
amig latszott, hogy az azt jobbrol kereteld, palmettas
iv arnyékot vet a mogotte lévé frizre.

Akédex lapjainak és azincipitet diszit6 miniatranak
a jelenlegi allapotat azért fontos pontosan rogziteni,
mert enélkul nem lenne érthetd a szoveg és a kodex
keletkezésének, illetve a kézirat modern kori vandor-
lasanak a torténete. Jelen tanulmanyomban tehat e
viszonylag kevéssé tanulmanyozott corvina torténe-
tének az elejét és a végét fogom felfejteni, és ennek a
két torténetnek a megértéséhez a kézirat legelsd és
legutolsé lapjai nydjtanak tampontot.

A cimlap stiluskapcsolatai és a kddex
keletkezése

Giovan Pietro Birago Romdban

Abudapesti kddex cimlapjanak attribucios kérdéseivel
el6szor Hoffmann Edith foglalkozott, aki Mantegna ha-
tasa alatt miikodd, ,Mantua-kornyékbeli” mester m-
veként hatarozta meg.” Balogh Jolanismerte fol, hogy
a cimlap figuralis részletei, els6sorban a zenél6 puttok
jellegzetes figurai, olyan nagymérv(i stilusegyezést mu-
tatnak a Bona da Savoia, Galeazzo Maria Sforza mila-
néi herceg 6zvegye szamara készitett Sforza Hordskonyv
lapjaival, hogy bizonyosan azonos kéztél szarmaznak."
Az1490-es évek elejére datalhato, kis méretd luxusko-
dex tobb tucat lapjat boritja egész oldalas miniatdra,

9 Afelirat szovege az archiv fot6 alapjan: ,F - BAP- MANT - CARME -
THEO / LOGI AD SERENISS - VNGARIAE / ATQ - BOEMIAE REGEM
MATHI / AM so PARTHENICE socr” A szoveg feloldasa a kovetkezd:
JFratris Baptistae Mantuani Carmelitani Theologi ad Serenissimum
Ungariae Atque Boemiae Regem Mathiam Parthenice”. (A ,PARTHE-
NICE" cimsz6t kétoldalt sz&l6levelek keretelték, a szavak kozé csak
ott kertlt pont, ahol el6tte a sz6 roviditve volt.)

10 HOFFMANN 1927. 38.

1 BALOGH 1928. 32-34. Balogh attribuciéjat késcbb Hoffmann is elfo-
gadta, lasd HOFFMANN-WEHLI 1992 (1929). 75-76; HOFFMANN 1939.
108; HOFFMANN 1940. 270, VO. BERKOVITS 1962. 56-58. 65123 kat.
42. Az attriblciétorténethez 9sszefoglaldan lasd GNACCOLINI 2003.
149. 45. jegyzet.
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melyek alkot6ja a milanéi Giovan Pietro Birago volt."?
A miniatort csak a 20. szazad kozepén sikertilt azono-
sitani, ezt megel6z6en — éppen e legjelent&sebb miive
alapjan — segédnéven tartottak szamon.

Birago legkorabbi mivei feltehet6en az1460-as évek

végén készultek, majd a kovetkezd évtized elején részt
vett a bresciai székesegyhaz szerkonyveinek diszitésé-
ben.” Ez volt az elsd jelent6s megbizasa, majd kozel
masfél évtizedre szinte teljesen elt{inik a szemink eldl,
hogy aztan a szazad utolsé évtizedének elsg felében a
Sforza-udvar egyik legtobbet foglalkoztatott miniato-
raként Iépjen ismét elénk. Szignaturajat is a hercegi
csalad tagjai szamara diszitett inkunabulumok cimlap-
miniat(rain, Giovanni Simonetta 1490-ben megjelent,
Sforziada cim( traktatusanak két példanyan sikerdlt
el6szor azonositani. (4. kép)

Acimlap attriblciéja tehat megoldott kérdésnek te-
kinthetd, de a kédex keletkezésének korulményei, pon-
tosidépontja és a miniatlra stiluskapcsolatai maig nem
teljesen tisztazottak. Amikor Hoffmann Edith el&szor
foglalkozott a corvinaval, a kddex keletkezését Manto-
vabalokalizalta. Balogh Jolan ezzel szemben -a miniator
milandi miveinek ismeretében - a corvinat beemelte

12 ASforza Hérdskonyv (London, BL, Add. Ms. 34294, valamint - egy ki-
vételével -a kalendariumbél szarmaz6 onallé lapok: BL, Add. Ms.
45722, 62997, 80800 és New York, B. Breslauer Collection) miniatd-
rait Birago feltehet6en 1490 651494 kozott készitette Bona da Sa-
voia szamara. A diszités azonban befejezetlen maradt, a tovabbi mi-
niatUrakat harom évtizeddel kés6bb Gerard Horenbout készitette
el a Hordskdnyv akkori tulajdonosa, Ausztriai Margit szamara. EvANS
1992. 7-28; GNACCOLINI 2004a. 107.

13 Birago korai, bresciai korszakanak miveihez: GNACCOLINI 2000;
MELOGRANI 2003; ALEXANDER 2004.

14 Azinkunabulum Simonetta latin nyelvi mdvének Cristoforo Lan-
dino-féle latin forditasat tartalmazza: Historia delle cose facte dallo
invictissimo duca Francesco Sforza, Milano, Antonio Zarotto, 1490,
HC:14756; GW: M42290; ISTC: is000534000; IGl: 9014. A Sforziada
pergamenre nyomtatott, varséi példanyanak cimlapjan (varso, Bi-
blioteka Narodowa, Inc. F.1347) Bogdan Horodyski fedezte fol Bira-
go szigndjat (,P[re]SB[ite]R JO[hannes] PETR[us] BIRAGVS FE[cit]"),
és ezzel sikerllt nevet adnia a mesternek. A szerzg egyuttal meg-
allapitotta, hogy a korabbrol ismert két, szintén Sforza-megrende-
lésre diszitett inkunabulum (London, BL, G.7251; Parizs, BnF, Vélins
724) és a Sforza Hérdskonyv ugyanett6l a kéztdl szarmazik. Horodyski
mindezek alapjan egy rovid ceuvre-katalogust is 6sszeallitott tanul-
manya elején, de a Battista Mantovano-corvina itt nem szerepel,
HORODYSKI 1956. 251-252. Birago neve el8szor Balogh Jolannal tarsul
a budapesti kddexhez: BALOGH 1966. 542. A varséi inkunabulummal
szinte egyid&ben kertltek eld egy negyedik minialt Sforziada pél-
dany cimlapjanak toredékei, amelyen szintén azonositottak Birago
szignéjat (Firenze, Galleria degli Uffizi, Inv.1890. n. 4423-4430. és
843), 1asd Mostra storica1953. 411. kat. 659. A segédnév (Maestro delle
Ore Sforza) azonban tovabbra is hasznalatos, mivel Bona da Savoia
Hérdskdnyvét Birago nem egyeddl diszitette, hanem egy, az 6 stilu-
sahoz nagyon kozel allé masik mesterrel egyuttmdkodésben, lasd
GNACCOLINI 2004b.
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4. Giovanni Simonetta: Sforziada. Milano, Antonio Zarotto, 1490
Miniator: Giovan Pietro Birago
Varso, Biblioteka Narodowa, Inc. F. 1347, bar, részlet

307



POCS DANIEL

a budai uralkod6i udvar és a Sforzak kozotti intenziv
diplomaciai kapcsolatok kontextusaba. Ertelmezése
szerint a Matyasnak dedikalt kédex is része volt annak
azimport miivekbél 6sszealld emlékcsoportnak, amely
a Ludovico il Moro unokahuiga, Bianca Maria Sforza és
Matyas torvénytelen gyermeke, Corvin Janos kozott
1487-ben per procuram megkotott hazassagnak, tehat
a két udvar kozott létrejott dinasztikus kapcsolatnak
koszonhet&en, egyfajta ,milanéi kultGraramlat” révén
érte el Budat.

Birago szerepét illet8en azonban még ennél is to-
vabb ment: azt feltételezte, hogy a miniator egy ro-
vid ideig, 1489-1490-ben Budan tartézkodott, és itt
kezdte el késziteni a végll befejezetlenll maradt, a
Battista Mantovano-corvinanal sokkal nagyobb sza-
bast mivét, azifjabb Vitéz Janos szerémi (1481-1489),
majd veszprémi (1489-1499) plspok szamara diszi-
tett Pontificdlét.”” Mivel a dedikaciés kédex cimlapja
és a szerkonyv egész oldalas, architektonikus keretbe
foglalt képei kozott rendkiviil szoros stilaris kapcsola-
tot érzékelt, ezért - joggal — gy gondolta, hogy a két
m{ keletkezése id6ben is kozel eshetett egymashoz.
A Battista Mantovano-corvina ezek szerint a magyar-
orszagiutat megel6z&en, még Milanéban késziilt vol-
na, a Vitéz Pontificale pedig Budan, mikozben viszonta
fépap —ahogy Balogh magais hivatkozik ra—amagyar
kiraly koveteként mindvégig Rémaban volt.

Ma mar tudjuk, hogy Birago nemjart Budan, és mind-
két magyarorszagi vonatkozasu kodexét Rémaban ké-

15 BAV, Ottob. Lat. 501, BALOGH 1966. 542. A kddex Ujabb irodalma:
Liturgia in Figura1995, 244-248. kat. 57. (Anna Melograni, Adalbert
Roth); GNACCOLINI 2003, kiillonosen 135-136 és 140-143; Hunyadi Md-
tyds 2008. 424-426. kat. 101 (Farbaky Péter, Anna Melograni).
Akodex irasanak befejezéséhez a terminus post quem a fol. 145v levélen
olvashaté bejegyzés szerint1489. januar 1. (,Mcccc.Ixxxix. die p[rijma
mensis Januarij. Ego Jo[hannes] ep[iscopu]s Sirmien([sis] consacraui
eccllesilam et altare...), de a miniatrak ebben az esetben — ivflize-
tenként - parhuzamosan készlltek a szoveg masolasaval. Birago
minden bizonnyal 1490-ben hagyta el ROmat és tért vissza Miland-
ba. If]. Vitéz Janos, aki id6kozben elnyerte a veszprémi plspokséget,
1486 utan egészen a kirdly halalaig szinte folyamatosan Romaban
tartézkodott. 1490 tavaszan tért vissza Magyarorszagra, tehat a
kodex diszitése ekkor és ezért maradhatott befejezetlendl.

16 Birago romai korszakahoz két tovabbi kédex kapcsolhaté. Ezek ko-
zUl az egyik egy Tacitus torténeti mdveit tartalmazo, kis méret(
kodex (Koppenhaga, Det Kongelige Bibliotek, Gl. Kgl. S. 496), cim-
lapjanak architektonikus kiképzésével és a tajhattér alkalmazasaval
a Mantovano-corvina kozeli rokonanak tekinthet®. Ezt a cimlapot
Laura Paola Gnaccolini emelte be igen meggy&z&en Birago életm-
vébe, Iasd GNACCOLINI 2003.140. 513. kép. Birago masik, szintén
ROomahoz kothetd munkdja egy 'S'inicialé a Montefeltro hercegi
cimert tarté puttokkal Celso Millini montefeltréi puspok Liber ceri-
moniarum kédexének cimlapjan (BAV, Urb. Lat. 470, fol. 5r). A kédex
tobbi miniatdrajat Giuliano Amadei készitette, a Birago-attribucio
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szitette, abban a rovid id6szakban, 1487 és 1489 kozott,
amikor mind a miniator, mind pedig a budapesti kédex
szovegének szerzdje, Battista Spagnoli Mantovano is
R6omaban tartdzkodott. A spanyol apatél szarmazé,
mantovai szuletésl karmelita szerzetes, aki a 16. sza-
zad elejére Eurbpa-szerte az egyik legolvasottabb latin
epikus koltévé valt (,az Gj Vergilius”, avagy ,Christianus
kariusaként érkezett Rémaba 1486-ban.” Harom konyvre
osztott, hexameteres Maria-himnusza, a Parthenice Ma-
riana feltehet&en évekkel korabban, 1479 és 1481 kozott
frédott, majd 1488. oktdber17-én jelent meg Bolognaban.
Az editio princeps nem tartalmazza a kédex cimlapjan
olvashaté, Matyasnak sz6l6 dedikaciot.”® Helyette két
szoveget illesztett a szerz6 a Parthenice elé, mindkettd
bolognaibarataihoz, Lodovico Fuscarariéhoz és Giovan-
ni Battista Refrigerihez sz0l: az els6 egy rovid ajanlo-
levél, majd ezt egy meglehet&sen hosszU, prézaban irt
apoldgia koveti. A hexameteres koltemény utan pedig
egy Ujabb vers kovetkezik az inkunabulumban, egy on-
allé cimmel ellatott, ezattal disztichonban irédott rovid
m{.” Hoffmann Edith ezek alapjan joggal kovetkeztetett
arra, hogy a dedikaciés kédex a nyomtatott konyv eltt
készllhetett el, szerinte valamikor 1485 és 1488 kozott.?°

Ami keletkezési kortiilményeinek tisztazasahoz két
szempontot kell figyelembe venni, egyrészt a miniatira
stiluskapcsolatait, masrészt pedig — részben ezzel 6ssze-
fliggésben — Battista Mantovano rémai tartézkodasa-
nak adatait és ismeretségi korének tagjait.

Andrea De Marchi érdeme, lasd DE MARCHI139.158. kat. 35. és 52.
kép; GNACCOLINI 2004a.107. A humanista kurzivaval irt kodex scrip-
tora az ekkor még Rémaban tartézkodé Sigismondo de’ Sigismondi
volt, a kolofon (fol. 125r) alapjan a masolast 1487. januar 26-an
fejezte be.

17 Battista Mantovano rémai korszakahoz lasd SEVERI 2010. 85-95;
SEVERI 2014.

18  MANTUANUS 1488: H 2364; GW 3276; ISTC ibooos58000. A kolte-
ményt zar6 kolofon (k3r: ,Bononiae aeditum. iii. id. Feb. M.cccc.
Ixxxi.") Marrone értelmezése szerint nem egy korabbi, ismeretlen
kiadasra utal, hanem a koltemény befejezésének datumat jeldli, te-
hat egyfajta subscriptio, lasd MARRONE 2000. 38—39. Az inkunabu-
lum utolsé oldalan (k4v) olvashat6 az a részletes kolofon, amely a
konyv valodi megjelenésiidejét tartalmazza: ,Bononiae Castigatis-
sime impressum: Cura / Caesaris de Nappis. Impensa Benedicti hec-
to/ris librarii. Opera uero Platonis dilligentissimi (sic!) / impressoris
Bononiensium. Anno gratiae / M.cccc. Lxxxviii. KI. nouembres”

19 A bolognai editio princepsben a dedikacios levél négy oldalt tesz ki
(air-az2v), amelyet a szintén prézaban irt Apologeticon kovet 16 olda-
lon (a3r-bgv). A 48 sorbdl allé zard koltemeény (kar-k4v) 6nallé cimmel
kertlt a konyv végére: Fratris Baptistae Mantuani Carmelitae ad
Beatam Virginem Votum. Giovanni Battista Refrigerinez: GIANSANTE
2016. Az Apologeticon keletkezésér6l lasd MARRONE 2000. 28—45.

20 HOFFMANN 1939.107.
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Birago és a baltimore-i Petrarca-kodex

A Battista Mantovano-corvina architektonikus cim-
lapja el6zmények nélkul all Birago ma ismert ceuvre-jé-
ben. Laura Paola Gnaccolini, aki részletesen elemezte
a mester két, magyarorszagi vonatkozasu kédexének
miniatdrait és azok stiluskapcsolatait, az tjonnan fel-
tlind motivum alapjan arra kovetkeztetett, hogy Birago
aromai korszakat megel6z6 idészakban, valamikor az
1470-es évek masodik felében, illetve a kovetkezd évti-
zed elején, Venetoban tartézkodhatott, és ott ismerte
meg ezt a jellegzetes cimlaptipust.” Kétségtelen, hogy
a corvina cimlapjanak tobb eleme, igy az a megoldas,
hogy a lapot szinte teljes terjedelmében kitoltd épit-
mény tajképi kornyezetben jelenik meg, és allatok ve-
szik kordl, feltliné rokonsagot mutat azoknak a Vene-
téban dolgoz6 miniatoroknak a miveivel (kddexek és
nem utolsésorban nyomtatott konyvek élére helyezett,
all'antica diszitéssel ellatott, illuzionisztikusan meg-
festett cimlap-miniatdrakkal), amelyeken a budapesti
miniatirahozis hasonl6 trompe I'ceil-hatast kelt rész-
letekkel is talalkozunk. A szerz8 szerint Birago elsgsor-
ban Girolamo da Cremona és az (in. Maestro dei Putti
m{iveit ismerhette.?

Gnaccolini ugyanakkorazt is feltételezte, hogy a cor-
vinan és a Vitéz Pontificale architektonikus disz( lapja-
in nemcsak a mantegneszk stilusban dolgozé venetéi
mesterek hatasa mutathaté ki, hanem Birago meritett
a kortars romaifalképfestészetilluzionisztikus tenden-
ciaibolis, egyrészt Pinturicchio, masrészt talan az éppen
ebben az id6szakban, 1488 és 1490 kozott a varosban
alkoté Mantegna miiveibdl. (Az utdbbi természetesen
csak kozvetett érveken alapul, mivel a padovai mester
rémaifalképei, a VIIl. Ince papa Belvedere-kapolnajaba
készitett freskéciklusa mara nyomtalanul elpusztult, igy
kozvetlen 6sszehasonlitasra nincs lehet&ség.)*

Véleményem szerint azonban a Battista Mantova-
no-corvina (és a Vitéz Pontificale) cimlapjanak ezeket a
jellegzetességeit, a Birago stilusaban és motivumkin-
csében kimutathaté, szokatlan mantegneszk fordulatot
nem csak, s6t, talan elsésorban nem a Venetéban dolgo-
z6 miniatorok hatasanak kell tulajdonitanunk, hanem
azoknak a padovai mestereknek, akik ezt az all'antica

21 Birago esetleges venetdi tartézkodasanak bizonyitékaként tekint
a szakirodalom a velencei Barozzi csalad egyik tagja, talan Pietro
Barozzi padovai plispok szamara, egy masik mesterrel kozosen illu-
minalt, nyomtatott breviariumra (Breviarium Romanum Ordinis Sancti
Augustini, Velence, Andrea Torresano, 1481. IX. 28., ONB, Inc. 4. H.
63. fol. gv: Ezsaids proféta Idtomdsa), 1asd GNACCOLINI 2003.136-137,
GNACCOLINI 2004a. 107.
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miniatUrastilust Rémaban képviselték. Ennélfogva a
corvina cimlapja nem egy majd’ egy évtizeddel korabbi
hatas lecsapédasaként, hanem alegmodernebb rémai
fejleményekhez vald igazodas példajaként értékelendd.

A mintat az ekkor Rdbmaban dolgozé két legjelentd-
sebb, venetdi szarmazasu mester, a scriptor (és minia-
tor) Bartolomeo Sanvito, valamint a vele szoros mun-
kakapcsolatban dolgozé Gaspare da Padova munkai
kozott talaljuk meg. Es ebben az esetben nem altalanos
stiluskapcsolatrél, hanem egy mintakép pontos fel-
hasznalasarél van sz6. A Battista Mantovano-corvina
cimlapjanak kozvetlen mintaképe a baltimore-i Walters
Art Museumban 6rzott, Petrarca Trionfi kolteménycik-
lusat tartalmazé kédexének egyik lapja, a Trionfo della
Castitd (Triumphus Pudititiae) incipitlapja (fol. 23r) volt.*
(6. kép) Szamomra egyértelminek tlinik, hogy a bu-
dapesti kddex architektdrajanak struktdraja és annak
részletei egyarant erre a miniatdrara vezethetéek vissza.
Mindkét esetben magas mellvédsavra és azt koronazo,
hangsulyos konyokléparkanyra helyezett, a pergamen-
lapotimitalé szovegtlikrot pillérekkel keretel6 épitmény
tartjaa gazdagon diszitett oromzattal koronazott par-
kanyzatot. Az épitészeti tagozatok szinhasznalata is
nagyon hasonld, a finom aranyszallal kialakitott, pal-
mettas indamotivumokkal diszitett voros pillérmezdket
profilozott, zold keret tagolja. Az épitészeti tagozatok
kozott is szoros kapcsolat érzékelhetd: a corvina cim-
lap-architektdrajanak oromzata és az alatta lathaté
tabula ansata kett6se mintha a felnagyitott valtozata
lenne a Petrarca-kodex épitményének tetején lathato
oromzati disznek.

A legszembet{in6bb hasonlésag azonban a mell-
védsav figuralis motivumainal, a profilnézetben abra-
zolt, aranyszobrokat imitalé szfinxek kialakitasaban
érhetd tetten. (7. kép) Az éplilet labazati parkanyan
méltdsagteljesen 18, hibrid Iények kitart szarnyai
pontosanilleszkednek a szovegtlikor alsé vonalahoz,
mintha kariatidaként tartanak az épitmény elé he-
lyezett pergamenlapot. A szfinxek persze gyakori és
kedvelt all'antica motivumai voltak az 1470-es évek
venetdi miniatiramiivészetének is, de véleményem
szerintitt nem csak altalanos motivumatvételrél van
sz6, hanem a minta pontos kovetésérdl: Birago a Pet-

22 GNACCOLINI 2003. 137-140.
23 GNACCOLINI 2003. 140.

24 Baltimore, The Walters Art Museum, Ms. W.75s, fol. 23r. GARZEL-
L11985, |, 209-300; DE LA MARE-NUVOLONI 2009, 296-297. kat. 88;
Gaspare da Padova rémai miniatori tevékenységéhez lasd még Tos-
CANO 2000; TOSCANO 2016.
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5. Francesco Petrarca: Trionfo della Castitd. Miniator: Bartolomeo Sanvito, Rbma, 1487-1488 k.
Baltimore, The Walters Art Museum, Ms. W.755, fol. 22v
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6. Francesco Petrarca: Trionfo della Castitd. Miniator: Gaspare da Padova, R6ma, 1487-1488 k.
Baltimore, The Walters Art Museum, Ms. W.755, fol. 23r
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7. A2.6s5a6. képrészletei

rarca-kédexet masolta. EbbSI kovetkez6en a milandi
miniator szamara a baltimore-i kddex lehetett az el-
s6dleges vizudlis forras, amikor —legalabbis maismert
— életm(ivében el6szor alkalmazta az egész oldalas
architektonikus cimlap tipusat és az azt kiegészitg,
illuzionisztikus elemeket.

A Walters Art Museumban 6rzott Petrarca-kédex
sok szempontbél kiilonleges emlék. Szovegét Bartolo-
meo Sanvito irta, jellegzetes, kalligrafikus humanista
konyvkurziv irassal, de a kdédex miniatdrainak kivitele-
zése befejezetlentil maradt miihelyében. Ennek ellené-
rea kolteményciklustillusztralé dekorativ képprogram
egységes maradt.

A koédexben dsszesen tizenkét illuminalt lap van:
Petrarca minden Trionfijat megel6zi egy, a kddexbe
beillesztett levél, amelynek verzé oldalan sokféle all-
‘antica motivummal elhalmozott épitmények fog-
laljak keretbe a cimlap utan kovetkez6 kolteményt,

25 Sanvito miniatori tevékenységét csak az utdbbi évek kutatasainak
koszonhetden kezdjlk jobban megismerni, 1asd ERDREICH 2009.
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tehat az adott triumfust illusztrald, narrativ képet”
(5. kép). A szemkozti oldalon, tehat a cimlapokat ko-
vetd levelek rekté oldalan, azincipitlapokon groteszk
motivumokkal gazdagitott tréfea- és kandelaberdi-
szekbdl kialakitott marginalis dekoracio fut a szoveg-
tlkor két hosszanti oldalan és a felsé lapszélen, alul
pedig Gjabb figuralis motivumok kaptak helyet: a Szii-
zesség diadaldnak kezd6lapjan példaul egy Holgy az egy-
szarvival lathaté. A hat triumfusbél az elsé kettének a
miniatdrai Bartolomeo Sanvito és Gaspare da Padova
egyuttmikodésében készlltek. (A beillesztett levelek
verzoéin lathaté cimlap-miniatdrak az elébbinek, az
incipitek dekoraciéja a figuralis inicialékkal egyltt az
utébbinak attribualhatéak.)®

A kddex diszitése azonban, ismeretlen okbdl, itt fél-
beszakadt és a négy hatralévé triumfus miniatdrait nem
sokkal késébb egy firenzei mester, Gherardo di Giovanni
készitette el. A szakirodalomban ezt a szokatlan m-
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8. Francesco Petrarca: Trionfo della Morte. Miniator: Gherardo di
Giovanni, Rbma (?), 1488 k.
Baltimore, The Walters Art Museum, Ms. W.755, fol. 30r

helyvaltast azzal szoktak magyarazni, hogy a kédex be-
fejezetlen allapotaban R6mabdél Firenzébe kerllhetett,
és diszitése ott fejez6dott be. Véleményem szerint nem
igy tortént. Mas alkalommal részletesen kimutattam,
hogy Gherardo di Giovanni nagy valészinliséggel jart
Rémaban, méghozza éppen 1488 kortil, és az ekkor, il-
letve nem sokkal ezutan készult miniatdrainak all'antica
formakincse, valamint az, hogy mvein — tobbek kdzott
—aréomai monumentalis falképfestészet illuzioniszti-
kus tendenciai érvényestilnek, ezzel magyarazhaté.®

26 DE LA MARE-NUVOLONI 20009. 297. A szerz6k szerint a diszités talan
azért maradt félbe, mert meghalhatott a kédex megrendel&je. Ez az
érvelés azért nem fogadhato el, mert ebben az esetben nehéz meg-
magyarazni, miért fejezte volna be Gherardo di Giovanni mégis a
kodexet. Sokkal észszer(ibb arra gondolni, hogy a mihelyvaltast az
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9. Didymus Alexandrinus: De Spiritu Sancto. Miniator: Gherardo és
Monte di Giovanni, Firenze, 1488-1489
New York, The Pierpont Morgan Library, Ms M496, fol. 2r

Nem tudjuk azonban, hogy a szokatlanul diszes és
rendkivil igényes Petrarca-kézirat milyen megrendel6-
nek készllt, az elsé incipitlap aljan, a bas-de-page kdze-
pén ugyanis a cimerpajzs mezdje liresen maradt. Data-
lasat paleografiaialapon, Bartolomeo Sanvito scriptori
tevékenységének relativ kronolégiaja alapjan, Albinia
de la Mare 1488 korllre helyezte. Terminus ante quem-
nek tekinthetjik azonban, hogy a kédex egyik, Ghe-
rardo di Giovanni altal készitett miniatdraja, a Trionfo
della Morteincipitlapjanak épitészeti keretkonstrukciéja

indokolta, hogy a padovai mesterek mas, siirgésebb megbizasokkal

voltak elfoglalva. A cimer hianyara persze ez sem ad magyarazatot, de
ebben a korszakban egyaltalan nem ritka eset, hogy egy amugy telje-
sen befejezett kodexet a cimer befestése nélkul adnak at a megrende-
I6nek. Gherardo lehetséges romai jelenlétéhez 1asd POcs 2012. 119-121.
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10. Francesco Petrarca: Trionfo della Divinitd. Miniator: Gherardo di
Giovanni, Réma (?), 1488 k.
Baltimore, The Walters Art Museum, Ms. W.755, fol. 65v

(8. kép) kozvetlen el6zménye egy sokkal nagyobb szaba-
sq, de hasonlé jellegli cimlapnak, a Matyas kiraly sza-
mara 1488/1489 forduldjan készitett Didymus-corvina-
nak.? (9. kép) Ugy tiinik, hogy az illuzionisztikus, egész
oldalas architektonikus cimlapdisz koncepciéjat, amely
egyébként teljesen idegen a korabeli firenzei miniatu-

rafestészettdl, és Gherardo életm{ivében is itt jelenik
meg el6szor, a miniator itt és ekkor, a Petrarca-kézirat

27 NewYork, PML, Ms. M496, fol. 2r, GARZELLI 1985, |, 310-312; Painted
Page1994, 68-69. kat. 13. (William M. VOELKLE); P&Cs 2012, killono-
sen 61-63 és 118-121. A kddex masolasat a fol. 224v levélen olvashatd
kolofon alapjan Sigismondo de’ Sigismondi1488. december 4-én fe-
jezte be, Gherardo és Monte di Giovanni tehat nem sokkal ezt ko-
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1. Vitéz Pontificale. Miniator: Giovan Pietro Birago, R6ma, 1489-1490.
Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Ott. Lat. 501,
fol. 6v (reprodukcié: CsAPODI-CSAPODINE 1990)

befejezésekorismerte mega Rémaban dolgoz6 padovai
mesterek, Bartolomeo Sanvito és Gaspare da Padova
nyoman. Ezt igazolja az a tény is, hogy Gherado a Pet-
rarca-kézirat diszitésének egységes szekvenciajat gy
tudta folytatni, hogy mikozben egyrészt nyilvanvaléan
atvett és masolt motivumokat padovai kollégaitdl, koz-
ben sajat motivumkészletét is be tudta épiteni a lapok
diszitményei kozé.

vetGen illuminalta a kodexet. Erdekes — feltehetGen véletlen — eqy-
beesés, hogy Sigismondo ezt megel6z6 munkaja, még Rémaban,
épp egy olyan kédex megirasa volt, amelynek a diszitésében viszont
Birago vett részt, Id. 16. j.
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A baltimore-i Petrarca-koédex 1488 korlli datalasa
0sszhangban van a Battista Mantovano-corvina cim-
lapjan kimutathaté, kozvetlen hatasaval. Ha azt feltéte-
lezzlik, hogy az el6bbi diszitése teljes egészében R6ma-
ban készlilt, el6bb Sanvito, majd Gherardo di Giovanni
m{ihelyében (vagy talan Iényegében egyid6ben), akkor
egyaltalan nem meglepd, hogy gy tlnik: Birago nem
csak azokat a kompozicios és formai elemeket vette at
a kédexbdl, amelyeket a padovai mesterek miniatdrain
talalunk meg, hanem olyanokatis, amelyek Gherard6-
nak tulajdonithatéak. Egyszéval: nem csak Gherardo
reflektalt a padovai miniatdramivészetre, hanem Bira-
goisafirenzei mesterre. Az utolsé diadal, a Trionfo della
Divinitad elé beillesztett levél cimlapjan tabernakulum-ti-
pusU, aranyozott architektonikus keretbe van foglalva a
Szenthdromsdgot és az evangélistak szimbélumait meg-
jelenitd miniatlra, amely Ugy jelenik meg, mintha egy
falra helyezett négyzetes oltar keretébe illesztett pala
lenne, amelynek keretdiszét alul figuralis motivumok-
kal gazdagitott, hangsulyos konzol tartja. (10. kép) Ez a
struktdra részben eltérazoktol, amelyeket Sanvito vagy
Gaspare miniatdrain lathatunk, de jellegzetes modon
visszatér Birago egy masik munkajaban, a Vitéz Ponti-
ficale lapjain. Ugy tlinik, hogy a milan6i miniator ezt az
architektonikus strukturat hasznalta fel a vatikani ké-
dex lapjain alkalmazott, egész oldalas miniattrak keret-
szerkezetéhez. Amaga mddjan tehat (jrainterpretalta
a Gherardo altal nydjtott mintat. Kulonosen igaz ez a
még a Petrarca-kodex keretdiszének konzoljan latha-
té, kitart szarnyd sas motivumat is megismételte.?
(1. kép) Mas all'antica motivumok , elsGsorban a pal-
mettas indadiszek, kanneldras oromzatok eseté-
ben altalanosan is elmondhaté, hogy a Vitéz Pontifi-
cale formakincse rendkivil sok ponton kapcsolédik a
Petrarca-kodexhez.

Visszatérve a budapesti corvina cimlapjahoz, an-
nak egy masik jellegzetessége is a romai mintak kove-
tésérdl tandskodik, és ez az inicialé helyébe illesztett
Madonna-kép. Gnaccolini mar korabban ramutatott,
hogy a corvina ezen részlete, a félalakos Madonna és
a Gyermek kompoziciéja elsgsorban venetéi mintak-
ra vezethet§ vissza, véleménye szerint elsGsorban és
kozvetlenll Mantegna tablaképeire. A mifaji el6ké-

28 A motivum forrdsa minden bizonnyal az az antik domborm lehe-
tett, amely ma is a romai SS. Apostoli templom el&csarnokaban
lathato, és amelyet a15. szazadi mlivészek jol ismertek és gyakran
masoltak, 1dsd BOBER-RUBINSTEIN 1986. 237-238. kat. 186. Erde-
kes modon itt Birago mintha sokkal pontosabban kdvette volna
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12. Officium Beatae Mariae Virginis ad usum romanum
Miniator: Gaspare da Padova, Réma, 1490 el&tt
Ravenna, Biblioteca Classense, Cod. 4, fol. 13r

pet azonban itt is a padovai mesterek munkai kozott
talaljuk meg, egy kisméretl Hérdskényv egyik lapjan.
A ravennai Biblioteca Classense gy(ijteményében &r-
z0tt kddex az1480-as évek végén, legkés6bb 1490 kordl
készulhetett, masolasa Sanvito munkaja, miniatdrait
pedig a scriptor egytttmiikodésben készitette Gaspare
da Padovaval.” Ez utébbinak lehet tulajdonitani a fol.
13r diszitését, amelyen a budapesti kddexéhez hasonld
maodon, a festett architektdra elé helyezett pergamen-

az antik el6képet, mint az a Gherardo di Giovanni, aki maskor igen
aproélékosan és precizen masolta a romai szobraszati emlékek kozdl
valasztott forrasait: POCs 2012. 84-118.

29 Officium Beatae Mariae Virginis ad usum Romanum, Ravenna, Biblio-
teca Classense, Cod. 4, fol. 13r, lasd Miniatura a Padova 1999, 321-322.
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13. Eusebius Caesariensis: Chronicon
Miniator: Gaspare da Padova, Roma, 1487-1488 k.
London, The British Library, Royal Ms. 14 C. IlI, fol. 2r

lapon, tehat a miniatlra struktdrajaba illuzionisztikus
mabdon beillesztett Madonna-kép jelenik meg (ezattal
keret nélkil), amelynek kompozici6éja egyébként nem
isannyira Mantegna, mintinkabb Giovanni Bellini m{-
veinek ismeretérdl tandskodik. (12. kép)

kat.129. (Gennaro Toscano); DE LA MARE-NUVOLONI 2009, 308-309.
kat. 93. A kddex néhany lapjat feltehet8en Bartolomeo Sanvito illu-
minalta, mint a Madonna-képet megel&z6 levél verzéjan talalhato,
biborba meritett pergamenre festett Jézus sziiletése-miniatdrat is.
Toscano a kodex keletkezését 1475—1480 kdzé helyezi, de la Mare ez-
zel szemben Sanvito scriptori tevékenységének relativ kronolégia-
jat figyelembe véve inkabb a kdvetkezd évtized legvégét javasolja.

30 GIANNETO 1985, 166-176. €5186-194, kiilonosen 188-189.

31 Sanvito korai, padovai éveiben Bembo szamara, illetve az 6 megbi-
zasabol készitett kézirataihoz lasd Miniatura a Padova 1999, 250-251.
kat. 96. (Federica Toniolo); be LA MARE-NUVOLONI 2009, 116. kat. 7.
(145571456 k.), 154. kat. 24. (1462-1463), vO. GIANNETO 1985, 102-103.
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Mindezt tekintetbe véve, lgy tlnik, hogy Birago
miniatdramdivészetének ,mantegneszk” fordulatat
nemcsak egy korabbi, feltételezett venetdi (t és az
ott latott mintaképek hataroztak meg, hanem leg-
alabb ilyen mértékig a kortars rémai fejlemények is —
amelyben elsGsorban a padovai, masodsorban pedig
Gherardo di Giovanni révén egy firenzei mester hatasa
is kimutathat6. Annak megértéséhez azonban, hogy
Birago miért fordult ezekhez a mintakhoz, és hogyan
keriulhetett kapcsolatba a Sanvito-mf{hellyel, a bu-
dapesti kodex keletkezésének tagabb kontextusat is
ismernunk kell.

Battista Mantovano Romdban

Battista Spagnoli Mantovano 1486 és1489 kozott harom
évet toltott Rémaban. Ekkor tobb jelent8s személyi-
séggel is megismerkedett, tobbek k6zott a humanista
mveltséglivelencei diplomataval, Bernardo Bembdval,
akia Serenissima koveteként az évtized kozepén két al-
kalommalis, el6sz0r1485-ben, majd 1487-1488-ban meg-
fordult RéGmaban.*® Bembo az1460-as években, padovai
egyetemi tanulmanyaiidején kerllt szoros baratsagba
az akkor még szintén ott tartézkodd Bartolomeo San-
vitéval, és ennek a kapcsolatnak a lenyomata Bembo
bibliofil tevékenységében is pontosan kimutathat6:*
abban a korszakban, az 1480-as évek kozepén és az
évtized masodik felében, amikor a velencei humanista
diplomaciai szolgalatot teljesitett Ro6maban, a Sanvito—
Gaspare da Padova miihelyben tobb, gazdagon diszitett,
klasszikus szerz8k muveit tartalmazé kodex is készilt
a szamara. Ezek cimlapjai szintén hathattak Biragora,
elég utalni az Eusebius Chroniconjat tartalmazé kddex
miniatdrajan lathat6, az épllet koronazéparkanyanak
sarkan uldogélé szarnyas puttékra.® (13. kép)
Ugyanekkor ismerkedett meg vele Battista Manto-
vano: Rémaban irt harom mvét is Bembonak dedi-
kalta, koztik a Parthenice Mariana folytatasanak szant
Parthenice Cathariniandt. Az el6z6h6z hasonléan, ha-

32 London, BL, Royal Ms.14. C. I, fol. 2r, ldsd GIANNETTO 1985. 352;
Painted Page 1994.156-157. kat. 73. (Jonathan J. G. Alexander); Minia-
tura a Padova 1999. 324-325. kat. 131. (Gennaro Toscano); BENTIVO-
GLIO-RAVASIO 2004a. 256; DE LA MARE-NUVOLONI 2009. 294-295.
kat. 87, TOSCANO 2010. 378-379; IACOBINI-TOSCANO 2010. 178-181;
Pietro Bembo 2013.104-105. kat. 1.10. (Federica Toniolo, Gennaro Tos-
cano). A kédex cimlapjan az oszlopszékre helyezett Bembo-
cimereket a Medici palldk veszik korbe, tehat egyfajta egyesitett
baratsagcimerrdlvan sz6. A m datalasa a szakirodalomban némi-
leg ingadozik, dltalaban 1485 és1488 kozé, tehat Bembo két romai
(tjanak idGszakara dataljak. Ujabban inkabb a masodik romai Gttal
hozzak 0sszefliggésbe a kodex megrendelését és elkésziltét.
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rom konyvre tagolt, Alexandriai Szent Katalinrél sz6-
|6 hexameteres kdlteményt Mantovano néhany hét
leforgasa alatt irta meg 1488 nyaran, és a kovetkez6
évben el is kuldte a dedikacios kéziratot az idékozben
hazatért Bembonak.* Ez utobbi kddex egyébként desc-
riptus, tehat szovege az1489. februar 9-én Bolognaban
megjelent editio princepsb6l lett kimasolva.** Mantova-
no és Bembo baratsaga 1487-1488 korul magyarazatot
adhat arra, hogyan kerilt a mantovai karmelita kolté
szamara dolgozé milanéi miniator a velencei diploma-
ta megbizasait teljesit6 padovai mesterek kozelébe.
A R6maban megforduld, kulfoldi” mivészek és huma-
nistak kozott kialakult, gyakran igen nehezen szétsza-
lazhaté ,kapcsolati matrixnak” van egy olyan elemeis,
amely nemcsak arra ad valaszt, hogyan vehette kézbe
Birago a Petrarca-kédexet, hanem arra is, miért dedi-
kalta egyik korai kolteményét, a Parthenice ciklus elsé
darabjat a mantovai szerzetes a magyar uralkodénak.

Bartolomeo Sanvito megbizéi k6zott 1488-ban Bem-
bo mellett a legfontosabb személy Alessandro Cortesi
volt. A San Gimignano-i csaladbél szarmazé, fiatal hu-
manista ekkor mar tobb éve Rémaban tartdzkodott,
megélhetését kurialis jegyz8i tevékenysége biztositotta,
de csaladi kapcsolatai révén sokkal szorosabban koté-
dott Firenzéhez, mint a papaivaroshoz.** Ara vonatkozé
adatok ismeretében nyugodtan ki lehet jelenteni, hogy
a tavolbdl is az egyik legmegbizhatébb Medici-kliens
volt, egyhazi javadalmak elnyerését is Lorenzo de’ Me-
dici kozbenjarasatélvarta, és humanista kapcsolataiis
elsgsorban a firenzei szellemi elit tagjaival alltak fenn.

Cortesi, ahogy ez j6l ismert a kutatas szamara, ép-
pen 1488-ban bizta meg Sanvitdt egy kilonleges m,
Fra Giovanni Giocondo antik epigrafiai gyljteményé-
nek masolasaval és illusztralasaval. A mivet nem sa-
jat maga szamara készittette, 6 csak a kivitelezésért
felelt, a megrendeld Lorenzo de’ Medici volt. 3¢ Sanvito
azonban lassan haladt a munkaval, ezért Cortesi kény-
telen volt egy 1488. julius 5-énirt, hossz( levélben ma-
gyarazkodni Lorenzo egyik megbizhaté kliensénél, a
Cortesi-testvérekkel szoros kapcsolatban allé Frances-
co di ser Barone Baroninal. E hires levelébenirta, hogy

33 Windsor, Eton College Library, Cod. 151, lasd GIANNETTO 1985.
339-340, tovabbi irodalommal; DANZzI 2005. 351. kat. 74; SEVERI
2010. 94-95; SEVERI 2014. 159.

34 MANTUANUS 1489, H 2371, GW 3290, ISTC iboo066000, 1GI 1184.

35 Alessandro Cortesihez Iasd BANFI1937; PASCHINI 1957, DAMICO 1983,
73-76; VIT11987, BROWN 1992; MIGLIO 2002.

36 BAV,Vat. Lat. 10228, lasd Mantegna 2006, 443-444. kat.177. (Paolo
Pellegrini); DE LA MARE-NUVOLONI 2009. 304-305. kat. 92, tovab-
biirodalommal. A kddex részletes leirasat lasd BUONOCORE 2004.
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14. Alessandro Cortesi: Laudes bellicae Mathiae Corvini
Miniator: PetrusV--- Réma, 1488
Wolfenbuttel, Herzog August Bibliothek, Cod. Guelf. 85.1.1. Aug 2°,
fol. 3r

amunka azért halad olyan lassan, mert a masolé igen
lustan végzi a dolgat: ,quia librarius tarde et segniter
scribit”.¥ Sanvito késlekedésének természetesen nem

335-352. A kddex keletkezéstorténetéhez fontos forras Fra Giocondo
dedikacios levele a kézirat elején, amely Cortesi szerepér6l is meg-
emlékezik, lasd BROWN 1992. 259. A dedikacio teljes szovegét kozli:
KOORTBOJIAN 2002. 310-311.

37 ASFi, Lettere Varie, 13 (egykor: 16), fol. 355r: Laurentius ipse hoc hieme
suis litteris hortatus est me ut curarem ut colligerentur epigrammata
antiqua. Ego opus egregium et dignum tanto viro orditus sum. Super-
sedendum est paulisper quia librarius tarde et segniter scribit, et opus
magnum est et pulcherrimum?, kozli PINTOR 1907. 25; VERDE 1977. 26.
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ez volt az oka, hanem az, hogy ebben az id6szakban
nagyon elfoglalt volt.*®

Ugyaneza Cortesijol ismert a magyarorszagi huma-
nizmus és a Corvina konyvtar torténetével foglalkozék
szamarais. Eppen 1487/1488 telén irta meg Matyas kiraly
hadi erényeirdl sz616 hexameteres kdlteményét, ame-
lyet gazdagon diszitett dedikacios kédex formajaban
kuldott meg a magyar uralkodénak.* (14. kép) Tovabbi
kutatastigényel, miért dontott gy, hogy éppen a budai
udvarban probal szerencsét, de a jelek arra mutatnak,
hogy val6sziniileg Angelo Poliziano lehetett a kdzveti-
t6. A szoveg és a corvina kutatasaban korabban csak
részlegesen felhasznalt forrasok alapjan ma mar egy-
értelm{en megallapithat6, hogy a Matyasnak dedikalt
koédex legkésdbb 1488 nyaran elkészilt. Ser Baronénak
kildott, fentebb hivatkozott levelében ugyanis meg-
emliti, hogy azt ,(m)ittere ad Regem statui ornatissimis
decoratum fibulis A Cortesi-corvina tehat ekkor mar
bizonyosan készen allt, de a szerzd még varta kollégai,
elssorban Poliziano véleményét mivérsl.* A wolfen-
biitteli kédex masoldja ugyanigy Sanvito volt, mint
Fra Giocondo epigrafiai gy(jteményéé és a baltimore-i
Petrarca-kodexé, cimlapjanak kiilonleges miniatdrajat
pedig, amely a venetdi eredetd, illuzionisztikus-archi-
tektonikus miniatdrak egyik legfantaziaddsabb em-
léke, egy masik, ekkor szintén Rémaban tartézkodd
észak-italiai mester, az iin. Petrus V---készitette.** Ami
azonban mindennél fontosabb: Battista Mantovano és
Alessandro Cortesi személyesen is ismerte egymast,
ezekben az években szoros baratsagba kertltek. Ezt

38 Akodex valészinlleg 1489 januarja el6tt elkészilt, lasd KoorTBO-
JIAN 2002. 298-299. 9. jegyzet.

39 DeMatthiae Corvini Hungariae regis laudibus bellicis carmen, Wolfen-
buttel, HAB, Cod. Guelf. 85.1.1. Aug. 2°, lasd DE LA MARE-NUVOLONI
2009. 302-303. kat. 91; Corvina Augusta 2014. 73-81 (ZsUPAN Edina).
A koltemény keletkezésének pontos datumara Cortesi maga utal a
Francesco Baroninak 1488. julius 5-én kiildott levelében Id. 41. j. Cor-
tesi mive nyomtatasban is megjelent Rdémaban De laudibus Matt-
hiae Corvini poematon cimmel, kiad6ja Eucharius Silber volt (H 5774;
GW 07794, ISTC ic00938800). A datalatlan inkunabulum szévege
tobb ponton jelentdsen eltér a dedikacios kodexétdl, ezért feltehetd-
en késdbbiis anndl, nagy valoszinlséggel 1489/1490-re lehet datalni.

40 ASFi, Lettere Varie, 13 (egykor: 16), fol. 355r. A mondatot kivonatolva
idézi: BANFI1937.147. A levél egyéb, szintén a Laudes bellicaere vonatko-
z6 részleteinek egy részét kozli: PINTOR 1907. 24-25; VERDE 1977. 26., VO.
RISTORI1977. 284, 2. jegyzet és 293, dok. 156; PASCHINI 1957. 20-21; PAJO-
RIN1990. 351; BROWN 1992. 250. 58. jegyzet. Az itt hivatkozott forras se-
gitségével az is megallapithatd, hogy a korabbi elképzelésekkel szem-
ben Cortesi még napolyi Utja elétt megirta Matyasnak sz6l6 mivét.
Akoltemény és a kodex keletkezéstorténetérdl, részben a publikalat-
lan, részben pedig a publikalt, de a téma kutatasaban fel nem hasznalt
forrasok bevonasaval egy 6nall6 tanulmanyban fogok beszamolni.
Aforrasok egy részét ismertettem az MTA BTK M(ivészettorténeti In-
tézetében 2014. janudr 31-én tartott Collegium Artium el6adasomban.
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onnan tudjuk, hogy az utébbinak 1490 aprilisaban, tra-
gikusan koran és varatlanul bekovetkezett halala utan
a karmelita szerzetes hosszUl kolteményben (Querimo-
nia in morte Alexandri Cortesii) emlékezett meg romai
baratjarél.*® (A mlvet Ermolao Barbarénak cimezte,
aki szintén kapcsolatban allt Cortesivel.)

Mindezek alapjan feltételezhet®, hogy Battista Man-
tovano, akinek korabban semmilyen kimutathaté kap-
csolata nem volt a magyar udvarral, Alessandro Cor-
tesi tanacsara, vagy az 6 példajat kdvetve kildte meg
mdvét a magyar kiralynak. Ha ez igy volt, akkor meg-
allapithatjuk, hogy Cortesi kdlteménye, amely a ma-
gyar kiralyt az antik hdsok mintajara megformalt, de
a kereszténységet védelmez6 héroszként mutatja be,
és Mantovano mive, a Parthenice, amelyben Maria el6-
képeként a gorog-romai mitolégia istenndi jelennek
meg, nem csak annyiban hasonlitanak egymasra, hogy
a pogany antikvitast keresztény kontextusba allitjak,
de a mivek keletkezése kozott kozvetlen kapcsolat is
feltételezhetd. Ugyanez érvényes természetesen a két
dedikaciés kédexre is: a wolfenbutteli Cortesi-corvina
masoldja az a Sanvito volt, akinek a miihelyében ek-
kor készilt kédexek lapjait Birago is kiindulépontnak
tekintette a Battista Mantovano-corvina cimlapjanak
(és a Vitéz Pontificale miniat(rainak) megalkotasakor.
Mindebbdl pedig az a kovetkeztetésis levonhaté, hogy
mindharom, triumfalis jellegi, egész oldalas architek-
tonikus miniataraval diszitett corvina, tehat a Cortesi
(1488 nyara), a Battista Mantovano (1488 masodik fe-
le), és a Didymus (1488/1489 forduldja) létrejottében

41 Cortesi1488. julius 5-én Baronihoz irt levelében kéri meg cimzettjét,
hogy miivét mutassa meg Polizianénak és Giorgio Antonio Vespucci-
nak: ,Mitto ad te lucubrationem meam quam hoc hyeme elucu-
bratus sum. Argumentum ac poema intelliges. Quaeso, una cum
domino Angelo Politiano, dein cum domino Georgio Antonio Vespu-
cio perlegas eorumque aures consulas. Istis qui Romae sunt nonnul-
lis perlectum est, sed ego volo etiam iudicium illorum maxime, ne
quid erroris insit”, kozli: PINTOR 1907. 24; BANFI1937.147. (utébbi ki-
sebb elirdsokkal); VERDE 1977. 26. Cortesi ezen kdzlése (,hoc hyeme”)
egybevag Havas LaszI6 datalasi javaslataval, aki megallapitotta,
hogy a m{i bizonyosan Bécsujhely elfoglalasa, tehat 1487 augusztus
17. utan irédott, 1asd HAVAS 1965. 324. (A szerz6 nem ismerte az itt
idézett forrast.) Angelo Poliziano egy Cortesihez sz616, 1489. augusz-
tus m-én, volgaréban irt valaszlevelében emlékezik meg a Laudes belli-
caer6l ésigen dicsérd szavakkal méltatja azt: ,Voi miringratiate ch'io
vidica el vero del vostro Panigirico; el vero €, che a me par buono et
absoluto, et cosi ho scripto essere mio judicio; del quale non bisogna
ringratiarmene, perche é debito lodare quello che merita laude. A le-
velet kozli: FERRATO 1878. 3-4; DEL LUNGO 1897. 250-253.

42 Aminiator életmdvének rekonstrukciéjat lasd ARMSTRONG 1990.
kilonosen 405-406. és 412. kat. 1.

43 SylvaeVIl. 2. MANTUANUS 1502. 94v-g7r. Cortesi és Mantovano ba-
ratsagara a koltemény kapcsan utal BANFI1937.145-146, vO. SZORE-
NYI11987.149.
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eltér6 mddon, de egyarant fontos szerepet jatszottak
a Rémaban dolgozé padovai mesterek, Bartolomeo
Sanvito és Gaspare da Padova. A budapesti kédex is-
meretlen scriptora is, mintha Sanvito jellegzetes, kur-
ziv frasat imitalna.

A kodex dllapota és rekonstrukcioja

A Cod. Lat. 445 jelzet( kodex 68 folidja Battista Manto-
vano Parthenice Mariana cim kolteményébdl 2711 sort
tartalmaz, de a kézirat hianyos. Mivel a koltemény-
nek ez az egyetlen korabeli kéziratos példanya, ezért
a corvinat a kozel egykoru editio princeps szovegével
kollacionaltam.

A Parthenice szovegében azonban nincs lényeges elté-
rés a kézirat és a bolognai kiadas kozott, ezért joggal ko-
vetkeztethetlink arra, hogy a corvina szovege eredetileg
a nyomtatott valtozattal azonos hosszsagu lehetett.
Az utdbbi azonban 2895 sort tartalmaz,* a kéziratbol
tehat184 verssornyi szoveg hianyzik. Figyelembe véve,
hogy a pergamenkédex levelein 40 sorvan (minden rek-
t6 és verzé oldalon 20-20 sor), ezért a kddexbd! hiany-
26184 hexameter 0sszesen Ot elveszett levelet jelent.*
Két egység hianyzik a corvinaban a Parthenice Mariana
szOvegébdl, ezek a 713-792, illetve a 2792-2895. sorokat
tartalmazé levelek. Az els6 egység 8o verssora két, mig
a masodik 104 sora harom elveszett levelet tesz ki.

A kédex azonban nemcsak hianyos, de fennmaradt
bif6liditis rossz sorrendben kototték be: a kéziratos és a
nyomtatott szoveg egyszerii 6sszeolvasasabdl kiderdil,
hogy maiallapotaban a corvina 0sszevissza tartalmaz-
za az eredeti kézirat megmaradt lapjait. Raadasul a le-
velek rekt6 oldalainak jobb fols6 sarkaban olvashaté,
ceruzaval irt, 1-t6l 68-ig folyamatosan haladé modern
folialas is ezt a hibas sorrendet rogziti. Az eredeti el-
rendezés azonban konnyen rekonstrualhaté, a hiany-
z6 levelek helyét is pontosan meg lehet allapitani, és
mindebbd! kovetkeztetéseket vonhatunk le a kézirat
sorsara vonatkozoan is.

A kbédex mai allapotaban az ivflizetek szabalytalan
Osszetételliek (15. kép): az 1., 11l. és X. ivflizet Ot bifélidt

44 Abolognaikiadasban a Parthenice 17 oldalt foglal el, oldalanként 25
sorral. Ez aldl kivételt jelent a harom konyv incipitje, az explicit ésa
koltemény1o. oldala. Az incipitek (cir, e2v, g7v) 16, 22, 22 sorbdl all-
nak, az utolsé oldal (kar) pedig 9-b&l. A10. oldal (csv) viszont szokat-
lan médon a tobbihez képest eggyel tobbet, tehat 26 sort tartalmaz.

45 A G68levél 2720 sornak felelne meg, de néhany esetben a szoveg-
tukorben 20 sornal kevesebb van. Ilyen el&szoris a cimlap (Id. 6. j.),
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bél az elsd kettd (fol. 11 és 12) két egykori bif6lié meg-
maradt elsé levele, melyeknek a masodik fele hianyzik
a kodexbdl. Az ivflizetben ezutan kovetkezd hat levél
harom bifoliobél allé ternidtalkot. AIV. ésa IX. ivflzet”
egyarant egyetlen biféliobél all, az V. és VI. quaterno,
tehat négy-négy biféliét tartalmaz, a VII. binio (2 bifo-
lid) a VIII. pedig ternid.*® A helyreallitott szovegrend és
a bifélidk altal meghatarozott struktdra 6sszevetésébdl
kider(l, hogy a kézirat eredetileg keletkezési helyének
és idejének megfelel&en teljesen szabalyos felépités
volt: 7egymast koveté quinternébdl allt-ez 35 biféliét,
azaz hetven levelet jelent -, majd ezutan kovetkezett
az utolsé, VIII. ivflzet, amely minden bizonnyal egy
ternid volt. (16. kép)

Alevelek eredeti sorrendjének helyreallitasabél azis
kider(l, hogy a kédexet, miutan feltehet6en a tlizkarban
szétesett, és ivflizetei széthullottak, hevenyészve gy
allitottak 6ssze, hogy a szoveg sorrendjével mit sem to-
rédve, eltérd ivflizetekbe tartoz6 bifélidkat raktak egy-
masba. (Azl.,alV. ésaVl.ivflizet ugyan intakt maradt,
de ezek kozul ma csak az I. van az eredeti allapotnak
megfelel6 helyén.) gy térténhetett, hogy az eredetilll.
ivflzet két kiils6 bifélidja (a maifol. 47-50 ésfol. 48—49)
ma egyetlen biniét képez, mig a tovabbi harom bifélid
ugyaninnen ajelenlegill. ivflizethez tartozik. A jelenlegi
folialas szerinti fol. 29—30 pedig, amely 6nalld ,ivflizet-
ként”van bekotve a kéziratba, az eredeti allapot szerint
azV.ivfuzet legkllsg biféliéja volt, amelynek tobbilapja
amaiVl.ivfluzetet alkotja (fol. 39-46).” Arekonstrukcié
segitségével a hianyzo levelek helye is pontosan megha-
tarozhatd: a helyreallitott szamozas szerint nincs meg
a fol. 19—20 és a 71-73. Az el6bbiek voltak az eredeti Il.
ivflizet utolsé levelei, azaz két kiilsé bifélidjanak hatsé
fele:ajelenlegifolialas szerintifol. 11 és12 csonka bifélio-
inak ezek a hianyzé részei, amelyeken tehat egykor a
Parthenice 713-752 (X r-v) és 753-792. (X,r—v) sorai voltak
olvashatéak. A masodik hianyz6 egység tartalmazta a
koltemény utolsd 104 verssorat, a helyreallitott folialas
szerintifol. 71-73 tehat a kodexbdl teljesen hianyzo utol-
s6 (VIIL.) ivfuzet els6 harom lapja volt. Mivel pedig ez
az elveszett egység a szoveg vége, ezért a fol. 73 verzd
oldalan mar csak 4 sornyi (2892-2895) szdveg lehetett.

amelyre csak13 verssor fért ki, illetve a 2. &s 3. konyvek incipitjei
(fol.13r, 46v), amelyeken 19 sorvan.

46 I (fol.1=10), I"*¢(fol. 11-18), 111 (fol. 19-28), IV2(fol. 29-30), V(fol.
31-38), VIE(fol. 39-46), VII4(fol. 47-50), VIII°(fol. 51-56), IX(fol. 57-58),
X (fol. 59-68).
I-VITe (fol. 1-70), VIII® (fol. 71-76).
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15. A Battista Mantovano-corvina ivflizeteinek jelenlegi beosztasa
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 445.
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16. A Battista Mantovano-corvina ivfuzeteinek rekonstrualt beosztasa
(A jelenlegi folialas kurziv szamokkal)
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 445
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(A kézirat mai allapotaban a fol. 38 tartalmazza a szo-
veg ,végét”, ez a levél a rekonstrualt allapotban a fol.
70 volt, tehat a VII. ivflizet utolso levele.)

A rekonstrukcié a kézirat pusztulastorténetének is-
meretéhez is kozelebb visz: a kiilonb6z6 pergamen-
lapokon lathat6 égésnyomok csak az eredeti sorrend
helyreallitasakor fedik pontosan egymast —igy példaul
a mai fol. 38r és 58r kiilsé margéin azonos helyen, for-
maban és méretben jelennek meg a jellegzetes barna
foltok. (17. kép) Kovetkezésképp a kddex még komplett
és intakt allapotban volt, amikor megégett. A tlizben
viszont elvesztette eredeti kotéstablajat, ivflizetei szét-
estek, biféliéi 0sszekeveredtek, és néhany levele feltehe-
téenteljesen a tlizmartalékava valt. Mint majd késébb
latnifogjuk, a most hianyzé lapok kézul nem az 6sszes
pusztult el, és a segitséglikkel a kdbdex proveniencia-
janak eddig ismeretlen fejezete tarulhat fel eldttlink.

A kodex proveniencidja

A Battista Mantovano-corvinat Ernst Lajos 1912-ben Pa-
rizsban vasarolta, 12 ooo aranyfrank dsszegért.*® No-
ha egy tlizben megégett, kotéstabla nélkdli, szétesett
kéziratot szerzett meg,* a tragikus sorsd mugy(jt6t
mégis oriasi bliszkeséggel toltotte el, hogy Hunyadi
Matyas egykori hires konyvtaranak egy autentikus da-
rabja kerUlt a birtokaba. Nagymezd utcai palotajanak
masodik emeletén a nagykdzonség szamara éppen 1912-
ben megnyitott mizeumanak, az Ernst Mizeumnak
is kiemelkedd jelent&ségl darabja volt ez a korabban
ismeretlen corvina.® A kddex tokéletesen illeszkedett
Ernst gydjtési koncepciéjaba, amennyiben gy(jteménye
egyes darabjainak segitségével a magyar torténelem
diaporamajat kivanta bemutatni. A Battista Manto-
vano-corvina azonban nemcsak a nemzeti torténelem
Matyas uralkodasaban megtestesiilé egykori aranyko-

48 Avételarrol csak egy helyen olvashatunk, err6l Hoffmann Edith tesz
emlitést, forrasmegjeldlés nélkil, a kddexnek szentelt elsé mono-
grafikus tanulmanyban, HOFFMANN 1939. 105.

49 Akodex1912 utani dllapotarél Kacziany Géza rovid tudositasa ad
szemléletes lefrast: KACZIANY 1914. 35-36: ,66 hartydra irt lapot tar-
talmaz, ezenkivil egy szakadt lap toredék is van. [...] A kézirat 66
lapjaall. és Ill. éneket tartalmazza. Rendezetlen allapotban levén,
még osszedllitand6 s akkor lathaté, mivan meg s mi hianyzik a md-
b&l. Igy az egyes ternidk dsszeflizetlentl lathatok” Kacziany kozlése
tobb szempontbdl is pontatlan: dsszesen 67 foliot emlit, pedig mar
akkor is eggyel tobbnek kellett lennie, és a szdveg az I. kdnyvet is
szinte teljes terjedelmében tartalmazza. Hibas a kdvetkeztetése,
hogy a szétesett ivfluzetek eredetileg ternidk lettek volna, Id. 46. j.
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17. Battista Spagnoli Mantovano: Parthenice Mariana. Réma, 1488 k.
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 445, fol. 38r és
58r, részlet

rat volt hivatott felidézni: a humanista miipartol6ként
elképzelt kiraly Ernst szamara személyes példaként je-
lent meg. Ez&rt is torténhetett, hogy a kovetkez6 évtol
kezdve lecserélte id6szaki kiallitasainak katalégusain a

A kodex terjedelmét mas szerzdk is pontatlanul adtak meg. Ennek
azaz egyszer{ oka, hogy a levelek ekkor még nem voltak besza-
mozva, a Vasdrnapi Ujsdg cikke példauli24 oldalt emlit, tehat 62 fo-
liot, Hevesynél pedig Kaczianyhoz hasonléan 67 levélnyi terjedelem
szerepel, Iasd Vasdrnapi Ujsdg, 1913. 771, HEVESY 1923. 63. kat. 26.
Akddex 1949 eldtt nem is kapott Uj kotéstablat, lasd FOGEL 1927. 67.
kat.70.: ,KOtése, metszése nincs”;, BARTONIEK 1940. 400. kat. 445.
,Teg. non habet Bartoniek ugyanitt mar a pontos terjedelmet adja
meg (68 levél), és ez a késdbbi irodalomban mar nem valtozik, lasd
BERKOVITS 1962. 123. kat. 42; CSAPODI 1973. 152. kat. 99; CSAPODI-
CSAPODINE 1990. 42. kat. 51.

5o Roka Enikd szerint a Battista Mantovano-corvinat elsd alkalommal
csak1922-ben allitottak ki az Ernst MUzeumban (ROKA 2013.176.
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cimlapot, és a Falus Elek altal tervezett borité helyébe a
corvina cimlapja Iépett: a Matyasnak szél6 dedikacios
feliratot behelyettesitette az Ernst MUzeum cimfelira-
taval, a posszesszorcimer helyébe pedig mizeumanak
0j emblémajat illesztette a kovetkezd mottéval: ,Pro
cultura Hungariae"”

Arrél, hogyan és kit6l szerezte Ernst a kddexet, ed-
dig szinte semmit nem lehetett tudni. Bar a korabeli
napilapok természetesen beszamoltak a vasarlasrol,
hiszen egy Uj corvina érkezése kozérdekl6désre tartott
szamot, a hiradasokbél kihAmozhat6 informaciémor-
zsak a szerzeményezés kortlményeirdl késébb nem ke-
rultek be a szakirodalomba.

I1. Abdul Hamid torok szultdn ,kincseinek” drverése

Avasarlast kovetd id6szakbdl harom tuddsitastismerek,
amelyekben egyaltalan szoba kerll a kddex szarmaza-
sa. Az elsd a Pesti Napld 1913. augusztus 16-i szamaban
jelent meg. A hir szerint ,a széban levé kodex Abdul
Hamid kincsivel szabadult fol, amelyeket korulbeldl
egy éve arvereztek el Parisban”.** Ezt a provenienciat
illet&en kissé homalyosan fogalmazott értestilést egé-
sziti ki, illetve pontositja a Vasdrnapi Ujsdgban néhany
héttel késébb, szeptember 28-an, immara cimlap fot6-
javalillusztraltan kozolt, részletesebb tudésitas: ,Abdul
Hamid arverés ala szant kincseivel jutott Parisba, hol
egy konyvkeresked§ Gtjan bocsatottak forgalomba.
Noha a két tudositas egybehangzéan nevezi meg a ko-
dex eredeti tulajdonosat, Il. Abdul Hamid szultant, az
nem derll ki bel&lik, hogy a corvindhoz Ernst az auk-
cién jutott-e hozza, vagy —ahogy ez a korban gyakran
eléfordult —az aukcionalasra szant anyagbél az arverés
el6tt vasarolta meg. Az sem egyértelmd, milyen auk-

667. jegyzet), de ennek ellentmondanilatszik a Vasdrnapi Ujsdg be-
szamoldja és Kacziany Géza rovid ismertetése is. Ezek alapjan Ggy
tdnik, hogy a kédex mar1913-tél lathaté volt az allandé kiallitason,
l&sd Vasdrnapi Ujsdg, 1913. 771; KACZIANY 1914. 34. Ernst gy{jteményé-
nek jelentds részét még életében, 1931-ben atszallitottak a Magyar
Nemzeti MGzeumba, ahol két évvel késgbb, 1933-ban nyilt meg a
kollekciot bemutat6 tarlat (ROKA 2013.190). Ezen szintén szerepelt
acorvina, lasd VARJU-HOLLRIGL1932. 41. kat. 75/8.

51 ROKA2013.176.

52 Pesti Naplé,1913. 9.

53 Vasdrnapi Ujsdg, 1913. 771., vO. ROKA 2013.176, 667. jegyzet.

54 Cosinzeana1913. 480. A rovid cikk az els6 hazai tudoésitassal szinte
egy id6ben, augusztus 24-én jelent meg az erdélyi Szaszvarosban
(Orastie, Romania) roman nyelven kiadott rangos, am rovid élet(i
irodalmi hetilapban: ,In Paris a ajuns din Constantinopol, deodata
cu giuvaerele sultanului Abdul-Hamid, cari sau licitat nu de multin
aceasta metropola a lumii”
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ciorol lehetett egyaltalan szé. Az Ernst parizsi vasarla-
sarél sz616 harmadik korabeli tudésitas szerint ugyanis
a kédex Abdul Hamid ékszereivel egyutt érkezett Isz-
tambulbél Parizsba.*

Az utébbi lehet8séget latszik alatamasztani Stem-
mer Odon antikvarius évtizedekkel késébbi visszaem-
|ékezése, amelyben néhai baratjanak parizsivasarlasa-
rél szamolt be: Egyik felejthetetlen éiményem, amikor
[Ernst]1912-ben egy nap lelkesen berontott hozzam, és
kozolte, hogy egy parizsi konyvarverésen eredeti Cor-
vinat sikertilt szereznie. Amikor értestilt réla, hogy ott
egy Matyas konyvtarabél szarmazé, pergamenre irott
és miniatlrokkel diszitett miiremek kerul kalapacs ala,
azonnal Parizsba utazott, nehogy a kincs mas kezébe
jusson. Olyan horribilis 0sszeget fizetett ki érte, ameny-
nyit mas magyar gy{jtd aligha fizetett volna ki magyar
konyvritkasagért. Nagyon érthetd voltizgalomteli bol-
dogsaga, mert egy eredeti Corvina valéban a non plus
ultrajat jelentette a hungaricumgydjtéseknek. Olyan
sulyos konyvkincs volt ez, amilyennel magankonyvta-
raink kozul egyedul a marosvasarhelyi Teleki-bibliotéka
buszkélkedhetett — egyébként a kulfoldi kozgyljtemé-
nyekben is a Corvinakat mindig a legkilonb konyvér-
tékek kozott tartottak szamon >

Ha hihetlink Stemmer beszamoléjanak — és ebben a
tekintetben nincs okunk kételkedni hitelességében —,
akkor Ernst maga is azt sugallta, hogy arverésre szant
targyat szerzett meg. Itt azonban nem jelenik meg a
szultan neve, és hiaba keresnénk ezt a provenienciat a
kézirat késébbi szakirodalmaban, soha tobbé nem buk-
kan fol: Hoffmann Edith és Balogh Jolan, a kodex els6
jelent8s kutatdi, hallgatasukkal talan épp azt jelezték,
hogy nem hisznek a korabeli beszamoléknak.*® Pedig
a szultan neve nemcsak a Corvina konyvtar torténeté-

55 STEMMER1985. 34. vO. ROKA 2013.176. 667. jegyzet. A Teleki Samuel
altal1802-ben alapitott marosvasarhelyi konyvtar (Teleki Téka) ko-
dexe, amelyre Stemmer itt hivatkozik, egy Tacitus torténeti mdveit
tartalmazé corvina volt. Az1460-as években, Firenzében készlt,
szinte teljesen diszitetlen, cimlapjan egyszer( fehér indafonatos
inicialét tartalmazo és eredeti, aranyozott, poncolt bér corvinako-
téssel ellatott kddexet Teleki1805-ben vasarolta meg a strasbour-
gi filolégus konyvtarostdl, Jeremias Jakob Oberlintdl. Teleki Karoly
1934-ben egy magyar szarmazast amerikai konyvkereskeds, Gabriel
Wells (Weisz Gabor) kozvetitésével adta el a corvinat, amely egy
évvel kés6bb kerdilt be a Yale University, Sterling Memorial Library
gyUjteményébe, jelenlegi jelzete: BRBML, Ms. 145. A kodex proveni-
encidjahoz lasd ALLEN 1937, ALLEN 1938. 318; BORZSAK 1961. 183-186;
CSANAK 1996. vO. CSAPODI 1973. 362-363. kat. 620; CsAPODI-CSAPODI-
NE 1990. 53. kat. 113.

56 HOFFMANN 1939.105. csak annyit kozol, hogy Ernst a kodexet ,egy
parizsi konyvkeresked6t6l” vasarolta, vo. HEVESY 1923. 63. kat. 26;
FOGEL1927. 67. kat. 70.
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vel foglalkozé szakemberek, de a hazai nagykozonség
szamara is jol ismert volt: Il. Abdul Hamid volt az, aki
1877-ben, nagylelk{ gesztusként és jol kiszamitott po-
litikai érzékkel, a budapesti egyetemi ifjisagnak ajan-
dékozta azokat a kodexeket — nagy részben corvinakat
—amelyeket egészen addig hadizsakmanyként &riztek
a Topkapi Szerajban.”

A kutatéknak azonban jé okuk lehetett kételkedni
a m{ szarmazasaban, hiszen mar egy egyszer{ kodi-
koldgiai megfigyelés is cafolni latszik, hogy a Battista
Mantovano-kédexet 1912 el5tt évszazadokig a szultani
kincstarban &rizték volna. A kédex cimlapjan ugyan-
is, a bas-de-page kdzepén, az eredeti uralkoddi cimert
kés6bb egy masikkal festették at. Ez a most is lathato
cimer (harom fekete korsé arany alapon) a Pignatellie-
ké. A napolyi eredet( csalad tagjai a 15. szazad maso-
dik felétél kezdve rendkivil fontos szerepet jatszottak
Dél-Italia politikai életében, ésa17-18. szazadban jelen-
t8s kdriai befolyasrais szert tettek: az ekkorra marigen
szerteagazé familia 6t tagja volt biboros, kozlltk pedig
Antonio Pignatelli, XIl. Ince néven (1691-1700), a papai
tront is elfoglalta. Ha tehat a kddex ebben az - egyel6-
re csak tagan meghatarozhaté — idgszakban Italiaban
volt, akkorigenvalészin(tlen, hogy késébb Isztambulba
kertlt volna. Mindezek alapjan gy tlinik, nincs okunk
hinni a sz6beszédnek, II. Abdul Hamid nem lehetett a
Battista Mantovano-corvina korabbi tulajdonosa. Ha
azonban az eredeti posszesszor nyomait akarjuk kovet-
ni, mégis ezekbdl a részben egymasnak is ellentmondo
napilap-értestilésekbdl kell kiindulnunk.

I1. Abdul Hamid (1842-1918) volt az Oszman Biroda-
lom utolsd, valoédi hatalommal rendelkezd szultanja.
1876-ban, valsagos idészakban Iépett nagybatyja, Ab-
dul Aziz 6rokébe, négy évtizedig uralkodott, de a trént
nem tudta halalaig megtartani. A tordk allamot feszit
tarsadalmifesziiltségek és a modernizaciés igény vezet-
tek el az Ifja Torokok felkeléséhez, a vilagi Torokorszag
megszlletéséhez, melynek kovetkeztében a szultan
1909-ben végleg elvesztette hatalmat, és azakkor még
abirodalomhoz tartozé Szalonikiben kertlt-rangjahoz
mélt6 — fogsagba. (Harom évvel kés6bb, 1912-ben a va-
rost elfoglalé gorog csapatok eldl,,menekitve”, fogsaga
helyszinét Isztambulba helyezték at.) Atrénjat vesztett
uralkodo ezért kényszerllt arra, hogy értékes szemé-

57 Az ELTE (akkor még: Pazmany Péter Tudomanyegyetem) Egyetemi
Konyvtaranak ajandékozott 35 kézirat részletes leirasat Csontosi Ja-
nos készitette el, aki harom csoportra osztotta az anyagot:

1. kétségtelen corvinak (kat.1-10.), 2. valdszinG corvinak (kat. 11-13.),
3. egyéb kéziratok (kat. 14-35.), lasd CsoNTOSI1877. Az Isztambulbol
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lyes ingdsagait pénzzé tegye. Az els — és tudomasom
szerint egyetlen — ilyen aukciéra Parizsban kertlt sor
1911 telén.*® Ezen az arverésen azonban nem kddexeket,
hanem kizarélag ékszereket, dragakoveket és értékes
iparmUivészeti targyakat hirdettek eladasra, Ernst tehat
aligha juthatott itt a corvinahoz. Viszont igy mar ért-
het6, hogy kerlilhetett szé6ba 1912-ben Abdul Hamiddal
kapcsolatban egy parizsi aukcio.

Amasik ok, amiértavolt szultant hirbe hoztak a cor-
vinaval: Il. Abdul Hamid valéban konyvgyjté volt, nagy
és értékes kéziratgy(jteménnyel rendelkezett. Konyvta-
ra azonban kizarélag torok, arab és perzsa kddexekbdl
allt. Akéziratok kalandos utat jartak be, mire 1924-ben,
harom nagyobb egységre szakadva, egyeztetett vasar-
las révén bekerlltek a University of Michigan (290 kéz-
irat), a British Museum (67 kézirat) és Alfred Chester
Beatty (54 kézirat) gyljteményébe. A torténet éppen
1912-ben kezd6dott: a korszak egyik legjelent&sebb és
szinte korlatlan anyagilehet&ségekkel rendelkezé gyij-
t6je, John Pierpont Morgan adott megbizast azismert
firenzei konyvkereskedének, Tammaro De Marinisnak,
hogy Isztambulban szerezze meg szamara a régiiszlam
kéziratokbdl all6 gyljteményt. Azantikvarius sajat téké-
jébdl megisvasarolta a kollekciot, amelyet feltehet&en
el6bb Kairdba szallittatott, majd mire azzal visszatért
Olaszorszagba, a megbiz6 varatlanul megbetegedett,
és ROmaban 1913. marcius 31-én elhunyt. Az ligylet igy
nem jott Iétre, és Tammaro De Marinis végul csak az
elsd vilaghaboru utan talalt megfelel6 vevét: a gyj-
teményt 1920-ban ismét Kairéba szallittatta, ahol azt
egy masik miikereskedd, Maurice Nahman vette meg,
akivégul négy évvel késdbb tudta — eredeti szandékai-
val ellentétben nem egyetlen egységként — eladni a 411
kddexet. A végsd tranzakcié létrejottében a Michigani
Egyetem tudésa, Francis Wiley Kelsey jatszotta a f6-
szerepet, a vasarlas anyagi alapjait is az 6 személyes
hozzajarulasa teremtette meg, és az 6 iratanyagabdl
ismertek a torténet itt vazolt részletei is.*®

Ebb&I szamunkra két pont Iényeges: az egyik, hogy
Tammaro De Marinis 1912-ben vasarolta meg az Abdul
Hamid-gy{jteményt, a masik, hogy erre Pierpont Mor-
gan adta a megbizast. Kelsey beszamoldja szerint ez
utébbiinformacio egy masik, szintén jolismert konyv-

P

keresked6tdl szarmazott, a lengyel szarmazasu, ekkor

visszaadott kddexekhez legjabban: Mdtyds kirdly 2008.13-16. kat.
1-4. 65 28-46. kat. 17-34. Az esemény torténeti kontextusahoz: Ma-
DAS 2002; MIKS 2007.

58 Catalogue19.
59 DOUGHERTY 20009.
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Londonban é16 Wilfrid Michael Voynichtél. A torténet-
ben latszélag nincs kapcsolédasi pont Ernst Lajos pa-
rizsi szerzeményezéséhez, de nem véletlenul idéztiik
fol az Abdul Hamid-féle kéziratgy(jtemény sorsat. Itt
Iépnek szinre ugyanis torténetlink valédi fészereplGi.
Ha a Battista Mantovano-corvina provenienciajat meg
akarjuk ismerni, akkor a torok szultan feddtorténete
helyett elsésorban a két kereskedére kell koncentral-
nunk. Ok azok, akik a hirlaptudésitasokban egyszer
sem jelentek meg: Tammaro De Marinis (1878-1969) és
Wilfrid Voynich (1865-1930).

Tammaro de Marinis és a corvindk

Amikor Ernst Lajos 1912-ben, Parizsban megszerezte a
Battista Manovano-kodexet, ugyanakkor és ugyanott
két masik corvinais felbukkant a nemzetkozi konyvpia-
con. Ezafurcsa egybeesés eddig nem keltett figyelmet,
pedig véletlenszer{iségéhez férhet némi kétely.®° Berze-
viczy Albert, a Magyar Tudomanyos Akadémia elnoke
1912. janius 26-an eladast tartott a Magyar Nemzeti
Mulzeumban, melynek témaja két korabbrél ismert,
de évtizedek 6ta lappangd corvina Ujbéli felbukkanasa
volt.®' Beszédében roviden ismertette a kddexeket, és
javasolta, hogy megvasarlasukrainduljon kozadakozas.
Akért 6sszeg ugyanis, amit a kereskedé megallapitotta
darabokért —egymillié korona, harom belvarosi bérhaz
vételaranak 6sszege — messze meghaladta a mizeum
lehet&ségeit. A megkeresés Parizsbol érkezett: Tam-
maro De Marinis egy magyar grofnén keresztul fordult
Berzeviczyhez ajanlataval, melynek komolysagat azis
mutatta, hogy a két kéziratot ekkor Budapestre szalli-
tottak megtekintés végett.

A Corvina konyvtar fennmaradt anyaganak kétigen
nevezetes darabjarol volt sz6, a mar korabban, mas
0sszefliggésben targyalt Didymus-corvinarol (9. kép)
és egy Cicero filozéfiai mveit tartalmazé kodexrdl. Az
elébbit azért tartottak szamon mar korabban is kiemel-
kedd jelentdségl darabként a hazai szakirodalomban,

60 Egyetlen futélagos megjegyzéssel talalkoztam, amelyben a két
kodexvasarlas egyutt emlittetik, de ott sem talalunk kozottik 6sz-
szefliggést: Hoffmann Edith idézte fel ezeket 1930-ban, egy Gjabb,
megint csak Parizsban felbukkant corvina kapcsan, lasd HOFFMANN
1930. 394: ,Csaknem hisz éve van annak, hogy Corvin-kddexek utol-
jara eladasra kertltek (@ Morgan-konyvtarba szarmazott remek Di-
dymus s a Cicero és Ernst Lajos konyve.)"

61 BERZEVICZY19123; BERZEVICZY 1912b.
62 CSONTOSI1888. 110-111.

63 New York, PML, Ms. M 497. A kodexben minden incipit-lap margéin
gazdag, viragdiszes miniatura talalhatd, amelyeken medaillonba
foglalva a bas-de-page szélein a Sassetti-embléma, kdzepén pedig
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mert diszes cimlapjan az uralkoddpar, Corvin Matyas
és AragoOniai Beatrix egészalakos portréja is lathaté.%
A masik kézirat, a Cicero-kddex eredetileg Francesco
Sassetti szamara készlilt az1470-es évek elején, és mint-
egy masfél évtizeddel késdbb, feltehetéen1488-ban va-
sarolta meg a Medici-bankhaz vezet&jének bibliotékaja
tobb mas darabjaval egyltt Matyas szamara Taddeo
Ugoleto, a budai uralkodéi konyvtar vezet6je.®

A hir, hogy a korabbrél ismert kédexek ismét elGke-
riltek, és esetleg megszerezhet6ek a Nemzeti Konyvtar
szamara, gyorsan bejarta a hazai sajtét.®* Berzeviczy
torekvése azonban, aki mar korabban is nyomozott a
kéziratok utan, sajnos hiabavalénak bizonyult: a két
kédexet még ugyanabban az évben megvasarolta John
Pierpont Morgan, akinek ez volt egyik utolsé jelent8s
kddexvasarlasa.

Mivel két - évtizedek 6ta lappangé - corvina biztosan
Tammaro De Marinis kdzvetitésével bukkant fel Parizs-
ban, érdemes mérlegelnia lehet&séget, hogy a harma-
dik, ugyanekkor és ugyanott feltiné kédex is vele hoz-
hat6 6sszefliggésbe. Am ha azt feltételezziik, hogy Ernst
szintén De Marinistol vasarolta a maga corvinajat, abbol
az is kovetkezik, hogy a Il. Abdul Hamid-proveniencia
isaz utdbbi révén kertlt be a koztudatba. Mivel — mint
lathattuk — a firenzei konyvkereskedd tényleg épp ek-
koriban jutott hozza a szultan keleti kézirataihoz, eza
szarmazas nem kelthetett gyanut.

De Marinis raadasul pontosan tisztaban volt a cor-
vinak torténeti jelent6ségével, és antikvariusként azok
modernkori mozgasavalis, igy aztis j6l kellett tudnia,
hogy éppen a volt szultan ajandékozott korabban -
igaz, nem a magangydjteményébdl, hanem a Topkapi
Szerdjanyagabdl —corvindkat a magyar allamnak. Ha
el akarta fedni kddexe eredeti tulajdonosanak kilétét,
akkorjoggal szamithatottarra, hogy a volt szultan ne-
ve Magyarorszagon ismergsen cseng, és nem kelt majd
kételyeket a kddex eredetére vonatkozban. Raadasul,
ha a masik két, sokkal értékesebb corvina szamara a
magyar allamot prébalta vevének megszerezni, akkor

a csaladi cimer kapott helyet: fol. 1r, 98r, 154, 1751, 188r, 1951, 234T,
262r. Ezek kozil az els6 kettén, valamint a cimlapon (fol. Iv) az
eredeti cimert 1488 koril Matyaséval felllfestették, ezenkivil a fol.
1ralso lapszéldiszén a Sassetti-impresakat is atfestették Matyas
emblémaival (kovakd és méhkas). A kézirat masoléja Hubertus W
volt (DE LA MARE 1976.187. kat. 70; DE LA MARE 1985. 505. kat. 32/27),
miniaturait feltehet6en Bartolomeo di Domenico di Guidénak lehet
tulajdonitani, GARzELLI1985. Il, 577. kép. A kddexhez Id. 112. j.

64 Budapesti Hirlap, 1912,18; Protestdns, 1912, 427-428. Az Uj Id6k cim{ he-
tilap 1912. julius 7-i szamanak 31. oldalan a Didymus-corvina cimlap-
janak egész oldalas reprodukcidja jelent meg, a képalairas szerint
pedig a két corvindért ,egy firenzei antikvarius egy millié lirat kér".
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logikusnak tlinik, hogy e harmadik, ugyanekkor na-
la lévd corvinanak is magyarorszagi vevét prébaljon
talalni. Olyan vevét, aki éppen a kédex eszmei érté-
ke miatt (,hungaricum”) hajlandé és képes a mashol
elérheténél magasabb arat is megadni a kéziratért.
(Nefelejtsiik el, hogy egy darabjaira esett, bekotetlen,
részben megégett, kis méretii kodexrdl van szd.) Ernst
Lajos személyében pedig megtalalta az idealis part-
nert. Am ha mindez igaz, akkor Tammaro De Marinis
- és rajta keresztlil maga Ernst — hamis informaciét
terjesztett (vagy legalabbis hagyott terjedni) a kédex
provenienciajara vonatkozéan. Hogyan lehet mind-
ezt igazolni? Es mi lehetett a titkol6zas oka? Ennek
megértéséhez ismernlink kell a masik két diszkédex
sorsat, amelyeket ugyanekkor John Pierpont Mor-
ganvasarolt meg. Mintlatnifogjuk, ott sincs minden
rendben.

A Didymus- és a Cicero-corvina

A Didymus- és a Cicero-corvinat magyar tudésok fedez-
ték fel R6maban, a jezsuitak hirneves oktatasiintézmé-
nyének, az1s51-ben alapitott Collegium Romanumnak a
konyvtaraban. (18. kép) Az el6bbirdl elészor Romer Fléris
szamolt be réviden a Magyar Tudomanyos Akadémian
1869. november15-én, italiai szakmai Gtjarél tartott el6-
adasaban, majd a kovetkez6 évben megjelent tanulma-
nyaban részletesen ismertette mindkét kéziratot.®® Ez
a modern szakirodalomban ritkan idézett tanulmany
alapozta meg a kédexek itthoniismertségét. Rendkiviili
kodikoldgiai, filol6giai és miivészettorténészi alapos-
saggal megirt szovegében a Didymus-corvina cimlap-
javal kapcsolatban Romerfontosnak tartotta kiemelni,
hogy diszitésének gazdagsaga és kvalitasa révén az ki-
emelkedd darabja Matyas kiraly egykori konyvtaranak:
.meg kell vallanom, hogy valamint szerkesztésre, gy
kivitelre nézve alig talaltam szebb diszlapot”. Rémer
1870-ben publikalt kodexleirasai tehat sajat személyes
tapasztalatain alapultak: az el6z6 év novemberében
tért haza Olaszorszagbél. Utazasanak célja az volt,
hogy korabban ismeretlen corvinakat azonositson a
legjelent&sebb italiai konyvtarakban: jart Velencében,
Parmaban, Modenaban, Ferraraban, Bolognaban, Fi-
renzében, Romaban és Napolyban.

65 ROMER1869.204; ROMER 1870Db. 300-303; V0. BEOTHY 1869.

66 Mikd 2015.176-178; ZSUPAN 2015. 200-201. Zsupan Edina szerint R6-
mer1867-ben, a parizsi vilagkiallitason ismerkedhetett meg Simo-
nyival, lasd Uo. 23. jegyzet.

67 A ROmer-mappa kéziratos anyaganak a romai corvinakra vonat-
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18. Giovan Battista Falda: Piazza del Collegio Romano, 1665
rézmetszet

Felfedez6utjat honfitarsa, az egykori '48-as hon-
védként és Kossuth Lajos elkotelezett tamogatdja-
kéntangliai emigraciéban él6 Simonyi Erng kutatasai
alapoztak meg. O volt az, aki lelkes amatdrként az
1860-as években a kiraly egykori kédexei utan kutat-
va végigjarta Eurdpa szamos nagyvarosanak konyv-
tarat. Eredményeit azonban nem publikalta, hanem
jegyzeteit elklildte Rémernek, aki ezek birtokaban
vagott neki italiai utazasanak. Noha 6 maga soha
nem hallgatta el, hogy eredményeit emigraciéban élé
honfitarsa munkajara alapozta, Simonyinak a corvi-
nak 19. szazadi Gjrafelfedezésében jatszott alapvetd
szerepét mégis csak a legutébbiidében sikerlltigazol-
nia Zsupan Edinanak és Miké Arpadnak.®® Az 6 érde-
muk, hogy rairanyitottak a figyelmet Rémer kéziratos
hagyatékara.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaranak Fol.
Hung. 1m0/l jelzetl mappaja tartalmazza azokat a rész-
letes jegyzeteket és leirasokat, amelyeket Romer eur6-
pai Utjai soran készitett corvinakrél, és e jegyzetek ko-
zOtt Simonyi papirjai is ott vannak.®” A rémai kédexek
esetében is jOl értelmezhetd Rémer munkamaodszere:
egyrészt lapszéli jegyzetekkel egészitette ki Simonyi le-
irasait, masrészt onall6 lapokon folytatta is azokat. (Id.
Fiiggelék1) Mindebbdl kiderdl példaul, hogy Simonyi1868.
januar23-anjarta Collegium Romanumban, ekkor ké-
szitette el a Cicero-kddex rendkivil részletes tartalmai

koz6 tartalmiismertetését Id. Fiiggelék 1. Zsupan Edina ismerte
fol, hogy Romer kéziratos jegyzetei kozott a Simonyi kézirasaval
készilt jegyzetek is megvannak, l1asd ZsurPAN 2015. 200. Néhany
esetben Simonyi egyébként szigndlta is ezeket, Id. Fiiggelék. (1),

2).
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ésfilologiaileirasat.®® Rémer aztan sajat lapszéli jegyze-
teivel egészitette ezt ki. Ez utdbbiak kozott talalkozunk
példaul el6szor azzal az informaciéval, hogy a kézirat
végén egy korabbi tulajdonosra utald, toredékesen ki-
olvashaté motté és ex libris is lathaté volt: ,A legvégso
lapon 5 sor kivakart iras van, mely a kényv fatumara
vonatkozik - de kézzel ki van vakarva / csaka®  1+A
FATA MIHI és FRANCIS adhatna err6l némi felvilago-
sitast”. Rémer ugyanezt a kodikoldgiai megfigyelést
kozolte a kovetkezg évben megjelent tanulmanyaban
is, de ott némileg pontositotta az olvasatot. ,A...1]|A
(mitia) FATA MIHI és FRANCIS".® Ma mar tudjuk, hogy
a kézirasos bejegyzés, amelyet R6mer akkor nem tu-
dott feloldani és pontosan értelmezni, Francesco Sas-
setti jellegzetes posszesszorjegye volt.”

Rémer jegyzete rendkivil fontos forras, mert ez az
utolsé levél (hatsé elzéklap) ma mar nem talalhaté meg
a kodexben,” és a késbbi kutatas nem volt tisztaban
azzal, hogy a hianyz6 posszesszorjegy megbizhat6, au-
topszian alapul6 forrasbél szarmazik. Az eltiint lapon
olvashatd szoveg egykori jelenlétére késébb André de
Hevesy — nyilvanvaléan Rémer1870-ben megjelent ta-
nulmanya alapjan - gy hivatkozott, hogy nem adta
meg informacidja forrasat,”” Rdmer magyarul megjelent
szovegei pedig - egyaltalan nem szokatlan médon - tel-
jesenismeretlenek maradtak a kés6bbi kilfoldi kutatas
szamara. Albinia de la Mare a Francesco Sassetti konyv-
tararélirt tanulmanyanak a New York-i kddexet ismer-
tetd katalogustételében-a Pierpont Morgan Librarybél,
William Voelklétdl kapott informaciéra alapozva - azt
kozolte, hogy a koédex utolsé ivfuzete hianyos, és mar
ilyen volt akkor is, amikor a kézirat bekertlt a konyv-
tarba.” Azelveszett ex librisrél a szerzének csak Hevesy

68 Romer maga is beszamol arrél, hogy a kédex leirasahoz Simonyi
jegyzeteit is felhasznalta, lasd ROMER1870Db. 300. Simonyi Erng a
jegyzetek tandsaga szerint 1868 janudrjanak utolsé heteiben foly-
tatta kutatasait a romai konyvtarakban, a Vatikani Kényvtarban
januadr 24-én készitett feljegyzéseket, Id. Fliggelék1. (1), (2). Zsupan
Edina azt feltételezte (ZsuPAN 2015. 200.), hogy Simonyi mar 1867
végén atadta jegyzékét Romernek, de ezek alapjan erre csak né-
hany hénappal kés6bb kerllhetett sor.

69 OSZK, Kézirattar, Fol. Hung. mo/l, fol. 307r, Id. Fiiggelék1. (1); ROMER
1870Db. 301. Simonyi ezt a bejegyzést nem irta le, Romer kiegészité-
se alapon az utan kovetkezik, hogy az el6bbi befejezte, szignalta és
datalta jegyzetét.

70 Francesco Sassetti kodexeinek el6zék-, vagy még gyakrabban
hatso el6zéklapjai rekté oldalara konyvtarosa, Bartolomeo Fonzio
irta be a tulajdonos valamelyik jelmondatat és nevét tartalmazé
posszesszorjegyet. A Cicero-kddexbdl elveszett lapon egykor ol-
vashaté szdveg eredeti formajaban — a leggyakoribb ehhez hason-
16 mottd/ex libris-parositas alapjan - a kovetkez6 lehetett: ,MITIA
FATA MIHI / FRANCISCI SASSETTI THOMAE FILII / CIVIS FLORENTI-
NI (/FACIVNDVM CVRAVIT)". Francesco Sassetti kodexeinek kilon-
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1923-as monografidjabél voltak értestilései. Simonyi és
ROmer jegyzeteialapjan most marazis bizonyos, hogy
csak egy levél, a hatso elézéklap hianyzik a kodexbdl.

A Didymus-corvina esetében viszont, agy tiinik, a fel-
fedezés kizarélag Romer érdeme: Simonyitdl e corvinara
vonatkozo jegyzetet a kéziratanyagban nem talalunk,
csak az el6bbinek 1869. oktdber 2-an és november 1-jén
készult leirasat. Atuddés magais utal arraa néhany hét-
tel kés6bb az Akadémian tartott eladasaban, hogyaz
,eddig le nem irt kéziratra figyelmeztette értekez6t a
tudos jezsuita konyvtarnok P. Patrizi”* Rémernek tehat
a Collegium Romanumban Francesco Saverio Patrizi
S.). (1797-1881), azintézmény nagyhir{ professzora volt
segitségére kutatasaiban, aki Biblia-kutaté filolégus-
ként jélismerte a konyvtar patrisztikus teoldgiai szove-
geket tartalmazé kéziratait, igy a Didymus-kddexet is.

Miutan R6mer megismerte a romai konyvtarakban
Orzott corvinakat, és rovid publikaciéban leirta azokat,
elkezdte azt is megszervezni, hogy az ekkor az I. vati-
kani zsinatra Rémaba érkez magyar fépapok segit-
ségével fotoreprodukcidkon jelenjenek meg e kddexek
legszebb lapjai. E targya kezdeményezésérsl a Magyar
Tudomanyos Akadémia Il. (nyelvészeti) osztalyan 1870
majusaban tartott osztalylilésén beszélt részletesen, és
pontosan megjeldlte azt a négy kédexet, amelyrél fo-
toreprodukciokat kell késziteni.”” Ennek a torekvésnek
lett az eredménye az 1871-ben kiadott, in folio méretl
Diszlapok a rémai konyvtdrakban 6rzott négy corvin-kodex-
bdl cim{ konyv, az elsé olyan magyarorszagi kiadvany,
amelyben a miniataraval diszitett kédexlapok méret-
azonos reprodukciokon jelentek meg. A konyv tartal-
mazza a Collegium Romanumban 6rzott két corvina
cimlapjairdl készilt reprodukcidkat, valamint Rémer

b6z6 posszesszorjegyeihez Iasd DE LA MARE 1976. 166-168. é5176.
(Appendix 9.3/A).

71 Az, hogy ez a szoveg egy ma mar hianyzé lapon volt, kidertl Simo-
nyi leirasabdlis, aki szerint a kivakart iras az utolsé, 272. levélen volt:
LA 272ik utolso levél Ures, de ezen is vagy tiz sor késébbkori iras kiva-
kartatott, de egyes betlk latszanak. A kddex jelenleg azonban csak
271levélbél all (1, 270), tehat egyértelmden egy ma mar hianyzo le-
vélIrél volt sz6. Ezen tdl nem tudjuk, hogy milyen szdveg volt e folott
kivakarva: mint lattuk, Rémer 5 sort emlitett, Simonyi a mottéval
egyltt10-et. Hasonlo eljarassal talalkozunk tobb, szintén a Corvina
konyvtar allomanyaba kertlt Sassetti-kddexben is: Milano, Bibliote-
caTrivulziana, cod. 817, fol. 203r (a hatso elézéklapon) és Mode-
na, BEU, Lat. 437 (a.Q.4.5), fol. 1571 (hatso el6zéklapon). Mindkét
esetben 5 kivakart sor alatt kovetkezik a fentebb leirt szoveg, DE LA
MARE 1976.186. kat. 67-68.

72 HEVESY1923.71. kat. 76.

73 DE LA MARE 1976.187. kat. 70.
74 ROMER1869. 204.

75 ROMER1870a.136.
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Floris kddexleirasait, amelyet a szerzd a sajat és Simo-
nyi jegyzeteire alapozott. (19. kép)

Rémer kutatasi eredményei kozil kettdt fontos itt
kiemelni. Az egyik, hogy a Didymus-corvina esetében
kozolte a kodex akkorijelzetétis: 4 f 45" a masik, hogy
a kotetben kozolt négy rémai corvina 6rzési helyének
ismertetésekor pontosan megkulonboztette a Colle-
gium Romanumot, ahol a Didymus- és a Cicero-corvina
volt talalhaté, illetve a jezsuitak rémairendhazat (casa
professa del Gesu), ahol pedig az (gynevezett Ferences
Missdlét 6rizték.” (A negyedik kédex a Vatikani Konyv-
tar urbinéifondjaba tartozd Breviarium Romanum-Urb.
Lat. 112-volt.) ABécsben készlilt Ferences Missalét el6szor
Fraknoi Vilmos ismertette 1868-ban megjelent tanulma-
nyaban. Ezt Matyas kiraly 1469-ben ajandékozta Thomas
de Hungaria ferences szerzetesnek azzal a kikotéssel,
hogy a kédexet késdbb is abban a rendtartomanyban
kell 6rizni, ahol az utébbi meghalt.”® Am{ ezért egészen
a18. szazad végiaboliciéig a bécsi rendhazban (Hierony-
muskloster) maradt, majd Festetics Laszld (1785-1846)
szerezte meg. Az 6 tulajdonabdl aztan - gydjteményé-
nek bécsi arverésén-1846-ban Johann Paul Kaltenbaeck
torténészhez kerilt, majd t6le vasarolta meg Bécsben
Giovan Francesco De Rossi neves konyvgy(jts, a tor-
ténetink szempontjabél hamarosan szintén fontos-
sa valé Luisa Carlotta Bourbon-Parmai hercegnd férje.

Amikor a Diszlapok1871-ben Pesten megjelent, akkor
a Collegium Romanum corvinai mar nem voltak erede-
ti 8rzési helylikon. Az olasz hadsereg1870. szeptember
20-an bevonult Rémaba, és a kovetkezd évtél fogva a
varos hivatalosan is az Olasz Kiralysag févarosa lett.
Ekkor allamositottak az egyhazi intézmények javait,
koztiik a jezsuitak konyvtarat is.” A Collegium Roma-
num hatalmas konyvtaranak anyaga valt az 1873-ban
megalapitott Biblioteca Nazionale Vittorio Emanue-

76 OSZK, Kézirattar, Fol. Hung. mo/I, fol. 323r: ,disznobdrkotés, kivil
4f 45" illetve fol. 325r, Id. 129. j. Az egykori jelzetet szintén kozli:
ROMER 1870a.136; ROMER 1870Db. 3071; Diszlapok1871.12. Romer kéz-
iratos kozlése azért is fontos, mert ezek szerint az eredeti jelzet a
koédex bérkotésének gerincén is olvashato volt. Ez késgbb eltlint on-
nan (lekopott vagy levakartak), majd ezt a - feltehet6en 16-17. szaza-
di-kotéstablat is elvesztette a corvina, amikor a Pierpont Morgan
Libraryben az 1970-es években Gjrakototték.

77 Romer a Magyar Tudomanyos Akadémia II. osztalyan tartott osztaly-
(lésen (1870) beszélt részletesen a reprodukalni kivant kédexekrdl, és itt
is pontos kilonbséget tett &rzési helyeik szerint: a Cicero és a Didymus
a jezsuitak Collegium Romanum konyvtaraban’, mig a Ferences Missale
a,Collegio del Gest kdnyvtaraban”volt ekkor. ROMER 1870a. 136.

78 BAV, R0ss. 1164, Fraknéi1868. Azadomany feltételeit pontosan rogzi-
tiafol. 126v-n az egész oldalas miniatdra (Imago pietatis a passié esz-
kozeivel) ala a kodex scriptora altal beirt szoveg. (A textus egyes szam

ars hungarica 43. 2017|3

79

. Marcus Tullius Cicero: Opera philosophica

Miniator: Bartolomeo di Domenico di Guido, 1470-1475 k.
New York, The Pierpont Morgan Library, Ms. M497, fol. r.
(reprodukcio: Diszlapok 1871)

elsd személyben fogalmaz, megfelelen annak, hogy a szoveg folotti
képen a Krisztus el6tt térdeld magyar uralkodé cimerrel azonositott
alakja jelenik meg.) Fraknéi azonban nem ismerte fol, hogy ez azo-
nos azzal a kézirattal, amelyet Xystus Schier mar szaz évvel korab-
ban a bécsi ferences rendhazban 6rzott kddexként leirt. SCHIER
1766. 57, vO. BUDIK 1839. 55, vO. TIETZE 1911.18. kat. 31. A kddexhez
Ujabban lasd Liturgia in figura1995. 219-222. kat. 49. (Lorenza Dal
P0z); MADDALO 2014. I1.1296-1300. (Lorenza Dal Poz).

A RO6maba bevonul6 olasz csapatok néhany egységét mar az elsd
napon beszallasoltak a Collegium Romanum éptiletébe, igy tehat

a patinas intézmény 1848/1849 utan masodszor is ideiglenes ka-
szarnyava valt. Az intézmény rektora és az olasz hat6sagok kozott
ekkor, 1870 szeptember—oktédbere folyaman az épllet hasznalatarol
folytatott levelezés nyomtatasban is megjelent, tobbek kozott eb-
b&l lehet pontosan rekonstrudini a Réma elfoglalasa utani esemé-
nyeket: La chiusura1870.
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le Il magjava, a Sant'lgnaziéhoz csatlakozo épuletben
pedig részben ezt az Uj konyvtarat, részben pedig egy
4j allami gimnaziumot (Liceo Classico Enrico Quirino
Visconti) helyezték el .®° A két corvina azonban nem
kerllt be az Uj nemzeti konyvtar gyljteményébe, azok-
nak nyoma veszett.

Ahianyt el6szor Csontosi Janos regisztralta a Magyar
Konyvszemlében 1886-ban megjelent, az Attavante mi-
niatdraival diszitett corvinakrél irt tanulmanyaban.?
A kovetkez6 évtizedekben tobb kutato is tett eréfeszi-
téseket annak érdekében, hogy az eltlint kincsek hol-
létét megallapitsa. A Collegium Romanum allamositott
konyvanyaganak Gtjat kovetve Wilhelm Weinberger és
Berzeviczy Albert is a Biblioteca Nazionaléban kereste
a kéziratokat a 20. szazad els6 évtizedében.® Kozl ik
Weinberger mar azt is tudta a corvinakrél 1908-ban
megjelent tanulmanyaban, hogy a Collegium Roma-
num kodexei nem kertiltek be hianytalanul a Bibliote-
ca Nazionale anyagaba, hanem egy jelentds résziiket
a Vatikani Konyvtarban kell keresni, illetve néhany kéz-
irat elkallodott.® O azonban — mivel ez a kddexanyag
ekkor még nem volt hozzaférhetd a kutaték szamara
—nem tudhatta, vajon a Didymus- és a Cicero-kodex a
Vatikanba kertilt anyagban van-e.

llyen el6zmények utan bukkantak fel tehat a corvinak
1912-ben a parizsi m{itargypiacon. Ezen a ponton kell
visszatérnlink Berzeviczy Albertnek a Magyar Nemzeti
Muzeumban tartott el6adasara, mert ebben a kodexek
korabbi sorsara vonatkozéan egy igen fontos, Uj infor-
macié hangzott el: az Akadémia elnokének ismertetése
szerint a Didymus-kodex, amelyet ekkor Tammaro De
Marinis ajanlott fel vételre, 1870 el6tt ,a Jézus-tarsasag

80 Akorabeli esemény- és intézménytorténet részletes feldolgoza-
sat lasd FOTI 2006, vO. MARTINA1995. 679-682; VENEZIANI1995.
693-698.

81 CSONTOSI1886. 249. 1. jegyzet. Csontosi ebben a hosszU labjegyzeté-
ben Grzési hely szerint sorolja fel az egyes konyvtarakban 6rzott cor-
vinak mennyiségét, viszont jelzetet és tartalmiismertetést nem ad
meg. Egyértelm(ien a Didymus-corvinara vonatkozik azonban a ko-
vetkez6 tétel: a Jezsuita-rend egy ismeretlen konyvtaraban (azel&tt
an»Collegio Romano«-ban Rémaban)". Csontosinak ez a tanulma-
nya valasz volt Adolfo Venturinak az el6z6 évben megjelent, néhany
modenai (BEU) corvina miniatUrajanak attribdcidjaval kapcsolat-
ban megjelent cikkére, VENTURI1885. Csontosi késEbb is lappangd
koédexként tiinteti fel a Didymus-corvinat, Iasd CSONTOS11888. 110:
L,azel6tt Romaban a jezsuita-rend »Collegium Romanume czim( in-
tézet konyvtaraban, ez id6 szerint pedig ismeretlen konyvtarban,
Oriztetik”. A szerz6 néhany évvel korabban, a latin nyelv(i corvinakrél
irt repertériumanak megjelenésekor még nem tudott arrél, hogy a
két kddex mar nincs eredeti 6rzési helyén, CSONTOSI1881.172-173.
XXXVIINL A jezsuitarend »Collegium Romanume czim( tarshazaban
ROomaban”.
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birtokaban a Collegium Romanum kdnyvtaraban &rizte-
tett, hova Karolina parmai nagyhercegné adomanyak-
éppen keriilt".®* Ez utébbi provenienciaadat mindeddig
ismeretlen volt, maga Berzeviczy sem tudott réla ezt
megel6z8en: az Aragodniai Beatrix kiralynérél négy évvel
korabban megjelent monografiajaban még kizarélag a
jezsuita kollégiumot tartotta szamon a kézirat egykori
Orzési helyeként és egyetlen ismert proveniencidjaként.

Az1912-ben felbukkant Gj adat tehat — noha erre el6-
adasaban nem tett kozvetlen utalast —nagy valészinU-
séggel Tammaro De Marinistél szarmazott. Feltehet&en
6voltaforrasa André de Hevesynek is, akia Revue de [Art
Chrétienben 1911-ben publikalt egy tanulmanyt a corvi-
nak miniatdrainak attriblciés kérdéseirdl. Ennek egyik
labjegyzetében emlitette meg, hogy a Didymus-kodex
ugyanugy ,Caroline de Parme” hercegnét6l szarmazik,
mint ,a tobbi kotet” (ti. a Ferences Missale), amely késébb
a (rébmai) jezsuitakhoz ker(lt.® Hevesy a Didymus-cor-
vina reprodukciéjat a Diszlapok alapjan kozolte, abbél a
kiadvanybél pedig tudnia kellett, hogy a Ferences Missale
ésa Didymus nem ugyanarrél a helyrél szarmazik. Mivel
nem valdszin(, hogy Berzeviczy Hevesyt6l vette volna
ataz,(j" adatot, azt feltételezem, hogy mindketten ko-
zosforrasra, De Marinis informaciéjara tamaszkodtak.

Luisa Carlotta Bourbon-pdrmai hercegnd és a Biblio-
teca Rossiana

Az altaluk emlitett Karolina parmai nagyhercegnd”, az-
az Luisa Carlotta Bourbon-parmai hercegno (1802-1857)

corvina-jo6lismert néva Vatikani Konyvtar kddexeinek

82 WEINBERGER1908. 50-51; BERZEVICZY 1908. 305. €5 305-306. 1. jegy-
zet: ,E codexnek, melynek teljes czime: »Didimi [sic!] Alexandrini de
Spiritu Sancto et Cyrilli Alexandrini Opera, hollétét a legnagyobb
igyekezettel sem sikerult kipuhatolnom; a Collegium Romanum
allamositasa idejében valdszin(ileg elrejtették tulajdonosai s eddig
nem kerdlt el&" Négy évvel késdbb Berzeviczy pontosabban is kozli,
merre kereste a kddexeket, BERZEVICZY 1912a. 307-308: ,Csakhamar
megallapithattam, hogy a codex az 1870 végén, Réma elfoglala-
sa utén a Collegio Romanoval egyltt allamositott 49 szerzetrendi
konyvtarbél alakult Biblioteca Vittorio Emmanuelé-ben nem talal-
hat6” Berzeviczy Albert itt idézett mlzeumi el6adasanak kis mér-
tékben roviditett szovege a Magyar Kényvszemlében is megjelent,
l&sd BERZEVICZY 1912b.

83 WEINBERGER1908. 50-51. A Vatikani Konyvtarba feltehet&en 1903-
banjutott el a gydjtemény (MANCINI 2015. 51-52), de maig nem
tisztazott, hogy pontosan milyen kortilmények kozott 6rizték a ko-
dexeket egészen 1913-ig, amikor azok hivatalosan is a konyvtar tu-
lajdonaba kertltek.

84 BERZEVICZY1912a. 307.

85 HEVESY1911.17. 2. jegyzet.
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torténetében, a ma Rossiana fondkéntismert gy(jtemé-
nyi egység ugyanis téle eredeztethetd. Néhai masodik
férje, az alacsony rangl és nem tull gazdag csaladbol
szarmazé Giovan Francesco De Rossi lovag (1796-1854)
lelkes konyvgy(ijté volt, aki felesége vagyonanak fel-
hasznalasaval két évtized alatt Iétrehozta Rdmaban
mintegy ezerkétszaz kddexbdl, kétezer-otszazinkuna-
bulumbél és tobb ezer egyéb nyomtatott konyvbdél allo
konyvtarat.® Halala utan dzvegyére szallt a gydjtemény,
akimara kovetkez6 évben, 1855. marcius 6-an kelt ado-
manylevelében részletesen rendelkezett annak sorsarol:
a konyvtarat teljes egészében a jezsuita rendnek ajan-
dékozta, azzal a kikotéssel, hogy azt egyben kell tartani
és lehet6ség szerint a rémai jezsuita rendhazban (casa
professa del Gesu) kell elhelyezni.®” Bolcs el6relatasrol
tanlbizonysagot téve azonban arrél is gondoskodott,
hogy a rend feloszlatasa esetén — dinasztikus csaladi
kotelékeihez hiven — az osztrak csaszartilleti a konyv-
tar tulajdonjoga.&

Mindezigyis tortént: a gylijteményt azadomanyoz6
akaratanak megfelel6en a jezsuitak romairendhazaban
helyezték el oly médon, hogy ott nemcsak a kodexek és
nyomtatott konyvek megfelel6 allagvédelmét, de azok
kutathatdsagatis biztositottak. E kddexek kdzott volta
korabban emlitett Ferences Missaleis, Fraknoi és Romer
is ott latta, ésirta le azt 1868-ban, illetve egy évvel ké-
s6bb. De ekkor mar nem maradtak ott sokaig: miutan
Réma is az Olasz Kiralysag része lett, és a rend javait
allamositottak, az értékes gydjtemény (j tulajdonosa
az 1855-0s adomanylevél értelmében az osztrak csa-

86 Giovan Francesco De Rossihoz: VERCELLONE 1991; PIAZZONI 2014.

87 Azadomanylevél szovegét kozli GRAFINGER 1997a. 138-146. Az
adomanylevélben a jezsuita rend generalisa, Pieter Jan Beckx nyi-
latkozott azadomany elfogadasardl. A dokumentum 2. pontja ér-
telmében az adomanyoz6 megjeldlte a konyvtar elhelyezését (Casa
Professa del Gesul), de egyttal lehetdvé tette azt is, hogy a rend
mindenkori generalisanak dontése értelmében, ha erre alapos in-
dok készteti, a gyljteményt mashol &rizzék. A gyljtemény vandor-
lastorténetéhez lasd még PiAzzoN1 2009. killondsen 159-161.

88 Luisa Carlotta azadomanylevél 5. és 6. pontjaban rendelkezett igen
részletesen err6l az eshetségrol, lasd GRAFINGER 1997a. 142. Erde-
kes modon mar Fraknoi Vilmos is fontosnak tartotta megemliteni
az adomanyozoénak ezt a rendelkezését a Ferences Missalérol frt ta-
nulmanyaban, lasd FRAKNOI1868. 446.

89 Ajezsuita rendet hivatalosan egy 1873-ban kihirdetett torvény 0sz-
latta fel.

90 A konyvtari1870 és1922 kozotti sorsardl, ezen belll is kiilondsen
ausztriai korszakarol részletesen lasd GRAFINGER 1997D.

91  GoLLoB1909; TIETZE 1911. Noha a gydjteményrél mar Luisa Carlotta
1855-05 adomanyozasa el6tt is készult inventarium (errél adomany-
levelében emlitést is tesz), majd az atvétel utan nem sokkal Beckx
is 0sszeallitott egy jegyzéket, az elsd részletes leird kataldgus csak
Lainzban készult el. Torténetlink szempontjabél nem érdektelen
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szar, |. Ferenc)6zsef lett.®? De Rossi egykori konyvtarat
ezért 1873-ban atszallitottak a Monarchia nagykovet-
ségi épliletébe, az el6bbivel kdzvetlenll szomszédos
Palazzo Veneziaba, majd néhany évvel késébb (1877)
Gtnakinditottak Ausztriaba. Itt el6szor a bécsi jezsuita
rendhazban (Universitatsplatz) helyezték el azt, majd
a févaros melletti Lainz kolostoraba kerllt az anyag
(1895), és itt valt a szakmai érdekl6d6k szamara kutat-
hat6va.®® A gyljteményrdl is mar ekkor, a 20. szazad
elején jelentek meg az elsé komoly publikacidk, el6bb
Eduard Gollob ismertette azt roviden, majd Hans Tietze
publikaltaig11-ben azilluminalt kéziratok katalégusat.”

1912-ben tehat mar jél ismert volt az anyag, amely
azonban egy Ujabb torténelmi fordulatnak koszonhe-
téen néhany évvel késébb visszatért Rémaba: 1918. no-
vember 12-én |étrejott az Osztrak Koztarsasag, és az
els@ vilaghaborut lezaré békeszerzédések értelmében
végleg megsziint az Osztrak—Magyar Monarchia, senki
nem viselhette tobbé az osztrak csaszari cimet, viszont
ugyanekkor mar ismét létezett Olaszorszagban a je-
zsuita rend. A gy(jteményt ezért, hosszas diplomaciai
targyalasok utan, 1921 decemberében visszaszallitottak
Rémaba: az osztrak allam tehat visszaszolgaltatta a tel-
jesanyagot a jezsuita rendnek, amely késedelem nélkdil a
papanak, XV. Benedeknek (1914-1922) adomanyozta azt,
aki pedig a Vatikani Konyvtarra bizta a gyQjteményt.*
A Rossiana azonban — ellentétben a Collegium Roma-
num gyjteményével —1870 utan nem tlint el egészen
az érdeklddbk szeme eldl. A Ferences Missale példaul 1882-
ben és1896-ban is szerepelt Budapesten kiallitason.*

megjegyezni, hogy Grafinger kozlése szerint a Pierpont Morgan
Library 1914 elején targyalasokat folytatott az ausztriai jezsuita
rendtartomany képviselGivel arrél, hogy az akkor Lainzban 6rzott
Rossiana-anyagbol néhany kodexet — koztik épp a Ferences Missa-
létis — megvasaroljak. Az lgyletet az osztrak hatésagok (K. u. K.
Ministerium fur Kultus und Unterricht) éppen arra a jogalapra hi-
vatkozva tudtak megakadalyozni, hogy a gyGjteménynek ekkor a
jezsuitak csak az 6rz6i és kezelsi voltak, de tulajdonosa az osztrak
csaszar. Hivatkoztak egyuttal Luisa Carlotta adomanylevelének arra
a pontjara, miszerint a konyvtarat teljes épségben és egységben

kell meg@rizni, tehat tilos abbdél egyes darabokat kiemelni és ér-
tékesiteni, lasd GRAFINGER 1997a. 127. é5107. jegyzet. Ugyanekkor,
1913-1914 folyaman a Vatikani Kényvtar prefektusa, a jezsuita Franz
Ehrle is targyalasokat kezdeményezett, ezlttal a teljes gyCjtemény
papa jovahagyasaval a jezsuita rend generalisa, Franz Xavier Wernz
mar lényegében meg is allapodott a kontraktusrél Ferenc Ferdinand
f6herceggel, de a vasarlast a tronorokos ellen elkovetett szarajevoi
merénylet végul meghidsitotta, lasd PIAzzONI 2009. 163.

92 GRAFINGER 1997a. 131-135; PIAZZONI 2009. 164-165.

93 Kényvkidllitdsi emlék1882. 64-65. kat. 181. (A kovetkezd helymegjeldlés-
sel: , A bécsijezsuita-tarshaz konyvtaraé); Ezredéves kidllitds 1896. o7.
kat. 1188. (A kovetkezd helymegjeloléssel: Bibliotheca Rossiana, Bécs")
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Ha az olvasé ezen a ponton ellentmondast érzékel,
az nem véletlen. De Rossi gyljteményének, amelyet
tehat 1855 és 1873 kozott az Il Gesu-templomhoz csat-
lakozd rendhazban Griztek, soha semmilyen koze nem
volt a Sant’lgnazio-templom épulettombjében 1870-ig
m(ikodd Collegium Romanumnak a konyvtarahoz -
azontul természetesen, hogy mindkét intézmény a Jé-
zus Tarsasagahoz tartozott. Nem tudunk arrél, hogy
Luisa Carlotta a halala el6tt — egykori férje gyljtemé-
nyét megbontva, ésigy sajatadomanylevelének ellent-
mondva — barmilyen kéziratot adomanyozott volna a
Collegiumnak. Lathattuk tovabba, hogy amikor Simonyi
és ROmer az 1860-as évek végén Rdmaban corvinakat
kerestek, pontosan megkulonboztették egymastoél a
Gesuban lévg rendhazat és az onnan kétszaz méterre
talalhaté oktatasi intézményt, a Collegium Romanu-
mot. Nem utolsdsorban pedig: ha a két kodex barme-
lyikében egy korabbi tulajdonosra vagy ajandékozéra
utald bejegyzést, esetleg ex librist talaltak volna, azt
egészen biztosan felis jegyezték volna. Rémer kéziratai
kozott azonbanilyen informaciéval nem talalkoztunk.**

Berzeviczy maga is érzékelte, hogy a corvindk nem
szokvanyos Uton kerlltek a kényvpiacra. Miutan besza-
moltarrél, hogy a kddexeket korabban nem talalta az dj
romai nemzeti konyvtar gytjteményében, azt valészind-
sitette, ,hogy a Jézus-tarsasag rémai konyvtaranak az
olasz allam részérél vald atvétele el6tt a legbecsesebb
konyvrégiségeket — koztik a Didymus- és a Cicero-ko-
dexet is - Romabdl eltavolitotta s azokat az olasz allam
esetleges revindikacidja ellen biztonsagba igyekezett he-
lyezni”. Anagytekintély(i tudos és befolyasos parlamenti
képviseld Berzeviczy ekkor kozadakozas megszervezését
javasolta, de ezt tobbek kozott a fesziilt politikai Iégkor
sem tette redlissa. Ezzel is 6sszefligg, hogy a két corvina
felbukkanasa a korabeli hazai sajtéban nem csak lelkestilt-
séget valtott ki. Volt, aki éppen a kéddexek nyugtalanitéd
provenienciaja miatt intett dvatossagra. igy tett példaul
Friedreich Istvan, aki Berzeviczy el6adasat ismertetve a
Katholikus Szemle hasabjain adott hangot kétségeinek: ,a
megvasarlas el6tt azonban j6 volna tisztaba jonniazzal az
Gttal-méddal, melyen e codexek mostani parisi eladojuk-
hoz kerlltek, nehogy valamilopott portékanakjussunk a
birtokaba, amelyet jogos gazdaja majd visszakovetel”.”

A kdédexek szarmazastorténetében rejlé ellentmon-

P

dasokat a késdbbiirodalom sem tudta feloldani. Ennek

94 ARossianabdél szarmazé és késsbb a Vatikani Konyvtarba kerlt ko-
dexek és inkunabulumok tobbségében példaul megtaldlhat6 —alta-
laban az els6 kotéstabla belss oldalanak bal fels6 sarkaba ragasztva
-a Luisa Carlotta Bourbon hercegnd kettds cimerét tartalmazo,
nyomtatott ex libris.
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koszonhetd, hogy a Didymus- és a Cicero-corvina pro-
veniencidjara vonatkozéan 1912 utan, amikorazok mar
John Pierpont Morgan, illetve a réla elnevezett konyv-
tar gyljteményébe tartoztak, igen zavaros és gyakran
egymasnak is ellentmondé adatokat talalunk. Az elsé
a sorban André de Hevesy volt, aki1923-ban megjelent
corvina-monografidjaban - tovabbfejlesztve a sajat,
1911-ben megjelent tanulmanyaban mondottakat - a
kovetkez6 adatsort adja meg. Szerinte a Didymus-koé-
dex Giovan Francesco De Rossié volt, majd t6le Luisa
Carlotta hercegn6hoz kerilt, majd téle a Collegium Ro-
manumba, innen pedig a jezsuitak lainzi rendhazanak
konyvtaraba.’® Mint latjuk, ez a szarmaztatas tobb su-
lyos tévedést tartalmaz: a Collegium Romanumba nem
kertltek kédexek a hercegnétél, és nem a Collegium
anyaga vandorolt Ausztriaba, hanem a Rossiana. Fel-
tételezhetd, hogy Hevesy, a maga médjan, talan érzé-
kelve az adatokban rejlg ellentmondast, megprébalta
aztvalamilyen modon feloldani. Hogy allitasanak hitelt
adjon, a kédex lainzi provenienciajanak alatamasztasara
szakirodalomként idézte is Gollob 1909-ben megjelent
tanulmanyat. Azt atanulmanyt, amelyben természete-
sen nyomat sem talaljuk a Didymus-corvinanak.

Erdekes modon a Cicero-corvina esetében a fentitdl
némileg eltérd eredetet adott meg Hevesy: itt ugyanis
azt olvassuk, hogy a kédex De Rossi gyljteményébdl
szarmazik, majd 6zvegyén keresztll jutott a Collegi-
um Romanumba, és onnan kdzvetlenll Tammaro De
Marinishoz.” Ez az els6 eset, amikor a két corvinahoz
némileg eltérd proveniencia tarsult, és ez sokaig igy is
maradt a szakirodalomban.

A De Rossi—-Luisa Carlotta-Gesu-Lainz-szarmazas-
torténet a késgbbiekben is keresztezte a Collegium
Romanum-Tammaro De Marinis-vonalat. Hevesy mo-
nografidgja utan néhany évvel, 1927-ben jelent meg az
akkori legkivalébb hazai kutaték altal 6sszeallitott,
maig mintaszerd monografia Matyas kiraly konyvta-
rarél, a Bibliotheca Corvina. A kotet Fogel J6zsef altal
0sszeallitott katalégusaban azonban itt is furcsa, bar
Hevesyétdl némileg eltéré informaciéval talalkozunk:
a Didymus-corvina ezek szerint 1869/1870-ig a ,Colle-
gio Romano del Gesu" gylijteményében volt, ahonnan
eltlint, majd Pierpont Morgan 1912-ben megvasarolta
De Marinist6l.%® A Hevesy altal felvazolt szarmazastor-
ténet tehat egyrészt ,egyszer(isodott”, masrészt a két

95 FRIEDREICH 1912. 865.

96 HEVESY1923.71. kat. 77.
97 HEVESY1923.71. kat. 76.
98 FOGEL1927. 72. kat. 6.
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intézmény, a jezsuita rendhaz (casa professa del Gesu)
0sszeolvadt az oktatasi intézménnyel (Collegium Ro-
manum), melynek révén egy soha nem létezett intéz-
mény tulajdonaba utaltak a kodexet.

Morgan Library illuminalt kédexeibdl a New York Pub-
lic Libraryben 1933/1934-ben rendezett kiallitas katalé-
gusa, amely szerint a Didymus korabbi 8rzési helyei a
kovetkez8k voltak: ,Cav. Gian Francesco de Rossi, the
Jesuit fathers at Lainz, and the Collegio Romano at Ro-
me”, a Cicero-corvinaé pedig: ,from the collections of
Cav. Gian Francesco de Rossi, Luise Charlotte de Bour-
bon, and the Collegio Romano”.” A Berzeviczy 1912-es
el6adasaban felbukkano (j eredettorténet ezzel végle-
gesen kanonizalédott, és a De Rossi-proveniencia maig
érvényesnek szamit. Ennek azonban nem csak az az
egyszer( tény mond ellent, hogy a Collegium Roma-
numnak semmi kdze nem volt a Gestiban1873-ig 8rzott
Rossiana-gy(jteményhez, hanem az is, hogy igazol-
ni tudjuk: a Didymus-corvina mar legalabb 1735 6ta a
Collegiumban volt, azt tehat semmiképp nem ajandé-
kozhatta Luisa Carlotta hercegn6 tobb mint szaz évvel
késébb a konyvtarnak.

A Didymus-corvinaban olvashat6 elsd szoveget, a
koédex névadojatol, Alexandriai Didymustdl szarma-
z6, De Spiritu Sancto cim{ traktatust — pontosabban
annak Szent Jeromos-féle latin forditasat - Domenico
Vallarsi 1735-ben adta ki."° Szovegkozléséhez harom
kéziratot kollacionalt, koztlik egy olyan kodexet, amely
leirasa szerint ,elegantissimus” volt, és amelyet akkor
a rémai Collegium Romanum konyvtaraban ériztek.'”
Aszoveg modern kutatdja és kritikai szovegkiadasanak
gondozdja, Louis Doutreleau errél a rémai kéziratrél

99 The Pierpont Morgan Library 1933. 58-59. kat. 123-124.. A Pierpont Mor-
gan Library on-line is hozzaférhetd, 1946-ban 6sszeallitott gépiratos
lefr6 katalégusaban még ennél is torzabb formaban talaljuk meg
a provenienciat: eszerint ugyanis a parmai hercegng 1855-ben koz-
vetlenil a Bécs—lainzi jezsuita kollégiumnak adomanyozta a kode-
xet. Ezt a szarmazastorténetet a szakirodalomban is viszontlatjuk:
HARRSEN-BOYCE 1953. 40-41. kat. 72; Painted Page 1994. 70. kat. 13.
(William M. VOELKLE).

100 DIDYMUS 1735. col. 105-168.

101 DIDYMUS 1735. €Ol. 103-104.: ,Quod reliqguum est editionem hanc
nostram ad trium mss. fidem emendavimus: nempe unius Vaticani
4945. tum alterius elegantissimi, quem in bibliotheca Romani col-
legii Patrum Societatis Jesu invenimus, denique Tholosani, a quo
excerptas variantes lectiones Martinaeus rejecerat in libri calcem”
Aharom, Vallarsi altal hasznalt kézirat: BAV, Vat. Lat. 4945, fol.
75r-82v; PML, Ms. M496, fol. 2r-37v; Toulouse, Bibliothéque Muni-
cipale, Cod. 157, fol. 130r-146v. A19. szazadi szovegkiadasok altala-
banVallarsivaltozatlan utankdzlésével jelentek meg az eredeti el6-
szoval egyltt, ezért ezekben még 1870 utan is valtozatlan formaban
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mar 1963-ban egyértelmien megallapitotta, hogy ez
nem mas, mint a ma a Pierpont Morgan Libraryben
Orzott corvina.'®?

ADe Rossi-eredetet tehat a Didymus esetében teljes
bizonyossaggal kizarhatjuk. Meg kell azonban jegyez-
nunk, hogy ezzel a provenienciaval kapcsolatban mar
igen koran, az 1930-as években felmertiltek kételyek.
Az els6 ezek kozlil a magyar szarmazasa Schiitz Géza
volt, aki egy 1934-ben megjelent, a Corvina kdnyvtar
torténetének szentelt rovid tanulmanyaban kihagyta a
koédexek eredettorténetébdl a De Rossi-szalat. Helyet-
te viszont egyértelmsitette, hogy azok 1870-ig a Col-
legium Romanumban voltak, majd eltlintek, és végl
1912-ben a firenzei konyvkereskedd révén a mar ismert
vasarléjukhoz kertltek. Anélkil azonban, hogy megol-
dast nydjtott volna a corvinak négy évtizedes rejt6zko-
désére, Schiitz megjegyezte, hogy De Marinis titokban
tartotta megszerzésuk korilményeit."

Négy évvel kés6bb, 1938-ban Gjabb angol nyelvii ta-
nulmany jelent meg a corvinakrél. EzGttal Walter Al-
len ismertette az akkor az Amerikai Egyesiilt Allamok
magan- és kozgyljteményeiben 8rzott kodexeket, és
a Hevesytdl szarmazd provenienciaval kapcsolatban
0 is kételyeit fejezte ki. Egyattal kozolte, hogy a kor
ismert amerikai kédexkutatéjat, Seymour De Riccit
1934-ben Ggy informalta a Pierpont Morgan Library,
hogy a Cicero-kédexnek soha nem volt Luisa Carlotta
hercegnd a tulajdonosa, a Didymus meg soha nemvolt
De Rossié, és egyik semvolt késébb a lainzi jezsuita ko-
lostorban.™ Eltekintve attél, hogy Allen a megszerzett
informaciékat aztan hibasan értelmezte, fontos értesu-
léseket hozott nyilvanossagra.'® Olyan informaciékat,
amelyeket maga Seymour De Ricciis kozolt, akinek az

talaljuk meg a Didymus-corvinara vonatkoz6 adatot, lasd Dipymus
1883. col. 107-108.

102 DOUTRELEAU 1963; DOUTRELEAU 1977. 356. €S 368; vO. DIDYMUS 1992.
120. A szerz6 megallapitasa csak igen késén kerllt be a corvina
proveniencidjanak szakirodalmaba, lasd P6cs 1999/2000. 69. és 21.
jegyzet, Pocs 2012. 53. és157. jegyzet. A kddex proveniencidjaban
mutatkozo ellentmondasokat korabban én magam is érzékeltem,
de a kédexr6l megjelent monografiamban még megprébaltam
-hibasan - dsszehangolni a két, egymasnak ellentmondo eredetet.

103 Schitz tanulmanyat a késébbiekben nemigen hivatkoztak a Corvi-
na konyvtar torténetének szakirodalmaban, pedig van szovegének
egy masik érdekes megallapitasa is: a szerz6 fontosnak tartotta
kiemelni, hogy Simonyi Erng jelentds szerepet jatszott a corvina
kodexek19. szazadi felfedezésében, Osszegy(jtott adatait a magyar
kutatok fel is hasznaltak, lasd SCHUTZ 1934. 561-562.

104 ALLEN 1938. 321.

105 A szerz6 kovetkeztetése mindebbdl az volt, hogy az egyik kodex fel-
tehet8en a férjé, a masik pedig a feleségé volt, miel&tt mindkett6 a
Collegium Romanumba ker(lt volna, lasd ALLEN 1938. 321.
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20. Giacomo Brogi: Wilfrid Michael Voynich, Firenze, 20. szazad eleje
New Haven, Yale University, Beinecke Rare Book and Manuscript
Library, Ms. 408, Box B

USA és Kanada konyvtaraiban 6rzott kozépkori és re-
neszansz kéziratait ismertet6 hatalmas repertériuma,
pontosabban a New York-i konyvtarakat is tartalma-
z6 masodik kotete Allen tanulmanya el6tt egy évvel,
1937-ben jelent meg. Topografiai rendbe osztott kony-
vében De Ricci lehet8ség szerint minden altala kozolt
koédexnél rovid proveniencia-ismertetést is tett. Az ak-
kor mar a Pierpont Morgan Libraryben 6rzott két cor-
vina esetében eltekintett a De Rossi-eredettdl, és csak
a kovetkezbket kozolte: mindkét kédex a Collegium
Romanumbél szarmazik, amelyeket eltlinésiik utan

106 DE RICCI1937.1461-1462. A Pierpont Morgan Library 1946-0s gépira-
tos katalégusa szerint John Pierpont Morgan a kédexet Alexandre
Imberttdl vasarolta, emlités nélkdl hagyva Tammaro De Marinis
személyét.

107 SCHMITZ1997. 3. Imbert elsGsorban kdzépkori és reneszansz keramiak
(és nem kis részben hamisitvanyok) gy(ijt&jeként és kereskedGje-
kéntismert, John Pierpont Morgannal mar1906-t6l fogva kapcso-
latban allt, és a kovetkezd években alapvetd szerepet jatszott az
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kés6bb Tammaro De Marinis vasarolt meg Alexandre
Imbert kozvetitésével.%®

Mint latjuk, itt egyrészt eltlinik a zavaré De Ros-
si-eredet, megjelenik viszont egy olyan név, amely-
lyel korabban nem talalkoztunk. Alexandre Imbert
(1865-1943) a szazad elején Rémaban éI6 francia md-
gy(ijto és keresked6 volt, akinek a neve egy szempont-
bél lehet fontos szamunkra: egyes adatok szerint Tam-
maro De Marinis 1912-ben vele egylttmikodésben
vasarolta meg Il. Abdul Hamid egykori szultan keleti
koédexgyljteményét.'”

Mindezek alapjan gy tinik, hogy amennyire a Bat-
tista Mantovano-corvina esetében feltételezhetd volt,
hogy De Marinis fabrikalta a provenienciat, ugyané ha-
sonloképpjartela Didymus-ésa Cicero-corvina eseté-
benis. Mindegyik kédex szamara olyan fedétorténetet
eszelt ki, amely hihetének tlinhetett Magyarorszagon:
a Battista Mantovano esetében Il. Abdul Hamid gy(ij-
teményét, a masik két kéziratnal pedig a De Rossi-féle
anyagot emlegette. Az el6bbi a szultan korabbi ajan-
dékai, az utobbi a Rossianabdl szarmazo Ferences Mis-
sale miatt volt ismert a magyar kutatok szamara, és
ezért bizonyult mindkét eredet hihet&nek. A firenzei
konyvkereskedd azonban nem szamolt az altala fabri-
kalt torténetekben rejlé ellentmondasokkal, igy azzal
sem, hogy a k6dexek valddi proveniencidja egy id6 utan
napvilagra kerlhet.

Wilfrid Voynich

Visszatérve a kiinduldbponthoz, az 1870-es évhez: ami-
korazolasz csapatok megszalltak Rémat, és lefoglaltak
az egyhazi konyvtarak, koztiik a Collegium Romanum
kddexgyljteményét, mar nem a teljes anyagnak kerdl-
tek a birtokaba. Ahogy Weinberger 1908-ban jelezte, a
kéziratok egy jelentds része, mintegy 350 kodex a Vati-
kani Konyvtarba kertilt. Ezaz egység csak néhany évvel
késdbb, hivatalosan1913-ban lett a Vaticana anyaganak
része, amikor a kéziratokat X. Pius papa a konyvtarnak
ajandékozta.'®® (A kddexekbe ekkor titotték bele a ,Do-
no di Pio X" pecsétet.) Berzeviczynek tehatigazavolt, a
Collegium Romanum kédexgy(jteményének egy részét

amerikai magnas italiai majolikagyUjteményének létrehozasaban,
lasd RICETTI 2010. kiil6ndsen 51-55. Ennek a gydjteménynek egy ré-
sze késdbb, tobb attétellel, a Metropolitan Museum of Artba kerUlt.
108 Miutan a kédexek hivatalosan is a Biblioteca Apostolica Vaticana

részévé valtak, a szokasos gyakorlattol eltérGen nem képeztek sza-
mukra 6nallé gydjteményi egységet, hanem a féfondba, a Codices
Vaticani kozé soroltak be azokat. A kddexek mai jelzetei: BAV, Vat.
Lat. 1414-11709, Vat. Gr. 2341-2390, Vat. Turc. 80.
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a jezsuitak valéban kimenekitették R6mabol — egé-
szen pontosan Frascatiba vitték —, majd onnan kertl-
tek vissza az (j évszazad elején a varosba. Hogy pon-
tosan mikor, azt nem tudjuk. 1911 korll azonban, még
miel&tt a kédexanyag hivatalosan is a Biblioteca Vati-
cana részévé valt volna — és itt 1ép szinre torténetlink
masik f6szerepl6je —, Wilfrid Voynich mintegy harminc
kéziratot megvasarolt a jezsuitaktél. (2o. kép) Az ext-
ravagans konyvkereskedd kivalé amerikai kapcsolatai
révén nemcsak a legtehet&sebb vasarlokhoz jutott el,
hanem arra is lehet8sége volt, hogy az altala megszer-
zett ésvevlre vard példanyait jelentds intézményekben
allitsa ki. Igy tortént ez 1915-ben is, amikor a chicagdi
Art Institute-ban rendeztek nagyszabasU tarlatot kéz-
iratgydjteményének legjelent&sebb darabjaibol.’® Ezek
kozott mar szamos olyat talalunk, amelyeket Voynich
a jezsuitaktol szerzett meg.

A kodexek provenienciaja azonban ekkor még rejtve
maradt a nyilvanossag elél. Ugyanigy ismeretlenvolta
vasarlok szamara azon kddexek eredete is, amelyeket
Tammaro De Marinis két évvel korabban szant eladas-
ra. Az ekkor megjelent kataldégusaban maiismereteink
szerint legalabb hat olyan tétel szerepelt, amelyek va-
I6jaban Voynichon keresztiil a Collegium Romanumbél
szarmaztak." Ugy tiinik, hogy a firenzei konyvkereskedd
azanyagbdl elsésorban azokat prébalta ekkor értékesi-
teni, amelyek nemcsak konyvészeti és/vagy miivészet-
torténeti szempontbdl szamitottak kiemelkedd jelen-
téséglieknek, hanem amelyek értékét novelte azatény
is, hogy kifejezetten el6kel6 pedigrével rendelkeztek:
ezek eredeti tulajdonosai kozott olyan 15. szazadi bib-
liofil uralkoddkat talalunk, mint AragéniaiV. (1.) Alfonz
napolyi kiraly, illetve unokdja, Aragéniai Alfonz calab-
riai herceg (kés6bb szintén kiraly), Borso d'Este ferrarai
herceg és — nem utolsdsorban - Corvin Matyas. Ebben
a katalégusban ugyanis ismét szerepelt a Didymus- és
a Cicero-corvina, igaz, mellettlik a vételar helyett mar

109 Az1915. oktéber 7. és november 3. k6zott megrendezett kiallitashoz
nem készult kataldégus. A kidllitott anyagrol az egyetlen informaciot
a muzeum szakfolyoirataban, szerzénév feltlintetése nélkil kozolt
rovid beszamol6 nydjtja: TheVoynich Collection 1915.

1o Catalogue1913. 5-7. kat. 2;12-13. kat. 6; 14-16. kat. 10;16-17. kat. 14;17.
kat.15;19-20. kat. 23.

M Catalogue1913.14-16. kat. 10. (Cicero) és17. kat. 15. (Didymus).

12 Niccoli1431-ben, Ambrogio Traversarihoz irt levelében klasszikus
szerz&k miveit tartalmazé kodexeket sorol fel &rzési hely szerin-
ti bontasban. A kilonbozé, els6sorban német terlletek egyhazi
konyvtaraiban fellelhet6 kéziratok listaja Poggio Barcciolini ko-
rabbi, a helyszinen végzett kutatasain alapult. A lista masodik fele
mintegy desiderataként szolgal, amelyben olyan mivek felsoro-
lasa olvashatd, amelyek kiillonbozs észak-eurdpai kolostorokbél
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csak a ,vendu” (eladva) megjelolés olvashat6.™ De eb-
bél a katalégusbdl nemcsak az nem derilt ki, hogy a
kéziratok a rémai jezsuita kollégiumbél szarmaznak,
hanem mégaz sem, hogy kit6l kerlltek De Marinishoz.

Bar De Marinis katalbgusa egyetlen esetben sem
tlnteti fel a provenienciat, viszont részletes kodikolo-
giai leirast kozolt a kéziratokrol, amelyben szintén sok
értékes informacio rejlik. A Cicero-kddex esetében pél-
daul 6 adta kozre el6szor teljes terjedelmében Niccold
Niccoli Commentarium in peregrinatione Germaniae cimen
ismert levelét, amely a Cicero-szovegekétdl (Hubertus
W) eltér6, 15. szazadi kurziv kézirassal, utélag kertilt be
a kédex Uresen maradt, utolsé lapjaira (fol. 26gv-271r).
A firenzei korai humanizmus kutatéi altal sokat hasz-
nalt és nagyra becsult szoveg kizarélag itt maradt fenn.™
(A forrasszoveg tartalma — de nem a teljes szovege -
Simonyi és Rémer kutatasainak koszonhetéen a ma-
gyar kutatok szamara mar 1870 utan ismerté valt.)™
A De Marinis 1913-as kataldbgusaban megjelent szove-
get Remigio Sabbadini egy évvel késébb Gjrakozolte,
majd 1921-ben a levél az eredeti kéziratos forras alapjan
készilt sokkal pontosabb atiratban is hozzaférhetévé
valt.™ Mivel Francesco Sassetti konyvtarabdl ezt a ké-
dexet a budai konyvtarvezetdje, Taddeo Ugoleto vasa-
rolta meg Firenzében Bartolomeo Fonzio kozvetitésével
1488-ban a magyar uralkodd szamara, joggal mertilhet
felagyanu, hogy Niccoli levelét csak ekkor, tehat utélag
masoltak be a kézirat utolsé lapjaira. Ezt a feltételezést
latszik alatamasztani, hogy a szoveg kézirasa feltehe-
t6enannak a Sebastiano Salvininak tulajdonithaté, aki
Ficino kozeli rokonaként és tanitvanyaként az1480-as
években a filozéfus tobb kéziratanak megirasat is el-
végezte."™ Koztik a Ficino leveleinek I1l. és IV. konyvét
tartalmazo, 1482-ben készllt corvindét is, amelyet a
szerz6 Matyasnak dedikalt." Salvini maga is kapcso-
latban allt a magyarorszagi humanizmus egyik jelentds
személyiségével, Batori Miklés vaci puspokkel, akinek

szerezhetGek be vagy masolhatdak le. Ezek kozott szerepel egy
allitélagos daniai kolostor is, ahol Niccoli - téves - értesilései szerint
Livius torténeti mivének (Ab Urbe condita) tiz decasat tartalmazo, ot
koédexbdl allé kéziratos példanya is megtalalhaté. Niccoli levelének
datalasahoz, értelmezéséhez és kontextusahoz: RUBINSTEIN 1954;
STADTER 1994. kUlondsen 752764, vO. HUNT 1998. 134-135.

113 Eppen az allitdlagos daniai —ami hibasan daciaiként szerepel a
forrdsszovegben — Livius-kddexek keltették fel érdeklGdésiiket, lasd
ROMER 1870Db. 300-301; és ennek cafolatat: ABEL 1878.

114 SABBADINI1914. -7, ROBINSON 1921.
15 DE LA MARE 1985. 489. kat. 9/14.
16 Wolfenbuttel, HAB, Cod. Guelf. 12 Aug. 4°, Salvini szignalt kolofonja:

fol. 148r, 1asd DE LA MARE 1985. 489. kat. 9/6, Corvina Augusta 2014.
104-113. (ZsUPAN Edina).
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szintén ajanlott mdvet. Fontos azonban, hogy a levél
tartalma sokkal inkabb utal Ugoleto filolégusi érdekls-
désére, mint Salvini filozéfiai stddiumaira. Ugoleto, aki
ekkoregyarant baratsagban allt Angelo Poliziandval és
Fonziéval, bejaratos volta San Marco kolostor konyvta-
raba, ismernie kellett tehat Niccoli ott 6rzott kddexeit
is. Poliziano beszamoldja szerint Ugoletonak voltis egy
Niccoli autograf emendacidit tartalmazd, igen régi (per-
vetus), Valerius Flaccus szovegét tartalmazo kédexe,"™
és egy autograf posszesszorjegy alapjan biztosan ové
volt még egy, feltehetden 9. szazadi Martialis-kodex
is." Minthogy a Niccoli-lista masodik fele f6ként Ci-
cero klilonbozé mdveit tartalmazza, ez indokolhatta,
hogy bemasoljak a szoveget a rémai szerz6 szovegeit
tartalmazé kodexbe.

Visszatérve a Voynich altal megszerzett kéziratokhoz,
els6ként a Chicagbban kiallitott kodexeinek egyike ,bu-
kott le”: Holmes van Mater Dennis 1927-ben publikalta
maig alapvetd tanulmanyat az egyik legfontosabb 15.
szazadi italiai epigrafiai gydjtemény, Giovanni Marca-
nova Collectio antiquitatum cimen emlegetett, gazdagon
illusztralt traktatusanak fennmaradt kéziratos példa-
nyairél.™ A kutaté megcafolhatatlan filolégiai érvek se-
gitségével bebizonyitotta, hogy a Voynichtdl szarmazé,
de a tanulmany megjelenésekor mar Robert Garrett
birtokaban |Iévé és a Princeton Egyetem konyvtaraban
letétbe helyezett Marcanova-kézirat egészen biztosan
azonos azzal, amelyet marai6. szazad masodik felétdl
kezdve a Collegium Romanumban &riztek.” Jellemzd
egyébként, hogy a Marcanova-kodex eredetére vonat-
koz6 informacio filolégiai kutatas eredményeként ke-
rult napvilagra, nem pedig a még a tanulmany megje-

17 DE LA MARE 1976.189. kat. 82; BRANCA 1983. 127-120.
18 BAV, Vat. Lat. 3294, fol. Iv, Iasd DE LA MARE 1976.187. kat. 72.
119 DENNIS1927.

120 DENNIS 1927, kiilondsen 121-123. Princeton University Library, Garrett
Ms. 158, vO. Painted Page 1994.144-145. kat. 67. (Jonathan
J. G. Alexander); SKEMER 2013. 368-375, tovabbi irodalommal. A ké-
dex a16. szazadban Marc-Antoine Muret (1526-1585) tulajdonaban
volt, akinek a konyveit Rdmaban bekdvetkezett haldla utan azonos
nev{ unokadccse 6rokolte meg. Miutan az utobbi egy évvel nagy-
batyja utdan meghalt, tobb mas kotettel egyltt ez a kézirat is a Col-
legium Romanumba kertlt, ahol a 17-18. szazad folyaman tobben
is tanulmanyoztak azt, és hivatkoztak is ra. A Collegium Romanum
koédexgyUjteményének egyik legjelentdsebb egysége volt Muret
egykori konyvtaranak anyaga, lasd RENz11993.

121 Ajelzetet el§szor Léon Dorez kozolte Angelo Mai, S. ). (1782-1854)
kéziratos kddexleirasabol (BAV, Vat. Lat. 9560, fol. 295r), lasd DOREZ
1892. 125, a szOveg pontosabb atirasa: DENNIS 1927. 118.

122 RUYSSCHAERT1959. VII. (3. jegyzet). ,Nifallor, omnes opera biblio-
polae Wilfridi Michaelis Voynich (1865-1930) in has varias bibliothe-
cas emigraverunt. A szerzg 23 kéziratot sorol fel a labjegyzetben,
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lenésekor is aktiv konyvkeresked6ktél, Voynichtél vagy
De Marinistdl szarmazott. Fontos tovabbi adalék sza-
munkra e kddex eredeti, mar a 18. szazadt6l hasznalt
konyvtarijelzeteis: 4 f 44. ARGmer Floristdl szarmazo
informacié alapjan, mint korabban utaltunk ra, a Didy-
mus-corvina eredeti jelzete viszont 4 f 45 volt, tehat ez
a két kézirat egykor egymas mellett volt a Collegium
Romanum kdényvtaranak polcain.
AVoynich-kédexekre vonatkozé legfontosabb infor-
maciét a Vatikani konyvtar latin kéziratainak (BAV, Vat.
Lat. 11414-117009) leir6 katalégusaban talaljuk meg. A José
Ruysschaert altal1959-ben megjelentetett repertorium-
ban a kivalo filologus az el6sz6 egyik labjegyzetében so-
rolja fel azokat a kédexeket, amelyek egykor bizonyosan
a Collegium Romanum anyagaba tartoztak, de kés6bb
mar nem kertltek be a Vatikanba, hanem Voynichon
keresztll — elsésorban amerikai — gydjt6k tulajdonaba
vandoroltak.? A szerz6 értesliléseit egy olyan inventa-
riumra alapozta, amely a romai jezsuita kollégiumbdl
Frascatiba menekitett kéziratok listajat tartalmazta.
Ruysschaert volt tehat az elsd, aki egyértelmiien meg-
allapitotta, hogy azebben azinventariumban szereplg,
de aVatikani Konyvtarban mar nem inventalt kézirato-
kat valéjaban Voynich vasarolta meg. Az egyes kodexek
azonositasakor ugyan De Ricci repertériumanak tétel-
szamait adta meg, de ki is egészitette az ott megtalal-
haté proveniencia-adatokat. Mindez azért fontos sza-
munkra, mert pusztan De Ricci repertériuma alapjan
ezek az informaciok nem lennének visszafejthetbek, a
szerzd a Ruysschaert altal felsorolt kéziratok kisebbik
részénél tiintette csak fel a Voynich-eredetet és/vagy
a Collegium Romanumot. Igy van ez a két New York-i

majd hozzateszi, hogy tovabbi, altala be nem azonositott tételeket
kell ehhez a szamhoz hozzaadni: 6 ,bibliai szoveget” tartalmazé
kodexet és 2 Breviarium Romanumot. A hianyok azonositasat az tette
lehet&vé, hogy a szerzd rendelkezésére allt annak az inventarium-
nak a fotbmasolata, amelyet a Vatikani Konyvtarban az anyag atvé-
telekor hasznaltak: a fellelhet6 kodexek mellé azok leltari szamat is
felirtak, a hianyzoékénal viszont nem. Afotdmasolat mais a Vatikani
Konyvtar Levéltaraban talalhato, jelzete: BAV, Arch. Bibl. 109. Kris-
teller szerint az eredeti inventarium &rzési helye a Pontificia Uni-
versita Gregoriana levéltara (Archivio Storico) volt, de ezt a helyszi-
nen 2015-ben végzett kutatasaim soran nem sikerdlt megtalalnom,
|asd KRISTELLER 1967. 347 ,At the Universita Gregoriana, thereis a
folder entitled: Catalogo di codici e stampe acquistati dalla Biblioteca
Vaticana nel1913. This list also contains several items that did not go
to theVatican. For those which did, the present Vatican shelf mark
has been entered in the margin.” Mivel Ruysschaert De Ricci reper-
toériumanak oldalszamait adja meg, illetve egésziti ki az 1959-ben
aktudlis adatokkal, ezért a listan szerepl tételek jelenlegi &rzési he-
lyének megallapitasahoz hasznos az utobbi mivének kiegészitése:
CONWAY-FAGGIN 2015. kiilonosen 373., azon kéziratokhoz, amelyek
1959-ben még a ,Voynich Estate” tulajdonaban voltak.
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21. A Cicero-corvina eredeti kataléguscéduldja, 1850-es évek
New Haven, Yale University, Beinecke Rare Book and Manuscript
Library, Ms. 408, Box B

corvinaval is: De Ricci nem tudott arrél, hogy azokat
Pierpont Morgan-kdzvetve -Voynicht6l vasarolta meg,
de ugyanez a két kddex megtalalhaté Ruysschaert va-
tikani kataldbgusanak hianylistajaban.™

Ebben afelsorolasban szerepel a korabbitulajdonosa
nevét maig viseld, hires-hirhedt Voynich-kédex is, egy
botanikai abrakkal gazdagon illusztralt és maig meg-
fejtetlen titkosirassal irt, feltehet&en 15. szazadi, kéz-
irat. A kédex, amely De Ricci, illetve Ruysschaert mi-

123 Alistan egy harmadik, szintén a Pierpont Morgan Librarybe kerilt
kézirat is talalhato (Vitae patrum, Ms. M626), de ezt a gy(ijt6 fia
vasarolta meg1916-ban. Ennél a tételnél mar De Ricci is feltlintet-
te, hogy eredetileg a Collegium Romanum konyvtaraé volt, majd
Voynich tulajdonaba kerlt: De Ricc11937.1473. Mindazonaltal a
konyvtar194s-ben készilt gépiratos kataldgusa alapjan egyértel-
m, hogy korabbi tulajdonosa itt is megpréobalta elfedni a kodex
proveniencidjat: ,(s)aid by Voynich to have come from the Malatesta
(at Cesena?) Library”.
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22. Rémer Floris: A Cicero-corvina kataldguscéduldjanak mdsolata, 1869
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Fol. Hung. 1mo/l, fol. 316r

veinek megjelenésekor még Voynich 6zvegyének, Ethel
Voynichnak (1864-1960) a tulajdonaban volt, 1969-ben
Hans P. Kraus adomanyaként kertlt be a Yale Egyetem
Beinecke Rare Book and Manuscript Library gy(jtemé-
nyébe.” A konyvtarnyi szakirodalmat generald, rejtélyes
kézirat szamunkra azonban nem megvalaszolhatatlan
kérdéseket vet fel, hanem meglepd médon éppen ellen-
kezbleg, megoldast kinal.

AVoynich-kddexszel egylitt ugyanis tobb mas, a kéz-
iratcsoport provenienciajanak megismeréséhez fontos
dokumentum is bekerult a Beinecke Library gy(ijtemé-
nyébe. A gy(ijt6 6zvegye, Ethel Voynich egy lezart bo-
ritékban nyilatkozott a kézirat — és tobb mas kddex
— korabbi sorsardl, de kikototte, hogy a boritékot csak
haldla utan szabad kinyitni.® Az1930. jalius 19-én, fér-
je elhunyta utan néhany hénappal irt nyilatkozatbol
nemcsak az dertl ki, hogy Voynich egykor valéban a
Collegium Romanum kédexeinek egy részét vasarolta
meg, hanemazis, hogy a jezsuitak feltételll szabtak: a
vasarlé soha nem fedheti fel a kddexek eredetét.? igy te-
hat mar érthetd, miért prébalta kodositeni Tammaro De
Marinis a Didymus- és a Cicero-corvina provenienciajat.

124 New Haven, Yale University, BRBML, Ms. 408, lasd DE Ricci1937.
1846-1847, SHAILOR 1987. 303-307. A kbddex digitalizalt felvételeken,
teljes terjedelmében tanulmanyozhaté a konyvtar honlapjan:
https://brbl-dl.libraryyale.edu/vufind/Record/3519597.

125 New Haven, Yale University, BRBML, Ms. 408, Box B. A boriték és a
levél digitalis reprodukcidja a konyvtar honlapjan tanulmanyozha-
to: https://brbl-dl.libraryyale.edu/vufind/Record/3547428.

126 Ethel Voynich nyilatkozata szerint: ,the sale of certain MSS. had
been decided upon if a buyer could be found whose discretion could
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Szamunkra ugyanakkor alegnagyobb forrasértékkel
azok a leiré cédulak birnak, amelyeket Voynich kiilon-
bozd kodexekbdl tavolitott el. Ezeket, mint kidertlt, a
Collegium Romanum konyvtaranak anyagabél meg-
szerzett kéziratokbol emelte ki. A jezsuita oktatasi in-
tézmény konyvtaranak egykori kddexei ugyanis éppen
ezekrdl a jellegzetes cédulakrél ismerszenek meg: a Va-
tikani Konyvtarba kertilt kéziratokban maig mind meg-
vannak, csak azokboél hianyoznak, amelyeket Voynich
vasarolt meg. Nyilvan azért tavolitotta el bel&lik eze-
ket a cédulakat, hogy eltlintesse a provenienciara utald
nyomokat. Ameglepd nemis ez, hanemaza tény, hogy
a kitépett cédulak egy részét nem semmisitette meg,
hanem-szerencsére-gondosan megdrizte. Ezek végll
az un.Voynich-kédexszel egylitt, Ethel Voynich hagya-
tékaként kertltek be a Beinecke Librarybe.

Jellegzetes cédulakrol van sz6: a Collegium Romanum
konyvtarosa valamikori1849 és1869 kozott, feltehetden
az otvenes évek elején, minden kodex elsé boritdjanak
bels6 oldalara —esetleg az els el6zéklapra — beragasz-
tott egy kézzel irt leird kartont, amely minden esetben
tartalmazza az adott kédex tartalmi leirasat (szerzé/k
és a mii/vek cime/i) és legfontosabb fizikai jellemz&it
(anyag, méret, féliészam). Néhany esetben a konyvta-
ros azt is jelezte, ha a kdédexben miniatdrak is talalha-
toéak. Atintaval irt cédulak hatoldalara pedig sok eset-
ben utélag ceruzaval felirtak - ez mar egy masik kéznek
tlinik - a kodex eredeti jelzetét is."”

A Beinecke Rare Book and Manuscript Library 6sz-
szesen 16 ilyen cédulat 6riz. A Didymus-corvinaé nincs
koztlk, de a Cicer6é igen. Ez minden kétséget kizaro-
anigazolja a kodex 1870 el6tti provenienciajat. (21. kép)

be trusted. Father Strickland gave his personal assurance that
W. M. V. could be trusted, and on that assurance he was allowed to
buy, after giving a promise of secresy [sic!]”

127 Ezekajelzetek az el6oldal szovegéhez képest mindig fejjel lefelé je-
lennek meg. Mivel a cédulakat csak a felsd szé&liknél ragasztottak a
kodexekhez, ezért nyilvan mar a beragasztas utan, azokat felhajtva
frtdk rd a céduldk hatoldalara a jelzetet.

128 OSZK, Kézirattar, Fol. Hung. mo/I, fol. 316r. A Cicero-corvina eredeti
céduldjanak hatoldalan nincs konyvtari jelzet, és errél a Romer-féle
masolat sem tesz emlitést. Az egykori kdnyvtari cédula megad-
jaa kodex eredeti folioszamat (,constat foliis scriptis 272"), amihez
képest ma az utolsé levél hianyzik, Id. 71. j. A Beinecke Libraryben
6rzott cédulara modern kéz ceruzaval feljegyezte a kdvetkez6 infor-
maciokat. A lap bal margéjan: ,This is same hand as in descriptions
containing printed ex libris: ex Bibliotheca privata P. Petri Beckx". Ez
amegjegyzés arra utal, hogy az ugyanitt 6rzott tobbi cédula kozott
-mint ahogy a Vatikani Konyvtar anyagaban is - tobb olyan is talal-
haté, amelyre a jezsuita rend generalisanak, Pieter Jan Beckxnek a
nevét tartalmazo, kis méret(, nyomtatott ex libris cédula is ra volt
ragasztva. Ezek feltehet&en azért kerlltek a kodexekbe, hogy meg-
6vjak azokat az allamositastol. A masodik bejegyzésben ugyanez a
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Ezen a ponton azonban vissza kell térntink Rémer
Floris 1869 nyaran készullt kéziratos jegyzeteihez.
Mint korabban utaltunk ra, 6 és Simonyi rendkivu-
li alapossaggal jartak el a kodexek leirasakor, min-
den olyan informaciot rogzitettek, amely a corvinak
korabbi sorsara és aktualis allapotara vonatkozéan
fontosnak tlint. Ennek koszonhetd, hogy a kéziratos
anyagban megtaldljuk a Pierpont Morgan Libraryben
Orzott Cicero-corvinabdl Voynich altal kiemelt és ma
a Beinecke Libraryben 6rzott 19. szazadi cédulanak a
masolatat,”® (22. kép) és ami még ennél is fontosabb:
itt van meg a Didymus-corvinaéis, amelynek eredetije
viszont a Voynich-hagyatékban nem 6rzédott meg.'
(23. kép) Az el6bbi esetben lehetséges tehat az eredeti
és a masolat 0sszevetése. Ebb&I kiderul, hogy R6mer
igen pontosan masolta le a cédulat. A tartalommu-
tato elején példaul a szerzd teljes névalakjat kezd-
te kiirni, de amikor észrevette, hogy Cicero nemzet-
ségneve (gens) csak kezdébetlvel roviditve szerepel a
forrasban, akkor ennek megfelel6en javitotta az at-
irast. Ezért latjuk a masolaton ezt azalakot: ,M. T.uti".
A Didymus esetében nem tudjuk 6sszevetni a maso-
latot az eredetivel, de a Rémer-féle verzid rogziti a
kodex eredeti jelzetét, amely egykor az eredeti cédu-
la hatoldalan volt.

A hidnyz6 ldncszem

AVoynich-kézirathoz csatolt konyvtari cédulak kozott
azonban megtalalunk még egyet, és ez szamunkra a
legfontosabb: ez a Battista Mantovano-corvinabél ki-
emelt konyvtari karton.™ (24. kép) Ez a tény egyértel-

kéz megadja a forraskddex mai jelzetét és annak bibliografiai hivat-
kozasatis Seymour De Ricci Censusaban (Id. 106. j.), és proveniencia-
jatazalapjan:,=no. 497 (Il p. 1461 of Census of Mss.) of Morgan Libr.
J. P. M. got it from De Marinis, who bought it from Imbert. ?Who is

Imbert ?"

129 OSZK, Kézirattar, Fol. Hung. mo/I, fol. 325r. Bibliotheca collegii Roma-
ni Romae. a fodél belsején / 4 f 45/ S. Didymi alexandrini libri de Spiritu
Sancto a S. Hieronymo / translati. / Procli episcopi, homilia in Natali
Domini / Danielis monachi, Vita loannis scholastici (Climaci) / loan-
nis Raithensis Epistola ad loannem scholasticum. / loannis scholas-
tici Spiritualis gradatio seu Scala Paradisi. / Codex membranac infol.
ms. saec. XV. (Florentiae an. 1488.) / cum picturis elegantissimis,
cumque omnibus initialibus / aureis et ornatis, praesertim in princi-
pio alicuius operis / foliis scriptis 225

130 New Haven, Yale University, BRBML, Ms. 408, Box B. A cédula sz0-
vege a kovetkez@: loannis Baptistae Mantuani Carmelit. / Partheni-
ce, sive de laudibus B. M. V. / Carmen. / Codex membranac(eus). in
4°. Ms. saec. XV. cum / imaginibus eleganter depictis et stemmate
/ gentilicio in12. pag(in)®. Constat foliis scriptis / 69". A cédula jobb
fols@ sarkaban a Cicero-corvina cédulajaéval azonos modern kéz ce-
ruzaval feljegyezte: ,Not in Census of Mss." Ez utobbi arra vonatko-

ars hungarica 43. 2017|3



EGY CORVINA TORTENETE

23. Romer Floris: A Didymus-corvina elveszett kataldguscéduldjdanak
mdsolata, 1869
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Fol. Hung. mo/I, fol. 3251

m{en bizonyitja, hogy az Ernst Lajos gy(jteményébdl
az Orszagos Széchényi Konyvtarba kerdilt kédex a masik
két corvinaval egytitt a Collegium Romanum konyv-
tarabol szarmazott, és ezt is Voynich révén szerezte
meg Tammaro De Marinis. A harom kdédex Utja tehat
csak 1912-ben valt szét. Korabbi kdzos sorsukat eddig
azért nemismertlk, mert Simonyi és Rémer a Battista
Mantovano-corvinat nem fedezte fel a Collegium Ro-
manumban. Amikor viszont az Gtjuk szétvalt, akkor
Tammaro De Marinis — nyilvanvaldéan betartva a Voy-
nichnak szabott feltételeket - alprovenienciat krealt
hozzajuk. A Pierpont Morganhez kerllt kodexeknél a
De Rossi-, a Battista Mantovanénal pedig az Abdul Ha-
mid-torténettel allt el6. De természetesen a Voynichtél
hozza kerlt kodexek koézil nemcsak a corvinak ere-
detét fedte el, ugyanigy jart el évtizedekkel késébb az
Aragoéniai uralkodéktol szarmazo kédexek esetébenis.™

zik, hogy a kédex nem talalhaté meg Seymour De Ricci Censusaban,
ami logikus is, hiszen a kézirat soha nem ker(lt az Egyesiilt Alla-
mokba. A cédula hatoldalan, hasonléan a Cicero-corvinaéhoz, nincs
korabbi konyvtari jelzet, és erre sincs raragasztva Beckx ex librise.

131 Az egyik kddex esetében csak elhallgatta a provenienciat (Ausonius:
Epigrammatum liber at alia opuscula, Aragéniai Alfonz calabriai herceg
konyvtarabél, DE MARINIS 1947.105; vO Catalogue 1913.12-13. kat.

6.), a masik esetében (Giannozzo Manetti: De dignitate et excellen-
tia hominis, dedikaciés példany Aragoéniai V. [1.] Alfonz napolyi kiraly
szamara, 1453 k.) pedig azt allitotta, hogy a kézirat a Frascatiban
1807-ben elhunyt Henry Benedict Stuart biboros, ostiai és velletrii
puspok konyvtarabol szarmazik, D MARINIS 1947.105; vO Catalogue
1913.19-20. kat. 23. A két kédex valddi provenienciaja Ruysschaert
listajanak megjelenése utan sem kertlt be a szakirodalomba, lasd
ALEXANDER-DE LA MARE 1969. 77-78. kat. 28. és XXXIV. kép (Ausoni-
us), valamint 36-38. kat. 10. és XIV. kép (Manetti).

132 VOYNICH 1921. 415.:,In 1912, during one of my periodic visits to the
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24. A Battista Mantovano-corvina eredeti kataléguscéduldja, 1850-es évek
New Haven, Yale University, Beinecke Rare Book and Manuscript
Library, Ms. 408, Box B

Mindezek mellett mar egyaltalan nem meglepd, hogy
amikor maga Voynich el&szor publikalta titkosirasos
kéziratat, szintén meglehetdsen koddsen fogalmazott
annak eredetét illetéen, gondosan ligyelve arra, nehogy
kideruljon az igazsag.™

A Battista Mantovano-kodex szarmazasanak isme-
retében mar az is konnyen kiderithetd, mikor égett
meg a kézirat: a Collegium Romanum épliletének leg-
fels6 emeletén 1849. augusztus 7-én reggel nyolc éra-
kor kisebb t(iz utott ki, amelyet feltehetfen az oda
beszallasolt francia csapatok okoztak. A kiérkezg tliz-
olték ugyan megfékezték a gyorsan terjedd langokat,
és ennek koszonhet&en a Bibliotheca Maior, illetve a
Museo Kircheriano anyaga lényegében sértetlen ma-
radt, de tobb helyiség igy is kiégett, és a Sant'Igna-
zio-templomban is komoly karok keletkeztek.™ Eb-
ben a tlizben tobb konyv és kédex is megsértlt, ezt a

Continent of Europe in quest for rare old books and manuscripts,

| came across a most remarkable collection of precious illuminated
manuscripts. For many decades these volumes had lain buried in
the chests in which | found them in an ancient castle in Southern
Europe where the collection had apparently been stored in con-
sequence of the disturbed political condition”

133 Az esetr6l a korabeli sajtd is beszamolt, 1asd Giornale di Roma, 1849.
30. (Augusztus 9.)1.,Jeri, alle ore otto antemeridiane, scoppio, non
si sa per qual causa, un incendio nelle cappelle di S. Luigi, esistenti
nel Collegio Romano, ed in pochi minuti si dilato con una rapidita
spaventevole. Corsero i Vigili romani e le truppe francesi, ma non
poterono impedire che il fuoco divorasse quel sacro monumento col
sopraposto tetto ed il sottoposto pavimento. Rimase altresi preda
delle fiamme il prossimo gabinetto fisico. Riusci pero ai militari ed
aiVigili di salvare il contiguo museo kirkeriano e la vicina biblioteca,
con tutto il restante del vastissimo e magnifico edifizio." Az esetrdl
egy masik beszamol6: CAETANI 2005. 138-139.
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Vatikani Konyvtarba kertlt kéziratok egy részén is jol
lehet latni,”* illetve a konyvekben okozott karokrél a
konyvtaranyagarél késébb keletkezett levéltariforra-
sok is megemlékeznek.™

Nem lehet kétségunk tehat afelél, hogy a Beinec-
ke Libraryben meg&rz6dott cédula a corvina kodex-
b6l szarmazik, és ezt tovabbi érvek is alatamasztjak:
arovid leirasboél egyértelmen kiderdil, hogy cimlapjan
cimerrel ellatott, miniatraval diszitett, 15. szazadi per-
gamenkéziratrél van szd, marpedig a Parthenice Mariana
egyetlen ismert kéziratos példanya éppen a Matyasnak
dedikalt, elegans cimlapminiatlraval diszitett corvina.
A cédulan megadott féliészam (69) viszont kis mérték-
ben eltéra maiallapottdl (68), és ez 6sszefligg a kddex
pusztulastorténetével. Egyértelmien megallapithato,
hogy a konyvtari cédula a tlizvész utan keletkezett: a
Vatikani Konyvtar tobbi, szintén megégett kddexei-
hez hasonléan a cédula ugyanis teljesen ép. Tekintet-
be véve, hogy a corvina cimlapja ersen roncsolédott,
a cédula sem maradt volna sértetlen ebben a tlizben.
Ebb&I az kovetkezik, hogy a kodex leirasa mar akkor
készilt, amikor az mar szétesett és kotéstablaja el-
pusztult. (A papirt ezért valdszinlileg nem is lehetett
sehova felragasztani, annak hatoldalan nincs is ennek
nyoma.) Mivel rekonstrukcidnk alapjan a kédex szove-
ge eredetileg 73 félidra terjedt ki, ezért csak arra lehet
kovetkeztetni, hogy a tlizben eggyel kevesebb szoveges
levél pusztult el, mint amennyit a kédex mai allapota-
ban meg6rzott.® Olyan foliorél van tehat sz6, amelyet

134 Lasd példaul BAV, Vat. Lat. 11484, 11485, 11551, 11590.

135 A konyvtarban okozott tlizkarokra vonatkozéan és egylttal a ko-
téstablak belsd oldalaira ragasztott cédulak datalasahoz is fontos
tampontul szolgal egy, nyilvan a Collegium valamelyik konyvtaro-
satol szarmazo névtelen feljegyzés, amely bizonyosan - de talan
nem sokkal —1852 utan keletkezett, és a kovetkezd cimmel van
ellatva: ,Alcune riflessioni sulla Biblioteca del Collegio Romano”,
APUG, Archivio Storico, Collegio Romano, 201-B4, fol. 1r: [...] Il
desiderio di un catalogo comincio al tempo del possesso di ques-
to Collegio, nel1824. Si pose mano all'opera nel 1839 adoperando
gli Scolastici nostri filosofi negli intervalli dei loro studi, il lavoro
de’ quali naturalmente non poteva riuscire né soddisfacente né
uniforme, e fu tralasciato siccome inutile. Nel 1844 fu destinato
il P. Scaramucci, il quale vi lavoro indefessamente sino alla fine
del1847. A mezzo lavoro per il malcontento di alcunivifu tolto, e
sostituito il presente. | biglietti del p. Scaramucci perirono in gran
parte nella confusione dell'incendio o per altre ragioni; i libri si
trovarono maggiormente disordinati; e pero convenne, cio che
per100 anninon si e pit fatto, ricomporre un ordine. Per ordinarli
furono spesi i primi otto mesi del 1850, cosicché chi avesse avuto
da farvi sopra delle riflessioni, non aveva d'uopo aspettare sino
al febbraio del 1852, e cosi oltre la perdita di qualch'altro anno a
ricomporli, render inutile la descrizione della quarta parte della
Biblioteca gia compiuta. [...]" K6szonettel tartozom Lorenzo Man-
cininak az Universita Gregoriana levéltaraban, amiért felhivta
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megkimélt ugyan a tliz, de nem maradt egydtt a ké-
s6bb Ernsthez kerllt kézirattal. Mivel a magyar gy(ijté
is szétesett allapotaban vasarolta meg a kodexet, ezért
konnyen el6fordulhatott, hogy a leiré cédula elkészilte
utan a Collegium Romanumban, vagy talan még ké-
s6bb, 1870 és 1912 kozott egy korabban még meglévd
levél kulonvalt a kézirat tobbi részétdl. Vajon fellelhe-
t6-e ma ez a hianyz6 f6li6?

AJosé Ruysschaert leird katalégusanak labjegyzeté-
ben kozolt listaban, tehat a Voynich altal megszerzett
kddexek kozott nem talaljuk meg a Battista Mantova-
no-corvinat. Seymour De Ricci repertériumaban sincs
ennek nyoma, hiszen az — szinte egyeduli kivételként
- soha nem kertlt az Egyesult Allamokba. Ruysscha-
ert konyvében azonban megtalaljuk Battista Spagno-
li Mantovanét a névmutatéban, egészen pontosan a
Parthenice Mariana cim({ m(ivet. A szerz6 ugyanis rog-
Zitette, hogy a Collegium Romanumbol szarmazé, Vat.
Lat. 11477 jelzetd, Juvenalis Szatirdit tartalmaz6 15. sza-
zadi kédexben, annak legvégére bekotve a karmelita
szerzetes kolteményének az utolsé sorait tartalmazé
bif6li6 talalhaté (jelenleg: fol. 71-72).™ (25-26. kép) Ez a
két levél biztosan 1870 utan kertlt a mai 6rz6kddexbe:
a kotéstablaja belst oldalara felragasztott, 1869 el6t-
ti lefré cédula ugyanis e két levélr6l nem tesz emlitést.
Ruysschaert azonban nem ismerte fol, mely kédexbdl
szarmazik ez a toredék.™®

E bif6li6 elsd levele Battista Mantovano mivének
utolsé 24 sorat tartalmazza: a fol. 71 rektén 20, mig

a figyelmemet erre a dokumentumra, és annak atiratat a ren-
delkezésemre bocsatotta.

136 ABiblioteca Apostolica Vaticana anyagaban tanulmanyozhato,
illetve a Beinecke Libraryben fennmaradt, 19. szazadi konyvtari cé-
dulak mindig csak azt a félioszamot adjak meg, amelyet az adott
kéziratban a scripturat tartalmazé levelek adnak ki. Az resen ma-
radt el6zéklapokat és az egyéb Ures leveleket nem szamoltak bele a
kéziratok terjedelmébe.

137 BAV, Vat. Lat. 11477, pergamen, fol. I, 70, 2; fol. I-69: 253 x 166 mm,
25 sor laponként, 1asd RUYSSCHAERT 1950. 112-113. Az 8rz6kodex
néhany levele is tlizkart szenvedett, de 6sszességében sokkal jobb
allapotban van, mint a Battista Mantovano-corvina. A Satirae sz6-
vege humanista minuszkulaval van irva, az explicit a fol. 7ov levélen
talalhaté. A fol. 1v1504-b6l szarmazé posszesszorbejegyzést tartal-
maz, de ez kizarélag az 6rzékodex korabbi proveniencidjara utal, a
corvinaéra nem.

138 Aszerz6 feltehet8en azért nem regisztralta a Parthenice Mariana kéz-
iratat a kodexek hianylistajaban, mert esetleg azt feltételezte, hogy
az 6rz6kodexbe bekotott bifélié egy elpusztult kddex maradvanya.
1959-ben rdadasul semmilyen szakirodalom nem allhatott Ruysscha-
ert rendelkezésére -aki egyébként igen sok és fontos kutatast vég-
zett a Vatikani Konyvtarban &rzott corvinak proveniencidjara vonat-
kozdan -, amelybdl kidertilhetett volna szamara, hogy a Budapesten
6rzott kodexbsl - tobbek kozott — éppen ezek a folidk hianyoznak.
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25. Battista Spagnoli Mantovano: Parthenice Mariana (2872-2891. sor)
Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat. Lat. 11477,
fol. 71r. © Biblioteca Apostolica Vaticana

a verzén 4 sor talalhaté. Ha felidézziik az OSZK, Cod.
Lat. 445 eredeti szovegbeosztasara vonatkozéan ko-
rabban elmondottakat, akkor nyilvanvalé, hogy ez a
levél pontosan illeszkedik a corvina kédexhez. A Bat-
tista Mantovano-corvina eredeti allapotanak rekonst-
rukciojabol kovetkezden ugyanis a kddex végérdl 104
sornyi szoveg hianyzik, tehat az elveszett VIII. ivflzet
harom, szoveget tartalmazé levele kozil az utolso-
nak a verzd oldalan mar csak 4 sor volt. Egyéb érvek
is egyértelmivé teszik, hogy ez a bif6li6 a corvina ko-
dexbdl szarmazik: azonos a pergamenlapok, illetve a
szOvegtlikor mérete, egyértelmien azonos a kéziras, és
egyforma a masolé altal hasznalt tinta szine is. A Vat.
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26. Battista Spagnoli Mantovano: Parthenice Mariana (2892-2895. sor)
Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat. Lat. 11477,
fol. 71v. © Biblioteca Apostolica Vaticana

Lat. 11477 jelzet{ kédexbe bekotott bifélion raadasul a
corvinabél ismerthez hasonl6é égésnyomokat latunk,
és a fol. 71r lapra ugyanolyan arnyalatd, miniatdrarél
szarmazo zold festék nyomodott at, mint amilyet a
budapesti kézirat levelein (példaul fol. 3r) is latunk.
A Vat. Lat. 11477, fol. 71-72 volt tehat egykor a corvina
fol. 73-74. levele (16. kép).

A most el6kerilt lapok segitségével a kédex utolsd
ivflizetének a beosztasat is rekonstrualhatjuk. Mivel a
koltemény vége egy olyan bif6lién van, amelynek csak
az elsé levelére kertilt szoveg, azért a meglévs buda-
pesti kddex és a vatikani bifélié kozott még két levél
hianyzik (oldalanként 20-20 sornyi széveggel). Nem
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valészind, hogy ez a hianyzd két levél egyetlen bifélid
lett volna, mert a korabeli gyakorlat szerint 6nallé bi-
féliokat nemigen kotottek be egymas mellé onalld iv-
flzetként. Ezzel szemben logikus arra kovetkeztetni,
hogy a hianyzé levelek két kiilonallé bifolié elGoldalai
voltak, és a most el6kertlt vatikani bifélié volt ezen iv-
fuzet belsejében. Igy tehat egy terni6 zarta a kddexet,
amelyben a Parthenice Mariana utolsé 104 sora az elsé
harom levélen volt, és ugyanezen bifélidk hatsé leve-
lei, tehat a ternié masodik fele, eredetileg liresen ma-
radt. Ez volt egykor a kédex VIII. ivflizete. A Collegium
Romanumban pusztité 1849-es tlizben ez utébbi valt
el teljesen a kodex torzsétdl; két bifélidja (az egykori
fol. 7176 és 72—75), Ugy tlinik, megsemmisult vagy el-
kallédott, egyet pedig (az egykori fol. 73-74 leveleket),
talan 1911—-1912 utan, amikor a corvina mar Voynich,
majd Ernst Lajos birtokaban volt, a Vatikani Konyvtar-
ban bekototték mai rz6kodexébe.

A Vat. Lat. 11477 kédexbe kolligatumként elhelye-
zett bifélié hatso levelén (fol. 72) a Battista Mantova-
no-corvina korabbi provenienciajara vonatkozo to-
vabbi informacidkat is talalunk. Ennek a levélnek a
rekt6 oldala tovabbra is lires maradt, de a verzé oldalra
kés6bbi posszesszorjegyek kertltek.™ (Id. Fiiggelék 2)
Acorvina, mint ebbdl kitlinik, legkésébb1689-t&l kezd-
ve legalabb1741-ig egy bizonyos Gizzi csalad tulajdona-
ban volt. Féltve 6rzott értéktargyként a kodexet agy
hasznaltak, mint masok a csaladi Bibliakat: feltin-
tették benne az egyes csaladtagok szlletési, hazas-
sagkotési és halalozasi adatait. Ezek alapjan tudjuk,
hogy egy bizonyos Francesco Gizzi 1693. februar 3-an
szlletett Ferentinéban, 1734. aprilis 20-an kotott ha-
zassagot Margherita Domenicivel, és menyasszonya
hazaba koltozott, majd 1741. jalius 31-én halt meg."°
Mivel a bifélié hatso levelének verzé oldalan (tehat a

139 Ennek szOvegét José Ruysschaert is kdzolte, az itt olvashaté atirat
az eredeti kollacionalasaval készilt, vo. RUYSSCHAERT 1959. 113.

140 A kovetkezG csaladtorténeti adatokat tartalmazza a fol. 72v: (1)
1689. IV.12., Kedd, 17.45: Maria Anna megszuletik Réméaban, keresz-
telésa SS. Apostoli-templomban, (2)1693. I1. 2., Hétf8, 12.00: Feren-
tinéban megszlletik Francesco Giuseppe Filippo Candido, (3) 1708.
IV. 20., Kedd, 16.30: Ferentin6ban megszuletik Ambrogio Aruntio
(?) Giuseppe Maria Gioacchino Melchior Raimondo, (4)1734. XI. 3.
a fent emlitett Francesco Candido Gizzi és Margherita Domenici
hazassaga, melyet a menyasszony hazaban halnak el, és a férj ide
is koltozik, (5)1741. VII. 31.: Rdmaban meghalt (Francesco Giusep-
pe Gizzi), ésa San Lorenzéban temették el. Ez utobbi feltehetden
a San Lorenzo fuori le Mura temetdjét jelenti. A lapon olvashato
valamennyi bejegyzés mult id&t (passato remoto) hasznal, de felte-
het6en az események bekovetkeztekor rogzitették azokat a kodex-
ben. Az elsg két, id6ben is egymashoz kdzeli bejegyzés bizonyosan
azonos kéztsl szarmazik, a kdvetkezd harom bejegyzés masik két
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mai fol. 72v, egykor fol. 74v) ez az utols6 bejegyzés,
ezért nem tudjuk, vajon a hianyzé lapokon (egykori
fol. 75-76) folytatoédtak-e a csalad torténetére vonat-
kozo6 adatok. Ennek hianyaban sajnos azt sem tudjuk
megallapitani, hogy a corvina 1741 utan pontosan mi-
kor és milyen tton kerult be a Collegium Romanum
konyvtaraba. Amennyiben a szazad masodik felében
is a csalad birtokaban maradt, és kozvetlendl t8lik
kerllt ajezsuitakhoz, akkor talan Tommaso Pasquale
Gizzi (1787-1849) lehetett azadomanyoz6. O a Ferenti-
no melletti Ceccanéban sziiletett —a csalad valéjaban
innen szarmazott —, 1810-ben szentelték pappa Ro6-
maban, egyetemi tanulmanyait a Sapienzan végezte,
ahol1817-benjogi diplomat szerzett, majd a kdvetkezd
évtizedtdl kezdve a vatikani diplomacia egyre fonto-
sabb szereplgjévé valt, 1841-ben lett biboros, 1846-ban
IX. Pius papa kinevezte allamtitkaranak.™

A Gizziket megelz6 tulajdonosokidérendjének meg-
allapitasa szempontjabél nem elhanyagolhat6 problé-
mat jelent a cimlapra utélagosan rafestett két cimer,
koztuk a tanulmany elején mar emlitett, a bas-de-page
medaillonjaban Matyas kiralyét elfedd heraldikai disz
értelmezése. Ez utébbival kapcsolatban mar André de
Hevesy1923-ban megallapitotta, hogy azarany alapon
harom fekete korsot abrazolé cimer a Pignatelli csalad
egyik tagjaévolt."? Ennél valamivel pontosabb megha-
tarozassal talalkozunk a Bibliotheca Corvina 1927-es ko-
tetében: Fogel J6zsef leird kataldgustételében ugyanis
mar az szerepel, hogy a cimlapon Antonio Pignatelli
(1615-1700) biboros cimere talalhat6, aki1681-ben nyer-
te el a bibort, majd tiz évvel késébb, XII. Ince néven
|épett a papai tronra."™ Ugyanez az adat tér vissza az
Ernst-gy(ijtemény1939-es arverési katalogusaban, majd
ezt vette at kés6bb Berkovits llona és Csapodi Csaba
is."* Mivel a ferentindi Gizzi csaladra vonatkozé be-

kéztdlvald. (A 4. és 5. bejegyzés ugyanis azonos kéz, de az utobbi
er6sen elhalvanyult szlirke tintaval frva.)

141 MONSAGRATI 2001. Mivel Tommaso Pasquale egyik testvére a na-
p6leoniid6k alatt Ceccano polgarmestere volt, ezért a csalad a
restauracié utan, az1810-es évek elején elkoltozott a varosbol, és
Romaban telepedett le. ATommaso Pasquale Gizzi és a vatikani
kéziratban felsorolt csaladtagok kozotti pontos rokonsagi fokot
nem sikerllt megallapitanom, de biztosan egyazon csaladrol van
sz0.

142 HEVESY1923. 63. kat. 26.

143 FOGEL1927. 67. kat. 70. A szerz6 Antonio helyett hibasan Jacopo
Pignatelli nevet ad meg, de egyértelmden a kés6bbi papara utal.
Kozlése szerint a kodex 1691-ben kerdlt a biboros tulajdonaba, de ez
a datum legfeljebb terminus ante quem lehetne.

144 VARJU-HOLLRIGL1932. 41. kat. 75/8; Ernst-aukcié 1939. 26. kat. 1561.
Mindkét esetben a Fogelnél szerepl6 téves névalakot (Jacopo) ismé-
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jegyzések a vatikani bif6lién 1689-t6l kezdddnek, ezért
valéban nem elképzelhetetlen, hogy Antonio Pigna-
tellitél kapta ajandékba a kddexet e csalad valame-
lyik tagja, nem sokkal 1681 utan. (Sajnos a Pignatellik
és a Gizzi csalad kozott eddig semmilyen kozvetlen
kapcsolatot sem siker(lt talalnom.) Ezt a lehetséges
provenienciat azonban némileg arnyalja, hogy Hoff-
mann Edith és Bartoniek Emma, akik még a kédexet
1949 el6tti allapotaban tanulmanyoztak ésirtak le, He-
vesyhez hasonléan nem emlitettek biborosi rangjelzé
elemet a pajzs folott, egyszerlen csaladi cimerként
értelmezték azt."* A problémat itt az jelenti, hogy a
restauralas eredményeképpen a bas-de-page kozepe,
kllonosen pedig a cimerpajzs és az azt befoglalé me-
daillon kozotti mezd szinte teljesen elpusztult, Fégel
allitasat ezért nem lehet ellendrizni. Az archiv felvéte-
len valéban latszik valami sotét folt a pajzs folott, de
ennek pontos formaja és féleg szine nem értelmezhe-
t6, ma pedig mar nyoma sincs a miniatdran biborosi
kalapnak. (A cimerpajzstél balra, a kék alapszin folott
raadasul zéldes foltokat lehet kivenni.) Eppen ezért azt
sem lehet ma mar megallapitani, hogy amennyiben
mégis Antonio Pignatellire utal6 rangjelzé elem volt
a medaillon felsd részén, akkor az vajon ugyanakkor
kerdlt-e a pergamenre, mint amikor Matyas cimerét
atfestették.

Véleményem szerint, ha nem is zarjuk ki teljes mér-
tékben annak lehetdségét, hogy Antonio Pignatellitd!
kerult a kodex a Gizzi csaladhoz, akkoris valészinlibb,
hogy a csaladi cimer mar ezt megel6z6en bekertlt a
koédexbe. A17. szazad végén ugyanis mar nem volt di-
vat kéddexek eredeti cimereit atfesteni, kiilonosen nem
egy olyan dedikaciés kddexben, amelynek a cimlap-
jan afelirat egy reneszansz bibliofil uralkodéra, jelen
esetben Corvin Matyasra utalt. Tekintetbe véve, hogy
a Pignatellik a Napolyi Kiralysag egyik legbefolyaso-

telték meg a szerzdk, tehat adataikat teljes egészében onnan vet-
ték at. Berkovits llona javitotta ugyan a hibat (Antonio Pignatelli),
de atvette Fogelt6l az évszamot (1691): BERKOVITS 1962. 56. €5104.
68. jegyzet; CsAPODI 1973. 152. kat. 99; CSAPODI-CSAPODINE 1990. 42.
kat. 51. A Pignatelli csalad ot tagja volt biboros a 17-19. szazad folya-
man, de kozullk harman, Francesco Maria iunior (1744-1815, bibo-
ros 1794-t6l), Domenico Pignatelli di Belmonte (1730-1803, biboros
1802-t6l) és Ferdinando Maria (17701853, biboros 1839-t6l) a csalad
bovitett cimerét hasznaltak, tehat 6ket nagy valdszinlséggel akkor
is kizarhatjuk, ha eredetileg valéban biborosi kalap volt a cimerpajzs
folott. A kodexben lathatd, egyszer( cimert Antonio Pignatellin
kivil Francesco senior (1652-1734, biboros 1703-1734) hasznalta még,
de &t kronoldgiai okokbdl nem vehetjuk figyelembe: amig & biboros
volt, addig a kddex bizonyosan a Gizzi csaladnal volt.

145 HOFFMANN 1939.105: ,utébb a Pignatelli-cimerrel boritottak”,
BARTONIEK 1940. 400: ,Principes Pignatelli, (cf. arma eorumf.1.in
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sabb csaladjaként mar a 15. szazad masodik felétél
szoros kapcsolatban alltak az Aragéniai-uralkodék-
kal, a kovetkez6 évszazadban pedig a Habsburg-csa-
szariudvarbanis jelentds pozicibkhozjutottak, ezért
nem tartom kizartnak, hogy a corvina egészen a ko-
ra Ujkortél fogva, tehat esetleg mar a 16. szazadtol
kezdve az & tulajdonukban volt, és a cimer is talan
inkabb erre az id6szakra datalhaté. Ettore Pignatel-
li (1465-1535) példaul, akit V. Karoly 1517-ben nevezett
ki sziciliai alkiralynak, halalakor jelentés konyvtarat
hagyott utddaira.™®

A kodex provenienciajat visszafejtve azonban leg-
alabb még eqgy tovabbi tulajdonossal szamolnunk kell.
Ahogy a tanulmany elején utaltam ra, a cimlap jobb
szélén lathato voros lobogdn egykor volt egy masod-
lagosan rafestett cimer, amely feltehet8en arany ala-
pon abrazolt egy fekete horgonyt. Tulajdonosat sajnos
nem sikerult meghataroznom, de minden kétséget
kizaréan egy valésagos posszesszorra utald, valo-
di cimerr6l van sz6, nem pusztan dekorativ elemrdl.
A cimlapon elfoglalt helyébdl két, egymasnak ellent-
mondéd kovetkeztetésre is juthatunk, és ezt az ellent-
mondast egyelGre nem lehet feloldani: vajon a hor-
gonyos cimer tulajdonosa ajandékozta a kédexet a
Pignatelli csalad egyik tagjanak, vagy éppen forditva?
Kétségtelen, hogy az aktualis posszesszor feltlinte-
tésére szolgald kitlintetett hely mindig a bas-de-page
medaillonja, de mar a 15. szazad végén sem egyér-
telmd, hogy ha egy kdédex ajandékként kertl Uj tu-
lajdonoshoz, akkor vajon kinek a cimerét helyezik
a f6 helyre. Ha pedig nem teljesen egykort a két ci-
mer — és ez a mi esetlinkben joggal feltételezhetd -,
akkor barmelyik megoldas elképzelhetd. Mindezzel
egyUtt valoszinlibbnek tartom, hogy a horgonyos ci-
mer tulajdonosa volt a késébbi posszesszor, akihez a
Pignatelli csaladtol kerllt a kodex.

immo margine.)", vo. a Beinecke Libraryben 6rzott19. szazadi leird
cédula adataval: ,[...] stemmate gentilicio in1.2 pag(in)a’, Id. 130. j.

146 A csalad cimerét mar megtalaljuk a Vibo Valentia-i Santa Maria
Maggiore-székesegyhazban felallitott marvanyoltar harom egésza-
lakos szobranak (Madonna a Gyermekkel, Maria Magdolna, Ev. Szt.
Janos) sokszog talapzatain is. Ezt a mvet Ettore Pignatelli 1524~
ben rendelte meg Antonello Gagini szobrasztél, lasd KRUFT 1980.
47-48, 423-424. kat. 146; 486-487. dok. Cll, valamint 264, 265, 342,
375, 377. képek. Konyvtarahoz lasd SALvo 2005, ugyanakkor a szerzg
altal kozolt, Pignatelli halalakor felvett inventariumban sajnos nem
talaljuk nyomat a corvinanak, Uo. 128-143. Ettore Pignatellihez lasd
még CANCILA 2015. Erdemes itt azonban megjegyezni, hogy a csa-
lad egyik jelentds személyisége az a kés6bb szentté avatott jezsuita
szerzetes, Giuseppe Pignatelli (1737-1811) volt, akinek meghatarozd
szerepe volt a napéleoni abolici6 utan a rend Gjjaszervezésében, és
aki élete utolsé éveiben Rémaban élt.
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Osszegzés

Amiazonban bizonyos: a Battista Mantovano-corvina
1689 és1741 kOzOtt a ferentindi Gizziknél volt, 1849 eldtt
pedig mar biztosan a Collegium Romanum konyvta-
raban Orizték. Itt az épuletet sujtd tlizvészben meg-
sérllt, és elvesztette kotéstablajat, valamint utolso,
VIII. ivfuzetét. 1868-ban Simonyi Erné ugyanitt meg-
talalta és leirta a Cicero-corvinat, egy évvel késébb
ROmer Floris pedig a Didymust. 1870-ig mindharom
corvina kédex a Collegium Romanum konyvtaraban
volt - kozilik a Didymust mar1735-t6l egészen bizto-
san itt érizték -, majd a jezsuitak altal kimenekitett
anyag részeként Frascatiba kertlt. 1911-ben, vagy nem
sokkal ezt megel6z6en, tobb mas értékes kézirattal
egylitt mindharom corvinat megvasarolta Wilfrid
Voynich, aki ekkor eltavolitotta beléliik a Collegium
Romanumban az 1850-es években készlilt konyvtari
cédulakat. A Voynich altal megszerzett kédexek egy
része Tammaro De Marinis révén kerult a nemzetko-
zi m{targypiacra. 1912-ben a firenzei konyvkeresked&
magyar veviket keresett a corvinaknak. A Battista
Mantovanoét ekkor Ernst Lajos vasarolta meg, a ma-
sik kettd pedig — noha Berzeviczy megprébalta meg-
szerezni a Magyar Nemzeti Mlzeum konyvtara, a mai
Orszagos Széchényi Konyvtar szamara - végul még
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ugyanabban az évben John Pierpont Morgan gydjte-
ményébe, majd a réla elnevezett konyvtarba kerdlt.
A Battista Mantovano-corvinabél 1849-ben elkallédott
egyik biféliét valamikor1913 utan bekototték mai 6rz6-
kodexébe, a Vat. Lat. 11477 jelzet( Juvenalis-kéziratba
(fol. 71-72), az Ernst-corvinat pedig 1939-ben megvasa-
rolta az Orszagos Széchényi Konyvtar a gy(ijt6 hagya-
téki arverésén. A Voynich altal eltavolitott 19. szazadi
konyvtari cédulak (Cicero és Battista Mantovano) az
Ggynevezett Voynich-kézirattal egytitt 1969-ben be-
kerlltek a Beinecke Rare Book and Manuscript Lib-
rarybe (Ms. 408, Box B). Az egykori cédulakrél Rémer
altal 1869-ben készitett masolatokat (Cicero és Didy-
mus) pedig a szerz6 kéziratos hagyatéka Grizte meg
(OSZK, Kézirattar, Fol. Hung. 1m0/, fol. 316r és 325r).
Ez a kddexek valodi torténete.
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Fliggelék 1

OSZK, Fol. Hung. mol/I, fol. 304r-325r

Simonyi Ern6 és Rémer Fléris jegyzetei és leirdsai az 1868—
1869-ben romai konyvtarakban 6rzott négy corvinarél (PML,
Ms. M496; PML, Ms. M497; BAV, Urb. Lat. 112; BAV, R0ss. 1164)

Tartalmi ismertetés

(1) fol. 304r-307v (két bifélié): Simonyi Ernd részletes leirasa
a Collegium Romanum Cicero-kodexérdl (PML, Ms. M497),
ROmer Fléris lapszéli kiegészitéseivel. Afol. 304r tetején: ,Co-
dices Corviniani in Bibliothecis Romanis [...] adnotati Romae
mense Januario 1868. |. Bibliotheca Collegii Romani Societatis
Jesu Romae / Codex Corvinianus continens Opera Ciceronis
[...] Az16 levél els6 lapjan késobbiirassal ez all: 'Del1400 (az az
quatrocento Xvik szazadbeli)' 'Collegii Romani Societatis Jesu.
Cat.instr. C. R fol. 307r: ,Romaban Januar 23an 1868 / Simo-
nyi Erné”, a szigno alatt Romer kiegészitései. A fol. 307v Ures.

(2) fol. 308r-311v (két bif6lid): Simonyi Ernd jegyzetei Rdmer
Floris lapszéli kiegészitéseivel a Breviarium Romanumrél (BAV,
Urb. Lat. 112). Fol. 311r: ,Romaban Januar 24en 1868 / Simonyi
Erng”.

(3) fol. 312r-313v (bif6li6): Simonyi Erng levele Rémer Florishoz
az El Escorialban 6rzott Codex Aureusrdl (111. Henrik Evangeliariu-
ma, mas néven Speyeri Evangelidrium: Cod. Vitrinas 17), ame-
lyet sokaig - tévesen - corvinanak véltek: ,Toldalék azon le-
velemhez mellyet neked Velenczébul kildoéttem a Corvinara
vonatkozoélag".
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Innentdl kezdve Rémer Fléristdl szdrmazo jegyzetek kovetkeznek.

(4) fol. 316r: a Cicero-corvina (PML, Ms. M497) el6zéklapjardl
eltavolitott 19. szazadi leiré cédula masolata, Id. 128. j.

(5) fol. 318r-v: a Ferences Missale (BAV, Ross. 1164) leirasa. Afol.
318r tetején: ,in Collegio del Gest / R6ma / Sept. 30an".

(6) fol. 320r: a Didymus-corvina (PML, Ms. M496) leirdsanak
folytatasa, alap tetején jobbra: ,Roma. Collegium Romanum
/ Codex MSS. / 4/f 45", a lap aljan jobbra: ,2/10 869 Romae in
Collegio Romano".

(7) fol. 321-322v: a vatikani Breviarium Romanum (BAV, Urb.
Lat. 112) leirasanak folytatasa. Rémer maga utal arra tanul-
manyaban, hogy ez alkalommal volt lehet&sége a diszk6dex
azon leveleit is atnéznie (fol. 210-597), amelyekrél Simonyi nem
készitett leirast. Igy fedezte fel a kéziratban Attavante degli
Attavanti miniator szignatdrajat és az ahhoz tartoz6 1492-es
évszamot (fol. 345v), valamint a kolofont és azabban olvashaté
datumot (fol. 597r: 1487. X. 31.), lasd ROMER 1870b. 303-305.

(8)fol. 323r-324v: a Didymus-corvina (PML, Ms. M496) leirasanak
eleje, Id. 76. §.

(9) fol. 325r: harom 6nalld cédula egy lapra folragasztva. 1: a
Didymus-corvina el6zéklapjardl eltavolitott 19. szazadi leird
cédulamasolata, Id. 129..; 2: rovid jegyzet egy csehorszagi Arisz-
totelész-kddexrél (,in gymnasio Taboriensi in Bohemia”); 3: a
Didymus-corvina cimlapjanak (fol 2r) két részletérgl (Matyas és
Beatrix térdel& figurai), valamint a kolofon (fol. 224v) szovegér6l
atrajzolassal készitett masolat.
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Fliggelék 2

Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat. Lat. 11477, fol. 71r-72v

fol. 7r

2872 Nunc gelidum uersus boream pigru(m)q(ue) bootem
Nunc austros contra : coelig(ue) latentis ad axem.
Cursibus assiduis orbes qui lucida paruo

2875 Circuitu uersant in sum(m)is orbibus astra
Hic quog(ue) concordi," uocu(m) discrimine carmen
Immortule [sic!] dabant : tellus : mare risit et aer.
Ipsa sinu matrem proles amplexa per altos
Aeris ascendit tractus : iuxtaq(ue) paternum

2880 Ad leuam solium sublimi in sede locauit.

Interea missi strato imposuere feretro

Solliciti exanimu(m) corpus : gremiog(ue) dederunt
Vallis : ubi magnum mundi : et generale futuru(m) e(st)
ludicium : et tali signarunt carmine marmor

2885 Parthenice diuu(m) d(omi)nae : matrique tonantis
Terga fere titan nemees extrema tenebat
Fulgentem cratera inter : claramq(ue) corona(m)
Verum illud nati imperio post t(em)p(o)re paruo
Ablutum Jordanis aquis : terraeq(ue) resecto
Pondere et ardenti uestitu(m) luce : nihilog(ue)

2891 lam mortale tenens celeres in sidera diui

fol. 71v

2892 Tollentes iterum menti imposuere beatae.
Ipsa tenens sceptrum et nitido diademate fulgens
Cincta caput : terras amat atq(ue) uocata fauorem
2895 Impluit : et coeli lucentibus imperat astris : ~

ﬁn148

147 Amasold itt eredetileg kihagyta a ,concordi” sz6 végérdl az i betdt,
majd utélag beillesztette, de igy elvesztette a szOkdzt, ezért az
J'utan tettegy,, "jelet.

148 Ez a bejegyzés késbbi kéztdl szarmazik. Ugyanez a kézirds azonos
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fol. 72r
lires

fol. 72v

Alevél felsd' negyedén lathaté jeleket (betiik?) nem sikeriilt kiolvasnom.
facm

ai2 Ap(ri)le i689. a hore decisette e tre quartiin

giorno di Martedi, terza festa di Pasqua, nacque
Maria An(n)a; in Roma, e battezzata in SS: Apostoli

a 2 febraro [sic!] i693. a hore dodici, giorno di Lunedi
nacque in ferentino. fran(ces)® Gioseppe felippo Candido

a 20 Ap(ri)le i708 hore sedici, e mezza, giorno di Martedi
4.2 settimana di quaresima nacque, Ambrosio Aruntio Gioseppe
Maria Giouacchino Melchior Raimondo (in Ferentino)

a31bre1734 =Fran(ces)® Candido Gizzi sud(dett)° messe anello
con margherita Diménici e la séra ist(ess)* consume il ma-
trimonio in Casa della sposa dové andiedé ad habitare

Mori (a ?) Rome Li 31 Luglio 1741 € fu sepulto in S. Lor(en)®

tintaval a Battista Mantovano-corvinaban tobb helyen is el&fordul:
OSZK, Cod. Lat. 445, fol. mr, 27r, 42r, 571.

149 A bejegyzés azonos kéztdl, mint a fol. 71v levél aljan olvashatd ,FIN".
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Roviditések

Konyvtdrak és levéltdrak

APUG:  Archivio della Pontificia Universita Gregoriana
ASFi: Archivio di Stato di Firenze

BAV: Biblioteca Apostolica Vaticana

BEU: Biblioteca Estense Universitaria

BL: British Library

BnF: Bibliothéque national de France

BRBML: Beinecke Rare Book and Manuscript Library
HAB: Herzog August Bibliothek

OSZK:  Orszagos Széchényi Konyvtar

PML: The Pierpont Morgan Library
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The History of a Corvina Codex
Battista Spagnoli Mantovano: Parthenice Mariana

(With some notes on the provenance of Ms. M496 and M497 of The
Pierpont Morgan Library, New York)

This paper deals with the history of the creation of the Corvinian
manuscript at the National Széchényi Library, Budapest, des-
ignated Cod. Lat. 445, and with its provenance in the Modern
Age. The codex, dedicated to Matthias Corvinus, has survived
in extremely poor condition. The only decoration of the codex,
visible onits frontispiece, is anillusionistically painted, full-page
architectonic miniature that frames the incipit, although as a
result of damage suffered by the codex, this decoration is diffi-
cult to decipher today. The manuscript suffered severe damage
on two occasions, first by fire in the nineteenth century, and
then during a poorly executed twentieth-century restoration,
which resulted in further deterioration. As a consequence, the
folios of the codex became disarranged, the quires disintegrat-
ed, and the composition of the codex necessitated theoretical
reconstruction. During reconstruction it transpired that several
of the folios were missing from the codex. Locating one of these
missing folios enabled the hitherto unknown nineteenth-century
provenance of the Corvina to be determined, while analysis of
thefrontispiece miniature revealed new information concerning
the creation of the codex.

The codex contains a hexametric verse by the Carmelite monk
Battista Spagnoli Mantovano (1447-1516), entitled Parthenice
Mariana. This specimen, dedicated to the then King of Hungary,
is the only known manuscript of the work, and the editio prin-
cepswas published in Bologna in October1488. The illuminator
of the frontispiece has been identified previously as the Milanese
Giovan Pietro Birago. The codex was made when the Carmelite
poet and the illuminator were both residing in Rome, between
1487 and 1489. The genre of the full-page, architectonic frontis-
piece miniature was widespread in the Veneto in the 1470s, and
it was previously assumed that theilluminatorin question must
have been inspired by works he had seen there. This paper, how-
ever, points out that the style of the frontispiece miniature bears
certain similarities to the miniatures produced by two masters
of Padua, Bartolomeo Sanvito and Gaspare da Padova, both of
whom were working in Rome at the time. The similarities are
close enough to allow us to posit that Birago copied from their
works when making his own work.

The paper shows that Birago was not only influenced by theil-
luminators of Padua, but also by the Florentine master Gherar-
do di Giovanni, who was presumably also in Rome in 1488. The
primary model for the frontispiece on the Mantovano Corvina
was the codex now in the Walters Art Museum, Baltimore (Ms.
W.755), containing Petrarch’s Trionfi, whose decorations were
commenced by the masters of Padua and completed by the Flo-
rentineilluminator. The influence of the latteris evidentin Bira-
go's other important Roman work, the Pontificale (1489/1490)
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made for Johannes Vitéz the Younger, Bishop of Szerém and lat-
er Bishop of Veszprém (BAV, Ott. Lat. 501). Birago's association
with the Sanvito workshop is also explained by the fact thatin
Rome, Battista Mantovano came into close contact with the
humanists who commissioned manuscripts from the Paduan
master. Prominent among these humanists were the Venetian
diplomat Bernardo Bembo, to whom the Carmelite monk ded-
icated the works he wrote in Rome, and Alessandro Cortesi,
who at the same time, in 1488, dedicated a panegyric (Laudes
bellicae) to the King of Hungary. Sanvito worked on this latter
codex notasilluminator, but as scribe. (Wolfenbtittel, HAB, Cod.
Guelf. 85.1.1. Aug 20)

The provenance of the codex prior to the twentieth century was
previously completely unknown, with the earliest information
being its purchase in Paris in 1912 by the Hungarian art collector
Lajos Ernst. This paper reveals that the manuscript originated
from the library of the Collegio Romano, an educational estab-
lishment of the Jesuit Order in Rome, where it was kept until
1870; then, during the Risorgimento, the work disappeared from
the city along with other manuscripts evacuated by the Jesuits;
it was eventually bought, with several other codices, by the book
dealer Wilfrid Voynich. The Mantovano Corvina was obtained by
Ernst through the agency of Tammaro de Marinis.

It has been proven that, in addition to the Mantovano Corvina,
two other Corvinian manuscripts — the Didymus and Cicero
Corvinas (New York, PML, Ms. M496 and M497) purchased by
John Pierpont Morganini912—arrived on the international book
market via the same route. The fate of the Mantovano codex
isillustrated by the fact that the nineteenth-century catalogue
card, removed from the manuscript by Voynich, is still in the col-
lection of the Beinecke Rare Book and Manuscript Library (Ms.
408, Box B); furthermore, of the missing folios from the Buda-
pest codex, two bifolios are now in the Vatican Library. The par-
entmanuscript (BAV, Vat. Lat. 11477) is one of numerous codices
originating from the Collegio Romano, and which became part
of the holdings of the Vatican Library after19o3 (officially in1913).

(This paperis an extended version with additional clarifications
in many places of the text published in English, see Pécs 2017in
the present Bibliography.)

Ddniel Pécs

art historian

senior research fellow, HAS, RSH, Institute of Art History
senior lecturer, ELTE University, Institute of Art History
pocs.daniel@btk.mta.hu
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Boncz Hajnalka

Tobb mint masolat?

Waldstein Jdnos egykori vdrpalotai kastélydnak
mennyezetképe

A mivészettorténeti kutatas a 19. szazadi allami me-
cenatdra és intézménytorténet kapcsan részletesen
foglalkozik mizeumaink, kozgyljteményeink torté-
netével, a mizeumok élén aktiv tevékenységet foly-
tat6, gyljteménygyarapité tuddsokkal, miértdkkel.
Alegtermékenyebb id&szak e szempontbdl kétségkiviil
a19.szazad vége, amelynek meghataroz6 alakjai voltak
Pulszky Ferenc (1814-1897), Pulszky Karoly (1853-1899)
és Rath Gyorgy (1825-1905),' akiknek a munkassaga bé-
ven szolgaltat forrast a kutatas szamara. Kevesebb szé
esik az inkabb a szazad korabbi évtizedeiben aktiv, de
nem intézmények élén alld, viszont a kozgondolkodast
formalo és a gylijtemények létrejottében kdzremikodd
szerepet jatsz6 személyiségekrdol.

A 19. szazad utolsé harmadaban kibontakoz6 alla-
mi mipartolas és mivészeti kultlrpolitika megszer-
vezéséhez — a politikai helyzet stabilizalasa mellett —a
mivészeti egyesiiletekre, tarsulatokra és azokat élet-
re hivd, mivelt és kiilfoldon tapasztalatokat szerzett
kozszereplSkre volt sziikség, akik nemcsak az allami
intézmények felallitasaban mikodtek kozre, hanem
gyakran jelentds magangydjteménnyel is rendelkeztek.

A19. szazad masodik felében az arisztokrata md-
gyjtok és mipartoldk kore jelentdsen béviilt a tudds

1 Ateljesség igénye nélkil: Pulszky Kdroly emlékének. Kiallitasi kata-
l6gus. Szerk. MRAvIk Laszl6. Budapest, Szépmvészeti Mlzeum,
1988; Pulszky Ferenc (1814-1897) emlékére. Kiallitasi kataldgus. Szerk.
MAROSI EmME—-Laczkd Ibolya—SzABS JUlia-TOTHNE MESZAROS Livia.
Budapest, MTA MUivészeti Gydjtemény, 1997, SZENTESI Edit: Szobra-
szattorténeti masolatgydjtemény a Magyar Nemzeti Mizeumban a
19. szazad utolsé harmadaban, I. Pulszky Ferenc gorog szobraszat-
torténeti masolatgyljteménye. Mivészettorténeti Ertesitd, 55. 2006.
1. 52.1-94; HORVATH Hilda (szerk.): Egy magyar polgdr Rdth Gydrgy és
munkdssdga. Budapest, Iparm{vészeti Mlzeum, 2006; TOTH Ferenc:
A Szépmiivészeti Mizeum modern kiilfoldi gy(jteményének létrehozoi.
Doktori disszertacio, Budapest, ELTE BTK Mvészettorténet-tudo-
manyi Doktori Iskola, 2006; TOTH Ferenc: Pulszky Karoly tragédidja
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és/vagy j6maodu polgarokkal, koznemesekkel. A m{-
alkotasok értékelését és gylijtését tovabbra is a felvi-
lagosodas kora 6ta folyamatosan fennallé torténelmi
érdekl&dés hatarozta meg. Az archeolégiaileletek vagy
éppen konyvritkasagok gy(jtése a forrasokkal igazolha-
t6 torténelmi hitelességigényébdl fakadt, amiazonban
a reformkorban kiegészult a mivészet korszakainak
és stilusainak ismeretével, és e tudas fényében egyre
fontosabb szerephez jutott a ,m{kedvelésben” a m{-
alkotasok esztétikai értékelése is. A ,régiség” historiai
katego6riaja tehat a mitargyak tobbféle csoportjabdl
jott |étre.?

E szemlélet hazankban Joseph Daniel BOhm (1794—
1865), a bécsi vésnokakadémia igazgatéjanak gydijte-
ménye révén terjedt el, aki a miivészet fejl6dését és az
egyes népek egymasra hatasat kivanta bemutatni tu-
dés szakértelemmel gyarapitott kollekcidjaval.* ABohm
altal képviselt gy(ijtoi attitlid és miveltség egyfelél a
mivészettorténeti korszakok ismeretével, és ebbdl ki-
foly6lag a kvalitasos alkotasok kivalasztasaval, masrészt
a pedagdgiai szandékkal hozhat6 9sszefliggésbe. Bohm
nézeteit nem publikalta, de azok Pulszky Ferenc, Henszl-
mann Imre (1813—1888) és Rudolf Eitelberger (1817-1885)
révén itthon is ismertté valtak.

(j dokumentumok tiikrében. Miivészettirténeti Ertesitd, 56. 2007. 2.
sz.233—-257, TOTH Ferenc: Dondtorok és képtdrépitdk. A Szépmiivészeti
Mdizeum modern kiilfoldi gydjteményének kialakuldsa. Budapest, Szép-
mUivészeti MUzeum, 2012; TOTH Ferenc: M{-Kincs-Tdr. M{ivészeti koz-
gylijtemények Magyarorszdgon, 1802-1906. Budapest, Szépmivészeti
Muizeum, 2017.

2 SiNkO Katalin: A magyar miigy(ijtés 1850 utan — A magangydjtemé-
nyi kiallitasok tikrében. In: Vdlogatds magyar magdngydjteményekbdl.
Kiallitasi katalogus. Szerk. MRrAvik Laszl6 et al. Budapest, Magyar
Nemzeti Galéria, 1981. 11-29.

3 SINkO1981. (Id. 2. j.)11. SZENTESI Edit: Josef Daniel Bohm Parthe-
noén-frize. A Fejérvary-gy(ijtemény az eperjesi Pulszky-hazban. In:
Pulszky Ferenc (1814-1897) emlékére. Kiallitasi kataldgus. Szerk.
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1. Friedrich von Amerling: GréfWaldstein Jdnos spanyol kosztiimben, 1833
Budapest, MTA M(ivészeti GyUjtemény (Szelényi Karoly felvétele)
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Waldstein Jdnos, miigy(ijté és mecénds

A Bohm-tanitvanyok kozll Pulszkyval és Eitelbergerrel
is szoros kapcsolatban allt Waldstein Janos (1809-1876)
grof, aki a képz&miivészet monarchiaszint{ partola-
sat érintd fejlesztésekbdl, szoborallitasokbdl, bizottsa-
gok és tarsulatok munkajabol aktiv részt vallalt. (1. kép)
A kozugyek egyéb szegmenseit (hazai vizi, vasiti kozle-
kedés, 16tenyésztés, arvizmentesités) érintd fejlesztések
soraban is feltlinik a neve. Megitélése sajat koraban és
halala utan f6ként abbél a ténybél indult ki, hogy Szé-
chenyi Istvan egyik legkozelebbi baratja, mentoraltja
volt.* Az utékor ez utébbi életrajzi mozzanatbdl ismeri
Ot leginkabb, noha mar életében is méltattak jelentds
képz&mdivészeti miiveltségét: ,A magyar foranglsag
tagjairdl szeretnénk minél tobbszor oly hireket kozolni,
melyek a kozugyekben vald tevékenységliket tanusita-
nak. Sajnos azonban, hogy erre csak ritkan van alkal-
munk. Ma is csak a régi jok, Széchenyi kortarsai azok,
kik e tekintetben kitlinnek, példaul Karolyi Gyorgy, Zi-
chy ©dén, Waldstein Janos stb. grofok, kik nem csak
tarsulati iigyekben buzognak, hanem a mivészetnek
is meleg és miérto partfogdi. Nagyon ferde dolog te-
hat, ha egy lap Gjdondasza egy gyonge képvazlatrol
igen tajékozatlanil aztirja, hogy alkalmasint csak a gr.
Waldstein Janos kedvéért késziilt. Meglehet gy6z6dve a
t. Gjdondasz, hogy a mi gr. Waldsteinnak kedvére van:
azjois, mertat. grof valédi miérto, ki maga is jol fest,
s hairéink annyi képz&mdivészeti ismerettel birnanak,
mint 8, akkor a magyar lapok sokkal vel§sebb mismer-
tetéseket irhatnanak, mint most, midén csupan érzé-

MAROSsI Ern—Laczkd I1bolya—SzaBO JUlia—TOGTHNE MESZAROS Livia.
Budapest, MTA MUvészeti Gy{jtemény, 1997. 56—69; MRAVIK LaszI6:
Jankovich Miklés és a magyarorszagi mdgy(jtés a 19. szazad elsd
felében. In: Jankovich Miklés (1773-1846) gyljteményei. Kiallitasi katalo-
gus. Szerk. Mikd Arpad. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2002.
341-400 (kulonosen: 372—373).

4 SZINNYEI JOzsef: Magyar irok élete és munkdi, XIV. Budapest, Hor-
nyanszky Viktor, 1914. 1406; Constant von WURZBACH: Biographisches
Lexikon des Kaiserthums Oesterreich, LIl. Wien, Kaiserlich-konigliche
Hof- und Staatsdruckerei, 1885. 238.

5 Févdrosi Lapok, 7.1870.102. sz. (M&jus 13.) 436.

6 Széchenyi Istvdn ésWaldstein Jdnos keleti utazdsa 1830-ban. Kiad., bev. és
jegyz. KALNoky Hug6. Budapest, Franklin-Tarsulat, é. n. [1942].

7 Moravsky zemsky archivv Brné, G 76 (Rodinny archiv Kalnokya.)
158/3026—3032 (1831-1834; 1849-1855; 1859—1863).

8 A magyar kozgydjtemények kozil az Orszagos Széchényi Konyvtar
(a tovabbiakban OSZK) Kézirattaraban, a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Konyvtar és Informacios Kozpont, Kézirattar és Régi Konyvek
Gy(ljteményében (a tovabbiakban MTA KIK KRKQy), illetve a Magyar
Nemzeti Galéria (a tovabbiakban MNG) Adattara, Bécsben a Wien-
bibliothek, Koppenhagaban pedig a Kiralyi Levéltar &riz leveleket
Waldstein Janostol.
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kiikre tamaszkodhatnak. Ohajtanank tovabba, vajha e
régi magnasok mizlését és fogékonysagat kovetnék
a fiatalabb féurak is, kikrél az irodalmi és mivészeti
lgyeket illet6leg ugyancsak kevés mondanivalé lehet.”
Akutatas szamara nagy nehézséget jelenta mipar-
told, miivészi ambicidkkal is rendelkezd gréf munkassa-
ganak és jelentGségének feltérképezése, éspedig csaladi
iratainak megsemmistilése, levelezésének és gylijtemé-
nyének elkallédasa miatt. Nem csupan a haborus pusz-
titasok és zavaros tulajdonlasok eredménye a veszte-
ség. Waldstein elsé felesége, Zichy Terézia (1813-1868)
haldla utan (j hazassagot is kotott, am mindkét frigy
gyermektelen volt. Ugyan unokaoccse, Kalnoky Hugé
(1900-1955) révén egy utazasi napléjat és vazlatflizetét
1942-ben kiadtak,® de masodik felesége, Kalnoky Adél
(1943-1905) halala utan anyagi és szellemi javait nem
apolta tovabb a Kalnoky csalad. Egy-egy ingbsaga, né-
hany napldja a csehorszagi letovicei Kalnoky-birtokrél a
masodik vilaghabor( utani gondos, mindenre kiterjed6
begy(jtésnek koszonhet6en a morva allamilevéltarba és
galériaba keriilt. Fennmaradt napléi,” kozgyljtemények-
ben fellelhetd levelei® és egykori miitargyadomanyok
szolgalnak forrasként, hogy kérvonalazhatéva valjon
a cseh-német eredetl csalad magyar agaba sziletett
foar életmive, aki mellesleg sajat vagyonra, birtokra
hazassagai révén tett csak szert, felmendi és rokonai
kozott azonban eurdpai uralkoddkat tudhatott.’
Tanulmanyaikban Rozsondai Béla és Kormendy Kinga
0sszegydijtotték a grof életérdl elérhetd fEbb forrasokat
és lexikoncikkeket, hogy bemutassak azt a személyt,
akia Magyar Tudomanyos Akadémia szamara mintegy

9 Waldstein Janos apai nagyanyja Marie Elisabeth von Ulfeldt
(1747-1791) volt, Leonora Christina Schleswig-Holstein (késbb von
Ulfeldt) 1621-1698) dédunokaja, aki V. Keresztély (1577-1648) dan
kiraly és Kirsten Munk (1598-1658) morganatikus hazassagabél
sziletett. Nagynénje, Waldstein-Wartenberg Antonia (1771-1854)
Kohary Ferenc (1767-1826) f6kancellarhoz, Hont varmegye f6ispan-
jahoz ment néul, gyermekiik, Kohary Maria Anténia (1797-1862), a
késgbbi II. Ferdinand portugal kirdly édesanyja, az egyik els6 ismert
nGi zeneszerzG. Szoros rokoni szalak fizték a Karolyi csaladhoz is;
masik nagynénje, Waldstein-Wartenberg Erzsébet (1769—1813) Karolyi
J6zsef (1768—1803), Békés és Szatmar megyei fGispan felesége lett,
gyermekuk pedig az a Karolyi Gyorgy (1802—1877) volt, akinek nevét
az Akadémia alapitéi kozott talaljuk. Tagabb rokonsaganak tagjai
—apja, Emanuel Waldstein-Wartenberg (1773—1829) unokatestvérei —
kozott olyan, a tudomanyok és a mivészetek partolasaban jeleske-
dé személyeket is talalunk, mint Josef Karl Emanuel Waldstein-War-
tenberg (1755—-1814), a gazdag konyvtarral rendelkez6 duchcovi grof,
akinek kdnyvtarosa volt élete végén Giacomo Girolamo Casanova de
Seingalt (1725-1798), Franz Adam de Paula von Waldstein-Warten-
berg (1759—1823), aki Kitaibel Pal (1757—-1817) botanikustarsa volt, és
lelkes miigy(jt6, miipartold hirében allt, vagy Ferdinand Ernst von
Waldstein-Wartenberg (1762—1823), aki pedig Ludvig van Beethoven
(1770-1827) zeneértd patronusakéntismert.
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kétszazhusz akvarellbél allo, felvidéki tajakat, varoso-
kat abrazolé topografiaijellegl gyljteményt ajandéko-
zott. Waldstein Janos1868-ban lett az MTA igazgatéta-
nacsanak tagja, s az ajandékozas ebbdl az alkalombdl
tortént. A felajanlas mellé csatolt levelének szbvege
szerint: ,Athatva azon meggy6zodéstil, mily befolyasa
vagyon a szép muvészeti cultussanak a kozmuvelodés-
re és polgarosodasra, — az altal kivantam eleget tenni
az ebbeli hazafiui kotelességnek.®

Waldstein JAnos magat mint miikedvel6t definialta.
Nem teoretikus volt, nézeteit kevéssé publikalta, mint
Pulszky vagy Henszlmann, és nem rendelkezett olyan
jelentds képzdmdivészeti gyljteménnyel, mint az Ester-
hazyak, vagy Zichy Edmund (1811-1894). A kozintézmé-
nyek felallitasaban és a gylijtemények gyarapitasaban
élenjart. izlése ésvilagnézete kozvetve és kozvetleniil is
hatast gyakorolt a korszakban, atmenetet képezve Szé-
chenyi Istvannak (1791-1860) a kozligyek minden agara
kiterjedd ,atyai” gondoskodasa és a Pulszky Ferenc, Ipo-
lyi Arnold (1823-1886) és Romer Fléris (1815-1889) kép-
viselte magyar nemzeti miivészet és hazai miiemlékvé-
delem megteremtésére iranyul6 tevékenysége kozott.
Az1830-as évek masodik felében Széchenyi buzditasara
Angliaba utazott, és megismerkedett a fejlett tarsada-
lom ipari létesitményeinek technolégiajaval," ugyanott
jelentdsismeretségeketis kotott.” Nem sokkal késébb,
Triesztben vallalt hivatali idején 1840-ben |étrehozta
a Triester Kunstvereint, amelynek célkitlizése volt a
trieszti kulturalis és képz&mdivészeti élet fellenditése,
és hogy kortars 0sztondijasok kiallitasi lehet&séghez
jussanak.” Hazatérte utan nem sokkal, az 1850-ben
megalakulé Osterreichischer Kunstverein els6 elndkévé
valasztottak, amelynek Rudolf von Arthaber (1795-1867)
migyjtd és August Artaria 1807-1893) miipartol6 tiz-
letember mellett egyik alapitéja volt.™

A gréf egyeslletekben és intézményekben vallalt
szerepei mellett kortars mivészek mecénasaként is
ismertvolt, patronaltjai kozé tartozott tobbek kozott
Pallik Béla (1845—-1908), a kés6bb ,birkapiktor” gany-
névvel illetett, a bécsi, majd a miincheni akadémiat
is megjart festd. 1863-ban, egy évekkel korabbi tliz-

10 Waldstein Janos levele EO6tvos Jozsefhez. MTA KIK, KRKGY, RAL
378a/1868.

1 1837-es utazasa soran a Lanchid épitésével kapcsolatban kozvetitett
a londoni épitészek és mérndkok, illetve a befektet6k kdzott.

12 Széchenyi tobb neves angol épitésznek irt levelet 1836 nyaran, hogy
Waldsteint London nevezetességei kozott kalauzoljak. Tobbek kozott
Richardt Tattersallnak (1803-1844), John Rennie-nek (1794—1874) és
Lord Henry Peter Broughamnek (1778—1868). Széchenyi Istvdn levelei, I1.
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vész soran megrongalédott varpalotai kastélyat, az
egykori Zichy-kastélyt Ybl Miklés épitésszel neorene-
szansz stilusban Gjittatta fel. A18. szazadban Zichy
[I. Imréné Erdédy Terézia (1682—1752) altal épittetett
barokk kastély impozans belsé tere a feldjitas utan
az els@ emeleti konyvtarszoba lett, amelynek kiemelt
szerepe megmutatkozik a dekoraciéban is. A Févdrosi
Lapok tudésitdja beszamolt az elvégzett munkakrol,
nem fukarkodva a grof érdemeinek hangsulyozasaval:
.Mar sokat hallottam gréf Waldstein J., az orsz. kép-
z6m(ivészeti tarsulat” elnokérdl, hogy mennyi érde-
met szerzett a hazai miivészet el6mozditasa és eme-
Iése korll, de mégis meglepett a latvany, mely a féari
kastélyban elém tarult. A gréf ugyanis nem kimélve
az aldozatot, kastélyaban muizléséhez ill6 konyvtart
készitett. A konyvtar kupolajat »Auréra« fresko-fest-
mény ékiti, melyet csak az imént végzett be Palik Bé-
la fiatal tehetséges festész. A szlikséges diszitéseket
pedig Lehmann késziti el, mig a kényvtar-allvanyok
Csurgd Ferenc miasztalos remekei. E kellemes meg-
lepetést ndvelé bennemazaz 6rom, mely Palik Béla és
Csurgd Ferenc arcain visszatukrozédott, minek indoka
a kovetkezdkben rejlik. Az elsd hévvel emlité a grofot,
kinek eddigi kiképeztetését koszoni. Elbeszélése sze-
rint: a nemes grof segélyével tanult Pesten, Bécsben,
s utazott Minchenbe. Es most, hogy »Aurbrac-jat el-
végzé, a grof megelégedését nyilvanitva, megigérte
neki, hogy tehetségeinek bévebbi kiképzése végett
sajat koltségén kikulldi 6t Spanyolorszagba. Megjegy-
zem, hogy a grof eszkdzolte ki Palik Bélanak korma-
nyunktdl az évi 0sztondijat, mellyel el6bb Minchen,
Dusseldorf és Antwerpenben [sicl] 6hajt a fiatal festd
tanulmanyozni, s csak aztan megy Spanyol- és Olasz-
orszagba. Csurg6 Ferenc, a fiatal asztalos, kicsak nem
rég jott vissza Parisbdl, egyike volt azoknak, ki a po-
rosz habord miatt onnét, mintidegen, kiutasittatott.
Gréf Waldsteinnal munkajat bevégezvén, miutan mas
helyrél semmi megrendelést nem kapott, ismét vissza
akart menni Parisba; a gréf azonban itthon marasztja,
s annyi pénzt ad neki kélcson, hogy Pesten mihelyt
allithasson. Vajha minél tobb ily féurunk lenne!™®

Osszegy(jtotte, elGszoval és jegyzetekkel ellatta MAJLATH Béla. Bu-
dapest, Magyar Tudomanyos Akadémia, 1889. 314, 317.

13 Triest und seine Umgebungen: ein Wegweiser flir Fremde und Einheimische.
Triest, Verlag der artist. liter. Abtheil. des Osterr. Lloyd, 1852. 44.

14 Emerich RANzONI: Malerei inWien: mit einem Anhang Uber Plastik.
Wien, Lehmann & Wentzel, 1873. 94-112.

15 Aszerz@ pontatlanul fogalmaz: a Képz&mvészeti Tanacs elnoke lett.
16 Fdvdrosi Lapok, 7.1871.190. sz. (augusztus 20.) 879.
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2. Pallik Béla (Guido Reni utan): Apoll¢ szekere, 1871

Varpalota, egykori Zichy—Waldstein-kastély (ma Trianon Mizeum) (Hamori Péter felvétele)

Amaislathaté Aurora mennyezetkép, amelyet Pallik
Béla, Waldstein Janos altal partfogolt festd készitett a
gréf megrendelésére, egy 17. szazadi, rémai miialkotas
masolata. (2. kép) Az1871-es, sajtdban is megjelent besza-
mol6 ellenére a Budapesti Hirlap1898. oktober 28-i szama-
ban téves hirt kozolt arrél, hogy Waldstein Munkacsy Mi-
haly (1844-1900) fest&t bizta meg kastélya konyvtaranak
diszitésével.” Az1898. november1. szam teljes terjedel-
mében kozlia hamis hirre felhaborodottan reagalé Pal-

17 Munkacsy Mihaly Varpalotan. Budapesti Hirlap, 18.1898. 298. sz. (ok-
tober28.) 9.

18 N.n.:(Ismeretlen Munkacsy-festmények) Budapesti Hirlap, 18.1898.
302. 5z. (november1.) 9.
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lik Béla levelét,'® amelyben a fent idézett beszamoldnal
részletesebben leirja a dekoralas korilményeit. A konyv-
tarszoba mennyezetére Guido Reni (1575-1642) a Casino
Rospigliosi szamara készitett Aurora freskéjanak maso-
latat,” az oldalfalakra Waldstein Janosnak és elsd felesé-
gének, Zichy Maria Terézianak, tovabba apésanak, Zichy
VI. Istvannak (1780-1833) és feleségének, Franziska Anna
Starhembergnek (1787-1864) a portréjat festtette, a lép-
cs6hazba pedig Martin Ferdinand Quadal (1736-1808)%

19 Guido Reni und der Reproduktionsstich. Ausstellungskatalog. Hg. von
Veronika BIRKE. Wien, Albertina, 1988. 60-61.

20 Akozolt levélben Gadalként irtak a nevét. Pallik elGszeretettel masol-
ta Quadal mdveit, féként allatképeit, amelyek nagyrészt macskakat,
kutyakat és nyulakat abrazolnak.
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3. Carlvon Jagemann: Grof Waldstein Jdnos és felesége, Zichy Terézia,
1860-as évek
Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, Bildarchiv und
Grafiksammlung

bécsirézmetszd, portré- és allatfestd miveinek felhasz-
nalasaval vadaszjeleneteket.” (3. kép)

Akastély dekoraciés programjanak kozéppontjaba
tehat az egyik legismertebb Guido Reni-m, az Auro-
ra masolata kerult. Amikor szakirodalmi nyelviinkben
m{ivészi masolatrél beszélink, a,,mUivészi” jelz6 hasz-
nalata ellenére a masolat sz6 még ma is egyfajta ma-
sodlagos, lemindsitd értelemmel bir: a masolat és az

21 Agrof a konyvtar dekoralasara nem csupan Pallik Bélat kérte fel, a
diszitofestéssel Lehmann Mort (1818-1877), a Nemzeti Szinhaz disz-
letfest&jét bizta meg.

22 Hannah ARENDT: A hagyomdny és a modern korszak cim( m(ivét idézi
RADNOTI Sandor: A hamisitds. Budapest, Magvet6 Konyvkiadd, 1995.
99; Jan AsSMANN: A kulturdlis emlékezet. Budapest, Atlantisz Konyvki-
adod, 2013. 110.
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eredeti kozott torténeti hagyomannyal rendelkezé,
értékrendbeli kiilonbség hlzédik. A kulturalis antro-
polégia és afenomenoldgiaiiranyzatok ezzel szemben
am(vészet hagyomanykovetés révén valo folytonos-
sagnak a jelent6ségére hivjak fel a figyelmet.?? A min-
taképnek, a modellkovetésnek szerepe volt és van a
kultdraban, az altalanos érvényl normak tovabboro-
kitésében; a klasszikus mivek” masolasa mintegy két-
ezer éves multra tekint vissza. Az utobbi évtizedekben
amivészettorténetikutatas figyelmeis fokozottabban
iranyult a masolas és a masolatok felé, amelynek elvi,
filoz6fiai hatterét tobb publikacié is megalapozta.?
LegUjabban egy, a 19. szazad végén indulo fest&élet-
m{ (Ballé Ede) értékelése kapcsan kertlt a mivészi
masolat a miivészettorténeti diskurzusba, felhivva a
figyelmet a miivészi masolat Iétjogosultsagara, és a
kortars kritikak tukrében bemutatva a gyakorlat ket-
tés megitélését.

A kortdrsak viszonyuldsa a mdsolatokhoz

Ahhoz, hogy masolatunk funkciéjat értelmezni tudjuk,
mindenekel6tt a megrendeld és programadd mivészi
izlését és gondolkodasat befolyasolé személyeknek a
viszonyat kell megvizsgalni a masolas révén elgallt mi-
vészi értékhez.

A19. szazad elss felében az eredetiség kérdésének
megitélésére olyan gondolkoddk hatottak, mint Fried-
rich Schlegel (1772—1829), aki szoros kapcsolatban allt a
bécsi szalonokat latogaté magyar arisztokratakkal, pél-
daul Széchényi Ferenccel is. Schlegel a gorog koltészet
tanulmanyozasa soran egy 6sképrél ir, amely hasonlit
a magasabb rend(, assmanni értelemben vett norma-
teremtéshez, a kanonizalas gesztusahoz. Azonban ezen
Ostipus értelem nélkili utanzasat Schlegel elitéli. A19.
szazadi magyar irodalomtorténetben is fontos kérdés
a korszak hozzaallasa a masolashoz és az utanzashoz,
amelynek pontos definialasa, filozéfiai gyokereinek és
gyakorlatanak elemzése akkoriban nalunk elmaradt,
az eredetiségkultusz popularizalédott és leegyszerdisi-
tett értelmezésével a leértékelt és szolgai utanzasnak

23 Georg KUBLER: Az idd formdja. Megjegyzések a tdrgyak torténetébdl.
Budapest, Gondolat Kiad6, 1992; RADNOTI Sandor: A masolat. Café
Babel, 1994/4.15-32; RADNOTI1995. (Id. 22.j.)

24 Eredeti mdsolat.” Ball6 Ede és XIX. szdzadi magyar kortdrsainak mivészi
mdsolatai a reneszdnsz és a barokk festészet remekmiivei utdn. Kiallitasi
katalégus. Szerk. REVEsz Emese. Budapest, Magyar Képz6m(ivésze-
ti Egyetem, 2004.
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mindsitett szovegek, szovegkapcsolatok kore is jelen-
tésen kitagult.®

Noha a felvilagosult Széchényi Ferenc (1754-1820)
fia, Széchenyi Istvan a magyar mivészet fejlesztésére
mérsékelt figyelmet forditott, nem kerllhették el kora
m{ivészetelméleti problémai, amelyek dnkéntelentl is
hatottak felfogasara.1832-ben kelt levelében Jo6 Janos
(1807-1874) egrirajztanarnak, aki a segitségét kérte egy
m{vésztarsasag felallitdsahoz, a kovetkezbképp vala-
szolt: ,Onigen atlatja milly sokra van hazanknak sziiksé-
ge, mennyibenvagyunk hatra, saztis, hogy egyes mind
ezen hatramaradasok gyokeres orvoslasara elégtelen,
valamint hogy egynek mindent egyszerre kezdeni nem
lehet. Hatramaradasunkon valamennyire segiteni’, a’
mennyire individualis tehetségem engedi, tudja Isten,
éjjel nappali faradozasom, 's e’ tisztem teljesitésében
most is izzadok szlinetlen, 's valéban a’ targy, mellyen
faradok, minden erém 's tehetségem concentratidjat
megkivanja; megvallom tehat 8szintén: projectumat
életre hoznom lehetetlen, mert ahoz se idém se tehet-
ségem, mind kett6t mas, itéletem szerint, stirgetbb
targy foglalja el

Hatarozott véleménye volt miivész kortarsairél,
amelynek hangot adott még abban az esetben is, ami-
kor nemtetszését fejezte ki. Johann Nepomuk Ender
megfestésével, amelyet a frissen életre hivott tarsasag
jelképének (cimerének) szant alapitdi gesztusként. Ep-
pen ezért e festmény késziilésére nagy gondot forditott,
s e kompozicié alakitasaba fiatal baratjat, Waldstein
Janost is bevonta. Waldstein Janos feladata volt, hogy
a m{ kompoziciés problémait a fest6 és a megrendel&
kozott tisztazza.” Széchenyi nem volt maradéktala-
nul elégedett a fest6 teljesitményével: 1833. aprilis 25-
én, Bajza J6zsefhez (1804-1858) intézett levelében azt
irta, hogy Enderrel ellenséges viszonyban van: ,A mi
Endert illeti, szlkségesnek tartom ont praevenialni,
hogy mi, 6 és én, mostansag felette ellenséges labon
vagyunk. O igazi mdzolé lett [kiemelés t6lem —B. H.], s
ezt nyersen, tan igen is nyersen szemére lobbantam.
Ha képemet, id est: azon képet latja, mely enyém, las-

25 Lasd e témardl részletesen: HAsz-FEHER Katalin: Rossz kolték tarsa-
saga. Az epigonizmus és dilettantizmus természetrajza a 19. szazadi
magyar irodalomkritikai gondolkodasban. Tanulmdnyok. Az djvidéki
egyetem magyar tanszékének kiadvdnya, 49. 2016. 2. 5z. 48.

26 Bayer J0zsef: Egy M{vész-Tarsasag eszméje1832-ben és gr. Széchenyi
Istvan. Miivészet, 2.1903. 2. 5. 108.

27 Waldstein Janos levele Széchenyi Istvanhoz. 1831. szeptember 15.
MTA KIK KRKGy, K209/71.
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4. Johann Nepomuk Ender (Sebastiano del Piombo utan):
La Fornarina, 1833 el6tt
Budapest, MTA M(ivészeti GyGjtemény (Szelényi Karoly felvétele)

san és rosszll fog dolgozni. Mas tan épen oly jél, ha
nem jobban, s mindenesetre gyorsabban s olcsébban
copialna. Egyébirant ez csak sajat latasom.” Az nem
dertil ki, hogy egy festményre vagy akkori egész festdi
teljesitményére vonatkozott-e Széchenyi kritikaja, de az
tény, hogy ekkoriban Friedrich Amerlinget is felkereste,
hogy vazlatot kérjen t6le a meghatarozott témahoz.*
Waldstein Janos tanacsara azonban Széchenyi kés6bb
kibékllt Enderrel, akinek elkészllt festményét immar
mélténak tartotta az Akadémia szamara.-

28 KOzli: Széchenyi Istvdn levelei, |. Osszegy(jtotte, elGszoval és jegyze-
tekkel ellatta MAJLATH 1889. 236. (Id. 12. j.)

29 Waldstein Janos1833. oktober 30-i levelében irta Széchenyinek, hogy
Ender megbantva érzi magat amiatt, hogy az & rajzat felhasznalva
fordult Amerlinghez, hogy t6le is kérjen tervet (MTA KIK KRKGy,

K 209/81.) Amerling készitett is Széchenyi szamara tanulmanyt, amit
a Belvedere gy(jteményében talalhaté Hebe cim( temperavazlat is
bizonyit.
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Széchenyiegy masik, ezlttal magyar miivésszel sem
bant keszty(s kézzel. Ferenczy Istvannal (1792—1856)
tett latogatasa soran Bartfai kozlése szerint a készu-
|6 Csokonai-szobrot biralta, nem vélte benne ugyan-
is felfedezni az egyediséget.>*® Ugyanakkor korabban
megvasarolta Endertél a népszer(, sokat masolt, a
korszak szépségidealjat megjelenitd — akkoriban még
Raffaello (1483-1520), ma mar Sebastiano del Piombo
(1485-1547) mlvének tartott — Fornarina masolatat.*
(4. kép) Kettds értékelésében Széchenyi kiilonbséget
tett tehat az djat alkotni vagyd, mégis egyediséget
nélkllozd, véleménye szerint ,utanzo” gesztus (Feren-
czyé és Enderé), illetve a klasszikus remekm tudatos
kopiaja kozott.

A19. szazad elején a kétféle masolasi szandék megki-
|6nboztetésére a szintén Schlegel tanitasain nevelkedett
Henszlmann Imre irasaiban is rabukkanhatunk. Noha
a képzdmiivészek oktatasakor alapvetéen a masolasi
gyakorlat ellen érvel, hozzateszi: ,Ezek [a masolatok]
t.i. kétrészre oszlanak. Egyik részen allnak azok, mely-
lyek az eredetit szolgailag kivetvén inkabb munkakint
mint m{kint tekintethetnek. [...] Ha ellenben a masol6
azeredetit magaba folveszi, s azt képzel&tehetségében
ujra teremtettkint el6adja, akkor képezménye uj mivé
valandik, melly sokszor még az eredetinél is tokélete-
sebb.** A masolt m{ tllszarnyalasara buzditja Kazin-
czy Ferenc (1759—1831) is Donat Janos (1744—1830) fes-
t6t, amikor a kozvetlendl a halala el6tt megorokitett
Révai Miklés (1750-1807) olajportréjanak lemasolasat
szorgalmazta. Néhany nap mulva mindezt Horvat Ist-
vannak (1784-1846) is megirta: 'S melly kedves ajandé-
kot fognal minden tiszteljinek nydjtani, ha Lochbihler
[Franz Sales, 1777-1854] altal festett képét Donat altal
lemasoltatnad, arra vezetvén Gtet, hogy a’ vékony-tes-
tliember' képébdlvégye-le azt a’ csontossagot, mellyet
mindenik orczaja, de kivalt a' jobbik, mutat. Az 6 hdsa
nem zOomok volt, hanem ayatkas [szalkas]** inkabb, 's
a' kép épen ellenkezdt mutat.™*

30 BARTFAI SzABO LaszI6: Gr. Széchenyi Istvan m{ivész kortarsai és ba-
ratai. Magyar Miivészet, 6.1930. 9—10. 5Z. 590.

31 Johann Nepomuk Ender: Masolat Sebastiano del Piombo (korab-
ban Raffaellénak tulajdonitott) Fornarina cim festménye utan.
1833 el6tt, olaj, vaszon, 70x56 cm. MTA M{ivészeti GyCjtemény, ltsz.
250. Széchenyi1833-ban kelt végrendeletében egyéb mdtargyakkal
egyutt az Akadémiara hagyja a festményt. DivALD Kornél: A Magyar
Tudomdnyos Akadémia palotdja és gy(jteményei. Budapest, Magyar Tu-
doméanyos Akadémia, 1917. 79.

32 HENSZLMANN Imre: Pdrhuzam az 6- és djkor miivészeti nézetek és ne-
velések kozt, kiilonos tekintettel a mivészeti fejlédésre Magyarorszdgban.
Pest, Landerer és Heckenast, 1841. 91-92.
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A 19. szazad masodik felében az utanzas kérdése
az Akadémia palotajanak felépitése kortli sajtovita-
ban is felbukkant, ahol mar nem egy-egy miiremek
masolasa vagy reprodukalasa volt a kérdés, hanem a
programszer(ien kifejlesztend6 magyar nemzeti stilus ira-
nya, amelyhez korabbi korstilusokbdl kivantak mintat
taldlni.*®* Henszlmann Imre, aki a ,goth” stilt tartotta
a legmegfelel6bbnek, nem egy bizonyos épulet lema-
solasat kivanta, hanem a gotikus szerkezeti elemek és
anyaghasznalatlegszabadabb felhasznalasat.* Gétika
iranti elkotelezettsége politikai nézeteit, a nemzet jo-
vBképének vizidjat rejtimagaban. A korabbi miivészeti
korszakok kozul valé valasztast azzal isigazolja, hogy:
.mi csak modern vagy divatos stilben épithetiink; tgy
am, de ily modern stil nem létezik, s igy nekiink nem
volna szabad monumental épuletet épiteni [...], kény-
telenek leszlink az el6hozott definicid szigoratél elallni,
és addig mig Uj stil nem talaltatik fol, ami tomérdek
nehézséggel jarna, a mar meglevék egyikét valaszta-
ni; [...]"¥ Waldstein Janos a Pesti Napléban megjelent
frasaban ugyanezen alaprél indul érvelésében: ,Kor-
szakunk legkeserlbb kritikaja az, hogy az épitészet-
ben sem tudott sajatlagos vagy eredeti stilt teremteni.
Ez mutatja szellemi szegénységlinket.*® Waldstein is
elkertlhetetlennek latja a valasztast korabbi stilus-
elemek kozul, mondvan, hogy azokkal a jovébe kell
tekinteni. Henszlmann célja is ez. Waldstein szerint
azonban: ,Es mid6n deriltebb kezde lenni az eszme-
vilag ege, szabadabb gondolat, batrabb a szé, mit la-
tunk el6lépnia muvészet minden agaiban, Benvenuto
Cellinitél, Michel Angeloig stb.? A Renaissance sztilt,
t.i.semmimast, minta tiszta gorog és romai modort,
gazdagitva, ékesitve, ugy mint azt a korszak jelleme,
fénylz6 és gazdag fejedelmek és hatalmas allamok
izlése magokkal hoztak és kiképezték, és mint, fajda-
lom, azt késébb egyhazi testiletek megromlottizlése,
elrongalta. A tudomanyok és a mivészet megujulasa,
visszahozhatatlanul eltlintette a kozépkort. A meg-

33 Valészinlleg gépelési hiba vagy elirds, az eredeti sz6 a ,szalkas" lehetett.

34 Kazinczy Ferenc dsszes miivei, XII1. Levelezés. Szerk. VAczy Janos. Buda-
pest, Magyar Tudomanyos Akadémia, 1903. 173-174.

35 KEMENY Maria: A Magyar Tudomdnyos Akadémia palotdja. Budapest,
Osiris Kiado, 2015. 127-143.

36 TIMARArpad: A gotikus stilus kitiintetett helye Henszlmann Imre mi-
vészetszemléletében. Mivészettorténeti Ertesitd, 46.1997.1-2. sz. 1M1.

37 HENSZLMANN Imre: A kozépkori épitészet. Budapesti Szemle, 12.1861.
38-39.52. 29.

38 Grof WALDSTEIN Janos: Néhany észrevétel a Magyar Akadémia épi-
tend@ palotaja targyaban. Pesti Napld, 12.1861.143. 5z. [1.]

ars hungarica 43. 2017|3



TOBB MINT MASOLAT?

5. Johannes Jakob Frey (Guido Reni utan): Aurora az Apollo szekere koriil tancolé Hordkkal, 19. szazad elsé fele

London, Victoria and Albert Museum

ujulasi szak épitészet: stilje, egy uj és nagy korszaknak
volt szlileménye.”®

A palota épitése kortli vita az elsé olyan kozlagy,
amelyben Waldstein Janos, az ismert mipartolé, m{-
ért6 és amatdér miivész, vagy ahogy cikkének elején
magat definialta: ,miikedvel&”, publikalta nézeteit. Ké-
s6bb a ,miélvezetnél” nagyobb feladatokkal lattak &t
el, ugyanis az épuletben elhelyezett Esterhazy-képtar
Bécsbdl Pestre szallitasanak lebonyolitasaval és a leen-
d6 helyiségek felmérésével is megbiztak.*® Otthonosan
mozgott a palotaban, amelynek késdbbi titoknoki laka-
sat egy évre bérbe is vette, s pesti tartdzkodasai alatt
itt élt.*" A nyilvanosan latogathat6 termekkel Pestnek

39 Uo.
40 SzvoBODA DOMANSzKY Gabriella: Az Eszterhdzy Képtar a magyar f6-
varosban. Tanulmdnyok Budapest mltjabél, 28.1999. 219—261.

41 Lakasbérleti szerz6dés a Magyar Tudomanyos Akadémia és grof
Waldstein Janos kozott. H. n., é. n. 1865. januar (?)]. MTA KIK KRKGy,
RAL1459/1865.

42 1867-ben kelt levelei tandskodnak arrél, hogy Waldstein masolatokat
rendelt Palliktdl sajat vagy masok részére. Waldstein Janos idevonat-

ars hungarica 43. 2017|3

olyan képtara lett, amelyben a m{ivészek tanulmanyoz-
hattak olyan németalfoldi, italiai, spanyol stb. mialko-
tasokat, amelyeket addig csak hosszU és koltséges uta-
zasok alkalmaval érhettek el. Waldstein nemcsak arra
0sztonozte Pallikot, hogy jarjon a képtarba masolnivagy
tanulmanyokat késziteni, hanem olyan el6re meghata-
rozott méret(i és témaji masolatok készitése kedvéért,
amelyeket vagy sajat részére rendelt, vagy értékesité-
suket segitette, ezzel tamogatva anyagilag is a festét.*

Nem meglepd tehat, hogy az Ybl Mikléssal (1814-1891)
1863-ban neoreneszansz stilusban feldjittatott varpalo-
tai kastély* reprezentativ konyvtarszobajanak festését
a masolasban gyakorlatot szerzett Pallik Bélara bizta.

koz6 levelei Pallik Bélahoz: Nagy Mihaly, 1867. szeptember 9; Gony6
[sic!], 1867. szeptember 22; Palota, 1867. november 5; Trebitsch [Tre-

bic], 1873. julius 24. Magyar Nemzeti Galéria (a tovabbiakban: MNG)
Adattdr, 13958/60/63;13668/60/24; 13668/60/25; 13961/7.

43 YBL Ervin: Ybl Miklés. Budapest, 1956. 49-50; D. MEzEY Alice: A ter-
mészetes fény felhasznalasanak néhany példaja Ybl kastélyépité-
szetében. In: Ybl Miklés épitész1814-1891. Kiallitasi kataldgus. Szerk.
KEMENY Maria—FARBAKY Péter. Budapest, Hild—Ybl Alapitvany, 1991.
153-154.
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A vdrpalotai mdsolat

Avarpalotai kompozicié megtervezésének folyamatat
részletezd levelezés is fennmaradt a festé hagyatéka-
ban.* Az ovalis mennyezeti alaprajz csupan az eredeti
m redukciéjat birta el, amelyen Apollé a négylovas
aranyszekeret hajtja, korllotte a Horak a szarnyas Gé-
niusz altal vezetve, felh6k kozott haladnak. Pallik a mi-
tolégiai alakok, a drapériak és a hattér megfestésében
h{en ragaszkodott az el6képhez, amely a gréf birto-
kaban |év6 metszet és fényképfelvétel formajaban allt
rendelkezésre a romai mennyezetképrol.** A mitologiai
alakok menetét a gréf és a festd — kozos invencié alap-
jan — egy latszatarchitektdra mogé helyezték, amely
megismételte a kastély ovalis tornyanak kivilrél lathato
ballusztradjat.*® A menet linearitasat a négy |6 részletes
kidolgozasaval és aranyaik megnovelésével szélesitették
ki, a Reni altal alkalmazott klasszicizalé format (quadro
riportato) a barokk illuzionisztikus abrazolassal valtottak
fel, és Aurdra alakjat teljesen elhagytak a kompozicio-
rél, noha a levelezésiikben Auroraként hivatkoztak ra.
Pallik Béla fest6i tehetsége a kvadriga megformalasan
mérhetd le, amelyhez — a Budapesti Hirlap kozolte levél
szerint — tobb I6tanulmanyt is készitett.”

Az Aurora, amely a festd egyik legtobbet masolt,
atdolgozott, felhasznalt kompoziciéja volt, a londoni
South Kensington Museum tulajdonaba 1869-ben, ha-
rom, kiilonbozé id6szakban készilt metszetvaltozat-
ban is beker(lt.*® Anglidban nagy szamban terjedtek a
népszerli mlalkotasok sokszorositott vagy manualis
masolatai, ugyanis nem csupan a muivészek okulasara
szantak Sket. (5. kép) Elterjedésiiket és felvevépiacukat
az a18. szazadban megjelent diskurzus is 6sztonoz-
te, amelyet kiadott munkaiban Jonathan Richardson
(1667-1745) festémivész kezdeményezett.* Véleménye

44 Waldstein Janos levelei a varpalotai megbizassal kapcsolatban: Lon-
don, [1870] aprilis 21, Palota, 1871. &prilis 4; Trebitsch, 1871. junius 22;
MNG Adattar, 13962/60/7,13962/60/20.

45 Ismeretlen Munkdcsy-festmények 1898. (Id. 18. j.)

46 20. szazad eleji képeslapokon és Ybl-tervein latszik. Mai allapotaban
a ballusztradok mar nem lathatok, megsériltek a masodik vilagha-
bort idején. Archiv fénykép a varpalotai kastélyrél: Forster Kozpont
Fototar, Itsz. 147.842ND; YbI Miklés atalakitasi tervei: Ybl Miklés ter-
vei Budapest F6varosi Levéltar, Tervrajzok, XV17.f.331.b —136/1-5.

47 Ismeretlen Munkdcsy-festmények 1898. (Id. 18. j.)

48 Giovanni Battista Pasqualini, Guido Reni utan: Aurora, 17. sz. eleje,
Itsz. DYCE 1404; Francesco Pozzi Guido Reni utan: Aurora, 18. sz.
vége, Itsz. DYCE1724; Johannes Jakob Frey Guido Reni utan: Aurora,
19. 5z. kozepe, Itsz. DYCE1570.

49 Johnathan RicHARDSON a mialkotasok masolasanak hasznarél els-
szOr An Essay on the Theory of Painting cimmel, 1715-ben, majd Second
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szerint a ,gentleman”-ek szamara is rendkivil hasznos
a miremekek masolasa, ugyanis a koncentracio, az
elmélyllt munka el8seqiti a nagy mesterek miveinek
megértését, késdbb pedig azt, hogy a connoisseur mo-
ralis, etikai és vallasi kérdésekben is épithessen e tu-
dasra. A miivészetekben valdé gyakorlati jartassagot
Richardson az alapmfiveltség részének tekintette.>°
Amasolas a holgyek korébenis elterjedt gyakorlat volt;
a szamukra sokaig elérhetetlen professzionalis képzés
hijan a csalad birtokaban lévd, vagy metszetekrélismert
mialkotasok masolataiigy szaporodtak el, és kertltek
aszalonok és a privat szobak falara dekoracioként.® Az
erre alkalmas helyiség is egyre gyakrabban tiint fel az
angol épitészeti térszervezésben: az Un. drawing room,
amely a magyar szakirodalomba nem szé szerinti for-
ditasban, hanem inkabb ,fogad6szobaként” kertlt at.*
A drawing room részletes leirasat talaljuk Robert Kerr
(1823—-1904) The gentleman’s house; how to plan english re-
sidences, from the parsonage to the place cimmel 1864-ben
megjelent konyvében. A szerz6 megjegyzi, hogy sok
esetben a drawing room egyben a zeneszoba, a képtar
vagy a konyvtar funkciéit is betolti.>

Angliabél is ismert olyan mennyezetkép, amely
ugyancsak Guido Reni Aurora freskéjat imitalja. A Lon-
donhoz kozeli Hertfordshire-ben a19. szazad elején éplilt
Ashridge House 1855-1863 kozOtt feldjitott ,rajzoldszo-
bajanak” dekoraciéjata magais gyakorlé mivész, md-
vészetpartol6 és a mivészi himzés torténetének tanul-
manyozéja, Lady Marian Alford (1817-1888) szamara
Matthew Digby Wyatt (1820-1877) épitész és m{ivészet-
torténész tervezte meg, mennyezetére pedig ennek a
kompozicibnak a masolata kertlt.>* Itt jegyzend& meg,
hogy a varpalotai kastély konyvtarszobajanak funkcioé-
jareprezentativ, de egyben visszavonulasrais alkalmas
helyiség volt, tehat nemcsak a diszitésben mutat ha-

Discourse on the Science of a Connoisseur cimmel 1719-ben megjelent
mUveiben foglalkozik.

50 Barbel KUsTER: Copies on the Market in Eighteenth-Century Britain.
In: Marketing Art int he British Isles, 1700 to the Present: A cultural his-
tory. Ed. by Charlotte GouLb-Sophie MEsSPLEDE. London, Ashgate
Publishing, 2012.179-195.

51 Copyist. In: Dictionary of woman artist, 1. Ed. by Delia GAze. London—
Chicago, Taylor & Francis, 1997. 55—61.

52 SisAJozsef: Kastélyépitészet és kastélykultira Magyarorszdgon a histo-
rizmus kordban. Akadémiai doktori értekezés. Budapest, MTA,
2004. 82.

53 Robert KERR: The gentleman’s house; how to plan english residences,
from the parsonage to the place. London, John Murray Albemarle
Street, 1864. 113.

54 Nicholas PEvsNER: The Buildings of England: Hertfordshire. London,
Penguin Books, 1953. 282.
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6. Legyezd Guido Reni ,Aurora és a Hordk a Nap szekerével” kompoziciéjdval, 17401780 kordl

London, Victoria and Albert Museum

sonlésagot Lady Alford drawing roomjaval. A brit ana-
I6gia nem csupan a véletlen mive lehetett. Waldstein
Janos 1862-ben a londoni vilagkiallitasra latogatott,*
igy nem elképzelhetetlen, hogy a befejezéshez kozel
jaro kastélymunkalatokat is megtekintette. Wyatt-et,
akia Cambridge-i Egyetem professzora és a South Ken-
sington Museum m(ibiraléja, szakértgje volt, Pulszky
Ferenc révén személyesen is ismerhette.*

Wyatt az 1851-es londoni vilagkiallitas titkaraként
mikodott, s még ugyanabban az évben kiadta The In-
dustrial Arts of the Nineteenth Century cim, a vilagkialli-
tas kiemelked6 darabjainak illusztracidival gazdagitott
konyvét. ErdeklGdése a diszitémiivészetben nem csu-
pan az ornamentikara terjedt ki, a miivészet remekeit

55 Waldstein Jdnos napldja1862. (Id. 7. j.) Inv. 3031.

56 Pulszky és Wyatt ismeretségét emliti: Papp JUlia: Pulszky Ferencz
ajandoka”. John Brampton Philpot elefantcsont faragvanyok ma-
solatairél készitett fényképsorozata a Magyar Nemzeti Mlzeum-
ban. In: John Brampton Philpot fényképsorozata elefdntcsont faragvdnyok
mdsolatairdl - John Brampton Philpot's photographs of fictile ivory. Szerk.
PAPP JUlia—Benedetta CHIESI. Budapest, MTA Bolcsészettudomanyi
Kutatékozpont, 2016, 84—92.

57 Wyatt sajat készités( legyezgjét is kdlcsonozte a tarlatra, ame-
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— mint Lady Alford otthonaban a Guido Reni kompozi-
ciotis — diszitdelemként alkalmazta. 1870-ben a South
Kensington Museumban brit és nemzetkdzi magangy(j-
teményekbdl valogatott legyezbket allitottak ki, a De-
partement of Sience and Art for the Art Instruction of
Women kezdeményezésére. Aklilonbozé korszakokban
és orszagokban készilt legyezbk kiallitasaval e miivé-
szeti ag és a festészet fejlédését kivantak — f6ként ndi
— mivészek szamara bemutatni. A kiallitas szervezé-
sében kozremiikodott tobbek kozott Lady Marian Al-
ford is, és kiallitéként Matthew Digby Wyatt és felesé-
ge, akik jelentds legyezdgyljteménnyel rendelkeztek.”
Akiallitasrél a magyar sajté is beszamolt,*® és Waldstein
Janos egyik, Pallikhoz irt levelében is megemliti, hogy

lyet felesége szamara készitett: Triumph of Love, 1869. Catalogue of
the Loan Exhibition of Fans, 1870. With illustrations. London, Chap-
man & Hall,1870.12. Ugyanekkor kerllt a mizeum tulajdonaba
a kiallitason még nem szerepl618. szazadi legyezd, amely Guido
Reni-kompozicié alapjan készllt: Aurora és a Hordk a Nap szeke-
rével (Guido Reni kompoziciéja utan) 17401780 k., Victoria and
Albert Museum, Inv. 65-1870.

58 L. P.: Alegyez&kiallitas. Févdrosi Lapok, 7.1870. 250. sz. (november 11.)
M4.
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a kiallitott legyez6k mvészi kivitelezése lenyligozte
6t.%° (6. kép)

Londoni Gtjain érdekldéssel figyelte a South Kensing-
ton Museum kiallitasait és az ott kibontakozé gy(ijtési
iranyt, és az 1864-ben megalapitott bécsi M- és Ipar-
muzeum (Osterreichisches Museum fur Kunst und In-
dustrie, egyszer(ibb nevén Osterreichisches Museum)
szamara is tobb adomanyt tett.®® Waldstein szamara
az Aurorafreskd a kastély konyvtarszobajaban nem egy
remekm{ eredetiséget nélkul6z6 masolatat jelentet-
te, hanem — ahogy Digby Wyatt szamara is — egy, a
korabbi mUivészeti korszakok tanulmanyozasa soran
kivalasztott motivumot.

A mdsolatok megjelenése
kozgyiijteményekben

A grof utazasai soran szerzett tapasztalatait a koz javara
tudta forditani, miutan 1871-t6l a Pauler Tivadar (1816—
1886) vallas- és kozoktatasligyi miniszter altal életre hi-
vott Orszagos Képz&miivészeti Tanacs els6 elndke lett.®
Atanacs feladata volt a kozgydjtemények, a képz6mU-
vészeti oktatas, miivészeti palyazatok elbiralasa, illetve
aminiszter szamara ,mindazon tigyekben, melyekben
a nevezett minister mivészeti szakvéleményre szorul,
véleményesen nyilatkozni, s a nevezett ministernek a
képz&mUivészetek terén tettel &s tanacscsal segédkezet
nyUjtani”.®* A Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium, a
Képzém{ivészeti Tanacs javaslatara,® az 1870-es évektdl
utazasi és masolasi 0sztondijjal tdmogatta a mivésze-
ket, akik kiilfoldi remekmiveket masoltak allami meg-
rendelésre. Az1872-ben Paulert felvaltd Trefort Agoston
(1817—1888) is élénk figyelmet forditott a mivészeti in-

59 Waldstein Janos levele Pallik Bélahoz, London [1870.] aprilis 21. MNG
Adattar, Itsz. 13962/60/7.

60 Tobbek kozott egy kézzel festett kinai teaskészletet, amelyet hosz-
szabban méltat ismeretlen szerz6. Das Vaterland, 8.1867. Nr. 70.
(Marz.12) 3. llletve Don Juan dAustria Messinaban, a Piazza Lepan-
tén lév6 Andrea Calamech (1524-1589) altal készitett bronzszobra-
nak masolatat. Mittheilungen des k. k. Osterreichischen Museums fiir
Kunst und Industrie. Wien, 1876.133.

61 Budapesti Kozldny, 5.1871. 97. sz. [1.] SzvoBODA DOMANSZzKY Gabriella:
Magyar mivészet az1873-as bécsi vilagkiallitason. Tanulmdnyok Bu-
dapest miltjdbdl, 27.1998.127-146,12. jegyzet.

62 Az Orszagos Képz&mvészeti Tanacs alapszabalyai. Budapesti Koz-
lony, 5.1871.61. 52. [1.]

63 REVESz Emese: A mivészi masolat helye és szerepe a szazadforduld
magyar mivészetében. In: Eredeti mdsolat 2004. (Id. 24. §.) 30.
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tézménvyek fejlesztésére, mind az oktatas, mind a mua-
zeumugy terén. Az utazasi tamogatasok anyagi kere-
tétis kibdvitette, és hivatali miikodése alatt merdlt fel
egy masolatmuzeum felallitasanak gondolata is, amely
kilfoldi mintara valésult volna meg.®

Az 1866-ban, szam(izetésébdl hazatérd Pulszky Fe-
renc harom évvel késébb mar a Magyar Nemzeti M-
zeum igazgatdja, 1871-t6l pedig a Képz6m{vészeti Ta-
nacsalelnoke lett. Amuizeumikiallitasok atalakitasarél
Pulszky mar18s2-ben, épp Londonban megtartott els-
adasabanis kifejtette, hogy a hangsilyt nem a targyak
(eredeti targyak) szimpla bemutatasara kell helyezni,
hanem a kozmvel&dés el6mozditasat segitve az em-
torténetét) kell bemutatni, s e célra klasszikus mdalko-
tasok masolatait kell megszerezni. 1875-ben megjelent
A muzeumokrél cim{ irasaban évekkel kés6bb megfo-
galmazta: ,Nagyhatalmassagok févarosai, vagy azon
nemzetekéi, melyek nagyhatalmi allasra igényt tarta-
nak, vilagpolgari iranyt kovetnek gydjteményeikben;
[...] MGzeumaik az emberi miveltség minden agaira
kiterjednek, a mivészetnek, legszélesebb értelemben
véve, képvisel6i s raktarai, melyekben mindenki alta-
lanos atnézetet nyerhet az emberi nem 0sszes mive-
|I6désének minden phasisairdl az egész foldtekén."® Az
egyetemes mivészet hires kincseinek magyar kozeg-
benvalé megjelentetése az 6 felfogasaban is kivanatos
koncepci6 volt.®

Waldstein is a Pulszky altal kijelolt Gton haladt. Se-
gitette a mizeumi gylijtemény nemzeteket és korsza-
kokat atfogd programjat: adomanyozott mitargyai
az 6kortél a19. szazadig terjedtek. 1869-ben, egyipto-
mi utazasarél hazatérve példaul egy rendkivil értékes
sztélével gazdagitotta a mizeumot,¥ 1871-es londoni
Gtja soran pedig, mikozben kozrem{ikodott a Magyar
Nemzeti Mzeum szamara gorog szobormasolatok

64 Uo.

65 PuLszKy Ferenc: Amuzeumokroél. In: LABAN Antal (szerk.): Pulszky
Ferenc kisebb dolgozatai. Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia,
1914. 219.

66 Atémardl bdvebben lasd SINkS Katalin: Ekitményes rajz és festés.
In: A Mintarajztanoddtél a Képzomiivészeti Féiskoldig. Kiallitasi katalo-
gus. Szerk. BLASKONE Majkd Katalin-Sz&Ke Annamaria. Budapest,
Magyar Képz&mdiivészeti Egyetem, 2002; SZENTESI 2006 (Id. 1. j.);
BOGNAR Zs6fla—ROzsAavOLGYI Andrea: Adalékok a Szépmiivészeti
Muzeum kozépkori és reneszansz gipszmasolat-gyUjteményének
torténetéhez: kezdetek, kialakulas, koncepciok. Ars Hungarica, 42.
2016. 2. 5Z. M1-125.

67 Noferhaut sztéléje, a18. dinasztia idejébdl. Szépmivészeti Mlzeum,
Egyiptomi Gydjtemény, Itsz. 51.2143. Azadomanyozasrol: Archeoldgiai
Ertesitd, 2.1870.15. sz. 316.
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megrendelésében, megszerezte Joseph Daniel Bohm
portrébusztjét.®® Pulszky és Waldstein munkalkodasuk
soran gyakran kerlltek kapcsolatba a South Kensing-
ton Museummal, amelynek els6 igazgatéjat, Henry
Cole-t (1808-1882) mindketten személyesen ismerték.*®

Az 1860-1870-es években hazankban kibontakozd
(j mlzeumidedl és m{ivészoktatas mind az alkotoék,
mind a befogad6 kozénség kim{ivelésében latta a mi-
vészet alapvet6 feladatat. Ennek a folyamatnak szerves
része volt a masolas gyakorlasa, amely nem csupan az
akadémiai miivészképzésben jatszott fontos szerepet,
hanem a mazeumok gydijtési programjaba is épp ek-
kortajt kerllt be. Waldstein varpalotai konyvtarszo-
baja e felfogas és a korszak bels6épitészeti divatjanak
keveredésébdl létrejott tipikus példaja.”® Egy remekm{

68 ADbusztrél: Waldstein Janos levele Pulszky Ferencnek. Bécs, 1871.
majus 26. OSZK, Kézirattar, LevelestarVI11/1133. Ma a Magyar Nem-
zeti Galériaban talalhat6: Joseph Edgar Bohm: Joseph Daniel Bohm
mellszobra, 1871. MNG, Szobor Osztaly, Itsz. 8110-N.

69 Henry Cole-lal folytatott megbeszélését emliti Waldstein Janos
Pulszky Ferencnek irt levelében: Waldstein Janos levele Pulszky Fe-
rencnek. BEcs, 1871. majus 26. OSZK, Kézirattar, Levelestar VIII/133.
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masolataval diszitett szobat a korabeli sajtd nem mél-
tathatott volna pozitivan két alkalommal is (befejezé-
sekor, 1871-ben és évekkel késdbb, 1898-ban Munkacsy
mivének tulajdonitva) e tevékenység ekkoriban aktua-
lizal6d6 programja nélkl.

Boncz Hajnalka

miivészettorténész

Edtvos Lordnd Tudomdnyegyetem, Miivészettorténeti Doktori
Program, PhD-hallgaté

boncz.hajnalka@gmail.com

70 A helyiség kialakitasakor a reneszansz palotaépitészethez, az oldal-
falakat diszitd csaladi portrék pannészerdien a falra helyezett megol-
dasa a rokoké, a mennyezetkép latszatarchitektdraja pedig a barokk
mivészetb&l meritett. A korszak belsdépitészetérsl: joachim PETSCH:
Eigenheim und gute Stube. Zur Geschichte des blirgerlichen Wohnens —
Stadtebau - Architektur - Einrichtungsstile. KoIn, DuMont, 1989, 82.
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More than a copy?

The ceiling fresco of Jdnos Waldstein’s castle at Vdrpalota

The art patronage of count Janos Waldstein (1809-1876) has
not been studied in depth so far. In scholarly literature he is
referred as afriend and protégé of Istvan Széchenyi. However,
aresearch on the written sources revealed that he had played
an important role in the enlargement of the collections of
Hungarian museums from the 1850s and as a director of the
Hungarian Fine Arts Committee established in 1871, he had
been active on the fine arts scene and had an active role in
founding new institutions as well.

While carrying out these activities he has collaborated with
such importantintellectuals of the period as Rudolf Eitelberg,
Ferenc Pulszky, Fléris Romer and Arnold Ipolyi. Waldstein's re-
lationships with these latter personalities can be reconstructed
with the help of some letters and his own diary keptin the Mora-
vian Land Archives of Brno (Moravsky zemsky archiv v Brné).

The main topic of the present study is the ceiling painting or-
dered from the young painter, Béla Pallik for the library of Wald-

falképfestészet, Waldstein Janos grof, Pallik Béla, Varpalota,
Guido Reni-masolat, South Kensington Museum,
masolatmuizeum, gyljteménytorténet
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stein’s castle in Varpalota. This wall-painting is a somewhat
reduced copy of Guido Reni's famous Aurora fresco decorating
the Casino near the Pallavicini-Rospigliosi Palace in Rome.
The analogies for making copies of the fresco can be found
in England, enabling us to explore Waldstein's connections
there, especially with people working at the Museum of South
Kensington in London. The practice and appraisal of making
copies at the beginning of the 19th century and at the time of
the completion of the painting in Varpalota is connected to
the program of creating new museum collections and to the
emerging interest in education as well.

Hajnalka Boncz

art historian

postgraduate student of the Art History Doctoral Programme of the
Edtvds Lordnd University of Sciences

boncz.hajnalka@gmail.com

wall-painting, Count JanosWaldstein, Béla Pallik, Varpalota,
copies after Guido Reni, South Kensington Museum,
Museum of Copies, history of art collections
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Corvina Augusta. Die Handschriften des
Konigs Matthias Corvinus in der Herzog
August Bibliothek Wolfenbiittel.

(Ex Bibliotheca Corviniana 2, Supplementum Corvinianum
3.) Hg. von Edina Zsupdn unter Mitarbeit von Christian
Heitzmann. Budapest, Bibliotheca Nationalis Hungariae,
2014. 319 p.

A szétszorddott Corvina konyvtar egykori allomanyanak re-
konstrukciéja, a fennmaradt ,hiteles corvindk” osszeirasa a
Corvina-kutatas kezdeteinek legfébb torekvése volt, amelynek
betet&zését, bizonyos értelemben végpontjat Csapodi Csaba
1973-ban publikalt repertériuma jelenti.! Csapodi nagy 6sszefog-
lalé mive egyfel6l hasznos és megkerilhetetlen kutatasi segéd-
eszkoz, az egyes kddexek, illetve a Corvina konyvtar kilonbozé
aspektusainak tovabbivizsgalatara, djragondolasara serkentd
adatbazis. Masfel6l olyan kanont alkotott, amely barazelmult
tobb mint negyven év kutatasi eredményeinek fényében egyre
inkabb megérett a reviziéra, mint mifaj megismételhetetlen-
nek, folytathatatlannak tinik.? Ennek a paradox helyzetnek a
feloldasat igéri a 2008-ban indult Supplementum Corvinianum
sorozat Ex Bibliotheca Corviniana alsorozata, amelynek elsé ko-
tete a miincheni Bayerische Staatsbibliothek, masodik kotete
a wolfenbutteli Herzog August Bibliothek corvinait dolgozza
fel.® A corvinaknak egy kisebb, a mai 8rzési helyiik alapjan ki-
jelolt csoportjara fokuszald kotetek egyrészt megteremtik a
lehet&ségéta,mélyfurasoknak”, az egyes kddexek behaté vizs-
galatanak, masrészt a jov6ben remélhetdleg folyamatosan
b&viils sorozat részeként 6sszefoglalé igénnyel is fellépnek.*

Mind a mincheni, mind a wolfenbdtteli kdnyvtar corvina-anya-
ganak feldolgozasa a helyi szakemberek és a hazai Corvina-ku-

1 Csaba Csapobi: The Corvinian Library. History and Stock. Budapest,
Akadémiai Kiadd, 1973.

2 Mikd Arpad: A Corvina-konyvtar torténetei. In: Uralkoddk és corvindk.
Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr jubileumi kidllitdsa alapitdsdnak 200.
évforduldjdra. Kiallitasi kataldgus. Szerk. KARsAy Orsolya. Budapest,
Orszagos Széchényi Konyvtar, 2002.134.

3 ExBibliotheca Corviniana. Die acht Miinchener Handschriften aus dem
Besitz von Konig Matthias Corvinus. Hg. von Claudia FABIAN—Edina
ZsUPAN. (Ex Bibliotheca Corviniana 1, Supplementum Corvinianum
1.) Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, 2008. A masik, a Corvi-
na-konyvtarhoz kapcsol6dé tanulmanyokat tartalmazé alsorozat,
a De Bibliotheca Corviniana eddig megjelent kotete: Matthias Cor-
vin, les bibliothéques princiéres et la genése de I'état moderne. Publié par
Jean-Francois MAILLARD—Istvan MoNok—Donatella Corrini. (De
Bibliotheca Corviniana 1, Supplementum Corvinianum, 2.) Budapest,
Orszagos Széchényi Konyvtar, 20009.

4 Asorozatrél és a koncepciérdl bévebben lasd MoNok Istvan: Az Or-
szagos Széchényi Konyvtar Corvina-programja. Magyar Konyvszemle,
124. 2008. 330-333; ZSUPAN Edina: A wolfenbitteli corvinak kutata-
sarél. Magyar Kényvszemle, 124. 2008. 333—-335 [a tovabbiakban: Zsu-
PAN 2008a].

5 ZSUPAN 2008a. (Id. 4. j.) 335.
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tatok szoros egyiittm(ikddésében, illetve alapos helyszini kuta-
tas eredményeként valésult meg. Ennek gylimolcse a sorozat
két fontos, ha nem legfébb erénye: az eredeti kéziratok alapos
vizsgalatara tamaszkodod, részletes és pontos leirasok, valamint
az ut6bbiidében egyre hangsulyosabbd valo gydjtéstorténeti
szempontl megkdzelités, amely a Corvina konyvtar utééle-
tével, az egyes kddexek proveniencidjanak rekonstrualasaval
és a késgbbi bibliofilek Corvina-recepcidjaval foglalkozik. Mar
ezakétszempontis vilagossa teszi, hogy miért éppenamin-
cheni és a wolfenbitteli corvindkat targyald kotetek inditjak
a sorozatot. Proveniencidjukat tekintve mindkét esetben vi-
szonylag homogén egyittesrl van sz6.° A hat latin nyelvi
miuncheni kédex részben bizonyithatdan, részben valészind-
sithet8en a Fugger-konyvtar részeként kerdilt be V. Albert ba-
jor herceg (1528-1579) gy{ijteményébe 1571-ben.® Hasonl6képp
mind a nyolc wolfenbltteli corvina megszerzése, akarcsak a
kérdéses statuszi Regiomontanus-kodexé, egyetlen bibliofil
uralkodéhoz, II. Agost braunschweig-wolfenbltteli herceghez
(1579-1666) kothets.” Mind a miincheni, mind a wolfenbiitteli
konyvtar corvina-gydjteménye kdzepes nagysagu: nyolc, illet-
ve a Herzog August Bibliothekban a Regiomontanus-kotettel
egyltt kilenc kédexrélvan sz6. Eza nagysagrend lehet6vé tet-
te, hogy a hattagli magyar kutatécsoport (Ekler Péter, Madas
Edit, Mik6 Arpad, Monok Istvan, Németh Andras és Zsupan

6 Edina ZsupAN: Die Bibliotheca Corviniana im Kleinen. Beschrei-
bung der lateinischen Corvinen der Bayerischen Staatsbibliothek.
In: Ex Bibliotheca Corviniana. (Id. 3. j.) 74—76 [a tovabbiakban: ZsurAN
2008Db].

7 Akovetkez6 nyolc corvinat 6rzi a wolfenbutteli Herzog August
Bibliothek: Psalterium (Buda és Firenze?, 1476-1481), Cod. Guelf. 39
Aug. 4°; Marsilius Ficinus: Epistolarum ad amicos libri Ill-IV (Firenze,
1481-1482), Cod. Guelf. 12 Aug. 4°; Synesius Platonicus Cyreneus: Liber
de vaticinio somniorum, a Marsilio Ficino traductus, Marsilius Ficinus:
Epistolarum ad amicos libri IlI-IV (Firenze, 1484/85 és1489), Cod. Guelf.
2Aug. 4°; Marsilius Ficinus: Epistolarum ad amicos libri VIll (Firenze,
1488), Cod. Guelf. 73 Aug. 2°; Priscianus Lydius: In Theophrastum in-
terpretatio de sensu et phantasia, traducta et exposita a Marsilio Ficino
(Firenze, 1489), Cod. Guelf. 10 Aug. 4°; Bartholomaeus Fontius: Opera
varia (Firenze, 1488-1489), Cod. Guelf. 43 Aug. 2°; Johannes Tolhopff:
Stellarium (Buda, 1480-1481), Cod. Guelf. 84.1 Aug. 2°; Alexander Cor-
tesius: De Matthiae Corvini Hungariae regis laudibus bellicis carmen
(RO6mMa, 1487-1488), Cod. Guelf. 85.1.1 Aug. 2°. A kilencedik kodex,
amelynek corvina-statusza kérdéses: Regiomontanus: Tabulae di-
rectionum (Magyarorszag [Buda?], 1470 k. és Nurnberg, 1510 k.), Cod.
Guelf. 69.9 Aug. 2°. Valamennyi kodex elérhet® digitalisan a konyvtar
honlapjan: Herzog August Bibliothek Wolfenbuttel, Handschriften-
datenbank, PURL: <http://diglib.hab.de/?db=mss>
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1. Psalterium, 14761481
Wolfenbuttel, Herzog August Bibliothek, Cod. Guelf. 39. Aug. 4°,
fol.14r (© HAB)

Edina) minddssze egy egyhetes tanulmanydt alatt felmérje a
wolfenbiitteli corvina-allomanyt.®

A wolfenbutteli anyaggal foglalkozd kotet mintegy felét te-
szik ki a katalégusszerd( leirasok, a kotet masik felét az egyes
kodexek vagy kodexcsoportok készitésének korilményeivel,
illetve késbbi torténetiikkel foglalkozd tanulmanyok adjak.
A kotet két része kolcsonosen tdmogatja egymast. Egyfeldl
a szabatos katalégusrészben rogzitett megfigyelések szilard

8 ZsUPAN 2008a. (Id. 4. j.) 335. Wolfenbtteli kutatasaira tamaszko-
dik, és a koddexcsoportnak a kotetben altala targyalt aspektusait (a
kodexek lefrasai mellett elsGsorban a Beatrix Psalterium készitését és
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alapként, megbizhaté nyersanyagként szolgalnak a tanulma-
nyokhoz, masfelél a kédexleirasok beépitik a tanulmanyok
bizonyos kovetkeztetéseit is.

Akatalégusrészben Zsupan Edina leirdsai szakszer(, preciz és
minden részletre kiterjedd informaciéval szolgalnak a kéde-
xek valamennyi aspektusar6l. Tartalmuk meghatarozasanal
kilon hangsulyt fektet az ajanlasokra, amelyekbdl vildgosan
kider(l, hogy a kortars humanistak (Marsilio Ficino, Bartolo-
meo Fonzio, Johannes Tolhopff és Alessandro Cortesi) mun-
kait tartalmazé kédexek mind Matyasnak sz616 dedikaciéval,
ajandékként kerliltek a Corvina konyvtarba. Cortesi és Tolhopff
mive Matyas szamarairédott, Fonzio sajat mlveinek gyjte-
ményes kotetét kifejezetten a magyar kiraly szamara allitot-
ta 0ssze. Zsupan — és a Ficino-kédexekrdl irt tanulmanyaban
Valery Rees —a nyomtatasban megjelent szovegvariansoktol
val6 eltéréseken keresztiil arra is felhivja a figyelmet, hogy Fi-
cinoaleveleit tartalmazé koteteket hogyan szabta tudatosan
a magyarorszagi célkdzonséghez.

Aszovegek folibszama mellett Zsupan gondosan jelziaz tiresen
hagyott oldalakatis. Ennek fontossagat mutatja, hogy Valery
Reesa Cod. Guelf. 2 Aug. 4°jelzet( Ficino-kédex készitésének
rekonstrudldsa soran a Synesius-forditas és Ficino leveleinek
Il. és V. konyve kozotti liresen hagyott oldalakat (fol. 26r—30r)
is érvként hasznalja fel amellett, hogy a leveleket tartalmazé
részelé késdébbillesztették az ajanlast és a Synesius-forditast.

Lényegesek Zsupan megfigyelései a pergamen minGségérdl is,
hiszen errél még a legjobb felbontasu digitalis felvétel alap-
jan sem lehet itéletet mondani, csak az eredetit kézbe véve.
Ahordoz6 minGségét Zsupan be is emeli szempontként a Beatrix
Psalterium készitési helyének meghatarozasakor a kédex ge-
nezisér@l irt tanulmanyaban. Némi kovetkezetlenséget mu-
tat azonban, hogy mig a tanulmany a zsoltaroskonyvnek az
italiai készités( kodexeknél megszokotthoz képest durvabb,
vastagabb pergamenjét a budai masolas melletti lehetséges
érvként hozzafel, addig a Psalterium leirasa vékony, kitling per-
gament (,feines Pergament”) emlit. Nem kevésbé fontosak a
paleografiai vizsgalatok eredményei. Zsupan Edina nemcsak
af6szovegekirasképét jellemzi, s a korabbi szakirodalomban
mar azonositott scriptorait nevezi meg, hanem kisérletet tesz
a korrekturakat, kiegészitéseket és jegyzeteket készitd ke-
zek elkllonitésére, datalasara, esetleges meghatarozasarais.
A legtobb kddex jegyzeteiben sikerrel azonositja Agost her-
ceg kezét, Gjabb adalékot nyljtva ezzel a konyvtarat aktivan
hasznald, gondozd, bibliofil uralkodé képéhez.

Az illuminacié jellemzésekor Zsupan rogziti a legfrissebb att-
ribucidkat, végleg helyretéve igy a magyar szakirodalomban

vizsgdlja Zsupan Edina még nagyobb részletességgel 2016-ban meg-
védett doktori dolgozataban is: ZsuPAN Edina: A wolfenbiitteli corvi-
nacsoport. Doktori disszertacio. Budapest, EOtvos Lorand Tudomany-
egyetem, 2016.
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sokaig Francesco del Chericonak tulajdonitott, de Annarosa
Garzelli kutatasainak koszonhet8en mar j6 ideje Francesco
Rosselli ceuvre-jébe sorolt Beatrix Psalterium és a két Ficino-ko-
dex (Cod. Guelf.12 Aug. 4°, Cod. Guelf. 73 Aug. 2°) cimlapjanak
szerz8séqét.® (1. és 5. kép) A gazdagon diszitett frontispiciumo-
kon tul részletes leirast ad a kédexek masodlagos diszitésérsl
is, amelyek folott a mivészettorténészek korabban gyakran
atsiklottak. Az ezek kapcsan tett megfigyelések elsgsorban
ismét a Beatrix Psalterium készitési helyének meghatarozasa-
nal hasznosultak.

A kotések szempontjabél kiemelkedd jelent&ségl a wolfen-
bitteli egylittes. Egyrészt valamennyi kddexnek fennmaradt
az eredeti kotése, masrészt kiugréan magas koztik a bar-
sony-vagy selyemkotések szama, amelyekbdl sériilékenységuik
miatt az egész corvina-anyagban viszonylag kevés 6rz6dott
meg: a szazotvenhét, Matyas idején a konyvtarba kerdlt ko-
dex kozul 6tvenhatnak van még mais mega kiraly halala el6tt
elkésziilt bérkotése, mig minddssze tizendtnek maradt meg
a selyem- vagy barsonykotése, és ebbdl hét (hat voros és egy
z06ld szin(i) Wolfenbiittelben talalhatd.™® Zsupan Edina vonz6
magyarazatot kinal a wolfenbutteli kotések egységességére:
eszerint az uralkodéi biborra utalé vords szin( kotés ossze-
fliggésbe hozhat6 azzal, hogy mind a hét kédex Matyasnak
sz616 ajandék volt. Fontos lenne ebben a kontextusban tudni,
hogy Budan vagy még Italiaban kototték-e be ezeket a kode-
xeket, azonban egyeddil Ficino leveleinek (Cod. Guelf. 12 Aug.
4°) z0ld barsonykotését lokalizalja a leiras egyértelmen Firen-
zébe." ABudan illuminalt Tolhopff-corvina esetében az olvasé
feltételezheti, hogy kotése is itt készllt. A tobbi selyem- vagy
barsonykotésnél a kataldégustételek, bar tobbszor felhivjak a
figyelmetitaliai tipusu csatok nyomaira (Cod. Guelf. 2 Aug. 4°,
Cod. Guelf.10. Aug. 4°, Cod. Guelf. 73 Aug. 2°), lokalizalasuk-
kal kapcsolatban végsd soron bizonytalansagban hagynak.

Akbdexek proveniencidjanak ismertetése a Corvina konyvtar-
ba valé bekertiléstik kortilményeire fektet hangsulyt, a Buda-

rél a wolfenbutteli konyvtarig vezetd Gtjukkal kapcsolatban
csak a konkrétumokat kozli, a hipotézisek megfogalmazasat
meghagyja Christian Heitzmann bevezet6 tanulmanyanak.
A leirdsokat rovid bibliografia zarja, felsorolva a legfontosabb
katalégusok vonatkoz6 tételeit. A kddexek teljes irodalmanak

9 Annarosa GARzELLI: Le immagini, gli autori, i destinatari. In: Minia-
tura fiorentina del Rinascimento 1440-1525. Un primo censimento. A cura
di Annarosa GARZzELLI. (Inventari e Cataloghi Toscani, 18.) Scandicci
(Firenze), Giunta Regionale Toscana-La Nuova Italia Editrice, 1985.
1.173—188. A magyar szakmai diskurzusba Pocs Daniel emelte be Gar-
zelli eredményeit, lasd Pocs Daniel: Urbino, Firenze, Buda — mintak
és parhuzamok a kiralyi konyvtar fejlédésében. In: Hunyadi Mdtyds, a
kirdly. Hagyomdny és megdjulds a kirdlyi udvarban, 1458-1490. Kiallitasi
katalégus. Szerk. FARBAKY Péter et al. Budapest, Budapesti Torténeti
MUzeum, 2008.148.

10 Madas Edit tablazata alapjan, 1asd Edit MADAs: La Bibliotheca Cor-
viniana et les corvina «authentiques. In: Matthias Corvin (Id. 3. j.)
48-66. Az Otvenhat eredeti borkotéses kodex kozul negyvendtnek
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2. Johannes Regiomontanus: Tabulae directionum, iras: 1470 kordl,
iluminacioé: 1510 kordl
Wolfenbuttel, Herzog August Bibliothek, Cod. Guelf. 69.9 Aug. 2°,
fol.1v (© HAB)

kozlését varni itt kétségkivil telhetetlenség lett volna, bar a
fontosabb tanulmanyok 6sszegy(jtése nagy hasznara lett vol-
na a tovabbi kutatasnak.

A Regiomontanus-kotet jocskan kibdvitett leirasa tulajdon-
képp atvezetés a kataldbgusrészbl a tanulmanyokhoz. (2. kép)

van Budan készllt corvina-kotése, a tobbi tizenegy kodexé Italiaban
készult, és mar bekotve kerilhetett a Corvina konyvtarba. Tovabbi
két kodex kotését budai reneszansz borkotésként” hatarozza meg
Madas Edit. A tizenot selyem- vagy barsonykotésd kédexen kivil
még harom példanyon maradt nyoma selyem-vagy barsonykotés-
nek, és tizennégy kodex szines viragindakkal festett metszése utal
arra, hogy egykor szintén selyembe vagy barsonyba voltak kotve;
lasd RozsoNDAI Marianne: A Corvin Matyas szamara készitett ara-
nyozott bérkotésekrdl. In: A holld jegyében. Fejezetek a corvindk torténe-
tébdl. Szerk. MoNoK Istvan. Budapest, Corvina—Orszagos Széchényi
Kényvtar, 2002.193.

11 A Beatrix Psalterium b&rkotése esetében a vonatkoz6 tanulmanyhoz
iranyit tovabbi informacidért.
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3. Psalterium, 1476—1481
Wolfenbuttel, Herzog August Bibliothek, Cod. Guelf. 39. Aug. 4°,
fol. n6v (© HAB)

A kddexszel kapcsolatos 6 kérdés, hogy mennyire tekinthetd
autentikus corvinanak. Se a wolfenbutteli konyvtari katal6-
gusok, sea19. szazadi magyar kutatok corvina-jegyzékei nem
tartjak szamon, még a tizenharom wolfenbUtteli corvinaval
szamol6 kibdvitett listdk sem emlitik.” Hoffmann Edith volt

12 EdinaZsuPAN: Die Corvinen in der Reprasentation von Herzog Au-
qgust. In: Corvina Augusta. Die Handschriften des Konigs Matthias Corvi-
nus in der Herzog August Bibliothek Wolfenblittel. (Ex Bibliotheca Cor-
viniana 2, Supplementum Corvinianum 3.) Hg. von Edina ZsuPrAN.
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, 2014. 286.

13 HOFFMANN Edith: Régi magyar bibliofilek. Budapest, Magyar Biblio-
phil Tarsasag, 1929. 61, 103.

14 CsAPODI1973. (Id. 1. j.) 345, NO. 574, MADAS 2009. (Id. 10. j.) 61, NO. 112.

15 Anthony HoBsoN: Humanists and Bookbinders. Origins and Diffusion
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az, aki els6ként Matyas konyvtaraba sorolta, Vitéz Janos kéz-
frasat fedezve fel az emendacioban.” Ot kdvetve aztan a ma-
gyar kutatas kovetkezetesen a corvinak kozott tartotta sza-
mon." Regina Cermann a kataldgusrész struktdrajat kovetve
a szoveghagyomany, az irdskép, a diszités és a kotés gondos
vizsgalatan keresztul kisérli meg rekonstrualni a kodex készi-
tésének korulményeit és proveniencidjat. Cermann legfébb
eredménye, hogy az egyik jegyzetel6 kéz azonositasaval si-
kerdlt a ntrnbergi Wilhelm IV. Haller személyében megtaldal-
nia a kddex 16. szazad eleji tulajdonosat. Ez a proveniencia-
adatimmar kielégit6 magyarazattal szolgal a kddex niirnbergi
stilus( diszitésére és kotésére, amelyek készitését Cermann
végleg elvalasztja a szoveg masolasatol, és megrendelésiiket
— beleértve a kdédex corvina voltat sugalldé cimer festését —
meggy&z6en tulajdonitja Wilhelm Hallernak. Cermann-nak
sikerdl attribudlnia a kédex ornamentalis diszitését is, még-
hozza a Hallerral kimutathatéan kapcsolatban 1évé niirnber-
gi miniatornak, Jakob Elsnernek. Wilhelm Haller édesapjanak
magyarorszagi diplomaciai szolgalatat feltarva Cermann egy
lehetséges kapcsolatot is kiépit Matyas és a niirnbergi patri-
cius konyvtara kozott, sigy elképzelhetd, hogy a Regiomonta-
nus-kotet Corvina-szarmazasa és az ezt jelz6 cimer befestése
a koédexbe megbizhat6 csaladi hagyomanyon alapul. Bar a
Haller-proveniencia nem ny(jt elégséges bizonyitékot ahhoz,
hogy hiteles corvinanak lehessen tekintenia wolfenblitteli Re-
giomontanust, csak fenntartja ennek lehet§ségét, Cermann
mindenképpen (j tampontokat nydjtott ennek a kérdésnek
a mérlegeléséhez is.

Akotet masodik részétalkotd tanulmanyok szervesen éplilnek
a kddexleirasokra, és jol hasznositjak a helyszini vizsgalatok
és kutatasok eredményeit. A kodexek eredetiben valé tanul-
manyozasanak egyik legfébb hozadéka a konyvek kinyitasa”,
az, hogy az eddig szinte kizarélag a cimlapokra fékuszalé md-
vészettorténeti kutatds figyelme most a kédexek belsé diszi-
tését, a masodlagos dekoraciot is elérte.

Igazan lényeges eredményeket a Beatrix Psalterium esetében
hozott a belsd inicialék és a masodlagos dekoracié vizsgala-
ta. (3. kép) A Psalterium hét belsd figuralis inicialéjarél a korabbi
szakirodalom alig tesz emlitést, csak néhany kutaté jegyezte
meg stilaris eltérésiiket a cimlaptél, és vetette fel, hogy Ma-
gyarorszagon késziiltek.” Miké Arpad vetette ala 6ket elGszor
alapos stiluselemzésnek, és kototte 6ket konkrét stiluspar-
huzam alapjan a Budan m{ikodé észak-italiai miniatorok te-

of the Humanistic Bookbindings 1459-1559. Cambridge, Cambridge Uni-
versity Press, 1989. 50; Albinia be LA MARE: New Research on Hu-
manistic Scribes in Florence. In: Miniatura fiorentina del Rinascimento
1440-1525. Un primo censimento. A cura di Annarosa GARZELLI. (Inven-
tari e Cataloghi Toscani, 18.) Scandicci (Firenze), Giunta Regionale
Toscana-La Nuova Italia Editrice, 1985. I. 462. Miko Arpad Csonto-
siJanos publikalatlan jegyzeteire is hivatkozik, lasd Miké Arpad:
Beatrix kiralyné Psalteriumanak helye. Kérdések a Bibliotheca Corvina
konyvfestdi és konyvkotdi korl. Miivészettorténeti Ertesitd, 59. 2010.
262, 270, 7. jegyzet.
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vékenységéhez.'"® Az inicialék legkdzelebbi rokonat ugyanis a
Mdtyds Graduale egyetlen észak-italiai stilusi miniatarajaban
ismerte fel.” Mik6 a meggy&z6en részletezett hasonlésagok
ellenére nem tartotta azonosnak a két mestert, talan kvalitas-
beli kiilonbségek miatt. Ezek az eltérések azonban viszonylag
kénnyen magyarazhaték azinicialék eltéré nagysagaval (a Gra-
duale miniatiraja impozans, 15x15 cm-es méretével szemben
a zsoltaroskonyv inicialéi mindossze 2x2,5 cm-esek), illetve
azzal, hogy a Psalterium kezd6betdinek kvalitasat, kivitelezé-
suk gondossagat a kédex belsd hierarchiajaban nekik szant
alacsonyabb presztizs( szerep is befolyasolhatta. Mindezeket
figyelembe véve talan mégis megkockaztathaté, hogy ugyan-
azaminiatorfestette 6ket. Akarhogy is legyen, Mikénak ezzel
astilaris analdégiaval nemcsak a Psalterium belsg inicialéit, ha-
nem a Mdtyds Graduale eddig teljesen tarstalannak tekintett
észak-italiai stilust miniatarajat is sikerilt lehorgonyoznia a
budai produkciéban. A Psalterium belsé inicialéinak budai ké-
szitését tamogatja Zsupan Edina egyik megfigyelése s, misze-
rint az egy-két soros inicialék feltlin6 hasonlésadgot mutatnak
a Budan késziilt Kdlmdncsehi Brevidrium hasonlé tipus( inicia-
léival, tehat ezek is mar Budan kerultek a kédexbe. Ezekre a
tollrajzos mondatkezdd betlikre az észak-italiai stilusu inicialék
tobb helyen is rafednek (fol. 76v, 116v), tehat azoknal késébb,
és ugyancsak Budan kellett készulnitik.

Zsupan Edina okosan épiti be ezeket a felfedezéseket a Beatrix
Psalterium készitésének problémakarével foglalkoz6 tanulma-
nyaba."® Kutatastorténeti attekintése elséként ad atfogd ké-
pet az egymas munkaival kapcsolatban sokszor nem eléggé
tajékozott kulfoldi és a magyar szakemberek eredményeirdl.
Az igy kialakuld kép kuszasagat jol mutatja, hogy a kodex va-
zei, illetve itdliai, mind a budai lokalizalas lehet&sége. Zsupan
Edinanak az eddigi kutatasi eredmények kritikus vizsgalataval
és 0sszehangolasaval, valamint néhany Uj vizsgalati szempont
beemelésével —a mar targyalt belsé inicialék és a vastagabb
pergamen mellett Lauf Judit segitségével a kalendarium zag-
rabi gyakorlatot kovetd sajatossagaira is felhivja a figyelmet
— végil sikerdil egy logikus forgat6kdnyvet felvazolnia a zsol-
taroskonyv genezisérdl. Eszerint a magyar udvarbél érkez6
megrendelésre Gundisalvus Hispanus Firenzében masolta a
kodexet. Bar Francesco Rosselli épp a kédex feltételezhetd ké-
szitésiideje kornyékén tartézkodott Budan,"” Zsupan — Anna-
az (n. Medici Ilidsz mesterével dolgozott egy(itt a Psalteriumon
—acimlap kifestését is Firenzébe lokalizalja.? (1. kép) A kddex

16 Ezeket a megfigyeléseit Mikd mar par évvel korabban kozolte: Mikd
2010. (Id. 15. j.) 262—267.

17 Graduale romanum (Buda?, 1480-as évek), Budapest, Orszagos Szé-
chényi Konyvtar, Cod. lat. 424, fol. 7r.

18 Zsupan Edina a Beatrix Psalteriummal kapcsolatos kutatasi eredmé-
nyeit mar 2010-ben kozdlte magyarul: ZsurAN Edina: A Beatrix-psal-
terium geneziséhez. Miivészettorténeti Ertesitd, 59. 2010. 233—260.

19 Budara indulasanak terminus ante quemje 1480, 1482 koril térhe-
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4. Johannes Tolhopff: Stellarium, 1480-1481
Wolfenbuttel, Herzog August Bibliothek, Cod. Guelf. 84.1 Aug. 2°,
fol.1r (© HAB)

bellil teljesen diszitetlen(il érkezett Budara, ésitt kertltek be-
le a figuralis inicialék és a kisebb diszes mondatkezd& bet(ik
is. A budai tipust metszés Budara lokalizalja a kodex kotését
Felice Felicianénak (1433-1479 utan) attribudlta a filigrandi-
szes b&rkotést, hiszen a polihisztor humanista 1479-ben Ara-
gobniai Janos (1456-1485) kiséretében éppen Magyarorszagra
tartott.” Ennek az alaposan atgondolt, a kddexb&l magabol
nyerhetd informaciékat a fennmaradt torténeti forrasokkal
egyetlen narrativaba foglalé forgatékdnyvnek csak egyetlen
pontjahoz fliznék egy rovid megjegyzést. Bar Garzelli kétség-

tett vissza Firenzébe, 1asd Louis A. WALDMAN: Commissioning Art
in Florence for Matthias Corvinus: The Painter and Agent Alexander
Formoser and His Sons, Jacopo and Raffaello del Tedesco. In: Italy
and Hungary. Humanism and Art in the Early Renaissance. Ed. by Péter
FARBAKY—LOUiS A. WALDMAN. Milan, Officina Libraria—Harvard Uni-
versity Press, 201. 452—453.

20 GARZELLI1985. (Id. 9.).)1I. 303, 542. kép.

21 HoBsON1989. (Id. 15. j.) 50.
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5. Marsilius Ficinus: Epistolarum ad amicos libri 11I-I1V, 1481-1482
Wolfenbuttel, Herzog August Bibliothek, Cod. Guelf. 12 Aug. 4°, fol.
1r (© HAB)

telenill az egyik legnagyobb szaktekintély a firenzei miniata-
rak attriblciés kérdéseiben, a Medici Iliasz mesterének mun-
kassaga nem tiinik olyan vilagosan levalaszthaténak Rosselli
ceuvre-jérél, hogy a Psalterium cimlapja kapcsan ne lehetne
Gjra felvetni, hogy esetleg Rosselli egyedul festette, jatékban

22 CsAPODINE GARDONYI Klara: Tolhopff Janos, Matyas kiraly csillaga-
sza. Magyar Kényvszemle, 100.1984. 338—340. A cimlap Janust dbrazo-
16, Tolhopff cimerébdl levezethetd bal felsé medalionjarél és az
R inicialérol legujabban lasd OreAN Aron: Johannes Tolhopf mitol6-
giai—asztrolégiai Onreprezentaciéja. In: Scientiarum miscellanea: Latin
nyelvii tudomdnyos irodalom Magyarorszdgon a 15-18. szdzadban. Szerk.
Kasza Péter—Kiss Farkas Gabor—-MoLNAR David. (Convivia Neolatina
Hungarica, 2.) Szeged, Lazi Konyvkiado, 2017. 75-84. A teljes frontis-
picium ikonografiai programjanak felfejtésére azonban egyel&re Or-
ban sem véllalkozott.

23 HOFFMANN1929. (Id. 13.j.) 90—95, 115-117; HOFFMANN Edith: Francis-
cus de Kastello Ithallico de Mediolano és szerepe a budai konyvfestd
mUhelyben. Magyar Miivészet, 9.1933. 42—46; BALOGH Jolan: Mdtyds
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tartva ezzel azt a lehet8séget is, hogy egyetlen ismert budai
miive a zsoltaroskonyv.

A wolfenbutteli anyagbél a Beatrix Psalterium belsd figuralis
inicialéin kivil még egy kédex, a Tolhopff-corvina dekoraciéja
kapcsolhaté Budan miikodd, lombard stilusban festé miniator-
hoz, amellyel Mik6 Arpad tanulméanya foglalkozik. Bara tanul-
many cime stilaris kérdések fejtegetését igéri, Miké elséként a
cimlapnak a szakirodalomban eddig ritkan targyalt ikonogra-
fidjat vizsgalja. (4. kép) Erdeme, hogy felhivja a figyelmet arra,
hogy a keretdisz medalionjaiban abrazolt jelenetek, amelyek-
nek eddig csak egy részét sikeriilt Csapodiné Gardonyi Klara
korabbi kutatasaira tamaszkodva azonositani, felteheten
egy Tolhopff altal kifundalt, 6sszefliggd ikonografiai progra-
mot alkotnak, amelynek megfejtése tovabbi kutatasra var.?

A cimlap stilaris elemzése kinal lehetséget Miké szamara a
Matyas kori budai konyvfestészet emlékanyaganak attekinté-
sére. AMiké altal megrajzolt kép szervesen illeszkedik abba a
hagyomanyba, amelyet a magyar kutatas Hoffmann Editht6l
kezdve konzekvensen kovet a budai miniatorm(ihely és az azt
ér6 észak-italiai hatasok kérdésében.?® A koncepcid lényege,
hogy a budai kddexanyag két fokuszpont, a Kdlmdncsehi Bre-
vidrium és a Cassianus-corvina koré szervezddik, amelyek két
kilonboz8, Budan miikods, észak-italiai miniatornak attri-
bualhaték: a Kdlmdncsehi Brevidriumot szignal6é Francesco da
Castellénak, aki 1480 korl érkezhetett Budara, és az 1490
korul készilt Cassianus-corvina mesterének. A magyar szak-
emberek mindkét miniator esetében meglehetdsen kevés sa-
jatkezl mivel szamolnak, a legtobb kddexet csak ,hatasuk
korébe" utaljak. Francesco da Castello és a Cassianus mester
kozott a hazai kutaték alapvet6 kvalitasbeli kiillonbséget ér-
zékelnek az utdbbi javara. Igy Francesco legtobbszér mint
kozepes képességl kismester jelenik meg, aki elsésorban a
konzervativabb izlés(i f6papsagnak dolgozott, és a corvinak
készitésében nem vett részt, szemben a jéval innovativabb és
szinvonalasabb Cassianus mesterrel

Egész mas képet kapunk azonban Francesco da Castellérol,
ha a labjegyzetekben Mikd Arpad altal is hivatkozott kiilfol-
di szakirodalmat atnézziik. A kilféldi mlvészettorténészek
ugyanis mar régéta amellett érvelnek, hogy Francesco da Cas-

kirdly és a miivészet. Budapest, Magvetd Kiadd, 1985. 295—-303; Tunde
WEHLI: Influssi lombardi nella miniatura della corte di Mattia Cor-
vino. Arte Lombarda, 139. 2003. 81-86; MikO Arpad: A reneszdnsz mii-
vészet torténete Magyaroszdgon. Akadémiai doktori értekezés. Buda-
pest, Magyar Tudomanyos Akadémia, 2011; Arpad Miké: Amanuensi,
miniatori e legatori alla corte reale di Buda. Note sui problemi della
Biblioteca corviniana. In: Mattia Corvino e Firenze: Arte e Umanesimo
alla corte del re di Ungheria. Catalogo della mostra. A cura di Péter
FARBAKY et al. Firenze, Firenze Musei—Giunti, 2013. 308-313.

24 WEHLITUnde: A budai konyvfestészet Matyas-kori kezdeteinek kér-
déséhez. Ars Hungarica, 28. 2000. 24—25; WEHLI Tunde: Franciscus
de Castello Ithallico Budan. In: Pannonia Regia. Miivészet a Dundntu-
lon 1000-1541. Kidllitasi katalogus. Szerk. Mikd Arpad-TAKAcs Imre,
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tello és a Cassianus mester ugyanaz a személy.® CEuvre-jiik
egyesitését segitette Francesco da Castello néhany Italiaban
készilt miivének azonositasa is.?® Az italiai munkak nem-
csak szélesebb alapot nyUjtanak a budai kédexek attriblcio-
janak megitéléséhez, hanem arnyaljak a Francesco da Castel-
lo mint Budan szerencsét probalé kismester képet is. Angela
Daneu Lattanzi, Mario Marubbi és Jonathan ). G. Alexander
részletes stiluskritikai elemzése ravilagit a taj megformalasa,
a szakallas arcok és a figurak modellalasa kozotti hasonlé-
sagokra, és legalabbis elgondolkodtaté kapcsolatot teremt
az addig két kiilonboz6 mester korébe utalt miivek kdzott.
Asajatkez(iség kérdésében is joval megengedébbek a kiilfoldi
kutaték. Daneu Lattanzi példaul, noha tobb helyen szamol
mas mesterek kozrem({ikodésével, a mivek java részét leg-
alabb részben sajatkez(inek tartja.?” Alexander szerint pedig
Francesco minden neki attribualt kddexen egyediil dolgozott;
a kvalitasbeli kiilonbségek —amia magyar szakirodalom sza-
mara az egyik f6 hivatkozasi alapot jelentia kulonbozs kezek
elkulonitésére — a hol tobb, hol kevesebb rendelkezésre allo
id6vel magyarazhatok.?® Alexander ezt megtamogatandé a
budai miniatorm(ihelyrél is markans elképzeléssel allt eld.
Eszerint Italiaban a forrasokb6l nem mutathaté ki tobb se-
gédet foglalkoztatd, nagy mihely, legfeljebb egy-két inassal
és segéddel lehet szamolni; Francesco da Castello esetében
pedig az elvandorlas miatt még ez is megkérddjelezhets.?®
Aminiator szerinte egyedul érkezett Budara, ahol nemjottlét-
re korllotte egy kulonbozé tanultsagl mestereket 6sszefogd
mihely, mint amilyennel Marubbivagy Wehli Tiinde szamol >
Ha nem is Francesco mihelyében, de kétségtelenil miikod-
tek Budan olyan északi tanultsagld mesterek, akikre hatott a
milandi miniator, errél vall Kalmancsehi Domonkos stilarisan

Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 1994. 412; Mikd 2011. (Id. 23.j.)
53-54, 58; M1K& 2013. (Id. 23.j.) 310.

25 Angela DANEU LATTANZI: Dialcuni miniatori lombardi della seconda
meta del sec. XV: Francesco da Castello riesaminato. Commentari, 23.
1972. 225-260; Ulrike BAUER-EBERHARD: Unknown Renaissance Min-
iatures from Lombardy and the Veneto in Bavarian Collections. Arte
Cristiana, 84.1996. 21-23; Mario MARUBBI: Miniatura tra Lombardia e
Ungheria: Riflessioni su Bartolomeo Gossi, Francesco da Castello e
Giovanni Antonio Cattaneo. Arte Lombarda, 139. 2003. 96; Jonathan
J. G. ALEXANDER: Francesco da Castello in Lombardy and Hungary.
In: Italy and Hungary, Humanism and Art in the Early Renaissance. Ed. by
Péter FARBAKY—Louis A. WALDMAN. Milan, Officina Libraria—Harvard
University Press, 2011. 279—281. Csapodi Csaba és Zentai Lorand évti-
zedekkel ezel6tt néhany elutasité sorban reagalt ezekre a felvetések-
re: CsapobI Csaba—CsAPoDINE GARDONY!I Klara: Bibliotheca Corvinia-
na. Budapest, Magyar Helikon—Corvina, 1976. 21; Kédexek a kozépkori
Magyarorszdgon. Kiallitasi katalogus. Szerk. VizkeLETY Andras. Buda-
pest, Orszagos Széchényi Konyvtar, 1985. 141-142. No.139. (Zentai Lo-
rand). Ujabban Farbaky Péter vetett szamot a kilfoldi kutatas ered-
ményeivel: FARBAKY Péter: A parizsi Cassianus-corvina és a Corvina
konyvtar lombard-ferrarai kapcsolatai. Ars Hungarica, 39. 2013. 48-52.

26 Carlo Pallavicino plspok (1427 k.—1497) dltal a lodii székesegyhaz sza-
mara készittetett koruskonyvek ot kotetébe festett miniatdrakat
(Lodi, Biblioteca Comunale Laudense, ms. Laud. 14, 6) lasd Mario
MaRruBBI: Carlo Pallavicino, vescovo umanista e mecenate. In: Loro
ela porpora, le arte a Lodi nel tempo del vescovo Pallavicino (1456-1497).
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igencsak heterogén New York-i breviarium-missaléja és Ma-
tyas vatikani missaléja.”

A kilfoldi szakirodalmat 2013-as tanulmanyaban részletesen
ismertetd és a két mester azonositasara maga is hajlé Far-
baky Péter a magyar és kiilfoldi allaspont kiilonb6z8ségének
gyokerét abban latta, hogy mig az elébbiek Francesco m{ivé-
szetét statikusan szemlélték, az utébbiak az évek soran valto-
z0, Gjabb hatasokat befogadni képes mesterként tekintettek
ra.* gy a Budan festett corvinak lapszéldiszében a reneszansz
formanyelv megjelenésére —amely talan az egyik f6 oka lehe-
tett annak, hogy a hazai szakirodalom elkiilonitette ezeket
a miveket a Kdlmdncsehi Brevidriumt6l — meggy6z6 magya-
razat lehet a Matyas altal Firenzébdl rendelt kddexek meg-
ismerése, és az sem elképzelhetetlen, hogy alkalmazasukra
épp a kirdlyi megrendelés jelentette a motivaciét a miniator
szamara.®® Masrészt az eltérs attribicios hozzaallas adod-
hat a kiilonboz& perspektivabdl is, amelybdl a széban forgd
mivekre a hazai és kiilfoldi kutatok tekintenek. A magyar
mivészettorténészek talan azért sokkal szigordbbak stilus-
kritikai kérdésekben, mert a hazai emlékanyag viszonylagos
szlikossége miatt rendkivil érzékenyekké valtak az arnyalatnyi
eltérésekre, kvalitasbeliingadozasokra, mig a budai termésre
az észak-italiai konyvfestészet joval b6ségesebb anyaga feldl
tekintd kilfoldi szakemberek szamara mashol hizédik az ,att-
riblcids hatar”, magatol értet6d6bb az aprébb kilonbségek
egy ceuvre-on belul valé értelmezése. Ahhoz, hogy a ,budai
mUhely” és Francesco da Castello kérdésére friss szemmel
lehessen tekinteni, a hazai kutatasnak sziikséges érdemben
mérlegelnie a két mester azonossaganak lehet8ségét, a kul-
foldi szakembereknek pedig a sajatkez{inek tartott munka-

Catalogo della mostra. A cura di Mario MaruBe!. Cinisello Balsa-
mo (Milano), Silvana Ed., 1998. 16. Ezenkivil a piacenzai San Sisto
bencés kolostor szamara készilt Graduale négy kotetében (1, 2, 3,
5. magantulajdonban) és a sorozathoz tartoz6 Antifonaléban (Bos-
ton, Public Library, ms. Med. 120) mutathat6 ki a keze, 1asd DANEU
LATTANZI1972. (Id. 25. j.) 225, 260, 21. jegyzet. A San Sisto kéruskony-
veihez lasd Pier Luigi MuLas: | corali di San Sisto: gli artisti. In: | corali
benedittini di San Sisto a Piacenza. Catalogo della mostra. A cura di
Milvia BoLLATI. Bologna, Compositori, 2012. 52—53. Mario Marubbi
2003-ban publikalta a Francesco da Castello tanuldéveire vonatko-
z6 dokumentumokat is: MARUBBI 2003. (Id. 25. j.) 98. Francesco da
Castellbhoz kapcsol Paola Venturelli harom tondét is Carlo Pallavici-
no zomancdiszes Un. Tabernakulumjarél (Lodi, Museo Diocesano),
lasd Paola Venturelli: Esmaillée d la facon de Milan: Smalti nel Ducato di
Milano da Bernabd Visconti a Ludovico il Moro. Venezia, Marsilio, 2008.
137-138.

27 DANEU LATTANZI1972. (Id. 25. j.) 236, 244—257.

28 ALEXANDER 20T11. (Id. 25. j.) 290.

29 Uo. 274, 290.

30 Uo.290; MARUBBI 2003. (Id. 25. j.) 93—94; WEHLI 2003. (Id. 23.j.) 81.

31 Breviarium és missale (Buda, 1481), New York, Pierpont Morgan Library,
G. 7, Missale (Buda, 1488-1489), Vatikan, Biblioteca Apostolica
Vaticana, Urb. lat. 110.

32 FARBAKY 2013. (Id. 25.j.) 51.
33 MARUBBI 2003. (Id. 25. j.) 95.
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6. Synesius Platonicus Cyreneus: Liber de vaticinio somniorum, a
Marsilio Ficino traductus, Marsilius Ficinus: Epistolarum ad amicos libri
111-1V, 1484/85 é51489
Wolfenbuttel, Herzog August Bibliothek, Cod. Guelf. 2 Aug. 4°, fol.
31r (© HAB)

34 Reesrégota foglalkozik a témaval, 1asd Valery REes: Ad vitam felici-
tatemque: Marsilio Ficino to his Friends in Hungary. Verbum Analecta
Neolatina, 1.1999. 70-85; US: Marsilio Ficino and the Rise of Philo-
sophic Interests in Buda. In: Italy and Hungary, Humanism and Art in
the Early Renaissance. Ed. by Péter FARBAKY—Louis A. WALDMAN. Mi-
lan, Officina Libraria—Harvard University Press, 2011. 127-148. Ujab-
ban: U&: Buda as a Center of Renaissance and Humanism. In: Me-
dieval Buda in Context. Ed. by Balazs NAGy et al. (Brill's Companions to
European History, 10.) Leiden—Boston, Brill, 2016. 472—493.

35 AValoricsalad és Ficino kapcsolatahoz lasd Mark Jurpjevic: Marsilio
Ficino and the Valori Family. In: US: Guardians of Republicanism. The
Valori Family in the Florentine Renaissance. Oxford, Oxford University
Press, 2008. 46—62.

36 SeRees, se a kddex leirasa nem tér kiazonban arra, hogy a kodex-
készités folyamataban hova helyezzik Valori1484-ben megszovege-
zett ajanlasat, melyben az 1482-ben elkildott példanyrél azt allitja,
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kon tal szamolnia kell az észak-italiai miniator szélesebb kor{
budai recepcigjaval.

Mas jelleg(i problémakat vet fel a Firenzében késziilt 6t ké-
dex, amelyekkel két tanulmany foglalkozik. Valery Rees a négy
Ficino-kédex szovevényes keletkezéstorténetét a Ficino és
Matyas budai udvara kozti kapcsolat tagabb kontextusaban
targyalja.>* Kiildnosen izgalmas annak a két kdtetnek a torté-
nete, amelyek mindegyike a firenzei filoz6fus leveleinek I11. és
IV. konyvét tartalmazza (Cod. Guelf. 12 Aug. 4° és Cod. Guelf.
2 Aug. 4°). (5-6. kép) A masodik példany elgszava ugyanis ar-
rél tudésit, hogy az els6t, amelyet 1482-ben kiildott Ficino
és a kereskedd Francesco Giugni Matyasnak ajandékba, Ut-
kozben elloptak, és ezért latta Filippo di Bartolomeo Valori
(1454-1494), a masodik példany készitésének finanszirozéja
megfeleld ajandéknak Gjbél ezt a szOveget lemasoltatni Ma-
tyas szamara.®® A kodex kodikoldgiai sajatossagait, a levelek elé
illesztett Synesius-forditas kés&i datalasat és az Attavanténak
tulajdonithaté illuminaciot figyelembe véve Rees meggy6z&en
érvel amellett, hogy a kédex — az eddigi elképzeléssel szemben
— két fazisban készlilt: 1484-ben a leveleket tartalmazé rész,
amely elé feltételezhet&en csak 1489-ben illesztették Ficino
Synesius-forditasat.>® Hogy ennek a térésnek mi lehetett az
oka, arra Rees nem tér ki. Lehetséges, hogy Valori mar 1484
korul tervezett Magyarorszagra jonni, de utazasa valamilyen
okbél nem valdsult meg, és csak 1489-ben kerllt ismét na-
pirendre, amikor egy Ujabb, ezuttal Ficino leveleinek az elsé
nyolc konyvét tartalmazé kddexet is készittetett ajandékba a
magyar uralkodénak (Cod. Guelf. 73 Aug. 2°)?” Hogy az allit6-
lag ellopott példany bekertlt-e valaha is Matyas konyvtara-
ba, nem tudni. Mindenesetre elgondolkodtatd, hogy a tobbi,
feltételezhet6en azonos proveniencidja wolfenbitteli corvi-
natdl eltérd Gton jutott I. Agosthoz: 1623-ban ajandékozta a
hercegnek Thomas Lansius (1577-1657), a tibingeni egyetem
professzora, aki 1604-ben Magyarorszagon is jart. Ha végul
nem kerllt be a budai konyvtarba, az azt is jelenti, hogy Fici-
no Matyashoz cimzett hires ajanlasa, a torok elleni haborira
buzdité Exhortatio ad bellum contra barbaros, amelyet leveleinek
harmadik konyvéhezillesztett el6szoként, bizonyithatéan csak
megirasa (1480. oktéber 1.) utdn majd egy évtizeddel, 1489-

hogy (feltételezhetGen inkluziv szamolassal szamitva) harom évvel
korabban tlint el. Az ajanlas a fol. 1v-n olvashat6, a Synesius-széveg
afol. 2r-en kezdddik. Ez az oldal is az 1484-ben elkészllt részekhez
tartozik, vagy 1489-ben masoltak be a Synesius elé, nem tor6dve az-
zal, hogy a megadott id6tartam akkor mar harom évrél nyolcra duz-
zadt? Ennek eldontését segitheti annak megvizsgalasa, hogy a fol.1
vajon a Synesius elsd oldalaival azonos ivfuzetbe esik-e, vagy kulon
lapon illesztették a kddex elejére.

37 Ugyanebben azid&ben készittette Valori Matyasnak a negyedik
wolfenbitteli Ficino-kodexet, Priscianus Lydius In Theophrastum in-
terpretatio de sensu et phantasia cim{ mUvének forditasat (Cod. Guelf.
10 Aug. 4°). Bar Rees kételyeket fogalmaz meg azzal kapcsolatban,
hogy Valori magyarorszagi latogatasara valéban sor kerllt-e, ez a
harom kédex bizonyosan megérkezett Budara, szemben Ficino De
triplici vita cim(, eredetileg Matyasnak szant és szintén valori ltal
finanszirozott kotetével, amelyet aztan — kitorolve bel6le a Matyas-
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ben, a masodik példannyal érte el a cimzettet. Igy, bar meg-
szliletését az aktualis helyzet — Otranto torok kézre kertilése
—motivalhatta, Matyas politikai dontéseire, ahogy ezt Rees is
hangsllyozza, nem valészin(, hogy barmilyen hatassal volt.
A kézbesités idejének bizonytalansaga még egy szempontbél
Iényeges lehet. Ficindnak ez a levele fontos forrasszoveg Her-
figyelembe véve a visegradi Herkules-szobor 1485 kordli da-
talasat, nem lényegtelen, hogy mikortél volt hozzaférheté a
budai udvarban.®®

Bar a kotetek ajanlasaibdl és kolofonjaibél mar eddig is tu-
dott volt, Valery Rees tanulmanyaban kilonds hangsulyt kap
a magyarorszagi érdekeltségekkel rendelkez8 tzletemberek,
keresked6k — Filippo di Bartolomeo Valori és Francesco Giugni
— szerepe a kddexek elkésziiltében.* Ez nemcsak a kodexké-
szités anyagi vonzatainak fontossagara emlékeztet, hanem
a humanista, tudomanyos-kulturalis kapcsolatokon tul az
Uzleti, diplomaciai viszonyrendszerbe is beemeli a konyveket.

A Ficino-kodexek készitésének modelljétsl némileg eltér az
otodik firenzei kotet, Bartolomeo Fonzio valogatott miveinek
gy(jteménye, amely — (gy tlinik — a szerz6 sajat vallalkozasa,
a szOveget is maga masolta. (7. kép) Alessandro Daneloni ta-
nulmanyabél vildgosan kider(l, hogy a gondosan 6sszeallitott
koédex egyfajta ,portfolié”, amely atfogd képet szandékszik
nydjtani a budai udvarba készuld Fonzio ir6i, filoldgusi és tu-
dosi kompetenciair6l.*® Daneloni ugyan érzékletesen és hite-
lesen rekonstrualja Fonzio levelezésébdl a firenzei humanis-
ta Matyas iranti attitlidjének valtozasat és annak személyes
mozgatérugdit, mégis tilzas a kddexet Fonzio Matyassal valé
kiengesztel6désének narrativajaba (is) helyezni, amely Vitéz
Janos és Janus Pannonius kegyvesztettsége folotti, jo6 masfél
évtizeddel korabbi haragjat és csalédottsagat oldotta volna
fel. Valészintlen, hogy Matyas barmit is tudott volna Fonzio
korabbi negativ érzéseirdl.

Zsupan Edina mar a kutatas kezdetekor felvetette, hogy a wol-

fenbutteli corvinakfelting tartalmi egységessége —a nyolc ko-
dex kozll hét esetében kortars humanista szerz6 Matyasnak
kildott munkajarél van szé —a provenienciaval lenne magyaraz-
hat6.” Eszerint a Corvina konyvtarnak ezeket a személyesebb

nak sz6l6 ajanlast és atfestve cimerét — Lorenzo de' Medicinek ajan-
dékozott (Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Plut. 73.39), lasd
Marsilio Ficino: De triplici vita. In: Mattia Corvino e Firenze: Arte e Uma-
nesimo alla corte del re di Ungheria. Catalogo della mostra. A cura di
Péter FARBAKY et al. Firenze, Firenze Musei-Giunti, 2013. Kat. 79. (Lia
Brunori)

38 Herkules Matyas reprezentacidjaban betdltott szerepérdl, ennek Fi-
cindhoz, illetve Firenzéhez f(iz6d6 kapcsolatairdl 1asd Valery REES:
Transformation and Self-Fashioning: Matthias Corvinus and the Myth
of Hercules. Annual of Medieval Studies at CEU, 1. 2005. 167-186; Daniel
Pocs: Il mito di Ercole: arte fiorentina al servizio della rappresenta-
zione del potere di Mattia Corvino. In: Mattia Corvino e Firenze: Arte e
Umanesimo alla corte del re di Ungheria. Catalogo della mostra. A cura di
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7. Bartholomaeus Fontius: Opera varia, 1488-1489
Wolfenbuttel, Herzog August Bibliothek. Cod. Guelf. 43 Aug. 2°, fol.
Illv (© HAB)

darabjait Corvin)anos vette magahoz, akinek 6zvegyén, Frange-
pan Beatrixon keresztll annak masodik férjéhez, Brandenburgi
Gyorgy ansbachi és bayreuthi 6rgréfhoz keriiltek, majd a rokoni

Péter FARBAKY et al. Firenze, Firenze Musei—Giunti, 2013. 222—229.

39 Filippo Valori magyarorszagi érdekeltségeinek nagysagat jol érzékel-
teti, ahogy egy Lorenzo de' Medicinek irt levelében arrél panaszko-
dik, hogy Matyas halala gazdasagilag milyen nehéz helyzetbe hoz-
ta, lasd Sebastiano GENTILE: Marsilio Ficino e 'Ungheria di Mattia
Corvino. In: Italia e Ungheria all'epoca dellumanesimo corviniano. A cura
di Sante GracioTTI—Cesare VAsoLI. Firenze, Leo S. Olschki, 1994.
107-108.

40 Alessandro Daneloni szerkesztette Fonzio leveleinek kritikai ki-
adasat: Bartholomaeus Fontii Epistolarum libri, 1. A cura di Alessandro
DANELONI. (Biblioteca umanistica, 7). Messina, Centro interdiparti-
mentale di studi umanistici, 2008.

41 ZSUPAN 2008a. (Id. 4. j.) 336.
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kapcsolatok révén — Brandenburgi Gyorgy fianak, Georg Fried-
rich von Brandenburg-Ansbachnak a felesége, Sophia braun-
schweig-lineburgi hercegné Agost nagynénje volt — a wolfen-
bitteli hercegi konyvtarba. Nem (jslitet(i ez az elképzelés, el-
s6ként Horvat Istvan, a Nemzeti Mlzeum kdnyvtarosa vetette
fel 1843-ban, a wolfenbltteli corvinak visszaszerzése ligyében
J6zsef nadorral folytatott levelezésében,* és emellett érvelt
1972-es tanulmanyaban a wolfenbtteli corvinakkal el6szor cso-
portként foglalkozd Csapodi Csaba is.”® A targyalt kdtetben a
provenienciakutatas jelenlegi allasat Christian Heitzmann-nak,
awolfenbuitteli Herzog August Bibliothek Kézirattara vezetgjé-
nek nyitétanulmanya 6sszegzi. BAr Maria von Katte és Wolfgang
Milde munkdjanak koszonhet8en az1970-es évekt6l megindult
a wolfenbutteli kdnyvtarra vonatkozo, Agost herceg levelezé-
sébdl, leltarakbdl és korabeli leirdasokbdl all6, meglep&en gaz-
dag forrasanyag feldolgozasa, mindez sajnos viszonylag kevés
konkrétummal gazdagitotta a corvindk szarmazasaval kap-
csolatos, kordbban is ismert tényeket.* A Tolhopff-corvinardl
a Jozsef nadorral folytatott fent emlitett levelezés tandsaga
szerint mar a19. szdzad kozepén tudott volt, hogy Sophia her-
cegnd ajandékozta Agostnak.*® Az ellopott Ficino-kétetrél a
kodex elejéhez csatolt levél alapjan mar Otto von Heinemann
1900-ban publikalt katalégusa feljegyzi, hogy Thomas Lan-
sius tiibingeni professzor ajandékozta 1623-ban Agostnak.*®
A Cortesi-corvinarél pedig mar Csapodi szamara is ismert volt,
hogy 1531-es kiadasanak el6szavaban Vincentius Opsopoeus
(t1539) Brandenburgi Gyorgyot jeloli meg a nyomtatott verzid
alapjaul szolgalo kézirat kolcsonzsjeként. ¥ Az 1627 kozepéig
megszerzett konyveket téma szerint csoportositd, a késdbbi
szerzeményeket pedig a bekerUlés ideje szerint feljegyzd Bii-
cherradkatalogbél minddssze az derul ki, hogy 1627-ig az 0sszes

42 MATRAY Gabor: J6zsef nador torekvései a wolfenbutteli Corvin-
codexek visszaszerzésére. Néhai Matray Gabor kéziratabol. Magyar
Konyvszemle, 8.1883. 76. Viskolcz Noémi is hivatkozik erre a részletre:
ViskoLcz Noémi: Corvinak Bécsben a 16—18. szazadban. Gordg szer-
z8k latin forditasai. Magyar Konyvszemle, 124. 2008. 284.

43 Csaba Csapopi: Die Corvinischen Codices in Wolfenbuttel. Wolfenbiit-
teler Beitrdge, 1.1972. 38—42.

44 Maria voN KATTE: Herzog August und die Kataloge seiner Bibliothek.
Wolfenblitteler Beitrdge, 1.1972.168-199; Wolfgang MILDE: Die Erwer-
bungsjahre der Augusteischen Handschriften der Herzog August
Bibliothek, Supplement zum Katalog von Otto von Heinemann ,Die
Augusteischen Handschriften” Bd. 1-5, Wolfenbuttel 1890-1903. Wol-
fenblitteler Beitrdge, 14. 2006. 73-144.

45 MATRAY1883. (Id. 42.j.)75.

46 Otto vON HEINEMANN: Die Augusteischen Handschriften, Bd. 4: Codex
Guelferbytanus 77.4 Augusteus 2° bis 34 Augusteus 4°. Frankfurta. M.,
Vittorio Klostermann, 1966.161. (Eredeti kiadasa: Die Handschriften
der Herzoglichen Bibliothek zu Wolfenblittel, Zweite Abtheilung: Die
Augusteischen Handschriften, IV. Wolfenblttel, 1900.)

47 CsapoDI1972. (Id. 43.).) 41.
48 MILDE 2006. (Id. 44.j.) 76, 6.

49 Polybius: Historiae libri -V, Herodianus historicus: Ab excessu divi Mar-
cilibriVIll, Heliodorus Emesenus: Aethiopica (15. szazad 1. harmada),
Munchen, Bayerische Staatsbibliothek, Cod. graec. Monac. 157. Kers-
tin HAJpU: Mit glicklicher Hand errettet? Zur Provenienzgeschichte
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corvindhoz hozzajutott a herceg, a bizonytalan statuszi Re-
giomontanus-kotet kivételével.*® Zsupan Edinanak és Christian
Heitzmann-nak egyelre csak a Fonzio-kddex megszerzésének
terminus ante quemjét sikeriilt 1619-re pontositani Agost levele-

vina-szarmazason tul a levelekben sem k6zol a herceg semmit.

Awolfenbltteli corvinak nagy részének valészinlsithetd ans-
bachi eredetét, valamint a Ficino-kédexet ajandékozé Tho-
mas Lansius tliibingeni kot&dését érdemes egy pillanatra a
tobbi, ma Németorszagban 6rzott corvina proveniencidjanak
kontextusaba helyezni. Ezek k6zott harom masik kédex is
jart Ansbachban. A miincheni Polybios-kotet az 1529-es edi-
tio princepset készit6 Vincentius Opsopoeus kozlése szerint
az ansbachijogasz, Jacobus Otto Aezelius tulajdonaban volt,
akit6la nirnbergi humanistahoz, id. Joachim Camerariushoz
(1500-1574) keriilt.*® Epp ezeken a pontokon érintkezik a Poly-
bios provenienciajaval az erlangeni Xenophén-corvina Utja,
amelyet Opsopoeus adott Camerariusnak, hogy publikalja a
szoveget.*® Bar16-17. szazadi torténete egyeldre feltaratlan,
azansbachi Schlossbibliothekbdl kertilt Erlangenbe 1806-ban
a hercegi konyvtar java részével egyltt a corvina-kotésérsl hi-
res Bibliais.> A masik miincheni gorog corvina provenienciaja
pedig Tlibingenhez kapcsolddik: azitteni egyetem tobbszoros
rektoranak, id. Jacob Schegknek (1511-1587) a tulajdonaban
volt.*? A humanistak érdekl&désére szamot tartd dkori gérog
szovegekt6l mifajaban és megjelenésében is nagyon eltérd
kodex, a Mdtyds Graduale is ezen a kdrnyéken, a wiirttember-
gi hercegek — feltételezhet8en stuttgarti — konyvtaraban le-
hetett a 17. szazad elején.> Hozzavéve ehhez a Nirnbergben
és Augsburgban lév8, majd a mincheni hercegi kdnyvtarban

der griechischen Corvinen. In: Ex Bibliotheca Corviniana. (Id. 3. j.)
35-38.

50 Biblia (Bologna, 14. sz.), Erlangen, Universitatsbibliothek, ms. 6.
Hans THURN: Die griechischen Handschriften der Universitdtsbibliothek
Erlangen, Wiesbaden, Otto Harrassowitz, 1980.17.

51 Hans FiscHER: Die lateinischen Pergamenthandschriften der Universi-
tatsbibliothek Erlangen. (Katalog der Handschriften der Universitats-
bibliothek Erlangen, 1.) Erlangen, Universitatsbibliothek, 1928. 101,
543; CsAPODI1973. (Id. 1. j.) 399. Fischer és Csapodi is feltételezi, hogy
ez a kddex is Brandenburgi Gyorgy révén kertlt Ansbachba.

52 Porphyrius: Devita Plotini, Plotinus: Enneades I-VI (1464—1465), Mun-
chen, Bayerische Staatsbibliothek, Cod. graec. Monac. 449, lasd HAJ-
DU 2008. (Id. 49..)

53 Klaus Schreiner a wirttembergi kdnyvtarak sorsarél irt tanulmanya-
ban kozli az1634-es nordlingeni csata utan a wirttembergi hercegi
konyvtarbol Bécsbe szallitott konyvek listajat, amely egy Matyas
konyvtarabol szarmazé, szép miniatdrakkal diszitett, nagyon ele-
gans ,Missale secundum usum Ecclesiae Catholicae in chorali’-tis
emliti. Akodex I1l. Ferdinand (1608-1657) magyar kirdly és német-
rémai csaszar konyvtaranak Matthaus Mauchter udvari konyvtaros
altal1652-ben 6sszedllitott katalégusaban Rituale et Graduale Musi-
cum Romanum’-ként bukkan fel Gjra. Lasd Klaus SCHREINER: WUrt-
tembergische Bibliotheksverluste im DreiRigjahrigen Krieg. Archiv fiir
Geschichte des Buchwesens, 14.1974. 699—700. A Schreiner altal kozolt
jegyzékek megfelel tételeivel Csapodi Csaba azonositotta a Gradua-
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kikotd corvinakat, kilonos koncentraltsaguk figyelhetd meg
a16. szazadban délnémet terlleteken, ami érdemes lehet a
tovabbi kutatasra.>* Az eddig feltart adatok is sejtetnek ab-
bél valamennyit, hogyan profitaltak az itteni humanistak a
hozzaférhet6 corvinakbdl, illetve kapcsolatrendszeriik hogyan
befolyasolta a kodexek mozgasat.

A wolfenbutteli corvindk Ansbachon at vezetd provenienci-
ajanak sokaig volt alternativaja a bécsi szarmaztatas, ame-
lyet Hermann Conring 1661-es De Bibliotheca Augusta cim{
munkajéra hivatkozva Gjra és Ujra felvetett a szakirodalom.*®
A jelenlegi kotet végleg leszamol ezzel a hipotézissel, és nem
is elsgsorban Heitzmann tanulmanya a — mint lattuk, nagy-
részt eddig is ismert — tények felsorakoztatasaval, hanem a
kotet utolsé irasaban Zsupan Edina annak feltarasaval, ho-
gyan és miért is szliletett meg a bécsi proveniencia mitosza.

A fiktiv bécsi szarmaztatas csupan egy részlete annak a kép-
nek, amita gondosan 6sszegydjtott, részben eddig ismeretlen
forrasok alapos filologiai és irodalmi elemzésével Zsupan Edina
rajzol a konyvtarnak ésazon beliil a corvinaknak Agost herceg
éles szemmel ismeri fel, milyen kulcsszerepet jatszott ebben
Bartolomeo Fonzio miveinek Agost kezdeményezésére |ét-
rejovd 1621-es kiadasa, amelyben a herceg javaslatara Bonfini
Symposionjat is Ujrakozolték. A késdbbi wolfenbiitteli konyv-
tarat dics6itd irasok elemzésével Zsupan egyrészt bizonyitja,
hogy a corvina-kddexen alapulé Fonzio-kiadas Agost egyik
legf6bb mivének statuszara tett szert a herceg reprezenta-
ci6jaban. Masrészt bemutatja, hogy bevezet&jében a kiadast
el6készitd Georg Rehm (1562-1625) hogyan vonatkoztatja ma-
gara Agostra a kétetben kozolt szovegek Matyast és konyv-
tarat dics6its prologusait,® illetve hogy ezek hogyan valtak
mind mifajilag, mind motivikusan a herceg konyvtarat dics6-
ité mvek el6képeivé. Ezek az uralkodélaudaciéhoz szorosan
kapcsolédd szovegek csak azutan sziilettek, szilethettek meg,
hogy Agost 1635-ben megdrokolte a hercegi tront, ésa harminc-
éves habor( végén, 1643-ban visszaszerzett Wolfenbuttelben
kialakitotta rezidenciajat. Az Uj épuletbe helyezett konyvtar,
és azon belll kiemelten a corvinak, csak ezutan valhattak az
uralkodéi reprezentacio legfébb elemévé. A panegirikus hang-
vételliwolfenbutteli kdnyvtarleirasok koziil Hermann Conring
1661-es mUive eddig is ismert volt a kutatds szdmara. Johann
Schwartzkopf 1649-es Bibliotheca Augusta cimd, a szakiroda-
lomban korabban nem targyalt munkajaban azonban Zsupan
Edina nemcsak a hercegi konyvtar méltatasanak egy korabbi
példajat azonositotta, hanem Conring irasanak mintaképét
is, ahonnan nem mellesleg a téves bécsi proveniencia mito-

|ét: CsAPODI-CSAPODINE 1976 (Id. 25. j.) 44, (itt a Wiirttembergische
Landesbibliothek megnevezés téves lehet, hiszen ezt az intézményt
csak a18. szazad masodik felében alapitottak).

54 ZSUPAN 2008D. (Id. 6. j.) 74—75.
55 ViskoLcz 2008. (Id. 42. j.) 283—285.
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szais eredeztethetd. Zsupan ravilagit arra, hogy épp a szoveg
mdifaja, a toposzokat miikodtetd laudacié magyarazza, hogy
a legendas eredet fellulirhatta a tényeket.

Atanulmany utols6 egysége a forrasok alapos attekintésével,
szamos Uj dokumentum beemelésével a wolfenbutteli corvinak
kés6bbi recepcidjat vizsgdlja, azt, hogyan novekedett a sza-
muk tizenharomra, majd csokkent a19. szazadban megindulé,
ROmer Floris és CsontosiJanos nevéhez kothetd, tudomanyos
igény( corvina-kutatassal ismét —a ma is autentikusnak tar-
tott — nyolcra. Fontos adalékokkal szolgal ez a fejezet ahhoz,
milyen tudassal rendelkeztek a17-18. szazadban Matyas konyv-
taranak késébbi sorsarél és az innen szarmazé kényvekrél,
illetve milyen kritériumok alapjan ,min&sitettek fel” bizonyos
kodexeket corvinava. Zsupan Edina kotetet zaré tanulmanya
0sszességében ékes bizonyitéka annak, hogy a corvindk prove-
nienciajara vonatkoz6 kutatasoknak a puszta adatok felszinre
hozatalan tul jéval tagabb dimenzibiis lehetnek. Képet adhat
arrél, miként élt Matyas konyvtara az utbkor emlékezetében,
kédexei milyen szimbolikus, reprezentativ potenciallal birtak
késdbbi tulajdonosaik szamara.

A wolfenbutteli corvinakat feldolgoz6 kotet katalégusrészé-
nek alapossaga, adatgazdagsaga, és a kodexeket torténeti,
mivel6déstorténeti, mlivészettorténeti és — Zsoldos Endre
Tolhopff Stelldriumat tartalmi szempontbél vizsgalé irasa ese-
tében —tudomanytorténeti kontextusba helyezd tanulmanyai
er@s varakozast ébresztenek az olvaséban az Ex Bibliotheca
Corviniana sorozat kdvetkezd kotetei irant. A kédexek szama
alapjan leginkabb a Vatikani Konyvtar vagy a parizsi Biblio-
théque nationale de France corvinadi kinalnak magukat egy
Gjabb kényv anyagaul.”” Ezek az egyiittesek azonban prove-
niencidjukat tekintve jéval heterogénebbek, mint akara mun-
cheni, akar a wolfenbutteli kddexcsoport, igy részben mas
kihivasok elé allitanak a kutatékat. A wolfenbutteli corvinak
egylttese azonban mindenképp, még a mincheniekhez ké-
pestis, specialis eset. Nemcsak a kodexek tartalmi és megjele-
nésbeli egységessége kiilonleges, amelyre a jelen kotet vonzé
magyarazatként kindlja fel a feltételezheten Corvin Janosig
visszavezethetd provenienciat, hanem az a tudatossag és ko-
vetkezetesség is egyediilalld, ahogy a bibliofil Agost felhasz-
rése és bemutatasa a jelen kotetnek, azon bell is kiilondsen
Zsupan Edina zaré tanulmanyanak az egyik legfébb érdeme.

Nagy Eszter

56 Fonzio Matyashoz sz616 ajanlasa mellett Johannes Leuvenclavius
Bonfini Symposionjanak 1572-es editio princepséhez irt elGszava is sze-
repelt a kotetben.

57 Monok Istvan a franciaorszagi corvinak feldolgozasat jeldlte meg
kdvetkezd 1épésként, lasd MoNoKk 2008. (Id. 4. §.) 332.
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Archaeologia és miitorténet. Tanulmdnyok
Roémer Floris munkdssdgdral sziiletésének
200. évforduldjdn.

Szerk. tKErNY Terézia és Mikd Arpdd. Budapest,

MTA Bolcsészettudomdnyi Kutatékdzpont, 2015. 278 p.,
illusztrdlt.

Rémer Fléris nem sorolhaté szakmank elfelejtett nagyjai kozé.
Legyen elég a gy(jteményes kotettel — amely egy emlékkon-
ferencia el6adasainak jegyzetekkel ellatott, tanulmanyokka
érlelt valtozatait teszi kozzé& —azonos évben megjelent masik,
valogatott bibliografidjatis tartalmazé konyvet emliteni (VAL-
TER llona: Széval, tettel. Romer Fléris Ferenc élete és munkdssdga.
(1815-1889). Budapest[-Vac], [Duna-Mix Kft.], 2015, amelyet an-
gol nyelven s kiadtak: ByWords and Acts: the Life and Scholarship
of Ferenc Fléris Rémer. Budapest[-Vac], [Duna-Mix Kft.], 2015),
valamint ugyanennek a szerzének a réla sz616 konyvecskéjét
(VALTER llona: Rémer Fléris Ferenc, 1815-1889. Budapest, ETK,
2006), tovabba valamivel kordban azokat az el6adasokat,
amelyek a halalanak szazadik évforduléjanak alkalmabél ren-
dezett emlékilésen hangzottak el (Archaeologiai Ertesitd, 8.
1991. 91-109). Még azt is elmondhatjuk réla, hogy szakmank
alapitéi kozlil 6 az egyetlen, akinek privat hasznalatra késztilt
feljegyzéseibdl j6 adag mara nagy nyilvanossag szamara hoz-
zaférhet6 egy fakszimile kotetben (Rémer Fléris jegyzdkonyvei:
Somogy, Veszprém, Zala megye, 1861. Sajt6 ala rendezte VALTER
llona-VELLADICS Marta. Budapest, OMVH, 1999). Ennek elle-
nére a most ismertetendd kiadvany nem egy tanulmanyaban
célzast talalunk arra, hogy mennyire nem hasznaltuk fel még
mindazt, amit a jeles el6d mar szaz-egynéhany évvel ezel6tt
megallapitott vagy legalabbis észrevett.

Az els§ cikket Zsidi Paula irta, Romer Fléris és Aquincum cimmel.
Sz6 esik Rémer érdemeir6l az asatasok Gjrakezdésével és az
emlékek helyszinilathatéva tételével, a mizeum megnyitasa-
val kapcsolatban, hangsulyozva, milyen jol hasznalta ki a ha-
rom varos egyesitésébdl, a nemzeti érzelmeknek a kiegyezés
utani szarnyalasabdél adédo lehetEségeket. Arrdl is szot ejt,
hogy feljegyzéseinek, helyszinrajzainak gondos tanulmanyo-
zasaval még most is talalhatnank olyan rémai kori éptiletre,
értelemszer(ien épliletmaradvanyra utal6 jelzést, amely az 6
idejében még lathat6 volt.

Debreceni-Droppan Béla Romer mlzeumi tevékenységérdl
tudosit (Romer Fléris a Magyar Nemzeti Mizeum Erem- és Régiség-
tdrdnak élén). Aprolékosan végigveszi odakerillésének és tavo-
zasanak eseményeit, a gyljtemény miikodtetésének médsze-
ressé tétele, a leltarozas és iktatas szinvonalanak emelése, a
nyomtatott kiallitasi vezet6k megjelentetése érdekében tett
er6feszitéseit. Sz6 esik ugyanakkor hihetetlen munkabirasat
véglil is probara tev orszagon belili, s6t kiilfoldi utazasai-
rél, a régi targyak muzeumba kerUilését célzé levelezésérdl,
egyetemi oktatéi tevékenységérél, egy nemzetkozi régészeti
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kongresszus el6készitésérdl és levezetésérdl, az Archaeologiai
Ertesitd megalapitasarol és szerkesztésérdl, és mindezek mel-
lett sCirlin megjelen6 tudomanyos publikaciéirél. Cikkét egy
nagyon kedves Fitz Jen&-idézettel fejezi be: ,van egy lathatatlan

Nemzeti Mlizeumunk, amelynek ma is Romer Fléris az &re”.

Rémer tudomanyos aktivitdsanak csicspontja az1876-0s Os-
régészeti és Embertani Kongresszus megszervezése és lebo-
nyolitasa volt. Prohaszka Péter az esemény jelent6ségének
megfeleld részletességgel foglalkozik a témaval (Rémer Fléris
és aVlil. Osrégészeti és Embertani Kongresszus Budapesten). Nem-
csak beszamol az el6késziiletekrdl, példaul az ezzel kapcso-
latos érdekl&dd korlevelekrdl, az el6adasokrol, a szervezett
kirandulasokrol, a kilfoldi tudésok tajékoztatasara rendezett
kiallitasokrél, a kozvetlen hatasrél (az eseménnyel kapcsolatos
kilfoldi cikkekrél), de mindezt rendkiviil gondos dokumenta-
cibval tdmasztja ala. Szamos hivatkozast olvashatunk a ko-
rabeli sajt6bél, nemcsak a tudomanyos, de a magyar mivelt
nagykozonségnek szé16 lapokbdl, a Bolond Istékot is beleértve.
Nyomatékosan ramutat, milyen értékes pillanatképet nydijt
a magyar &skorkutatas akkori allapotarél Romer Résultats
généraux du mouvement archéologique en Hongrie cim(i dssze-
foglaléja; sajndlja, hogy nem keriilt sor ennek magyar nyelv(
megjelentetésére.

Ajeles tudds sokoldalisagabdl kovetkezik, hogy lelkesen val-
lalt részt a Torténelmi Tarsulat életre hivasaban és m(ikodé-
sében (Sodbs Istvan: Rémer Fléris, a Magyar Torténelmi Tdrsulat
alapité tagja). A kor leveg8jében benne volt a nemzeti torténe-
lem iranti érdekl6dés, és ezt az egyesulet komoly tudomanyos
tevékenységgé tudta formalni. Rémer nem csak — mint var-
hatnank — régészeti és miemléki problémakkal gazdagitotta
a tarsulat életét: érdeklddott a céhtorténet és a céhemlékek
irant, éselérte egy ipartorténeti bizottsag létrejottét, amiper-
sze Ujabb munkat, igy egy 2600 példanyban készilt kérd6iv
0sszedllitasat és az azokra adott valaszok értékelését jelen-
tette szamara. Pecsét- és cimertani jaratossaganak kdszon-
het6en jelentds szerepet kapott a magyar cimer heraldikailag
minél korrektebb meghatarozasat szolgalé testiilet (amelyet
akkor, a mai gyakorlattél eltér6en, mindenképp magyar széval
akartak megnevezni: a,czimerészeti bizottsag”) munkajaban,
amelyet aztan az orszaggy(iléshez terjesztettek fel.

Tartds értéket teremtett a kdzépkori falképeket bemutatd

konyvével, melyet Jékely Zsombor ismertet (Rémer Fléris és a
kozépkori magyar falképek korpusza). Az emlékanyagnak ez az
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Ellinger Ede: Romer Fldris, a Magyar Nemzeti Mizeum Erem- és
Régiségtaranak 6re, 187
Gy6r, Romer Floris M{ivészeti és Torténeti MUzeum

els 6sszegy(jtése igazi topografikus munka, nem keres sti-
lusdsszefliggéseket, alig akar mihelyeket konstrudlni, ritkan
datal. Mig Ipolyi Arnold a régi magyar m{vészetr6l szé16, alig
valamivel korabbi el6adasaiban a kronolégiai elvet kovette, és
igy a stilusfejlédés felé iranyul, addig RGmer pozitivista, csu-

ars hungarica 43. 2017|3

panaszemmel lathatd tényeket rogzit6é adattarat hozott létre.
(A mivészettorténetinek nevezheté modszer kerllésére ké-
s6bb targyalandé tanulmanyaban Miké Arpad is felfigyelt.)
Koényve rendkivil gazdag alapvetés: minden szerzének, aki a
teljességigényével, vagy legalabbis részletesen kivan bemutat-
ni egy falképet, ezzel a miivel kell kezdenie. Jékely figyelemre
méltd észrevétele, hogy bar a magyar falképkutatas e konyv-
nek kdszonhet&en viszonylag koran és nagyon figyelmes at-
tekintéssel indult, de a folytatas sokaig, egészen a Radocsay
Dénest kovet6 fellendulésig elmaradt a kor szinvonalatél. Az
ismertetés kezdetén ugyan azt irtam, hogy Rémerrél az ut6-
kor nem feledkezett meg, itt mégis arra latunk példat, hogy
igenis van még Gvele kapcsolatban felfedezni valé: a szerzé,
mikozben szamba veszi, Rémer mit hasznalt fel — és mit mel-
16z6tt — koranak kilfoldi falképcikkeibdl, konyveibsl, megta-
lalta korpuszanak svéd el6képét, N. M. Mandelgren francia
nyelven megjelent munkajat, amellyel feltételezhet&en 1874-
es skandinav Gtja alkalmaval ismerkedett meg. (Jékely hang-
stlyozottan olvasdbarat gesztusa, hogy megemliti ennek a
konyvnek és még néhany nehezen fellelheté munkanak az
internetes elérhet&ségét.)

Kiss Erika frasa (Rémer Fléris és az 6tvdsség kutatdsa) olyan té-
mat érint, amellyel az illusztris régiségkutaté csak ritkan fog-
lalkozott, igy ezzel kapcsolatos tevékenységére az utékor sem
figyelt. Acikkiré ramutata Romer altal irt katalégusszovegek
akkoriban még szokatlan szakszer{iségére (ezidé tajt rendeztek
el6szor nagy nemzetkozi kidllitadsokat, amelyek életre hivtak a
lehet6leg rovid és ugyanakkorinformativ leirasokat), tovabba
len volt ebben a szakirodalom megsziiletése eltti korszak-
ban. Egyértelm{ célja volt, hogy az akkoriban még erésen élg,
mondhaté szovegek helyett a konkrét dsszehasonlitasokkal
éljen, felhasznaljon minden rendelkezésre all6 adatot, meg-
figyelést, és eqgy tipoldgiai jellegl rendszert allitson fel.

Romer Florisrol mint a corvinak kutatéjarol kétiras is szol, két
szerz6tdl, de mondanivaldjuk olyan szorosan egésziti ki egy-
mast, hogy alig lehetne eldonteni, mondott-e egyiklik olyat,
amit a masik nem érintett (Miké Arpad: Egy archeoldgus a mii-
vészettorténetben: Romer Fléris és a Corvina Konyvtdr I. és Zsupan
Edina: Egy archeoldgus a miivészettirténetben: Rémer Fléris és a
Corvina Konyvtdr I1.). A hazai régiségek minden fajtajanak bu-
vara azt is fontos feladatanak tartotta, hogy Matyas kiraly
konyvtaranak szétszérédott darabjaibol minél tobbnek nyo-
mara jusson: soknak é maga volt a felfedezgje, és a konyvtar
szakszer(i kutatasa mindenképpen 6vele kezd6dik. Mindkét
irasban sz6 esik egy Eurépanak sok varosat, sok konyvtarat
végiglatogatd egykori'48-as katonatisztrdl, Simonyi Ernérél,
nem egy kddex corvina voltanak megallapitdjarél; Zsupan azt
is meg tudta allapitani, hogy az1867-es parizsi vilagkiallitason
kezd6dott kapcsolatuk. Kutatasaik jol kiegészitették egymast,
és Romer gyakran hasznalta fel Simonyi neki atengedett jegy-
zeteit (aki szorgalmas kutatasainak eredményeit nem sajat ma-
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ga publikalta), igy a késébbi szakirodalom szinte elfeledkezett
réla. EImondhatjuk, hogy mindkett&jiknek komoly szerepe
volt annak a kutatasnak a meginditasaban, amely csak a 20.
szazadban jutott el oddig, hogy megsziilessenek a Bibliotheca
Corvina rekonstrukci6jat megkisérlg, legalabb a fennmaradt
kodexeket Gsszegyjté kiadvanyok. Zsupan ramutat arra, hogy
a kortarsak Rémert6l vartak egy nagy, 6sszefoglalé mivet a
hires konyvtarrél; ha erre nem is ker(lt sor, ennek elékészité-
sében mindenki masnal tobbet tett. Miké még egy érdekes, a
korra, illetSleg a tuddsra nagyon jellemz6 megallapitast tesz:
mikozben rajongott Matyas kiralyért és diszes kézirataiért, a
reneszanszra fanyalgott, nyilvan a nagyra becsuilt késé gétika-
ra kovetkez& pogany izlés fellilkerekedését latta benne. (Ezzel
nem allt egyediil: kortarsa, a mas kulturalis kozegbdl érkez8
Henszimann Imreis a gotikat tartotta a legbecsesebb nemze-
tistilusnak.) Am{vészettorténeti szempontu észrevételektdl
corvina-kutatéként is tartézkodott, leirasai gondosak, meg-
figyeléseilényegbe vagok, de nem ebbe aziranyba mutatnak.

Az utolsé tanulmanyt Kerny Terézia irta (Rémer Fléris, a rimajdno-
si bencés templom cimzetes apdtja), témaja f6ként a kinevezésekor
romos allapotban lév8, beomlott tetejl kis gomori templom
19. szazadi helyredllitasat kiegészitd freskok. A képeket Stornd
Ferencfestette, akivel Romer a velemérifalképek felfedezése-
kor kotott baratsagot, és akifalkép-konyvének illusztracioitis
készitette. Aszerz6 a szentély all6 figurai kozil Szent Laszldét
targyalja a legrészletesebben, ide egy val6sagos kis exkurzust
iktatott a lovagkiraly akkoriban megszaporodé abrazolasai-
rél. Ezek a historizal6 korszak felfogasanak megfelelen f6leg
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legteljesebben fennmaradt kozépkori képét, a veleméri figu-
rat kovetik, az ott erésen rongalt arc vonasaihoz pedig Laszlé
gy0ri hermajat vették segitségll. irasat egy Bardoly Istvan és
Miké Arpad altal jegyzett fliggelék kdveti, amely az egykori
MOB (M(iemlékek Orszagos Bizottsaga, majd az azéta meg-
szlintetett Forster Kozpont) irattaraban megérzott, az épu-
let helyredllitasara vonatkoz6 dokumentumokat tesz kozzé.

Az emlékkonferenciat a Magyar Régészeti és M{ivészettorté-
neti Tarsulat nevében két m{ivészettorténész szervezte. Ta-
lan nem véletlen, hogy ennek megfeleléen harom régész, egy
torténész, de négy mivészettorténész és egy filologus-kodi-
kolbégus volt az el6adbk — és a j6l kitalalt, veretes cimen meg-
jelentetett tanulmanykotet szerz8i — kozott. (Ennek ellenke-
zGjét figyelhettiilk meg a haldla centendriumanak tiszteletére
megrendezett emlékiilés esetében, amelynek résztvevsi kozott
négy régész volt és egy pannonhalmiszerzetes, de csupan két
miivészettorténész, Németh Lajos és Kerny Terézia. Az akkor
elhangzott, a mostaniaknal jéval rovidebb el6adasok megjele-
nésének helye: Archaeologiai Ertesitd, 118.1991. 91-109.) Teljesen
hianyoztak viszont a természettudomanyos tevékenységével
és a néprajzzal kapcsolatos érdemeir8l beszamol6 irasok. Az
el6z6 soranvaldban nem ért el masfélszaz évvel késébbis sza-
montartani érdemes eredményeket, de a néprajzi targyak kozul
azels6ket éppen 6 szerezte meg a Nemzeti Mlzeum szamara.

Végh Jdnos
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