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A vezeto nemzetkozi tudomanyos folyoiratok
jelentos terjedelmet szentelnek a kutatasi
beszamoloknak, jelezve, hogy egy-egy intézmény,
vagy €ppen orszag tudomanyos stratégiajaban
bizonyos foku tervszeriiség dominal, de egzakt
felmérés a miivészettorténeti kutatohelyek
munkajarol egyelore nem létezik. Ebbol a szempontbol
valogatasunk is csak »a jéghegy csticsatu jelzi,

de mindegyik szovegiink mogott tobb- vagy sokéves
elképzelések rejlenek. Takacs Imre pecséttorténeti
publikacioja vissszanyul intézetiink kezdeti
programjara, a hazai levéltarak oklevélpecsétjeinek
szisztematikus masolasara, masfelol egyes pecsétek uj
torténeti kontextusba helyezésére is példa.

Koppany Tibor adatgytijtése az Esterhazyak altal
foglalkoztatott miivészekrol és mesterekrol csupan
nszerény mellékterméke« a szerzo torténelmi
kastélyokat feldolgozo életmiivének.

Kerny Terézia hasonld, topografiai indittatasu
kutatasra vallalkozik Karpatalja régészeti és
miivészettorténeti emlékei kapcsan. Farkas Judit

a miivészet- és az irodalomtorténet hataran mozogva
két 20. szazad eleji bibliofil nvallalkozo« sokoldalu
tevékenységét ismerteti. Lukacs Agota a nemzetkozi
rangu kritikus és teoretikus, Kallai Erno egy korai €s
csaknem ismeretlen tanulmanyara hivja fel

a figyelmet, Fehérvari Zoltan és Prakfalvi Endre

az 1960-as évek modernizmusanak egyik jellemzo
példajat, a budapesti Iparterv-székhazat mutatja be.
Az épitészeti eredetii posztmodern bekdszontése
idejérol szarmazik egy miivészettorténészek és
épitészek kozott lefolyt beszélgetés, amely ily modon
sajatosan reflektal az 1920-1930-as évek
avantgard architekturajara. Az itt kozolt publikaciok
altal felvetett modszertani és tudomanyelméleti
kérdések nyoman ujabb - historiografiai és
elméleti — kutatasok folytatandok.”
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A muveszettorteneti
kutatasok allasa
Magyarorszagon

A vezetd nemzetkozi tudomanyos folyoiratok mindinkabb je-
lentds terjedelmet szentelnek a kutatasi beszamoloknak, jelez-
ve, hogy egy-egy intézmény vagy éppen orszag (nemzet, al-
dominal. llyesfajta tudomanyos gondolkodasnak Magyaror-
szagon biztato jelei mutatkoznak, de egzakt felmérés a mu-
vészettorténeti kutatohelyek munkajarol egyelére nem keé-
sziilt. Ebbol a szempontbdl valogatasunk is csak ,a jéghegy
csucsat” jelzi, de mindegyik szoveglink mogott tobb- vagy
sokéves elképzelések rejlenek. Takacs Imre pecséttorteneti pub-
likacioja vissszanyul intézetlink kezdeti programjara, a hazai
leveltarak oklevelpecsétjeinek szisztematikus masolasara, va-
lamint egyes pecsetek uj torténeti kontextusba helyezesere
is példa. Koppany Tibor adatgy(jtése az Esterhazyak altal
foglalkoztatott muivészekrdl €s mesterekrdl csupan ,szerény
mellékterméke” a szerzd torténelmi kastélyokat feldolgozo
életmiivenek. Kerny Terézia hasonlo, topografiai indittatasu
kutatasra vallalkozik, amelynek elsO Iépéseként historiogra-
fiailag mutatja ki, hogy milyen mértékben (vagy inkabb mi-
lyen kevéssé) feldolgozottak a hazai kutatasban Karpatalja ré-
gészeti €s miveszettorténeti emlékei. Harom tovabbi publi-
kacionk a magyarorszagi modernitas egy-eqgy teriletérdl hoz
konkrét elemzéseket. Farkas Judit a mivészet- €s az iroda-
lomtorténet hataran mozogva két 20. szazad eleji bibliofil
Wvallalkozd" sokoldalu konyves tevékenységét ismerteti. Lu-
kacs Agota beszamoldja a nemzetkdzi rangu kritikus és teo-
retikus, Kallai Ern6 egy korai €s csaknem ismeretlen tanulma-
nyara hivja fel a figyelmet, mig Fehérvari Zoltan és Prakfalvi
Endre, a kdzelmultban egy tollvonassal megsziintetett Ma-
gyar Epitészeti Mizeum két munkatarsa az 1960-as évek
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modernizmusanak egyik jellemz0 példajat, a budapesti Ipar-
terv-székhazat mutatja be szakszertien. Az épitészeti eredetl
posztmodern bekdszontése idejerdl szarmazik egy muvészet-
torténészek és épitészek kdzott lefolyt beszélgetés, amely ily
modon sajatosan reflektal az 1920-1930-as évek avantgard
architekturajara.

Az itt kozolt publikaciok altal felvetett modszertani és
tudomanyelmeleti kérdések nyoman ujabb - historiografiai
és elméleti - kutatasok folytatandok.

A szerkesztok
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Takacs Imre

Karoly Robert pecsetjei’

Tanulmanyok

Az Arpadok kiralysaganak harom teljes évszazadat lezaro esemény, lll. Andras 1301-es

halala, és az Arpadok napolyi oldalagabol eredt Karoly Robert tronra lépése a kozép-

kori magyar kiralysag torténetében fordulopontnak, uj korszakot indito torténelmi

pillanatnak mondhato. Tobb tekintetben is ki lehet mutatni a fordulatot. Az egyik je-

lent6s valtozas bizonyosan az udvari reprezentacio meg- 7,4 scs imre az Iparmdvészeti Mizeum igazgatdja; mivészet-
jelenési formaiban, tagan értelmezett stilusaban, alta-  ¢srténész; 16 kutatdsi teriilete a 13-14. szdzadi mivészet.
laban az udvari mivészet teriiletén zajlott le, amely az ~ E-mail cim: itakacs@imm.hu

italianizmus els6 nagyobb mértéki magyarorszagi tér- o ) )
hoditasat is magaval hozta. Arrol a kovetkez6 csaknem Imre Takdcs, Director Ofthe. Museurn Of’i‘f plied A;ts'. art histo-

ST e e ; ; rian, main area of research: art of the 13" and 14" centuries.
teljes évszazadot meghatarozo izlésbeli hangsuly-elto-  Emgir: itakacs@imm.hu
l6dasrol van szo, amely nem csak Magyarorszagon ko-
vetkezett be, legjelentdsebb kdzép-eurdpai eredményeit mégis nalunk produkalta.? ' Elhangzott 2010. oktober 16-an
Az 1330-1340-es évektd] mar kifejezetten megsokasodnak és az uralkodo iranyzat oo s cketonencri Eqy-
jegyeit oltik magukra azok a festészeti emlékek, amelyeknél Italidban képzett, ese-  hazmegyei Mizeum altal rendezett,
tenként onnan is szirmazo mesterek miikodése mutathato ki. Az illuminalt kodexek — fy ’,:12952f’ﬁ[f;;j;it?ﬁgﬁ:gj;ﬂ
italiai eredetll festoi stilusat illetden sokszor kézenfekvobb muitargyimportra, mint  var ll) cimii konferencian.

"o , , Y , PO P 2 Az italiai miivészet széles kori ko-
muveszvandorlasra gondolnunk - ezek szerepe az izlésvaltozas eloretoreseben igy is ey europai hatasat legalaposabban
meghatarozo lehetett. Romuald Kaczmarek vizsgélta meg

Hasonl6 tapasztalatokat szerezhetiink egy kis méretd, részben emiatt rendki-  pe cemmne ocg) -
vl mobilis, tehat a mivészeti ,médium" szerepét idealisan betdlteni képes targytipus,
a fémbol késziilt pecsétnyomak, illetve a segitségiikkel sokszorositott pecsétnyoma-
tok kapesan. Ezeknél a minimalis nagysagu és elenyészd sulyu targyaknal sokszor
eldonthetetlen, hogy készitojiik és megrendeldjiik ugyanazon a helyen élt-e, vagy
a megrendeld itinerariumanak valamely allomasan éppen olyan 6tvosmesterre biz-
ta-e uj hivatalat kifejez6 pecsétjének készitését, akinek még azt sem kellett feltétle-
nil tudnia, hogy tgyfele melyik egtaj felol erkezett. Ez a tarsadalmi helyzetre, illetve
életrajzra visszavezethetd szempont allandoan felmeriil, amikor az egyhaz romai
vagy avignoni kdzpontjaval szoros kapcsolatokat apold fopapsag rendkivil kvalita-
sos pecsétjeit vizsgaljuk, azokat mihelyhez, miiveszeti kbrnyezethez probaljuk kap-
csolni. Kiiléndsen jo példa erre a magyar kiralyi csalad kozeli rokonanak, Boleszlo
esztergomi érseknek leginkabb a sienai monumentalis muvészettel rokon felfogasu
pecsétje esetében. Boleszlot, Kazmér sziléziai herceg fiat, oppelni prépostot 1308-ban

Padovaban az egyetem ultramontan hallgatoinak rektoraként emlitik® Az a kortil- = por (1900), 5.



* FraknOI (1901), 164; PoR (1900), 7.

° A pecsét legjobb allapotu, ismert

lenyomata 1324-b6l: Pannonhalma,

Féapatsagi Levéltar C. 41. P. TakAcs
(1984), 22, 4., V1[32, XXII/1-2. kép.
Hasonl6 dsszefiiggésben kozli:
Kaczmarek (2008), 78.

5 BERWALDSZKY (1908);
MIHALK (1926-1927).

7 GARDONYI (1907).

8 A pecsét leirasat lasd
MAROSI-TOTH-VARGA (1982), 142.

1. BoleszI6 esztergomi érsek
(1321-1328) pecsétje

mény, hogy Boleszlo Karoly Robert masodik felesége testvéreként hamarosan a ma-
gyar kiraly sogora lett, 6t a legmagasabb magyar egyhazi méltosagra, az esztergomi
érseki székre emelte. A harmadik testver, Mesko szintén Magyarorszagon jutott egy-
nak megerdsitése végett Avignonba utazott, ahol kivalo alkalma nyilhatott arra, hogy
a papai udvar kornyezetében keressen mestert, és az ott mikodo sienai mesterek va-
lamelyikénél rendelje meg a 14. szazadi Magyarorszag egyik legjobb egyhazi pecsétjét
(1. kép)® Az italiai stilushatas magyarorszagi kifejlodésének kiemelkedo jelentdségu
példait a korszak uralkodoi pecsétjei szolgaltatjak. Nem veletlen, hogy a sorozat egyik
darabjahoz, Karoly Robert harmadik nagypecsétjéhez kétodik a 14. szazadi magyar
mvészettorténet egyik biztosan értelmezheté miivészéletrajzi forrasa is.®

A négy évtizedet tronon tolt6 Karoly Robert dsszesen harom nagypecsétjének
alapos ismertetését Gardonyi Albert 1907-ben megjelent tanulmanyaban tette kdzze.
lamint a pecsétvaltasok torténeti forrasainak preciz 6sszegyijtése is.” Az 1301-ben,
13 évesen Esztergomban els6 alkalommal megkoronazott napolyi herceg kétszere-
sen is a magyar korona 6rokdsének tudhatta magat. Mint IV. Béla likunokaja a szent
kiralyok dinasztiajahoz tartozott. Apja, az 1295-ben elhunyt Martell Karoly, Magyar-
orszagi Maria fia révén pedig egy legalabbis cime szerint magyar kiraly kdzvetlen le-
szarmazottjaként formalhatott igényt az Arpadok tronjara.

Els6 pecsétje a legsziikségesebb, bar nagyon hatasos eszkdzokkel fejezi ki ezt
a torekvését.? Az eldoldalon teljesen disztelen hattér elétt helyezkedik el a tronuson
ulo kiralyalak. A tronus alacsony pad, homlokoldalan egyszer(i csucsives mérmivek-
kel, el6tte zsamollyal, rajta medaillonos diszitésti szonyeggel (2. kép). A szényeggel
fedett zsamoly aldl oroszlanfigurak nyujtjak ki fejiket. A kiraly jo aranyérzékkel

2. Kdroly Robert elsé
kettéspecsétjiének elboldala

3. Kdroly Robert elsé
kett6specsétjének hdtoldala

megformalt alakja uralja a kor alaku képfeliiletet. Fején nyitott liliomos koronat
visel, jobbjaban hosszu liliomos jogar, oldalra nyujtott baljaban orszagalma latszik.



Ruhazata a szokvanyos tunikabol és foléje boruld nehéz kdpenybdl all. Ez
utobbinal a pecsét vesnoke gondosan ligyel arra, hogy a prémes bélés tincsei
is lathatoak legyenek.

A hatoldal komponalasakor is viszonylag kevés eszkdzt hasznalt a pe-
csét mestere. Voltaképpen semmi masra nem koncentralt, mint az Arpad-haz
egyik ismert heraldikai jelvényének, a kettOs keresztes pajzsnak az elhelye-
zésére (3. kép). A pecsét korirataba foglalt uralkodoi titulus azokat a magyar
koronabirtokokat sorolja fel, amelyeket ebben a formaban Karoly Robert
dédapjanak, a napolyi Anjoukkal dinasztikus szovetsegre 1€po V. Istvan ma-
gyar kiralynak a pecsétjérdl ismeriink. A pecsét puritan kompozicioja, altala-
nos figuraelrendezése €s cimerabrazolasa is a 13. szazad korabbi évtizedeire
vezethet0 vissza, e tekintetben azonban elsdsorban nem V. Istvan pecsétje
nyujt hivatkozasi lehetdséget, hanem elodjének, IV. Bélanak a tatarjaras elott
hasznalt els6 nagypecsétje és aranypecsétje. Az uralkodoabrazolas ezeken
az emlékeken ugyanabban a testhelyzetben, behajlitott jobb kézzel és ol-
dalt nyujtott ballal tinik fel. Arra vonatkozolag, hogy ez a megfogalmazas
mennyire nem volt magatol értetddd, elég, ha egy sor 13. szazadi Arpad-hazi
pecsetre pillantunk. A hatoldal kettOs keresztes cimerének kialakitasahoz az
eléképet azonban egyértelmiien IV. Béla pecsétjei szolgaltattak (4-5. kép).
V. Istvan nagypecsétjétol kezdve ezt a disztelen, egyszer(i format komplikal-
tabb abrazolasok valtottak fel.

Az els6 magyarorszagi Anjou uralkodo pecsétjének kdzvetlen minta-
képe azonban aligha a tavoli magyar 6sok pecsétjei kozott keresendd, hanem
atyjanak, a magyar pretendens kiralyként Napolyban ¢€l6 Martell Karolynak
a felségpecsetjén. Egy nem teljesen ép, ennek ellenére jol tanulmanyozhato

5. IV. Béla aranypecsétjének hdtoldala

6. Martell Karoly magyar tronkéveteloként 7. Martell Kdroly magyar tronkévetel6ként
haszndlt pecsétje, eldoldal haszndlt pecsétje, hdtoldal

lenyomatara Radvanszky Béla figyelt fel parizsi leveltari kutatasai soran, és
tette azt kozzé az Archaeoldgiai Kozlemények 1879-es kitetében (6-7. kép)° 9 RADVANSZKY (1879).
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Ha Osszevetjiik az apa és a fiu pecsétjét, még azt sem tarthatjuk elképzelhetetlen-
nek, hogy Karoly Robertnek a dokumentalt modon csak az 1301-es koronazas utan
hasznalt elso felsegpecsétje mar ott volt a Napolybol utra keld ifju kiralyjelolt pogy-
gyaszaban, vagyis készit6je ugyanaz az 6tvos is lehetett, aki nem sokkal korabban
Martell Karoly megrendelésére is dolgozott. Ez mindenesetre megmagyarazhatja azt
a jelenséget, hogy Karoly Robert nyilvanvaldan olyan magyar pecséthagyomanyhoz
tér vissza, amely a kiralysagban mar jo harom évtizede ismeretlen, Napolyban azon-
ban, Maria kiralyné csaladjaban éppen ez az V. Istvannal letlint, részben erdsen re-
gies, részben a gyanus magyarorszagi rokonok szokasaitol eliité forma szamitott az
1 Karoly Robert elsé pecsétjét hason- elfogad hat('), Jé tradicionak.™
10 megrontolsokvs! (';?;%Zr)t% Az ifji Karoly Robert elst pecsétje 1323-ig volt haszndlatban. Ebben az év-
ben a kiralyi oklevelek pecsételési zaradékai sorra olyan megfogalmazasokkal éInek,
amelyek uj kiralyi pecsét bevezetesére utalnak. Ez az ekkor hasznalatba vett, ma-
sodik kettospecsét tobb szempontbol is figyelemre mélto (8-9. kép). A pecsétvaltas
meghatarozd okai kozott csaladtorténeti események sejthetok: a régi magyar ural-

8. Kdroly Robert mdsodik 9. Kdroly Robert mdsodik
kettéspecsétjének elboldala kettéspecsétjének hdtoldala

kodoi titulusok kiegészitése két napolyi birtok nevével, a salernoi hercegségével és
a Mons Sancti Angeli uradaloméval, amellyel a magyar kiraly atyja Martell Karoly
" Martell Karoly ugyanezen cimeket  teljes Orokségét vette at." Az eseményre nem a kozel harom évtizede halott Martell
e ey eddatkez Karoly végakarata miatt keriilt sor, sokkal inkabb egy mésik csaladtag, Karoly Robert
nagyanyjanak, Magyarorszagi Maria napolyi kiralynénak ugyanebben az évben tor-
tént halala allhat a hattérben. Az el6oldal kiralyalakjanak kompozicioja ugyanakkor
bizonyos ragaszkodast mutat az el6z6 magyar kiralyi pecseéthez. A mintaképkovetés
fokeént a kiralyalak és a tronuspad aranyaiban és bizonyos részleteiben nyilvanul meg.
Nemcsak a figura altalanos beallitasa tekinthet6 gyakorlatilag azonosnak, de megfe-
lel a ruhazat és a tronus homlokzatanak stilizalasa is. Aligha kételkedhetiink abban,
hogy az 1323-ban miikddo 6tvos egyik feladata az volt, hogy az elsé pecsét kiraly-
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alakjat hliségesen masolja le. Atkeriilt az Uj pecsétre az allatok hatara helyezett zsa-

moly motivuma is. Ugyanakkor lényeges ujitasok is megjelennek az uj pecséten. llyen

a tronus, amely immar nem egyszer( hosszukas pad, hanem mogotte tamlaként ma-

gas, ives keret emelkedik. A keretet elszort csillagokkal diszitett karpit tolti ki. Ez

a forma akkor is figyelmet érdemel, ha nem sorolhato is ahhoz a tipushoz, amelynél

a tronkarpit nem egyszer(i dekorativ mustra, hanem a cimerreprezentacio dominans

eszkoze, mint példaul Karoly Robert 1331-ben késziilt harmadik nagypecsétjén (13-

14. kép)'? és Nagy Lajos 1363-16l kezdve hasznalt masodik nagypecsétjen [athatd."® 2 Lasd Marosi-Tom-Varoa (1982),

A mésik Ujitas ennél is fontosabb. Az Uj pecsét készitésének egyik, vélhetden f6 [ ﬁf‘)t b, Kat. 39
oka a titulusok megfogalmazasaban megjelend, fent emlitett uj hatalmi igények ki-
fejezése és ezzel Osszefliggo, uj heraldikai program meghirdetése volt. A felirat Ié-
nyegesen hosszabb, mint az elsd pecséten, ahol Karoly Robert még megelégedett az
V. Istvan altal hasznalt titulusokkal: ,Magyarorszag, Dalmacia, Horvatorszag, Rama,

Szerbia, Galicia, Lodoméria, Kumania és Bulgaria kiralya." Ezuttal a napolyi kiralysag

tavoli terlileteire jelentette be igényét (Princeps Salernitanus, et honoris ac Montis

Sancti Angeli dominus). A kovetkezo évtizedek magyar kiilpolitikajanak egyik mar-

kans iranya, a napolyi tron 6roklésének igénye, pontosabban e lehetdség megnyitasa

vélhetden ettdl a bejelentéstdl veszi kezdetét. Az uj uralkodoi titulusokhoz igazodik

a pecsét mindkét oldalan felbukkano uj heraldikai reprezentacio. A figurat abrazolo

eldoldalon a tronold kiralyalak két oldalan, a tronustamla magassagaban zsinorra

akasztott kis cimerpajzsok lognak. Hasitott mezejiikben az elokel6bb heraldikai jobb

oldalt a napolyi Anjouk tornagalléros, liliomos cimere, a heraldikai bal oldalt az Ar-

padok hetszer vagott jelvénye tolti ki. Az osztott cimer hasznalata, amelynek kdzvet-

len mintaképe is a napolyi udvarbdl szarmazik,' a magyar kiralyi pecséteken ekkor A cimerforma napolyi Méria kiraly-
. . . SRR . C e g s , néhoz kotddé napolyi emlékeirdl
jelenik meg, hogy aztan végigkisérje az Anjouk magyarorszagi torténetet - kezdet- 1416 (1998).

ben ebben az dsszeallitasban, Nagy Lajos uralkodasa idején mar a tornagallér nélkiil,

és fokeént forditott sorrendben. A heraldikai jelvényhalmozas a pecsét hatoldalan is ' Heseois (2000), 9-10. ‘
megjelenik. Itt a kiizépre helyezett dominans kett6skeresztes cimert nemesak kétol- “enaron et civene vel
dalt egeészitik ki az el6oldalhoz hasonld abrazolasu, osztott pajzsok, hanem a kdz-  jelvényeit: Heaeods (2000), 10.
ponti cimer tetején ujabb kettds kereszt emelkedik.

A tornagalléros Anjou cimer magyarorszagi hasznalataval legutobb
Heged(is Andras foglalkozott, aki arra feltevésre jutott, hogy a forma meg-
jelenése Karoly Robert kdzeéppecsétiehez kotodik, amelynek hasznalata
1325-t6 mutathato ki, sokkal korabban nem is késziilhetett (70. kép).'"®
Fliggetleniil attdl, hogy a heraldika nyelvén kifejezett uralmi igények els6
megfogalmazasa a kdzéppecset cimerén tortént-e, vagy inkabb az annal
sokkal jelentGsebb szerepet jatszo kiralyi nagypecséten, az 1323-ra datal-
hatd masodik nagypecsét alapjan bizonyosnak tekinthet6, hogy a magyar
Anjou-ag napolyi ambicioi nem Boles Robert egyetlen fianak, Karoly ca-
labriai hercegnek 1228-ban bekovetkezett halalakor keletkeztek, hanem
ez mar évekkel korabban kimutathatok. Ez a fejlemény — amint emlitettik -
egybeesik Karoly Robert nagyanyjanak, Magyarorszagi Marianak halala-
val. Az osztott cimerpajzs Karoly Robert pénzein is megjelenik,'® és ami 10. Kdroly Rébert kézéppecsétie
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ennél fontosabb, a magyar orszagalman lathato cimeren négyelt pajzsban valtako-
zik a tornagalléros napolyi jelvény a magyar kiralysag hétszer vagott cimerével. Az
orszagalma négyelt cimere, amely azonos modon szerepel mar egy 1321 el6tti idore

11. Erzsébet kirdlyné 12. Erzsébet kirdlyné
kettdspecsétiének elboldala kettéspecsétjének hdtoldala
7 CNH 11.35. datalt dénaron,"” a masodik kiralyi pecsét heraldikai Ujitasainak fényében jobban el-

sy

heraldikai programjat egy kozvetlen imitacio is koveti, Erzsébet kiralyné egyébként

‘1”4iéidtM;ZOS'-T0TH-VARGA (1982), joval alacsonyabb szinvonalon kivitelezett pecsétje (171-12. kép).'®
e Karoly Robert legtobbet méltatott, harmadik kettdspecsetje egy szerencsétlen
" Uo., 143, Kat. 31. kimenetel(i hadjaratnak kdszonheti készitését (13-14. kép).'® 1330 augusztusaban

a kiraly még masodik pecsetje alatt bocsatott ki oklevelet. E pecsét megujitasanak
oka a kétszinu politikat folytato Basarab havasalfoldi vajda ellen inditott, vegiil is

13. Kdroly Rébert harmadik 14. Karoly Rébert harmadik
kettéspecsétjének elboldala kettdspecsétjének hdtoldala
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csufos kudarcba fulladt katonai akcid, amelynek soran nemcsak az alkancellar esett
el, hanem a kiralyi pecsét is eltint, miként azt a Képes Kronika megorokitette. Az
ezt kovetden megrendelt, harmadik nagypecsét mesterérdl egy 1331. marcius 28-an

kelt oklevélbdl van pontos értesiilé-
suink. Eszerint a kiraly a Szepes me-
gyei Jemnik birtokot adomanyozza
hlséges aranymivesének, a sienai Si-
mon fia Péter mesternek, azért a szol-
galatért, amit a kiralyi pecsét ,vése-
sével, megesinalasaval, vagyis elkészi-
tésével” (insculptione, fabricatione seu
paratione presentis sigilli nostri) nyuj-
tott uranak. A Gallicusnak is mondott
sienai sziletésl Pétert 1318-ban még
Napolyban emlitik, testvéreirdl, Mik-
l6s szepesi alvarnagyrol és Johannarol
1343-bdl van adat® Tanultsaganak
elemei, a monumentalis figurafelfo-
gas, a drapériaknak kifejezetten szob-
raszatra jellemzo, nagyvonalu kezelés-
modja a 14. szazad elsO évtizedeinek
toszkan szobraszataban mutathatok
ki.2' Meg kell jegyezni, hogy a pecsét
stilusa — annak minden kivalosaga el-
lenére — a fennmaradt emlékanyag ta-
nusaga szerint nem hagyott mély nyo-
mokat az udvar muvészeti izlésében,
hasonlo figurativ felfogast legfeljebb
a kolozsmonostori bencés konvent

15. A kolozsmonostori bencés apdtsdg pecsétje

1335 koriil késziilt pecsétjén figyelhetiink meg (75. kép)??> Néhany évvel késobb
Nagy Lajos elso felségpecsétjét eqgy kozép-europai miiveszi kdrnyezethez kotodo,
pragai és bajor stilustorekvésekhez kozel allo 6tvossel készittette el.?

A harmadik pecsét heraldikai Ujdonsaga a cimerdiszes tronkarpit els6 alkalma-
zasa a magyarorszagi képzoémuvészetben. Rombusz alaku osztas tagolja ezt a karpi-
tot. A mezoket valtakozva liliomos cimer és hétszer vagott jelvény tolt ki. Ez a meg-
oldas nem volt idegen a napolyi udvar egykoru szokasaitol, amint annak példajat
a korszak egyik legjelentosebb konyvfestészeti emlékén, a Mecheleni Biblia fron-
tispiciuman, a Il. Karolyt és Magyarorszagi Mariat abrazolo, kozépso regiszterben
lathatjuk (76. kép)?* A budai var el6terében egy kutbol eldkeriilt festett selyemszo-
vet is Osszefliggésbe hozhato a pecséten abrazolt tronkarpittal, amelyen gyakorlati-
lag a pecsét rombuszmustrajanak pontos megfelel6je lathato.®

A kiralyi pecsét hatoldala részben konvencionalis megoldasu, amennyiben
kozéplitt a szokasos kettos keresztes kozponti cimert viseli, de Uj vonasa is van en-

20 WAaGNER (1773), 131;
WAGNER (1778), 204; V6.
GARDONYI (1907), 30.

2! MaRrosi (1982), 140.

2 TakACs (1992), 31-32; 34-36. kép.

2 MARosI (1982), 141.

2 MAERe (1909); a frontispicium rep-
rodukcidja: fig. 1. A Biblia Andras
herceghez fliz6d6 kapcsolatanak
feltételezése: CsaPODI-GARDONYI
(1978), 26-31.

25 B. NYEKHELY! (2003), 50-54.
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nek az oldalnak. A kdzponti cimer két szélérdl el-
tintek a kisméretl pajzsok, viszont - miként a fran-
cia tronorokos heraldikajaban a delfinpar - varatla-
nul megjelent két nagyméret(i, a cimertartod szere-
pét betdlto sarkanyalak (17. kép). Talan nem kellene
tulzottan nagy jelent6séget tulajdonitanunk a két
sarkanynak, ha nem tudnank, hogy minddssze 6t
évvel a pecset készitése el6tt alapitotta meg a ki-
raly az egyébként homalyba vesz6 Szent Gyorgy-
lovagrendet, amelynek minddssze egyetlen hiteles
emlékét ismerjiik, a rendnek az alapitolevélen flig-
g0 pecsetjét, amelyen a lovagszent a kiralyi pecsét
szornyeihez hasonlo megformalasu, madartestii sar-
kanyt gyoz le (18. kép)?® Még egy okunk lehet arra,
hogy a két abrazolas kozotti kapcsolatra gondol-
junk. Tudjuk, hogy a Luxemburgi Zsigmond altal
1408-ban alapitott Sarkanyrend devizai, tobbek ko-
z0tt az Oszszetekeredett sarkany képe, milyen mé-
lyen athatottak a korszak vizualis képzeletvilagat:

' megjelentek ruhazaton, cimeren, fegyveren, és nem
16. A ndpolyi Anjou-hdz tagjai. utolsésorban az alapito kirdlynak, egy személyben
A Mecheleni Biblia frontispiciuma a rend nagymesterének pecsétjein.”’ Lehetséges,

% | 3sd MARosI-TOTH-VARGA (1982),
148, Kat. 46; az oklevélrdl és a pe-
csétrél legutobb: TAKACs (2006), 337,
Kat. 4.36. (RAcz Gv. - Lovel P)

2 A Sarkanyrend torténetét
¢és emlékeit legutobb attekintette:
L6vei (2006).

17. Részlet Karoly Robert
harmadik kettéspecsétjének
hdtoldaldrol

18. A Szent Gydrgy-rend pecsétje
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hogy az Anjou-hazbeli Karoly Robert, az els6 udvari lovagrend alapitoja a devizakol-
tészet teriiletén is utat mutatott a Luxemburginak?
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' A jelen tanulmany eredetileg
eléadasnak késziilt a Magyar Régé-
szeti és Mivészettorténeti Tarsulat
2008-as karpataljai vandorgylésére,
ahol azonban felolvasasara nem
nyilt lehetéség. 2009-ben jelentésen
kibdvitve a Colligite fragmenta!

- Orokségvédelem Kdrpdtaljdn és
a Felvidéken cimii konferencian
olvastam fel.

2 Bereg: Esztergom, Primasi Levéltar.

Hist. . mmmm, 1-2, Hist. |. nnnn;
Maramaros: Esztergom, Primasi
Levéltar. Hist. I. 11; Hist I. kk; Ugocsa:
Esztergom, Primasi Levéltar. Hist.
. jjj, Budapest, OSZK, Fol. Lat. 277.
Ff. 92-95, Budapest, OSZK, Fol. Lat.
3375; Ungvar: Esztergom, Primasi
Levéltar. Hist. I. zzz, Hist. |. aaa, Hist.
. bbb. A kéziratokrol: SzeLester NGy
(1984), Nr. 318-319, 2111-212, , 250,
630, 640, 251-253.

3 BEL-LAURENTSIK (1985).

Kerny Terézia

Karpatalja a magyarorszagi régeészeti
¢s muveszettorteneti kutatasban
(Vazlat)

Eri Istvdn (1929-2009) emlékének
Karpatalja atfogo, levéltari kutatasra tamaszkodd tor-
téneti, régészeti és mivészettorténeti kutatastorténete
még megiratlan. Bar az utobbi ket évtizedben sziiletett
néhany rovid publikacio e témaban, ezek inkabb affe-
le kotelez6 el6szavaknak, bevezetéseknek tekinthetok,
néhany elmaradhatatlan mi felsorolasaval, mintsem
alapkutatasokra tamaszkodo elemzésnek. Részben po-
litikai okok, részben a helyszini leveltari kutatasok ne-
hézségei, részben pedig az érdektelenseg miatt egyelo-
re nem keriilhetett sor az 6sszegzésre.!

A régiségtani erdeklddes kezdetei

A 19. szazadtol nevezték Karpataljanak a Szerednye-Munkacs-Nagysz6l6s vonal
alatti sikvidéket. Ez az elnevezés 1920-tol kiterjedt a Tiszahatra és Maramaros Cseh-
szlovakiahoz csatolt teriiletére. Ma Karpataljan Ukrajna 1946-ban alakult kozigazga-
tasi teriiletét értjlik. Hivatalos neve: 3akapnatcbka 06nactb (Zakarpatszka oblaszty).

Az egykori Bereg, Maramaros, Ugocsa és Ung varmegyékbdl allo tertilet torte-
neti kutatasa a 18. szazad els évtizedeiben kezdddott Bél Matyasnak (1684-1749).
koszonhetden. Descriptio Comitatus Beregiensis, Descriptio Comitatus Maramaro-
siensis, Descriptio Comitatus Ugocsiensis és Descriptio Comitatus Ungvariensis cimd,
az esztergomi Primasi Leveéltarban Orzott kéziratai voltaképpen a Notitia Hungariae
Novae Historico-Geographiaca ciml hatalmas vallalkozasahoz keésziiltek, amely
varmegyeként adott reszletes, a torténeti és a foldrajzi szemléletet sajatos modon
Otvozo ismertetést a Magyar Kiralysagrol.? A kéziratok koziil Bereg megye leirdsa
1985-ben magyar forditdsban megjelent.

Ertékes informaciokkal szolgalnak a négy varmegye épitészeti emlékeirdl az
els katonai folmeéres szelvényei. A folmérés a 18. szazad masodik felében megin-
dulo nagy europai topografiai munkalatok soraba illeszkedett, de els6sorban hadi-
érdekeket szolgalt. Maria Terézia kiralyn6 (1740-1780) a hétéves haborut (1756~
1763) kovetden rendelte el az Osztrak Birodalom Gsszes tagorszaganak felmérését.
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A Magyar Kiralysagra 1782-1785 kozott kerlilt sor a Fészallasmesteri Kar (Gene-
ralquartiermeisterstab) beosztott tisztjei, illetve ezredeiktdl vezényelt tisztek
részvételével. A Magyar Kiralysag kilencszazhatvanot szelvényeéhez hét kotet
orszagleiras tartozik, amely a térképen nem lathato, katonailag fontos adatokat
tartalmazza.* A magyarorszagi folmérés szelvényei néhany éve DVD hordozon is
hozzaférhetok.

A terlilet multja, régészeti és épitészeti 6roksege irant a 19. szazad eleje ota
tapasztalhato némi érdekl6dés. Ez azonban még korantsem tekinthet6 a miiemlé-
ki szemlélet megjelenésének, mint ezt a legutobbi idokben néhanyan feltételez-
ték.b A megyei és csaladi levéltarakban megindulo buvarlatok, az adolajstromok,
a lustrumok, a birtokdsszeirasok, a nemesi és varmegyei cimereslevelek szamba-
vétele és kiadasa mogott eredendden pragmatikus magan- és kozjogi érdekek
huzodtak.

A politikai ragalmazasoktol megesomorlott Szirmay Antal (1747-1812)
zempléni kozépbirtokos nemes és helytorténeti iro vidéki birtokara visszavonul-
va irta Notitia politica historica, topographica comitatus Ugochiensis (Pestini,
1805) cimU kotetét, amelyben Bél Matyas utan el6szor adott teljességre torekvo
leirast a varmegyérol. A Tudomdnyos Gydjteményben is rendszeresen kozolt ada-
tokat a térség torténetérdl. Balajthy Jozsef (?-?) reformatus lelkész 1836-ban
Munkacsrol irt.” Tischler Albin (?-?) kaplan 1836-ban a beregszaszi romai katolikus
templomrol keészitett rajzokat, 1837-ben pedig kisebb monografiat adott ki az
épletrdl ugyancsak sajat rajzai kiséretében.?

Fényes Elek (1807-1876) az 1840-es években kezdte feldolgozni Magyar-
orszag geografiai, topografi és statisztikai allapotat. Hatalmas adatgyujtéset
1851-t6l adta ki folyamatosan.® Ezekben a kotetekben Karpatalja telepliléseirdl is
értékes informaciok olvashatok.

1844-ben foldrengés razta meg Maramarosszigetet, s ekkor sulyosan meg-
sériilt az eredetileg Szent Imre tiszteletére szentelt, utobb a reformatusok altal
hasznalt templom. A megrepedezett vakolat alol falképek bukkantak el, amelyek
csakhamar folkeltették a szakemberek érdeklodését. A kivételes jelentOségiive
emelkedett freskokrol a kovetkezd évben Barabas Miklos (1810-1898) masolatot
készitett,'* 1847-ben pedig Henszlmann Imre (1813-1888) ismertette azokat."
A reformatus gylilekezet aldozatkészségének kdszonhetéen a templomot helyre-
allitottak, 1859. augusztus 10-én azonban egy tlzvész olyan sulyos karokat oko-
zott, hogy helyreallitasa lehetetlenné valt. A presbitérium és a gylilekezet ugy
hatarozott, hogy uj reformatus templomot épitenek a régi helyén, s a romossa
valt kdzépkori templom falait teljesen elbontottak.

A szabadsagharc bukasat kovetden a fennallo hatalom elleni tiltakozas iro-
dalmi ésképzomliveszeti formaiban jelentds eszkdznek bizonyult egyes torténelmi
események kozéppontba allitasa. llyen témava valt példaul a munkacsi varat veédo
Zrinyi llona (1643-1703) hésies ellenallasa (1685-1688) is. Alakja folmagasztosult,
valosagos eszmenyképként lebegett foként a hon nemes kebll ndi olvasoi elott.
Munkacs vara szimbolikus értelmet nyert; rekonstrualt, idealizalt képét a Vasdr-

+ JANKO (2007).

5 Az els6 katonai felmérés. A Magyar Kiraly-
sag teljes teriilete 965 nagy felbontasu
szines térképszelvényen. DVD Rom.
Budapest, Arcanum Adatbazis Kft, 2004.
Uj, mozaikolt kiadasa: 2006.

5 Példaul: Papp (2002).

" Munkacs. Az az Munkacs varosanak és
varanak topographiai, geographiai,
historiai és statisztikai leirasa. Debreczen,
1836. A munkacsi kolostorrdl irt bévebb
ismertetését az OSZK Kézirattaraban
6rzik: Oct. Hung. 397, 398.

8 Létezik két késGbbi kézirata is: A 192 éves
Romjaiban allott Bereghszaszi Templom
1836 Evben. 1860. jan. 1. [Rajzzal és hosz-
szUi leirassal] (Budapest, MTA Konyvtara
Kézirattara. RAL K 1219/28.); A beregszaszi
Nagytemplom épitészeti torténete. Csala-
nos, 1865. (Budapest, Kulturalis Ortikség—
védelmi Hivatal - KOH - Tervtara. Ltsz.:
13454.) A régi templomot Schénborn-
Buchheim Fiilop Ferenc (1768-1841), majd
orokdsei ujittattak fel neogdtikus stilus-
ban 1839-1846-ban kdzott. Tischler rajzai
azért kiilénosen értekesek, mert a helyre-
allitast megel6z0 allapotrol adnak infor-
maciokat. A felujitasi terveket egyébként
szintén Tischler készitette. Az épitéshez
felhasznaltak a kismuzsalyi romtemplom
anyaganak egy részét is. A gyokeresen
atépitett templomot Ham Janos szatmari
piispok (1828-1857) a Szent Kereszt
felmagasztalasa tiszteletére szentelte fol
1846. november 1-jén, Mindenszentek
napjan Obermayer Andrds szatmari
nagyprépost és Bir¢ Laszlé kanonok
asszisztenciajaval. Az atalakitasra

vonatkozoan lasd KomArik (1978). Tischler
épitészeti-tervezdi tevékenységérdl még
nem sziiletett monografikus feldolgo-
zés. Nevéhez fliz0dik a szatmarnémeti
Kalvaria-kapolna tervezése is.

9 FENYES (1851a); FENYES (1851b); FENYES
(1859-1860).

10 Maramarossziget, reformatus parokia.
Els kozlése: JEKELY-LANGI (2009), 214, 227,
230, 231. kép. Legujabban: JEKELY Zsom-
bor: Hiven utanozva az eredetit” - Bara-
bas Miklos és a maramarosszigeti falké-
pek korai méasolatai. Elhangzott a Bara-
bas Miklos sziiletésének 200. évforduldja
alkalmabol rendezett emlékkonferencian
2010. november 16-an a Magyar Tudo-
manyos Akadémian. Romer Floris
alighanem Barabas masolatat hasznalta
fel nagy falfestészeti monografiajaban,

s igen valdszin, hogy ugyanott a romos
templom fametszete is eredendéen téle
szarmazik: ROMER (1874), 1874, 89, 92.

A templomrél ezenkiviil Trieb Matyas
kamarai acsmester is készitett 1846-ban
tizenGt rajzot (Budapest, MTA Konyvtara
Keézirattara. RAL, K 1219/52).

" A falképek kutatastorténeteérdl lasd JAnO
(2008), 31-34.
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4 \/aHoT (1854a), VaHoT (1854b).

15 HunraLvY-RoHBock (1986 [1864]).

'8 Jrodalmi miikodésérol réviden:
SzINNYEI (1900), 678. h. Vizfestmé-
nyeit a Magyar Nemzeti Muzeum
Torténeti Képesarnokaban 6rzik.

17 BrAzAY (1856).

18 \/Amossy (1856).

19 ZoMBORY (1958).

% ——: A viski reform. Templom,
Vasdrnapi Ujsdg, XIIl, 9. sz. (1866.
marcius 4.), 100, Myskovsky Viktor
fametszetével: 101.

2 LeHoczky (1865).

22 | eHoczky (1862).

2 LeHoczky (1863), LeHoczky (1864).

2+ Az 1876. augusztus 21-28. kozott
tartott vandorgytilés iratanyagat
a budapesti Semmelweis Orvos-
torténeti Mazeum Levéltara 6rzi.
Magyar Orvosok és Természet-
vizsgalok vandorgytiléseinek iratai
(1841-1912).

% Az intézmény mikodésérdl:
D. MezeY=Szentest (1996).

%6 SziNnvel (1900), IV. 206-208. h;
GALAMBOS-GOLLER (1999).

2 Mtemléki mikodéserdl legujabban:
JANG (2008), 51, 71, 182, 184, 205,
277.

napi Ujsag' és a korszak néi sajtoorganumai (Csalddi Kor, Nefelejts) rendszeresen
kozolték.” Vahot Imre (1820-1879) 1854-ben publikalt a varrol fametszetes abra-
zolast, részletes magyarazatok kiséretében.' Az orszag nevezetes torténelmi tajait
ismertetd, grafikakkal illusztralt kotetek kozul feltétlenil emlitést érdemel még az
1859-t0l flizetenként megjelend, majd 1864-ben harom kotetben kiadott és gazdag
acélmetszet-illusztraciokkal kisért, Hunfalvy Janos (1820-1888) és Ludwig Rohbock
(1820-1880) nevével fémjelzett, Magyarorszdg és Erdély eredeti képekben cimd,
a teljes torténelmi Magyarorszagot elsoként bemutato konyy, a 19. szazadi illusztralt
topografiai irodalom ma is forrasértekl f6 mive. Hunfalvy részletesen foglalkozott
a négy megye termeszeti, epitészeti latnivaloival, amelyek sorabol termeészetesen
nem maradhatott ki Munkacs vara és annak idealizalt grafikai dbrazolasa sem.'

Az intézményes miemlckvedelem kezdetei

A munkacsi var mellett azonban lassacskan a régioé mas varairol és templomairol is
lehetett mar latni és olvasni valamit. Lam Sandor (?-?) ungvari patikus, aki szimos
helytorténeti cikket irt az Orszdg-Vilagba és a Magyarorszag és a Nagyvildgba, ak-
varellekben is megorokitette lakohelye kdrnyékének nevezetes emlékeit.'® A megsza-
porodott periodikumok hasabjain is folyamatosan kozoltek kisebb-nagyobb ismer-
tetéseket. A Religio cim(i katolikus lap 1856-ban Brazay Janos (1830-7) plébanos
tollabol kozolt beszamoldt Beregszaszrol.”” A korszak talan legnépszeriibb hetilapja-
ban, a fametszetekkel kisért, olvasmanyos Vasdrnapi Ujsdgban 1856-ban Husztrol,'®
1858-ban Ungvarrol,' 1866-ban pedig Viskrol?® jelentek meg figyelemfelkeltd irasok.
1865-ben Lehoczky Tivadar (1830-1915) Nyalabvaraban (Ugocsa megyében) tortént
asatasokrdl cimmel adott hirt a Gyéri Torténelmi és Régészeti Fiizetekben,”' de irt
a varrol a Vasdrnapi Ujsdgba is.?? E rovid cikkek koziil kiilonosen A fekete-ardoi
falfestmények cimi kozleménye érdemel figyelmet, amely nem csupan a freskok
jelentésége miatt fontos, hanem azért is, mert egyuttal elvezet a hazai miiemlékve-
delem kezdeteihez.”

A Magyar Orvosok és Természetvizsgalok Tarsasaga nem szentelt kiilondsebb
figyelmet a teriilet emlékeinek. Vandorgytiléseik kozill csupan az 1876-ban meg-
rendezett tizenkilencedik érintette a régio gorog katolikus telepliléseinek sajatos
arculatat?* A bécsi székhely(i Central Comission zur Erforschung und Erhaltung der
Baudenkmale munkatarsai sem foglalkoztak behatobban a régioval, annak ellenére,
hogy egyik buzgd konzervatora, Haas Mihaly szatmari plispok (1858-1866) rendsze-
resen értesitette az illetéseket az itt elokerult regészeti leletekrdl és pusztulofelben
lévo épitészeti emlékekrdl.® Haas, aki a Bach-korszak németesit6 iskolapolitikaja-
nak egyik legharcosabb képvisel6je volt, plispoki kinevezése utan lelkes tamogato-
java, sot élharcosava valt a hazai régiségligynek.”® 1862-ben Szirén Mihaly (?-?)
bécsi épitésszel lerajzoltatta a szirénvaraljai, bardfalui, feketeardoi és sz6l6svégardoi
templomokat. 1864-ben Uber die Holzkirchen im Nordosten Ungars cimmel a técséi
fatemplomrol irt az intézmeény Mittheilungen der KK. Central-Commission zur Er-
forschung und Erhaltung der Baudenkmale cim(i lapjaban.?’ Mindmaig nem nélkii-
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l6zheti a kutatas az ugyanebben az évben Haas puispoki megyéjérdl kiadott Sche-
matismusat. A névtar kilencedik fejezete teljes egészében az egyhazi éplileteket
tartalmazza, szaztizenhét templom felsorolasaval.?®

A Magyar Tudomanyos Akadémia 1858-ban megalakult Archaeologiai Bizott-
saga volt az els6 olyan hazai intézmény, amely kiemelten kutatta a teriilet épitészeti,
festészeti drokseégét.”® Szerepe némileg parhuzamba allithato az 1861-ben alakult
Szent Laszlo Tarsulat mikodésevel, amely a hataron tuli magyarsag koérében vég-
zend6 misszios tevekenyseget, illetve a hatranyos helyzetl egyhazak folszereltsége
javitasat tekintette egyik f6 feladatanak.*® A Bizottsdg a maga teriiletén szintén tlz-
oltast végzett, immar a huszonnegyedik oraban, hiszen az emlékek nagy hanyada
a hanyagsag, nemtorédomseg kovetkeztében a kdzvetlen megsemmisiilés elott allt.

A Lehoczky Tivadar kozolte feketeardoi falképek dobbentették ra el6szor a szak-
embereket arra, hogy tovabbi kutatasok lennének sziikségesek, mert még szamos
figyelemre mélto emlék rejtézhet a kdrnyek templomaiban, varaiban, kastélyaiban.
Egy ilyen hordereji folfedezésre persze el6bb vagy utobb szamitani lehetett, hiszen
az okleveles adatokbol mar korabban is ismeretes volt a szakemberek elott, hogy
a négy varmegye tertiletén a kdzépkorban jelentds kiralyi birtokok fekldtek, s 14-15.
szazad méltosagai kozul sokan az itt birtokokkal rendelkez6 Drugeth, Himfi, Lackfi,
Nagymihalyi, Perényi familiakbol keriiltek ki. Mindenesetre a feketeardoi falkép egy
csapasra bekeriilt a tudomanyos élet verkeringésébe, s szamos eléadasban, tanulmany-
ban foglalkoztak vele érintdlegesen vagy részletesen.®' Ipolyi Arnold (1823-1866)
Magyarorszag kozépkori festészeti emlékeirdl. A szepesvaraljai XIV. szazadi torténeti
falfestveny cimmel tartott, az MTA XXII. linnepélyes kozllésén, 1864. januar 23-an
elhangzott el6adasaban emlitette.? Vele egy idében Henszlmann Imre is kozolte
a templomot A Szathmari plispoki megyének kdzepkori épitészeti régiségei. Tanul-
manyok a kozépkori épitészeti chronologia korébdl tekintettel a magyar miaemlé-
kekre cim(, topografiai jellegli adattaraban az Archaeologiai Bizottsag folydira-
taban, az Archaeologiai Kézleményekoen.** Ugyanebben az évben a Bizottsag fol-
kérte Schulcz Ferencet (?-1870), hogy mérje fel, illetve masolja le a feketeardodi
templomot és falképeit, aminek 6 maradéktalanul eleget is tett.>* HenszImann Imre
A magyarorszagi legujabb régészeti folfedezések cimmel a Vasdrnapi Ujsdgban
a szOllésvégardoi és huszti reformatus templomokat és falképeket ismertette.®®
A Bizottsag folkérésére Schulcz Ferenc 6t rajzot készitett a nagysz6lési templomrol
és falképeirdl 1868-ban.*

Kiilonos véletlen miive, hogy a feketeardoi freskok eldkerilése éppen egybe-
esett a Gozon Imre (1826-1918) reformatus lelkész altal 1863-ban folfedezett Zala
varmegyei Turnis¢e (Toronyhely, Bantornya) és a Vas varmegyei Velemér kozépkori
templomanak Johannes Aquila és mUhelye altal festett falképeivel, amelyek ekkor-
tajt szintén izgalomban tartottak a kozvéleményt.*” Mindez nem volt k6zombos
a karpataljai falképek kutatasara nézve sem. Romer Floris (1815-1889) irt elészor ér-
demben Aquila falképeirdl, kdzleménye azonban odriasi, személyes indulatoktol sem
mentes, szakmai vitakat kavart*® Romert mindez tovabbi kutatasra Osztonozte, s
vizsgalatait kiterjesztette az egész orszagra. Kutatasaihoz az idékdzben megalakult

2 Schematismus Cleri Almae
Dioecesis Szathmarensis ad Annum
Jesus Christi 1864, Pestini.

29 Marosi (1992); VALTER (1996).

% A Szent LaszIo Tarsulatra vonatkozo
forrasok és irodalom: Szent Laszlo
Tarsulat (Budapest, MOL, Csaladok,
testiiletek és intézmények levéltarai,
P 1431); De societate Sancti Ladislai
(Székesfehérvar, Székesfehérvari
Pispokség Levéltara, R. 492. Nr.
7161); SzemEs (ScHEULIN) (1939);
Szemes (1942) (kézirata: Székesfe-
hérvar, Székesfehérvari Plispokség
Levéltara, R. 1563); HAIDU (1993);
FARKAS (2008 [2007]).

31 Kozolve: Kerny (1990), 216.

2 (Jjabb kiadésa: IPoLvi (1997).

% HenszLMANN (1864-1865).

* Budapest, MTAKGnyvtara Kézirat-
tara, K 1219/37. [négy rajz]

35 HENSZLMANN (1866).

% Budapest, MTA Konyvtara Kézirat-
tara. RAL, K 1219/55. Ismeretlen
mester 1860-ban a templom déli
oldalarél és homlokzatardl készitett
ceruzarajzokat és vizfestményt (Bu-
dapest, Magyar Nemzeti Muzeum
Torténelmi Képesarnoka. Ltsz.:
57168-180), de a KOH Tervtaraban
is szamos folmérés talalhato. A Régi
Akadémiai Levéltar (RAL) anyagaban
még a kdvetkezo jelzeteken talal-
hatok a régiobol szarmazé félméré-
sek: K 1220/5; 1220/10. Itt szeret-
ném megkdszonni Szentesi Editnek,
hogy rendelkezésemre bocsatotta
az Acheoldgiai Bizottsag és a RAL
folméréseinek altala osszedllitott
jegyzékét.

37 Kerny (1989).

% RoMER (1863). Egyéb ide vonatkozo
foljegyzései kozolve: Kerny (1989),
131,, 5. jegyzet.
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Muaemlékek Ideiglenes Bizottsaga, majd annak jogutddija, a Miemlékek Orszagos Bi-
zottsaga nyujtott hathatods segitséget, mert egybeesett a két intézmény legalapve-
tobb feladataval, a hazai miemlékek jegyzékbe foglalasaval. Ez a szisztematikus
gyUjtés volt a legstirgetobb feladat, minden tovabbi munka el6feltétele. Felvéte-
li pontokba rendezett torzsiveket kiildtek szét a varmegyékbe, amelyek kitoltését
a kultagok, majd a hatékonysag novelése érdekében idovel a beltagok végezték. Haas
Mihaly és Lehoczky Tivadar jovoltabol szamos torzsiv érkezett a beregi, maramarosi,
ugocsai €s ungi emlékekrél is.** Romer Floris is bejarta ezt a terliletet. Utazasairdl
* Budapest, KOH Tervtara. a Kulturélis Orékségvédelmi Hivatal Tudomanyos Irattaraban érzott XV. és XVI. (ti
40Eg‘rfeﬁe;tofﬁa;;’:t‘:;‘a"rggzs';aé;ar jegyz6konyvei** valamint hagyatekdnak még a 20. szazad els6 éveiben Gerecze Pé-
969. ter (1856-1914) altal rendezett LVIl. csomagjaban talalhato foljegyzések tantskod-
" Vo, ltsz: 387. nak.*" Romer Erdélybdl, Szatmar és Szilagy varmegyéken keresztiil érkezett Ugocsa
varmegyébe, ahol felkereste Turterebest, Halmit, Aklit, Feketeardot, Gyulat, Nagy-
sz0l6st, SzOlosvégardot. Maramaros varmegyében Husztot, Visket, Hosszumez0t,
Maramaroszigetet; Bereg varmegyében Beregszaszt, Nagymuzsalyt, Benét, Csarodat
és Suranyt. Helyszini kiszallasai nyoman tovabb gyarapodott a kdzépkori falkeépek
szama. Tizéves kutatasai eredményeként 1874-ben megjelentette Régi falképek Ma-
 Rovier (1874) gyarorszagon cimd, maig alapvet6 korpuszat.** E kdnyv harmadik fejezete targyalja
o, 74-94. az ugynevezett északkeleti csoportot, Ugocsa és Maramaros varmegye emlékeit.*
“ o, 74-83, 85-87, 8304, Legrészletesebben ,Fekete-Ardo", ,Sz0ll6s-Veg-Ardd” és ,Maramaros-szigeth” fal-
képeit ismertette.** A ,kisebb terjedelmiiek” kozil pedig Beregszasz, Csaszloc, Huszt,
* Uo. Beregszasz: 101; Csaszloe: 103;  Nagymuzsaly, Visk falképeit targyalta roviden.* Foltehetden ezen Gt soran ismer-
Jzts 10: Nagymuzsaly: 127 kedett meg személyesen Lehoczky Tivadarral, Karpatalja maig legjelesebb régész-
torténészével. A két hasonlo érdekl6dési és mentalitasu kutato csakhamar jo ba-
ratsagba keriilt, s mint ezt levelezésiik is bizonyitja, egészen Romer halalaig (1889)

toretlen volt.

Lehoczky a szabadsagharcban tlizérként vett részt. Jogi tanulmanyainak befe-
jezése utan, 1852-tdl torvényszeki tisztviseld, 1856-ban biroi, 1861-ben pedig lgy-
védi vizsgat tett. 1855-t6l Munkacson élt, 1865-t61 munkacsi uradalmi folgyész.
Szinnyei Jozsef még a kovetkez6 informaciokat kozolte rola: ,Az 1867. maj. 15. ala-
kult torténelmi tarsulat megvalasztotta igazgato-valasztmanyi tagjanak. A torténe-
lem és régészet kivalo tanulmanytargya volt; kiilonosen a Beregmegye s Munkacs
kornyékére vonatkozo okleveleket, a k6-, bronz- €s vaskorbeli mitargyakat gydjtotte
nagy szorgalommal; e czélbdl asatasokat rendezett Bereg, Ung, Ugocsa, Torna me-
gyékben és muzeumaban e targyakbol tobb ezer darabot 6rzott meg; éremgydjte-
ménye is meghaladja a haromezer darabot. Az 1876. 6storténelmi s embertani VIII.
nemzetkozi congressuson Budapesten bemutatta Beregmegye régészeti térképét és
sajat gydjteményebdl 402 k6-, 118 bronz-, 4 arany- és szamos egyeb targyat allitott ki.
Tobb tanulmanyutat tett: bejarta Szerb- és Olahorszagot, 1867., 1887. €s 1889-ben
Olaszorszagot Napolyig és Francziaorszagot; volt Parisban, Londonban, majd Svajczot,
Tirolt és Karinthiat utazta be; kozelebb Németorszagot, 1888-ban a keletet, Kons-
tantinapolyon at Kis-Azsiat. 1876. jun. 12. a m. kir. vallas- és kézoktatasi miniszter
a magyarorszagi miemlékek bizottsaganak kiiltagjava nevezte ki; a Kisfaludy-tar-
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sasagnak alapito tagja, az orszagos régészeti és embertani tarsulatnak, a heraldikai

s genealogiai s a magyarorszagi néprajzi tarsasagnak valasztmanyi, a tiszaftiredi rég.
egyletnek tiszteletbeli tagja."*® Szamos, kiildnosen Bereg varmegyével foglalkozo, ré-
gészeti és torténelmi targyd dolgozata jelent meg szakfolyoiratokban (Archaeologiai
Ertesité, Torténeti Tdr). Miutan gazdag és sokoldalti munkassaga kiilén tanulmanyt,
sot monografiat érdemel, jelen tanulmanyban csupan a témaba vago legfontosabb

muveit sorolom fel.*

Meg kell viszont feltétleniil emlékezni két olyan nevezetes régészeti leletrdl,
amely szintén hozza kapcsolodik. Az egyik 1870. junius 24-¢én keriilt el6 Szolyvan,
amikor egy kutatoarok asasa kozben ratalalt egy lovas sirra. A koponya mellett fek-
v0, hosszanti tengelye mentén félkorivben kissé meghajolt aranyozott eziistlemezt
Lehoczky stivegdisznek velte. A leletrdl utobb kiderdilt, hogy tarsolylemez. Ma a Ma-
gyar Nemzeti Mizeumban 6rzik.*® A masik jelentos lelet hiisz évvel késGbb keriilt el6
Beregszaszon. 1890 aprilisaban Hagara Viktor (1848-1923) foispan arrol értesitette
Lehoczky Tivadart, hogy a varostol délre lévo Kishegyen a kofejtd6 munkasok a fold
elhordasa kdzben gazdag mellekletekkel ellatott sirra bukkantak. Lehoczky a hir vete-
le utan, aprilis 22-én Munkacsrol az akkori megyeszékhelyre utazott, s kiszallt a lel6-
helyre, de mar csak azt allapithatta meg, hogy a sir tagabb kdrnyékét is elhordtak, s
mivel ujabb temetkezésre nem bukkantak, arra kovetkeztetett, hogy bizonyara ma-
ganyos sirt dultak fel a munkasok. A leletkoriilményeket csak a talalok elmondasa
alapjan ismerhette meg. A sirbol egy sériilt, kup alaku aranyozott eziisttargy kertilt
el6, amelyrdl Lehoczky azt gyanitotta, hogy nemezsiiveg csucsat diszitette egykor:
.Ugy velem, hogy az vagy sisak oromul vagy puzdra sarkaul szolgalhatott." Az utobb
szintén a Magyar Nemzeti Muzeumba jutott, beregszaszi siivegesucs néven elhire-
siilt targy a mai napig élénken foglalkoztatja a kutatast.*

Magyarorszag eszakkeleti megyeinek régeszeti, épitészeti, iparmlvészeti em-
lékei a 19. szazad utolso két évtizedében keriiltek ismét a torténészek, mlvészettor-
ténészek és a régészek erdeklddésének kdzéppontjaba, mindenekelott az 1870-es
évektol megrendezett orszagos kiallitasoknak koszonhetéen. Szorosan hozzatartoz-
na a kutatastorténeti attekintéshez a historiai miivek bemutatasa is, de ez egy masik
tanulmany témaja. Csupan jelzésszertien utalunk ra, hogy szamos oklevéltar, mono-
grafia jelent meg Szabd Karoly (1824-1890), Nagy Imre (1822-1894),%° Komaromy
Andras (1861-1931),"" Doby Antal (1826-1908),%2 Sas Andor (1887-1962), Szent-
Imrey Tamas (?-?), Petrovay (Cannel) Gyorgy (1845-1916),% Papp Jozsef (1854-7),%
Schonherr Gyula (1864-1908)* munkasaganak koszonhetden. Farkasfalvi Mauks
Ernd (?-7) Ungvdrmegye kdzépkori torténetét dolgozta fel.® Megindult a kdzségi
pecsétek elsGsorban szorgalmazott kutatasa,®” Csoma Jozsef (1848-1900) és Cserghed
Géza (1841-1895) pedig 1887-ben az Archaeologiai Ertesitd hasabjain ismertette
a szlirtei kozépkori sirkdvet.*®

1895-ben Pulszky Karoly (1853-1899) gytijtotte Gssze szakirodalom alapjan
a kovetkez6 évben rendezendd Ezredéves Orszagos Kiallitasra a terililet mivészet-
torténeti vonatkozasu emlékeit.* A millenniumi kiallitdson azonban a régié nem
elsésorban miivészettorténeti, hanem régészeti, mindenekel6tt honfoglalaskori le-

4 SzINnYEI (1900), VII. 977-985. h.

4 LeHoczky (1881-1882); LEHoczkY
(1892-1912); LeHoczky (1899);
Lenoczky (1907). Hagyatékarol:
CSATARY (2001).

* Budapest, Magyar Nemzeti
Muzeum Régészeti Tar, Itsz.:
148/1870.5.

49 Budapest, Magyar Nemzeti
Muzeum Régészeti Tar, Itsz.:
51/1900.20-21. Legutobb Kovécs
Laszlo (MTA Régészeti Intézete) a
svédorszagi Birka IX-X. szazadi nor-
mann (viking) temet6jének anyagai
kozott lelte meg parhuzamait:
KovAcs (2003). (A feltarasra vonat-
kozo jelentések és korabbi irodalom
attekintésével.)

%0 SzINNYEI 1903, IX, 598-601. h.

51 SZINNYEN 1899, VI, 810-814. h.
A témaba vago vonatkozo jelent6s
munkaja: Komiromy (1896).

52 SzINNYEI 1893, Il, 950-951. h.

53 SzINNYEI 1905, X, 1056-1057. h.
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leteivel biliszkélkedett. Az érdeklodés kozéppontjaba immar nem Munkacs, hanem
a magyarok Karpat-medencébe valo bejovetelének szinhelye, a Vereckei-hago keriilt.
A Miiemlékek Orszagos Bizottsagaban folyd folméréseknek (Myskovszky Viktor
[(1838-1909], Huszka Jozsef [1854-1934], Divald Kornél [1872-1931]) s a folyama-
tosan beérkezett torzsiveknek kdszonhetden a szazad elejére megerett az id6 Ma-
gyarorszag atfogo miemléki jegyzékének kiadasara. Erre 1905-ben kerdilt sor a baro
Forster Gyula (1846-1932) szerkesztette Magyarorszag Miemlékei cimi sorozat

 Geecze (1906). masodik kotetében, Gerecze Péter dsszedllitasdban.®® A mlemlékek jegyzékéhez
kapcsolodott ugyancsak az 6 munkajaként a Magyarorszag régi falképeinek jegy-
5 Gerecze (1905b). zéke és irodalma,® harmadik kotetként pedig a Mlemlékek Orszagos Bizottsaga

62 . o . I3 . v . . . ’ I3 g "
Gerecze (19052). Rajztaranak jegyzéke.®> Mindharom kotet - ideiglenessége ellenére - maig alapm a

karpataljai miiemlékek kutatasaban (is).

Az elsé vilaghaborut megel6z6 évekbdl Hodinka Antal (1864-1946) torténész,
egyetemi tanar, a Magyar Tudomanyos Akadémia levelez6 tagja (1910) munkassa-
gat kell még kiemelni, aki a munkacsi gorog katolikus plspokség torténetét dol-

% Hobika (1909). gozta fel 1909-ben.®® 1917-ben Ungvaron jelent meg Adalékok az ungvari var és
% Uj kiadasa: Hopinka (1999). tartomanya és Ungvar varos torténetéhez cimli miive.5* Korabban részt vett az
Osztrak-Magyar Monarchia irasban és képben cim0, Habsburg-Lotaringiai Rudolf
féherceg (1858-1889) altal kezdeményezett, hatalmas vallalkozasban is, amelyben

5 XVIII. kdtet. Magyarorszag VI. kitete ~ d rutének torténetét irta meg.65
(Fels6-Magyarorszag, Il. rész). El6bb
néhai Rudolf trondrokos féherczeg

6 csaszari és kiralyi fensége kezde- 1920— 1945

ményezésébodl és kdzremUikodésével,

most grof Lonyayné, Stefania belga . L . - .. P PR ..

kiralyi herczegné, szész-koburg A trianoni békediktatumot (1920. junius 4.) kdvetéen Karpatalja az Gjonnan meg-

Egﬁ/?a“g(’y:f‘l"(?r‘;'l‘\jfgijr'gﬁtyffr;‘gj alakult Csehszlovakiahoz keriilt. A helyszini kutatas ellehetetleniilt. A torténészek
1900, 401-417). kozll még korabbi adatgyujtésére tamaszkodva adta ki Hodinka Antal 1923-ban
; 2;':2'}’:;’;?3) A karpataljai rutének lakohelye, gazdasaguk és multjuk ciml konyvét.®® Szabd Istvan
' (1898-1969) Ugocsa megyérdl jelentetett meg egy monografiat 1937-ben.” Joval
nehezebb helyzetbe kerliltek a régészek és a mivészettorténészek, akik szamara
szakmai alapkovetelmény a helyszini vizsgalat. A régészeknek — mas lehetéség hia-
nyaban - a haboru kitorése elott foleg Budapestre keriilt régészeti leletek feldolgo-
zasa, publikalasa maradt. Bar torténtek magankezdeményezésbol utazasok a vidékre,
a muemlékek intézmenyes folmérése megszakadt.
Az els6 bécsi dontés (1938. november 2.) értelmében Magyarorszag visszakapta
Karpataljat. A Maemlékek Orszagos Bizottsaga Gerevich Tibor (1882-1954) vezeté-
sével még ugyanebben az évben megkezdte a visszacsatolt terlileteken kényszerlien
* BARDOLY (2006). félbeszakadt munkalatainak eldkészitését.® Az egyébként Maramarosszigetrdl szar-
mazo, gorog katolikus vallasu Gerevich kiilonosen szorgalmazta a régio folmérését.
Lux Géza (1910-1945) és Kiss Tibor (1899-1972) negyedéves épitészhallgatokkal
kisebb utat szervezett a helyi miiemlékek allapotanak megszemlélésére, az addig fel-
taratlan emlékek feldolgozasara. Ennek eredményeként jelent meg az 1939. évi épi-
© Lux-Kiss (1939). tészeti tanulmanyut a visszacsatolt Felvidéken cim{ beszamolo.* Lux Géza Szaldo-
bos és Szeklence fatemplomait, Csanyi Karoly (1873-1955) Nagyszolds, Babos Imre
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(?-?) Sz6ll6sgyula templomat kutatta. Mindekozben Genthon Istvan (1903-1969)
adatokat.””
A teriilettel foglalkozo, két vilaghaboru kozott megjelent kiadvanyok zome

crer

zet(i ismeretterjeszt6 irdsm( vagy utikdnyv volt.”

1945-1989

A masodik vilaghaborut kovetden ismét gyokeresen megvaltozott Karpatalja po-
litikai arculata. Az immar a Szovjetuniohoz csatolt kdrzet gyakorlatilag megsziint
létezni a kiilfoldi utazok szamara. A terliletet negyvenot évig szinte hermetikusan
elzartak, helyszini kutatasrol gyakorlatilag sz6 sem lehetett.

A kiszallasi nehézségek ellenére is torténtek azonban figyelemremélto fejle-
mények. Radocsay Dénes (1918-1974) kozépkori falfestészeti korpuszaban,”? Tombor
llona (1908-1997) A magyarorszdgi famennyezetek és rokonemlékek,” Gerd Laszlo
(1909-1995) a Magyarorszdgi varépitészet kotetében targyalta a terlilet emlékeit,*
de az autopszia hianyabdl fakadoan elavult és téves adatok is tovabboroklodtek
ezekben a kiadvanyokban.”

A helyszini vizsgalat hianyat némileg potolta a levéltari kutatas. A Zsigmond-
kori oklevéltar’® a Documenta Artis Paulinorum,” az Acta Cassae Parochorum,”® az
Urbaria et Conscriptiones koteteinek nyoman,” vagy Pusztai Laszlonak a munkacsi
Schonborn vasgyarra vonatkozo levéltari kutatasai eredményeként egyre arnyaltab-
ba valt Karpatalja mlvelodéstorténete, még ha maga a taj és az emlékek még igen
sokaig rejtve maradtak is a szakemberek el6tt.*°

Persze akadt egy-két ritka kivétel is. 1965-ben az Archaeologiai Ertesitében
Karpatalja néhany kozépkori varardl lehetett olvasni autopszia alapjan irt kozle-
ményt?® Marosi Emd 1973-ban az Epités-Epitészettudomdny Zador Anna hetvene-
dik szliletésnapja tiszteletere Osszedllitott szamaban a gerényi rotunda épitéstorte-
netérdl irt, ugyancsak helyszini vizsgalat alapjan.t? Gerény kerek temploma, akarcsak
egy évszazaddal korabban Feketeardo falképei, egyszerre a kutatas kozéppontjaba
keriilt, s ettdl kezdve rendszeresen helyet kapott a kdzépkori épitészetrdl és falfes-
tészetrol irt 6sszefoglalasokban.® 1978-ban Komarik Dénes a beregszaszi templom
neogotikus atalakitasarol tett kozzé figyelemre méltd észrevételeket.3

A kutatas helyzete 1989-t6l napjainkig

1991. augusztus 24-én Karpatalja az 6nallova valt Ukrajnahoz keriilt. A tobb év-
tizedes elzartsag megszlint, s vegre megindulhatott a teriilet mavészettorténeti,
muemléki kutatasa. A megjelent irasok jellegiiket tekintve 6t nagyobb csoportra
oszthatok:

1. Adott korszakkal vagy mliemlékkel foglalkozo tanulmanyok;
2. miemléki topografia jellegii mavek;

70 GENTHON (1969-1970).

' Példaul: KArAszi (€. n.); Munkacs
tizen. H. n. (Munkacs), Rom. Kato-
likus Egyhazkozség, €. n.; CHOLNOKY
(1939).

72 RADOCSAY (1954).

73 TomBoR (1968).

* GERO (1955).

®|de vonatkozoan lasd Fewp Istvan:
Ger6 Laszl6 és a magyar varkutatas.
Elhangzott a Ger6 Laszlo nyolcvana-
dik sziiletésnapjan rendezett emlék-
2009. majus 25-¢én.

Métyusz (1951-1956).

Orzési helye: Budapest, MOL, E 153,
C 103; Budapest, OSZK, Kézirattara;
ELTE Egyetemi Konyvtar Kézirattara;
Czestochowa, Jasna Géra, Archivum
Paulinorum. Kiadasa: DAP.

Orzési helye: Budapest, MOL, C 38.
Kiadasa: ACP 1; ACP 2; ACP 4.
Orzési helye: Budapest, MOL, Ma-
gyar Kamara Archivuma. E 156.
Kiadasa:UetC1;UetC2;UetC
3;UetC4;UetC5 UetC.6;Uet
C7;UetC 8. Teljes kiadasa: Urbd-
riumok és dsszeirdsok a Magyar
Orszdgos Levéltdrban, CD-Rom.
Budapest, Arcanum Adatbazis Kft,
2004. ,

Budapest, MOL, Ujkori Gazdasagi
Levéltar, Z 1502. Pusztai LaszIo altal
készitett kivonatait az MTA MKI
Levéltari Regesztagytjteményében
6rzik (A-1-96). A munkacsi gyar
produktumairol legtjabban korabbi
irodalommal: Puszral (2005).
RAPPAPORT (1965).

Maros! (1973).

Néhany példa a teljesség igénye
nélkiil: KozAk (1978); Kunstdenk-
mdler und Sovjetunion, Ukraine
und Moldavien, Leipzig-Moskau,
Deutsche Kunstverlag, 1982;

G. MoLNAR (1972); Prokopp (1982);
WEHLU (1987), 341-342. Kat. F.9;
Gowmgosl (2008), 152-153. Kat. 28;
SziLAGvl (2008).

8 KomARIK (1978).
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89 KovAcs (2004).
9 KovAcs (2007).

91 KovAcs (2008).

92 7AGORHIDI CZIGANY (2000).

93 Em6DI (1998).

 Dolgozata még nem jelent meg
nyomtatasban.

9 ENGEL (1998).

% Uo., 30-39, 159.

97 El6zmeényeirdl: BALassa (2001).

98 KiLLos—P. Szalay (1999); Kiwos-P.
SzALAY (2000); KiLLGs-P. SzALAY
(2001a); KiLLGs—P. Szatay (2001b);
KiLLGs—P. Szatay (2002).

9 P. SzALAY (2004).

190 Szalay Boglarka: Ferencesek Kar-
pataljan, Forras: http://www.feren-
ces.hu/document/szalay_boglarka.
pdf (Utolso letdltés: 2010. 111. 1)

101 KovAcs (1987).
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3. adattarak, korpuszok;

4. utikonyvek, turisztikai jellegu irasok;

5. fényképes albumok;

6. reprint kiadvanyok (Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség).

A topografiai jellegli munkak sorat Deschmann Alajos Kdrpdtalja miemlékei cim
kotete nyitotta meg 1990-ben a Tajak - Korok - Muzeum Egyesiilet kiadasaban.®
A Karpataljarol szarmazo szerzo tobb, a Miemlékvédelem cim( folyoiratban kozolt
kisebb publikacio utan vallalkozott az dsszegzésre.®® Az egyes objektumokat alapraj-
zok, fenyképek és rovid epiteszeti leirasok mutatjak be, rajuk vonatkozo bibliog-
rafidval, amelyet jelen sorok szerzoje készitett el.¥” A kotet szerkezete, felépitése
a késobbiekben - ugy tinik - kovetendd példava valt. Lényegében ezt a rendezési
elvet kovették, de joval kevesebb tudomanyos apparatussal 2002-ben a Gondos
Béla és Horvath Zoltan Gyorgy altal dsszedllitott Kdrpdtalja kincsei®® és Kovacs
Jozsef Fatornyok és fatemplomok a Kdrpdt-medencében cim(i konyve is.® Kovacs
Sandor Maramaros emlékeit™ és Karpatalja varkataszterét dolgozta fel, illetve alli-
totta dssze.”!

A részlettanulmanyok kozil Zagorhidi Czigany Balazs A domonkosok a ko-
zépkori Beregszaszon®? és Emodi Tamas A Telegdi csalad és a reneszansz miivészet
néhany emléke a 15. szazadi Bihar és Bereg megyékben cimi nivos publikacioira
utalnék csupan.®®

Nagyobb volumen( felméré munkak is megkezdodtek. Janotti Judit Kdrpdt-
alja kézépkori miemléki topogrdfidja és az ungvdri vartemplom kutatdsi eredmé-
nyei cim( doktori értekezeseben dsszedllitotta a terllet kdzépkori miemleki helyraj-
zat. Kilencvenkét kozépkori eredetii miiemlék (var, varrom, kolostorrom, templom)
adatait kozolte az 1926. évi magyar helysegnévtar szerinti, illetve mai orosz megne-
vezésével.* Ebben a kategoriaban feltétlendil szot kell ejteni Engel Pal (1938-2001)
A nemesi tdrsadalom a k6zépkori Ung megyében cimi konyverdl, amely a teriile-
tet kutato, kozépkorral foglalkozo régészek és mivészettorténészek szamara is nél-
kiilozhetetlen alapm(.®® Ebbol a konyvbdl deriilt ki példaul, hogy melyik csaladbol
szarmazott az 1419-ben festett székelyderzsi (Darjiu, Romania) falképek megrende-
I6je, az a bizonyos, sokszor hivatkozott Ungi Istvan fia P4l.*®

Az 1990-es évek végeén megindult a hataron tuli reformatus gyilekezek temp-
lomainak folmérése, amelybe az épitészeti leirasokon kiviil a folszerelési targyak,
a konyv- és iratanyag inventarizalasa is beletartozott. A hatalmas, leginkabb az OTKA
altal tamogatott vallalkozas folmerte a Maramaros-Ugocsa, a Beregi és az Ungi
Egyhazmegyék anyagat. P. Szalay Emdke vezetésével kisebb kutatocsoport jarta be
a Karpataljai Egyhazmegye valamennyi templomat.®”” Munkajuk eredményeként
1999-161 2002-ig eqy Gtkotetes adattar latott napvilagot.®® 2004-ben P. Szalay Emo-
ke az onedények inventariumat adta ki Szalay Boglarka Ferencesek Kdrpdtaljdan
cimmel irt dolgozata a vilaghalon is olvashato.'® Fodor Istvan Tiszacsoman végzett
régészeti asatasokat, Kovacs Laszlo egy maramarosi pénzleletrdl irt.'®" Puskas Berna-
dett a gorog katolikus egyhaz miivészeti emlékeit kutatta a vidéken. A hosszu évek
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feltaro munkait A gordg katolikus egyhdz miivészete a térténelmi Magyarorszagon.
Hagyomdny és megujulds cimi kdtetében dsszegezte 2007-ben. '

ATeleki Laszlo Alapitvany segitségével sor keriilhetett néhany kozépkori temp-
lom és falkép restauralasara is. K6zéjlk tartozott Huszt reformatus temploma, ahol
Langi Jozsef restaurator munkajanak koszonhetéen ismét lathatok a kozépkori fal-
kepek, koztiik a harom magyar kiralyszent alakja. Az itt végzett munka eredményei-
rol a Falfestészeti emlékek a kdzépkori Magyarorszdg északkeleti megy€ibél cimU
kényvben szamolt be.'® 193 Jixey-LinGl (2009).

Id6kozben a terlilet 19-20. szazadi miiemlékei irant is megndétt az érdeklddés.

Sisa Jozsef Kastélyépitészet és kastélykultura Magyarorszdgon. A historizmus kora

s

102 Pyskas (2007).

ide tartozo emléket."* Hadik Andras a régio szecesszios épitészetével foglalkozik.'®® 1 sia (2007).
Balla Laszlo Erdélyi Béla és kortdrsai. (Kdrpdtalja képzémiivészetének hdrom ™ ggﬁfﬁ;‘tgrﬁdmé”"e“ még nem
nemzedéke) ciml kotetében a hazai mivészettorténetben egy jobbara még szintén '
ismeretlen teriiletre kalauzolta olvasoit 1994-ben. ' 1 Bauia (1994).
Pozitiv fejlemény, hogy megkezd6dott Karpatalja egykor igen szamottevo zsi-
do lakossaga épitészeti, miveszeti 6rokségének kutatasa is, amely mindeddig z6m-
mel miivel6déstorténeti, néprajzi jellegii irasokat produkalt.'” 7 Példaul: Reékal (1997); P. Punvko
A fényképes albumok koziil Szacsvay Imre, Szacsvay Péter és Legeza Lasz- (1997615
16 1990-ben,'® valamint Thaler Tamas és Zsidi Vilmos 2007-ben megjelent kdtetei ™ Budapest, Mikes Kiado.
emlitendok.'® Ezek a szakma altal jobbara lebecsiilt, lenézett kdnyvek foként azért ' Thaier-Zsioi (2007).
fontosak, mert nemegyszer vegoraikban lévo, vagy idokozben teljesen elpusztult
éplletekrdl adnak még utolso informaciot.
Az orvendetesen megélénkild turistaforgalom szlikségesse tette korszer(
térképek, utikonyvek kiadasat is. Németh Adél 1991-ben kiadott Kdrpdtalja cimi
kotete korrekt, jol hasznalhato."® Utazas el6tt haszonnal forgathatok a Vdrak - Kas-  m Nevem (1991).
télyok - Templomok cim(, torténelmi és 6roksegturisztikai folyoirat kozlései.
Segitséget nyujtanak a tajekozodasban vegiil a jelentos szamban megszapo-
rodott, jobbara allandoan frissitett internetes honlapok is.™ " Peldaul: http://wwwkarpatok.
A teriilet emlékei az utobbi néhany évben rendszeresen helyet kapnak mi-  uzhgorod.ua/magyarsag/kultura.
o o e s . ., . L. .. , N html; http://www.hhrf.org/kmksz/
emléki, mlvészettorténeti konferenciakon is. 2009. aprilis majus 6-8-an az E6tvos magyarsag/kultura.html.
Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar Hallgatoi Onkormanyzatanak
Mivészettdrténet Intézeti Képviselete és a Kulturalis Ordkségvédelmi Hivatal Hata-
ron Tuli Emlékek Osztalya konferenciat szervezett Colligite Fragmenta! - Orékség-
védelem Kdrpdtaljan és a Felvidéken cimmel. Ugyancsak 2009 aprilisanak végén
a Teleki Laszlo Alapitvany Regiondlis és eurdpai kapcsolatok a k6zép-kelet-euro-
pai kozépkori falképfestészetben cimmel rendezett nemzetkozi konferenciat, ahol
szamos el6ado valasztotta témajaul a régio egy-egy frissen felfedezett, vagy iko-
nografiai szempontbol kiilonleges falképét. 2010. aprilis 23-25-¢ kdzott a Pusztulo
épitészeti emlékek a Karpat-medencében, majus 27-30. kozott pedig a tizenegyedik
alkalommal sorra keriild Meguijulé Ordkség konferencia foglalkozott Karpatalja épi-
tett és mliveszeti 6rokségével.
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" Ide vonatkozan jol hasznalhato: A jelen Osszefoglalas csupan a magyarorszagi kutatas torténetet tekintette at vaz-
Sofs (2005). latosan. Ahhoz, hogy egyszer elkésziiljon Karpatalja tobb mint kétszaz évet atoleld
interdiszciplinaris historiografiaja, amelyre egyébként igen nagy sziikség lenne, nem
mell6zhetd helyi muzeumi és levéltari munka sem, illetve az 1920-tol ott kiadott

szakirodalom teljes feldolgozasa."?
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'Reiter Laszlo és kiadovallalata
tevékenységének rekonstrualasakor
Szij Rezs6 tanulmanyabol indultam
ki: Sziy (1968). A tovabbiakban ennek
Ujrak6zolt valtozatara hivatkozom:
Sziy (1995a). Emellett a kovetkezd
forrasokat és irodalmat hasznaltam
fel: BFL (a); SzentmikLossy (1930),
950; VDA (1934); ELek (1943); MEL
(utolso letdltés 2010. aprilis 10).

2 BFL (b). Reiter Adolf 1893. nov.
28-an, Huppert Etelkaval kotott
hazassaga idején kereskedd volt,

a Budapesti czim- és lakjegyzék
1900-1901. évi kdtetében azonban
mar hivatalnokként van feltlintetve:
BFL (b). 5425/96. Kivonat a Pesti
Izraelita Hitkdzség esketési jegyz6-
konyvébdl. 1896. augusztus 26;
Budapesti czim- és lakjegyzék
(1901), 1381.
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Farkas Judit Antonia

Keét bibliofil vallalkozo:
Reiter Laszlo és Kellner Istvan®

A gyomai Kner és a békéscsabai Tevan nyomdakbol az 1910-es évek elején elindu-
|6 modern kdnyvmiivészeti torekvesek az elso vilaghaboru utan talaltak kdvetokre.
Belfoldon és kiilfoldon egyre tobben figyeltek fel a kortars hazai konyvtervezok és
grafikusok altal készitett szép kiallitasu, szignalt, szamozott és
korlatozott példanyszamban megjelent, ugynevezett amator-
bibliofil kdnyvek és grafikai mappak miveészi jelentéségére.
A legujabb konyvtervezdi torekveésekre fogékony kdnyves és
nyomdai vallalkozasok a konyvmuvészekkel, gyujtokkel, konyv-
barat egyesuletekkel és folyoiratokkal karoltve cikkek és miive-
szi kiadvanyok megjelentetésevel, konyvkiallitasok és konyv-
versenyek rendezésével igyekeztek felkelteni az érdeklodést
a szép konyvek irant, 6sztonozni készitésliket és gydjtesiket,
hozzajarulni a hazai konyvmivészeti mozgalom elismertetése-
hez. A kdvetkezokben bemutatasra keriild Reiter Laszlo konyv-
kiado és Kellner Istvan konyvkereskedd sokoldalu konyves tevékenysége soran ki-
emelkedo szerepet jatszott e folyamatokban.

Reiter Laszlo és az Amicus konyvkiado vallalat

A tevékenységiiket a haborut kovetden megkezdo és értékes bibliofil termékeket is
megjelentetd cégek kozil miveszi torekvéseit és kiadopolitikajat tekintve magasan
kiemelkedett az Amicus konyvkiado vallalat. A 20. szazadi magyar konyvmivészet
egyik figyelemre méltd muihelyében csaknem egy evtizedes miikddése soran tobb
tucat, kdnyvmivészeti és irodalmi szempontbol egyarant szinvonalas konyv latott
napvilagot.’

A cégalapitd Reiter Laszlo (1894-1945) minden csaladi el6zmény nélkiil va-
lasztotta a konyves hivatast. Vallalkozasa meginditasaban feltehetéen a mivésze-
tek iranti érdeklodésének volt dontd szerepe. Jomodu polgarcsaladjaban - édesapja
kereskedOkent, majd hivatalnokként dolgozott, édesanyja a fovaros egyik elokeld
ndi divatszalonjat vezette? — minden bizonnyal megbecsiilt szerep jutott a kultu-
ranak, €s ez Reiter palyavalasztasara is ranyomta bélyegét. Egészen fiatalon odaallt
a hazai muvészet, mlikereskedelem és mUgyujtés ligyének elomozditasa mellé. Mar
tizennyolc évesen ott talaljuk a jeles gyujtoket, mlipartolokat, koztiik bibliofileket
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is tomorité Szent Gyorgy Czéh Magyar Amatorok és Miigyjtok Egyesilete tagjai
és szamon tartott ex libris gy(ijt6i kozott® Bar a modern mivészetekre fogékony
fiatalember a Mlegyetemen szerzett épitészdiplomat, elsésorban itthoni és kiilfol-
di (parizsi, berlini és olaszorszagi) képzomlivészeti tanulmanyai és utazasai soran
szerzett élményei szabtak iranyt kiadoi, tipografusi és grafikusi munkassaganak.*
A szép konyvek iranti vonzalma sajat bevallasa szerint mar gyermekkoraban kiala-
kult, fiatalon elkezdte gydjtésiiket, és hamar elhatarozta, hogy hivatasszer(ien fog
veliik foglalkozni.> Huszonnégy éves korara harom-négyezer kotetes konyvtarral
blszkélkedhetett, amely régi és modern luxuskiadvanyokat, értékes elso kiadasokat
és olyan ritkasagokat is magaban foglalt, mint példaul Holbein halaltanc-fametsze-
teinek 1547-es lyoni kiadasa.® Reiter gyijtétevékenységérdl érdemes megemliteni,
hogy konyvtaraban megtalalhatok voltak a mivészi tipografia és konyvillusztracio
legszebb régi és ujabb darabjai is. Nem véletlen, hogy a legjelentésebb hazai konyv-
muvészeti kiallitasokon rendre kiallitottak gyljteményének értékes koteteit.
Kreativitasa, az irodalom és a miveszetek iranti szenvedélyes érdeklddése
a konyvkiadas Osszetett alkotofolyamataban talalt kifejezési formakat. A mivészi
konyvek iranti régi vonzalma szerencsésen talalkozott uj érdeklodésével, az illuszt-

3 A Gy(ijt6 (1912a, b).

* RosNER (1932), 198. Bakos Katalintol
tudjuk, hogy Reiter ismerte az jabb
nemzetkdzi miivészeti torekveéseket,
amelyeket nem csupan grafikusként
¢s tipografusként, hanem ujdonsa-
gokra fogékony kiadoként is kama-
toztatott: BAkos (2005), 79-80.

5 VAIDA (1934).

5 ELek (1943), 8; Szis (1995a), 213;
MTAKK (a), kdzolve: Voir (1988),
397.

racio és a diszitbmuvészet fontossagat szem el6tt tartd miveszi konyv-
készitéssel. Nem meglepd tehat, hogy a képzomuivészet és a szépirodalom
tertletén egyarant otthonosan mozgo fiatalember kimondottan azzal
a szandekkal hozta Iétre budapesti vallalatat 1920-ban, hogy szép kialli-
tasu, értekes irodalmi és muveszeti kiadvanyokat jelentessen meg. Ez de-
rlil ki iparigazolvany iranti, tarsaval, Engl Gézaval’ kdzosen benyujtott
kérelmébdl. Az ,Amicus kdnyvkiado vallalat Reiter €s Engl" néven alapi-
tott kozkereseti tarsas cég az V. Nagykorona (ma Hercegprimas) utca 23.
szam alatt mGkodott.? Reiter és Engl kiaddi munkamegosztasaban elébbi
inkabb a vallalat mGvészeti iranyvonalaért, a kotetek tipografiai terve-
zéseeért, utobbi pedig az irodalmi és szerkeszt6i feladatokért felelt. Engl
feltehetden nemcsak vagyona egy részével tarsult a vallalkozasba, ha-
nem szellemi és kapcsolati tokeéjével is. Minden bizonnyal kivaléan ka-
matoztatta a korszak egyik legszinvonalasabb berlini mikereskedésénél
és kiadovallalatanal, a Cassirer Verlagnal szerzett lektori tapasztalatait és
ismeretségeit, német nyelvtudasat pedig mforditoként hasznositotta.’
Kettejuik intellektualis egylttmikodése nyoman a vallalatbol igen szinvo-
nalas, tobb mivészeti agra kiterjedd, halado szellem( kiadoi és miivészeti
muhely jott létre.

Az Amicus kiado indulasakor hatarozott konyvmlveszeti és irodal-
mi célkitizésekkel kezdte meg mukddesét. Fellépését remekdl idozitette,
hiszen 1920 0szén alakult meg a hazai konyvgytjtoket és konyvbaratokat
tomoritd Magyar Bibliophil Tarsasag, amely a mivészi modon elkészi-
tett konyvnek kivant minél tobb hivet szerezni. Reiter természetesen ott
volt az alapitok kozott, és a Tarsasag megalakulasat kdvetden az elndkség
tagjakeént elsdsorban a kiadvanyok sajto ala rendezése, tipografiai terve-

7 Engl Géza (1894-1988) konyvkiadd, miifordito, pub-
licista, szerkesztd. Az Amicus cég egyik tulajdonosa,
az Engl Bernat szeszgyar beltagja. Az 1920-as évek-
ben muértéként partolta az avantgard miivészetet,
amelynek egyik megnyilvanulasa kiadoi tevékeny-
sége volt. Publikacioi és forditasai egy részét Angyal
Géza néven jelentette meg. Az 1950-es évektdl 28
¢éven at a Corvina Kiado német szerkesztoje volt.
ANGYAL (1926); GuLYAs (1990), 383; SziJ (1995a),
213-214; BALABAN (1988).

8 Az 1920-as évek végétdl a megvaltozott utcanév
(Wekerle Sandor) mellett a 21-es hazszam szerepelt.
A villalat, bar mar 1920 elején megkezdte kiaddi
tevékenységét, csak 1921. aprilis 9-én keriilt bejegy-
zésre a cégbirosagon: BFL (a).

9 A mikereskedd és kiadd Paul Cassirernek (1871-1926)
nagy érdemei voltak a német szecesszids mlvészek
tamogatasaban, a francia impresszionizmus és
posztimpresszionizmus németorszagi népszer(isité-
sében. Unokatestvérével, Bruno Cassirerrel Berlinben
galériat, kiado- és nyomdavallalatot alapitott
(Cassirer Verlag, Pan-Presse). Rovid ideig kozdsen
igazgatott cégiik elsésorban miivészeti konyvekre,
amator- és luxuskiadvanyokra, valamint a modern
német irodalomra specializalddott. Nyomdajukbol,

a kdnyvmiivészeti torekvések kozvetitésében élenja-
ré Pan-Pressebdl korlatozott példanyszamu modern
grafikai mappak és kézmiives technikaval késziilt
exkluziv konyvek kerliltek ki. A vallalat az angliai
Kellmscott Press tevékenységét tekintette kove-
tendd példanak. 1901-ben az unokatestvérek utjai
elvaltak, és Paul egyeddl vitte tovabb mUkereske-
dését. 1910-t6l kiadta az altala felélesztett Pan cim(i
miivészeti folyoiratot és a Hatvany Lajos szerkeszté-
sében megjelend Jung Ungarn ciml német nyelvii
magyar lapot is. V6. ANGYAL (1926); CASSIRER (utolso
letdltés 2010. aprilis 10); HVG (utolso letdltés 2011.
november 30).
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" VorOSMARTY (1920), kolofon.

12 \/GROSMARTY (1920), 18-20.
(Kiemelés az eredetiben - F. J. A)
A kiadd kdnyve kidllitasaval is
példat akart mutatni. A Kozma

Lajos kdnyvillusztracioival diszitett,

legfinomabb meritett papirra
nyomtatott kis kétetet Papai
Erné miintézetében nyomtattak.
A kiadvany a kiado szignetjével
aranyozott diszkdtésben, az elsd
25 példany pedig egész- és félbor
kétésben jelent meg.
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zése és kiadasa terén vallalt rendkiviil aktiv és aldozatkész szerepet.”® Kiadoi tevé-
kenysége megkezdésének tehat nagymértékben nyomatékot adott a rokon célok-
kal megindult civil kezdeményezés. Reiterék nem is haboztak az egyuittmukodes és
a kozos fellépés lehetdseégeben rejld elonyoket kihasznalni: nyomban megjelentet-
ték Vorosmarty Gondolatok a kényvtdrban cim(i kolteményének bibliofil kiadasat
300 peldanyban. A kotetet azonban nem hoztak piaci forgalomba, hanem az ujon-
nan megalakult bibliofil tdmoriilés tagjainak €s az ,Amicus” baratainak ajandékoz-
tak karacsonyra." A postai Uton elkiildott tiszteletpéldanyok a potencidlis vasarlok
korének feltérképezése és megszolitasa mellett a kiadovallalat népszer(sitésére is
igen kedvezo alkalmat teremtettek. A konyv masodik feleben talalhato tajékoztato-
bol ugyanis az olvasok megismerkedhettek a vallalat torekvéseivel:

WAz Amicus-kiaddsok célja: szép magyar konyvet adni. A régi €s az uj magyar
irodalom legjobb darabjait, s ugyancsak idegen irodalmakéit magyar nyelven
fogjuk kihozni és kell, hogy az Amicus-kiadds fogalomma legyen, mi jelenti
a leggondosabban kivalasztott, mlvészin forditott szoveget, mely a legjobb
typographiaval, a legjobb papirra kerll, melyet magyar mivész alkotta illuszt-
raciok és diszek szépitenek, s melynek kdtése miivészi munka.

A konyvbaratok oromét keressiik elsdsorban az Amicus-kiaddsokkal.
Igazolni akarjuk azokat, kik regen valljak és meggydzni a skeptikusokat, hogy
kell és lehet szép magyar konyvet teremteni sajat magunk erejébdl, magyar
muvészekkel, magyar nyomdaszokkal. Tanulni akarunk kiilfoldi mintabdl, de
az alap, amin tovabb épiteni akarunk, magyar és magyar kell, hogy maradjon.
Mert van magyar konyvtradicio, van régi magyar konyvkultura, melybdl az-
Ota is ébredtek érdemes kezdések, ezek azonban legtobbnyire csakhamar ujra
megszakadtak. [...]

Munkankhoz 6nként kapcsolodott még egy harmadik teend6: megta-
lalni a kapcsolatot a kiilfolddel. S ha kapni akarunk, adni is kell tudni, hirdetni
odakint is, hogy a magyar szellemi kultura megvan, €l és er6sodik. Ezt a célt
szolgaljak idegen nyelvl kiadasaink, melyek a magyar irodalom egy-egy
remeke szamara szerezzék meg a kiilfold megbecsiilését, éppen a kdnyveink
muveészi kiallitasa révén.

Nehéz idoben vallalkoztunk nehéz munkara. De bizunk er6s akaratunk-
ban és kitartasunkban, - egyetlen bizalma mai nap minden magyar térekvés-
nek - és bizunk elsésorban abban, hogy a mi munkank j6 munka.""?

A fenti célkitlizések ismeretében nem meglepd, ha a cég legtobb kiadvanyat éppen
az igényes kiallitas kiilonboztette meg a tobbi kiadd termékétdl. A konyvek tipogra-
fial tervezese Reiter Laszlo muvészi tehetségét dicsérte, még ha nem minden kiadva-
nyuk érte is el Kner Imre vagy Tevan Andor iparmUvészi mligonddal elkészitett kony-
veinek szinvonalat és mindségét. Nagy hatranyt jelentett ugyanis, hogy Reiteréknek
nem volt sajat nyomdajuk. Ennek ellenére a kiadovallalat arra torekedett, hogy a leg-
szinvonalasabb, min6ségi munkara is alkalmas miihelyeket bizza meg a szedési és
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nyomdai munkalatokkal. A cég tobbek kdzott Kner Imre, Bird Miklos™ és Papai Er-  * Egyittmiikodésiikhoz: Farkas
nd mihelyeivel, a Globusszal, a Thalidval, a Vilagossaggal, az Athenaeummal, a Kir, ~ 2007):32:34
Magyar Egyetemi Nyomdaval és a Hornyanszky Viktor-céggel dolgozott egyiitt.
A konyvek miivészi kotését rendszerint neves konyvkotomesterek és — muvészek -
példaul Gottermayer Nandor, Kner Erzsébet, Cserna Julia, Vero Klara - készitették. Rei-
ter egyik legnagyobb kiadoi érdeme a legkvalitasosabb nyomdai, grafikai és konyv-
kotomuhelyekkel valo egylttmuikddesen tulmenden az volt, hogy biztos erzékkel
valasztotta ki és bizta meg a legtehetségesebb mivészeket a konyvek illusztralasaval,
majd az 6 grafikaik, konyvdiszeik stilusahoz igazitotta a kotetek tipografiai kiallitasat.
Kozma Lajos mellett tobbek kézott Marffy Odont, Rippl-Ronai Jozsefet, Grof Jozse-
fet, Fay Dezs6t, Molnar C. Palt, Derkovits Gyulat, Polya Tibort, Byssz Robertet, Ged6
Lipotot és Leidenfrost Sandort sikeriilt megnyernie kiadvanyainak illusztralasahoz.

Reiter és Engl kiadoi programjaban a kiallitasukban szép és tartalmukban ér-
tékes konyvek készitésének celkitlizése mellett még egy fontos gondolatot is meg-
fogalmazott. Annak sziikségességét, hogy a kifinomult konyvgyjtok mellett a ke-
vésbé tehetds olvasokdzonségrol, a szélesebb tomegek izlésnevelésérdl sem szabad
megfeledkezni. Torekvéseik kozott ezért az is szerepelt, hogy a luxuscikknek szamito
amator-bibliofil kiadasu konyvnek a konyvmivészeti szempontbol azonos szinvo-
nalu, de egyszer(ibb és olcsobb valtozatat is meg kell jelentetni:

.«--nem érhetnénk célt, ha csak a kdnyvbaratot tartanank szem el6tt. Szép
konyvhoz akarjuk juttatni a nagy magyar olvasokozonseget is és eképen sza-
poritani azoknak a szamat, kiknek a konyv elsorendi szlikséglet. Ezért hozunk
egy idoben bibliophil kiadasainkkal, melyek sziikségképen csak keveseknek
hozzaférhetok, olcsobb kiadasokat is. E konyveink luxus nélkiil, de finom ki-
vitellikkel, nemes izlésiikkel jotékonyan ellitnek a mai kor kdnyvprodukcioja-
tol, melyet a szerencsetlen idok is, de az értetlenség €s a lelkiismeretlenseg is

olyan végzetesen lesilanyitottak."'* * VoRosmARTY (1920), 19-20. Mint arra
Szij Rezs6 felhivja a figyelmet, a

magyar kdnyvtradicio folytonossa-
A kiadovallalat 1922 karacsonyan osztotta meg a szélesebb olvasokozonséggel, mit géng?i rﬂégt__z\r/:mté_?éve' e\g ,

. .. . . . i x . "oy a miivészi tomegkonyvek készi-
sikerilt megvalositania meghirdetett programjabol. Ekkor jelentette meg elsd kia-  tesevel kapesolatos torekvések
doi almanachjat, amely tartalmazta az 6sszes mar megjelent és tervbe vett kiadvany ~ Kneréknek az 1919-¢s évre 52016
jegyzekét a legfontosabb konyveszeti adatokkal, valamint valogatast adott sajto- i!&?&i‘;ﬁi‘.‘bﬁ’lﬂSEZ?J;’E?LTjﬁSa“
visszhangjukrol is. A kiadvanyhoz, amelynek boritojat Reiter LaszIo rajzolta, Koz- ?10511;2“1299%% 214; Almanach
ma Lajos, Fay Dezso, Derkovits Gyula és SzOnyi Istvan illusztracioit, sot az elsd 25 o
meritett papirosu példanyhoz azok eredeti malapjait is mellékelték."™ A kis fiizetbol 5é‘r'fe'lfg;egt?iﬂIE?I'lotf;':neEEei :Fe?
markansan kirajzolodik a kiado programjanak eros szépirodalmi, képzOmuiveszeti €S eisforduls hagyomény egyébként
konyvmlvészeti iranyultsaga. A jegyzékben talalhato kiadvanyok kiilonféle mifaji L%f/seﬁéf;iggl';fd"é”yné' is
és tematikus csoportositasa 6nmagaért beszél: amator konyvek, Ady Endre mavei,
regények-dramak-versek-novellak, régiségek-ritkasagok sorozat, ifjusagi konyvek,
muvészeti konyvek, a Magyar Bibliophil Tarsasag részére készitett kiadvanyok. A ko-
vetkezOkben ebben a sorrendben vessziik szamba az egyes koteteket és vizsgaljuk

a kiadovallalat tevekenységét.



'8 Jrodalmi tdjékoztatd (1925).

17 PeToR (1920a).

18 A Képzémivészek Uj Tarsasaga
roviditését (KUT) és az ezzel meg-
egyez0 folydirat nevét a korabeli
irasmaod szerint hasznalom.

19 \/OROSMARTY (1920), 21.

20 Peror (1920b). A német kiadast,
akarcsak a magyart, Hornyanszky
Viktor kényvnyomdajaban nyom-
tattak.

2 Szent Janos (1921).
22 HaMAN (1979), 40.

23 \/GROSMARTY (1920), 27.
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Reiterék konyvmiivészetileg legsikeriiltebb alkotasai mind technikai, mind muvészi
vonatkozasban kétségtelendl a 200-500 példanyban, gyujtok részére késziilt, ama-
tor kiadasu konyvek kozil kertiltek ki. E kiadvanyok tobbseglikben az 1920-as evek
elso felében, a kiadovallalat mikddésenek legprosperalobb iddszakaban lattak nap-
vilagot, és egy kivetellel a magyar €és a viragirodalom klasszikus muiveibdl valogattak.
A tobbnyire ,luxus kiadasként"'® meghirdetett kdteteknél jol érvényesiiltek Reiterék
kulturkiadoi programjanak legfobb célkitlizései: a hazai konyvmlivészeti és irodalmi
torekvések tudatos felkarolasa, valamint azok bel-, illetve kilfoldon torténd népsze-
rlsitése.

A kiado a propagandacélokat szolgalo €s a programalkotas szandékaval ké-
sziilt Vorosmarty-kotetet megel6zéen 1920 marciusaban hozta forgalomba legelso,
Szilaj Pista. Salgd cim( bibliofil kiadvanyat, amely Pet6fi Sandor két elbeszel6 kol-
teményét tartalmazta.'” A Reiter Laszlo mlvészi elgondolasa szerint sajto ala rende-
zett és Marffy Odon egész oldalas kdrajzaival illusztralt kotet igen szépre sikeredett
a Hornyanszky-iizem gondos nyomasa jovoltabol. A Képzémuvészek Uj Tarsasaga-
nak (tovabbiakban KUT)™ r6vid ideig elnkeként is tevékenykedd festomiivész a li-
tografiak mellett a kotés terveit is maga készitette. Az alairasaval ellatott kotetekbol
200 szamozott példany készilt: az 1-50. szamu eredeti meritett papiron, egészbor
kotésben, mig az 51-200. szamu diosgyori meritett papiron, félbor és papirkotésben
latott napvilagot. Az amatorkiadas ara 1920-ban igencsak magas volt: 1500 koro-
naba, azaz 6tszOr annyiba keriilt, mint az egyszer(i valtozat."” A kiadvany érdekesseé-
ge, hogy Babits Mihaly el6szavabol 25 kilonnyomatot készitettek a kolté alairasaval.
A kotet egyebként hamarosan német nyelven is megjelent, a magyarral mindenben
megegyez0 tipografiaval.?® A kiaddi programnak, mint az az els6 idézetbdl is kitii-
nik, egyik fontos pontjat képezte a magyar kiadasokkal parhuzamos idegen nyelvi,
tobbnyire német forditasok megjelentetése. Ez a szandéka Magyarorszag haboru
utani elszigeteltsegebdl valo kitdrésének €s a trianoni traumat ellensulyozo kultur-
folény bizonyitasanak volt az egyik hatasos eszkoze. A német nyelvterileten valo je-
lenlét azonban nem csupan kulturpolitikai, hanem tizleti szempontbol is fontos volt.
Az Europa vezetd konyv- és nyomdaipari nagyhatalmanak szamit6 Németorszag-
ban csakugy, mint Ausztriaban és Svajcban nagyobb piacuk volt a modern amator-
bibliofil kiadvanyoknak. E tekintetben az Amicus kiadoi célkitiizései megegyeztek
a szintén 1920-ban megalakult Magyar Studio, illetve a késdbb bemutatasra keriil6
Kellner Istvan kdnyvkereskedo torekvéseivel.

Reiterék masik luxuskiadvanya, Szent Janos mennyei jelenésekrdl vald kony-
ve szintén Marffy Odén eredeti kérajzaival jelent meg. Az illusztraciok mellett a
miveész keészitette a kdnyv cimlap- és kotéstervét is. A kdtet 1921 juniusaban latott
napvilagot 500 szamozott példanyban a legfinomabb antique papiron, négyféle ko-
tésvaltozattal: 1-50-ig egészbor, 51-100-ig felbor, 101-200-ig vaszon és 201-500-
ig papirkotésben.?’ A ,régi magyar biblidk szedési hagyomanyait" idéz6 kotet kifo-
gastalan nyomasa és kiallitasa a Kner nyomdaban késziilt.** A kiado egyik hirdetése
arra enged kovetkeztetni, hogy a tervek kozott szerepelt a Biblia tobbi konyvének
kiadasa is, erre azonban véglil nem kertilt sor.”
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Az Amicus egyik legdekorativabb, illusztralt kiadvanyat, az 500 példanyban nap-

vilagot latott Régi népballaddk konyvét Kozma Lajos gyonyord, népies-barokkos

formajegyeket 6tvoz0 konyvdiszei és egész oldalas fametszetei ékesitik.>* A kotet — * Régi népbaliaddk kényve (1921).
méltatasakor Haiman Gyorgy kiilon kiemeli a cimlap barokk faragott kapuzatra

emlékeztetd, mives diszitési fametszetének szépségét, amely mintegy kozrefogja

a szoveget.”® A Knerék muhelyébdl kikeriilt gyonyori konyv hi tiikre mindazoknak — * Haman (1979), 40.
a régi konyvkeszitési tradiciokon alapuld
konyvmuivészeti kisérleteknek, amelyeket

oly nagy lelkesedéssel inditott utjukra

Kner Imre grafikusmivesz alkototarsaval

T B ; az 1920-as évek elején. A mesterien elké-

MOLNAR ANNA - | szitett kotetet haromféle kiadasban hoz-

Ké‘ﬂ.’]‘{fﬁﬁﬁfﬁﬁ%ﬁ}}g ! tak forgalomba. A legértekesebb pelda-

e ok nyok van Gelder-papiron, kézzel készitett
KONYVE egészblr kotésben, a mivész sajat kezl-

FAMETSZETEKKEL

DISZITETTE W leg szinezett fametszeteivel lattak napvi- .o oo mig a papirkbtéstick
| lagot.?® Jollehet Klabund, az ismert osztrak 900 koronéba kerilltek: Amicus
koltd Reiterék megbizasara elkészitette ., {07 bom
a nemet forditast, annak kiadasa vegil 7 peon (1922)
megis meghidsult.”’ ' égelguriﬂr?ézs]s'ézg:'hoz lasd Szi

A kiadovallalat Petofi sziiletésének — (1995b).
szazadik évforduldjara jelen-
tette meg a kolto egyik leg-
ismertebb elbeszéld kolteme-
nyét, a Jdnos vitézt.”® Az
1845-0s els0 kiadas jubileu-

19. Molndr Anna mi hasonmas kiadasa az elso
Amicus-kotethez hasonldan

mindossze 200 szamozott példanyban, péterfalvi meritett papiron, kot-
ve ¢és felbor kézi kotésben latott napvilagot. A mibdl ezuttal is késziilt
német kiadas. Az 1-50. sorszammal ellatott, egészbor kotésti kotete-
ket 10 ezer koronaért lehetett megvasarolni 1922-ben, de kiilon készilt
20 példany is valodi hollandi van Gelder-papirosra nyomtatva.?

Az Amicus legszebb kotetei a Tevan Kiadoval is egylittmGkodo
Keleti Arthurral (1889-1969) kozos munka eredményeként sziilettek.>
A kolto-mufordito a hivatasos nyomdaszokat, kiadokat és konyvtervezo-

KOZMA LAJOS

ket megszégyenito szakértelemmel és miveszi igényességgel felligyelte ‘%E%ﬁi‘";;,’;;}%{""
e , . . . veegar . . , ’ , kerdl tskélre,
és iranyitotta konyveinek létrejottet. Koteteit maga irta, forditotta és Bokrokrol bokrokr.

rendezte sajto ala, 0 valasztotta ki a megfeleld nyomdat, tipografust,
a legjobban sikerdilt illusztraciokat és kotéstervet, de 6 ellendrizte a sze-
dés és nyomas mindségét is. Katalizatorként gyujtotte maga koreé a leg-
tehetségesebb grafikusokat és konyvtervezoket (Gulacsy Lajos, Gara
Arnold, Balogh Istvan, Fay Dezs6, Molnar C. Pal, Vértes Marcell, Hincz 20. Molndr Anna
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Gyula, Tevan Andor, Reiter Laszlo, Cserna Julia, Kner Erzsébet), hogy azutan veliik
kozosen valositsa meg bibliofil miremekeit. A megkérddjelezhetetlen mindseg ér-
dekében kiadvanyainak nyomasaval és kiadasaval a legjobb officinakat és kiado-
kat bizta meg (Tevan, Amicus, Sacellary Pal, Papai Ernd, Globus Rt.). Szentkuty Pal
a kovetkezokeéppen jellemezte a bibliofil koltonek a konyvkészitéshez fiz6d6 von-
zalmat: Keleti Arthur az egyetlen magyar iro, aki kdnyvben gondolkodik, illetve aki
odon zamatu finom irasait és mesteri forditasait, mind-valamennyit elére konyvvé
- s remekbe! - almodja meg. S aztan addig keresi a legtokéletesebb kivitelezoket,
s megtalalvan oket, addig farad, agital, lelkesit, buzdit, nogat, korhol, javitgat, mi-
3 MTAKK (b) (kiemelés az eredetien ~ VESZt, nyomdaszt, munkast, mig sikertil valora valtania almat."'

|_|F5 ; |A']" Riszletetiben.a ff;r,rés Az Amicus kiadovallalat és Keleti egylttmikodése olyan sikeresnek bizonyult,
nelkl dext: o (1985). 26, hogy 1920 és 1928 kozGtt a német forditasokkal egyiitt 6t szép kiallitasi kony-

vet jelentettek meg kozosen. 1920-ban latott napvilagot Keletinek Az boldogta-
lan Raymondo és az szerentsés Bertrandus Lovagoknak Hiteles Szerelmes Térté-
nete 7 képben... ciml antik verses komeédiaja Gara Arnold cimlaprajzaval, Vértes
# K (1920) Marcell faba metszett rajzaival és Grof Jozsef konyvdiszeivel*? Kiadoként az Ami-
cus bizomanya lett feltiintetve. A kolofon szerint a kdnyvet a kolté rendezte sajto
ala, s a tipografiai kiallitas és az illusztraciok is az ¢ utasitasai alapjan készultek.
A 700 példanyban megjelent konyvbdl 350-et szamozassal lattak el, és hollandi
meritett papirra nyomtak. A legszebb példanyok elefantcsont karton- és valodi
arannyal nyomott borkoteést kaptak.
A kolt6 kovetkez6 munkaja, a Gulacsyval kozos padovai nyaralas emlékére irt
1923-as kiadasu Pax vobiscum... cim(i tanitd koltemény lett a kiadovallalat egyik
% Keuen (1923a). A kitetet, amely legsikertiltebb amatdrkiadasa.** Az 500 példanyban, kiilonféle meritett papirokon
valojaban mar 1922-ben elkész(ilt, és muvészi kotésben megjelent kotetet Fay Dezso 51 szovegkozti litografidja diszi-
Papai Erné mliintézetében nyom- . . " P , . .. . P aaes
tak; Fay Dezsd kdrajzait a Globus ti. A grafikusmivesz munkassaganak talan legsikeriiltebb illusztracioiért megkapta
nyomdaban nyomtak. Az 1-25. a Szinyei Merse Pal Tarsasag grafikai dijat. Keleti kovetkez6 munkaja, A’ szépremé-
példany szamozva, egészb0r kotés- o , . . .. .. .
ben, a 26-100. félbr kitésben, a nyt Goethe ur béfogatdsa az konnyi Musa
101-500. szaml kiilonfele kbtesek- Kotsijaba cim(i egyfelvonasos babszinhazi komé-
ben latott napvilagot. 25 példany . . , , .
japan papiron jelent meg. A magyar dia a kolofon szerint 1926 karacsonyara jelent
Kiadassal mindenben megegyez6 meg minddssze 200 példanyban. A van Gelder-
német valtozatot Horvat Henrik . .. . .
forditotta: KeLen (1923b). V6. Ady papirosra nyomott konyv fametszeteit ismét Fay
almanach (1924), 30. készitette 34
3 Keen (1927). e . . sl
A kiado majusra akarta kihozni a kolt6 An-
gyali lidvozlet cimi verseskotetének masodik ki-
adasat ,a legtokéletesebb tipographiai kiallitas-
ban meritett papiroson 500 szamozott példa-
nyaban régi olasz fametszet(i diszekkel", amely-
nek reklamozasahoz nagyalaku flzetet adott
ki Keleti korabbi koteteinek sajtobeli fogadta-
tasaival® A konyv az eredeti tervekkel ellen-
tétben vegil mégsem 500 példanyban és régi
21. Angyali Gidvézlet fametszetekkel, hanem 800 szamozott példany-

3 MTAKK (c).
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ban, a palyakezdd Molnar C. P4l faba metszett rajzaival latott napvilagot 1927 ka-
racsonyan.®® A fiatal képzomivész szamara komoly szakmai elismerést és tovabbi
illusztracios megbizasokat hozott az Amicus-kdnyv, amelynek igényes nyomasat
- akarcsak A’ szépreményii Goethéét - a Globus nyomda vegezte.

Szintén amator kiadasként harangozta be a kiado Pesti Gyorgy magyar halal-
tancénekének a Reiter gyljtemeényeben talalhato, 16. szazadi Holbein-metszetekkel
diszitett hasonmas kiadasat. A kotet a tervekkel ellentétben végll nem 1923 tava-
szan €s az Amicus kiadasaban, hanem 1927-ben latott napvilagot Reiter iranyitasa-
val a Magyar Bibliophil Tarsasag kiadasaban.*”

Az amator-, illetve luxuskonyvekkeént meghirdetett munkak mellett kiilon
csoportot alkottak az Ady-életmiivel foglalkozd kotetek.®® Reiter Laszlo ugyanis
szenvedeélyesen gyUjtotte a koltd maveit és a vele foglalkozo irodalmat; kiadoi ter-
vei kozott szerepelt ezek sorozatos megjelentetése is.*® A konyvek koziil konyvmuiveé-
szeti szempontbol kiemelkedik a Kozma Lajos jellegzetesen dekorativ, népies-barok-
kos fametszeteivel diszitett, Margita élni akar cimii verses regény. A kdtetbol 300
amator peldanyt is készitettek, amelyekhez mellékelték Kozma egy szines €s szignalt
fametszetét is. A modern magyar irodalomnal maradva Ady mellett kiadasra keriilt
tobbek kozott Fuist Milan, Fothy Janos, Gellért Lajos, Tersanszky Jozsi Jeno és Szép
Ern6 egy-egy munkaja is. Reiter a kotetek kiadasaval a Falus Elek tervezte Nyugat-
kényvek hagyomanyat kivanta folytatni.”

AkiadoaRégisegek - Ritkasagok
sorozat szorakoztatd olvasmanyaitol
varta az lzleti sikert.* A gydjtemeny
olyan mulattato, pikans és szatirikus
torténeteket vonultatott fel a vilag-
irodalombol, amelyek els6 izben voltak
magyar nyelven olvashatok. Lukianos,
Petronius, Caylus, Firenzuola, Cazotte,
Voltaire és Hans Sachs mdveivel
a konnyed kikapcsolodasra szomjazd
olvasok szélesebb taborat kivantak
megnyerni.* A kdnyvek arat, példany-
szamat, formatumat és kiallitasat is
ehhez igazitottak. A kiilsejiikben egy-
szer(l, de mutatos kis kotetek 1400-
1500 peldanyban jelentek meg, és
a bibliofil kiadvanyoknal joval olcsob-
bak voltak (1920-ban 60, 1922-ben
180 korona). Erdemes kiemelni a kony-
vek izléses konyvboritoit és konyvdi-
szeit, amelyeket ismert grafikusmu-
veszek — Grof Jozsef, Fay Dezs6, Leidenfrost Sandor, Reiter LaszIo - készitettek.
A kiado ezuttal sem feledkezett meg az igényesebb konyvvasarlokrol: a gyidjtemeny-

22. Szép lanyok egymds kézt

36 KeLem (1928).

37 Amicus [1922], 27; Dezsi (1927).

38 Apy (1920a), Ay (1920b), Aby
(1921), Aby (1922), Aoy (1923a),
Ay (1923b), Apy (1923c¢), Aby
(1923d), Aoy (1923e), Rerer (1924),
Aby (1924a), Aby (1924b), Ady
almanach (1924), Aoy (1925a), Aoy
(1925b). Mindegyik kotetbdl késziilt
diszes kotés( és kiallitasu amator
valtozat is.

¥ A kiado programot dolgozott ki,
amely ,a kolt6 teljesebb megisme-
rését thzte ki célul kiadatlan, elszort,
elfogyott, vagy feledésbe meriilt
miiveinek kbzrebocsajtasaval”
Ennek nem csupan Ady munkassa-
ga, hanem a rola sz6l6 emlékek és
irodalom megjelentetése is részét
képezte: REIER LaszI6: El6szd, in
Reimer (1924), 5.

“0VaJpA (1934).

T \JOROSMARTY (1920), 29-30; Amicus
[1922], 41-44. Reiterék nagy valo-
szinliséggel a Hyperion kiado galans
és erotikus munkakat magaban
foglalo Dionysos-Biicherei cimi
sorozatanak mintdjara inditottak
Utjara vallalkozasukat. A berlini
cég emlitett kotetei a hamarosan
bemutatasra keriild Kellner Istvan
pesti amatdr konyvkereskedésében
is kaphatok voltak: Katalog [1920],
12-13.

* Régiségek - Ritkasdgok (1920-
1924).



3 Sz6z7 szinész [1923]; LESTYAN (1921a);
SzirokAY (1923). A kiado konyv-
jegyzéke szerint még a fiataloknak
sz0l16 kotetekbol is késziilt tobbféle
kiadas. Lestyan indianregénye pél-
daul 1922-ben kdtve 450 koronaba,
amatdrkiadasban és egészbor
kotésben durvan 13-szor annyiba,
azaz 6 ezer koronaba kerlilt: Amicus
[1922], 45.

“ Jj Miivészet cimii kinyvsorozat:
az elsd beharangozott kotet (BALINT
Aladar: Kernstok Kdroly) valoszini-
leg nem jelent meg: Uj Miivészet
(1922). Uj miivészet (szabalyta-
lan id6kdzben megjelend fiizet,
szerkeszti és kiadja RETER LaszI0):
Uj mivészet (1926-1927). V6. Uj
miivészet (1926).

* KALLAI (19254, b), a magyar kiadas
tipografiajat Reiter Laszlo készitet-
te; RaBINOvszky (1927).

% Magyar mvészeti konyvtar (1927).
4 A fentiek mellett érdemes felsorolni
néhany tovabbi mivészeti targyu
konyvet is: MunkAcsy (1921), ELex

(1922), LeHEL (1922a), LEHEL (1922b),
LerEL (1923), BAUNT (1923), WALDEN

(1924), BAUNT (1929), Petrovics
(1923), MaJovszky [1923], Reimer
(1927), KALLal (1928), GENTHON
(1928), ELek (1929).
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bol bibliofil valtozatot is nyomatott 25 példanyban, meritett papiron, kilénleges
kotésekben.

Szintén a nagykodzonseég érdeklddésére szamot tartd, népszer(i munkak kozé
tartozott a S5zdz szinész eqy sorba... cimu kotet Gedo Lipot és Gellért Lajos rajzai-
val, amely a pesti szinészvilagba vezette be az olvasot, valamint Lestyan Sandor és
Sztrokay Kalman egy-egy ifjusagi torténete, amelyekhez a fiatal Polya Tibor és Fay
Dezso készitett illusztraciokat.”®

A kiadovallalat progressziv iranyultsaga minden kétséget kizaroan a képzomii-
vészet terén volt a legszembetiindbb. Az 1920-as években a magyar kiadok koziil az
Amicus volt a legsikeresebb a regi és legujabb mivészeti torekvesek, iranyok, a leg-
fontosabb hazai és kiilfoldi alkotok széles kor(i bemutatasaban, a legtekintélyesebb
és a még palyajuk elején allo, igéretes miivészettorténészek, makritikusok (Hevesy
Ivan, Genthon Istvan, Kallai Ern6, Majovszky Pal, Rabinovszky Mariusz, Réti Istvan,

Petrovics Elek stb) publikacios lehe-
toseghez juttatasaban. Az 1922-ben
. Ly oo o meginditott Uj Mivészet sorozatban
U '_l MUVE b[’ ET és az azonos cim(, ,Utat az ujaknak!"
MASODIK FUZET szlogennel négy évvel késébb életre
hivott, de csupan két szamot megért
folyoiratban a moderneket mutattak
be Kadar Bélatol Csaky Jozsefig.*
1925-1926-ban két korszakalkoto mii-
vészettorteneti munka latott napvi-
lagot: Kallai Ern6 Uj magyar piktira
cim(i konyve, amely a magyar kiadast
kovetden nemetil is megjelent a lip-
csei Klinkhardt & Biermann kiado Jun-
ge Kunst sorozataban Moholy-Nagy
Laszlo cimlaptervével, valamint Rabi-
AMICUS KONYVKIADOVALLALAT 1927 nOVSZky Ma'riusz AZ Uj festészet tdr_
ténete, 1770-192541927-ben,amikor
a kiadovallalat anyagi tartalékok hia-
nyaban egy-két kivételtdl eltekintve
23. Uj miivészet gyakorlatilag felhagyott az igényes
amatorkiadasok megjelentetésével, ro-
vid fellendulés kovetkezett be a miiveszeti konyvek terén. Ekkor indult meg a kilenc
kotetbdl allo Magyar miivészeti kényvtar cimii sorozat, amely a hazai és az egyete-
mes mlivészet ismertebb alkotdirol kozolt egy-egy monografiat.*® A sorozatokkal
egyidejlleg onallo kotetekben is forgalomba kertilt j6 néhany fontos munka Munka-
csy Mihalyrol, Nagy Balogh Janosrol, Gulacsy Lajosrol, Csontvary Tivadarrol, Benedek
Péterrdl, Cézanne-rol, Bokros-Birman Dezs6rol, Fay Dezsorol és Korb Erzsébetrol.”

A cégbirosagi bejegyzések szerint Reiter és Engl indulasakor nemcsak konyvek

kiadasaval és eladasaval, hanem mikereskedelemmel is foglalkozni kivant. Utobbi
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tevékenyseglikrol sajnos nem all rendelkezésemre jelentésebb mennyiségl adat.
Annyit azonban tudni lehet, hogy az 1920-as évek elején a konyvek mellett kortars
képzomiiveszek muialkotasainak arusitasat is tervbe vették. Elsoként Bokros-Birman
Dezsének a berlini emigracioja soran késziilt kilencdarabos Job cimU litografia-
sorozatat jelentették meg 100 szamozott példanyban, Elek Artur bevezetésével.*®
AThalia Rt. nyomdajaban késziilt grafikai albumot 1922 végén 3 ezer koronaért arul-
tak.*® Jollehet nem szerepelt a hirdetésekben, 1920-ban Reiter megrendelt Derkovits
Gyulatol 12 erotikus litografiat. Eredetileg Kernstok Karoly fia kapta a megbizast,
0 azonban atengedte Derkovitsnak a munkat, hogy segitsen a sulyos anyagi gon-
dokkal kiizd6 mivészen.*® A Panddmonium cimmel napvilagot latott, 12 litografiat
magaban foglalo mappa kiadojaként egy fiktiv parizsi kiadot tlintettek fel, a valodi
megrendeld azonban Reiter volt, aki 300 szamozott és szignalt példanyt készittetett
a mibol>" Bar a kiadonak tovabbi tervei voltak Derkovitscsal, végil csupan Flist
Milan Advent cimii regényének Derkovits-illusztracioi lattak napvilagot.52 Meg kell
jegyezni, hogy a bibliofil konyveket is kiado vallalatok korében nem volt szokatlan,
hogy grafikai mappakat, albumokat kereskedelmi forgalomba hoznak; a legtobb
szenvedélyes bibliofil ugyanis ezeket a kiadvanyokat is gy(jtotte.

A kiadovallalat a grafikai mappak mellett plaketteket is arusitott. Reiter Ady
iranti rajongasanak jeleként megrendelt Patzay Paltol 80 darab, bronzbol késziilt
érmét a kolto portréjaval, amelyet 1922-ben 5 ezer koronaért arusitott.>> Az Amicus
mukereskeddi és muipartoloi teveékenységének meginditasaban minden bizonnyal
Reiter cégtarsa is kezdeményezd szerepet jatszott. Engl el6tt a berlini Cassirer cég
muvészeti mikodése allhatott peldakent: a német konyvkiado vallalat ugyanis nem-
csak mukeresked6i, hanem jelentds kiallitasszervezoi tevékenységet is folytatott.”

A kortars képzomuvészet kiadoi felkarolasa és tamogatasa a kiilfoldi példa-
kon tulmenden Reiternek azeért is sziviigye volt, mert fia-
talkora ota lelkesedett a modern képzomiivészetért, és
maga is részt vett a muvészi alkotomunkaban. Mig kez-
detben csak a sajat és a Magyar Bibliophil Tarsasag kiad-
dése mindinkabb a konyvillusztracio és a tervezografika
felé fordult. Az 1920-as évek végétdl, attol kezdve, hogy
kiadovallalata mind kevesebb kiadvannyal jelentkezett,
ceégeknek és maganszemélyeknek készitett konyvboritot,
konyvillusztraciot, szignetet, plakatot és reklamgrafikat.
Munkait az elsék kozétt a Magyar Grafika cimi szakfo-
lyoirat mutatta be 1926-ban.*® Reiter karakteres stilusu,
megrajzolt, majd faba vésett metszeteirdl a kortars gra-
fika egyik szakavatott kritikusa, Rosner Karoly a kdvetke-
z0képpen vélekedett:,nagy kulturarol, mivészi ismeretrol,
kifinomult izlésrdl tanuskodnak és technikai megoldasukban teljesen eredetiek. Fo-
ként negativ fametszetek ezek, finom, vékony vonalmegoldassal, erésen hajlanak
az angol izlés felé [...]." Az egyik 1930-as kiallitasahoz késziilt kétoldalas fiizetben

8 Bokros-BIRvAN [1922].

4 Amicus [1922], 32.

50 Kopocsy (1998), 164.

5! DerkoviTs [19207]; Modern magyar
litogrdfia (1998), 189-190.

A korabeli erotikus kdnyveken és
grafikai mappakon a cenzura miatt
gyakran fiktiv parizsi és bécsi kiado-
¢és nyomdahelyet tiintettek fel, vo.
FARKAS (2010).

52 Fist (1922). Reiter Derkovits litogra-
fidival szerette volna disziteni Oscar
WiLDe két miivét (Salome, A readingi
fegyhdz balladdja) és ArRANY Janos
Toldi cim(i elbeszél6 kolteményét.
Az utobbihoz néhany kérajz el is
késztilt: Kopocsy (1998), 165; ELek
(1943), 11-12.

5% Az érme masik oldalara egy kompo-
zicio keriilt: Amicus [1922], 33; Ady
almanach (1923), 37.

5 ANGYAL (1926).

55 RABINOVSZKY (1926), 94-97.

24. Az Amicus Kiadd szignetje



5 Rermer (1930), [3].

57 RosNER (1932), 198; Bakos (2005),
79-80.

58 BENES (1928); KovAcs (1927); LAMACS
(1928); Ronal [1931]. Az emlitette-
ken kiviil tovabbi Amicus-kotetek
boritdjat tervezte a konstruktiv
tipografiai elemek felhasznaldsaval:
pl. Amicus [1922]; Remer (1924);
KALLAI (1925a); GRANT (1927).

%9 LormNG (1933); JuHAsz (1933); LukAcs

(1929a,b).

80\/6. ELek (1943), 9-10; Sziy (1995a),
219-220; FArkAs (2011a).

5 A cégtulajdonosok 1925-ben kérték
a hatosagoktol céglik torlését, erre
azonban hivatalosan csak 1930.
december 5-én keriilt sor. BFL (a).

62 Remmer (1928).

83 A két szervezetrdl bévebben lasd
FARKAS (2011b) 179-183; 259-283.

54\/aJDA (1934), 156.
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Végh Gyula egyenesen ugy fogalmazott, hogy ,a konstruktiv grafika megterem-
téje Magyarorszagon: Reiter Laszlo, akinek a rajzaiban egészséges torekvéseket és
architektonikus egyszeriiséget" lehet felfedezni.”® Bar Reiter a geometrikus formak-
bol épitkezd konstruktivista iranyhoz kdtheto grafikaival nem kis hazai és kilfoldi si-
kereket ért el - munkai londoni, mainzi, moszkvai és New York-i kdzgydjteményekbe
is bekerultek -, azok eredetiséglikben meg sem kozelitik az elementaris tipografiai
irany legjelesebb hazai képvisel6jének, Kassak Lajosnak a grafikai munkait.”

A Reiter altal illusztralt és tervezett kiadvanyok kozil érdemes megemliteni
Benes Klara Neveté ember cimi mesekdnyvet, Ronai Mihaly Andras Els6 ének cimi
verseskotetét, Lamacs Sandor Szicilia és Kovacs Kalman A szinpad erkélese cimG mii-
veit, amelyek még az Amicus kiadasaban jelentek meg.*® A grafikus illusztralta a Kal-
dor Kiadonak Hugh Lofting Doktor Dolittle és az allatok cim(i mes€jét, valamint a Ré-
vai Kiadonak Juhasz Andor Hallo itt London ciml munkajat. A legnagyobb szabasu
grafikai megbizas a Magyarok a kulturdért cim, 1929-es kiadvany illusztralasa volt,
amely franciaul is megjelent La Hongrie et la Civilisation cimmel. A t6bb mint 200
fametszetes konyvdisz mellett a grafikus tervezte az el6zékpapirt, a kotést és a ve-

déboritot is.>®

Mint arra mar utaltunk, Reiter aldozatkész szerepet jatszott a Magyar Bib-
liophil Tarsasag munkajaban. Az 1920-as évek elején a hazai bibliofilek kiadasaban
megjelent illetménykotetek szerkesztésébol és tipografiai kivitelezésebdl, illetve ki-
allitasaik rendezésébdl is aktivan kivette a részét.® Mivel néhany kotetet sajat kiada-
su konyveivel egylitt reklamozott, az sem kizart, hogy azok megjelentetését anya-

gilag is tamogatta.

Jollehet Reiter az 1920-1930-as évek forduldjatol a mivészi kdnyvek iranti,
a vilaggazdasagi valsaggal is Osszefliggésbe hozhat6 csokkend kereslet miatt fel-
hagyni kényszeriilt 6nallo kiadoi tevékenységeével,®' grafikusként, kritikusként és nem
utolsosorban faradhatatlan szervezdként tovabbra is a hazai kdnyvmiivészet, biblio-
filia €s modern grafika mind szélesebb korl elismertetésén és népszerlsitésén mun-
kalkodott. 1929-ben el6adast tartott a bécsi bibliofilek kdrében a bibliofil konyvkul-
turardl, rairanyitva a figyelmet a kivalo hazai kiadok, nyomdak és grafikusmiivészek
jelentéségére.? A Magyar Bibliophil Tarsasag mellett részt vett az 1928-ban meg-
alakult Magyar Konyv- és Reklammdivészek Tarsasaganak és a Bisztrai Farkas Fe-
renc altal életre hivott, rovid életl Magyar Bibliofilek Szovetségének munkajaban
is.5 Szerepet vallalt a legfontosabb itthoni, illetve kiilfoldi kdnyv- és grafikai kial-
litasok megrendezésében (példaul Magyar Nemzeti Nyomtatvdnykidllitds, 1937) is.
Kiadvanyait és konyvgrafikait tobb egyéni €s csoportos, hazai és nemzetkozi tarla-

ton is bemutattak.

Az 1930-as évektdl azonban 6 is, mint a legtobb mivészi konyvkészitésben
érdekelt vallalkozo és miivész, egyre borusabban latta a hazai konyvmuveészet hely-
zetét. Egy vele késziilt 1934-es interjuban a kovetkez6t mondta: ,sajnos legtobb
konyvkiadonk idegendl all szemben a szép konyv problémajaval. Konyveink kiallita-

sanal nem mivészi, hanem bankszellem érvényesil!"®*
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Reiter kiadoi és kdnyvmiivészeti munkassaganak mintegy megkoronazasaként

1943-ban megjelent egy kis konyv a Hungaria Rt.-nél a mivész legsikeriiltebb gra-

fikaival és Elek Artur bevezetd tanulmanyaval.®® Feltehet6en ezzel a kotettel zarult = Eux (1943).
igéretes grafikusi palyafutasa: 1945-ben zsido munkaszolgalatoskent életét vesztet-

te Sopronbanfalvan.

Kellner Istvan, a modern bibliofilia marchand-amateure

A 20. szazadi magyarorszagi bibliofilia torténetében figyelemre mélto hely illeti meg
Kellner Istvant (1892-7), aki francia kifejezéssel élve jellegzetes marchand-amateur
volt.*® Gylijtészenvedélye és miivészi érdeklddése elvalaszthatatlanul 6sszefonddott — * Kelinerrel kapesolatos kutatasaim
konyv- és miikereskeddi, valamint kiadoi tevékenységével. A modern amator-bib- ;ﬁ{)ﬁﬁflf;ﬁkgskzj;’?;'o'fg)’“”kba”
liofil kultura 1910-1920-as évekbeli fellendiilésével egy idoben meginditott, rovid
életi konyves vallalkozasaival jelent6s mértékben hozzajarult a gydjtési kedv meg-
élénkuléséhez és a szép konyvek nagyobb megbecsiiléséhez, kelendGségéhez. Kell-
ner valtozatos forrastipusok (konyvjegyzék, sajat kiadasu konyvek, ex librisek, hirde-
tések, cégbirdsagi és peres iratok stb.) alapjan bemutatasra keriil6 munkassaga azért
igérkezik felettébb izgalmasnak, mert a két haboru kozotti hazai bibliofilia, kdnyv-
és mulkereskedelem torténetének mindeddig feltaratlan fejezeteihez szolgaltat uj és
értékes adatokat. Konyvjegyzékei alapjan rekonstrualni lehet, milyen tipusu kiadva-
nyokbol és muialkotasokbol tevodott 6ssze amator antikvariumanak arukészlete, és
mi jutott el Magyarorszagra a gy(jtok korében Eurdpa-szerte nagy becsben allo
kilfoldi munkak kozil. Kiadoi tevékenysege a korszak konyvmuiveszeti és bibliofil
torekveéseinek megvilagitasahoz nyujt segitseget.
Kellner Albert textil-nagykereskedd és Birnbaum Kamilla kisebbik fiugyerme-
kének palyakezdésérdl egyelore kevés adat all rendelkezésiinkre. Bar Kellner Istvan
kereskedelmi tanulmanyokat folytatott, érdekl6dése hamar a képzOmuveészet fele
fordult.®” Festeni és rajzolni kezdett, majd tagja lett a Nemzeti Szalonnak. Grafikai ~ © Azapa izraelita, fia azonban mar

romai katolikus felekezet(i volt:

(ex libris, kdnyvdisz, karikattra) és festményei tobb tarlaton és arverésen felbukkan-  gr . BrL (0): BFL (¢). B. XUV
8115/29-1921.

'_e-

25. Ex-libris der Buchhandlung Stephan Kellner Buda-Pest 26. Librairie Etienne Kellner



8 DERY-BANYASZ-MARGITAY (1912), 122, 180, LXIV.
melléklet; MTABTK-MGY.

A Gyijt6 (1912a), 44; A Gyijté (1912b), 449.
Eziton mondok koszonetet Claudia Karolyinak
(Die Osterreichische Nationalbibliothek, Exlibris
Sammlung) és a 2011-ben elhunyt Werner
J. Schweiger osztrak muvészettorténésznek
(a Lexikon des Modernen Kunsthandels im
Deutschsprachigen Raum, 1905-1937 cimii
kézirat szerz6je), hogy Kellnerrel kapesolatos
adataikat megosztottak velem. A korszak
neves hazai és kiilfoldi mivészei (pl. Conrad
Gyula, Diveky Jozsef, Gara Arnold, Bayros, Emil
Ranzenhofer, Armand Rassenfosse, Karl Ritter)
mar az 1910-es évek elejétdl tobb ex librist is
terveztek Kellnernek.

0 BFL (d). Kellner 1919. janudr 30-an adta be
a bejegyzés irdnti kérelmét a Cégbirdsaghoz.
Boltja részére két kivald mivésszel készit-
tetett kisgrafikakat: Conrad Gyula: Librairie
Etienne Kellner (1921); Gara Amold: Ex libris
der Buchhandlung Stephan Kellner Buda-Pest
(1921).

7' Kellner Istvdn kényvesboltjdanak kidllitdsa (1919).
Kellner antikvariumat nem csupan az emlitett,
feltehetéleg sajat kiadasaban napvilagot latott
kiadvanya hatso boritéjan népszer(isitette,
hanem a magyar Libellus és a bécsi Die Initial
cimii lapok hasabjain is tobb keretes hirdetést
helyeztetett el: Die Initiale (1921). Az egyik els6
magyar hirdetés a kovetkez6 szoveggel jelent
meg: ,Elfogyott és régi konyvek, luxus- és ama-
torkiadasok, bibliofil mivek, mlibeccsel bird gra-
fika és exlibrisek raktara. Szép konyvek, irodalmi
¢és mlvészeti miivek a legnagyobb valasztékban
magyar, német, francia és angol nyelven. A cég
a legmagasabb aron vasarol konyvtarakat, érté-
kes és szép kiadasu kdnyveket s elvallal kdnyv-
tarrendezéseket is. Ritka és teljesen elfogyott
magdnkiadvdnyok is kaphatok. A legkdzelebbi
jovoben megjelennek a cég sajat kiadvanyai is,
csak szigorian nagy miibeccsel biro vilagiro-
dalmi miivek, el6kel6 kontosben.” Libellus (a),
(kiemelés az eredetiben - F. J. A).

21920 nyaran Kiraly Gyorgy, Laczkd Géza és
Horvath Henrik kidolgozta a laptervet, amely
a Kényvmoly cimet kapta volna. Mivel Kellner-
nek ,vagy nem volt pénze, vagy sokkal frivo-
labban és reklamszer(ibben képzelte" el a perio-
dikumot, megjelentetése meghiusult. Kiraly
Gyorgy levele Kner Imrének, 1921. januar 25, in
SzANTO (1969), 64. Egyeldre nem tisztazott, hogy
a kereskedd azonos volt-e azzal a Kellner Istvan-
nal, aki a Magyarorszagi Grafikai és Rokoniparo-
sok Fonokegyesiiletének alelndke volt: uo., 390.

73 KELLNER Istvan: Bevezetd, in Kellner Istvdn kony-
vesboltjanak kidllitdsa (1919), 3-4.

™ A Gydjt6 (19120), 448. A mibarattal valo
egylittmikddése késdbb sem szakadt meg.
Kellner lett a kiaddja az Ernst Muzeum leiro
lajstroma els6, magyar és német nyelvii ko-
tetének, de Ernst kdnyv- és mligydjteménye
gyarapitasaban is feltehetéleg segédkezett.
ErnsT [1920a,b]
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tak az 1910-es években.®® A szép nyomtatvanyok, sokszorositott grafikak
iranti szenvedélyes vonzalma a gy(jtés terén is megnyilatkozott. A fiatal-
ember szamara els0sorban az egymassal csereviszonyban allo gydjtoket és
muvészeket tOmorito ex libris tarsasagok jelentettek forumot. Az 1910-es
évek elejetol a Szent Gyorgy Czéh ex libris szakosztalyanak, valamint az oszt-
rak és német ex libris szervezeteknek (Osterreichische Exlibris-Gesellschaft,
Deutscher Verein fiir Exlibriskunst und Gebrauchsgraphik zu Berlin) is tag-
ja volt.®

Kellner feltehetoen nem bizonyult sikeresnek a képzémuivész palyan,
igy érdeklodése a konyvek és grafikak gyujtésevel egyidejlleg azok adasve-
tele és megjelentetése felé fordult. KereskedGtevékenysége meginditasanak
hatterében egyértelmiien gyljtdszenvedélye allt. IV. Koronaherceg (ma Pe-
t6fi Sandor) utca 10. szam alatti budapesti konyvesboltja, amelynek alapjat
minden bizonnyal sajat gyljteménye képezte, paratlanul értékes és kuri-
O0zumszamba mend 18-20. szazadi bibliofil kiadvanyok, grafikak és fest-
mények kereskedelmére szakosodott.”” Az 1919 elején megnyitott lizletben
megtalalhatok voltak a gyjtok korében keresett nyomtatvanyok és miive-
szeti alkotasok a legszebb illusztralt konyvektol a luxuskiadvanyokon és el-
fogyott, ritka miveken at az eredeti mivészi grafikakig és ex librisekig.”
A kereskedo6 kezdeti lelkesedését mutatja, hogy még azt is fontolora vette,
hogy a miincheni Der Zwiebelfisch mintajara kiad egy kdnyvmiivészeti fo-
lyoiratot.”?

Kellnernek, akarcsak Reiternek és a legtobb elkotelezett bibliofil ki-
adonak, antikvariusnak elsésorban miveszeti érdeklGdése és gyljtoszenve-
délye szabott iranyt tizleti tevékenységének: ,Magam is amator-konyvgyj-
t6 voltam még rovid idOvel ezel6tt és a konyvek iranti szeretet vitt ra, hogy
szép konyvek terjesztésével foglalkozzam, hogy kdnyvesboltomat megnyis-
sam” - fogalmazott 1919 0szén a konyvkészletét bemutato kiallitashoz ké-
sziilt katalogus bevezetdjében.” Europai viszonylatban is figyelemre méltd
bibliofil és grafikai gyujteménye szélesebb kdzonseg elOtti bemutatasara
azt kovetden nyilt lehet6sége, hogy felkérést kapott Ernst Lajostol, a neves
mupartolo és migy(jté muzeumalapitotol, aki szintén szenvedélyes konyv-
barat, sot Reiterhez és Kellnerhez hasonléan a Szent Gyorgy Czéhnek is tag-
ja volt.”* A kiallitas, amely a miivészi kivitel(i konyvek hazai népszer(sitését
tlzte ki legfobb feladataul, azért jelentett nagy kihivast Kellnernek, mert
tevekenysegét a kommiin miatt néhany honapig sziineteltetni kenyszerdilt.

Az Ernst-muzeum megtisztel6 felhivasanak, hogy a magyar kozon-
ségnek konyvesboltom amator és luxuskiadvanyait mutassam be, an-
nal nagyobb 6rommel tettem eleget, mivel a magyar bibliofil k6zon-
ségnek ritkan van alkalma, hogy konyvkiallitasokat lathasson.

Mig Németorszagban, Franciaorszagban és Angliaban egymast
érik a szakszerien megrendezett konyvkiallitasok, amelyek kulturalis
és mlvészi jelentdsége letagadhatatlan, addig nalunk csak néhany
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lelkes amator lathat egyiitt valogatottan szép konyveket. Ezen a kiallitason
a nagykozonseg is meggy6zddhetik arrol, hogy a kdnyvkiadas ma mar jelen-
tos nivot ért el. Fel kell kelteni az eérdeklodést a szép kontost ertékes konyvek
irant, és ha ez csak némiképp sikertilt, gy ez a kiallitas elérte céljat."”>

Bar a tarlaton gyljteményének csak a legszebb darabjait mutatta be, a kataldgusban
172 tételnyi német, francia és elenyészd szamu angol, illetve magyar nyelvi, egy-két
kivételtol eltekintve 20. szazadi illusztralt konyv, grafikai és ex libris mappa kerlt
felsorolasra a legfontosabb adatok (kiado, kotés, illusztrator, példanyszam, technika
stb.) eredeti és magyar nyelven torténé feltiintetésével, valamint a kotetek aranak
markaban, illetve koronaban torténé megadasaval.’® A legdragabb tétel Goethe
Balladen cimi muavének 1919-es magankiadasa volt Sepp Frank rézkarcaival. Az I-es
szamu példany ,pergamentre nyomtatva, kiilon kdnyvben a szoveg és mappakkal
a 32 rézkarc, 32 probanyomattal, mindegyik rajz szignalva" 8 ezer markaba, azaz
32 ezer koronaba kerilt.”

Az igényesebb antikvariumok bevett lzleti gyakorlatat kovetve Kellner 1920-
1921-ben egymas utan harom katalogust is megjelentetett boltja kuriozumszamba
mend konyv- és grafikai készletérdl.”® Az elsé két kiadvanyban’ tilnyomorészt kii-
l6nleges, 18-20. szazadi német és francia illusztralt munkak, luxuskiadasok, 6nallo
grafikai lapok, illetve mappak hosszu soraval talalkozunk. (Egy-két angol, olasz, spa-
nyol és magyar ma is talalhato kozottiik.) A kiadvanyok konyvészeti leirasai eredeti
nyelven szerepelnek, az arakat azonban ezuttal egységesen, markaban tlintettek fel.

A legnagyobb mugonddal kiallitott konyvek jelentos része a vilagirodalom
klasszikusainak, valamint a kortars irok, koltok alkotasainak német és francia kiada-
saibol adott valogatast (példaul Apuleius, Aretino, Boccaccio, Byron, Casanova, Defoe,
Dickens, C. J. Dorat, Dosztojevszkij, az Ezeregyéjszaka meséi, Goethe, Omar Khajjam,
Kleist, Laclos, La Fontaine, Lessing, Prévost, Shakespeare, Schiller, Strindberg, Verlaine,
Voltaire, Wilde, Zweig). Tobb monografia, aloum foglalkozott az egyetemes képzo-
muveészettel, de szép szammal szerepeltek neves mivészek illusztracioival diszitett
munkak és kiilonbozo technikakkal késziilt grafikai mappak is (Bayros, Beardsley,
U. Brunelleschi, Cézanne, Chodowiecki, Constable, Daumier, Dulac, Gavarni, Geiger,
Gessner, Grandville, Klemm, Kokoschka, Kubin, Klimt, Rassenfosse, F. Reynolds,
0. Wagner stb.).

A német nyelvii anyag bdséges valogatast kinalt a legigényesebb német-
orszagi és bécsi kiadovallalatok, valamint nyomdak (példaul Hyperion, Delphin,
G. Miller, G. W. Dietrich, Hans v. Weber, Insel, Drugulin, B. Cassirer, S. Fischer Verlag,
Dreiangel-Druck, Avalin-Druck, Pan-Presse, Prospero-Druck, Daphnis-Druck, Amal-
thea Verlag, Hesperos Verlag) legszebb 20. szazadi termékeibdl. Kellner ugyanak-
kor igen gazdag keszletet tartott kilonleges, ritka francia konyvekbdl is, amelyek
tobbsege diszes amatdrkiadasban, neves illusztratorok, képzomiveszek grafikaival
latott napvilagot (példaul Boucher, Deveria, Doré, Eisen, Grandville, Gravelot, Rops).
Ezek a legtekintélyesebb, tobbnyire parizsi kiadoi és nyomdai miihelyekbdl, biblio-
fil tarsasagoktol (példaul Quantin, H. Floury, Didot, Calman Lévy, Fournier, Librairie

7> Kellner Istvan kényvesboltjianak
kidllitdsa (1919), 3.

76 Kellner Istvan amat6r konyvkeres-
kedésenek hirdetése: Libellus (b).
A sorozatos kotetekkel egyiitt csak-
nem 200 kényv és 4 reprodukcio
(illusztracio, konyvkotés) szerepelt
a katalogusban. Kellner a kdvet-
kez6képpen adta meg a marka
arfolyamat: 1 marka=4 korona.
Kellner Istvdn kényvesboltjdnak
kidllitdsa (1919), 5.

7 Uo., 38.

78 Katalog [1920], Katalog [1921],
KeLLNER (1921).

7 A konyvkatalogusok tételeiben jo
néhany atfedés van.
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des bibliophiles, Société des bibliophiles francois, Société des dilettantes, Plon) ke-
riltek ki. A 19-20. szazadi kiadvanyok mellett Kellner igen valtozatos 18. szazadi
francia illusztralt konyvanyagot vonultatott fel a korszak kedvelt olvasmanyaibol,
a vilagirodalom klasszikusaitol a maguk koraban nagy népszertségnek orvendd
francia szerzOk munkaiig. A legértékesebb kotetek koziil érdemes néhanyat fel-
sorolni: Boileau, Ouevres, 1747; d'Epinay, Conversations d'Emilie, 1781; Grécourt,
Oeuvres complétes, 1796; Hénault, Nouvel Abrégé chronologique de I'Histoire de
France, 1752; Ovide, Les métamorphoses, 1808 (Boucher, Eisen, Gravelot, Monnet,
Moreau és az ifjabb Moreau illusztracioival); Querlon, Le triomphe de Grdces,
1775 (Boucher és Moreau illusztracioival); Térence, Comoediae sex, 1753 (Gravelot
illusztracioival). A valtozatos kdnyvkészletben Cervantes El ingenioso hidalgo Don
Quixote de la Mancha (1780) spanyol nyelvii és Milton Le Paradis perdu (1792)
ciml angol-francia kétnyelvii munkaja volt a legdragabb. Az elobbi 50 ezer, mig
® Katalog [1920], 42, 45. az utobbi 40 ezer markaba ker(ilt 1920-ban.®

A fent emlitett konyvek mellett a kdnyv- és mligyUjtok érdeklodésére szamot
tarto, a bibliofilia, konyv-, grafika- és kulturtorténet targykorebe tartozd munkak is
szép szammal szerepeltek: példaul Richard du Bury, Philobiblon, 1912, Insel Verlag;
100 Silhouetten, 1913 (egy 18. szazadi névtelen bécsi mester szaz sziluettje egészbor
kotésben); Walter von zur Westen, Berlins graphische Gelegenheitskunst. I-1l, 1912
(mavészi, merkantil és reklamgrafikai alkotasok, metszetek, névkartyak, plakatok, ex
librisek stb. gyljteménye). A kereskedd tajékozottsagat mutatja, hogy lizletében fel-
lelhetd volt Octave Uzanne, a hirhedt 19. szazad végi francia bibliofil, ir6 és kiado
csaknem Osszes munkaja, koztlik a bibliofiliaval foglalkozod Caprices d'un bibliophile
(1878, Rouveyre) és a La novelle bibliopolis. Voyage d'un novateur aux pays des

* Katalog [1921], 86; Katalog [1920],  Néo-icono-bibliomanes (1897, Floury, Félicien Rops frontispice-ével) is.®"

T A konyvkatalogusokban elenyeszo szamban bar, de felbukkant néhany szep
hazai kiadasu, illetve magyar vonatkozasu konyv is. llyen volt Malonyay Dezs6 négy-
kotetes mlve, A magyar nép miivészete (1907, Franklin), valamint a kilféldon is-
mertté valt grafikusmivész, Willy Pogany (Pogany Vilmos) illusztracioival diszitett
Parsifal és Rubaiyat. Rippl-Ronai Jozsefnek a Nyugat kiadasaban megjelent Emlé-
kezéseit, amely ,pergament hat- és nyersselyemkdtésben a mivész sajatkezu alaira-
saval” késziilt, a konyvkereskedd az egyik legszebb hazai amator kiadasu konyvkent
tuntette fel katalogusaban. Lazar Bélanak két, német és francia nyelvre leforditott
konyve is szerepelt a listan. Szinyei Merse Palrol irt ismertetése 39 mimelléklettel
a képzémuvészeti kiadvanyokra szakosodott lipcsei Klinkhardt & Biermann kiado
gondozasaban jelent meg (Paul Merse von Szinyei, ein Vorldufer der Pleinairmale-
rei, 1911), mig Courbet-rol szol6 tanulmanya a parizsi H. Floury kiadonal (Courbet
et son influence a I'étranger, 1911). De meg lehetett nala vasarolni Heine Doktor
Faustusanak 400 szamozott példanyban megjelent német luxuskiadasat is Divéky
Jozsef szinezett illusztracioival és konyvdiszeivel, valamint az Amicus kiado elsé bib-

% Kellner Istvdn kényvesboltjanak liofil kiadvanyanak német nyelv( kiadasat (Pet6fi Der Fdhrman, 1920) Marffy 0don
kidlitdsa (1919), 22, 25, 26, 31; kdrajzaival.®? Feltételezhetd, hogy iizletében a katalogusokban feltiintetetteken tul

Katalog [1920], 33; Katalog [1921], 270 R ' T i X
71,99. egyéb igenyes kiadasu hazai munkak is megtalalhatok voltak.
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Kellner az eddig felsorolt kiadvanyok mellett a kdnyvgyujtok korében népszerd, de

tiltott voltuknal fogva igen borsos aru, erotikus munkak kereskedelmével és kiada-

saval is megprobalkozott. Ezek hatterében nem kizardlag tzleti érdekek, hanem ér-

deklédésének és gyljtoszenvedélyének személyes motivacioi is meghuzodtak. Ifju-

kora 0ta megszallottan gyUjtotte ugyanis az erotikus vonatkozasu, miivészi értékkel

rendelkez6 konyveket, grafikakat, beleértve az ex libriseket. Err6l arulkodnak a sajat

gyljteménye részére készitett konyvjegyek is.#> Nem meglepd tehat, hogy Kellner Pl Eroticis Stefon Kellner, Livres

kényv- és miikereskeddi, valamint kiadoi tevékenységében az erotikus munkak is ,f;’;;’g’nf:oi’:’;’;ﬁ;‘f”gj,;éﬁ‘;;”;” ‘

hangsulyos szerephez jutottak. Eladasra kinalt valtozatos és konyvmiivészetileg fi-  Galantes Etienne Kellner (Gara
ler s . . , .. , .. , Arnold, 1915); Sammlung Kellner.

gyelemremélto, ugynevezett erotica et curiosa anyagaban lizletének konyvkatalo-  xiton mondok koszonetet Tony

gusai szerint a kiilonbozo korok ével6dod, pajzan miveitdl a ,legveszedelmesebbnek” Egﬁetéanekh htzgnfef:‘fgb':ztf;gmfo

tartott és lildozott, illusztralt pornograf munkakig szinte minden fellelhet6 volt.®* Ke",y{er_%)y( dbristqymy_

Kellner antikvariumanak konyveirél altalanossagban elmondhato - bar a ka- ™ Vo. Farks (2010).
talogusokban szerepld kotetek készletének csak egy részét tették ki —, hogy a legtdbb
konyv meglehetdsen kis példanyszamban (200-1000), miivészileg értékes, kiemel-
kedben szép, olykor pazar kiallitasban jelent meg, €s az egyes korok legismertebb
konyv- és képzomuvészeinek illusztracioival volt diszitve. Jo néhany kotet egyszeri
szamozott példanyban, kereskedelmi forgalmon kiviili magankiadasban keésziilt;
gyakran diszes (példaul kézzel festett selyem-, egészbér, félpergamen, maroquin-)
kotésben és kiilonleges (japan, van Gelder stb.) papiron jelent meg. Ebbdl kifolyolag
a nyomtatvanyok igen kelendoek voltak a bibliofilek korében. A konyvek specialis
témaja, szarmazasa, nehezen hozzaférheto, ritkasagszamba mend, nemegyszer til-
tott mivolta csak fokozta ertékiiket. Ami a targykoroket illeti, a szépirodalmi eés kép-
zOmlveszeti munkak voltak tulsulyban, de szembe6tld volt az erotikus vonatkozasu
kiadvanyok nagy szama is.

Mint azt a konyvkatalogusok is
tanusitjak, Kellner tobb tucat német,
francia, holland, belga, osztrak és angol
képzomuvesz onallo grafikai alkotasat,
akvarelljét, rajzat, kis széridban megje-
lent, kiilonbozod sokszorositd technikak-
kal késziilt, szignalt nyomatat (litogra-

STEFAN KELLNER

10%1

fia, réz- és fametszet) kinalta eladasra.®® iR

Rembrandt rézmetszete és Daumier ak-
varellje (ezért kérte a legmagasabb Gsz-
szeget, 12 ezer markat) mellett tobbek
kozott a korszak ismert szecesszios, imp-
resszionista €s expresszionista miive-
szeinek ceruzarajzait és grafikait (Bay- | M :
ros, Beardsley, W. Geiger, O. Larsen, i KATALOG M-
Matisse, Pascin, E. Ranzenhofer, Segon- 2 e
zac, Slevgt, Wals_er stb. mﬁ\(eit) is meg 5 Katalog [1920], 77-99 (17 repro-
lehetett vasarolni. A grafikai anyagban 27. Exlibris und Gelegenheitsgraphik dukcioval); Katalog [1921], 88-97.

28. Aus der Kunsthandlung
Stephan Kellner




86 [KeLLNER Istvan]: Vorwort, in KELLNER
(1921), lN-IV. A kétet Gsszeallitasa-
ban az ismert gy(ijto, Reich Milton
Oszkar volt Kellner segitségére,
akinek Uber die Entwicklung des
Exlibris cim( rovid irasa az elészo
utan kdvetkezett.

81920 elején mar amatdr konyv-
kiadokeént és konyvkereskeddkeént
tette kozzé hirdetéseit: Libellus (d).
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Klimt és Schiele aktrajzai is szerepeltek. Klimttol 61, pecsettel ellatott, tébbségében
ceruzarajzot kinalt eladasra. A grafikak k6zott néhany magyar alkotas is el6fordult
Belanyi Viktortol, Diveky Jozseftol, Gara Arnoldtol, baré Hatvany Ferenctdl, Jaschik
Almostol, Prihoda Istvantol és Vadasz Miklostol.

Kellner Istvan ugyanakkor nem csupan kdnyveket, grafikai albumokat, eredeti
rajzokat és akvarelleket arusitott, hanem a kisgrafika mufajaba tartozo ex libriseket
is. Egyediilallo, 20. szazad eleji modern alkalmi grafikai gyljtemenye egy részerol
1921-ben sajat kiadasu, német nyelvi katalogust jelentetett meg 1000 szamozott
példanyban. A kitetekbdl 150 darab, egészborbe kotott luxuskiadas is késziilt, ame-
lyekhez 10 eredeti grafikat is mellékelt.2® A kiadvany tobb szaz német, osztrak és
svajci miveész csaknem 7900 konyvjegyenek leirasat és néhanyuk reprodukciojat
tartalmazta. Az abécésorrendben kozolt alkotok ex libriseinél tobbnyire feltiin-
tették a tulajdonos nevet, a felirat szovegét, a keletkezési évet és a technikat is.
A katalogussal kettos célja volt a marchand-amateumek: tizleti és szakmai. Egyrészt
tételesen bemutatta eladasra szant értékes gyljteményét, amelyet egyben akart ér-
tékesiteni; masodszor meg akarta osztani a vilaggal hosszu évek faradsagot nem

Marguise befinde, abs ihm dis Rapporte mehrerer
Offiziere schon wieder in das Gewidd des Kriegos
susriskrissen. Al der Tag bnbrach, enschien der Be-

KLEIST
5

2

HAT ZEAN RADIERUNGEN
o ARNOLD GARA

e,

auf dle Tedhter desselben untarrichbets, seiges or sich
auf das Rusersse eneriises. Er rief dea Grafen F. ..
el Mumen voe. Machdem ¢ {hm ruviederst wegen

roe Lok

rede pehabien hatte, wobel der Graf dber dus gunse

Gesich rot ward, schlous er, dass er die Schanderle,

die den Namen dax Ksisers brandmaskien, nicder-
i u

m Schlosshaf wnmsglich gewesen wire,
ihre Geaisher su erkennen. Der General, welcher
peber hutte, dass damals schon das Schloss i Flam-
men stand, wunderte ich darfiber; ar bemerkie, wic
man wohlbekanats Leute in der Nocht an ibren

29-30. Die Marquise von O...

kimélo gyutjtomunkajanak tapasztalatait. A praktikus kézikdnyvként is hasznalhato
kiadvany segitséget kivant nyujtani a gy(jtoknek az 1900 es 1920 kozott késziilt
ex librisek meghatarozasahoz. Bar a katalogusban felsorolt gyljtemény eladasarol
egyeldre nincsenek informacioink, a kézikdnyv abban a tekintetben maximalisan
elérte celjat, hogy megkeriilhetetlen forrasa lett a 20. szazadi ex libris mUvészet
torténetének.

Kellner Istvan amator konyvek iranti szeretete gyujto- és kereskedoteve-
kenysége mellett a konyvkiadas terén is megnyilatkozott.®” Mikedvel6 kiadoként
megjelentetett amatdr-bibliofil kdtetei kozul legalabb fel tucat a legkifinomultabb
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konyvgyUjtok részére készilt. A kiadvanyok igényes
nyomdai kivitelben (példaul Papai Erné mdlintézete,

Thalia Nyomda), gyonyori kotésben (Biro Marta konyv-
kotémavész mihelyében) és neves magyar grafikusmi-
vészek (példaul Gara Arnold, Grof Jozsef, Jaschik Almos,
Zador Istvan, Byssz Robert) illusztracidival, konyvdisze-
ivel lattak napvilagot. A kiado tobb konyvet az Amicus
kiadovallalatéhoz hasonloana Magyar Bibliophil Tarsa-
sag reprezentativ konyvkiallitasain is szerepeltették.
Elsokent ket, szamozott és szignalt konyomatos
aktmappat jelentetett meg, amelyeket a német nyelvii
cimbdl és kolofonbol itélve nem csupan a magyar ko-
zOnsegnek szant. Az osztrak Arthur Paunzen 15 rajzat
tartalmazo album 1919-ben, mig Santho Imre 10 litog-
rafidja 1920-ban latott napvilagot.®® 1921-ben adta ki
Heinrich von Kleist német nyelvi, Die Marquise von O...
cimu prozai muavet Gara Arnold finom rézkarcaival, 500
szamozott példanyban. A mGvész az illusztraciok sok-
szorositasat az orszagban elsoként megnyilt Dorottya
utcai Rézkarcnyomod Miihelyben készitette.®® Az els6 25
kotet egészbOr kotést kapott; a tokkal ellatott konyv-
hoz mellekeltek 10 eredeti grafikat, amelyeket Gara
egyenként ellatott kézjegyével. Kellner masik kotetét,
Vorosmarty Csongor és Tiindéjét a hazai bibliofilia

egyik remekmiveként tartjak szamon. A konyvbdl csu- 31. Csongor és Tiinde

pan 250 szamozott amatérpéldany késziilt Jaschik Al-
mos 10 eredeti szines korajzaval. Az igényes nyomdai munkakat Papai Ern6 mi-
intézete vegezte, az egészpergamen, egeészbor és imitalt pergamenkotést Biro
Marta konyvkotomlvész tervezte és készitette. Bibliofil szempontbol Berzsenyi
Daniel Vdlogatott verseinek megjelentetése is figyelmet érdemel. A kotet sze-
cesszios konyvdiszeit, akarcsak Kellner két korabbi katalogusanak cimlapjat, Grof
Jozsef készitette. A konyvbdl 300 szamozott példany késziilt, amelybdl az els6 25
egészbor kotést kapott. A gondos nyomdai mindségrol szintén Papai Ernd tizeme
gondoskodott. Kellnernek még két kotetét érdemes megemliteni: E. T. A. Hoff-
mann Az elhagyott hdz cimG mavét Zador Istvan 10 kdrajzaval, amely 500 szamo-
zott példanyban keésziilt, és Lestyan Sandor Mary-Mariska cim( konyvét, amely
flizott, eredeti boritoban jelent meg Falus Elek vignettajaval.®® A beharangozott
mesekonyv - Kallay Miklos A csodafa cimi konyve, illetve annak német forditasa
Kellner itt bemutatott ambiciozus és magas szinvonalu antikvariusi, illetve
kiadoi vallalkozasai igéretes indulasuk ellenére hamar kudarcba fulladtak. Ennek
egyik oka az volt, hogy a szép konyvek irant érdekl6do, azt gydjto és arra aldozni
is képes vasarlok szama a bibliofil kdnyvkultura rovid ideig tartd huszas évek eleji

88 PAUNZEN (1919); SANTHO (1920). Az
utobbi kotet miatt inditott perhez lasd
FARkas (2010), 91-93.

8 Moricz Miklosné rézkarcnyomo mui-
helyéhez lasd Zsikovics (2001), 60-62.
Feltehet6leg Gara tobbi, Kellner részére
tervezett kisgrafikaja is a miihelyben
keészilt.

9 Kigist [1921]; VOROSMARTY [1921]; BER-
ZSENYI (1921); HOFFMANN (1921); LESTYAN
(1921b).

" A meghirdetett kiadvany a tervek
szerint 250 szamozott példanyban,
kizarolag eléfizeték részére latott volna
napvilagot, pergamen-, egészbor és
kartonkdtésben, 1-50-ig a szerz6 és a
miivész aldirasaval. Az illusztraciokat a
Magyar Aquarellistak és Pasztellfestok
Egyesiilete kiallitdsan is meg lehetett
tekinteni. VO. német és magyar nyelvii
hirdetések: Libellus (c), Libellus (d).
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fellenddilése ellenére tovabbra is alacsony maradt. A Kellner altal arult és kiadott ero-
tikus munkak miatt megindult nyomozasok és perek feltehetoen szintén nagyban
hozzajarulhattak ahhoz, hogy 1925-161 Bécsbe tette at székhelyét, és néhany évig

9. FARKAS (2010). ott folytatta konyv- és mukeresked6i vallalkozasat.” Palyajanak és életének tovabbi
alakulasa egyelore nem ismert.
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Boritorajz Reimer LaszI6. Bp., Amicus, 1924.

Aby (1925b) - Ay Endre: Levél az Geeséhez. Bp., Amicus, 1925.

Ady almanach (1924) - Ady almanach. Szerk. ReeR Laszl6. RippL-RONAI JOzsef rajzaival, FAY Dezs6 és Szonvi Istvan
egy-egy eredeti fametszetével. Bp., Amicus, 1924.
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Almanach (1918) - Almanach az 1919 esztendére. Kozva Lajos fametszeteivel. Gyoma, Kner Izidor kiadasa,
1918.

Amicus [1922] - Amicus 1920, 1921, 1922. Remer LaszIo boritorajzaval, Kozma Lajos, FAY Dezsé, Derkovits Gyula és
SzONYI Istvan illusztracioival. Bp., Amicus, [1922].

BAUNT (1923) - BAUNT Jend: Benedek Péter foldmives-festémiivész. Bp., Amicus, 1923.

BAUNT (1929) - BAUNT Jend: Miivészfejek. Bev. Csok Istvan. Bp., Amicus, 1929.

BenEs (1928) - Benes Klara: A neveté ember. Mesekdnyv. Remer LaszIo rajzaival. Bp., Amicus, 1928.

Berzsenyl (1921) - Berzsenyi Ddniel vdlogatott versei. Bevezette FUsT Milan. Gror Jozsef konyvdiszeivel. Bp., Kellner
Istvan, 1921.

BokRros-BIrvAN [1922] - Bokros-BIRMAN Dezsd: Job. Kilenc rajz. Bev. ELek Artar. H. n., Amicus, [1922].

DerkowvITs [19207] - Jules DerkoviTs: Panddmonium. Lithographies originales. [Paris?], A Cythére, [19207].

Dezsi (1927) - Pesti Gyorgy haldltincéneke Holbein képeivel. Bev., kozli Dezsi Lajos. [Bp.], Magyar Bibliophil
Tarsasag, 1927.

ELex (1922) - Nagy Balogh Jdnos élete és miivészete, 1874-1919. Eqy ismeretlendil éIt festé emlékkonyve. Szerk.
ELex Artar. Bp., Amicus, 1922.

Etek (1929) - ELek Artar: Fdy Dezs6, a festd és illusztrdtor. Bp., Amicus, 1929.

ErnsT [1920a] - Kilfoldi mesterek magyar vonatkozdst miivei. Az Ernst-Mdzeum leird lajstroma, 1. Bev. ERNST
Lajos. [Bp.J, Kellner, [1920].

ErnsT [19200] - Auf Ungarn sich beziehende Werke ausldndischer Meister. Fiihrer durch das Ernst-Museum, 1.
[Bp.J, Kellner, [1920].

Fust (1922) - Fiist Milan: Advent. Regény. DerkoviTs Gyula rajzaival. Bp., Amicus,1922.

GENTHON (1928) — GENTHON Istvan: Korb Erzsébet. Bp., Amicus, 1928.

GRANT (1927) - Valér GranT [Griinwald Valéria]: Agy és sziv. Bp., Amicus, 1927.

HorrvaNN (1921) - E. T. A HorrvaNN: Az elhagyott hdz. Ford. KovAcs Dénes. ZADOR Istvan kérajzaival. H.n., Kellner
Istvan, 1921.

Die Initiale (1921) - Die Initiale. Zeitschrift fiir Biicherfreunde, 1 (1921), aprilis (hatsé borito).

Irodalmi tdjékoztatd (1925) - Az Amicus konyvhirdetése, in Irodalmi tdjékoztaté. Vdlogatott kényvek jegyzéke
1925. [Bp.], Révai Testvérek Irodalmi Intézet Rt., 1925, 85.

JunAsz (1933) - JunAsz Andor: Hallo itt London. REMER Laszl6 boritojaval és grafikaival. Bp., Révai, 1933.

KAwLal (1925a) - Kawal Ernd: Uj magyar piktira. Bp., Amicus, 1925.

KAual (1925b) - Ernst KAuai: Neue Malerei in Ungarn. Leipzig, Klinkhardt & Biermann Verlag, 1925.

KAl (1928) - Bokros-Birman Dezsé szobrdsz. Eldszd KAual Ernd. Bp., Amicus, 1928.

Katalog [1920] - Stefan Kellner Buchhandlung Budapest. Luxusdrucke. Livres illustrés des 18-20e siécle. Graphik.
Katalog 1. GROF Jozsef cimlapjaval. Bp., Stefan Kellner, [1920].

Katalog [1921]. - Moderne Deutsche Vorzugsdrucke. Franzésische und Englische Werke des XVIII-XX. Jahr-
hundert. Original Graphik. Katalog 2. Bp., Stefan Kellner [1921].

Keten (1920) - Keen Arthur: Az boldogtalan Raymondo és az szerentsés Bertrandus Lovagoknak Hiteles
Szerelmes Torténete 7 képben avagy: a csalfa Bertrandus Lovag Hdzassdga s Miképpen Ejteték Térbe
s kiildeték el a Nemes Rajmondo Lovag a Szent Sirhoz és hogyan jéve vissza s Mula Ki. Grotesque Jdték.
A szoveget jambusokba tette KeLemen Viktor, az illusztraciokat és kdnyvdiszeket készitette VERrTes Marcell
€és GROF Jozsef, cimlap GARA Arnold. Bp., Pallas nyomda, 1920.

Keten (1927) - Kewem Arthur: Az igaz Irodalom Megtstifoltatdsa s az sildny és hivsdgos Komédidknak Meg-
betstiltetése vagyis: a' szépreményli Goethe ur béfogatdsa az Kénnyii Muzsa Kocsijdba. Tragikus Bdb-
szinhdzi Komédia Egy Felvondsban. FAy Dezs0 rajzaival. Bp., Amicus, 1927.

KeLen (1928) - Kewem Arthur: Angyali iidvézlet. 2., bov. kiad. MolnAr C. Pl fametszeteivel. Bp., Amicus, 1928.

Keten (1923a) - Keiem Arthur: Pax vobiscum avagy: egy kolté pdsztorlevele a nydjas olvasokhoz, amelyben
Padovdban eltéltétt boldog napjait idézvén, Idtni tanitja, inti, megfeddi 6ket s végil is megbékél veliik.
FAY Dezs6 51 korajzaval. H. n., Amicus, 1923.

Keten (1923b) - Arthur Keten: Pax vobiscum. Das ist: eines Dichters Hirtenbrief an die wohlgeneigten Leser,
worinnen er, seiner gliicklichen Tage in Padua gedenkend, obgenannte Leser sehen lehrt, sie vermahnt
und schliesslich Frieden macht mit ihnen. Mit 51 angenehmen Bildern des Malermeisters Desider von Fay
geziert. Ubersetzt von Heinrich Horvat Henrik. Bp., Amicus Verlag, 1923.
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Kellner Istvdn kényvesboltjanak kidllitdsa (1919) - Kellner Istvdn kényvesboltjdnak kidllitdsa az Ernst-Mizeum-
ban. El6szd KeLNER Istvan. Bp., k. n., 1919.

KeLNEr (1921) - Stefan Keuner: Ex libris und Gelegenheitsgraphik. Katalog 3. (Moderne Exlibris). GROF Jozsef
cimlapjaval. Bp., k. n., 1921.

Kieist [1921] - Heinrich von Kieist: Die Marquise von Q... GARA Arnold 10 rézkarcaval. Bp., Kellner Istvan, é. n.
[1921].

KovAcs (1927) - KovAcs Kalman: A szinpad erkélese. RETER Laszlo boritatervével és grafikaival. Bp., Amicus, 1927.

LamAcs (1928) - Lamacs Sandor: Szicilia. Fametszet(i képek, boritd, tipografia Remer Laszlo. Bp., Amicus, 1928.

LeHEL (1922a) — LeHEL Ferenc: Guldcsy Lajos dekadens festé. Bp., Amicus, 1922.

LEHEL (1922b) — LeeL Ferenc: Csontvdry Tivadar a posztimpresszionista festés magyar eléfutdra. Bp., Amicus,
1922.

LeHeL (1923) - LeeL Ferenc: A keresék. 1. Cézanne. Bp., Amicus, 1923.

LESTYAN (1921a) - LEsTYAN Sandor: Vah-Ta-Vah és a Somoserdd mohikdnjai. PoLya Tibor rajzaival. Bp., Amicus,
1921.

LESTYAN (1921b) - LESTYAN Sandor: Mary-Mariska. Bp., Kellner Istvan, 1921.

Libellus (a) - Libellus. Gytjték, muzeumok és konyvtdrak leveles Idddja, 1919. 1. évf., (okt. 15.) 1. sz, 12.

Libellus (0) - Libellus. Gydijték, mizeumok és konyvtdrak leveles ldddja, 1919. 1. évf,, (nov. 15.) 2. sz., 28.

Libellus (c) - Libellus. Gydijték, mizeumok és kényvtdrak leveles ldddja, 1919. . évf,, (dec. 15.) 3. sz., 37.

Libellus (d) - Libellus. Gydijték, muzeumok és konyvtdrak leveles Idddja, 1920. II. évf., (marc. 5) 2-3. sz, 24.

LortiNG (1933) - Hugh Lorting: Doktor Dolittle és az dllatok. Remer LaszIo grafikaival. Bp., Kaldor, 1933.

LukAcs (1929a) - Magyarok a kulturdért. A magyar munka eredményei az emberi miiveldés terén. Szerk. LUKACS
Gyorgy. Fametszetl kdnyvdiszek, kotés, elézékpapir tervei Remer Laszlo. Bp., Magyar-Francia Kulturliga,
1929.

LUKACS (1929b) - La Hongrie et la civilisation. Réd. par Georges LukAcs. (Vol. 1-3.). Paris, Renaissance du Livre,
1929.

Magyar miivészeti konyvtar (1927) - Magyar mivészeti konyvtar, 1-24. Bp., Amicus, 1927.
YsL Ervin: Donatello. 1. 1927. (1-3).
SzentivANYl Gyula: Barabds Miklés miivészete. 1927. (4-5).
REn Istvan: Hollésy Simon. 1927. (6-7).
BAUNT Jené: Vaszary Janos miivészete. 1927. (Magyar mivészeti konyvtar (8-9).
YBL Ervin: Donatello. 1. 1927. (10-12).
GAUTIER, Théophile: Zichy. Ford., bev. RozsAFry Dezs6. 1927. (13-14).
YsL Ervin: Donatello. Ill. 1927. (15-18).
RasiNovszky Mariusz: Daumier. 1927. (19-20).
V/amos FErenc: Lechner Odén. 1927. (21-24).

MaJjovszky [1923] - A nyomtatott kényv diszitése. Fametszet. A Magyar Bibliophil Tdrsasdg negyedik kidllitdsa.
Szerk. MaJovszky Pal, el6szo Fevinezi TAKACS Zoltan. Bp., Magyar Bibliophil Tarsasag, [1923].

MUNKACSY (1921) - MunkAcsy Mihaly: Emiékeim. Bev. Feleky Géza. Bp., Amicus, 1921.

PauNzeN (1919) - Arthur Paunzen: 15 Aktzeichnung. Original litographien. Erster Kellnerdruck. Bp., Verlag Stefan
Kellner, 1919.

Per6r (1920a) - Per6n Sandor: Szilaj Pista. Salgd. Bev. Basits Mihaly. Marery Oddn eredeti kérajzaival. Bp., Amicus,
1920.

PEror (1920b) - Alexander Peréri: Der Fahrmann. Die Burg der Schrecken. Mit Originallithographien von Edmund
von MARFFY. Bp., Amicus, 1920.

PEoF (1922) - PerGr Sandor: Jdnos vitéz. Bp., Amicus. 1922.

Perrovics (1923) - Petrovics Elek: Ujakrél és régiekrol. Miivészettorténeti dolgozatok. Bp., Amicus, 1923.

RABINOVSZKY (1927) - RaBINOvSzkY Mariusz: Az uj festészet térténete, 1770-1925: a nyugateurdpai festészet kiala-
kuldsa. Bp., Amicus, 1927.

Régi népballaddk kényve (1921) - Molndr Anna, Julia szép ledny, Kémives Kelemenné és eqgyéb régi balladdk
kényve. Osszeall,, kisérészoveg ANGYAL Géza. (Elbeim: Régi népballaddk kényve). Kozma Lajos fametszeteivel.
Bp., Amicus, 1921.
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Régiségek - Ritkasdgok (1920-1924) - Régiségek - Ritkasdgok konyvsorozat, I-VIII. Bp., Amicus, 1920-1924.
I. Lukianos: Szép Idnyok egymdskazt (sic!). Ford. Révay Jozsef. LEIDENFROST Sandor rajzaival. 1920.
II. PerroNius: Trimalchio lakomdja. Ford., bev., REvAY Jozsef. LEDENFROST Sandor konyvdiszeivel. 1920.
[1I. Cavwus grofja: Vilmos kocsis histdridja. Ford. ANGYAL Géza. RermeR LaszI6 rajzaival. 1920.
IV. A hdzasélet tizenét 6réme. Ford. Déval Pal. LEIDENFROST Sandor cimlapjaval. 1921.
V. FIRENzUOLA: Szerelmi széphistdridk. Ford., utdszd HonT Rezsé. GROF Jozsef boritojaval. 1922.
V1. Hans SacHs: Farsangi komédidi. Ford. és kisérdszo ANGYAL Géza. 1923.
VII. Vouraire: A vadember. lgaz térténet Quesnel pdter kézirata nyomdn. Ford. Gyerayal Albert. FAY Dezsd
rajzaival. 1924.
VIII. Jacques Cazotie: A szerelmes érddg. Ford. ANGYAL Géza. FAY Dezs6 rajzaival. 1924.

Rermer (1924) - Ady-kényv. Dokumentumok az Ady-kérdéshez. Osszegytijt., boritocimke Remer Laszl6. Bp., Amicus,
1924.

Remer (1927) - Remer Laszlo: Rekldm és fametszet. Bp., Amicus, 1927.

Remer (1928) - Remer Laszlo: Magyar kényvkultira: felkdszonté Lerchenfeld grof német kévetnek a vezetd
bibliofilek tiszteletére rendezett estélyén Wienben, 1928 oktdber mdsodikdn német nyelven elmondotta
Reiter LdszIo. Bp., Amicus, 1928.

Remer (1930) - Reiter LdszI6 grafizmus. El6sz6 VEcH Gyula. Bp., k.n., 1930.

Ronal [1931] - ElsG ének. Ronai Mihdly Andrds versei. Bp., Amicus, [1931].

SANTHO (1920) - Becker Bdby. Zehn Original Litographien von Imre v. Santho. Erster Kellner Privatdruck. Bp.,
Stefan Kellner Verlag, 1920.

Szdz szinész [1923] - Szdz szinész egy sorba... Ujhdzi Ede és Nydrai Antal szellemének. Gepd Lipot és GELLERT Lajos
karikaturaival. Bp., Amicus [1923].

Szent Janos (1921) - Szent Jdnos mennyei jelenésekrdl valo kényve. Marrry Odon kérajzaival. Bp., Amicus, 1921.

SzTROKAY (1923) —.SzTROKAY Kalman: Az 6rddg tanul. FAy Dezs6 szines rajzaival. Bp., Amicus, 1923.

Uj miivészet (1926-1927) - Uj miivészet. Szabalytalan idékozben megjelend fiizet. 1-2. Szerk, kiad. REER LaszIo.
Bp., Amicus, 1926-1927.
1. A kubizmus problémdja. Csdky [Jozsef] és szobrdszata. Bor Pal négy tanulmanyaval, CsAky onéletraj-
zaval. 1926.
2. RaBINovszKY Mariusz: Posztimpresszionizmus. Kovacs Kalman: A mordlis szinpad. Az etikus szinész. 1927.

Uj Miivészet (1922) - Uj Miivészet. Konyvsorozat lI-Ill. Bp., Amicus, 1922.
[I. BAUNT Aladar: Kernstok Kdroly. Nem jelent meg].
II. Hevesy Ivan: Kdddr Béla. 1922.
[II. Hevesy Ivan: Boromisza Tibor. 1922.

VOROSMARTY (1920) — VORGSMARTY Mihaly: Gondolatok a kényvtdrban. Kozma Lajos fametszeteivel. H. n., Amicus,
1920.

VOROSMARTY [1921] - VOROSMARTY Mihaly: Csongor és Tiinde. Szinjaték 5 felvondsban. JASCHIK Almos illusztracioival.
Bp., Kellner Istvan, [1921].

WALDEN [1924] - Herwarth Walden: Az ij festémiivészet. Expresszionizmus. Ford. Kenessey Sandor. Remer Laszld
boritocimkéjével. [Bp.], Amicus, [1924].

Felhasznalt irodalom

ANGYAL (1926) - ANGYAL Géza: Cassirer onkéntes halala, Literatura, 1(1926), 3. sz. 20-21.

Baskay (1998) — Modern magyar litogrdfia 1890-1930. (,A magyar sokszorositott grafika szaz éve" sorozat
2. kétete)) Szerk. Baikay Eva. Miskole, Miskolci Galéria, 1998. (A Miskolci Galéria konyvei, 16).

Bakos (2005) - Bakos Katalin: Fametszet és illusztracio: konyv, aloum, mappa, sorozat 1920-1940, in A modern
magyar fa- és lindleummetszés 1890-1950. (,A magyar sokszorositott grafika szaz éve" sorozat 4. kitete.)
Szerk. Roka Eniké. Miskole, Miskolci Galéria, 2005, 71-103 (A Miskolci Galéria konyvei, 26).

BALABAN (1988) - BALABAN Péter: Engl Géza 1894-1988, Nagyvildg, 33(1988), 6. sz. 925-926.

Budapesti czim- és lakjegyzék (1901) - Budapesti czim- és lakjegyzék 1900-1901. XII. évfolyam. Bp., Franklin-
Tarsulat, 1901.

DERY-BANYASZ-MARGITAY (1912) - Aimanach a Nemzeti Szalon Nyugdij Intézete javdra. (Képzémiivészeti Lexikon).
Szerk. DEry Béla, BANYASZ Laszl6, MARGITAY Ernd. Bp., [Nemzeti Szalon] 1912.
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ELek (1943) - ELek Artar: Reiter LdszI6 kdnyvmiivészete. Bp., Hungaria, 1943.

FARKAS (2007) - Farkas Judit: ARS HUNGARICA. Bisztrai Farkas Ferenc és a két vilaghaboru kozotti miivészeti
kényvkiadas, in ,Aki nem ir, hanem ur" Bisztrai Farkas Ferenc emlékezete. Tanulmdnyok, visszaemlékezések,
dokumentumok. Szerk., jegyz. FArRkas Judit. Bp., Racio, 2007, 24-82.

FARKAS (2010) — FARkAS Judit Antonia: Erotika és bibliofilia. Kellner Istvan tiltott kdnyves tevékenysége az 1920-as
években, Korunk, 2010. 3. folyam, XXI/3. 89-95.

FArKaS (2011a) - FarkAs Judit Antonia: ,Ebben a tarsasagban egyiitt szeretnék latni a kdnyv minden baratjat,
kultuszanak minden odaadd hivét." A Magyar Bibliophil Tarsasag torténete (1920-1949), I-Il, Magyar
Konyvszemle, 127(2011), 3. sz. 341-358; 4. sz. 483-497.

Farkas (2011b) - Farkas Judit Antonia: Szép kdnyvek kultusza. Bibliofil kényvkultira Magyarorszdgon (1914~
1949). (PhD-disszertacio) Miskole, Miskolci Egyetem Irodalomtudomanyi Doktori Iskola, 2011.

Guyas (1990) - Gutyas Pal: Magyar irok élete és munkdi. (Uj sorozat, VII. kotet) Bp., MTA Irodalomtudomanyi
Intézete-MTA Konyvtara- Pet6fi Irodalmi Muzeum, 1990.

A Gyijté (1912a) - Néhany sz6 az exlibris-gy(jtokhoz, A Gydjté. Mivészeti folydirat, 1(1912), 1-2. sz., 42-44.

A Gylijté (1912b) - A Szent-Gyorgy-Czéh tagnévsora, A Gyiijté. Miivészeti folydirat, 1(1912), 9-10. sz., 449-
451.

HAMAN (1979) - HaIMAN Gyodrgy: A Kner csaldd és a magyar kényvmiivészet. 1882-1944. H. n, Corvina, 1979.

Kopocsy (1998) - Korocsy Anna: A mivészi kdrajzolas itthon és Franciaorszagban az 1920-as években, in Modern
magyar litogrdfia 1890-1930. (,A magyar sokszorositott grafika szaz éve" sorozat 2. kitete.) Szerk. BAJKAY
Eva. Miskolc, Miskolci Galéria, 1998, 163-176 (A Miskolci Galéria konyvei, 16).

Papp (1989) - Papp Janos: A szép kényv dicsérete. A Tevan kdnyvek kritikdi. Békéscsaba-Gyoma, Kner Nyomda,
1989 (A Kner Nyomdaipari Muzeum Flizetei, 16).

RABINOVSZKY (1926) - r. m. [RABINOVSZKY Mariusz]: Szemelvények Reiter Laszlo munkaibol, Magyar Grafika, 8(1926),
2-3.sz.,94-97.

RosNER (1932) - Rosner Karoly: A magyar fametszet Uj mesterei, Magyar Iparmiivészet, 35(1932), 9-10. sz,
161-199.

SZANTO (1969) - A kényv mestere. Kner Imre levelezése kordnak kdltéivel, iréival, miivészeivel, tuddsaival. Bev.
ORTUTAY Gyula, a leveleket 6sszegyijt., jegyz. ELek Laszlo, val., szerk. Szanto Tibor. Bp., Magyar Helikon,
1969.

SzeNTMIKLOSSY (1930) = A magyar feltdmadds lexikona. Szerk. SZENTMIKLOSSY Géza. Bp., 1930.

S7i) (1968) - Sziy Rezs6: Az Amicus és Reiter Laszlo konyvmiivészete. Fejezet a XX. szazadi konyv torténetébdl,
Miivészettirténeti Ertesits, 17(1968), 1-2. sz, 54-71.

Szi) (1995a) - Sziy Rezs6: Az Amicus és Reiter Laszlo konyvmiivészete, in Kényvkiadds, kdnyvmiivészet, tarsadalom.
I. (Cikkek, tanulmanyok), Bp., Szenci Molnar Tarsasag, 1995, 213-234.

S7i) (1995b) — Szij Rezs6: Keleti Arthur (1889-1969) konyvmiivészeti munkassaga, in Kényvkiadds, kényvmiivészet,
tarsadalom. 1. (Cikkek, tanulmanyok), Bp., Szenci Molnér Tarsasag, 1995, 263-282.

Uj mivészet (1926) - Uj miivészet, Literatura, 1(1926), 5. sz., 32.

VAIDA (1934) - VAIDA Janos: Négyszemkozt Reiter Laszloval, a Szép Magyar Konyv dlmodajaval, Literatura, 9(1934),
majus 15., 154-156.

Vot (1988) - Tevan Andor levelesldddjabol. Val., szerk., jegyz., bev. Vorr Krisztina, Bp., Gondolat, 1988.

ZsAkovics (2001) - ZsAkovics Ferenc: A rézkarcolé nemzedék 1921-1929. A rézkarcmiivészet megujuldsa Ma-
gyarorszagon az elsé vildghdbort utdn. (A magyar sokszorositott grafika szaz éve" sorozat 3. kitete).
Szerk. Roka Eniké. Miskole, Miskolci Galéria, 2001 (Miskolci Galéria Kényvei, 21).

Internetes forrasok

CASSIRER — hittp://de.wikipedia.org/wiki/Paul_Cassirer

HVG - E. P: Mdsolatok ndciknak: A Cassirer csaldd hagyatéka, HVG online 2011. szept. 16. (http://hvg.hu/
kultura/20110916_paul_brumo_cassirer_muerto_2011_szept)

MEL - Magyar Eletrajzi Lexikon, 1000-1990: http://mek.0szk.hu/00300/00355/html/
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Lukacs Agota

~Muveszetrol miveszettel” — Kallai Emo
Esztétikai miveltség cimu irasa

irasom célja Kallai Emd legels6, s valoszintileg egyik legkevésbé ismert publikacio-
janak, a huszonkét évesen irt Esztétikai maveltség cimi cikkének elemzése. Az Esz-
tétikai maveltseg 1912 6szén jelent meg Kallai foiskoldja, a Paedagogium folyoira-

taban, a Paedagogiumi Lapokoan." E cikk mellett Kallai

makritikusi palyajat megel6z6 pedagogus éveibdl még

két, szintén pedagogiai lapokban publikalt irasat ismer-
juk: Az izlés nevelése (1914), valamint egy német ta-
nulmany recenzioja, A tehetséges tanulok kivalasztasa

(1916).2Mindharom iras Gjra megjelent 1999-ben, a Kal-
lai-Osszkiadas els6 kotetének fliggelékében. Elhelyezé-
stiket a kovetkezo szerkeszti megjegyzés magyarazza:

.Kallai Ernd korai cikkei sem targyukat, sem szemléle-
tuket, sem szinvonalukat tekintve nem kapcsolodnak
szorosabban késobbi, érett irasaihoz. Fliggelékként
azonban kozoljik oket, mert azt mindenképpen jol

dokumentaljak, honnan indult Kallai, tanusitjak a ma-
vészetek iranti - kezdetektdl meglévo - érdekl0dését
éppugy, mint esztétikai €s szocialis érzékenyseget, sze-
les kor( tajékozottsagat.™

Kallai fiatalkori irasai, bar valdban nem kozelitik meg érett
kritikainak szinvonalat, sulyat, mégis figyelmet érdemelnek. Az
alabbiakban arra torekszem, hogy a legelsd cikk szoros olva-
sataval megmutassam: tobb okbdl is erdemes letordlni a port

a kritikus korai irasairol.

Az Esztétikai miveltség legkézenfekvobb érdekessége
mar emlitett dokumentativ érteke. Az iras Kallai eletpalyajanak
abban a szakaszaban sziiletett, amely igen intenziv, élmények-
ben, mivészeti talalkozasokban gazdag, ugyanakkor az utokor
szamara meglehetosen feltaratlan periodus. Hiszen az 1910-es
évek Kallaijarol a f6bb életrajzi adatok ismerete ellenére is meg-
lehet6sen elnagyolt képiink van csupan.* Az Esztétikai muvelt-
ség nem szolgal ugyan ujabb adatokkal a pedagogushallgato
Kallairol, de mindenképpen arulkodik izlésérdl és mivészeti él-

Lukdcs Agota (Budapest, 1972) az ELTE Bolcsészettudomdnyi
Kardn miivészettdrténet, angol nyelv és irodalom, valamint
esztétika szakokon szerzett diplomdt. 2001-t6l a Petéfi Irodalmi
Muzeum Miivészeti és Relikviatdranak muzeologusaként

a muzeum 19-20. szdzadi és kortdrs képzomiivészeti
gytjteményét gondozza, valamint irodalmi és kortdrs
képzémdivészeti kidllitdsokat rendez.

E-mail cim: lukacsa@pim.hu

Agota Lukdcs (Budapest, 1972) completed her studies at EGtvis
Lordnd University in Budapest and has a degree in Art History,
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! Esztétikai mGveltség, Paedagogiumi Lapok, 1912. november,

IX. évf., 3. szam, 2-5; 1912. december, IX. évf., 4. szam, 8-9. A hall-
gatok altal hallgatoknak irt szépirodalmi és tudomanyos havilap
két év szlinet utan 1912-ben indult Ujra. Ebben a tanévben a lap
foszerkesztoje RACz Istvan, szerkesztdi Gyawal Mihaly

és KavLal Erné voltak.

2 Az izlés nevelése, A sdtoraljadjhelyi dllamilag és varosilag
segélyezett nyilvdanos polgdri fidiiskola értesitéje az 1913-14.
iskolaévrdl, Satoraljaujhely, 1914, VIII, 3-11; A tehetséges tanuldk
kivalasztasa, Magyar Paedagogia, 1916, XXV/5, 270-275
(e lapszambol - 384 - azt is megtudhatjuk, hogy Kallai 1916-ban
kiiltagként belépett a Magyar Pedagogiai Tarsasagba. A Tarsasag
folyoirata volt az IMRe Sandor szerkesztette Magyar Paedagogia).

3 TimAR (1999), 242.

* Nem ismeretesek példaul az 1908-as dévai forealiskolai érettségit
kovetd kétévi neveldskodés, valamint az 1913-as tébb honapos
kiilfoldi utazas és az 1914. év nyardra esd angliai tartozkodas
részletei. 1913-as Utjarol annyi tudhato, hogy egy magyar csaladot
hazitanitoként kisérve jart az Egyesiilt Allamokban, Anglidban,
Németorszagban, Daniaban és Svédorszagban (lasd Kallai életrajzat
KGRNER Evatol, MTA MKI, Adattar, MDK C-1-11/1744).



® Féiskolas éveinek f6 irodalmi
¢és zenei élményeir6l, Ady, Moricz
és Bartok mvészetével valo
talalkozasarol ir Asszimilacio
vagy disszimilacié? cimd, 1938-as
irasaban (in TiMAR [2004], 106). Ady
kéltészete mindvégig meghatarozo
marad Kallai szamara, id6rél idore
miikritikait is alakitva: legnagyobb
képélményeinek megfogalmaza-
saban rendre Ady sorait hivja
segitségiil, legyen sz6 Egry Jozsef,
Mednyanszky vagy Picasso miivé-
szetérdl. (Lasd pl. Uj magyar piktura
1920-1925 [1925], in TiMAR [1999],
176; Mednyanszky Laszl6 [1943], in

TimAr [2003], 87-88: Picasso [1948],

uo., 144-145)

% Az élményre huszonnyolc év tav-
latabol, 1939-ben emlékszik vissza
Kallai. Lasd Paul Cézanne [1939],
in TivAR (2004), 107-112;

Vater Cézanne, Pester Lloyd, Buda-
pest, 1943. augusztus 29. (magyar
forditasat lasd Cézanne, az 6sapa,
in ForaAcs [1981], 198-202).

7 Almanach 1911, 53.

8 Almanach 1912, 28.

 Almanach 1913, 29; Paedagogiumi
Lapok, 1912, IX/1-2.

10 Almanach 1912, 29.
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ményeirdl, s felkeltheti érdeklodésiinket késobbi palyajat is meghatarozo tanulma-
nyai és fiatalkori benyomasai irant.

A cikk megjelenésekor Kallai a budai Paedagogium részeként mikodo Polgari
Iskolai Tanitoképz0 harmadéves hallgatoja torténelem, valamint német nyelv és iro-
dalom szakokon. Pedagogusi palyara késziil, de - ahogyan szoban forgo irasabol
is kideriil - er6sen vonzodik a képzomiivészetekhez, tarlatokat latogat, mivészeti
albumokat forgat. Késobbi visszaemlékezeéseibdl tudjuk, hogy ebben az idoben olyan
elementaris miveészeti élImények érik, amelyek makritikusi palyajat tekintve is meg-
hatarozoknak bizonyulnak.®> Foiskolas éveire esik Cézanne mivészetével valo elso
talalkozasa is: 1911-ben egy budapesti mikereskedés kirakataban pillantja meg Cé-
zanne Kdrtydzok cim(i képének reprodukciojat, s a latvany olyan elemi erovel hat
ra, hogy gyokeresen és egész életére kihatdan valtozik meg képzOmdivészeti izlése,
szemléletmaodja.’

Ekdzben Kallai aktivan részt vesz a Paedagogium életében is: elsdéves koratol
tagja az 6nképzokorként mikodo, Imre Sandor vezette Pedagdgiai szakosztalynak,
ahol az 1910-1911-es tanévben Schopenhauer filozofiaja cimmel tart eléadast,” a ko-
vetkezd évben a szakosztaly jegyzéje® majd az 1912-1913-as tanévben elndke.’
Az 1911-1912-es tanévben az Irodalmi szakosztalyban is tart két el6adast, Natu-
ralismus és impresszionizmus, valamint Expressionismus cimmel.® 1912-1913-ban
a Paedagogiumi Lapok tarsszerkesztéje, ekkor publikalja Esztétikai miveltség cimii
irasat is.

Kallai korai publikacioi nemcsak fiatalkori éveirdl valo képiinket arnyalhatjak,
hanem az érett Kallai mukritikusi oeuvre-jének vizsgalatat és megertéset is fontos
szempontokkal gazdagithatjak. A fiatalkori irasok szemléletmodjanak és stilusanak
a késobbi eletmivel valo dsszevetése, a kapesolodasi pontok felfedése figyelmiinket
egy eddig elhanyagolt teriletre, Kallai mivészetfelfogasanak és retorikajanak gyo-
kereire, forrasaira iranyithatja. A szakirodalom mindeddig sokkal nagyobb figyelmet
forditott Kallai kritikusi és muvészetszervezoi tevekenységének progresszivitasara,
mint latas- és irasmodjanak azokra a jellegzetességeire, amelyek szerves folytata-
sat jelentik a szazadfordulo mikritikusi hagyomanyanak. Mindekozben az érett ira-
sok szemléletmaddja és stilusa is arrol arulkodik, hogy szerzdjiik sok tekintetben na-
gyon szorosan koveti szellemi elodeit. Erre vilagitanak ra elsé irasai, amelyek egyrészt
jol beleilleszkednek az 1910-es évek muvészeti irodalmaba, masrészt viszont nem
egy jellegzetes vonasuk, tartalmi illetve stilaris elemiik fellelhetd Kallai késobbi, az
1920-as, 1930-as vagy éppen 1940-es években irt kritikaiban.

Térjlink most ra az 1912-es irasra. Az Esztétikai miiveltseg elso részében foként
a képzoémivészet, a masodikban pedig a lakasmiivészet 19. szazadi, illetve korabeli
alakulasat targyalja a szerzo. Az alabbiakban a cikk elso, az egész szoveg mintegy
keétharmadat kitevo képzomuvészeti vonatkozasu részének, valamint két befejezo be-
kezdésének adom szoros, bekezdésrdl bekezdésre halado olvasatat, mikdzben igyek-
szem felmutatni az irasnak az érett Kallaival valo gondolati és stilaris kapcsolatait is.
A konnyebb olvashatdsag kedveért az eredeti cikk vonatkozo szovegrészeit — tehat
a cikk elsd ketharmadat, valamint befejez ket bekezdesét — rovidebb, legfeljebb
néhany mondatnyi kihagyasoktol eltekintve szinte teljes egészében idézem.
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.Ez a cikk nem beszél tudos dolgokrol. Ugyis eleget tudunk. Ismereteink nagy
tomege sulyosan nehezedik jozan, természetes, emberi gondolkozasunkra, ami
éppen a mlvészettel szemben vald viszonyunkon latszik meg erésen.” (2)"

A bevezetd sorok mogé nem nehéz odaképzelni a harmadéves fdiskolai hallgatot,
akire ranehezedik a tanulmanyai soran elsajatitando ismeretek sulya: az 1910-es
években a Polgari Iskolai Tanitoképzo tanrendje feszes, a kitelez6 orak magas szama
megterheli a hallgatokat.”> A masodév végi vizsgakon Kallai torténelem és foldrajz
targyakbol csupan elégséges osztalyzatot szerez,' amibdl gyanithato, hogy nem ma-
radéktalan lelkesedéssel sajatitja el a kotelezd tananyagot. Személyes éiményei is
kifejezodhetnek tehat a cikk bevezet6 mondataiban, ugyanakkor a ,jozan, terme-
szetes, emberi" gondolkozasra ratelepedd ismerettomeg gondolata mar a cikk 6 té-
majat vezeti be: az esztétikai befogadasban a tudas, illetve az érzéklet szerepére utal,
ahogyan az a folytatasban vilagossa valik:

.Ha az utcan sétalva szép leannyal talalkozom, egészen dnkéntelenil eszembe
jut: ejnye, be szép. Ehhez a megallapitashoz nem kell semmiféle ndi szépség-
rol szolo konyvet elolvasnom, azt sem kell tudnom, hogy mi a neve a leanynak,
hany éves, hol lakik stb. Festményekrdl is csak igy kellene véleményt monda-
nunk." (2)

A huszonkét éves fiatalemberhez ill6, konnyed hangveétell hasonlatbol naiv lelkese-
des érzodik: festményekrdl annyira egyszerlien, magatol értetddéen formalhatunk
véleményt, ahogyan az utcan észrevessziik egy fiatal lany szépségét. A cikk késobbi
részei kissé arnyaltabban mutatjak az esztétikai élményt, mindazonaltal éppen a fia-
talosan merész kezdo felvetés, a képi befogadas problématlan, hétkoznapi és maga-
tol értetdédo tevekenységkent valo bemutatasa érzékelteti igen szemléletesen a fia-
tal Kallainak a mibefogado természetes, spontan reakcioinak erejébe, az 6sztonok,
érzekek és érzelmek iranytljébe vetett hitét. Nézete szerint az esztétikai élményben
és ertekiteletben a sajat, kdzvetlen tapasztalas abszolut elséséggel bir mindenféle
elozetes tudassal szemben. E gondolat akar a kés6bbi muikritikus hitvallasa is lehetne,
aki a kortars mivészetben mindenekel6tt a mivekkel és miveszekkel valo talalkoza-
sok szemelyes €lményei €s sajat, autonom iteletalkotasai nyoman igazodik el.

A fiatal Kallai mar emlitett Cézanne-élménye jol illusztralja az Esztétikai mu-
veltség fent idézett bevezeté mondatait. A utcai, kirakati nézel6désbol sziiletd sors-
donto talalkozast igy irja le 1939-es visszaemlékezésében: , Anélkiil, hogy szamot
adhattam volna rdla, éreztem, hogy valami elhatarozon, dobbenetesen nagy dolog-
gal keriiltem szembe.""* A véletlenll megpillantott reprodukcid ereje olyan spontan
és racionalisan nem magyarazhato modon keriti hatalmaba az addig foleg impresz-
szionista képeken iskolazott szemd fiatalembert, amilyen természetesen, 6sztondsen
ismerheti fel az utcan egy ismeretlen no szépsegét.

A kovetkezokben a kozvetlen fogalmazasmodot s a szép lany hasonlatat foly-
tatva a mlvészi alkotofolyamatba is belépd aktiv befogadoi hozzaallas lehet6ségét
emliti a szerzo:

" Az idézeteknél a cikk elsd
megjelenésére tmaszkodom, az
idézetek utan zarojelben jelezve
a Paedagogiumi Lapok 1912. évi
3. és 4. szamanak (lasd 1. jegyzet)
megfeleld oldalszamait.

12 Lasd TotH (1998).

'3 Az 1912. junius 10-i kelt(i hatarozat
szerint Kallai az Orszagos felsé
nép- és polgariskolai tanitovizsgalo-
bizottsag eldtt letette a Nyelv- és
torténettudomanyi szakesoport
vizsgait, a kdvetkezé targyakban
¢és eredményekkel: boleseleti eldtan
(Iélektan, logika) - jeles; magyar
nyelv (nyelvtan, stilisztika, rhetorika,
eszthetika, poetika) - jo; egyetemes
torténet - elégséges; egyetemes
foldrajz - elégséges. (Szegedi Tudo-
méanyegyetem Levéltara, 61. kitet.)

' Paul Cézanne [1939], in TivAr
(2004), 108 (kiemelés télem - L. A).



15 A Szabadiskola els6 kiallitasanak ka-
talogusaban a novendékek névsora-
ban szerepel Kallay (sic!) Ern6 (Elsd
kiallitas, Budapest, Képzémlvészeti
Szabadiskola, 1918. junius 19.).

Az iskolaban tanitott Egry Jozsef,
Kernstok Karoly, Rippl-Ronai Jozsef,
Vedres Mark. Esztétikai el6adasokat
tartott Boloni Gyorgy, Lyka Karoly,
Markus Laszlo. A katalogusra és
benne Kallai Ern6 nevére Zwickl
Andras hivta fel a figyelmemet,
amit ezGton is koszonok.

16 Székessy Zoltan 1935. november
29-¢n kelt levele Kallai Ernének
(MTA MKI, Adattar, MDK C-I1-11/2).

7 Lasd példaul a Kallai-hagyatékban
6rzott karikatarakat (MTA MK,
Adattar, MDK C-1-11/1702-1706),
valamint Marffy Odénéknek irt
rajzos leveleit (Pet6fi Irodalmi Ma-
zeum Kézirattara, V.4315/10/1-2).

'8 A Kallai-hagyatékban fennma-
radt jegyzetlapok harom rajza
publikalva: ForaAcs (1981), 4-6.
képmelléklet.

19 Koszalas Obudan [1941], in TimAR
(2004), 181-184 (idézett rész:

182). Lasd tovabba Miivészet és
magyarsag [1939], in TivAR (2004),
116-121; valamint a vilaghaboru
utani, romos Budapest fest6iségé-
rél: Hol vannak Budapest fest6i?
[1947], in ForsAcs (1981), 358-359.
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Azt is mondhatom a lanynak: vedd meg ezt a ruhat, mert jol illik a képedhez.

Eppen igy mondhatom a mlvésznek is: valami nagyon szép dolog jutott az
eszembe, de nem tudom megcsinalni. Te mivész vagy - légy szives, csinald
meg te." (2)

A miveészi alkotasban valo aktiv ,civil" részvetel lehetéségének gondolata megint
csak olvashato a szerzo szemelyes vonzalmai, valamint mukritikusi életmdve feldl is.
MUkritikai tanusaga szerint Kallai kozelrdl ismeri a mlveészi alkotofolyamatot, annak
alkotaslélektani és technikai kérdéseiben is jaratos. Fiatalon maga is folytat mivészi
tanulmanyokat, rajzolni tanul az 1916 6szén ujrainduld Haris kozi KépzOmuvészeti
Szabadiskolaban." Rajzstiidiumaiban miivészi ambiciok is vezethetik, erre utal Né-
metorszagban €16 szobrasz baratja, Székessy Zoltan egy levele is. Székessy 1935-ben,
Kallainak irt valaszlevelében igy biztatja Néemetorszagbol nemrég hazatelepilt ba-
ratjat: ,De irod hogy keservesen banod, mert nem lettél fest. Hat Erndm én itt meg-
olellek jobbrol-balrol. Ki mondta azt valaha is, hogy nem vagy. igy Mikulas-felé meg
lehet mar irni a Wiinschzettliket és hoz neked a Jézuska festéket meg pemzlit — mint
a pinty."'® Kallai sohasem lép miivészi palyara. Mukritikusként is megmarado rajzold
kedvét mutatjak azonban barati levelezését is kisérd humoros kis rajzai,'” valamint
muvészek vazlatfiizeteinek lapjait idézo6, emlékeztetdil felskiccelt kompozicios és
szinvazlatai.'®

Nemcsak fiatalkori rajzstudiumai, hanem szamos mivész baratja révén is koz-
vetlen kapcsolatba keriilhet Kallai a mivészi alkotofolyamattal. Mdkritikusként majd
szivesen jar mitermekbe, s elképzelheto az is, hogy ifjukori almait kévetve egy-egy
késziil0 alkotas kapcsan barati tanacsokkal is szolgal. Irasaiban egyetlen esetben fo-
galmaz meg konkrét javaslatot: az 1930-as évek vegetol tobb cikkében is felhivja
a figyelmet Budapest festoisegere, és — ahogyan korabban Baudelaire Parizsban -
hianyolja a nagyvaros képi megjelenitését: ,...festdink, ugy latszik, nem tudjak vagy
nem akarjak észrevenni, hogy ez a varos lépten-nyomon csakugy szorja elébiik az,
ugy mondhatnam, kész képeket.""®

Az Esztétikai miveltségben Kallai a mlvészeknek tett konkrét javaslatok, az
alkotasban valo aktiv részvétel gondolataval éppugy a befogado személyes aktivi-
tasat és autonomiagjat hangsulyozza, ahogyan a festményekrol valo spontan vele-
ményalkotas lehetosegevel is. A kreativ és autonom mibefogadas példait a miive-
szet régebbi korszakaiban talalja meg:

«Korilbeldl ilyen kézvetlen volt az emberek viszonya a miivészethez Ramsestol
és Periklestol kezdve X. Led papaig és Pompadour asszonyig. [...] Es a szép-
ségnek ez a szlikségérzete nem oszlott kiilonbozo kategoriakra. Ramsesnek
nemcsak oOriasi piramisa volt, hanem voltak draga ékszerei is, X. Led papa meg
nemcsak a Szent Péter-templom kupolajaban, hanem miivésziesen készitett
ezist és arany eszkdzokben is gyonyorkodott. Pompadour szalonjaban a kora-
beli legkivalobb mesterek festményei voltak. Az emberek egészen egyszerlien
azért szépitették kornyezetiiket, mert testi, lelki jolétlik Ggy kivanta." (2)
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Ez a rovid torténelmi visszatekintés is a miivészethez valo viszonyulas jelen leheto-
ségeinek feltarasara iranyul, a kortars miivészet és mibefogadas helyzetére nézve
szolgal tanulsaggal. Ahogyan az utcan megpillantott szép lany hasonlataval, ugy
Ramses, Perikles, X. Led és Madame Pompadour mivészetpartoloi példaival is azt az
igényét artikulalja a fiatal Kallai, hogy a mivészet az ember mindennapi €életének
szerves részéve valjon.

.Ez a szokas nagyon fontos kovetkezménnyel jart a mivészre nézve. Ezer-
mester volt, mindenhez kellett értenie. Nem volt akkor »nagy« miivészet és
alacsonyabb rend(i »kicsi« miveszet, nem voltak elkilonitett szakesoportok.
[...] [Boucher francia festd] Diszitd, asztalosmester, ékszerész és divatmuvész
volt egy személyben. Es a mlivészeteknek ebbdl az egyiitthatasabol érthetjiik
meg azoknak az egységes stilusat. Szd sem volt a festészet, a szobraszat vagy
az épitészet torténelmérdl, mert a mlivészet nem volt valami holt anyag, el-
vont, tudomanyos fogalom, hanem természetes sziikséglet, mint az eves, ivas
és az alvas. Azért volt, hogy megszépitse az €életet - ennyi az egész. A mlive-
szet és az élet egymasba olvadt.” (2-3)

A régmult idok embereinek a muvészetekhez fliz6d6d kozvetlen kapcsolataval ma-
gyarazza Kallai az egységes mUvészeti stilusok létrejottét is. Cikke gondolatmenetébe
illesztve ugy jellemzi a régi nagy stiluskorszakokat, mint mivészet és élet egysegeét
megvalosito, példaértékii idoket, ahol az emberek egészséges, fejlett szépérzeke és
szépséq iranti igénye az élet minden teriiletét athatotta.

A mivészettorténet egységes stiluskorszakai Kallait késobb, kritikusként is
foglalkoztatjak. Lenyligozik a kozépkori, mindenekel6tt a roman kori mivészet em-
lekei. Emellett eIméleti sikon is foglalkozik a nagy mivészeti stiluskorszakok 19. sza-
zadi lealdozasanak okaival. 1922-ben a kubizmus kapcsan, a , kubista dekonstrukciot”
elemezve tarsadalomkritikai kontextusban lattatja a modern stiluspluralizmust, 6sz-
szefliggésbe hozva ,a kenyérkeresd robotban és hedonizmusban hajszolodo, a ra-
cionalizmusban megrogzott, sziiklelki civilizacio haladasaval.” igy fogalmaz: ,Hol
marad minden modern természet és emberfestés, akar 19. vagy 20. szazadbeli klasz-
szicizmus, akar romantika vagy szimbolizmus, akar naturalizmus, impresszionizmus
vagy expresszionizmus legyen is, hol maradnak ezek az izmusok a gorog muivészet,
a reneszansz ¢€s a barokk mogott. Es amig az europai-amerikai tarsadalom megma-
rad eddig kovetett utjanak erkolcesi és szellemi iranyaban, sohasem keriil tobbé sor
a szerves targyiassagnak és életteljeségnek olyan stilusara, mely bar megkozelitdleg
is annyira hatalmas és tarsadalmilag annyira atfogo lehetne, mint amilyen a barok-
kal lezaruld régi mivészet volt."' A Berlinben papirra vetett, illizidvesztett sorok
mellett kiilondsen is szembeszoko az a naiv lelkesedés €s hit, amely a szerzOnek tiz
évvel korabbi, mivészet és élet ujraegyesitésének lehetdsegeit vizsgald gondolatait
athatja. Az 1912-es cikkben a régebbi korokrol vazolt leegyszersitett képet ugyan-
akkor egy kovetkez6 mondatban némileg kiigazitja: ,a mivészet és az élet egymas-
ba olvadasa” csak a tarsadalom egy nagyon sziik rétegére nézve valosulhatott meg:

2 Kallainak a mivészet és élet egy-
ségét megvalosito, ,nagy" és kicsi"
mivészet szétvalasztasat megel6z6
id6kre vonatkozo sorai rimelnek
Lyka Karolynak az Orszagos Magyar
Iparmivészeti Muzeumban 1906
januarjaban tartott két el6adasaban
kifejtett gondolataira. ,Amidta az
esztétika rendszerezé tudomany
lett, mindent, ami az emberi elmét
megragadta, rend és rang szerint
kiilon osztalyba, csoportba osztot-
tak. Kettévalasztottak azt is, amit az
6shajdanban egységesnek ismert az
emberiség: a mlivészetet. Csinaltak
kicsiny és nagy miivészetet. [...]
Kérdés, van-e jogunk kettévalaszta-
ni valamit, ami egységbdl sziiletett
meg." ,Egyazon vérkeringés futja
at a mlvészet egész testét. Ezt
kettévagni annyit jelentene, mint
megfosztani az élet lehetdségétol,
ezeknek a mivészi technikaknak
sziikséges és egészséges kolesdnha-
tasatol, megfosztani a mlivészetet
attol, ami a legfontosabb és a
legszebb benne, az élettdl." Lyka
(1907), 3, 37.

A kubizmus és a jovendd mlivészet
[1922], in TimAR (1999), 17-29
(idézet: 19-20).
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Azt mondtuk, hogy a régi emberre nézve volt ez igy. Ezt természetesen na-
gyon kis korre kell értenlink, mert bizony keveseknek volt modjukban, hogy
életliket mlvészettel diszitsék. [...]

A 19. szazad a polgarsag hatalmasodasaval gatat vetett az uralkodok
szertelen fénylzésenek, és megvaltoztatta a mivészetnek az emberekhez va-
16 viszonyat. [...] az iparos, a kereskedd vagy a hivatalnok ember, de még
ezeknél is sokkal inkabb a munkas ember ¢eletében a muiveészetnek nem lehet
olyan szerepe, mint amilyen nagy szerepe volt a fejedelmek és 6srégi patricius
csaladok megfinomodott inyenckedésében. De egészen nem pusztulhatott el
a vilagrol - csak azt a szépseget, amelyet azelott kevés embernek juttatott,
most felosztottak ezer meg ezer ember kozott. A miliveszet demokratizalod-
ni kezdett." (3)

2 Az Esztétikai miiveltség labjegy- A mivészet 19. szazadi alakulasanak leirasaban Kallai forrasa Richard Muther
zet€ben irja Kllai: ,A cikkben a (1860-1909) német mivészettdrténész Die Malerei des 19-ten Jahrhunderts cim(i

19. szazad festészetére vonatkozo 9 i . " . o .
torténeti keretek Richard Muther munkaja.”> A haromkotetes mi 1893-1894-ben jelent meg eloszor Miinchenben,

német miivészeti rotél valok. bDie  aq Fyropa-szerte hamar felfigyelt ra a szakma. Muther, elsdsorban irasai olvasma-
Malerei des 19-ten Jahrhunderts.«)

(2. Lasd MuTer (1893-1894). nyos stilusanak kdszonhetden, a nagykdzonség korében is népszeri volt. Munkait
2 Lasd: Miivészet, 1905, IV. évf., 6. sz.; . H T . H A . .
1906, V. 60T, 6,52 1907, VI &uf. 1. I\/Iagy’arorszagon is sokra p;theﬂk. J§I2'| ezt az is, hogy a ML’IVIE‘SZCT Paplrégeletkek
3.4, 6. sz4mok; 1908, VII. &vf, 1. rovataban rendszeresen kozolt téle idézeteket® A lap alapitd szerkesztoje, Lyka
2 100 VL vk 5521912 X Karoly egyébkeént személyesen is ismerte Muthert: 1887 és 1891 kdzti miincheni
% Jomagam neveltetéséhez tartozkodasa soran hallgatta miivészettorténeti eléadasait.* Muther 1909-ben be-

hozzajarult, hogy titokban, = . . , . . . .95 —
de szorgalmasan elartam egy kovetkezett halalakor a Nyugatban Feleky Géza irt rola megemlekezést. A kovet

egyetemi magéntaFé]r mivészettor-  kezO évben a Mivészetben méltattak 1909-ben Lipcsében megjelent posztumusz
téneti el6adasaira. [...] Hliségesen ” "o . S S = 1426

olvasgattam a fiatal tandr kritikéit 1_‘0 miivét, a Gesch/c_hte dF'r Malerei cimi h'aromkotgftes munk:e\t. ) 1’920—bfm’meg—
is a Miinchner Neueste Nachrichten  jelent magyarul egyik korabban, 1899-ben irt munkaja A festomdiivészet torténete

il &s Uiszer(l folfoad , . P , . rer s . S e Al
napilapban, & djszert folfogdsa cimen, Lengyel Géza elészavaval és forditasaban, Lyka Karoly Magyar képirds cimii

nagyon tetszett nekem: Richard

Muther neve hamar lett ismertté." kiegészito fejezetével.”
» 'F'E‘LEL;YK%S%?) 60- A fiatal Kallai tehat a kor népszerd, széles korben olvasott, itthon a Mivészet
 Mavészet, IX. évf. 1. szam, 1910. és a Nyugat kritikusi koreben igen nagyra tartott miveszettorténészt valasztja elso

M 1920). T w oy v . . . .y wyor
e (1920) publikacioja mivészettdrténeti elemzéseinek forrasaul. Ugyanakkor a Muthertdl at-

vett gondolatokat rendre sajat tapasztalataival teszi személyesse. Muther konyveére
tamaszkodik a 19. szazad uj intézmenye, a muzeum targyalasakor is, mikozben ide-
vonatkozo kritikai megjegyzéseiben is érzodnek sajat élmenyei:

.Ha végigsétalunk a képzomdiveszeti muzeumok termein, és megesodaljuk
a sok szaz régi festményt, olcso pénzen élvezziik azokat a muikincseket,
amelyek azel6tt szétszortan oriztettek egyes nagy urak kastélyaban vagy
a templomokban, és amelyeket a polgarember vagy csak vasarnap mise koz-
ben lathatott, vagy egyaltalan nem tudott élvezni, mert csupan kivaltsagos
fejedelmek, fOurak juthattak a kastélyok képtaraiba. Ma ezek az alkotasok
0sszehalmozddtak a muzeumokban és a tarsadalom kozos kincsei lettek, ami
szép dolog a szocialis erziileti ember szemében, de sokszor bosszanto vetseg
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a mualkotasok ellen. Ugyanabban a teremben, néha kozvetleniil egymas mel-
lett a legkillonfélébb egyéniségek munkait lathatjuk. A stilusok kiilonb6zo,
sokszor ellentétes volta annyira megrontja a zavartalan muélvezetet, ameny-
nyire furcsa élvezet lehet paprikas szalonnat finom beféttel enni.” (3)

A kiilonbozo stilusu mlvek egymas mellé helyezéset biralo megjegyzés jellegzetesen  » Lasd peldaul 1937-es bézeli ttjanak
a mikritikusé. Hiszen mig a mivészettorténész munkaja soran mindenekelott egyes  €menyeit: egy ottani magangytj-
" , " i , L, .. . ; teményben Mondrian képe megallja
muvekre, életmUvekre, valamint stilusokra koncentral, és elemzéseiben igyekszik el-  ahelyét Manet, Renoir, Cézanne és
vonatkoztatni az autopszia kériilményeitdl, addig a kritikus figyelme sokkal inkabb ~ Mmasok kepeinek szomszédsigdban
e , o 3 o ~ . (Cézanne és a XX. szazad konst-
a kiallitasi kornyezetben egymassal kolcsonhatasba kerlild muvekre, illetve maguk-  ruktiv mévészete [1944], in Tivir
ra a kiallitasokra mint mitargyegyiittesekre iranyul. A miivek kiallitasi kdrnyezeté- I[f.om]' 123); egymas mellett fliggd
, . ) 2T . ) . . icasso- €s Braque-csendéletek
re vonatkozd megjegyzések a mukritikak jellegzetes elemei. Mar Diderot Szalon-kri-  lenetévé teszik a ket miivész
H 4 " ; ScAnA A ; festészetének Osszehasonlitasat
tlkallb?n taIaIkozqnlk egy-egy mi kapcsgn a szomszedsagapan klglllt_oj[t a!!<otas9kkgl (A hatvanéves Pieasso [1941],in
valo osszehasonlitas szempontjaval. Diderot-hoz hasonloan Kallai is tobbszor ta-  Tiwar [2004], 197; Divinium und
: Al Artal s : L A - i . Daemonium - Zum 60. Geburtstag
masz’ko'dllf_ ESZtetIk?I erteklteletelbe_n arra, hogy a kerdgses md r'nega_lljzi ea helyet von Pablo Picasso [1941], magyar
miivészi kornyezetében.?® Emellett figyelmet fordit a mivek épitészeti kornyezetére,  forditasban lasd Forsics [1981],
. £ £ 29 . o ” "ot T s 197; valamint Picasso [1948], in
a muzeum epljllet.ere, ’s mln’den’ekelojctg muvek elrendezeser]elf IT’IOdJaI’a..A klaII|ta.- Tiikn [2003], 161); Max Erst képei
si 0sszképet Kallai valoban képként, képi szempontrendszere és izlése szerint elemzi a Minster leny(igdzs roman kori
L el 1530 o YT , . ) . . . mivészete mellett is er6s mlveknek
és erjcekell.' 1_5')3'87blan' a Fove_lr_osll_!<eptarna_ll< a !(gro_l.yl—palotaba’n_ Ujonnan klak’ilkl— bizonyulnak (Huszonnégy ora Bazel
tott allando kiallitasarol irt kritikajaban a kiallitasi kornyezetet oriasi keépkeretkent — [1937],in Tiwir [2002], 244).

, . . , s . L i x . » Kar, hogy a bazeli mazeum 0j épli-
ertelmezi, s amikor a képek csoportositasanak logikatlansagat, atgondolatlansagat e anyomia a benne levs képeket.

kritizalja, fogalmazasmaodjaban a szerkezetesség képi idealjara is raismerhetlink: ,Az [ Poffeszkeds, hideg anyagi

a baj, hogy a képek csoportositasa kdzben [a Févarosi Képtar] nem ligyelt arra, hogy ﬁgg’“ypgggtjf?kr;izgfgf o

a valoban reprezentativ értékeket, a f6 muiveket elkiilonitse a kevésbé fontosaktol.  oriasi Veronese és Rubens kellene
Lo . iy , , g ide." (H ¢gy Ora Bazel [1937],
[...] az értékek majdnem semleges elegyitése folytan a stilusfejlédés menete nem ;nemjAR“f;gg;fgig_;" azel [1937)

tagozodik tisztan. A kép elmosodik, szétnyulik. Még a gyakorlott nézot is elfarasztja, Pé},dét;l a vilzgo§ Iﬁonsl(trluk¢li(<§,_a
mert unalmas. [..] Az ember a képtar modern anyaganak megtekintése utan vegiil G rendie viva ki lismerését

is ugy €rzi, hogy roppant adag festoi kasan falta at magat. A Karolyi-palota nemes ~ egy 1937-es parizsi, valamint egy
iranvi h ikus belsd térképzé | képtar keretéil ladl tisztultabb 1939-es genfi tarlaton (Prizsi
iranyu, harmonikus belso térkepzése, amely a keptar keretéiil szolgal, tisztulta vegyes felvagott [1937], in TiviAw

szellem, jobban megkomponalt rendezést érdemelt volna.™’ [2002], 250; A Prado miikincsei
" , ;. , ;. e ) o Genfben [1939], in TiMAR [2004],
Az idézet étkezési hasonlata - ,...Ugy €rzi, hogy roppant adag festoi kasan 131,

falta at magat” - parba allithato az Esztétikai miveltség mar idézett soraival, ahol ™ Az tjjarendezett Févarosi Keptar
a szerz6 a muzeumi elrendezést biralva a kilonféle stilusu mivek zavaro 6sszképét 1938, in Tivi (2004), 49-50.
paprikas szalonnanak finom beféttel valo talalasahoz hasonlitja. Az egybecsenges

esetlegesnek tlinhet ugyan, mégis figyelmet érdemel, hiszen mindkét példa Kallai

retorikajanak egy alapveto, a legelso publikacioktol a teljes eéletmlivon vegigvonu-

|6 sajatossagabol, irasainak impresszionista vonasabol fakad. Miileirasaiban Kallai

a személyes miélmeny kozvetlen kifejezésére torekszik, s ennek soran, mint az em-

litett peldak is mutatjak, szivesen tamaszkodik a mindennapi életben gyokerezo,

kozérthetd hasonlatokra és metaforakra. A latvany kivaltotta szubjektiv érzeteket,

érzelmeket és hangulati benyomasokat visszaadni hivatott nyelvi képek sokszor

szarmaznak az étkezés, illetve az erotika terliletérol, ezaltal is kidomboritva a mu-

élmény érzéki jellegét. Az eletmi korai, illetve érett szakaszabol szarmazo fenti két
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példank mellett hasonlo nyelvi képeket talalunk Kallai szinte valamennyi mdleirasa-
ban. Elmondhato tehat, hogy irasainak retorikajat tekintve hii marad az 1912-es ta-
nulmanyban megfogalmazott mivészi idealhoz, mivészet és €let ujraegyesitéséhez:
a nyelvi kifejezés szintjén mialkotas és hétkoznapi élet valoban dsszekapesolodik.

.Persze — és ez is a demokratizalodassal jar egyltt - a muzeumlatogatok nagy
része nem is nagyon €lvezi azt, amit 1at. Keziikben van a katalogus, ezzel sza-
ladnak végig a termeken. Minden kép el6tt megallanak néhany pillanatra,
megneézik a katalogusban a kép cimét, festdje nevét, azt, hogy hol sziiletett,
mikor €lt, és azutan tovabbmennek." (3)

A miivészeteknek a szépség mas megnyilvanulasaihoz hasonlo termeészetes, a hét-
kdznapokat is atszovo elvezete a 19. szazadban elmeletileg mindenki szamara elér-
het6vé lett ugyan, a gyakorlatban azonban nem valosult meg. Bar a mualkotasok
a muzeumok réven kozkincesé valtak, az emberek nagy részét egyszerien nem fog-
lalkoztatta a mliveszet. Azok pedig, akik ellatogattak a tarlatokra, nem annyira a ké-
pekben lelték gyonyoriisegliket, hanem sokkal inkabb a képeket kisérd szoveges is-
meretekben. Kallai sajat tarlatlatogatoi tapasztalataira timaszkodva fogalmazhatta
meg kritikajat: idézett sorait olvasva magunk elé képzelhetjiik a mivészetekért ra-
jongo, tarlatokat latogato lelkes fiatalembert, aki hosszasan all egy-egy mu elott,
mikdzben a tobbi latogato katalogussal kezében siet el mellette. A képekre csak
futolag pillantd, inkabb a feliratokat, képalairasokat bongészo latogatok hada a mai
tarlatlatogatonak is ismerds latvany. A 19. szazad vegen, 20. szazad elején azonban
sokat és muveészeket kiilondsen is foglalkoztathatta az a tény, hogy a tarlatlatoga-
toknak csak nagyon kis része engedi at magat a képek latvanyanak. Nem véletlen,
hogy korai mukritikaiban Kandinszkij is tobbszor illeti kritikaval a keziikben katalo-
Az Uvegpalotat tobbnyire szii- gust szorongatd muzeumlatogatok felliletességét.*
gg;;%;@;’uﬁtggtg‘t’;ﬁojjs'gfgg;g‘;ﬁa A miibefogado attitidje, s altaldban miivészet és kizonség kapesolata nem
sidonkent ra-rapillantva a képekre”  csak a pedagogus Kallait foglalkoztatta. MUkritikusi palyara Iépven irasaival eleve

- irja Kandinszkij a szentpétervari "o P e , " rew AT .
Apollon miincheni tudésitojakent mu és néz0 kozott vallalt kozvetito szerepet, s emellett elméleti sikon is foglalkozott

alap 1310-(20\éemt|>er—defe/?)beri a képi befogadas természetével. A témaban alapveto Piktura és film cimd, 1926-0s
sy Vg (1994), 78, irasa, ahol a mozi népszeriiségének s a képzémiivészeti tarlatok gyér latogatott-

saganak okait vizsgalva elso publikaciojahoz hasonlo gondolatokat fogalmaz meg
a nagykozonség hibas képnézési szokasairal: ,A film tisztan optikai tartalma minden
irodalmi téma nélkil is annyira gazdag és érdekes, hogy ez a tartalom egymaga el-
hoditja a mlvészeti kiallitasok kdzonseégének ama részét, mely a képeknél ugyis csak
az abrazolas targyi mivolta, motivuma irant érdeklddik. Marpedig a kdzonségnek
legalabb kilencven szazaléka reagal igy. Ez az a tulnyomo tobbség, mely a kiallitaso-
kat régente is csak azért latogatta, mert ott az ember s természet vilagabol, innen-
onnan, ennyi meg ennyi latvanyossagban volt része, és mert a motivumok irodalmi,
filozofiai vagy vallasos vonatkozasai kedélyének mas tekintetben is éplilésére szol-
* TiviaR (2002), 39. galtak. Ez a kozonség ma inkabb a mozit latogatja."*
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Az uj médium, a mozi gyors térnyerése tulajdonképpen logikusan kdvetkezik abbol

az Esztétikai muveltségben mar megfogalmazott jelenségbdl, mely szerint a tarlat-

latogatok tobbségének figyelme a képi latvany helyett az abrazolt tartalmakra ira-

nyul. A két cikket Osszevetve a gondolati parhuzam mellett szembeszoko az is, hogy

mennyivel Osszetettebbnek latja Kallai a képzOmivészeti befogadas természetét

1926-ban, mint tizennégy évvel korabban. Mig a korai cikkben a festményekben

valo gyonyorkodést meg természetes €s magatol ertetddo élmenyként irja le, berlini

irasaban mar annak nehézségeit hangsulyozza. A festmény, a mozifilmmel ellentét-

koncentralt, elmélyiilt szemlélet élheti at">* s ez az elmélyiilés, szellemi koncentra-  *Tiwir (2002), 40.
cio csak kevesek szamara elérheto.

.--1alan sohase volt a vilagnak muvészietlenebb népsége, mint a meggazda-
godott polgarsag a 19. szazad legnagyobb részében. [...]

Az akadémiak hasznavehetd festd-hivatalnokokat neveltek, és az allam
szigoruan ugyelt arra, hogy a mivészek csak a hivatalos szabalyzatnak meg-
felel6 dolgokat szallithassanak.

[...] A 19. szazad nem tudott nyilvanos teret szobor nélkil elképzelni.
Azelott a szobrasz templomok és loggiak részére, palotak ormara és a lakas di-
szitésere istenszobrokat és kutakat faragott, siremlékeket, szép gyertyatarto-
kat, lampakat szallitott. A 19. szazad csak a nagy terekre allitott szobrokat is-
merte. [...] Vagy mondjuk, hogy igazan sziikség volt torténelmi szobrokra.
Miért kellett ezeknek a szobroknak olyan kényszeredett pozokban sziletnilik,
mint amilyen pozokat latunk a Pet6fi-szoborban, a Deak Ferenc, a Széchenyi
¢és az Arany Janos szobran?

Egészen analog elvek szerint késziiltek azok az oriasi freskok, amelyeket
muzeumok és akadémiak (iléstermeiben, szinhazak Iépcsdcsarnokaiban latha-
tunk. AzelOtt a falfestésnek az volt a célja, hogy dsszhangzatos kiséroje legyen
az épllet architektonikus hatasanak. Most a gotikus, a gorog, a reneszansz
vagy a tudom is én mifeéle stilusban éplilt falakra vignettaszerlen ragasztotta
a képeket." (4)

Jellegzetes, ahogy Kallai a 19. szazadi akadeémista szobraszat kritikajaban a Muthertol
atvett értelmezési keretbe belefoglalja személyes élményeit, a koztéri szobraszat ha-
zai peldairol alkotott esztétikai értekitéleteit. Ezutan a falképfestészet 19. szazadi
alakulasat jellemzi, megallapitva, hogy a szobrokhoz hasonloan a freskok is elvesz-
tették szerves kapcsolatukat épitészeti kornyezetiikkel. Kallai idevonatkozo meg-
jegyzése az Esztétikai miveltség azon megallapitasai kozé tartozik, amelyek a cikk
keretei kozott belesimulnak annak gondolatmenetébe, a teljes életm(i fel6l olvasva
ugyanakkor nagyobb hangsulyt, kiilon jelentoseéget kapnak. A falkeépfestészet ma-
faja, festészettorténeti helye fontos szerepet jatszik az érett Kallai festészetfelfoga-
saban. Személyes izlése is vezérli ebben, hiszen mindig is erésen vonzodott a nagy
muvészettorténeti korszakok monumentalis mivészete irant. Ezzel kapcsolatban so-



% Lasd példaul Paul Cézanne [1939],
in TivAR (2004), 108; Cézanne és a
XX. szazad konstruktiv miveszete
[1944], in TimAR (2003), 108; Picasso
[1948], in TimMAR (2003), 179-180.

% Idiilt sérelme korunk mavé-
szetének, hogy épiiletek festoi
vagy plasztikai épitésére csak
nagy ritkan akad megbizatasa.

A festd és szobrasz tilnyomd
részben minden hatarozott eszmei,
targyi és térbeli megkotottség
nélkiil magara hagyatva dolgozik,
kénye-kedve szerint. Szabadsaga
olyan messze kalandozik a régi
mivészet épitményes rogzitettségé-
t8l, hogy e tekintetben valosaggal
agrolszakadtnak nevezhetjiik." (Az
Irgalmasok kérhazanak uj szobrai
[1935], in TimAr [2002], 113); ,....az
¢kitd elemek ne legyenek jarulékos
hozzaadasok: ne hazudtoljak meg
az épiilet szerkezeti és rendeltetési
alapjellegét. [...] E tekintetben is
épitményes logikdra, nem pedig
ralkalmazott« szépségtapaszokra
van sziikség." (Magyarsag vagy
6smagyarkodas? Megjegyzések az
Uj postapalota szobraihoz [1940],
in TimAR [2004], 169-170.)

3 Marcel Gromaire [1938],
in TiMAR (2004), 41.

% Georges Braque [1938],
in TiMAR (2004), 75.
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katmondo tény, hogy ,csucséiményekkel” nem annyira a kortars mivészet alkotasai
ajandékozzak meg, hanem sokkal inkabb az autonom miivészet sziiletéseét megel6z6
korok muvei: egyiptomi és indiai szobrok, bizanci mozaikok és falképek, kdzepkori
faragvanyok és {ivegablakok Erdekes és e tanulmanyon tulmutato kérdés, hogy
vajon milyen 0Osszefliggések vannak Kallai mavészeti izlése, valamint képfelfogasa
kozott, alakitjak-e festészetrdl vallott nézeteit meghatarozo esztétikai élményei,
melyek nem a tablakép, de javarészt még csak nem is a festészet alkotasaihoz kétod-
nek. Annyi bizonyosan tudhato, hogy az 1912-es cikkben megfogalmazott falkép-
ideal (,6sszhangzatos kiséréje legyen az épiilet architektonikus hatasanak”) Kallai
szeme elOtt lebeg majd mukritikusi palyajan is, mégpedig nem csupan épitészeti,
épiiletdiszitd témaju irdsaiban,*® hanem altalaban a festmény - a falképfestészetbdl
szliletd tablakép - sajat torvényszerliségeinek megfogalmazasanal is. A falkép
architektonikus kotottsége tulajdonképpen a Kallai-féle képfelfogas egyfajta mo-
delljét jelenti, amennyiben épitészeti kdrnyezetbe illeszkedve a szo szoros értelme-
ben valositja meg azt a szerkezetességet, amelyet Kallai a jo tablakép egyik legfobb
kritériumanak is tart. A falkép architektonikus foglalatanak a tablaképnél a képkeret
vizszintesei és fligg6legesei felelnek meg. A tablakép keretébe éppugy szervesen ize-
sulve, nem pedig vignettaszertien kell illeszkednie a képi kompozicionak, ahogyan
épitészeti kdrnyezetébe a falképnek. A szerkezetes kompoziciot megvalosito kubista
festeszet kapesan Kallai tobbszor is hangsulyozza annak kdzépkori, architektonikus
gyokereit: ,A kozépkori miveészet a képet és szobrot a kdvek torvénye, a falak, pil-
lérek és boltivek, az épitményes statika és geometria uralma ala rendelte. Ez a ha-
talmas egység idével feloomlott. [...] A tektonikus érzék freskok és ablakképek, az
épitészeti kerethez szabott, tablas kompoziciok multan is mindenkor olthatatlanul
benne ¢l a francia festdmivészet szellemében. Lenyligozo erejl bizonysaga ennek
a tektonikusan fest6i szellemnek Cézanne és a cézanne-i stilus fejleménye, a ku-
bizmus."”’ ,....Braque és a kubizmus szerkezetes képein a feliilet falszer( jellegének
hangsulyozasa egyenesen a kdzépkort juttatja esziinkbe, ha mégannyira eliit is kii-
I6nben a régi mozaikok és freskok monumentalis sulyatol és tomorségétol."

1912-es cikkében Kallai a miivészet 19. szazadi hanyatlasanak példai kozott
emliti az akadémikus falképfestészetet, hiszen az architektonikus keretétdl elszakad-
va, vagyis sajat képi kifejezoeszkozei rovasara az abrazoltakra koncentral, hasonloan
a kor tablakepfestészetéhez:

«Ezek az elhibazott falfestmények nem a diszitést szolgaljak, hiszen minden
dekorativ érzék kiveszett volt a mivészetbdl, hanem mitologiai vagy torte-
nelmi repetitoriumok. Es hasonlé festmények keriiltek az allami kiallitasokra is.
Csatak, diszbevonulasok, festett ujsaghirek és torténelmi leckék. [...] Mivész-
egyeslletek és tarlatok keletkeztek, a mulveszet kdlesonkonyvtarai. Nagyon
hasznara valtak a kozonsegnek. Megmutattak a mlivészek alkotasait. A 19. sza-
zad tarlatlatogato polgara tobb festett vaszont lathatott, mint amennyit az
elmult szazadok emberei egylttvéve. Csak az a baj, hogy a kolesonkonyv-
tarhoz valo hasonlitas nagyon is illik ezekre a tarlatokra. Mert az emberek
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nem is azért latogattak oket, hogy a festOmiiveészetben gyonyorkodjenek.
A képek adomak voltak [...]. A festok cime: »torténelmi festou és »zsanerfes-
tO« is jellemzi a stilust. [...] Senki sem gondolt arra, hogy a festészetnek nem
irodalmi Gtletek megfestése a célja, hogy ez a mivészet kiilon vilag, a szép
szinek és a szép formak vilaga, amelynek megvannak a maga kilon torvenyei
és életfoltételei.” (4)

A 19. szazadi festészet irodalmisaga kapcsan Kallai szorosan koveti Muther értelme-
zését, aki emlitett Die Malerei des 19-ten Jahrhunderts cim(i konyvében a 19. sza-
zadot az irodalom és a tudomany koranak nevezi, olyan korszaknak, amelyben az
ismeretek elsodleges forrasat a konyvek jelentik. A képzomiivészet hattérbe szorul az
irodalommal szemben, s a festészetet uraljak az elbeszélo jellegu torténelmi és zsa-
nerképek.* Kallai nemesak Muther gondolatmenetét, hanem fogalmazasmaodjat is
koveti, amikor a 19. szazadi tarlatokat kolesonkonyvtaraknak nevezve érzékelteti az
akadémista festészet és altalaban a korabeli képi befogadas szévegkdzpontusagat.*

A képzdmiveszetnek az irodalomtdl fliggetlen, sajat eszkoztarral és torvény-
szer(iségekkel rendelkez6 autonomiajat hangsulyozd miivészetfelfogas, amelyet Kal-
lai els6 publikaciojaban hangsulyoz, a szimbolizmus esztétikajabol kindve a 19. szazad
utolso harmadaban erdsodik fel, s Kallai palyakezdd éveinek idejére a magyar miveé-
szettortenet-irasban és mukritikaban is gyokeret ver. Lyka Karoly példaul 1906-ban
A képirds ujabb irdnyai bevezetojeben igy fogalmaz: ,Sok modern festo kritikai mél-
tatasanal azt tapasztaltuk, hogy a kritikust irodalmi szempontok vezetik, keresi a ké-
pek targyat, kihamozza beldlik a novellat, sot kilonféle bolcseleti és tarsadalom-
tudomanyi elveket fedez fel a képeken vagy diktal beléjik, emellett egészen mellozi
a kép tisztan fest6i érdekességeit, amelyek pedig gyakran donték."*' Az 1900-as,
1910-es években Lyka mellett masok - példaul Balint Aladar, Boloni Gyorgy, Feleky
Géza, Lengyel Géza - is hangsulyozzak mikritikaikban a festészet sajat nyelvének
létjogosultsagat, autonom képi kifejezOeszkozeinek erejét.

1911-ben, egy évvel Kallai cikkének megjelenése elott a Népmdivelés cimi lap
A miivészi nevelés az iskolaban cimmel szervez ankétot. Ennek kapcsan Boloni a ko-
vetkezoket irja: ,A mai magyar gyermeknemzedéket, ha muvészi nevelésrol beszé-
ltink, és éppen képszemléletrdl, arra kellene megtanitani, ami a mai magyar kézon-
segbol hianyzik. Fel kellene vilagositani arrol, hogy miért kep egy kép, miert maveszi
munka egy miivész kezébdl kikeriilt md, nem a festoje és mlivésze nevéért, nem a kép
témajanal fogva, hanem a szineinél, vonalainal, harmoénidjanal, mindannal a festoi
érteknél fogva, amelynek semmi koze sincs a kép targyahoz. A mai magyar kdzon-
ségbol az a képesség, az az érzékenység hianyzik, mondjuk az a magasabb fokon allo
kulturérdeklodés, amely azt eredményezhetné, hogy ne alljon meg kérdezve, fejcso-
valva és hitetlenil képek el6tt, ahol nincs epikai téma, nincs novella, vagy nincs tisz-
ta naturalizmus, ahol fest6i célokért van minden. Az iskolaban annak a megértetését
kellene elvégezni, hogy a piktura egy kiilon vilag, amelynek kiilon torvényei vannak
[...]."*? Boloni soraira a megfogalmazas modjaban is rimel a fiatal Kallai fentebb mar
idézett gondolata, mely szerint ,a festészetnek nem irodalmi Gtletek megfestése

¥ Az irodalom és a tudomany jelen-
tette a mankot, amelyre a gyenge
miivészet utat keresve tamaszko-
dott. A torténelmi festészet
a torténelem segédtudomanyaként
torténelmi események illusztralasa-
ban latta céljat. A zsanerkép
a valosag toredékeibdl novellisztikus
epizodokat komponalt. A képek
megértéséhez a kereten olvashato
felirat nyujtott fogodzot, ezekben
a szavakban koncentralodott érté-
kiik; amit az ecset nyujtani tudott,
az csak a kataloguscimek forditasa
és koriilirasa volt. A kézonség pedig
azért jart mivészegyesiiletbe,
hogy ott torténelmet, néprajzot,
foldrajzot és viselettant tanuljon,
vagy talalékony ecsethumoristak
szellemes &tleteit hallgassa.”
(MutHEr [1893-1894], I, 566. - sajat
forditasom)

4 A torténésznek [...] viszont nem
szabad elfelejtenie, hogy a képek
nem kényvek, amelyeknek a tartal-
mat lehet ismertetni, hanem
mualkotasok, amelyek esetében
a formakban és szinekben megtes-
testild gondolatokrol kell beszélni."
(MurHer [1893-1894], |, 8. - sajat
forditasom)

4 Lyka (1906), 13.

*2 Mavészeti nevelés kérdése, Népmi-
velés, 1911. aprilis, 6. évf., 7. sz, XII.
kotet, 4-5. (Az Urhegyi Alajos Kép-
szemlélet cimi el6adasa nyoman
kialakuld vitahoz Boloni Gydrgy
mellett hozzaszolt Balazs Béla,
Berény Radbert, Fiilep Lajos, Ignotus,
Kernstok Karoly, Korosfoi Kriesgh
Aladar, Lukacs Gyorgy, Marffy Odon,
Markus Laszlo, Nagy Laszlo, Nadai
Pal, Nadler Robert, Rippl-Ronai
Jozsef és Vedres Mark).



a célja, hogy ez a mivészet kiilon vilag, a szép szinek és a szép formak vilaga, amely-
nek megvannak a maga kiilon torvényei és életfoltételei”. Késobb mukritikusként is
feladatanak tartja, hogy a festészet autonomiajat megértesse olvasoival. Mileirasai
soran szamos alkalommal hangsulyozza az absztrakt képi elemek kifejezoerejét, ra-
mutatva arra, hogy a képi tartalmat, hangulatot nem els6sorban az abrazoltak, ha-
nem sokkal inkabb a tisztan képi kifejezoeszk6zok, a formak és szinek kompozicioja
adja. Meg Aba-Novak Vilmosnak a latnivalok gazdagsagaban mozihiradoval veteke-

% ,Nincs az a mozihirado, amely dé sokalakos képei® kapesan is a fest6i eszk6zok kifejezderejét emeli ki: Az 6 képei
2‘%9;522‘12;56‘;3:;ﬁf\fgfgfgfe’;en festoi elbeszélések. Hangsulyozzuk: festéielbeszélések. Ami zsanerszer(, elbeszélhetd
sokadalmat, mint Aba-Novak tartalom mutatkozik rajtok, a dolgok €s alakok mozgalmas epikai talalkozasa is csak

piktaraja.” (Aba-Novak tjabb képei

l36], m Tivie [2002]. 148) arra jo foképpen, hogy szinfoltokat és formakat hozzon nytizsgésbe. [...] Teszem az

egyik képen a szekérnek tamaszkodo paraszt szemlatomast €lénken diskural ugyan
a feléje fordulo menyecskével. De még sokkal élénkebb az a festoi terefere, amely
a paraszt hatan folyik, a kiilonb6z6 szinfoltok kdzott, amelyekbdl alakja Gsszetevo-
dik. [...] Ez a szinfoltok kozt szerteszét villodzo, széttarkald eszmecsere vagy csete-
paté messzi tullendiil az abrazolt dolgok alakjan, és olyan tisztara fest6i dsszekotte-
tésekkel, utalasokkal szovi keresztil-kasul az egész képet, amelyeknek semmi koziik
“TiwAR (2002), 149. sincsen a kompozicio targyahoz."* Erdekes megfigyelni, ahogyan a képi autono-
mia gondolata a retorika szintjén is alakitja Kallai kritikait. Képleirasaiban gyakori
példaul az abrazolt témanak, illetve az absztrakt képi elemeknek Gsszekapcsolasa
egy-egy gondosan megvalasztott szo segitségével. A fenti idézetben is talalunk erre
példat: Kallai pedagogusként hivja fol a figyelmet a szinfoltoknak a vasari forgatag-
ban beszelgetd embereknél kifejezbb ,festoi tereferejére”. Mas helyeken finomabb,
kozvetettebb modon iranyitja olvasoi figyelmét az abrazoltaktol az abrazolasmod
felé. Példaul ugy, hogy a kép témajat kilon meg sem nevezve utal ra a kép szin- és

 Lasd példaul: ,Paizs-Gobel Jent formavildganak leirasahoz valasztott jelzék révén.*
Ujabb képein az egymas hegyén-
hatan szorongo, olykor szivarvanyos

szinrovatkaknak bonyolult siirdije, .De vajon hol, kitél tanulhatta volna meg a kdzonség ezt a felfogast, amelyet
valésaggal dzsungelszer(i vegeta- laidonkeé . | bad t Ini. A qbrog ¢ , b
cibja tamadt." [Nemes Lampérth tulaj onkeppen nem is volna szabad tanulni. A gdrog €s a reneszansz ember
Jozsef: Ravatal] ,A gydszosan sotét maveészies legkorben elt. A 19. szazad embere nem volt ilyen szerencses, ¢s ki
kékek, violak és viaszkos sargak di k6 kezik lah id6 ik et . badabb . .
ellentéte dermesztd, szakadékos tudja, elkdvetkezik-e valaha az az id6, amikor az élet ismét szabadabb, egészsé-
mélység modjara tatong a kepen.” gesebb, tehat artisztikusabb lesz? lgaz, hogy az egyetemeken miivészettorte-
(Cézanne és a XX. szazad konst- .y w . . . ve e ae ipe P

ruktiv miivészete [1944], in Tivi neti el6adasok is folynak, és a gorogoknek effélében nem volt résziik. De lehet
[2003], 130-131, 112); [Gustave valaki a mlvészettorténet doktora, konyv nélkiil tudhatja az 6sszes valamikor
Courbet] ,nyugtalan tengeri , vy fe s v s , . . , , v

thjképén a lazin egybeszBit, komor élt mhvészek nevét, élettorténetét, az dsszes képcimeket, és még mivészetel-
szinek tajtékzo hullamverés médjd- méleteket is hordozhat a fejében anélkiil, hogy csak valami kdze volna is a mi-
ra viharzanak végig a fellleten." , Lo , . , vy oy

(Francia festmények Budapesten vészethez. Es bizony éppen ezek a nagyon is tudos miveészettorténészek lapo-
(1940}, in TimAR [2004], 157 sitottak el sok ember szemében a mivészetet, mert unalmasan nagykép,
(kiemelések tolem - L. A).

skatulyazo konyveikben sziirkére mazoltak még a legszinesebb, legfiatalosabb
reneszansz képeket is. Pedig sokszor nem mondtak tobbet, mint az az orvosi
recept, amely a betegnek egyszerGen vizet rendel, de azt irja: aqua pura, hogy
orvossagnak tessék.” (5)
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A Paedagogium nyelv- és torténettudomany szakos hallgatojakent Kallai tanulma-
nyai els6 két évében heti két ora mivészettorténetet hallgatott.*® Emellett elképzel-
hetd, hogy erd6s muvészeti érdekl6dése a mivészettorténet tanszék vagy a Minta-
rajztanoda muveszettorténeti el6adasaira is elvezette. Lehetséges tehat, hogy a ,mi-
vészettorténet doktorat” kritizalo sorokban személyes célzas is rejlik. Eles kritikaja
mindenesetre vilagosan kovetkezik cikkének korabbi megallapitasaibol. Az autonom
kepi kifejezOeszkdzoket eloterbe allitd muivészetfelfogas a mibefogadasban az ér-
zékek és érzések tudasat helyezi a targyi tudas elé. A tudomanyos ismeretek és hoz-
zaallas tehat nemcesak nem segitheti, hanem egyenesen akadalyozhatja a miivészet
befogadasat, s a mlivekkel valo kozvetlen, eleven kapcsolat nemesak a mivészettol
elszakadt hétkdznapi ember, hanem a nagy muveszettorténeti tudassal felvértezett
szakember szamara is problematikussa valhat.

A ,nagyon is tudos muveszettorténeszek” unalmas konyveire vonatkozo mon-
dat ugyanakkor tekinthetd egy olyan negativ (,igy ne...") ars poeticdnak is, amelyhez
Kallai a késobbiekben a legteljesebb mértékben hi marad. Hiszen mivészeti irasai
széles korl tudasra szert tevo szakemberként is mindveégig kozérthetoek, szinesek és
érdekfeszitoek.

Valosaggal vissza kellett édesgetni a tudosoktol elriasztott embereket. Meg
kellett mutatni nekik, hogy a miiveszettel valo foglalkozas nem a szakembe-
rek privilégiuma, nem tudomany, hanem ¢let, amelyet minden arra valo érzé-
ki ember végigélhet. Ra kellett szoktatni a kdzonséget arra, hogy a festészet
is csak annyira €rzékek és érzések dolga, mint a zene, €s hogy nem kivan
semmit az embertol csak azt, hogy gyonyorkddjék benne és életét boldogit-
sa. Gyonyori az a munka, amelyet a 19. szazad masodik felében megindulo
naturalizmus és impresszionizmus festdi, meg a muvészetrol mivészettel iro
kritikusok a kepzomuvészet felszabaditasa es a kdzonseg muveszi nevelése
érdekében vegeztek." (5)

Ha az el0z6 bekezdésben egy negativ ars poetica rejlik, itt megtalaljuk annak pozitiv
valtozatat: az ifju Kallai a ,muvészetrol mlvészettel” iro 19. szazadi kritikusok mun-
kajat dicsérve tulajdonképpen megnevezi azt a kritikusi hagyomanyt, melyet majd
kritikusi munkassagaval folytatni fog. Jelzi ezt valasztott forrasmunkaja is: Richard
Muther, akit a korabeli mivészettdrténész szakma egy része tudomanytalansaggal
vadolt, éppen szines, kozvetlen és magaval ragado stilusanak kdszonhetden 6rven-
dett nagy népszertiségnek. irasmiivészete magyar mikritikusok szamara is inspira-
ciot jelentett. A festémliivészet torténete magyar kiadasanak bevezetdjében Lengyel
Géza hosszan méltatja a ,muveszekrdl ird iro-mivész" stilusanak kifejezoerejét és
elevenségét.”” Lengyel értelmezésében a német mivészettorténész szines, olvasma-
nyos stilusa egyenesen kovetkezik miivészetszemléletébol, mivekhez és miivészek-
hez fiz0d6 szoros és kdzvetlen viszonyabol. ,Muther szamara a mivészet nem je-
lentett pusztan hivatalt, katedrat, nem volt Gnnepnapokra tartogatott templom,
sem laboratorium, hanem eleven valosag, allando szlikseglet, egész €élete stilusanak

* Az 1910-es években a miivészet-

torténetet Lanyi Erné rajztanar,
illetve 1912 szeptemberétdl Lanyi
mellett dr. Szabo Laszlo oktatta.
A Paedagogium orarendjérdl és
oktatoirol 1asd Almanach 1909,
1911, 1912, 1913, 1916.

4,S valtozatlanul kevesen érték utol
[Muthernek] azt a tulajdonsagat,
hogy muvészeket, képeket, korsza-
kokat, melyekrdl legtdbb tarsa csak
sapadtan egyhangu lajstromokat
adott, irds utjan, tehat egészen
mas kifejezési eszkozzel plasztiku-
san és szinesen megelevenitsen,
kézérthetéen, gondolatokat keltéen
érzékeltessen." (MUTHER [1920], 13.)



 Murer (1920), 9. éltetd eleme."*® Mondatai nagyon is ismer6sen hangzanak az Esztétikai miiveltség
vonatkozd sorai mellett: Lengyel és Kallai felfogasanak, mivészi idealjanak rokon-
saga a retorika szintjén is megmutatkozik. Lengyel kifejezései - a muvészet mint
Jinnepnapokra tartogatott templom” vagy mint ,eleven valosag, allando sziikséglet"
- csengenek vissza a fiatal Kallai szovegében:

«--Amig a mliveszetet csak a muzeumok és kiallitasok liveghazi levegdjeben
neveljlik, nem €l igazan, csak tengddik. A miveszetnek az életbdl kell sarjadnia,
ki kell mennie az emberek kozé az utcara, a lakasokba és a szabad természetbe.
Vérre van sziksége, mert az emberek szivében kell élnie, nem pedig szaraz
elméletek elvont okoskodasaiban. Nem elég, ha minden vasarnap elmegytink
a Szépmlveszeti Muzeumba, vagy megneézziik a téli tarlatot. Erezniink kell,
tudnunk kell, hogy hétkdznap is sziikségiink van szép kdrnyezetre." (5)

E gondolatnak megfeleléen az Esztétikai miveltség tovabbi részében a szerzo a la-
kasmUveészet 19. szazadi alakulasat targyalja. A mindennapi élet szerves részeként
megjelend eleven muvészet igénye gondolatmenetét logikusan vezeti az alkalma-
zott muveészetek, a lakberendezés €és a targykultura tertiletére, ahol ugyanaz a jelen-
ség erhetd tetten, mint a képzomlveszet és a képzomivészeti befogadas korabeli
alakulasaban: a 19. szazadi lakaskultura stilustalansagai €éppugy a kor muvészietlen-
seéget és az emberek fejletlen izlését, esztétikai miveletlenségét jelzik, mint a képzo-
muvészet és a képzOmuvészeti befogadas téma-, illetve szovegkdzpontusaga.

Kallai iparmlvészeti érdeklodése a késobbiekben is megmarad, s a témaban

* Lasd példaul: Neue Arbeiten von tobb cikket publikal Bauhaus-éveit megelézden is.*® Mar az Esztétikai mlveltségben
ik gl Eigzvf,](;y']’;m“m”‘ a funkcionalizmus eszményét tlizi zaszlajara, ezt méltatva a 20. szazadi iparm(ivé-
[1926], in WucHER (2003), 15-20; szeti mozgalomban is: ,A modern iparmUvészet azért értékes, [...]| mert dszinte és

Konstruktiv mivészet [1927], . " ST . "o . "o _
in TiviR (2002), 54.57. |Og|kl',IS.’ Emellett gllast foglal autonom ml{veszet és alkalmaz’ott rpu'vesget egyen
rangusaga mellett is, megfogalmazva a ketto szerves kapcsolatanak igényét mind az

® Az Esztétikai miveltség iparmivé- — alkotds, mind az oktatas és a mlibefogadas teriiletén:®
szeti vonatkozasi megallapitasai,

igy példaul a célszeriiség eszmé-

nyének Tegfogmmazasa, oy J...] Mindenki muvész, aki értékes munkat produkal, akar palotat épit, akar
itvalasstisinak ketikija, et kényvbe rajzol lapléceket. [..] Es az volna szép, ha az esztétika tanara nem-
Iﬁuﬁjn Ifrdelgte)ssélgre tesznek szt csak a Michelangelo Mozes szobrarol beszelne, hosszasan tlinddve a szarvak
2 Bauhausban vallalt Srerepét jelentdségén, hanem ha elvinné hallgatdit ki az utcdra, a kirakatok elé, és
fthaluk a flatal Kallai nézete, megmagyarazna a nyakkenddk és noi kalapok szinkompoziciojat, a lampak és
kit Yo modern butorok szerkezetbeli finomsagait, anyagszeriiségét.

Igaz, hogy ez mar kissé nevetseéges is volna talan, de az bizonyos, hogy
a muveszetnek az életbol kell taplalkoznia. Az élet pedig ne legyen frazis, ne
legyenek benne hivatalos vasarnapok ¢€s haszontalan diszel6adasok. A szem-
tiveget, a fogpiszkalot és a ruhat sem a maga kedvéért, hanem a célszer(isége
kedveéeért hasznaljuk. A mivészetnek is megvan a tulajdon életébol kovetkezo
celszerlsége, és csak akkor lehet valami értéke, az életben csak akkor lehet
szép, ha ennek a célnak a szolgalataban alkalmazzuk." (9)



Az idézett sorok a cikk befejez0 mondatai. A szerz6 a modern iparmUvészet példa-
jan keresztll megismétli irasanak vezérgondolatat, mely szerint ,a muvészetnek az
életbdl kell taplalkoznia” Lattuk, hogy e gondolat jegyében a mivészi élményben az
érzéki tapasztalatot a targyi tudas elé helyezi, s az autonom és kreativ mibefogadas

mellett teszi le voksat. Szintén e gondolat jegyében kdveteli meg a mivészet felkent
kozvetitoitdl a kozérthetdséget. Ezzel tulajdonképpen sajat ars poeticdjat fogalmaz-
za meg: szemléletes-érzekletes nyelvi képekben gazdag, kozvetlen hangvételd, élve-
zetes stilusaval a mukritikus Kallai hGi marad a hétkdznapi életben gyokerezd mui-
vészet, a kozvetlen, eleven muvészetbefogadas és a mivészetben valo spontan gyo-
nyorkodés ideajahoz.

a mukritikus miiveszetfelfogasanak és retorikajanak genealogiajahoz, masfelol pedig

a korai irasnak az érett kritikakkal valo kapcsolodasi pontjait keresve meglathattuk

az eletmu néhany, eddig kevésse szem el6tt tartott jellemvonasat is. Idézziik fol ujra,
hogyan is fogalmazza meg a huszonkeét éves pedagogushallgato kora népszerii gon-
dolatat: ,A festészet is csak annyira érzékek és erzések dolga, mint a zene." E monda-
tot hallva valoszinlileg nem Kallaira gondolnank lehetséges szerzoként. Mindazon-
altal érett korszakanak irasai is e gondolat jegyeben sziilettek: Kallai mileirasaiban

mindvégig a személyes erzéki benyomasok, érzetek és eérzelmek megfogalmazasara

torekszik, s ez a torekves nagyban alakitja stilusat, nyelvi képekben gazdag mavészi

kifejezésmodjat. 5 Lisd példaul: Uj mivészet
Az Esztétikai mliveltség tanulmanyozasanak szamomra legizgalmasabb hoza- ~ [1920-1921], in Tiwir (1999), 7-14;
, - . v, ., . , , . Technika és konstruktiv mvészet
déka az, ahogyan Kallai korai muvészetfelfogasanak megismerése megvaltoztatja [1922], in Timar (1999), 31-34;

a teljes életmirdl kialakitott képlinket, Uj megvilagitasba helyezve a kritikus szem-  Zwei Stufen des kommunistischen
, L ges Ve . , e ey h v . . . ” Geistes [1922], in MArkosa (1999),
léletmaddjanak alakulasi ivét. Az érett Kallai vilag- és mlvészetfelfogasanak (a kettd 14-16: Konstrukei6 - kompozicio

nala szétvalaszthatatlanul egyiitt mozog) egyik kulcseleme a polaritas, az érzelmi/ ~ [19231. inTivaz (1999), 47-52.
. v e s g . . . o . , Megjegyzendd, hogy Kassak Lajos
Osztonos/érzékiffestdi, valamint a logikus/észelvii/szellemifszerkezetes polusok adta  visszaemiékezése (Emiekezés

dinamika, s - az ember személyes életében épplgy, mint a képzémUvészeti alkotas- ~ Kallai Emére, Valdsdg, 1965/8, 55)
szerint Kallai legelsé németorszagi

ban - a kettd dsszehangolasara valo torekves. Eddig, az 1920-as berlini indulastol kritikaiban még az expresszionizmus

olvasva Kallai cikkeit, a szemléletmod f6 iranyvonala a szubjektiv élményt, az érzel- ~ kepviseldit méltatta - ezen irasai
jelenleg nem fellelheték.

meket és dsztonoket a miivészeti alkotas és befogadas terliletérdl teljesen kizard  sasd példaul: Korrektarat [1923],
korai felfogastol®' az dsztonok rehabilitaciojan, a szubjektiv belso vilag Iétjogosultsa- g;ch;mZ ([1123?1 f:}ﬁﬂi;‘(’fgggﬁ'ak
ganak és jelentoségének elismerésén at*? a két polus mind teljesebb dsszehangold-  107-109; Stilus? [1928], in Tiviia
sara valo torekvesig® huzodik. Az Esztétikai mlveltség megismerése véltoztat Kal- (2002, 71-73.

AR . ; K - . , 5 Lasd példaul: Zehn Jahre Bauhaus
lai-képlinkon, hiszen az 1912-es cikk gondolatai, a mivészeti befogadasban az [1930], in WucHer (2003), 153-158;
4 . 3 3 : il Al ; LAy N Georges Braque [1938], in TiMAR
erze’Fek, e_rgelme'k S aI’FaIaban a spon’Ean, ’szubjelktll\./ elm'eny' Jelgntosegenek hangsu (2008 7078 A hatvanéves Picasso
lyozasa vilagossa teszi, hogy nem el6zmény nélkiil valo Kallainak az 1923-as Kor-  [1941], in Tiir (2004), 193-198.

o ’ wor o1 . ’ ’ v I3 ” .. ” PRI ’ 54 A —fé ilAa— é e H
rektdrat cimdi irdsaval indulo szemléletvaltozasa. Az elso berlini mikritikak normativ " fRélarfeevidg & mikep fc
. ., , | B . ) . Gdési ivének tagabb, 1920 helyett
konstruktivizmusfelfogasatol valod eltavolodas bizonyos szempontbol visszakanya- — mar az 1910-es évektdl val6 vizs-
rodast is jelent a pedagogushallgatoként kifejtett gondolatokhoz.* Kallai tehat, mi- ~ 94/ata egyebek mellett rthet6bbe

" i LTI X 27 . L, teszi azt az ellentmondast is, amely
el6tt az erzelmi-Osztonds s a logikus-rendszerezd polusok Osszehangoldsanak le-  Kallai legelss berlini publikcisinak
hetéségeit és képi kifejezéseit keresné, fiatalon elébb az egyik, majd a masik polus ~ nagvonis expressziy indulatos,

Lo R sodro stilusa és kizarolagos objekti-
vonzasat is megtapasztalja. vitast hirdetd targya kozott fesziil.
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Feheérvari Zoltan-Prakfalvi Endre

Az Tparterv-szekhaz'

JEpitdmUivészeink kozott még jelentds szamban vannak, akik halado szellem(i épi-
tésznek valljak magukat és altalaban »elismerik« a szocialista-realizmus elvét a mui-
vészetben, de gyakorlatban elhallgatjak [...] és lIényegében kisebb »korrekturakkal«
a nyugati épitészeti gyakorlatot tartjak példaértékiinek [...] amelynek kizarolagos

célja az, hogy kiilsoségével az éplilet felhivia magara
a kozfigyelmet [...] Epitészeink atvették az épitészet-
nek ezt az oncélu felfogasat [...] példaul a Nehézipari
Epilettervezo Iroda székhaza...”

Az egykori Iparterv-székhaz derékszogl trapéz alaku
telken zartsoru beépitésben allo, U alaprajzu, nyolc-
emeletes modern stilusu saroképlilet, mely a korabban
itt allo éplilet vas- és vasbeton szerkezetének felhasz-
nalasaval épiilt. Az utcai szarnyak kéttraktusosak ko-
zépfolyosoval, az udvari szarny egytraktusos, mindha-
rom szarny lapostetovel fedett.

A Deak Ferenc utcai és a Bécsi utcai szarnyak
szalagszer( nyilasokkal raszteresen tagolt homlokza-
tai aszimmetrikus elrendezestek. A Deak Ferenc utcai
homlokzat hattengelyes, a sarok felé egy ablaktengely
szélességu, vakolt, tagolatlan falsav huzodik. A Bécsi ut-
cai homlokzat hat plusz egy tengelyes, a szomszédos
haz felé es6 ablaktengelye szelesebb. Az elsotol a he-
tedik emeletig a homlokzat simara vakolt. Ezeken az
emeleteken az oOsszes ablakot kicserélték, de a kiilsd
tok mindeniitt eredeti, helyenként még az arnyékolo
rolo sinezete is megtalalhato. A visszaugratott, kés6bb
épllt nyolcadik emelet nyilaskiosztasa nem teljesen
koveti a tobbi emeletet. A nyilasok egyrészt kitoltik

' A 2011 januarjaban késziilt tudo-
manyos dokumentaci6 folydiratsza-
munk részére késziilt, atdolgozott
véltozata. Fotok: Barka Gabor.

2 PereNY! (1950).
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a teljes pillérkozoket, ennek kovetkeztében mas az osztasuk, a Deak Ferenc utcai
oldalon a falsav tengelyében és a Bécsi utcai oldalon a szélesebb ablaktengely sza-
kaszan is tovabbi két ablaknyilast alakitottak ki. A visszaugratott foldszinti homlok-
zatokat teljesen atalakitottak. A Deak Ferenc utcai oldalon az étteremnek a hom-
lokzat sikjabol kiugro posztmodern portalja van. A harom oszlop mogé ferde vo-
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nalban visszaugratott szakaszon nyilik az irodahaz fobejarata, mellette a Bécsi utcai
szarny egyik lzletének utolagosan kialakitott bejarata nyilik. A Bécsi utcai szakaszon
a pillérkozoket tagolatlan tvegportalok toltik ki. A foldszinten a pillérek és a falfe-
lGlet granittal burkolt.

A Deak Ferenc utcai szarny udvari homlokzata kéttengelyes. A Iépcs6hazi ab-
laktengely hét szintet atfogo livegtégla fal, melyet utolag a hatodik emeletnél szel-
|6z6ablakokkal bontottak meg. A Bécsi utcai szarny udvari homlokzata négytenge-
lyes, a két kozépso szélesebb nyilasokkal tagolt irodai ablaktengely enyhén kiugrik
a homlokzat sikjabol. A két szélsd kisebb nyilas eredetileg a folyosot vilagitotta meg.
Az udvari szarny homlokzata haromtengelyes. A nyilasok mindharom homlokzaton
keret nélkiili kivitelben késziiltek. Az ablakok osztasa megegyezik az utcai homlokzat
ablakainak osztasaval. Az udvari ablakok kozott tobb eredeti maradt meg, némelyik-
nek még a korabeli aluminiumkilincse is megvan.

Az el6csarnok az utdlagos levalasztasok miatt szlik, jobbra a lépesdhaz, ra me-
rolegesen a két lift nyilik. Az el6tér jobb oldalan a porta, a lift mellett a pincelejaro
vezet le. A lépcsoO ketkaru, a rovidebbik [épesOkar enyhén ives. Az eredetileg miiko
lépcsdfokokat jarolapokkal burkoltak. A nemesen egyszerd, finom vonalu lepesokor-
lat also kétharmada egyszer( palcakkal striin osztott acélracsozat, a hajlitott fabol
keésziilt kapaszkodo a racs ivet koveti a Iépesdfordulokban. Az utolag épiilt nyolcadik
emeletre nem a lépcsdhazbol lehet feljutni, hanem a folyosordl vezet fel egy egyka-
ru acélszerkezeti lépcso.

Az emeleti alaprajzok egyseégesek voltak, a kbzépfolyoson kivill az utcai helyi-
ségsort ugyan csak egyszarnyu ajtokkal, de anfiladosan is 6sszekapcsoltak. A folyoso
végeén szintenként vizesblokk talalhato, mindegyiket az utobbi évtizedben ujitottak
fel. A Bécsi utcai szarny udvari oldalan az egyszarnyu ablak el6tti eléteret minden
szinten levalasztottak teakonyhanak. Mas ilyen jellegl egységes valtoztatas nem
tortént. A tobbszori felujitas miatt a belso a pillanatnyi igényeket €s a mai kor izlés-
vilagat tlikrozi. A folyosoi ajtokat kicserélték, csak az utcai helyiségsor egymasba
atvezet6 egyszarnyu ajtajai koziil maradt meg néhany, tébbnyire a masodik, illetve
a harmadik emeleten. A folyoso linbleumburkolatat sz6nyeg valtotta fel. A kozépfo-
lyosot az els6, a masodik, a negyedik és az 6todik szinten livegfallal valasztottak el.
A kevés eredeti részlethez tartoznak a jelenleg fehérre mazolt beépitett szekrények,
amelyek eredetileg sotét szinlre voltak festve. A pince és a foldszint az idokézben
bekdvetkezett funkciovaltas miatt erételjesen atalakitott formaban maradt meg.

Telektorténet

A Lipotvaros terlilete a 18. szazad végeéig beépitetlen homokos pusztasag volt. A ko-
zépkor folyaman a terilet folytonos pereskedés targyat képezte a varosi magisztratus
és a margitszigeti apacak kozott. A latszolag értéktelen, homokos teriilet birtokosa
a folyo egyik leggazdagabb hallel6helyével rendelkezhetett. A toroktdl valo vissza-
foglalas utan a varos hamar elérte, hogy a szabad kiralyi varosi jogokat visszaszerzo,
1703. oktober 23-an kiallitott privilégiumlevélbe belefoglaljak, hogy a Pesttol észak-
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ra fekvd homokos terlilet a varos tulajdonat képezi.> Nem sokkal késébb a Budan
megtelepedd pozsonyi klarisszak, akik a margitszigeti apacak orokoseinek tekintet-
ték magukat, a teriiletet maguknak kovetelték. A kozépkorbdl felujitott per ege-
szen 1752-ig elhuzddott, és veéglil Pest varos sikerével zarult.* Hosszu ideig mégsem
kerlilt sor a tertilet parcellazasara, pedig kelet felé tobb eldvarosa is kialakult ez id6
alatt Pestnek. A folyamat meginditasaban sem a varos volt a kezdeményezo, hanem
a ll. Jozsef-i reform szellemében mikddd Helytartotanacs, amely 1785. augusztus
25-i leirataban a zsufolt belvarosi piac helyett a Belvaros varosfalain kiviil uj vasarter
kijelolését kérte.® A terliletre az els6 egységes beépitési tervet Orczy Laszl6 kamarai
adminisztrator készitette 1786-ban. Rovid idon beliil tervek sora kovette egymast.
1787-ben a varos megbizasabol Jung Jozsef altal készitett terveket az uj kamarai ad-
minisztrator, Schilson Janos hasznavehetetlennek mindsitve maga készitett uj terve-
ket, amelyeket még kétszer kellett atdolgoznia, mig veégre 1789-ben a varosi tanacs
akadékoskodasait legylirve megkapta a legfelsobb uralkodoi jovahagyast. Ezzel kez-
detét vehette Pest elsO, varosrendezeési tervek szerint késziilt, szabalyos utcahalozatu
varosrészének kiépitése. A kezdetben Ujvarosnak nevezett teriiletet koronazasi jegy-
ajandékként a Helytartotanacs 1790-ben az uj uralkodordl Lipotvarosnak keresztel-
te el, de az Ujvaros elnevezés még hosszU ideig tovabb élt.

Schilson jovahagyott terve elveszett, csak masolatokbdl ismerjiik, ezeken kiviil
az 1789-ben keszult Balla-fele térkepre is ravezették az uj parcellakat. Az 1789-1793
kozott lezajlott arverések soran szazharmincnégy ingatlant értékesitettek.” A mai
Deak Ferenc utca, Bécsi utca, Harmincad utca és Vorosmarty tér altal hatarolt tomb-
ben harom parcellat alakitottak ki (a 19-es, 22-es és a 23-as szamu parcellat). A tomb
déli végén elhelyezkedd 19-es szamu telek elso tulajdonosa Hiilff Moricz (1734-1801)
volt, aki a 18. szazad végén Pest varos birdi tisztét toltotte be. A telket 1789. ju-
nius 3-an 5100 forintért vasarolta, de csak 1794. december 20-an telekkdnyvezték.®
A parcellak épitesi teleknek tul nagynak bizonyultak, igy rovid idon beldl kisebb par-
cellakra osztottak azokat. Pontosan nem tudjuk, mikor tortént, hogy a telek Voros-
marty tér feloli oldalat a Rajcsovics csalad vasarolta meg. Hild Janos 1805-0s va-
rosrendezési tervén mar a megosztott telek lathato.® A Hild-féle szabalyozasban
a Wiener Gasse ¢€s a Haupt Gasse sarkan fekvo telek 259-es sorszamon uj teleksza-
mot kapott. A 225 négyszogoles telek mérete a késobbiek soran nem valtozott, csak
a késobbi telekosszeirasokban a nyilvantartasi szama: az 1840 kortili masodik telek-
oOsszeirasban 200-as, a harmadik telekosszeirastol 7-es szamon szerepelt.'® A fova-
ros egyesitése utan az 1879-ben bevezetett telekkdnyvi reform soran elvalasztottak
a telekkdnyvi nyilvantartast a hazszamozastol, bevezették a helyrajzi szamsort: esze-
rint 650-es, majd az 1926-o0s reform utan a ma is hasznalatos 24439-es szamon
tartjak nyilvan. A két utca kozil a Bécsi utca neve nem valtozott, 1874 el6tt a német
irasmod alapjan Wiener Gasse volt. A Deak Ferenc utca 1838 és 1866 kozott Nagy-
hid utca (Grosse Bruck Gasse), 1817-t6l Bruck Gasse, 1804-t6l Haupt Gasse, 1750-t6l
Bastei Gasse volt.

A telek a rajta allo hazzal hosszu ideig a Hulf 6rokdsok, majd azok szamos
oldalagi leszarmazottjanak tulajdonaban volt. 1905. december 12-én a Kunz Jozsef

3 PAszior (1940), 17.

* PAszror (1940), 17-18.

5 PAszior (1940), 31.
5 PReisicH (1960), 118.

7 BFL IV.1215.d Telekatirasi jegy-
z0konyvek, feldolgozta: PAszior
(1940), 36.

8 BFL IV.1202.c Pest varos tanacsanak
iratai. Intimata. a.m. 3676. Az iratok
ko6zott taldljuk a lipotvarosi telkek
elsd tulajdonosainak nevét, a telkek
nagysaganak és vételaranak jel6lé-
sével. IV.1215.d. Pest varos telek-
kényvi hivatalanak iratai. Telek-
atirasi jegyz6konyvek. Lipotvaros.
1791. janudr-1795. oktdber, 372.

9 BFL XV.16.0.221/5 Hild Janos:
Situations Plan zur Regulirung und
Verschonerung der koniglichen
Freystadt Pest in Ungarn 1805.

10 BFL IV.1215.a Telekdsszeirasi jegyzo-
kényvek. Lipotvaros.
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'7 Johann Lipszky: Plan der beyden
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BFL XV.16.d.241/4a.
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és Tarsa cég 600 ezer koronaért vasarolta meg a telket, és bontatta le az addig rajta
allo épiletet.” Az 1925. november 22-én kelt adasvételi szerzodés alapjan hétmil-
liard koronaért a Phonix életbiztosito tarsasag magyarorszagi igazgatosaga vasarol-
ta meg."” Nem sokkal késobb, 1926. januar 28-an 11,5 milliard koronaért, azaz 920
ezer peng6eért a noi divataruhazzal rendelkez6 Rado Aladar és neje, Vajda Margit
tulajdonaba kerlilt egyenl6 aranyban.” Az 1932. aprilis 21-én kelt adasvételi szer-
z0dés alapjan a tulajdonjogot a Pallavicini csalad altal alapitott Mindszent-anyasi
elsdsziilottségi hitbizomany szerezte meg.™* A Fonciére Altalanos Biztosito Intézet
1943. majus 7-én vasarolta meg.'® Az 1952. évi 4. torvényerejli rendelet (egyes haz-
ingatlanok allami tulajdonbavételérél) alapjan allamositottak, de a Magyar Allam
tulajdonjogat csak 1961-ben jegyezték fel, az Iparterv kezel6i jogat pedig csak 1974-
ben, az Epitéstigyi és Varosfejlesztési Minisztérium 12490/1973/1 sz. megkeresése
alapjan.'® Az dnkormanyzatok ingyenes vagyonjuttatasarol szold 1991. évi XXXIII.
torvény alapjan keriilt az V. keriileti Onkorméanyzat tulajdonaba az épiilet.
Epitéstorténet

A Schilson-féle terv alapjan kialakitott, a mai Deak Ferenc utca-Bécsi utca-Harmin-
cad utca-Vorosmarty tér hatarolta telektomb harom telke tulzottan nagy mérete
miatt rovid id6n beliil a témb hossztengelye mentén kettéosztodott. A Deak Fe-
renc és Bécsi utca sarkan kialakult telek hamarosan beéplilt, amint arrol az 1810-es
Lipszky-féle térkép tajékoztat minket."” Jelentdsebb épiilet lehetett, mert az 1838-
as arvizi térkép szerint nem sériilt meg."® A klasszicista lakohaz valoszintileg eredeti-
leg is kétemeletesre épiilt, amint az Klosz Gyorgynek a Bécsi utcarol 1895 kordil
késziilt felvételén lathato.” A foldszintjén kialakitott lizletekhez az 1860-1870-es
években vazportalos kirakatokat épitettek.”> Amikor 1905-ben a Kunz Jozsef és Tar-
sa cég megvasarolta a telket, a meglévo épiiletet lebontattak, hogy az 1802 6ta
mukodo jol mend fehérnemdii-kereskedés részére uj, korszerl aruhazat is magaban
foglalo éplilet vegye at a helyét.

A tervek elkészitésével Sterk Izidort (1860-1935) biztak meg 1906-ban.?' Sterk
Bécsben 1882-ben szerezte épitészoklevelét, Schmahl Henrik irodavezetdje volt, 1892
nyitotta meg 6nallé épitészirodajat. 1904-ban részt vett a Gellért flirdé palyazaton,
amelyet megnyert, majd a késobbi szlikitett palyazatokat is megnyerte, végil Hege-
diis Armin és Sebestyén Artir épitészekkel kozosen kapott megbizast a kivitelre
1909-1918 kozott. Legjelentosebb Uzlethaz-bérhaz éplletét Sterk a Révai testvé-
reknek épitette az Ull6i Gton.

Az épiilet engedélyezési tervdokumentacioja nem maradt fenn Orzési helyén,
csak az iratanyag.? Ebbol elég sok részletét ismerhetjiik az épiiletnek. A Kunz Jozsef
és Tarsa ceég 1906. marcius 17-én nyujtotta be engedélykérelmet a telek teljes terje-
delmében alapincézett, kettéosztott foldszintl, négyemeletes plusz tetbemeletes his-
torizalo stilusu Uzlet- és bérhazra. A 2-4. emeleten dsszesen hat lakas volt, vagyis szin-
tenként kettd, ami nagyméreti elegans polgari lakasokra utal. Az udvart a f6ldszin-
ten elektrolitikus foglalatba helyezett luxfer tivegekkel tlizbiztosan fedettre tervez-
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tek. A kérelem végigjarta a szokasos hivatali utat; aprilis 30-an adtak ki az épitési en-
gedélyt.? A Mérnoki Hivatal kikototte a pince és a foldszinti lizlethelyiség ajtoinak
és ablakainak vasredonyokkel tlzbiztossa tetelet, a vasoszlopok tlizbiztos anyaggal
valo bevonasat, tovabba ellenezte az udvar lefedését. A Kozépitési Bizottsag nem el-
lenezte az udvar lefedését, a homlokzat 8,35 négyzetméter ,kiszokellése” utan 5544
korona kozterllet-hasznalati dij fizetését irtak elo, ellenben a boltkapuzat alatt az
angolaknakat nem engedelyezték. 1906. majus 2-an a tulajdonosok fellebbezést
nyujtottak be a luxfer livegezesti jarda szintjeben tervezett angolaknak és a tlizbiz-
tos zarddasu red6nyos kapuzat miatt, de az aknakat tovabbra sem engedélyezték. >
Mindkettd ujdonsagnak szamitott, ekkoriban zajlott a luxfer tivegezési jarda szintjé-
be épitett angolakna-ablakok honositasa, aminek rovid id6n beliil szamos példaja
valosult meg, mint példaul a Belvarosi Takarékpénztar épiiletén, ahol a passzazs leza-
rasara redonyos kapuzatot is alkalmaztak. Sterk Izidor a tulajdonosok nevében 1907.
majus 3-an modositott épitési engedélykérelmet nyujtott be, melyhez mellékelték
a statikai szamitasokat, és vasszerkezeti részletrajzokat is. A modositas soran az épu-
let magassaga nem valtozott, kozfalak kerliltek athelyezesre, és mellékelték a pincei
luxferrel livegezett vasszerkezet(i levilagito aknak terveit, mert idokézben az FKT
ezek |étesitését altalanossagban engedélyezte.> A nyolc darab pincei luxfer ablakot
azzal a kikotéssel engedélyeztek, hogy azok csak 6tven centiméter szélessegiiek le-
hetnek, és évi 80 korona terliletfoglalasi dij fizetend6 1908. januar 1-t6l. Sterk Izidor
1907. augusztus 29-¢én kiilon nyujtotta be a Schustler Jozsef altal készitett vasbeton
terveket, melyek kiviteléért is 6 volt a felel6s.2® Végiil 1908. marcius 3-an a rabic va-
laszfalak engedélyezési terveit nyujtotta be Sterk. A fél- és els6 emeleten tervezett
valtozasokat jovahagytak, de a padlastérben nem engedélyezték valaszfalak épité-
sét, mert a padlas raktarként terveztetett, és ott épitésrenddri szempontbol allando
emberi tartozkodasra nincs lehet6ség.”” Az épiiletet Wellisch Sandor Gyula épitomes-
ter kivitelezte, és 1908-ban fejezték be. A zarterkelyekkel tagolt homlokzatok gaz-
dag épiiletszobraszati anyagat Rakos Mand készitette.?®

Az lizlet-lakohaz a szazadforduld épitészetének Uj éplilettipusa volt, Sterk
a Schmahl Henrik altal megkezdett utat fejlesztette tovabb. Schmahl az 1890-es
években elsok kozott volt, aki a kiilfoldon elterjedt pillér rendszert szerkezeti ujita-
sokat nalunk is meghonositotta, a vasnak az épitOszerkezetekben nagyobb teret nyi-
tott, arra torekedve, hogy a faltomegeket lehetdség szerint kikliszobdlje, hogy ezaltal
nagy, vilagos és szellés lizlethazakat épithessen.”” A Sterk altal tervezett Kunz-haz
tovabbi szamos technikai ujitast is felvonultatott a vasbeton fodémek alkalmazasan
kiviil, mint peldaul a mar emlitett, jardaba siillyesztett luxfer pinceablakok és az
elektromos meghajtasu kapuracs. Vasbeton fedélszéke a Korb és Giergl altal néhany
évvel késdbb tervezett, szomszédos Kasselik-haz - kés6bb Luxus aruhaz — szamara is
mintaul szolgalt. Formavilagat tekintve nem az akkor modernebb szecesszio, hanem
még a historizmus izlésvilagahoz kapcsolodott. A tervezd toposzokat alkalmazott
(a sarokrész hangsulyozasa, homlokzat megmozgatasa t6bb szintet atfogo zart er-
kélyekkel, erGteljesen tagolt tetzet). Ugyanakkor nagypolgari igényességgel készilt,
melyre a lakoépiilet rész nagyvonalu, szintenkénti kétlakasos alaprajza is utal, me-
lyet Korb és Gierglék szintén atvettek a szomszédos hazon.

23 BFL IV.1407/b Tanacsi Iratok
Kozponti Irattara 111.502/1906.
52253/1906-l1. tanacsi szamu
épitési engedély.

24 BFL IV.1407/b Tanacsi Iratok
Kozponti Irattara 111.502/1906.
088116/1906-III.

% BFL IV.1407/b Tanacsi Iratok
Kozponti Irattara 111.502/1906.
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%6 BFL IV.1407/b Tanacsi Iratok
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Az 1944-1945-06s ostrom soran sulyosan megsériilt épllet
ateépitéséhez a fordulat éveinek radikalis tarsadalmi atalaku-
lasai vezettek, mindenekelGtt a tervezés allamositasa. A kor-
many 1948. majus 15-én 5500. szamu rendeletével meg-
alakitotta az Allami Epitéstudomanyi és Tervezd Intézetet
a koziileti magasépitkezések tervdokumentacioinak elkészi-
tésere. Ugyanezen év decemberében szakagi felosztast ren-
deltek el, és létrehoztak az Epitéstudomanyi Intézetet (ETI),
az Ipariépiilet Tervezo Intézetet (ITl), és a Magasépitési Ter-
vezd Intézetet (MATI). 1949. szeptember 30-an Gsszevontak
az ITI-t és a MATI-t, majd november 1-jével szamos szakagi
tervezd vallalatra bontottak szét, ezek kozil az egyik volt
a Nehézipari Epiilettervezé Iroda Nemzeti Vallalat (NETI)
és a Konnyuipari Epiilettervezd Iroda Nemzeti Vallalat
(KETI). A két vallalatot a 7115/M2-1/1950X.5 EM rende-
letben egyesitették Ipari Epiilettervezo Vallalat (Iparterv)
néven.®

Az orszag ujjaépitésében kezdetektdl kiemelt jelen-
toséggel rendelkezett az Iparterv, ami tovabb er6sodott
a ,vas és acél orszaga" koncepciojanak meghirdetésevel. Az
Uj gazdasagi sziszttmaban magatol értet6do volt a nagy-
szamu tervezOi garda koncentralt befogadasara alkalmas
irodahaz letesitése. A varos centrumaban torténd elhelyezést a jo megkdzelitheto-
ség indokolta. A helykijeldlést végzd Orszagos Tervhivatal valasztasa - mint mas
esetekben is — romos épliletre esett. Az épiilet irodahazként valo helyreallitasat is
a Tervhivatal rendelte meg, minként a hitelkeretet is megszabta, ami nem tette le-
hetové példaul homlokzati kdburkolat készitését.

Tervezéssel 1949-ben az akkor a KETI-ben dolgozo Vince Palt (1909-1994)
biztak meg.* Vince 1932-ben a diisseldorfi Staatliche Kunstakademie-n szerezte épi-
tészoklevelét még Weisz Palként. A két vilaghaboru kozott foleg butortervezoként
m(ikddott, portalokat és iizletbelsket, valamint evezds klubhazat tervezett,*” de
szamos tervpalyazaton is indult. Epitészpalyaja a habort utan teljesedett ki - nevét
1945-ben valtoztatta Vincére -, tébb romos épiilet modernista szellem(i helyreallita-
saban mikodott kozre, mint példaul a volt koronadrségi laktanya atépitése 1948-ban
az Attila Uton Fekete Edével és Lévai Andorral tarstervezésben,® vagy az 1949 feb-
ruarjaban atadott KPVDSZ-székhaz Gyarfas Ivannal kozosen tervezett atalakitasa
a Jokai utcaban.®* Részt vett 1947-ben a Mémosz-székhaz zartkorl tervpalyazatan,
valamint a Szocialdemokrata Part Vilagossag nyomdajanak Conti utcai épliletére
kiirt palyazaton is, melyen masodik dijat, és az elso dijas Takacs Miklossal kdzosen
tervezési megbizast is kapott. Az SZDP-nek 1948-ban az MKP-val toérténd ,egyesti-
lése” miatt a kivitel elmaradt.

A helykijelolésnel nem vették figyelembe azt, hogy rajztermek elhelyezésére
a keleti-déli tajolasu épiilet nem idealis, és a tervezo kezét megkototték a meglévo
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épllet adottsagai. Felhasznalta az alapokat, a meglévo részleges vasvazat, a vaskos
fofalak egy részét, és megtartotta a szintbeosztast, csak a nagyobb belmagassagu
foldszinten huzott be egy kdzblilsé fodémet, tovabba a korszakban mélysegesen el-
itélt, szaggatott korvonalu tetézet helyén egy lapostetovel fedett plusz emeletet ala-
kitott ki. Az Uj lépcsdhazat is részben a korabbi helyén, annak ives formajat a rovi-
debbik Iépcsokarnal atvéve helyezte el. Az angolaknas bevilagitasu alagsor-pincében
helyezte el az ettermet melegitokonyhaval, a kazanhazat, a szell6z6 géphazat, az irat-
tarat, a fotolabort. A derékszogu trapéz alaku telek foldszintjén a sarkon elhelyezett
bejaratot ferde vonalban visszaléptette, ezen a szakaszon az épiilet ttmegét harom
oszlop tamasztja ala. A vesztibil terét robusztus pillérpar tagolta, padlojat eredeti-
leg mas éplletekbdl kitermelt tormelékkovel burkoltak. Az eldesarnok fltdtestjét
a Mémosz-sze¢khazhoz hasonloan a mennyezeten helyezték el. A térsorolas igazo-
dott a pillerrendszerhez. Az el6csarnoktol balra a porta, a gepkocsivezetok varoja,
a szolgalati lakas és a fénymasolo, jobbra nyilt a tanacskozo, az orvosi rendel6-varo
és a konyvtar. A belso udvar teriiletét természetes megvilagitas nélkiili eléadoterem

o

NOW

AN
\:

)
AW

33. Vince Pdl: Az Iparterv-székhdz engedélyezési terve, perspektiva, 1949
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részére epitették be. A derékszogli kétkaru Iépeso a Deak Ferenc utcai szarny udvari

traktusaba, vélhetGen az eredeti terébe keriilt, erre utal az ivelt falazatot koveto ro-
videbb IépcsOkar. A lépesohaz a belso udvar feldli, a hét szintet atfogo lvegtégla sa-
von kapja a megvilagitast. A liftpar a lépcsdhazhoz derékszogben kapcesolodik. A hét
emelet altalanos alaprajzi elrendezése a funkciohoz igazodott, alkalmazkodva a ko-
zépfofalhoz és a pillérallasokhoz, szintenként mintegy 0tszaz négyzetméternyi iro-
da és szaz négyzetmeternyi kozepfolyosos kozlekedotertilet kerdlt kialakitasra. A he-
lyiségbeosztast a hivatali hierarchianak megfelel6en alakitotta ki a tervezd, a rajz-
termek kozott csoportvezetok, a titkarsag és az osztalyvezetok irodait. Ez utobbiak
az éplilet sarkara keriltek ketiranyu kilatassal, a Deak Ferenc utcai oldalon viragab-
lakos kialakitassal. A vizesblokkcsoportokat a Bécsi utcai szarnyban a folyoso vege-
re telepitették, a szomszédos hazhoz kapcsolodo légudvar miatt. Ezen a szarnyon

a belsd udvarra tekint6 irodapar homlokzata enyhén a falsik elé ugrik. Az udvari

homlokzatok keret nélkili ablaknyilasainak horizontalis kialakitasa miatt a nyilassor
szalagszer( hatast kelt. Az utcai homlokzatokon a kubusos éplilet nyilaskiosztasa

raszterszeriien egyenletes — nem kdveti a belsd helyiségtagolast. Mindkét homlok-
zatszakaszon a nyilasok elhelyezése aszimmetrikus, a hattengelyes Deak Ferenc utcai

homlokzatot a saroknal tires falsav, a Bécsi utcai szarny hat ablaktengelyét pedig

egy szélesebb, haromosztatu ablaknyilas zarja le. A Deak Ferenc utcai falsav valo-
szinlleg a korban szokasos diszitorelief részére volt fenntartva, de nem késziilt el.
A labazatszer(en visszaugratott foldszinti homlokzat valtozatosabb tagolasu. A Bé-
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34. Vince Pdl: Iparterv, 7. emeleti alaprajz, 1959



Hungarica

csi utcai oldalon Gt tengelyben a pillérek koz6tti feltilet also kétharmada tvegtegla, ., . = (2008), kil 69 kép

a felsd harmad Uivegezett. Az oszlopok mogétti visszaugratott szakaszon a f6bejd- A meghivasos palyazaton Vince Pal

ratot két oldalrol terméskd burkolatu, racsszerlien nyilasokkal tagolt falazat fogta s részt vett.

kozre, megoldasa a Mémosz-szeékhaz foldszinti homlokzatanak egy szakaszahoz ha-

sonlo.®> A Deak Ferenc utcai foldszinti homlokzat folytatasaként a gondnoklakas

ablakai nyiltak. Az épiilet tervezése 1949-ben indult és 1950 nyaran adtak at.*® % Benkd (1950). A tervezd megjegyzé-
Az Iparterv-székhaz a haborui utani révid modernista periodus kései darabja, sVt ﬁ;;’:;’tt::: aaprajzolal s

mar érezteti hatasat a voluntarista tervgazdasag elvarasa, a mennyisegi elv el6térbe  cieja sem az engedélyezési hatésag

keriilése a minéséggel szemben. Epiiletiink esetében ez a homlokzati kéburkolat el- Eiﬁiigyﬁgiﬁfz”tﬁiﬁM@ﬁé%g

maradasaban, az épuletplasztikai €s képzomiveészeti diszitmenyek teljes mell6zése-  hrsz, sem a Magyar Epitészeti Mu-

ben figyelhetd meg, ami az 1946 és 1948 kdzott tervezett épiileteknél még magatol f:l‘(‘k')‘gza;‘r’fg’zttlgg:‘tz‘:vpircfagr‘;ian

értetédd volt, mint példaul a Vince altal korabban tervezett KPVDSZ-székhaznal nem maradt meg. Minddssze egy

is, amely nagyvonalubb, elegansabb alkotésa. Az Iparterv épiilete a részletekben PPk evep BECRES

szarazabb, egyszeribb megoldasokat kovet. A kortars kritika mar a hatalom altal atalakitasi tervei kozott.

megkovetelt stilusfordulata a szocreal szempontjabol tette mas épuiletekkel egyttt

biralat targyava. Perényi Imre mindenekel6tt a kdrnyezetével valo 6sszehangolast

hianyolta?” Napjainkban az ismét élesen modernépitészet-ellenes izlés hasonlg ~* Perém (1950); vo. Néhany sz6

, e ;e . , ses ey . s épitkezéseink stilusarol, Szabad
szempontbol kritizalja az épliletet. A Vince altal tervezett atépités teljesen mas €pi-  Nep, 1950. szeptember 3, 6.

35. Vince Pdl: Iparterv, 8. emeleti alaprajz, 1959



37. Lépcsbhdz részlete a 6. emeleten, 1950

38 BFL XV.17.d.329 Epitési Ugyosztalyok
Tervtara 24439 hrsz.-on minddssze egy
homlokzati rajz talalhato meg, melyrdl
az engedélyezési szam hianyzik. Az
emeletraépités teljes tervdokumentacioja
(hét darab épitészeti tery, statikus tervek,
gépésztervek és miiszaki leiras): Magyar
Epitészeti Muzeum Vince Pél-hagyatéka
697/1. ,

39 BFL XV.17.d.329 Epitési Ugyosztalyok
Tervtara 24439 hrsz. 1553/2/1990 épitési
engedély szamu tervdokumentacio (tiz
darab tervlap és miiszaki leiras).

% BFL XV.17.d.329 Epitési Ugyosztalyok
Tervtara 24439 hrsz. 65246/5/1992
épitési engedély szamu tervdokumentacio
(tizennégy darab terv és miiszaki leiras).

tészeti szemléletet tiikroz. Egyrészt a modern épitészet
hivei a masodik vilaghaboru idején megsériilt épiilet-
allomanyt ott, ahol miemléki indokat nem lattak, nem
kivantak helyreallitani, mert a 19. szazad masodik fele-
nek lakasépitészetét szocialisan érzéketlennek tartot-
tak, mely a tarsadalmi kiilonbségeket hangsulyozza, 6k
pedig a zsufolt, sziik, telekspekulacio eredményeként
kialakult beépitéseken lazitani szandékoztak. Masrészt
az épitészet egyik alapkérdésében, az illeszkedés eseté-
ben a harmonia helyett inkabb kontrasztra torekedtek.
az Iparterv épiileténél ez kiilonosen erdsen jelentkezik,
amit a mai kozizlés nehezen fogad el. A kedvez6tlen
épitesi viszonyok kozott, egyszerl eszkdzokkel meg-
valositott éplilet mai szohasznalat szerint minimalista
szemléletl homlokzatai és a raszteres nyilaszaro rend-
szere is az 1960-as évek épitészetet eldlegezi meg.

Az lIparterv feladatainak megndvekedése miatt
Vince 1959-ben emeletraépitést tervezett, mely 1960-
ban késziilt el.*® A korabbi 27,17 m-es parkanymagas-
sag a raépités utan 29,6 m-re nott. A nyolcadik emelet
kialakitasa a modern épitészet tetbemelet-kialakitasat
koveti, de kisebb mértékben visszaugratott a homlok-
zat sikja. Az ablaknyilasok az utcai és az udvari hom-
lokzatokon egyarant a teljes pillérkdzoket toltik ki. Az
alaprajzi szisztéma nem valtozott, egyedil a lépcsd
kialakitasa mas. Nem a lépcsohazat folytattak, a Deak
Ferenc utcai folyosorol egy nyitott vasszerkezeti lép-
cso vezet a nyolcadik emeletre. Az épiilet irodahaz funkcioja 1990-ig nem val-
tozott, igy atalakitasara sem kerdilt sor.

Miutan 1990-ben az épiilet kezeldi jogat elvették az Iparterv-tol, két lé-
pésben sor keriilt az épiilet also szintjeinek kereskedelmi célu hasznositasara.
Elséként 1990 augusztusaban Wagner Péter és Gombas Tibor (Iparterv) a fold-
szint és elsO emelet Bécsi utca feloli szakaszat az American Express utazasi iro-
da részére alakitottak at.* A foldszinten az elécsarnok egy részét is beépitették,
a két szint kozott csigalépeso-attores késziilt. A Bécsi utcai livegtégla nyilas-
sor helyett portalt alakitottak ki, a termésko burkolatot sziirkegranitra cserélték.
A pince és a foldszint Deak Ferenc utcai részének €s az udvarba kialakitott kul-
turterem helyén kialakitandd Dairy Queen gyorsétterem engedélyeztetésre be-
nyujtott terveit 1992 januarjaban készitették.*® Az atalakitas elokészitését még
Wagnerék kezdték, de a beadott terveket Toth Tibor készitette, a belsdépitészeti
kialakitas Herrer Y. M. Caesar (Iparterv) nevéhez flizédik. Ez az atalakitas a ko-
rabbinal jelentdsebb valtozasokat eredményezett. A kulturtermet, amelyben a ha-
zai avantgard 1968-ban és 1969-ben a ma mar emblematikus jelentéségiinek te-
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kintett Iparterv-kiallitasait rendezte, megsziintet-
ték. A helyszinrdl a kiallitok Iparterv csoport néven
valtak ismertté.*! Az épiilet vesztibiiljébdl a pincébe
vezeto lépesOkart elbontottak, a kulturterem szaka-
szan a pincefddémet és a pincei kozfalakat szintén
elbontottak a Bécsi utcai elotérbe vezetd lépeso-
vel egyiitt, amelyet erdteljesen leszlkitettek. Az uj,
lépcsosen kialakitott fodém a pinceben kialakitott
konyhai kiadotérhez vezet, felette viszont galériat
épitettek. A természetes vilagitas érdekében az ud-
vari lezaro fodémet felulvilagito ablakokkal nyitot-
tak meg. Az utcai posztmodern portallezaras kilép
a homlokzat sikjabol. A konyhahoz beépitett gépé-
szet jelentdsen megterhelte az udvari homlokzato-
kat, csovek kanyarognak mindenfelé.

Az emeleti részeken az azota eltelt idoben el-
végzett atalakitasok, felujitasok nincsenek tervszin-

41 SinkoviTs—HoRNYIK (2000).

40. Miiterembelso, 1950

41. Lépcséforduld az 5. és 6. emelet k6zott, 2010 42. A lépcsbhdz orsotere, 2010
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ten dokumentalva. Az éplilet térszerkezetét egyaltalan nem vagy keveésse érintettek,
a lépesohaz, a kozépfolyoso, a vizesblokk elhelyezése nem valtozott, a kozfalak at-
helyezése a modern épitészetnek a belso terek flexibilitasarol vallott elképzelésébe
belefér.

Az éplilet esztétikai kvalitasai és torténeti eértékei miatt a hazai modernizmus
1940-es évek végére kiteljesedett vonulatanak jeles darabja. Atadasanak évében mar
javaban zajlott az ugynevezett formalizmusvita, a koncentralt ideologisztikus alap-
vetésli tamadas a modern épitészet szellemisége ellen. A stilusfordulat, a szocreal ki-
kényszeritésének évét (1951) megel6z6 idészak a magyar épitészettorténetben rovid,

 PRakeaLVI-SZ0iCS (2010). am kulesfontossagu periodus.*? Fogyatkozo épiletallomanyanak miemléki védelme
elemi érdek.
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Beszélgetes
a harmincas—-negyvenes ¢vek
epiteszeterol

Beke Laszlo, Dévenyi Tamas, Ferkai Andras, Hegyi Lorand,
Janaky Istvan és Pazar Béla részvételével

E beszélgetés jelentds része elGszor a Magyar Epitémiivészet 1983/2. szamdban jelent meg, az eltelt
két évtized sordn azonban kiilonds aktualitdsra tett szert. (A szerk.)

Beke Laszlo: El6szor azt kellene megvizsgalnunk, hogy valoban olyan aktualis-e sza-
munkra a harmincas-negyvenes évek épitészete, altalanosabb értelemben pedig
kulturaja, hogy egy ujra megindulo folyoiratnak kiemelt témaja legyen; s ha igen,
akkor miért? A kovetkezo kérdés az, hogy az 1980-as évek elején hogyan viszonyu-
lunk a harmincas-negyvenes évekhez, mert az az érzésem, hogy mi, fiatalok, kissé
masként latjuk ezt a periodust, mint a harmincottdl hetvenévesek. Volt régebben,
kiilonésen Magyarorszagon a hatvanas években egy nagy Bauhaus-kultusz, kérdeés,
hogy ennek megtort-e a fénye napjainkra? S végiil azt a kérdést is felvetném, hogy
ez az aktualitas a harmincas-negyvenes évekre korlatozodik-e, vagy pedig altala-
nosabb jelensegrol van-e szo, amely visszanyulik akar a huszas évekre is, €s feljon
egészen az otvenes évek vegéig?

Ferkai Andrds: En egyszer(ien nosztalgiat érzek a harmincas évek épitészeti kozéle-
te irant: a korabeli épitészlapok és napilapok tanulsaga szerint az akkori épitésztar-
sadalom élénk, mozgalmas szakmai életet élt. Nagy tomegeket vonzo el6adasokat,
ankétokat tartottak a Mérmnok- és Epitész Egyletben, a Szovetségben, az épitészek
vitatkoztak, nyilatkoztak, a lapokban éles kritikak jelentek meg, a vélemények nyil-
tan csaptak dssze. Az épitészet ligye ezért nem csak a szakma ligye volt. Ugyancsak
nosztalgiaval gondolhatunk vissza az akkori kivitelezés mindségére. Az épitészek,
iparmuveészek kozremlikodésevel alakult ki Budapest vilagvarosias utcaképe, gyo-
nyor( portalokkal és lizletbelsOkkel, fantaziadus, de izléses reklamokkal. Nemcsak
a CIAM-tagok vagy a nagy nevek - Arkay, Rimanaczy, Kotsis Ivan -, hanem a har-
mincas évek masod- vagy harmadvonalbeli épitészei is sok érdekesseéget tartogatnak
a mai tervezok szamara.

Pazdr Béla: Erdekes dolog, hogy tényleg van a levegdben valami, ami rokon lehet az-
zal az életérzéssel, amely az elso vilaghaborut koveto, viszonylag optimista korszakot
lezard gazdasagi valsag és az azt koveto esemeények hatasara jelentkezett Europaban.
A Kraftwerk neo-blrokrata zenéje volt ilyen par évvel ezel6tt. Egy olyan korosztaly
reakcioja, amely nem élte at e kort, most mégis furcsa modon erre €rez ra.

Dokumentumok
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Hegyi Lordnd: Szamomra a targyalt iddhatarok problematikusak. En nem érzem

annyira osszefliggének a harmincas és a negyvenes éveket, illetve nagyobb Ossze-
fliggést latok a huszas €s a harmincas évek kozott. Ezt még inkabb alahuzza az euro-
pai szituacio és a magyar torténelmi, kulturalis helyzet kiilonbsége. Nem tudnam azt
mondani, amit el6bb te mondtal, hogy az els6 vilaghaboru utani id6szaknak van egy
optimista, eldretekintd érzelmi toltése. Magyarorszagon az egész szellemi, kulturalis,
politikai életet a haboruban elszenvedett ,veszteség” tudata hatarozza meg: Trianon

élménye, az antant altal kidolgozott békeszerzddés nyoman kialakult nehéz hely-
zet, amit a jobboldali politika manipulalt, és ugy manipulalt, hogy a polgari radika-
lizmust, a Karolyi-forradalmat és a kommiint tette felelosse ezért a kétsegtelentil

sulyos helyzetért. A huszas évek Magyarorszagan nem voltak sem optimistak, sem

el6retekintok, hanem keseriséggel teli, gyilolkodo, sot kilatastalansagot atelok.
Amikor optimizmusrdl lehet szo, Magyarorszagon ez - talan furcsan hangzik - mar
a harmincas években, és erésen jobboldali kulturaba agyazottan jelentkezik, mond-
juk példaul a Gombos-kormany kulturpolitikajaban. Mondhatom példaként Kassak
lapjait, a Dokumentumot és a Munkdt, amelyekben allandoan visszatéré motivum

a gepkorszak és a technikaimadat, de ez azért egy nagyon megfaradt technikaima-
data huszas évek elejehez képest, és semmiképpen sem az, ami példaul a Bauhausban

vagy az orosz konstruktivizmusban volt a huszas években. Vagy ha az, akkor is sokkal

kevesbe utopisztikus, vagy legalabbis sajat maga kevésbe vallalja az utopisztikussa-
Még annyit mondanék, hogy én az els6 vilaghaboru véget latom cezuranak. A korai

huszas években meghatarozo az az érzés, hogy tuléltiik a vilaghaborut, uj perspek-
tivak nyilnak: forradalmak, reformok, muvészeti reformok, utdpiak és racionalizmus,
geépkorszak, technikai megvaltas - és ez tart a vilaggazdasagi valsag ellenére a har-
mincas évek kdzepeig-végéig. A magyar kulturaban végképp nem beszélhetiink ugy

a harmincas és a negyvenes évekrol, mint egy korszakrol, mert 1945-ben, de legké-
sobb 1948 tajan annyira gyokeres valtozast érnek, hogy minden atértékelddik, foly-
tonossagrol alig lehet beszélni.

Beke LdszIo: Szabad legyen egy egyszertibb képletbe foglalni mindazt, amit eddig
mondtunk: a Bauhaus talan az utolsd képvisel6je volt annak az eszmének, hogy
az egész vilagot meg lehet valtani egy technikai forradalommal. Ez az utopia leg-
alabbis 1983-ra biztosan megrendiilt. Ennek a helyébe jott a vilag miivészetének és
kulturajanak vezeto iranyzataiban egy elég nihilista allaspont: ha nem megy a prog-
resszio, maradjunk a kaosz feliiletén, kapkodjunk 6ssze innen-onnan nekiink tetszd
stiluselemeket, és ,elvezkedjlink” veliik egy kicsit. Magyarorszagon ilyesfajta opti-
mizmusnak elég keves talaja volt a huszas években, a harmincas évekre pedig mar
megjelent egy elkeseredett, mégis utopisztikus kassaki magatartas, s megjelent vele
szemben egy masik: a nemzeti identitas keresésének programja. Az egyik iranyza-
tot kisarkitva ,,kozmopolita”, ,bolsevik”, ,zsid6" iranyzatnak nevezték, ez volt a Bau-
haus, a masikat eltulozva Trianonra visszakérdezOnek, nemzetinek, népiesnek, sot
Jfaji"-nak, és a kettd kozott nagyon sok volt az atmenet, az arnyalat. Azt hiszem,
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hogy a nemzetkozi kultura - mondjuk egy kozmopolita és nihilista kultura - szem-
pontjabol egybemosodnak a huszas-harmincas-negyvenes (sot az Gtvenes) évek-
nek ezek a hideg és elegans iranyzatai; masfelol innen, Magyarorszagrol éppen mos-
tanaban indultak meg a nemzeti identitas kérdésének egészségesebb felvetései.

Hegyi Lordnd: A nyolcvanas évekrdl azt mondtad, hogy egyfajta nihilista magatar-
tast mutat, amelyik mintegy elsulytalanitja és nem veszi figyelembe a kiilonbsege-
ket, a fellletrdl valogat, és ezekkel a motivumokkal kéjeleg is egy kicsit. Mégis, én
latok egy olyan magatartast is, amely a Bauhaus-szer(i, racionalista utopia és a vilag
technika altali megvaltoztathatosaganak elve mellé felsorakoztat egy masik lehe-
toseget, amelyet most nagyon egyszer(ien ,tradicionalizmusnak” neveznék - nem
tartom retrogradnak, és korantsem politikai értelemben hasznalom a kifejezést -, ez
azt jelenti, hogy a 18. szazadtol a 20. szazad kozepéig tartd nagy racionalista vo-
nulat mellett megpraobal olyan tovabbi tradicioforrasokat felsorakoztatni, amelyek
ezt a képletet kiegészitik. Ugy gondolom, hogy a korai nyolcvanas évek eklektikus
szemlélete nem kizardlag ebbdl a nihilista poziciobol fakad, amely kétségkiviil jelen
van. Az egyik ilyen ut, megint csak nagyon leegyszer(isitve, a latin-klasszikus tradi-
cionak mint az eurdpai tudatot alapvetéen megformald kulturalis tradicionak az
ujrafelfedezése lehet, de ugyanilyen lehet a keresztény tradicio is. Latin-klasszikus
tradicion értem azt a gondolatisagot, amely példaul a francia ujfilozofiaban meg-
jelenik, egyfajta idealizalt és modernizalt antikvitaskép, mely tulajdonképpen kicsit
nietzscheanus alapokon nyugszik. A 20. szazadi eurdpai gondolkodas racionalista és
materialista vonulataval szemben ujra felfedezi az antikvitast és az antik mitoszvi-
lagot, és ebben egyfajta mas tipusu emberi értékrendet és magatartasmodot probal
szembeallitani a reduktivista-racionalista gondolkodasmoddal. Nem vagyok filozo-
fus, csupan jelezni akarnam, hogy a modern racionalizmus mellett, melynek egyik
legtisztabb muvészeti megnyilatkozasa a Bauhaus, megjelennek olyan egyeb tradi-
cioforrasok is, amelyek lehet6vé teszik, hogy nemesak egy frivol, nihilista poziciobol
lehet mast csinalni, mint a Bauhaus technicista hagyomanya, hanem esetleg egy
komoly tradiciokeresés alapjan is.

Jandky Istvan: Amit Beke Laszl6 mondott, abban két dolog nem volt elég pontos.
Az egyik az, hogy Magyarorszagon is egy ilyen technikaba vetett hit nyilvanult volna
meg a harmincas-negyvenes években. Erre csak egy példat mondok. Molnar Farkas
Toldy Ferenc utcai hazahoz lajtoskocsikkal hordtak az épitdanyagot, ugy, ahogy bar-
melyik szaz évvel ezelott épllod hazhoz, és maguk azok a szerkezetek, amelyeket
Magyarorszagon a harmincas és a negyvenes években hasznaltak (kivéve azokat az
acélszerkezeteket, amelyekbdl példaul, eléremutatd modon, a Koztarsasag téri ha-
zak épliltek), nagyon egyszer(i technikakkal készitették. A masik az, hogy milyen bi-
zonytalanok voltak Molnarek példaul a nemzeti eszméket illetden. Ismerjiik Molnar
oriilt bizonytalansagat, mely elfogta 6t a harmincas évek végén meg a negyvenes
években, és az egész csalad sorsa ezen azutan veégil furcsa torést szenvedett. Ha a
Molnar-hazakat, meg a harmincas években éplilt hazakat nézi az ember, akkor az az



érzése, mintha ugy akartak volna 6ket felépiteni, hogy mindenre vonatkoznak, csak
sajat magukra nem. Ez a simasag, €z az egyszerUség, tagolatlansag, a berendezéssel
valo ellentet — mert ezekben a Molnar-hazakban is sokszor régi butorokat helyeztek
el - mintha arra iranyult volna, hogy minden masra felhivjak a figyelmet, a vilagot
nagyon érdekesnek és sokszer(inek mutassak, de a maguk miivét nem, vagy inkabb
egy olyan miivet akartak csinalni, amely a mavon kivili dolgokra hivja fel a figyel-
met, és ehhez kidolgoztak a maodszereiket. Ez volt az alapvetd érzésiik, amikor egy
épllethez hozzanyultak. A régiség, a tarsadalom, a tarsadalmi problémak, a nép-
élet — mindezek mintha sokkal érdekesebbek lettek volna szamukra, mint ezek az
épliletek, amiket megcsinaltak. Emlitetted a hatvanas éveket, amikor volt egyfajta
Bauhaus-imadat. Az biztos, hogy a hatvanas években is volt az épitészekben egy
vagy, hogy ezt a bizonyos ,masra vonatkoztatast” megvalositsak az épiileteikben,
és nyilvan ezeért tértek vissza ezekhez a modszerekhez. Szerintem nem is annyira
a magyar harmincas €s negyvenes évek épitészetéhez, mint inkabb a finn épitészet-
hez, a Korhonen altal fémjelzett épitészethez. Az az érdekes, hogy a finneknél, akik
a példaképek voltak, ugyanezek az inditékok mozogtak, tehat a haz egy semleges
dolog, amely csak tlikr6z mindent, ami rajta kivil van, de 6 maga, mint egy tikor,
nem vesz részt a valosagban. Az egyetlen épitész Aalto volt, akinek nem volt isko-
laja, erre akkor jottem ra, amikor kint voltam Finnorszagban. A finn épitészetet
szamunkra Aalto szimbolizalta, a valosag mégis az, hogy a Korhonen-fele épitészet
sokkal nagyobb hatassal volt az egész finnorszagi épitészetre, mint Aalto. Aalto egy-
szerlien utanozhatatlan volt, mégpedig azért, mert az 6 épitészete pontosan olyan
épitészet volt, amely arra figyelt, hogy az a targy vagy éplilet, amit csinalt, sajat
magara is vonatkozzék. Ezért foglalkozott 6 olyan behatoan a targyakkal, mert 6t
nem a targyon kiviili dolgok tiikrozése érdekelte, hanem maga a targy, amelyet lét-
rehozott. Manapsag lassan kideriil az, hogy valojaban a harmincas és a negyvenes
évek jellegzetes épitészete is megprobalta elhitetni magaval és masokkal, hogy her-
metikus modon el van zarva mindazoktol a dolgoktol, amelyek koriilotte torténnek,
hogy valdjaban 6 maga is valosag. Ezt bizonyitja az is, hogy lakjak a Molnar-haza-
kat. [Egy Molnar-haz] ugyanugy valtozik, atalakul, mint barmelyik régi haz. Ugyan-
ugy veszi fel a valosag dolgait, sot ha kdzelebb megy az ember, és megnézi a falakat,
azok valosagos falak, valosagos ajtokkal és ablakokkal, és egyszer csak rajon arra az
ember, hogy mintha egy kicsit rajatszottak volna erre a ridegségre, eltavolodasra, de
valojaban valamilyen vilagban valo jelenlétiik miatt mégiscsak olyan dolgokat csi-
naltak, melyek azért benne voltak a tébbi dolgok kozott. En azt hiszem, hogy a mos-
tani épitészeket, amikor érdeklédnek a Bauhaus irant, ez az aspektus érdekli, hogy
a Bauhaushoz kapcsolodo épliletek mennyire voltak valosagos épuletek, tehat mi
volt az a tulajdonsaguk, ami miatt nem tavolodtak el a valosagtol. Ugyanolyan ro-
mantikusan régi egy Bauhaus-éplilet a mabdl nézve, mint, mondjuk, a Bauhausbdl
nézve egy szaz evvel korabbi eplilet.

Beke Laszlo: Mindaz, amit mondtal, sok tekintetben revelativ volt szamomra. De
most szolaltassuk meg azokat, akik a legfiatalabb épitésznemzedéekhez tartoznak.
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Dévényi Tamds: En sokat gondolkoztam azon, amikor bekeriiltem az egyetemre,
hogy mi volt az az ellenallhatatlan er6, ami vonzott a harmincas évek felé. Tudom,
hogy akkor mindenféle utopista, angol dolgok voltak nagyon népszeriiek, mint az
Archigram-csoport, és tulajdonképpen nem is tudtam rajonni, mi vezetett arra, hogy
maszkaljak a Rozsadombon, és keressem azokat a siralmas allapotban lévo, teljesen
nevetségesseé valt hazakat, amelyek ott 1930-tol kezdve épiiltek. Visszanézve alig ér-
tem ezt. Salgotarjanbol jottem, ahol eléggé hosinek tind épitkezés folyt akkoriban,
de ez azért nem indokolja akkori érzéseimet. Az biztos, hogy az a folyamat, ahogy
ezek a rézsadombi hazak nagyon rovid id6 alatt romma lettek, sokkal inkabb, mint
egy mult szazadi épiilet, borzasztoan érdekes volt. Sokkal jobban izgatott, mint egy
szazadfordulos vagy korabbi épiilet, amely valtozatlanul ott allt, és nem sinylette
meg annyira az id6t. Egy harmincas évekbeli épllet borzasztoan kiszolgaltatott volt,
és ez felkeltette az eérdeklodésemet. Aztan az is érdekes, hogy ezek a hazak mennyire
vonzzak a késobbi idok hordalékait, mennyivel inkabb kikezdte ezeket a hazakat
a lakok diihe, vagyai, mint egy régebbi villat. Ez a fajta spontan épités, ami itt el-
indult, sokkal inkabb taptalajra hullott, mint egy régi haznal. Ez az aranylag kozeli
mult volt, amit fel tudtam fogni ennyi id6s koromra, és lelkesitett az a tudat, hogy
akkor mennyire korszerii volt a magyar épitészet, azaz a magyar épitészet csekély
szamu képviseldje, aki a Bauhausban volt. Az is vonzo volt, hogy akkor mennyire ke-
resztul tudtak vinni olyan gondolatokat az epiteszek, amire mi nem is gondolhatunk.
Ez bizonyos mértékben Major Maté tanitasa volt. A CIRPAC ¢les tarsadalomkritikaja
is szimpatikus volt.

Beke LdszIo: Miért beszélsz errdl mult idoben, egy tiz évvel ezel6tti magadrol? Ma
mi a helyzet?

Dévényi Tamds: Ma az egész beépiilt valahogy az én lényembe is. En azt hiszem,
hogy ma természetesen és okosan tud az ember valogatni, és nem csak magaért
a valogatasért, tényleg be tudja épiteni azt a sok uj aspektust, amit 6k vetettek fel
annak idején.

Ferkai Andrds: Engem inkabb az vonzott a harmincas évekhez egyetemista korom-
ban, hogy a hetvenes évek napi épitészetét latva, mely tobbe-kevésbe szerves foly-
tatasa a harmincas éveknek, az tlint fel, hogy mégis ezekben a két vilaghaboru ko-
z0tti épuletekben van valami tobblet, ami a hetvenes évek épileteiben nincs meg,
és az is izgatott, hogy mi lehetett ez. Nem tudom, hogy pontosan fogalmazok-e,
de azt hiszem, a lényegi kiilonbség az lehetett, hogy a huszas évek végen, a har-
mincas évek elején palyara keriilt épitészek az egyetemen még klasszikus épitésze-
ti kulturat kaptak, tehat stilusban tervezést tanultak, gyakorlatilag a régi kulturan
nevelkedtek, viszont ezt 6k hatarozottan megtagadtak, és elvetettek mindenfajta
diszitést, dekoraciot. Mi maradt nekik ezutan? Tulajdonképpen egy lecsupaszitott
épitészetesszencia, amely nyilvanvaloan az alapelemekbdl épitkezett. A nyilasok,
a tomegek, a homlokzati sikok kezelése olyan alapformak, amelyek régen is épité-
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szeti alapelemek voltak, csak nem tlintek olyan jelentGsnek, mert rajuk kerilt egy sor
dekoracio. Ez a folyamat parhuzamosan haladt az egykoru képzomuvészettel; talan
a legjobban a tipografiaval, a grafikaval hasonlithaté ossze. Ezen a CIAM-CIRPAC
iranyzaton kiviil voltak még jelentds épitészek, akik modern épitészetet probaltak
Magyarorszagon csinalni. Véleményem szerint a ,harmincas évek" ugy 1927-1928
korll kezdodik Magyarorszagon az épitészetben. Molnar Farkason és korén kiviil
Arkay Bertalan, Rimandczy Gyula, Kotsis Ivan nevét kell megemliteni. Az egyetemen
eléggé szabadon hagytak a hallgatokat, modern terveket is elfogadtak. Beke Laszlo
ugy elezte ki a kérdést, hogy az ellentét a CIRPAC-kor, egy erésen progressziv, bal-
oldali, nemzetkozi csoport, illetve az ezekkel szemben allo, jobboldali, nacionalista
épitészek kozott volt. En azt hiszem, hogy ez az ellentét nem volt ennyire kiélezett.
Volt ez a progressziv csoport, s velik szemben nem allt egy ugyanilyen egységes
felfogasu épitészesoport, legalabbis a harmincas évek elején biztosan nem. Voltak
olyan épitészek, akik szintén probaltak modern épitészetet miivelni, bar nem voltak
a CIAM-CIRPAC csoportban. Szakmajukat szeretd, nem politizalo épitészek voltak,
és szinvonalas munkakat készitettek, de nem teoretizaltak. A harmincas évek meg-
iteleserol szolo szerkesztoségi vita kellos kozepébe robbant bele Dévenyi Tamas cim-
lapterve a Magyar Epitémiivészethez, amelynek egyetlen formai megoldasa, az ,ME"
valoban a harmincas évekre, féleg a portalokra alkalmazott betiikre utalt, ugyanigy
az ,epitomulveszet” sz6 esetében, a ,magyar” szot pedig borzasztoan elhuzva. Es
van még egy pikanteériaja a dolognak, hogy kiirjuk-e: Magyar Epitémiivészet, vagy
maradjon tovabbra is az ME monogram vagy embléma. Azzal, hogy mi a Magyar
Epitémiivészetet kiirjuk, tulajdonképpen folvallaljuk azt a hagyomanyt, amit a két
vilaghaboru kozotti Magyar Epitémiivészet jelentett, sét visszakanyarodunk egé-
szen 1907-ig, amikor megindult ez a folyoirat. A masik pikantéria, hogy a két vilag-
haboru kozott ez volt a konzervativ lap, mig a Tér és Forma a halado. (Az dj cimlap
véqlil is csak terv maradt - a szerk.)

Beke Ldszlo: Mindebben talan az is kifejezodik, hogy a korabbi, nagyon sommas
itélkezéslinket (Bauhaus egyenld haladas, minden mas e korszakban egyenl reak-
cio) felvaltja egy sokkal finomabb - olykor bizonytalanabb -, differencialtabb allas-
foglalas.

Hegyi Lordnd: Nagyon fontosnak érzem, hogy a Bauhauson beliil félfedezheto a sti-
lusszemlélet, illetve a stilusalkotasra valo torekvés, még akkor is, ha ez nem tuda-
tosodik. A Bauhaus alapvet6 szemléleti sajatossaga mégiscsak az a gondolat, hogy
a rajta kivil allo valosagot valamilyen modon, ha csak potencialisan is, de atalakitja.
A Bauhausban eredetileg - legalabbis szemléletileg - nem volt tolerancia a rajta
kiviil alloval szemben, és ez adja épitészetének utopikus erejét, ujitasi lendiiletét, pa-
toszat, de mindez elparolgott. A Bauhaus-épitész ugy képzelte, hogy a vilag gyorsan
és ésszerlien atrendezhetd, atformalhato. Ezért is viselik el ezek az épliletek még
nehezebben az utolagos toldasokat, mert ezekbe az épliletekbe bele volt kalkulalva
az az életforma, amelyrdl a Bauhaus-épitész teljes biztonsaggal azt allitotta, hogy



az szlikségkeppen a legmegfelel6bb, mert hiszen a legracionalisabb elvek alapjan ez
a jo, ez az egészséges. Es természetesen az id modositotta ezeket az elképzelése-
ket. Mai szemmel nézve egy romosodo, atépitett, a hasznalat soran meglehetdsen
atalakitott Bauhaus-éplletben mar egy ujfajta esztétika jelenik meg, amit most én
idézojelben ,eklektikusnak” neveznék. Tavol all ez attol a purizmustol, amit az épiilet
eredetileg képviselt. De ez mar megint annak a kévetkezménye, hogy stilus alapon
iteliink, és az épliletet komplex mivészeti alkotasként fogjuk fel, nem pedig egyet-
len alapelvnek, a funkcionalizmusnak az illusztraciojaként.

Pazar Béla: Amit az elébb mondtal, hogy egy bauhausos épiilet atalakitasai eset-
leg egy uj esztétika szemszogébdl itélve bizonyos pozitiv érzéseket is kelthetnek,
ez nagyon furcsa, mert szamomra a legszomorubb dolog azt latni, hogy mondjuk
egy Molnar Farkas-hazon beépitenek egy teraszt, vagy megsziintetnek egy abla-
kot, vagy harmasablakot helyeznek oda, ahol eredetileg toloablak volt, ugyanakkor
ezt egy eklektikus hazon tényleg 6rommel vessziik. Nagyon keveset tudunk arrol,
hogy mi volt az eklektika programja, miutan ezt egyetlen pejorativ mondattal el-
intézték szamunkra, amikor tanultunk rola, mi pedig nem néztiink utana alaposab-
ban. A Bauhausot is egyértelmlen mindenkorra igazként talaltak elénk. Szerencse,
hogy nem szoritkoztunk csupan arra, amit annak idején hallottunk, hanem sokkal
jobban érdekelt benniinket, és megneéztiik ezeket az éplleteket. Fliggetlendl a hal-
lottaktol tetszettek meg ezek a dolgok. Szamomra biztos, hogy ez volt a magyar
épitészet folyamataban az egyetlen olyan hagyomany, amely eurdpai szintl volt,
ami a Bauhausban is benne volt, de még inkabb ugyanennyire benne volt, mondjuk,
a Rimanoczy-Lauber-vonalban. Utobbi mentalitasa valahogy tovabb volt kdvethe-
t0 jobb alkotasokban az 1949-1950-es, 1960-as években is. Szamomra ezért volt
érdekes példaul a Palatinus vagy a Nemzeti Bank, vagy ezért volt érdekes a Miegye-
tem R épllete.

Beke Ldszlo: Pontosan itt van a probléma, amiben Lorand a ,blnos", hogy itt nem
eklektikarol lett volna sz, hanem nosztalgiardl. A nosztalgia pedig ugy muakodik
szerintem, hogy ha a Palatinuson - mar régota gondolkodom ezen a példan - vasar-
nap haromezer ember nyiizsdg, akkor te mallo vakolatokat veszel észre, meg izzad-
sagszagot. De fel kell tételezni azt a szituaciot, amikor tires a Palatinus, példaul most,
és ott maszkalsz, akkor egy nagyon stir(i atmoszférat érzel, és sem az egyiknek, sem
a masiknak raadasul nincs koze az eredeti elképzelésekhez, melyeket Janaky édesapja
a tervezéskor kitalalt. O azt hitte, hogy egy ma is funkcionald épiiletet fog odatenni,
és nyilvan ugy is mikodott jo nehany évig. Késobb kideriilt, hogy az épllet mar nem
tudja kielégiteni az eredeti funkciojat. Végul pedig azt érzed, hogy remek filmdiszlet
az egész. Es ezt nem eklektikanak nevezném, hanem nosztalgianak. Ez tulajdonkép-
pen az atertékelodes folyamata. — De maradjunk az atépitéseknél. Amikor ezeket
az éplileteket épitették, egyedi, kirivo példai voltak a modernségnek. Raadasul nem
akarkinek csinaltak 6ket, hanem baratoknak, meg azoknak, akik meg tudtak fizetni.
Az, ami szocialis programot képviselt volna, csak nagyon szerény formaban tudott



megvalosulni, mert amit a lakasépités- meg bérhazépités-programban elképzeltek,
annak anyagi gatjai voltak, és ezt tulajdonképpen csak a mai lakotelep-épitészet-
bdl lehet visszavetiteni. Tovabbi problémat jelentett ezeknek az egycsaladi hazak-
nak a furcsa alaprajza, melyekr6l mar az els6 stadiumban kideriilt, hogy nem jol
kihasznalhatok. A tizméteres nappalikbol maguk a lakok falaztak le kisebb szoba-
kat. A kovetkez6 nehézséget a nyomor sziilte, a haboru utan tarsbérletek alakultak,
a lakast fel kellett osztani mondjuk harom csalad kézétt. igy jutunk el egy nyoleva-
nas évekbeli huszéves egyetemista épitészhallgatd allaspontjahoz, aki a Bauhaus-
lakast egyrészt mint tananyagot szemléli, lelkesitd anyagot, masrészt pedig mint
egy tole nagyon messze levo temat, filmdiszlet-vilagot. Vagy jon a mivészettor-
ténész, aki arra lesz figyelmes, hogy a harmincas évekbeli funkcionalista épileteink-
hez valahogy sohasem illett egészen a képzomveszeti alkotas.

Dévényi Tamds: Az biztos, hogy Molnar Farkas egyik legérdekesebb haza a pasaréti
kettds éplilet. Sohasem értettem, és most sem vilagos a dolog, hogy Molnar Farkas
azt a kompoziciot a lépcs6hazba rakta be, és talan a 20. szazadban ez az egyetlen
olyan probalkozas, ahol a mu és az éplilet valahol talalkozott, és ugyanerre a hazra
kivilrdl, a Trombitas utcai fronton egy olyan szobor kerilt, amely ugyanazt a nem
egészen tisztazott kapcsolatot mutatja, mint példaul a romai iskolasok vagy a romai
iskolahoz kozeli épiteszek es képzOmuveszek kozott volt.

Jandky Istvan: A rdbmai iskolat a kormanyzat magaénak vallotta.

Beke LdszIo: Tegnap atnéztem Sartoris nagy konyvét a funkcionalista épitészetrol.
Egy nagyon furcsa dolog tiinik fel benne a mai szemlél6 szamara: amikor minden
azonos elv szerint leegyszerusitett, akkor a képzomUiivészeti ratét valamilyen egészen
oda nem ill6 modon jelentkezik, leginkabb az olaszok esetében. Naluk azert erdsen
a fasizmus befolyasarol is szo volt a harmincas években. Es Magyarorszagon, Buda-
pesten is megfigyelhetd, hogy akar a Palatinus el6tti szoborra, vagy a Vasas-palya
elottire gondolunk, a korszak legradikalisabb épiteészete mellé ujklasszicista disz illik
a legjobban. Az olaszoknal olyan példak, mint Mussolini fotoportréja, meg a festett
portréja, meg annak a ,visszaklasszicizalasa", amit a kubizmus mar kivivott forma-
és térszemléletben... Es hasonld stilus érvényesiil Magyarorszagon is a romai iskolas
egyhazi épitészetben is... meg a Harmadik Birodalom miivészetében, és nalunk vala-
mivel késobb, a sematikus szocrealban. Tulajdonképpen ez az a kérdés, amit nekiink
a nyolcvanas évek elején masképpen kell nézniink.

Hegyi Lordant: Ez nem olyan egyszer( kérdés. A Bauhaus-épiiletekhez nem feltétlendil
kell mindenkor hozzakapcsolnunk egy baloldali ideologiat, csak azért, mert ott van
a fasiszta kulturpolitika, amelyik éppugy megengedi a tiszta funkcionalizmust. S6t
a comoi parthazban és még néhany, féleg ipari éplletben vagy sportlétesitmény-
ben mindvégig megmarad egy tiszta funkcionalizmus. Ezt a comdi hazat lattam,
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tulajdonképpen ez egy nagyon szép, abszolut Bauhaus-éplilet, pusztan az a kiilonb-
ség, hogy léptékre nagyobb, szoval a magassag, a belmagassag, az egész éplilet
mintegy a méret minimalis felduzzasztasaval a nalunk altalanos méretekhez képest
onmagaban monumentalisabb. De kristalytiszta Bauhaus-épiilet, és ugyanakkor fa-
siszta parthaz. Ezt csak azért mondom, hogy nem feltétlendil abban kell keresntink
a reprezentaciot, hogy stilussajatossagokkal bir. Nem feltétlentil kell - durvan fo-
galmazva - oszlopos, Iépcsos, timpanonos kapuzat ahhoz, hogy valami a fasiszta
rendszer reprezentacios épllete lehessen. Monumentalizmus arad beldle, és ez teszi
bizonyos értelemben ilyen reprezentativ épiiletté. Ez a fajta monumentalizmus va-
l6ban nincs jelen a német Bauhaus-épitészetben.

Jandky Istvan: Viszont a szovjet avantgard épitészetben nagyon is megvan.

Hegyi Lorand: Ott viszont, ahol megint csak Osszekapcsolodik egy kézpontositott,
egyertelmien birokratikus tarsadalom, politika, reprezentacios igények, a funkcio-
nalizmus szép lassan atmegy egyfajta monumentalizmusba. Egyébként maga az
ipari civilizacio mint hoskorszak, mint a gépi hoskorszak: ebben is rejlik egy olyan-
fajta patosz, amely kitermelhet egy bizonyos monumentalizmust, még a Bauhauson
beliil is. Nagyon sokat szamit, hogy a huszas és a korai harmincas években nagyon
benne van a vilag ujrarendezeseének a kézzelfoghato kozelsegében vald hit, és ez
teljesen kiilonbozo politikai megoldasokban képzelhetd el. Amikor mi az épitészet
politikai tartalmi vetiletérdl beszéliink, akkor nem annyira a diplomaciai politikarol
vagy ideologiardl kellene beszéIniink, hanem a vilagrol vald gondolkodasrol, amiben
most a politikai jobb- és baloldal kdzott tobb hasonlosag is mutatkozik. A harmin-
cas években a radikalizmusnak, az atrendezhetdségnek és az uj életkezdésnek szin-
te frazisszinten is fantasztikus dsszecsengései vannak, az uj tarsadalmat épitok, sot
megjelenik a nép mint a kollektivizmus megvaltasa, szemben az individualizmussal,
ami polgari, dekadens és kozmopolita. Es még az internacionalizmus is megjelenik
mindkét oldalon. Mindez arra utal, hogy a ,politikai politikaban" tudatosodo irany-
zatok, szelsOségek, a bolsevizmus, a fasizmus gondolkodasmaodjaban és egyaltalan
a huszas-harmincas évek tarsadalmi gondolkodasaban a legkiilonbdzébb politikai
aramlatok mutathatnak ra kdz6s mozzanatokra.

Jandky Istvan: Van egy érdekes dolog, a Molnar és Fischer kozotti kiilonbség az
oszlopfelhasznalasban: Molnar soha nem hasznalt oszlopot azoknal az épiileteknél,
amelyeket nem Fischerrel egyitt tervezett. Molnarnak valahogy az volt az elkép-
zelése, hogy a sik felliletek jobban fel tudjak majd venni a valtozasokat, mert nem
olyan hangsulyosak, nem olyan kezelhetetlenek, mint egy oszlop, Fischer pedig, aki
magarol azt allitotta, hogy neki semmi politikai érzéke nincsen, az oszlopra ravette
Molnart. A pestujhelyi haznal oszlopok voltak az udvar felli homlokzaton. Molnar
annyi engedmeényt tett, hogy harantfalakat épitett be, de Fischer el tudta érni, hogy
a harantfalba oszlopokat épitsenek.
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Dévényi Tamas: Igen, ez jellemz6 példa, s azt is megmutatja, hogy mind Fischer,
mind Molnar fontosnak tartotta az éplilet megtervezésekor az egyes épitészeti ele-
mek jelentését, minket pedig ez arra késztet, hogy arnyaltabban itéljiik meg az 6 épi-
tészetiiket.

Hegyi Lorand: Beszélgetésiink végén milyen tanulsagokat tudnank mindebbdl le-
sziimi? Ugy gondolom, hogy a harmincas-negyvenes évek épitészetének alkota-
sait valoban arnyaltabban, az épitészeti formalas aprobb részleteit is figyelembe
véve kell vizsgalnunk. Ezek az épiletek is elsdsorban épiletek, amint ezt kozosen
megallapitottuk, s nem csupan egy-egy €pitészeti vagy muivészeti idea illusztracioi.
A leegyszerUsitett funkcionalizmus-felfogas éppoly hibas, mint a leegyszer(sitett
polarizalas, mert mindkét esetben figyelmen kiviil hagyjuk a szellemi, kulturalis és
tarsadalmi kortilményeket, mai szemmel pedig kilondsen sok finom észrevételt te-
hetlink a harmincas és a negyvenes évek épiiletein a stilusalkotas szempontjabol,
sot az egyes alkotok egyéni formalasmodja szempontjabol is elemezhetjiik ezeket,
elkertilve a sommas és félrevezeto altalanositasokat.

Beke Ldszlo: Végezetiil pedig fontos tanulsag annak felismerése, hogy a ma épité-
szete maskeént viszonyul ehhez a korszakhoz, mint a hatvanas évekeé, és ez nemcsak
az értékelésre nézve igaz, hanem a nyolcvanas évek épitészeti gondolkodasmaodjara,
a valogatas és a felhasznalas lehetdségeire is.
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Az Esterhazy-csalad fraknoi aganak

muveszei €s mesterei a 17. szazadban
Osszedllitotta és a bevezet6t irta Koppany Tibor

A 17. szazadi Kiralyi Magyarorszag miivészetpartolasaban el6keld szerepe volt az
Esterhazy-csaladnak, azon beliil kilondsképpen a szazad folyaman élt két vezetd
csaladtagjanak, az 1625 és 1645 kozott nadori tisztséget betoltd Miklosnak, és fianak,
az 1687-ben hercegi cimet szerzo, szintén nador Palnak. L o .
A népes galantai csalddban 1582-ben sziiletett Es- Koppdny Tibor dr, a mdveszettortenet kandiddtusa,

, _p, 9 . e e - épitész, a Miszaki Egyetem cimzetes egyetemi tandra,
terhazy Miklos a koznemesi palyanak a késoi kézepkortol  7989-ig az Orszagos Miemlékvédelmi Hivatal épitésze
ismert és megszokott modjan emelkedett ki tarsadalmi ré-  és tudomdnyos munkatdrsa. Kutatdsi teriilete: magyar

tegébc")l. A kt')znemesség tanult fiataljai 2 15. szazadtol val- épitészettirténet, kiilonds tekintettel a 16-17. szdzadra.

Ialtak’fa’mili:’;'lrisi szolg’éllgtot nag_ybir_tokos féuriaknél, ame- 5 7o Koppany, holder of a candidate’s degree in
lyet ket évszazaddal késobb szervitori szolgalatnak neveztek. 4t pistory, architect, Honorary Associate Professor
Esterhazy Miklos 1609-tdl volt Munkacs vara és kiterjedt  at the Technical University, until 1989 architect and
uradalma birtokosanak, Magocsy Ferencnek provizora. Ura  research fellow of the National Office for the Protection
1611-ben bekdvetkezett halala utan egy esztendével annak ‘t),: Historic Monuments. His fields of research include
.. . , . e history of architecture in Hungary, with special
ozvegye, Dersffy Orsolya feleségiil ment Esterhazyhoz, aki  emphasis on the 16" and 17 centuries.
ilyen modon jutott a nyugat-magyarorszagi Lanzsér vara-
tol Munkacsig terjed6 Dersffy-Magocsy-vagyonhoz. Munkacsot, amelyet 1622-ben
a vele kotott beke értelmében Bethlen Gabor kapott meg Ill. Ferdinand kiralytol,
elvesztette ugyan, helyette azonban Frakno és Kismarton varait kapta, az azokhoz
tartozo tekintélyes birtokokkal.

Dersffy Orsolyaval kotott hazassagatol kezdve vett részt a politikai életben,
amelyben korat meghaladoan széles latokor(, gyors felfogasu, a koriilotte levo vila-
got tisztan lato, mavelt, céltudatos emberként gyorsan emelkedett. 1618-ban kira-
lyi foudvarmester, 1622-ben orszagbird, 1625-t61 1645-ben bekovetkezett halalaig
I\/Iagya rorszég nadora.’ ' Fletrajzi adataira lasd PETer (1985), az

A személyével foglalkozo irodalom kiemeli épittetti munkassagat, s azt, hogy o oo sesrelodiatisival
.szenvedélyes épitkezod volt"? Epittetd Iényére jol illik az az 6si, a reneszansz ide-
jén megfogalmazott felismerés, amelyet a firenzei Palazzo Strozzit emelteto Filippo
Strozzirdl irt fia, Lorenzo: ,...a gazdagsagnal jobban vagyodott a hirnévre, nem ta-
lalvan biztosabb eszkozt emlékének megorzesére, elhatarozta, hogy olyan épliletet
emeltet, amely hirnevet szerez a maga és csaladja szamara...” Esterhazy Miklos és
kortarsai valamennyien ezért ,vonzodtak” az épitészethez, ezért épitkeztek, egymas-
sal versenyezve ezért formaltattak at varaikat és kastélyaikat, sot ezért és nem keveés-
bé érvenyesiilésiik, politikai szereplésiik, elomeneteliik érdekében. Mindemellett és

3 PevsNER (1972), 185.

Adattar
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nem utolsosorban épitkezésre kesztette Oket az uj, a barokk stilus megjelenésével az
a felismerés, hogy korabbi rezidenciaik, reneszansz szellemiségben allo varaik, kasté-
lyaik és udvarhazaik tulhaladotta valtak, nem nyujtottak azt a kényelmet és azokat
a reprezentativ adottsagokat, mint amelyeket az ujonnan atépitettek biztosithattak
szamukra. Végiil a megindulo rekatolizacio folyamataban valo részvétellik templo-
mok és kolostorok alapitasaval, épitésével elokeld helyet biztositott szamukra koruk
politikai kozéleteben.

A hazassagkotése utan Dersffy Orsolya dunantuli 6rokségu rezidenciaiba kol-
t6z0 Esterhazy Miklos még az 1610-es évek vegeén megkezdte azok atépitéset, aho-
gyan a lakompaki kastély kiilsd kapuja felett kettejik jelenleg is lathato, 1618-as
évszamu cimere mutatja. Torténeti adataikbol ismert, hogy els6 dunantuli lakohelyiik
a cinfalvai kastely volt, az elsd épitkezésnek tehat ahhoz kellett kotédnie, bar an-
nak irasos forrasa egyelore ismeretlen. Mindezeket uj birtokai kdzpontjanak, Frakno
varanak nagy atépitése kovette, ahol hosszu évek munkajaval, a kdzépkori eloz-
mény szinte teljes eltlintetésével késo reneszansz szellemiségl, hatalmas bastyakkal
megerositett, az akkori idoknek megfeleld, teljesen modern, tobbemeletes palotat
hozatott létre. Frakno volt az a birtokkdzpont, a f6 rezidencia, ahol a csalad értékeit,
levéltarat, kincstarat orizték. A maga és csaladja tartozkodasi helyei sokkal inkabb
a videki kastélyok voltak, mint kedvelt nagyhoflanyi udvarhaza, ahol a halal is utol-
érte. Sok egyeb, kisebb-nagyobb épitkezése befejezéseképpen életmlivére korszak-
alkotoként a magyarorszagi barokk beinditasaval a nagyszombati jezsuita templom,
kolostor és kollégium létrehozasa tette fel a koronat. Az épitkezést mar nem tudta
befejezni, de arrdl halala utan is gondoskodott: végrendelete értelmében elmaradt
nadori jarandosagat rendelte arra, amint arrol lll. Ferdinand kiraly 1649-ben kiadott
rendelete tudosit. Aszerint az uralkodot Palkovich Marton nagyszombati jezsuita
rektor felségfolyamodvanyban kérte, hogy folyositsak az épitkezéshez ama bizonyos
17 720 forintnak évi 4000 forintos részletekben torténo kifizetését.

A nagyszombati jezsuita épliletegyiittest tobb mint egy emberoltével késdbb
szintén nadori székbe jutott fia, az élete veégen hercegi rangot kapott Pal folytatta.
Az 6 sok egyéb, foleg kisebb-nagyobb egyhazi épitkezése mellett a legjelentdsebb az
apjatol orokolt, kozépkori kismartoni var kastéllya tortént atépittetése volt, amivel
megteremtette a nyilt barokk kastély elso és legjelentésebb, maig is allo emlékét.

A két Esterhazy, apa és fia jelentos épitkezéseikhez kora tobbnyire kiemelke-
d6 mivészeit és mestereit, foként a bécsi csaszarvarosban letelepedett italiaiakat
alkalmaztak, olyanokat, akik a Habsburg Monarchia épitészetének vezetdi voltak.
Mellettiik természetesen ott szerepeltek a kdzelebbi és tavolabbi vidék kismesterei is,
nem beszélve maguknak az Esterhazy-uradalmaknak az allando mestereirdl. Az alab-
biakban 6k szerepelnek alfabetikus sorrendben, a jelenleg elérhetd levéltari forrasok
alapjan, és természetesen a teljesség igenye nélkdil.
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Aigner, Peter. Sz¢leskuti kdmivesmester.

1667-ben szerzddott vele Esterhazy Pal a frakndi uradalomhoz tartozo
Boldogasszony éltala alapitott ferences templomanak, 1668-ban pe-
dig tornyainak épitésére. A kismartoni gazdasagi hivatal 1668. évi el-
szamolasaban havonként szerepel a templom mesterei kozott a tor-
nyok, a belsd boltozatok és egyéb részletekért jaro, 20-30 forint
sszeggel (Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 694. no. 10.628, 10.725). 1669
majusaban fizették ki a tornyok épitésén végzett munkajaért, és ek-
kor kelt az ezért kapott borjaranddsagarol szolo elismervénye. A rész-
letkifizetések és azok nyugtai alapjan a templom kémUvesmunkait
embereivel 6 végezte.

Hg. Esterhazy-It. P.125. Cs. 696. no. 10.755/a, 10.892, 10.908; Frev (1929),
XVI-XVII; GAras (1953), 116.

Arnold, Michael. Nagyszombati dcsmester.

1650-ben kelt az a szerzédés, amely szerint a nagyszombati jezsuita
templom toronysisakjait késziti, rézfedés ala.

Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 10. Fol. 238.

Bechter, Konrad. Bécsujhelyi kdmlivesmester.

1692 és 1694 kozott herceg Esterhazy Pallal kotott szerzédése alapjan és
Jacob Distelhofer tervei alapjan 6 épitette fel a fraknovaraljai szervita
kolostort és templomat. 1696-ban ujabb szerzddéssel - amelyben ,ar-
chitekt"-ként szerepel — a templom boltozasat és két oltaranak elké-

_ szitését vallalta, 1700-ban a templom szentélyének épitésén dolgozott.

OKT XLIV, 1993, 145-146.

Berdmall, Johann Andreas. Stukkator.

Az esetleg Andrea Bertinallival azonosithatdé mesterrel 1686-ban kotott
szerz6dést Esterhazy Pal a lorettdi templom altala épittetett Uj ka-
polnajanak stukkddiszitésérdl.

Kapossy-hagyaték, K. 835, 70.

Berger, Christian. Bécs-pozsonyi harangonto.

1626 ¢és 1636 kozott Bécsben volt miihelye. Ott gyartott harangjai rész-
ben Also-Ausztridban taldlhatok, részben Magyarorszagon, Vas és
Veszprém megyei falvak templomaiban (Sorokpolany, Kisberzseny).
1640-ben Pozsonyban a vidrici 4gyudntohaz mestere volt. Az 1626
€s 1645 kozotti idobol Batthyany I. Adammal levelezett, akinek ha-
rangokat és kés6bb agyukat, Esterhazy Miklos szamara harangokat
ontott.

Patay (1977), 16; Patay (1989), 31, 62, 77.

Bertinalli (Bertinelli), Andrea. Bécsi stukkator.

1664 ¢s 1668 kozott kotott vele évenkénti szerzodést Esterhazy Pal a kis-
martoni kastélyban készitendd belsd és kiils6é homlokzati stukko
munkakrdl, valamint az azokhoz szlikséges épitbanyag beszerzéséhez
(Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.150. f. 9., 45, 150-151, és no.
11.152. f. 3. 11. 172; Kaszony [1964], 55-76; HARIcH [1972], 17; Holz-
SCHUCH [1995], 149). 1667. évi szerzddése szerint befejezi a féhom-
lokzat munkait, az udvari homlokzatokon elkésziti a ,Mascara"-kat,
a kdzépsO szinten nyolc szobat stukatiroz, a felsén pedig elkésziti
a ,Quadratur”-t, és az ,Audienz” terem melletti szobat ,Historia relief"-
fel disziti (Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.132). Egy 1668-ban
kotott szerzddés vele kapesolatban emliti a grofi szobahoz és a ,Cas-
cada"-hoz szlikséges anyagok beszerzését (uo., no. 11.176). 1670 nya-

ran jelentették Esterhazynak, hogy ,Stukator Andre” megkezdte az
oratoriumot, de sem ott, sem a galéridn nem dolgozik, mert elment
(Hg. Esterhazy-It. P. 125. Rksz. 8, no. 21/1852).

Bertinalli Magyarorszagon 1658 és 1668 kozott a Nadasdy Ferenc altal
épittetett lorettdi templom mennyezeti stukkddiszeinek készitdjeként
tlint fel (KAszonvi [1964], 55-70; GARas [1975], 216). Az 6 munkéja
volt a sarvari var disztermének és emeleti helyiségeinek 1657-ben
kezd6dott stukkodiszitése, szintén Nadasdy megbizasabol, feltételez-
hetéen a frakndi var kapolnajanak boltozati stukkoja, a sopronke-
reszturi kastély kozismert kandallojanak felsd stukkodiszitése, valamint
a mara mar lebontott, ugyancsak sopronkereszturi kerti palota belsé
dekoraciodja. Stiluskritikai alapon a kutatas az 6 koréhez kapcsolja a
gyodri bencés templom szentély melletti keleti kapolnajanak és a ka-
boldi var kapolnajanak korai barokk stukkait is. Az egykori hataro-
kon tul Bertinalli kdréhez tartozik a bécsi Schottenkirche és a klos-
terneuburgi apatsag templomanak tobb oldalkapolndja, tavolabb
pedig a pragai Waldstein-palota belsd diszitése (Kiszonyi [1964]).

Bertoletti, Rocco. Bécsi stukkator.

1673 juniusaban kotott szerzédést Esterhazy Pal ,Rochus” Bertolettivel
és Giovanni Battista Verretinivel a kismartoni és a lakompaki kastély
nagyterme stukkoinak készitésérol.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.209, 11.211.

Bertoletti (Pardoletti, Pardoleto), Sebastiano.

Bécsi kémlivesmester.

1663-ban és 1666-ban szerz8dott vele és Antonio Carlonéval Esterhazy
Pal a bécsi Carlo Martino Carlone Baumeister nevében a kismartoni
kastély épitésének vezetésére (Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no.
11.051. Cs. 697. no. 11.163, no. 11.171; ()KTXLIV, 226). 1669-ben kotott
vele ismételten szerz8dést Esterhazy Pal a kastély régi oratornyatol
a nagyteremig huzodo kdzépféfalnak a pincétdl vald felfalazasara
(uo., no. 11.180). A pallérsagara sz6l6 szerzédést 1666-ban, 1667-ben
és 1668-ban is megujitottak (Buics-MERENY! [1895], 193; OKT XXIV,
56; HAricH [1972], 15, 18; Bollwerk Forchtenstein, 110; HoLzscHucH
[1995], 148).

Biasino, Cipriano. Bécsi kémiivesmester.

Frakno vara atépitése vezetd vallalkozo mesterének, Carlo Retacconak
_ munkatarsa az 1630-as évek elso felében.

OKT XLIV, 225; Bollwerk Forchtenstein, 109.

Biberger, Johann Ulrich. Bécsi rézmetszo.

1713-ban készitette az akkor elhunyt Esterhazy Pal herceg Castrum Do-
lorisdnak mezzotinto abrazolasat.

GatLavics (1986), 127.

Block, Benjamin (1631-1690). Liibecki festo.

1655-ben Esterhazy Pal és Esterhdzy Orsolya egészalakos képét festette
(Gatavics [1988], 140. és 5. kép.), a kovetkezd évben pedig Nadasdy
Ferenc és felesége, Esterhdzy Anna Julia képét (Buzasl [1995], Buzasi
[1997]). Ezt kovetden harom évig Nadasdy Ferenc szolgalataban
dolgozott. 1659-ben készitette Esterhazy Pal elsd felesége, Esterhazy
Orsolya képét (Garas [1953], 86; Rozsa [1970], 190-191; CZENNERNE
[1983], 31; Galavics [1988], 140), és még ugyanabban az évben festette
a gyori ferences templom szdmara a Szent Istvdn megkdvezése cim(
képet, amely ma ugyanott, a piispoki székesegyhaz mellékoltaran all
(Buzasl [2000]).



Hungarica

Bolla (Poll, Pelli), Carlo Francesco. Bécsi stukkétor.

1663-ban a nagyhéflanyi udvarhazban végzett munkajaért fizetett a kis-
martoni uradalom (Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.828).
1664-ben vele és Andrea Bertinellivel kotott szerz8dést Esterhazy Pal
a kismartoni kastély kapolnajaban négy pajzs készitésére (Hg. Ester-
hazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 11.077).

Brabant, Franz Carl. uradalmi mémak.

1694-ben Esterhazy Pal nador ....Ingenieur et Artilleriae prefectus"-a.
A csaladi levéltarbol két rajza ismeretes, az 1694-es évszamu és ala-
irasaval jelzett a fraknovaraljai kolostor tavlati képét abrazolja, a ma-
sik Frakno varat és Varaljat, ugyancsak tavlati képen (MOL T.2. Hg.
Esterhazy-It. tervrajzok. Nr. 1066, 1067; Vorr [1980], 23. és 70/ 11, 12.
keép; OKT XLIV, 147).

Branderberger (Prantenberger), Caspar.

Bécsujhelyi lakatosmester.

1664-ben és 1665-ben kotott vele szerzddest Esterhazy Pal a kismartoni
kastély épitésének munkaira.

HaricH (1972), 16.

Burche, Andrea. Kémiivesmester.

1694-ben kotott vele szerzOdést Esterhazy Pal a rojtiboldogasszonyi plé-
baniatemplom boltozasarol, vakolasarol és belsé burkolasarol, 6tszaz
forintért.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.751.

Canevale, Antonio Giovanni (16. sz. vége, Lanzo-1645e.,
Nagyszombat). Kémiivesmester.

1626 és 1631 kozott Esterhazy Miklos nador megbizasabol 6 épitette a kis-
martoni ferences kolostort és templomat, 1631 és 1634 kozott pedig
Bécsben a domonkosokeét (STiBRANYIOVA [1987], 80). 1629 elején Ester-
hazy Miklos nador vele vizsgaltatta meg a nagyszombati, 1595 ota
elhagyott és 1615 ota kiralyi rendelettel a jezsuitak birtokaban levd
volt domonkos kolostort és templomat, amelynek csak egykori szen-
télye volt épségben. Ahhoz még 1629 el6tt Esterhazy Miklos és For-
gach Zsigmond nador 6zvegye, Palffy Katalin koltségén kapolnat
épitettek harom oltarral, és oda temették Esterhazy els6 feleségét,
Dersffy Orsolyat. A lebontasra itélt templom helyére Esterhazy nador
1629-ben kotott szerzédést Canevaléval a bécsi jezsuita templom
mintajara készllé uj templom terveinek elkészitésére és 1630-ban
annak épitésére. Az 1630. évi szerz8dés kilenc pontban tartalmazza
a tervezett templom leirasat (Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc.
retlen, feltételesen a Spazzo-csalad tagjai kézé sorolja (DuBNICKY
[1948]), ugyanakkor 6 kozolte elsGként, hogy Antonio mester épitette
kordbban, ugyancsak Esterhazy Miklos megbizasabol a kismartoni
ferences kolostort. Személyét Stibranyiova tisztazta (STIBRANYIOVA
[1987], 80-81; legtjabban BATHoRY [2001], 387-388).

Canevale (Canabal), Jacopo. Kémavesmester.

1636-ban a fraknoi var épitésén a bécsi vallalkozd Simone Retacco
épitdmester pallérja.

SCHMELLER-KITT (1982), 9.

Carlone, Antonio. Bécsi kdmiivespallér.
1663-ban szerz6dott vele és Sebastiano Bartolettivel Esterhazy Pal a kis-
martoni kastély épitésének vezetésére.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 11.051; Busics-MErényi (1895), 193;
OKT XXIV, 1932, 56; HARICcH (1972), 15; HoLzscHucH (1995), 148.

Carlone, Carlo Martino (1616—1667). Bécsi kdmivesmester.

Vallalkozé épitdmester, aki 1663-ban szerzédott Esterhdzy Pallal a kis-
martoni kastély épitéseére. Ebben vallalta, hogy modellt készit a tervek
alapjan, és javaslatot tesz az épitkezés bonyolitasara. Gyenge egészségi
allapota miatt az épitkezés vezetésére pallérként Sebastiano Bartoletti
és Antonio Carlone mestereket ajanlotta, kémivesként pedig Morel
mestert. (Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 11.051; Busics-MERENYI
[1895], 193; OKT XXIV. 1932, 56; HARIcH [1972], 15; GALAvicS [1988],
143; HolzscHucH [1995], 148). Ezt megel6zéen 1651 és 1659 kozott
Nadasdy Ferenc megbizasabdl épitette fel a lorettoi szervita kolostort
és annak templomat (MoHL [1903], 713; MoHL [1909], 11-16; GARAS
[1975], 215-218).

Cne, Domenico (1615-1679). Bécsi kémiivesmester.

A Milano melletti Scaridban szliletett mester 1632 és 1635 kozott a frak-
lérja (ScrmeLLer-Kimr [1982], 9; OKT XLIV, 324, 126). 1643-1644-ben
Ujabb szerz6dés alapjan volt a Frakndn folyd épitkezés pallérja, éven-
ként 775 rajnai forint készpénz és természetbeni ellatas fejében
(uo., 10-11). 1666-ban és 1668-ban szerz6dott vele Esterhazy Pal a
kismartoni kastély épitésének pallérsagara (HAricH [1972], 18; Bollwerk
Forchtenstein, 109-110; HotzscHucH [1995], 148).

Chisimo (Chisgma, Eisgiry, Ehisgny), Carlo.

Bécsi kdmiivespallér.

1665-ben kapott szerzédést Sebastiano Bartolettivel kozosen pallérként
a kismartoni kastélyban épitendé konyha és kenyérsiitdé munkaira
(Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.105). 1667-ben is & volt Bar-
tolettivel egyiitt munkavezet6 pallér (uo., no. 11.133, no. 11.152. f. 3).

Colombo, Luca Antonio. Bécsi festémiivész.

A Lugano melletti Arognobol szarmazd és Fels6-Ausztridban tobb helyen,
féként Klosterneuburgban foglalkoztatott miivész 1667-ben dolgo-
zott a kismartoni kastélyban (AcaHAzY [1965], 106). A vele kotott szer-
z6désben a homlokzatra késziild diszitéfestés témai szerepelnek, ora-
lapoktol, festett latszatarchitekturatol meghatarozott figurakig (Hg.
Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.124). Esterhazy Pal megbizasa
alapjan 6 készitette a boldogasszonyi ferences templom kifestését
(FrRey [1929], XVI-XVII; GAras [1953], 116; GALavics [1988], 152).

Conti, Pietro Antonio. Bécsi stukkator.

Lugandi szarmazasu, eredetileg bécsi, kés6bb Sopronban letelepedett mi-
vész. 1695 és 1702 kdzott a boldogasszonyi ferences templom meny-
nyezetstukkoit készitette Esterhazy Pal megbizasabol (Frey [1929],
XVI-XVII; Garas [1953], 116; GALavics [1988], 152). 1696-ban FelsGbiiki
Nagy Istvan biiki kastélyaban dolgozott. 1699-ben kotott vele szerzo-
dést Esterhazy Pal herceg a nagyszombati jezsuita templom meny-
nyezetének stukko és aranyozo munkairol, 3000 forintért (Hg. Ester-
hazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.756; Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc.
Fasc. 10. Fol. 219-220; Dusnicky [1948]; AcGHAzY [1965], |; GALAVICS
[1988], 152). Munkai kozé sorolhato a soproni Szent Gydrgy-temp-
lom, a készegi plébaniatemplom Szent Ferenc-kapolndja, valamint
a sitkei kastélykapolna, egy ruszti és tdbb soproni polgarhaz meny-
nyezetstukkoja (AcGHAzY [1965], i. h.).



Distelhofer (Tistelhofer), Jakob. Bécsijhelyi kémiivesmester.

1692-ben szerz8dott vele Esterhazy Pal herceg az altala alapitott fraknd-
varaljai szervita kolostor és annak temploma felépitésére, harminc kis
€s nagy szobaval, a Francesco Martinelli altal készitett tervrajzok alap-
jan, 1700 forintért. 1692-ban Esterhazy utasitotta frakndi gazdatiszt-
jét, hogy a kolostor épitéséért fizessen 150 forintot Distelhofernek
(Hg. Esterhazy-It. P. 125. cs. 679. no. 77.999), aminek felvételércl
fennmaradt elsimervénye (uo., no. 11.000). Az 1695-ben kotott ujabb
szerzddés értelmében épitette meg a kolostor kerengdjét. Az utdb-
bi szerz6dés tartalmazza szazdtven forint értékben a szlikséges stuk-
katormunkat is (OKT XLIV, 1993, 144). 1693 novemberében fizette ki
a fraknoi tiszttartosag a munkadijként jaré 150 forintot (Hg. Ester-
hazy-It. P. 125. Cs. 679. no. 7799, 11.000).

Drentwett, Abraham. Augsburgi tvosmester.

A kiterjedt mlvészesalad tagja 1654-1655-ben Philipp Jacob Drentwett-
tel egyiitt készitette az 1652-ben a vezekényi csataban elesett Es-
terhazy Laszlo lovasszobrat és az Esterhazy Laszlo halalat abrazold
disztalat.

SziAayl (1994), 66-67, 112, 119; GALAvIcs (1986), 85-86, és 56. kép; GALAVICS
(1988), 140. és 4. kép; KoppANy (2002a), 178.

Drentwett, Jonas. Bécsi festd.

0O készitette Esterhazy Pal megrendelésére azt a csaladja diadalat dbrazold
képet, amelyet Philipp Kilian metszett rézbe 1691-ben, a nador fia, Mi-
haly bécsi tézislapja szamara.

GaLavics (1986), 122-123; GALAvics (1988), 154; Gatavics (2002), 288-289.

Drentwett, Philipp Jacob. Augsburgi stvosmester.

1654-b0l szarmazik az Esterhazy LaszI6 altala és Abraham Drentwett altal
készitett lovasszobrat abrazolo ivokiirt, 1655-ben pedig Homonnay
Gyorgy szerz8dott vele az Esterhdzy Laszld emlékére tervezett tal ké-
szitésére (Hg. Esterhazy-It. P. 108. Cs. 39. Fasc. C. no. 38), amelyet
szintén Abraham Drentwett-tel egylitt készitett (SzitAgvi [1994],
66-67, 112, 119; Galavics [1986], 85-86; Galavics [1988], 140. és 4.
kép; KopPAny [2002a], 178). Az 1615-t6l a bécsi csaszari udvarnak,
a Habsburg Birodalom arisztokracidja tagjainak, valamint a lengyel
és az orosz fénemességnek is dolgozd miivészt (THIEME-BECKER, IX,
1913, 551) az akkori magyar arisztokracian bellil Nadasdy Ill. Ferenc
orszagbird 6tvoseként tartja szamon a hazai mlvészettorténet-iras
(Gaavics [1986], i. h.). Mellettiik - Nadasdy kozvetitésével - 1655
és 1658 kozott Batthyany I. Addmmal is kapesolatban volt (Koppany
[2002a], i. h).

Egger, Wolf.. Pozsonyi acsmester.

1663-bol maradt a kismartoni kastély épitéséhez vasarolt faanyagrol
179,25 forintos szamlaja.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 11.069.

Ehmayr, Georg. Pozsonyi asztalosmester.

1662-ben nem részletezett munkajaért 30 forintot kapott Esterhazy Pal
utasitasara.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.823.

Eiser vagy Cifer, Ferdinand. Nagyszombati festé.

1637-t6l mikodott Christoph Kner bécsi festd mellett a nagyszombati
jezsuita templom festdmunkain (DusNicky [1948]; SiBRANYIOVA [1987],
79-91). 1640-ben a templom Szent Martirok oltardnak festésére

szerzOdtették 600, 1641-ben pedig a Szent Martirok oltaranak fes-
tésére 475 forintért (Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 10. Fol. 57,
184, 226).

Erhardt, Martin. Aranyozomester.

1688-ban szerz8dott a kismartoni kastélyban levo ,6regpalota” aranyo-
zasara.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.215.

Filser (Felser), Michael. Kismartoni szobrasz és fafa ragomester.

1691-ben faragta Esterhazy Pal megbizasa alapjan a nadornak a fraknéi
var udvaraban jelenleg is all lovasszobrat.

GALAvics (1986), 123-124; GaLavics (1988), 149, 151.

Foesser, Michael. Kismartoni szobraszmester.

1696-ban szerzddott Esterhazy Pallal hat darab, Kismartonba, a kastélyhoz
készitendd, 6t lab magas szoborra, 45 forintért.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.752.

Fraunhoffer, Simon. Bécsi udvari acsmester.

1633 végén kotott vele szerzddést Esterhazy Miklos nador a nagyszombati
jezsuita templom tet6zetének épitésére, a magyar nyelv(i szerzédés
szerint 500 magyar és 500 rénes forintért, amelyen feliil a munka be-
fejezése utan tovabbi 200 rénes forintot kap (Acta Jesuitica. Irreges-
trata. Misc. Fasc. 10. Fol. 108-109), és amelynek olasz nyelvii valtozata
is fennmaradt (Dusnicky [1948], 11). Az épitést 1634 elején kezdte meg
(BATHORY [2001], 390), és 1637-re késziilt el (DusNicky [1948], 11 tévesen
1663-as évszammal). Ekdzben O készitette Johann Erhard pallér
helyszini vezetésével az 1635 és 1649 kdzott csaszari rendeletre, Palffy
Pal szervezésével a Giovanni Battista Carlone tervei alapjan atéplilt
pozsonyi var teljes tetGzetét (Kemeny [1933], 17-20; MencLovA [1936],
36-37). 1636-ban Palffy Pal kotétt vele szerz6dést pozsonyi kerti
palotaja tetoszerkezetének elkészitésére (SuLcovA [1991], 139-149),
ahol 1640-ig dolgozott (FipLer [1995b]). 1637-ben szerzédétt vele
Batthyany I. Adam az altala Giovanni Battista Orsolini tervei alapjan
kiépitett németujvari var tetézeteinek felépitésére, ahol 1639-ig dol-
gozott legényeivel (Kopprany [2002a], 179).

Fiirbass, Leopold. Nagymartoni kalyhasmester.

1699-ben szerz8dott vele Esterhazy Pal a fraknovaraljai szervita kolostor
_ celldiban kalyhak készitésére.

OKT XLIV, 1993, 176.

Gamnizer, Weithen. Bécsi kutésomester.

1669-ben kotott vele szerzédést Esterhazy Pal a kismartoni kastély viz-
ellatasara.

HaricH (1972), 19.

Geissler, Johann. Nagyszombati asztalosmester.

1641-ben kotottek szerzodést vele és Fridrich Schuesterrel Esterhazy Mik-
|6s nador nevében a nagyszombati jezsuita templom padjainak készi-
tésére.

Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 10. Fol. 170-171.

Gersons, Frantz. Bécsi rézmetszé.

1698 tavaszan szerz6dott vele, valamint Jacob Hoffmann és Johann Jacob
Hermundt bécsi rézmetszékkel Esterhazy Pal herceg csaladtagjai ke-
peinek elkészitésére, 165 forint készpénz és 500 forint aru bor fejében.

Hg. Esterhazy-It. P.125. Cs. 696. no. 10 755/a.
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Gerste, Paul. Nagymartoni livegesmester.
A fraknovaraljai szervita kolostor épitésén 1692-1693-ban szerepel.
OKT XLIV, 1993, 144.

Gisslinger, Thoma. Udvari kéfarago.

1664-ben €s 1665-ben kapott megbizast a kismartoni kastélyban boltivek
¢s boltozatok készitésére, sziikséges kdfaragassal egyiitt.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.094, 11.117.

Glas, Johann. Nagyszombati anabaptista tetdcserép-készito.

1650-ben kelt a jezsuita kolostor fedéséhez sziikséges cserép gyartasara
vele kotott szerzddés.

Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 10. Fol. 168-169.

Gorikhl, Hans Karl. Bécsi festémiivész.

1688-ban kotott szerzédést vele és Bartholomeo Zircherrel Esterhazy Pal
herceg a bécsi Wallnerstrassén éplilt palotaja homlokzatara tajképek
festésére.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. ¢s.696. no. 10.745.

Griabner (Griamer), Hans. Fraknéi kémiivesmester.

1681-ben kotdtt vele szerzédést Esterndzy Pal a frakndi var kapolnaja
feletti helyiségek épitéseérdl, az ott végzendd bontasrol, ajtok, ablakok
kialakitasarol (ScHMELLER-KITT [1982], 17). 1692-ben a frakndvaraljai
szervita kolostor épitésére Jakob Distelhofer bécsujhelyi épitdmesterrel
kotott szerzédésben annak kdmlivesmestereként szerepel (OKT X0V,
1993, 144).

Greischer, Matthias.

Frankfurti szarmazasu bécsi grafikus és rézmetsz0.

Az 1670-es évektél dolgozott Bécsben, ahol Georg Mattheus Vischer
ausztriai és stajerorszagi, valamint Johann Valvassor karintiai és kraj-
1681-t6l dolgozott Esterhazy Pal szimara, annak nyomtatasban meg-
jelend muveihez készitett illusztraciokat (Pataki [1951], 21, 132-133),
1681-1682-ben csaladfat, 1684-ben az Ercsinél zsakmanyolt torok
zasz16t (Gatavics [1986], 114-115), 1687-ben az Esterhazy altal allit-
tatott Szentharomsag-szobrot metszette rézbe. 1684-ben 30 forintot
fizettek neki az elismervényén olvashato és Esterhazy kézirasaval irott
feljegyzése szerint ,...az Genealogia véget..." (Hg. Esterhazy-It. P. 125.
Cs. 696. no. 10.949.), amelyet Tobias Sadler az 1670-ben megjelent
Esterhazy-csaladfa vedutaabrazolasai alapjan készitett (Rozsa [2005],
364). Ugyancsak Esterhdzy megbizasabol - Valvassor és Vischer idé-
tobbségében Esterhazy-birtokban levé varakrol és kastélyokrol készi-
tett, részben korabbi rajzok alapjan metszetsorozatot, s abban 19 da-
rab altala szignaltat (Rozsa [1957], 25-46; Galavics [1988], 146;
GUIGLA-SCHLAG [1986]; KumEscH [1994], 213-224). 1690 koriil Esterhazy
udvari rézmetszjének nevezte magat: ,Celsissimi S.R.l. Principis
Pauli Esterhasi Hungariae Palatini Geographo-Calsographus Aulicus
Kismartonij" sz6veggel (Szalal-SzAnTAI [2006], 34).

Gruber; Anton. Szentmargitbanyai kdfaragomester.

1683-ban kelt az az Esterhazy Pallal kotott szerzodése, amely szerint
Frakno vara elé margitbanyai kébél a jelenleg is ott all6 Maria-osz-
lopot faragja (Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.742). A szobor
ma is all a var el6tt, 1694-es évszammal (GALavics [1988], 149).

Gruber, Johann Erhardt. Beécsi stukkator.

1699-ben kapott megbizast Esterhazy Paltol a nagyszombati jezsuita
templom boltozati stukkdinak készitésére Pietro Antonio Contival
egyutt.

Gatavics (1988), 152.

Gugenthaler, Georg. Kismartoni uradalmi dcsmester.

1663-ban 207 forintért vasarolt faanyagot a kismartoni kastély épité-
séhez.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. cs. 696. no. 11.066.

Gundschir (Gundschitz), Elias. Bécsi drasmester.

1667-ben kapott megbizast Esterhazy Paltol, hogy a kismartoni kastély
szamara 450 forint értékben orat gyartson.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.125.

Guttertheller, Georg. Kismartoni uradalmi dcsmester.

1653-bdl maradtak Esterhazy Laszlo 6zvegye, Batthyany Maria Eleondra
szamara adott szamlai, Kismarton varaban végzett munkajarol.

Batthyany-It. P. 1334 - Cs.17/a, 673-684.

Giittenbacher, Bernhard. Kémuivesmester.

1692-16| az Esterhazy Pal altal épittetett fraknovaraljai szervita kolostor
munkajan a vallalkozo Jakob Distelhofer pallérja.

OKT XLIV, 1993, 175.

Haas, Simon. Kismartoni udvari asztalosmester.

1664-ben két alkalommal faanyag vasarlasara vett fel készpénzt (Hg.
Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 11.087, 11.105). 1665-ben tizennyolc
havi munkadijat fizették ki elvégzett asztalosmunkajaért (Hg.
Esterhazy-It. P.125. Cs. 697. no. 11.106). 1668-ban is 6 készitette a
kastély asztalosmunkait, és 6 intézte az azokhoz sziikséges anyagok
beszerzését (uo., no. 11.169, no. 11.171).

Harberg, Rueph. Bécsi toaso.

1668-ban szerz6dott vele a kismartoni kastély koriili vizesarok kialakitasara
Esterhazy Pal.

HaricH (1972), 18.

Haumb, Jakob. Kismartoni szobrasz.

1686-ban Esterhazy P4l megbizasabol a lorettoi templom Mindenszentek-
kapolndja fooltarahoz készitett szobrokat.

Kapossy-hagyaték, K. 835, 72.

Hegenwalt, Andere. Bécsujhelyi szobraszmester.
1664-ben vett fel tizenegy kisebb szoborért 12,50 forintot.
Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 11.084.

Hegerberger, Hannus. Soproni kdmiivesmester.

1656-ban 43,20 forintot vett fel a lakompaki uradalomtdl ott végzett, nem
részletezett munkajaért.

Hg. Esterhazy-It. P.125. Cs. 696. no. 10.789.

Hermann, Abraham. Bécsi szobrasz.
1636-ban készitette a nagyszombati jezsuita templom fooltarat.
BATHORY (2001), 390.



Hermundt, Johann Jacob. Bécsi rézmetszé.

1698 tavaszan szerzOdott vele, valamint Jacob Hoffmann és Frantz Ger-
sons rézmetszokkel herceg Esterhazy Pal, csaladtagjainak képeirdl 165
forint készpénz és 500 forint értéki bor fejében.

Hg. Esterhazy-It. P.125. Cs. 696. no. 10.755/a; Galavics (1986), 124-126;
GaLavics (1988), 154.

Heroldt, Balthasar (1625-1683).

Bécs-pozsonyi harang- és agyuontd mester.

Niirnbergi szarmazasu, apja, Georg is harangonté volt. Nevel6apjaval,
Leonhard Léw harang- és agyudntével keriilt Bécsbe, ahol annal ta-
nult. 1644-benVarsoban dolgozottlengyel kiralyiszolgalatban, 1646-t4l
Bécsben és annak kdrnyékén. 1648-tol Pozsonyban, 1655-t61 Bécsben
is mikodott mahelye. 1654-t6l csaszari udvari 6ntémester. Fékent
harangontéssel foglalkozott, de 6ntott agyukat, keresztelémedence-
ket, s6t szobrokat is. Az 6 miivei az 1664 és 1667 kozott a bécsi Am
Hof téren |. Lipot csaszar kezdeményezésére felallitott Maria-oszlop
bronzszobrai (GAtAvics [2002], 280). A 17. szazadi Kiralyi Magyarorszag
nyugati részebdl, a Felvidékrél és a Dunantulrol tdbb, ma is létezé ha-
rangja ismeretes (THIEME-BECKER, XVI, 519-520; Kemény [1908], 92-93;
PaTay [1965], 39-40; Patay [1977], 16, 18; Rozsa [1979], 128; Sasky
[1988], 101; Patay [1989], 81-82; SpiriTzA [1989]; FiDLER [1996b], 215).
1647-ben és 1653-1654-ben Palffy Palnak dolgozott. 1663-ban Es-
terhazy Pal megbizasabol ontotte azt a gazdag diszitést, Esterhazy
nevével jelzett harangot, amely a kismartoni kastély délkeleti tor-
nyaban van (ScHMELLER-KITT [1980], 77). 1675-b6l is maradt egy Ester-
hazy Palnak adott szamlaja 1072 forintrol, a kismartoni kastély sza-
mara ontott harangrol (Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.211).

Hockhenmiiller, Johann Georg. Bécsi marvanyozomester.

1699-ben vele, a német birodalmi Kemptenbdl szarmazd mesterrel kotott
szerzddést Esterhazy Pal a kismartoni ferences templom oltaranak
munkalatain valo kozremUkodésére.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.757.

Hoffmann, Johann Jacob. Bécsi rézmetszémester.

1680-ban szerz6ddtt vele Esterhazy Pal a tervezett Topographia in K6-
nigreich Ungarn kotet képei és az 6 haditetteit megorokitdé metszet
elkészitésérdl (Galavics [1988], 146, és 16. kép). 1687-ben I. Jozsef
pozsonyi koronazasi linnepségeirdl készittetett vele és Justus van
der Nypoorttal metszetet (GaLavics [1988], 149, 151). Esterhazy meg-
bizasabol 1690-ben a mariazelli bazilika kegyoltararol késziilt met-
szete maradt fenn (Galavics [1988], 152-153), 1698-ban pedig neki,
Johann Jacob Hermundtnak és Frantz Gersonsnak adott megbizast
csaladtagjainak Veith Kissler altal készitett rajzai alapjan metszendd
képeirdl, amelyek 1700-ban jelentek meg Tropheum nobilissimae et
antiquissimae domus Estorasiane cimmel a herceg altal kiadott ko-
tetben (GALavics [1988], 154). Evszam nélkiili az a szerzGdése, amely
szerint Esterhazy megbizta elhunyt felesége arcképének elkészitésével
(Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.732, 10.755/a, 10.759/a;
GALAvics [1986], 100, 124-126).

HO“, Michael. Bécsi festémuivész.

1663-ban kotott vele szerzOdést Esterhazy Pal a kismartoni kastély ka-
polnajanak kifestésére 150 forintért.

OKT XXIV, 52.

Hungarica

Hoy, Nicolaus. Bécsi festo.

Az 1675-ben Esterhazy Pal els6sziilott fia, Miklos Mathaus Kisel altal ké-
szitett rézmetszetes tézislapjanak rajzoloja.

GALAVICS (2002), 272.

Tlimer, Urban. Kéfaragomester.

1666-ban a kismartoni kastély épitéséhez voros- és fehérmarvany bur-
kololapokat készitett 345 forint értékben.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.122-11.123.

Karer, Wolf. Lanzséri kéfarago.

1656-ban malomkdvek faragasaért fizettek neki a lakompaki urada-
lomban.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.787.

Keller, Johann Julius. Bécsi festémiivész.

1642-ben kelt szerzddése Bécsben a nagyszombati jezsuita templom sza-
mara harom oltarképrol.

Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 10. Fol. 155.

Khien, Hans Jacob. Pozsonyi festmiivész.

Az 1666-ban elhunyt Lippay Gyorgy érsek udvari festdje, aki ezt kdvetden,
1667 €és 1672 kozott Esterhazy Pallal évenként kotott szerzddések
alapjan a kismartoni kastély helyiségeinek belsd festését készitette.
1669-ben kotott szerzOdése szerint 400 aranyat és teljes ellatast ka-
pott a kozépso szinten egy szoba vords marvanyozasaért, egy kis szoba
és a kapolna melletti szoba, a grofnd audienciashaza és az elétte levo
szoba kifestéséért. 1668-ban Bécsben hazasodott, 1670-1672-ben
mar Kismartonban élt.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.128, 11.178; GARrAs (1953), 59, 136.

Khuen, Mathias. Péterfalvi kovacsmester.
1668-ban szerepel neve a boldogasszonyi templom épitdi kdzott.
Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.628.

Kilian, Philipp. Bécsi rézmetszo.

1691-ben 6 metszette Jonas Drentwett rajza alapjan, Esterhazy Pal meg-
rendelésere Mihaly fianak a bécsi egyetemre készitett tézislapjat az
Esterhazy-csalad diadalarol.

GALAvics (1986), 122-123, és 89. kép.

Kippo, Johann. Bécsi harangénté mester.

1692-ben dntott, 105 mazsas nagyharangja van a kismartoni kastély dél-
nyugati tornyaban, amelyet 1693-ban fizettek ki.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.219-11.220; HolzscHucH (1995),
150.

Kissler, Veith. Udvari festémivész.

Esterhazy Pal nador udvari festdje, aki a nador Petrus nevi(i udvari fes-
tojével a fraknoi varban Orzott Esterhazy-csaladi 6sgaléria és az Es-
terhazy Pal haditetteit megorokitd kép rajzoloja volt.

GALAvics (1986), 100, 124; GALavics (1988), 147.

Klwischer, Hans Jacob. Bécsi asztalosmester.

1665-ben kotott vele szerzédést Esternazy Pal a kismartoni kastély ka-
polnajaba késziil6 oltarrol, a tabernakulummal egyditt, 500 forintért.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.107.
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Kner, Christoph. Bécsi festom(ivész.

1637-ben részt vett a nagyszombati jezsuita templom festési és aranyozasi
munkaiban Laurentius Knoth mellett.

DuBNIcky (1948).

Kner, Christian. Bécsi festémiivész.

1637 ¢és 1640 kozott Giovanni Battista Rosso stukkator mellett a nagy-
szombati jezsuita templom oldalkapolnainak mennyezetképein dol-
gozott.

DuBNIcky (1948).

Knilling, Balthasar. Bécsi fafarag és asztalosmester.

1637-ben szerzddott vele és Vitus Stadlerrel Esterhazy Miklds nador a nagy-
szombati jezsuita templom féoltaranak és szoszékének tervrajz szerinti
készitésére 4500 forintért (Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 10.
Fol. 57, 173-174) és 1639-ben a féoltarra ugyanazon Gsszegen belil
(DuBNicky [1948]). Az utobbin tanuként Christian Kner, Ferdinand Eiser
és Petrus Schpatz (Pietro Spazzo) szerepel (uo., Fol. 86. f. 237).

Knoth, Laurentius. Bécsi festémiivész.

1637-ben kotott szerz8dést Esterhazy Miklos nadorral a nagyszombati
jezsuita templom kifestésére, 5500 forint értékben (Acta Jesuitica. Ir-
regestrata. Misc. Fasc. 10. Fol. 5; Dusnicky [1948]), majd 1673-ban
Esterhazy Pal neveben a fboltar és a szoszék terv szerinti festésére
(uo., Fol. 179-180).

Komuivesmester, kismartoni uradalmi iparos.

1656-ban kotottek vele szerz6dést nevének emlitése nélkiil a kismartoni
kastély melletti istallo épitésére.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.780.

Kréibéither, Andere. Kismartoni kovacsmester.

A kismartoni kastely ablakracsaiért felvett 20 forintrol szolo elismervénye
maradt 1663-bol.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 11.066.

Krenter, Christoph. Bécsi ,fenérkomiives” (Weiss Maurer).
1632 és 1635 kozott szerepel a frakndi var épitési elszamolasaiban.
SCHMELLER-KITT (1982), 9.

Krepp, Georg. Nagyhoflanyi asztalosmester.

1687-ben szerzédtette Esterhazy Pal herceg a Iékai templom egyik olta-
ranak készitésére 98 forintért.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.741.

Krueg, Philip. Lakompaki kémiivesmester.
1656-ban a lakompaki kastélyban végzett munkajaért fizettek.
Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 693. no. 10.596. f. 50.

Krug, Georg. Palfalvai kovacsmester.

1667-ben szerepel a kismartoni kastélyépit6k kozott, 2,45 forintos szam-
laval.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.901.

Krupsch (Krupitsch), Georg. llimici kovacsmester.

1667-ben szerepel a kismartoni kastélyépitoknek kifizetett bérjegyzékben,
1668-ban pedig a boldogasszonyi templomépitok névsoraban.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.628, 10.915.

Kugler, Hans. Kofaragomester.

1686-ban Esterhazy Pal megbizasabol az 1683-ban a torok altal felégetett
lorettoi templom ujjaépitése soran egy kapolnaban dolgozott.

Kapossy-hagyatek, K. 835, 70.

Kurtz, Leonhardt. Bécsi asztalosmester.
1665-ben szerepel neve a bécsi Esterhazy-hazban dolgozdk kozott.
Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.860.

Kuisel, Mathaus. Bécsi festd és rézmetszo.

1675-ben Nicolaus Hoy rajza nyoman 6 készitette Esterhazy Pal els6sziil6tt
Miklos fidnak tézislapjat, azon Aeneas gydzelmét Turnus felett.

GALAvIcS (2002), 272.

Kiisel (Kiisell), Melchior. Augsburgi rézmetszd.

1654-bdl szarmazik téle az a Benyovszky Mihaly nagyszombati egyetemi
vizsgajara készitett tézislap, amely a vezekényi csatat és az ott elesett
négy Esterhazyt, valamint a csalad tagjait abrazolja, és amelyet a je-
zsuita iskolat elhagyo Esterhazy Palnak ajanlottak (Gaiavics [1988],
137-138; Galavics [2002], 271). Az 1663-ban ugyanott végzett Fab-
ricius Janos €s Széchy Géspar tézislapjait is 6 készitette. Az el6bbi
Forgach Adam érsekujvari fokapitanyt, az utobbi Wesselényi Ferenc
nadort abrazolja (Galavics [1986], 87, 157; Gatavics [1987], 93).

Lang, Mauritz. Bécsi grafikus.

1653-ban Nadasdy Ferenc megrendelésére rézbe metszette Hans Rudolph
Millernek a vezekényi csataban elesett négy Esterhazy nagyszombati
temetési menetérdl készitett rajzat, és Esterhdzy Laszlo Castrum Do-
lorisat (GALavics [1986], 82-83). 1663-ban ¢ illusztralta Lippay Janos
Posoni kert ciml miivét.

Langbein, Michael. Fests.
1644-ben a fraknoi varkapolna képeinek festéje, az oltarkép ltala szignalt.
OKT XLIV, 1993, 270.

Latono, Jacobo. kémuvesmester.
1639-1640-ben szerepel a nagyszombati jezsuita templom épit6i kozott.
Dusnicky (1948).

Leckhardt, Martin (Martin Erhardt).

Kismartoni fest6 és aranyozo.

1688-ban kapott megbizast a kismartoni kastély nagytermében végzendd
aranyozasi munkara.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.215.

Lecolo, Giovanni Battista. Ksfaragomester.

1629 tavaszan kotott vele és Sebastian Resslerrel szerzédést Kismartonban
Esterhazy Miklos nador a nagyszombati jezsuita templom kéfaragod
munkaira (Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 10. Fol. 207-208).
1639-1640-ben is ott dolgozott (DusNicky [1948]).

Lengenich, Adam. Nagyszombati asztalosmester.

1635-ben kelt a nagyszombati jezsuita templom sekrestyeajtajanak és
tizennégy kerek ablakanak készitésére kotott szerzddése 500 forintért
(Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 10. Fol. 181-182), 1648-ban a
f6kapura és a két korus ajtajara 350 forintért (uo., Fol. 224-225), 1654~
ben pedig egy gyontatoszékre (uo., Fol. 57, 209). 1655-ben a Xavéri
Szent Ferenc-kapolna asztalosmunkajara szerz6dott (uo., Fol. 57).



Linkh, Lorenz. Kismartoni orgonaépité.
1680 koriil dolgozott Esterhazy Pal megbizasabol.
PrickLER (1998), 190-191.

Lorkh, Babtista. Kéfaragomester.

1648-ban kotottek vele szerz8dést a nagyszombati jezsuita kolostor kdfa-
ragomunkaira.

Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 10. Fol. 199-200.

Low, Leonhard. Bécsi harangdnto.

1647-es évszamu harangja van a Batthyany-tulajdonban levé németujvari
var kapolnajanak tornyaban, amelyet a kovetkezé évben helyeztek el.
1649-ben Palffy Pal nador bajmaoci varkapolnaja szamara dolgozott.

KoppANy (2002a), 185.

Lucchese, Filiberto (1606-1666). Bécsi épitdmester és stukkétor.

Az osztrak kutatas szerint az 1660-as évek elején Esterhazy Pal megbi-
zasabol készitette el a kozépkori kismartoni var kastéllya torténd at-
épitésének terveit (GALAvics [1988], 143, és 8, 9, 10. kép), amelyeket
a Carlo Martino Carlone épitémesterrel kotott szerzodés értelmében
1663 és 1672 kozott valositottak meg, Sebastiano Bartoletti és Do-
menico Carlone mesterek vezetésével (HowzscHucH [1995], 148).

Az 1606-ban a Como melletti Melidében sziiletett Lucchese magyarorszagi
mikodése 1638-tol ismert. Ebben az évben dolgozott elészor Palffy
Pal kamarai elndknek, akinek pozsonyi kertjében hiisdlébarlangot épi-
tett. 1640-t6l Palffy kozvetitésével keriilt kapcsolatba Batthyany
|. Adammal, majd rajta keresztiil 1650-ben a koltd Zrinyivel. Az 1650-es
evekig Palffy megbizasabol annak pozsonyi palotajat épitette, majd
a felvidéki Bajmac, Bazin, Borostyanké, qug()c €s Vorosko varait épi-
tette at (FiDLEr [1996], 234). Batthyany Adamnak Németujvar, Sza-
lénak és Borostyanké varaiban, Rohonc és Kérmend kastélyaban
dolgozott, Zrinyinek Csaktornya vara kdzéps6 éplletét alakitotta at
(KoppAny [2002a], 185-186; KoppAny [2010], 154, 163). Valoszinlleg
6 volt a tervezdje a Nadasdy Ferenc orszagbird altal a sopronkeresz-
tari kastely mellé emelt nyari palotanak, és 6 épitette Kabold varanak
barokk szarnyat is (HozscHucH [1995], 149; FibLer [1996], 234).

1642-161 dolgozott a bécsi Burg épiiletegyiittesén, ahol az 6 tervei alap-
jan épitették 1660-tol a Leopoldtraktnak nevezett szarnyat (KUHNEL
[1971]). 1646-tol csaszari udvari foépitész. E beosztasaban a magyar-
orszagi végvarak felmérésében és erdditéseik tervezésében is részt
vett (DersHy [1991], 167-170). Az 1650-es évektdl IIl. Ferdinand meg-
bizasabol Bécs kdrnyéki uralkoddi varakat és kastélyokat alakitott at,
ugyanakkor az osztrak és a cseh fénemesség szamara ottani varak és
kastélyok barokk atépitésének terveit készitette (HolzscHucH [1995],
149). Tervezé épitészként kiemelkedd jelent6ségli mivei mellett
mindentitt stukkatorként is m{ikodott (Korpany [2007]).

Ludwig, Michael. Nagyszombati asztalosmester.

1674-ben szerzd6doitt vele Esterhdzy Pal a nagyszombati jezsuita templom
Szent Katalin-oltaranak készitésére, amelyért 1676-ban 200 forintot
fizettek neki.

Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 10. Fol. 37.

Martinelli, Francesco (1651-1708). Bécsi kémaivesmester.

A Como kdrnyékén sziiletett Martinelli Bécsben 1681-ben még pallérként
szerepel. 1683-ban tett mestervizsgat, azt kovetden pedig a heiligen-
kreuzi apatsag épitémestere volt (HAIDECKY [1906], 57-60). 1685-ben
kotott vele szerzddést Esterhazy Pal a bécsi Wallnerstrassén levo haza
felépitésére (Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.736), 1695-ben

Hungarica

€és 1698-ban pedig a boldogasszonyi ferences templom uUjjaépitésére
(uo., P. 153. Fasc. 25. No. 6; ScHVELLER-KITT [1980], 100-101; GALAvicS
[1988], 152). A fraknovaraljai szervita templom és kolostor épitésére
1692-ben Esterhazynak Jakob Distelhoferrel kotott szerzédéseben az
olvashatd, hogy azt Francesco Martinelli terve alapjan kell elkészitenie.
Martinelli az utobbival egy idoben épitette Ujja a torok ostrom idején
elpusztult bécsi szervita kolostort is (OKT XLIV, 174).

Magzio, Pietro. Kismartoni kémiivesmester.

1690-ben kotott vele szerzddést Esterhazy Pal a lorettoi kolostor tovabbi
celldinak épitésére.

Kapossy-hagyaték, K. 835, 73.

Mayr (Mayer), Johann Mathias (Hans).

Bécsi szobrasz és asztalos.

1667-ben a kismartoni kastély szimara egy oltart faragott és aranyozott,
asztalokat és agyakat készitett, tovabba Esterhazy Miklost és Palt,
valamint tizennyolc, magyar vezéreket abrazold mellszobrot a hom-
lokzatra.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 11.039; Cs. 697. no. 11.131; GALavics
(1988), 143.

Miller, Hans Rudolph. Bécsi festémtivész.

Metszet formaban maradt fenn Esterhazy Miklosnak a torok felett 1624-
ben aratott gy0zelmérdl tartott bécsi diadalmenetét abrazold képe,
és Esterhdzy P4l bécsi palotajaban volt egy Szent Borbélat dbrazolo
festménye (Gatavics [1976], 10-11; KoppAny [2002a], 187). O rajzolta le
a vezekényi csataban elesett négy Esterhazy nagyszombati temetési
menetét, az életét ott vesztett Esterhazy LaszIé sogora, Nadasdy Fe-
renc megbizasabdl, amelyet 1653-ban Mauritz Lang metszett rézbe
(Garavics [1976], 1-40; IvAny [1983], 287-288; SzaB0 [1989]; GALAvics
[1986], 80-83). Ugyancsak 1653-ban festette meg Nadasdy Ferenc
megrendelésére Sarvar varanak nagytermében a mennyezetképet
(Gavavics [1986], 83-84), 1656-ban pedig Batthyany I. Adam vasarolt
t6le Bécsben Gt nagy és hét kis képet (Garas [1959], 56-57; KoppAny
[2002a], 187).

Morel. Bécsi kémiivesmester.

1663-ban 6t ajanlotta Carlo Martino Carlone az Esterhazy Pallal kotott
szerz6désében a kismartoni kastély kémuvesmunkainak végzésére.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 11.051.

Mundl (Miindl), Sebastian. Bécsi fests.

1667-ben kotdtt vele és Johann Reithsamberrel szerzdést a kismartoni
kastély egyes helyiségeinek kifestésére Esterhazy Pal, dsszesen 60
forintért (Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.129), és 1668-ban
vele a nagyterem kifestésére, 48 forint és egy mérd buza fejében (Hg.
Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.159).

Miiller, Joachim. Bécsi orasmester.

1641-ben szerzédtették a nagyszombati jezsuita templom két torony-
orajanak készitésére 400 forintért.

Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 10. Fol. 210-211.

Nader Bernat. Kismartoni kémiivesmester.

1676-ban a kismartoni magisztratus megbizasabol épitette a varos elsé
kalvariakapolnajat.

Hg. Esterhazy-It. P. 108. Cs. 4. no. 173.
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Natterer (Materer), Georg. Margitoanyai kéfaragomester.

1663-ban 10 forintot fizettek neki a kismartoni kastély épitéséhez sziik-
séges koért (Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 11.075). 1664-ben a
kismartoni kastély 6sszes kfaragd munkajara ktott vele szerzddést
két évre Esterhazy Pal, 6sszesen 1050 forintért (uo., no. 11.078). Abban
az évben 805 forintot fizettek neki addig végzett munkajaért (uo.,
no. 11.079). 1665-ben Gjabb megbizast kapott fél esztendére 525
forint munkadijért, az 6sszes, a kismartoni kastély épitésén felmeriild
kéfaragémunkara (uo., no. 11.113.), valamint Adam Weixlbergerrel
egylitt a kastély pincéjének épitésére (uo., Cs. 697. no. 11.111).

Neumann, Balthasar. Becsujhelyi festé.

1670-ben kidllitott, Esterhazy Palnak adott elismervényével bizonyitotta,
hogy a néhai Esterhazy Miklosnak végzett, tobbrendbeli munkaja
dijat megkapta.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 923.

Neuwirth, Hans. Bécsi iivegesmester.

1665-ben szerzddott vele Esterhazy Pal a kismartoni kastély ablakainak
livegezésére.

HaricH (1972), 17.

Niederhauser, Thomas. Kismartoni asztalosmester.

1692 ¢és 1700 kozott a frakndvaraljai szervita kolostor és templom beren-
dezését készitette.

OKT XLIV, 1993, 144-147.

Nollo, Giovanni Battista (Johann Babtist).

Bécsi kdmiivesmester.

1632 és 1635 kozott a fraknoi var atépitésén Simone Retacco bécsi épitési
vallalkozo pallérja.

ScHMELLER-KITT (1982), 8.

Nypoort, Justus van der. Utrechti rézmetsz (1628 k. 1694 k).

Az 1686-ban Bécsben nyomtatott, baré Anton Ernst Burckhard von
Birckenstein csaszari hadmérnok, késobbi I. Jozsef csaszar ifjukori
nevel6je altal 6sszedllitott Das Geometriebuch des Kronprinzen ci-
mi konyy, s abban 110 magyarorszagi var, kastély és varos képének
illusztratora. 1687-ben Esterhazy Pal vele és Johann Jacob Hoffmann-
nal készittetett metszetet |. Jozsef pozsonyi koronazasi tinnepségeirdl
(Rozsa [1957]; Rozsa [1987]; Gatavics [1988], 146-147; Rozsa [2001]).

Osterholdt, Michael Ignatius. Bécsi kémivesmester.

Frakno varanak legkorabbi, 1691-ben késziilt, ismert alaprajza szarmazik
tole.

OKT XLIV, 1993, 213, 226.

Ortelmayer; Albertus. Bécsi fests.

Keltezés nélkiili, 1640 el6tt irott, Batthyany Il. Ferenc 6zvegyéhez, Poppel
Evahoz kiildott levele szerint éppen Esterhazy Miklos nadornak
dolgozott Lakompakon; ha az 6zvegy érte kiildet, elmegy hozza.

Batthyany-It. Miss. 34.841.

Palli, Francesco. Stukkator.

1663-bdl 1617 forintos elismervénye maradt a nagyh6flanyi udvarhazban
végzett munkaja utan.

Hg. Esterhazy-It, P. 125. Cs. 690., no. 10.829.

Paull, Clement. Lakompaki kémUvesmester.
1656-ban a lakompaki kastélyban végzett munkajaért fizettek.
Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 693. no. 10.596. f. 50.

Pecher; Andre. Lakompaki kémivesmester.
1656-ban a lakompaki kastélyban végzett munkajaért fizettek.
Hg.Esterhay-It. P. 125. Cs. 693. no. 10.596. f. 50.

Petrus. Udvari festé.

Az 1700-ban Bécsben Esterhazy Pal altal kiadott Tropheum...-ban abrazolt
Esterhazy-csaladtagok Jacob Hermundt és Jacob Hoffmann éltal réz-
be metszett egészalakos képeinek rajzoldja.

GALAvIcs (1986), 124-125.

Peyer, Georg. Bécsi udvari acsmester.

Frakno vara tetészerkezetének megvalositoja, Ruszton a templom tete-
jének javitoja, tobb uradalmi malom épit6je Esterhazy Miklds nador
megbizasabol.

PrickLer (1986), 7.

Pheier (Peyer, Peyker), Georg. Kismartoni uradalmi acsmester.

1664-ben a Bécsben vasarolt festékért és lenolajért két alkalommal fizettek
neki és Georg Gugenthalernek 97,24 forintot (Hg. Esterhazy-It. P.125.
Cs. 696. no. 11.083, 11.092). Ugyanazon év végén az épitkezéshez fakat
vagatott ki az uradalom erdejébdl (uo., no. 11.091), év végén pedig
neki és Gugenthalernek a kastély tetszerkezetének elkészitéseért és
fazsindelyezéséért fizettek (uo., no. 11.092). 1667-ben is 6 dolgozott
a kastély acsmunkain (uo., Cs. 697. no. 11.152. f. 3).

Piapoll, Johann Babtista. Bécsi stukkator.

1686-ban 100 forintot fizettek neki a bécsi Esterhazy-haz kerti épiiletében
végzett munkajaért.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.953.

Piazzoli, Johann Babtist (1645 k. M6dling—1700 u.).

Bécsi stukkator.

Como kérnyekérdl szarmazd, a 17. szazadban Bécsben €16, kiterjedt csalad
tagja (HAIDECKY [1906], 75-76). 1686-ban kotott vele szerzodést Es-
terhazy Pal a bécsi Wallnerstrassén épiilé palotaja stukkomunkaira (Hg.
Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10. 738), és 1699-ben a nagyszombati
jezsuita templomba készitendé munkajara (Acta Jesuitica. Irregestrata.
Misc. Fasc. 10. Fol. 121).

Pirmn, Georg. Bécsi orasmester.
1692-ben Uj Utdorat készit a kismartoni kastély tornyaba.
Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.216.

Plachner, Jakob. Nagyszombati kémiivesmester.

1678-ban kotott vele szerzédést Esterndzy Pal a nagyszombati jezsuita
iskola felépitésére, 948 forintért. A szerz6dés szbvege szerint Venerio
Ceresola lipotvari ,Architectus” embere.

Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 3. Fol. 146.

Pockh, Hans Christoph. Festo és aranyozo.

1664-ben a kismartoni kastély kapolnajaban Carlo Francesco Bolla ¢és
Andrea Bertinelli stukkatorok altal készitett négy pajzs aranyozasa-
ért vett fel 6 forintot (Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 11.099).



0 végezte a kapolna Gsszes aranyozasi munkajat (uo.), és ugyanazon
évben a torony kupolajanak és a rajta levd gémbnek az aranyozasat
(uo., no. 11.080).

Pockh, Tobias. Mariazelli festsmiivész.

1667-ben 200 aranyforintot kapott Esterhazy Paltdl ,Celi képire", azaz
Mariazellbe készitett festményeéért.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.898.

POSCh, Balthauser: Kismartoni zsid6 rézmiives.

Lazarus Leben kismartoni ,Juden Richter" Esterhazy Palhoz irott, évszam
nélkiili, 1669-1670 korili levele szerint ,Balthauser Posch Khupfer
Schmidt" elvallalja a kismartoni kastélytornyok rézgombjainak készi-
tését.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 22.285.

Pranstotter; Antoni. Kishéflanyi kémiivesmester.

1663-ban és 1664-ben a kismartoni kastélyon végzett munkajaért 11, il-
letve 15 forintos szamlat nyujtott be.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 11.073, 11.096.

Prosch, Martin. Kéfa ragomester.

1699-ben szerz6dott vele Esterhazy Pal a kismartoni ferences templom
oltaranak készitésére (Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.773),
€s ugyanabban az évben a frakndvaraljai szervita templom oltarara
(OKT XLIV, 146).

Priinner; David. Bécsi kémiivesmester.

1686-ban kotott vele szerzédést Esterhazy Pal a bécsi Wallnerstrassén
¢€plild palotaja kdmivesmunkajanak végzesére.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.737.

Ramnacher; Veith. Kismartoni desmester.

1692-1693-ban 6 volt a fraknovaraljai szervita templom tetézetét készitd
- egyik &cs.

OKT XLIV, 1993, 144-145.

Rapst (Rass), Balthasar (Balthauser). Bécsujhelyi szobrész.

1666 ¢v elején szerz6dott vele Esterhazy Pal a kismartoni kastély féhom-
lokzatéra készitendd két darab életnagysagu lofej faragasara, 1668-
ban pedig k6bél és fabol késziil szobrok faragasara.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696, no. 10.723; HARICH (1972), 18; SCHMELLER-
Kir (1982), 14.

Rauschmayer, Sebastian. Kismartoni szobrasz.

1681-ben kotott szerzédéssel bizta meg Esterhdzy Pal egy Paduai Szent
Antal-szobor készitésével 50 rajnai forintért, a munka idejére teljes
ellatassal.

ScHMELLER-KITT (1982), 17; Gatavics (1988), 147.

Rauchmiller, Johann Matthias (1645-1686).

Bécsi grafikus, fest6 és szobrasz.

A Bodeni-t6 vidékén sziiletett mester eredetileg Mainzban mUkodott,
1675-t61 azonban Bécsben élt. 1680-ban 6 rajzolta Esterhazy Laszlo,
Pal kisebbik, papnak késziil6, Zagrabban tanult fia tézislapjat a Habs-
burgok és az Esterhazyak dics6ségét dbrazolo témaval.

Gatavics (2002), 273, 287.

Rava, Giovanni Battista. Pozsonyi kémiivesmester.

1640-ben kotott vele szerzédést Esterhazy Miklos nador pozsonyi
hazanak felépitésére, 1200 forint és természetbeni ellatas fejében, a
bemutatott ,Abriss" alapjan.

Hg. Esterhazy-It. P. 123. Cs. 636. f. 258.

Reithsamber, Johannes. Bécsi fest.

1667-ben a kismartoni kastélyban levd harom terem kifestésére kotott
vele szerzddést Esterhazy Pal, heti 4 forintos munkabérrel.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.126.

Ressler (Rossler), Sebastian. Ksfaragomester.

1629 tavaszan kotott szerzédést vele és Giovanni Battista Lecoloval
Kismartonban Esterhazy Miklés nador a nagyszombati jezsuita
templom kéfaragdmunkaira.

Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 10. Fol. 207-208; Dusnicky (1948).

Retacco (Radick, Redack, Rodek), Simone.

Bécsi kémivesmester.

A dél-svajci Valle Intelviben levd Montrognibdl szarmazo épitési val-
lalkozo, 1624-ben és 1627-ben bécsi épitdmester. Az eldbbi évben
a Klosterneuburg, Krems, Sankt-P6lten és Laa korzetében miikddott
italiai kémlvesek és k6faragok kiildotte volt az osztrak févaros épi-
técéheben (THIEME-BECKER, XXVI, 187; HAIDECKY [1904], 260). 1627-ben
néstilt masodszor, feleségil véve Giovanni Battista Carlone csaszari
udvari épitémester leanyat. Ugyanakkor az 6 huga volt Carlone ma-
sodik felesége (RIESENHUBER [1924], 260; HAIDECKY [1904], 257-259).
1630. november 22-¢n szerzddott vele Esterhazy Miklos Fraknd va-
raban a felsorolt feltételek mellett, a var kapuja feletti bastya, egy
kerek bastya és egy meglevd bastyaban magtar, valamint egy nagy
ciszterna épitésére, a kész ,Modell" alapjan, egy-egy ol falazat készi-
tésére 5,5 rajnai forintért, a részletezett gabonaért és borért, valamint
a munka idejére maganak, pallérjanak és embereinek szallasért és
teljes ellatasért. A szerz6dés szerint az épitéanyagot és a munkahoz
szlikséges szerszamokat az épittetd biztositja. Egy nappal késébb
68 rajnai forint és 45 krajcar el6leget vett fel (Bollwerk Forchten-
stein, 109). Az 1632 januarjaban kotott Gjabb szerzédés értelmében
a mély arok fel6l mar megépitett rész feletti déli szarnyat épiti, abban
a konyhat, felette a kapolnat és a folyosokat, a bemutatott ,Modell"
alapjan, 2000 rajnai forintért és természetbeni ellatasért. Az ugyanez
év decemberében kotdtt harmadik szerzddés szerint a torony melletti
régi szobakat elbontja, és az egész déli szarny alatt Uj pincét mélyit
300 rajnai forintért és természetbeniekért (HowzscnucH [1995], 148).
A Frakno varaban végzett épitkezésrdl 1636-ban szamoltak el. Epitési
vallalkozoként a var atépitését ma még ismeretlen eredetl tervek
alapjan végezték kémivesei és kéfaragoi, 1631-ben Bartolomeo Spa-
zio, 1632-t6l Domenico Carlone és Giovanni Battista Nollo, 1636-ban
pedig Jacob Canevale pallérok vezetésével (Hg. Esterhazy-It. P. 123.
Cs. 699. no. 1426-1428; SCHMELLER-KITT [1974], 37-47; SCHMELLER-
Kir [1982], 5-9: Bollwerk Forchtenstein, 109; OKT XLIV, 324-326).
A fraknoi vér atépitése idején, 1633-ban a bécsi Burgban az aposa
altal tervezett tanctermet épitette (OKT XIV, 1914, 169, 251. jegy-
zet), 1634-ben pedig ugyancsak Esterhdzy nador megbizasabol an-
nak kedvelt tartozkodasi helyét, a nagyhdflanyi udvarhazat bovi-
tette és alakitotta at (ScHmELLER-KiTT [1982], 9). 1635-t6I Palffy Pal
megbizasibol Stomfa kastélyat épitette at (FipLer [1997], 231),
1639-t6l pedig szintén Palffy Pallal kotott szerz6dés alapjan Baj-
moc varanak atépitését vallalta (FipLer [1994], 223). 1639 tavaszan
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Batthyany |. Adam kététt vele szerzodést a németujvari var, 1640-ben
a rohonci kastély, 1642-ben pedig a németujvari ferences kolostor
atalakitasara (Batthyany-It. P. 1322, 122. cs, f. 15). Valoszintleg Né-
metujvaron épitette azt a fegyvertarat, amelyért egy német nyelv(,
keltezetlen nyugta szerint ,Simon Retako" mester 23 forintot kapott
(uo., f. 46). Németujvaron és Rohoncon 1639 és 1645 kozott a ki-
adasi jegyzékekben rendszeresen szerepel a neve halalaig, 1645 tava-
szaig (KoppANY [1984], 548-550, 552; KopPANY [1988], 454, 458, 460,
462-463, 465, 472). Halalanak idépontja az osztrak kutatés elott rég-
6ta ismert (HApEcky [1904], 206; KUHNEL [1968], 97). Ozvegye 1646
aprilisaban Batthyany Adamhoz irott levelében kérte néhai férje el-
maradt 408 forintnyi munkabérét, egyuttal kifejezte afeletti csodal-
kozasat, hogy a megkezdett épitkezést nem annak pallérjaival és ko-
miveseivel ohajtja befejeztetni (Batthyany-It. P. 1314. Miss. 39.734).

Riebler; Anthoni. Lorettomi kémiivesmester.

1651 és 1659 kozott az Esterhazy Pal altal épittetett lorettomi kolostor
vezetd kémUlvesmestere, amiért Gtezer forintot kapott (MoHL [1903],
723; OKT XXIV, 229, 242; ScHMELLER-KITT [1980], 176). 1663-ban kelt
a kismartoni kapolna oratériumanak megépitéséért adott 30 forin-
tos elismervénye, hatlapjan Esterhazy Pal kézirasaval: ,Lauretomi
Antonius kémives gietantiaia” (Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no.
11.047).

Rosso, Giovanni Battista. Bécsi stukkator.

1639-ben kototte vele és Christian Kernnel az elsd szerzddést Esterhazy
Miklés a nagyszombati jezsuita templom szentélyének stukkddiszi-
tésére, 586 forintban (Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 10. Fol.
164), és két elsé déli kapolnajanak stukkoira 290 forintért (uo., Fol.
164), amelyeken 1640-ben is dolgoztak (DuBNicky [1948]; KAszonvi
[1964], 67), 1649-ben pedig ugyanoda, a Fajdalmas Sz(iz kapolnaja-
nak stukkoira 280 forintért és egy hordd borért (uo., Fol. 218; DuBNIcKY
[1948]). Kézben, az 1640-es évek elején Palffy Pal is foglalkoztatta
pozsonyi kerti palotajaban (FibLer [1994], 222).

Rost, Jacob. Nagyszombati festd.

1655-ben kotott vele szerzddest Esterhazy Pal a nagyszombati jezsuita
templom Szent Jozsef-oltarképének festésére (Acta Jesuitica. Irre-
gestrata. Misc. Fasc. 10. Fol. 57.), 1656-ban Boldogasszony-oltaranak
teljes felépitésére 350 forintért (uo., Fol. 172). 1659-ben a Xavéri
Szent Ferenc-oltar aranyozasara kdtottek vele szerz6dést 250 forin-
tért (uo., Fol. 221.), 1676-ban pedig f6oltaranak festésére nyolcvan fo-
rintért (uo., Fol. 32). A kett6 kozott 1665-ben festette Kékedi Mel-
czer Janos arcképét a kassai egyetemen tett vizsgaja tézislapjahoz,
amelyrdl Bartholomeus Kilian készitett rézmetszetet (GALavics [1986],
97-98).

Ruebackher, Christoph. Lakatosmester.
1692-16 a frakndvaraljai szervita kolostor munkainak lakatosa.
OKT XLIV, 175.

Ruepprechter, Benedikt. Schonaui rézmiivesmester.

1670-bdl kelt elismervénye a kismartoni uradalom részére egy mazsa, to-
ronygombhoz sziikséges réz ararol.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.186.

Samuel. Kismartoni uradalmi udvari tiveges.

1656-ban a kismartoni kastély dnozott Uvegablakaiért fizetett neki az
Esterhazy-uradalom.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.788.

Sattler (Sadler), Tobias. Augsburgi rézmetszé.

Az 1670-ben nyomtatasban megjelent, Esterhazy Pal altal készittetett
csaladfafestményt metszette rézbe Bécsben, a kép tetején az akkor él6
csaladtagok, annak aljan az Esterhazy-birtokban levd magyarorszagi
varak és kastélyok képeivel.

GAtavics (1988), 46-51, 145-146; GALAVICS (2002), 275.

Sauer; Georg. Sérci mészégetd.

1663-ban és 1664-ben téle vasaroltak a kismartoni kastély épitéséhez szlik-
séges meszet.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 11.097.

Schachner, Christoph. Kismartoni (?) km(vesmester.

Evszam nélkiili, az 1668. évi elszamolasokban levé nyugtaja szerint 150
forintot vett fel a kismartoni kastélyban végzett munkajaért.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.170.

Scharlhager, Johann. Bécsi festo.

1686-ban 9,5 forintot vett fel a bécsi Esterhazy-haz kerti épliletében fes-
tett ,Perspectio”-ért.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.954.

Schlemer, Stephanus. Nagyszombati dcsmester.

1680-ban kelt a nagyszombati jezsuita iskola tetészerkezetének készitésere
kotott szerzGdése.

Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 3. Fol. 141.

Schonenkliener, Andre. Kismartoni acsmester.

1692-1694-ben a fraknovaraljai szervita kolostor és templom egyik acs-
_ mestere.

OKT XLIV, 145.

Schrﬁckinger, Paul. Marcfalvi kalyhasmester.

1695-ben kotott vele szerzodést Esterhazy Pal a fraknovaraljai szervita
kolostorba készitendé kalyhakrol.

OKT XLIV, 176.

Schuester; Fridrich. Nagyszombati asztalosmester.

1641-ben szerz6dott Johann Geislerrel egyiitt a nagyszombati jezsuita
templom padjainak készitésere.

Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 10. Fol. 57, 170-171.

Schwarz, Mathias. Minihofi kovacsmester.

1667-1668-ban a boldogasszonyi ferences templomon dolgozdk kozott
szerepel a kismartoni elszamolasokban.

Hg. Esterhazy-It. P.125. Cs; 694. no. 10.628; Cs. 696. no. 10.900.

Sommeren, Matthias van. Bécsi grafikus és rézmetszo.

Németalfoldi szarmazasu miivész, 1680-1681-ben készitette Esterhazy
Palnak a bécsi egyetemen veégzett LaszIo fia tézislapjat.

Gatavics (2002), 273, 287.



Spazzo, Bartolomeo. Bécsi kmiivesmester.

1631-ben Frakno varanak épitkezésén Simone Retacco vallalkozo mester
pallérja.

ScHMELLER-KITT (1982), 8.

Spazzo (Stacio, Stéizy), Domenico. Bécsi stukkator.

1669-ben Frakno varaban dolgozott, ahol a kdpolna melletti két szobanak
¢€s a grofnd audenciasszobajanak mennyezeti stukkait készitette.

SCHMELLER-KITT (1982), 13.

Spazzo (Stazio, Statia), Giovanni Abbondio.

Luganoi sziiletésu bécsi stukkator.

A kismartoni kastélyban dolgozok egyike volt, 1671-ben Kismartonban
hunyt el.

AGGHAZY (1965), 107.

Spazzo, Giovanni Battista (1607 Lanzo-1673 k.

Nagyszombat). Kéfaragomester.

Giovanni Pietro Spazzo legid6sebb batyja, aki valosziniileg dcesével egy
idében jott Ausztridbol Magyarorszagra (STBRANYIOVA [1987], 11-12).
1643-1649 kozott szerepel a nagyszombati jezsuita kolostor és temp-
lom épitésén (DuNicky [1948]). 1653-ben tanu a Pietro Spazzoval
a kolostor felépitésére kotott szerzGdésben (Acta Jesuitica. Irregest-
rata. Misc. Fasc. 10. Fol. 190).

Spazzo (Spaz, Spitz, Spiz), Giovanni Pietro

(1609, Lanzo-1671, Nagyszombat). Ksmavesmester.

1629-ben Antonio Canevale hozta Nagyszombatba Kismartonbdl vagy
Bécsbdl, ahol valosziniileg vele egyiitt dolgozott. A nagyszombati je-
zsuita templom épitésén Canevale épitésvezet6 pallérjaként vett részt
(StBRANYIOVA [1987], 7). 1635-ben kotott 6nalld szerzGdést vele a je-
zsuita rend a kolostor és azt kdvetden az iskola épitésére. 1643-bol,
1645-bdl és 1649-bdl maradt fenn szerzédése, amelyekben Murarius,
Architectus és Baumeister cimmel is szerepel (Acta Jesuitica. Irregest-
rata. Misc. Fasc. 10. Fol. 165, 186-193). Dubnicky szerint a pragai
WaldStein-palotét épit6 Andrea Spazzo fia, aki 1621 és 1630 kozott
maga is ott dolgozott. Szarmazasat Méria Stibranyiova tisztazta,
eszerint a lanzoi Giovanni Spazzo fia volt (STBRANYIOVA [1987], 6).
1639-1640-ben a jezsuita templom kriptait, majd magat a templo-
mot épitette. 1655-ben tanu a Giacomo Tornini stukkatorral kotott
szerzddésben. Nagyszombatban telepedett le, ott alapitott csaladot.
1662-ben érdemeiért I. Lipdttol nemességet kapott. 1676-ban vég-
rendelkezett ugyanott (Dusnicky [1948]). A jezsuita kolostor és temp-
loma mellett 6 épitette a nagyszombati ferences templom hom-
lokzatat, azonkiviil hazakat, a varoshazat, a plébaniat, és dolgozott
a varosfalak, valamint a varosi torony karbantartasi munkain. Nagy-
szombaton kiviil 1637-ben Korponan és a Pozsony megyei Fehér-
egyhazan vett részt meg nem nevezett épitési munkan, az 1640-es
években a dejtei ferences kolostoron és temploman. 1653 €s 1657
koz6tt a trencséni jezsuita templomot épitette (STIBRANYIOVA [1987],
7-8), 1653-1665-ben pedig Ocskon a kastélyt (Acta Jesuitica. Irre-
gestrata. Misc. Fasc. 3. Fol. 18-19).

Spazzo, Pietro. Ksfaragomester.

1648-ban kotottek vele szerzédést Galantan a nagyszombati jezsuita
templom harom kapukeretének faragasara Esterhazy Daniel és Es-
terhazy Farkas nevében.

DuBNIcky (1948).

Spazzo, Valentino. Bécsi stukkator.

1673 és 1680 kozott a kismartoni plébania épiletének, 1674-ben a kis-
martoni kastély disztermének stukkoit készitette Carpofolo Tencala
festményei koré.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.212; AcGHAZY (1965), 107; GALAVICS
(1975), 244-246.

Stadler, Vitus (Veit). Nagyszombati szobrasz.

1637-ben szerepel abban a szerz8désben, amelyet Esterhazy Miklos nador
kotott vele és Balthasar Killing asztalossal a nagyszombati jezsuita
templom szoszékének, 1639-ben fooltaranak készitésére (Acta Jesui-
tica. Irregestrata. Misc. Fasc. 10. Fol. 57), a kettdre egyiitt 4500 fo-
rintért (uo., Fasc. 86. Fol. 237), majd 1640-ben a Szent Martirok
oltaranak szobraira 375 forintért (uo., Fol. 183), és 1655-ben a néhai
nador nevében a Szent Jozsef-oltar készitésére 500 forintért (uo.,
Fasc. 10. Fol. 57, 205-206).

Strauss, Johann Bernhard.

Augsburgi 6tvos és elefantesont-faragd mester.

1688 koriil vele faragtatta Esterhazy Pal azt az elefantagyart, amelynek
cstiesan - harmincharom reliefen Ovidius Metamorphosesének jele-
netei mellett - a frissen kapott hercegi cim és az azt jelz0 kalap lat-
hato.

GaLavics (1988), 148, 150; HEUNE (1967).

Stukkator. Italiai mester.

Az 1632-1642 kozotti évtizedben készitette a frakndi varkapolna meny-
nyezeti stukkoit és oltarat, amelyek stilaris rokonsagban vannak az
ugyanebben az idében készitett bécsi domonkos, ferences és je-
zsuita templom, valamint a Kirche am Hof stukkdival és a mai Bur-
genland teriiletén a kaboldi és a sopronkereszturi kastélykapolna,
a frakndi ferencesek és a borostyankéi ebédld stukkodiszitményei-
vel. Valamennyi annak a Como-vidéki olasz stukkatornemzedéknek
a munkaja, amelynek kiemelked6 mestere Filibert Lucchese.

OKT XLIV, 270-272.

Szobrasz. Bécsujhelyi mester.

1675-ben Esterhazy Pal addig végzett munkaja fejében két lovat adott
neki sajat ménesébol.

Litterae ad. Cam. 1675/Il. p. 432-433.

Tencala, Carpoforo (1623-1685). Bécsi festomiivész.

A Lugandi-t6 menti Bissonéban sziiletett festd ifjukoraban Milanoban,
Bergamoban és Verondban mUikddott. 1659-ben kerlilt az Alpoktol
¢északra, akkor hivta meg a lambachi apat. 1665-ben mar Bécsben
dolgozott, ahol csaszari megbizasbol festette a Burg Lucchese altal
tervezett és épitett Lipot-szarnyanak termeit. 1667-ben csaszari ud-
vari fest6, aki 1673 el6tt festette a Burg Hofkapelléjét (KUHNEL [1971],
122, 86, 88. jegyzet). 1665 és 1671 kozott festte ki a kismartoni
kastély nagytermének mennyezetét az Esterhazy Pallal kotott szer-
z6dés alapjan (Gawavics [1986], 97; Galavics [1988], 144, és a 11. kép).
1669-ben a heiligenkreuzi apatsagban dolgozott (KUHNEL [1964], 77,
73. jegyzet). 1685-ben a passaui dom szentélyének kupolajat és két
oldalkapolnajat festette (KunneL [1971], i. h). O volt az a miivész,
aki Eszak-Italiatol Bécsen at Csehorszagig meghonositotta a monu-
mentalis barokk mennyezetfestés miifajat (Garas [1953], 59-60;
KituscHka [1969]; KimuscHka [1970]; SCHEMPER-SPARHOLZ [1987]; Holz-
SCHUCH [1995], 149-150).
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Tornini (Dornini), Jacopo. Bécsi stukkator. Weinpisser; Johann. Bécsi kilyhasmester.
1655-ben szerzddtek vele Esternazy Miklos elmaradt nadori jovedelmei  1665-ben szerepel a bécsi Esterhazy-hazban dolgozok kozott.
terhére a nagyszombati jezsuita templom Boldogsagos Szliz-, Szent  Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.857.
Jozsef- és Xavéri Szent Ferenc-kapolndiba készitendd stukkodiszitésrol,
200, 250 és 250 forintért (Acta Jesuitica. Irregestrata. Misc. Fasc. 10. Weix]berger (Deixlberger, Drixlberg), Adam.
Fol. 57, 185, 222-223; DusNIckY [1948]; Kiszonyl [1964], 68). 1662-bol Kish6flanyi kémiivesmester.
maradt fenn a fraknoi varban végzett munkajaért jaro, 90 forintrol A kismartoni kastély épitéséhez vasarolt kdanyagrdl maradt 49 forintos

sz016 nyugtaja (Hg. Esterhazy-It. P.125. Cs. 696. no. 10.821; SCHMELLER- szamldja 1663-bol (Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 11.073). 1664~
Kirr [1982], 13, 310). ben az ugyanott végzett munkajaért jaré szamlat nyujtott be (uo., no.
11.095). 1665-ben Georg Natererrel egyiitt szerz6datt a kismartoni
Tréinker, Paul. Uradalmi kovacsmester. kastély pincéjének épitésére (uo., Cs. 697. no. 11.111).
1692-161 dolgozott a fraknovaraljai szervita kolostor épitésén.
OKT XLIV, 1993, 175. Winkhler, Georg. Bécsujhelyi orgonakeészité mester.
1665-ben kotott vele szerzédést Esterhazy Pal a kismartoni kastély tor-
Trumer, Johann Carl. Bécsi kofaragomester. nyaba orgonaval mlkddtetett kiirt készitésére.

1691-ben kotott vele szerzédést Esterhazy Pal a bécsi Wallnerstrassén  Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.112.
¢€plild palotaja ablakkereteinek faragasara.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.747. Wisser, Christoph. Neudarfeli szogkovacsmester.
L . . 1665-ben elézéleg adott megbizasa alapjan kilencezer mennyezeti stu-
Verretini, Giovanni Battista. Bécsi stukkator. kat(rszeget szallitott a kismartoni kastély épitéséhez.

1673-ban kotott szerzddést Esterhazy Pal vele és Rocco Bertolettivel Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.110.
a kismartoni és a lakompaki kastély nagytermének stukkdmunkairdl.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 697. no. 11.211. Zircher, Bartholomeo. Bécsi festémiivész.
1688-ban kotott vele és Hans Karl Gorikhllel szerzodést Esterhazy Pal
Volloth, Vallentin. Bécsi csaszari udvari festémivész. a bécsi Wallnerstrassen épiilé palotdja kiilsé falaira festend6 taj-
1687-bdl maradt 150 forintrol sz616 szamlaja a bécsi Laibgrubenen vasa- képekre.
rolt kerti hazban végzett munkajaért. Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.745.

Hg. Esterhazy-It. P. 125. Cs. 696. no. 10.956.
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Imre Takacs
The Seals of King Charles Robert

The essay examines the seals of the Hungarian king Charles Robert (Karoly Robert)
(1301-1342) from the perspective of an increased influence of Italian art and new
representational features of royal coats of arms as depicted on seals. In all likelihood,
the king brought the first great seal, which was used until 1323, with him from the
Anjou court in Naples, as it corresponds in every respect to that used by his father,
Charles Martel (Martell Karoly), who was also a titular King of Hungary. In the second
grand seal, which was used between 1323 and 1331, the fleur-de-lis coat of arms of
the Anjou dynasty and the names of certain territories belonging to the Kingdom of
Naples appear as new elements among the Hungarian royal titles. This development
might be connected to the death of Charles Robert's grandmother, Queen Mary of
Hungary, Queen of Naples, which happened the same year. The same heraldic repre-
sentation also appears on the king's counter seal. The Master of the third grand seal
to be used after 1331 was a goldsmith from Siena named Petrus Simonis Gallicus,
who had also been employed at the court in Naples and who as payment for the
seal received from the king a significant estate in Upper Hungary. The artistic envi-
ronment of this superbly fashioned seal are works of art from the court in Naples,
such as the illuminations of the Mechelen Bible (today kept in Leuven) or works in
Hungary, such as the seal of the Benedictine monastery of Kolozsmonostor, the use
of which can be demonstrated from the 1330s. The dragons on the two sides of the
royal seal presumably allude to the first European monarchical order of knighthood,
the Fraternal Society of Knighthood of Saint George, established in 1328 by Charles
Robert.

Keywords: court art, Anjou kings, Charles Robert (Karoly Robert), royal seals,
heraldry, Petrus Simonis Gallicus
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Terézia Kerny
Subcarpathia in Hungarian Archaeological and Art Historical
Scholarship (Outline)

A comprehensive survey based on archival research of the historical, archaeological
and art historical scholarship of the region known as Subcarpathia has yet to be
written. Although a few shorter studies on this subject have been published over the
course of the last two decades, they essentially constituted obligatory prefaces and
introductions that listed a few works that could not escape mention, rather than
analyses based on fundamental research. Partly out of political reasons, partly be-
cause of the difficulties one faces when researching in local archives, and partly
because of a simple lack of interest no one has undertaken this summary.

The term Subcarpathia has been used to refer to the flatland below the Sze-
rednye - Munkacs - Nagyszolos line since the 19" century. As of 1920 this desig-
nation was extended to include the areas of Tiszahat and Maramaros, which were
annexed to Czechoslovakia. Today it denotes the administrative area known officially
as 3akapnatcbka obnactb, which was formed in 1946 and is found in present-day
Ukraine.

In the 19" century interest grew in the region's past, archaeology, and archi-
tectural heritage as the protection of historic buildings was institutionalized. The
Archaeological Committee of the Hungarian Academy of Sciences founded in 1858
was the first institute in Hungary that placed special emphasis on research into the
region’s heritage with regards to architecture and painting.

Regarding the study of architectural monuments, first and foremost the work
of Tivadar Lehoczky and Floris Romer merits mention. As a result of subsequent sur-
veys (conducted for example by Antal Hodinka), these were included in the second
volume of Magyarorszdg Miemlékei (Historic buildings of Hungary, edited and com-
piled by Gyula Forster and Péter Gerecze), which was published in 1905. Following
the Trianon Peace Treaty (June 4, 1920), Subcarpathia became part of the newly
created Czechoslovakia. Research on location became impossible. According to the
First Vienna Award (November 2", 1938), Subcarpathia was returned to Hungary.
The same year the National Committee of Historic Buildings lead by Tibor Gerevich
(1882-1954) began preparations to continue the research they had been compelled
to halt in the reannexed areas. However, the majority of the publications that came
to light between the two World Wars were either travel guides or were written in the
euphoria of reannexation and have the tone of works of propaganda.

Following the Second World War the political face of Subcarpathia was again
radically transformed. The region now annexed to the Soviet Union basically ceased
to exist in the eyes of foreign travellers. For forty-five years the area was almost
hermetically closed off, and research conducted on location was in essence out of
the question.

On August 24™ 1991 Subcarpathia became part of the newly independent
Ukraine. The isolation, which had existed for decades, came to an end, and research
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concerning art history and historic monuments could finally commence, resulting
in numerous topographical summaries.

Keywords: Subcarpathia, documentary survey and assessment of previous re-
search, institutionalized protection of historic buildings, inventory of historic monu-
ments, research of mediaeval architecture and wall paintings, archaeological excava-
tions

Judit Antonia Farkas
Two Bibliophile Entrepreneurs:
Laszlo Reiter and Istvan Kellner

In this essay | present portraits of two bibliophiles who greatly contributed to the
prevalence and spread of bibliophilism and book art in Hungary with their book re-
lated enterprises, which they launched at the turn of the 1910s and 1920s. They were
both prompted in their pursuits by their interests in book collecting and the fine arts.
Laszlo Reiter's publishing house, Amicus, published several dozen beautiful volumes
of Belles-lettres and works on the fine arts, some of them illustrated, and Reiter also
ventured into art trade and produced enduring works as a draughtsman. In addition
to his contributions to book publishing, Istvan Kellner's main role in the populariza-
tion and promoting the collecting of publications of artistic value was as a bookseller.
In his inner-city bookshop one could find the most valuable German, French, English
and Hungarian limited edition illustrated publications from the 18", 19" and 20™
centuries. These were works that were highly sought after all over Europe, de luxe
editions, separate works of graphic art, portfolios, and ex librises. The majority of his
proffer constituted of Belle-lettres and works on the fine arts, cultural history and
eroticism. Due to the modest demand for such items, a consequence in large part
of financial circumstances, both of their business ventures were short lived: Kellner
took his interest and activities in book and art trading to Vienna in 1925, and Reiter
abandoned book publishing in 1930.

Keywords: Laszl6 Reiter, Istvan Kellner, bibliophilism, Amicus Publishing House,
book trade, illustrated books, graphic art

Agota Lukacs
HArtistically on Art” —Ernd Kallai’s Essay ‘Esztétikai miiveltseg’
(Aesthetic education)

Ernd Kallai's (1890-1954) career as an art critic began in 1920. Before this, he had
worked according to his qualifications as an elementary school teacher. Yet he had
already published three essays regarding issues concerning art in the 1910s. The pres-
ent study analyses his first essay, entitled ‘Esztétikai miveltség' (Aesthetic education),
which he wrote as a college student. An in-depth analysis of the little known text,
dating from 1912, can be fruitful in many respects. It provides a more shaded image
of the young Kallai, and it demonstrates how his conception of art, especially his
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idea concerning the autonomy of art and his rhetoric, rich in impressionistic fea-
tures, was embedded in the literature on art of the turn of the century and his time.
Comparing his 'Esztétikai miveltség" with his later essays, it becomes evident that
several ideas from his youth, most notably the idea that direct sensory observation
has primacy in aesthetic reception and his insistence on the importance of artistic
verbal expression in art criticism (in other words that one should write “artistically on
art"), project the fundamental characteristics of Kallai's later activity as an art critic.
They can in a sense be read as his ars poetica.

Keywords:the young Ernd Kallai, art in the 1910s, conception of art, art criticism

Zoltan Fehérvari-Endre Prakfalvi
The building of TPARTERV/Architectural Planning Office of
Industrial Buildings

The first building on the site of IPARTERV was a three storey Neoclassical town house
erected soon after the so-called Schilson-plan (a grid-iron plan for developing Lipot-
varos, a new suburb of Pest) was accepted in 1789. The ground floor was turned into
retail shops in the 19th century. Underwear manufacturers Jozsef Kunz and Partner
had the building demolished in 1906. New retail shops and apartments were erected
according to a design by Izidor Sterk. A department store was located on the three
lower stories, while each of the three upper stories housed two spacious apartments.
The building was heavily damaged during the siege of Budapest in 1944-1945. In
1949-1950 the structure was rebuilt to house the newly established planning office
on the basis of a modernist design by Pal Vince.

Keywords: Modern, socialist realism, 20™ century, architecture, Pal Vince, Izidor
Sterk

Artists and Craftsmen working for the Esterhazy family
of Fraknd in the 17% century

The Esterhazy family played a leading role in patronage of the arts in the Hungarian
Kingdom during the 17" century. The most notable members of the family in this
regard were Nicolaus (Miklos), who between 1625 and 1645 bore the title of elected
Palatine of Hungary (after the king, this was the second most important position
in the country), and his son Pal, who at the end of the century in 1687 was given
the title of prince and also fulfilled his role as elected Palatine of Hungary. Nicolaus
Esterhazy, born in 1582, came from a large family from Galanta (formerly Upper
Hungary, today Slovakia) which in the previous century had been part of the minor
nobility. Nicolaus began his career in the service of aristocrat Ferenc Magocsy, gov-
erning the latter's estates surrounding his Munkacs fortress. Following the death
of the lord, who left no male heir, Esterhazy married the widow, Orsolya Dersffy,
who herself was a great landowner, thereby acquiring the Dersffy-Magocsy for-
tune, which spread from the castle of Lanzsér in Western Hungary to the castle of
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Munkacs. In addition, in 1622 he received from the king royal confirmation as well
as the castles of Fraknd and Kismarton, including the substantial estates belonging
to them. At the same time he had for years actively participated in political life, in
which, given his broad intellectual horizon (in this he was very much ahead of his
time), he quickly rose to power. In 1618 he was appointed as Lord Steward, in 1622 as
Lord Chief Justice and lastly in 1625 he was elected Palatine of Hungary.

His contemporaries had noted his “passionate building” inclination, with which
he had rapidly rebuilt his castles and mansions, which for the most part still bore the
appearance of mediaeval structures. In his building endeavours the central place was
held by the castle of Frakno, as this was what he selected as his headquarters, where
he kept his family valuables, archives and treasury. The places of residence for him
and his family, however, were country manor houses. Late renaissance dominated
the style of these buildings, but from around 1630 they also bore elements of early
Baroque.

The final crown of his enterprise as a patron of numerous larger and smaller
construction projects was the Jesuit church, monastery and college of Nagyszombat,
which signifies the first prominent example of Baroque architecture in Hungary.

The patrimony was continued by his son Pal, who a generation later was also
elected Palatine and who at the end of his life received the rank of prince. In ad-
dition to his numerous undertakings connected with the Catholic Restoration, the
majority of which were ecclesiastical buildings, the most significant construction
project was the remodelling of the castle at Kismarton into a palace. With this he
created the first significant example of a Baroque palace that stands to this day.

The important political roles they held allowed the two Esterhazys to employ
the leading artists and masters from Vienna. Like the Austrian and Czech aristoc-
racy, they employed Italians, principal representatives of artistic life in the Habsburg
Empire who had settled in the imperial capital, to design and execute construction
of their castles, palaces, and ecclesiastical buildings. Alongside them of course lesser
masters from surrounding regions or from areas farther away worked on these con-
structions. On the basis of available sources, their names are listed alphabetically in
the documentation department, though this list should not of course be considered
complete.
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