~Mdrmost Kedves Gyula Bdtydm, ha lehetséges,
nem kell kiilén Téged kérnem rd, hogy mozgass
meg minden kévet. Eddig is oly mély hdldval teltem
meg Irdntad, hogy tdn szerénytelenség, ha arra
kérlek, ezutdn se hagyj el. Eleted példdja, amint azt
Kismartonban elmondtad, arra tanit, hogy nem
szabad kétségbeesni: mdrpedig nekem még
csalddom sincs, de mégis a MOB erkélcsi és anyagi
tdmogatdsa tartott a viz felett.

A viszonyok mind rosszabbak Ndlatok is, ndlam is.
lgaz, k6zben meglepetésemre a rddié foglalkoztatott
és apro-csepré dolgok csak jutnak, hiszen

a sajtékamardnak tagja vagyok, de a gyerekekkel vald
veszB8dés nagyon kimerit. Lesz-e idén is alkalmam
elmenni egy kissé pihenni, kétséges, 1940-et irunk,
vészes esztendét. No de ne fesslik a falra az rdégot,
jo az Isten, majd megsegit.

En sem hittem volna 1939-ben, hogy ilyen j6
bardtaim vannak, mint Te és a tobbiek, és ma még
nemcsak élek, hanem a magam szakmdjdban
dolgozhatom.”

N

2012. XXXVII. EVFOLYAM

ARS HUNGARICA

ars hungarica
2.

Tudomanytorténet Il.




Dévid Ferenc Bogyay Tamas emlékére

Galavics Géza Reprezentécio és reneszansz

Gellér Katalin Mozdulatmivészet

Marosi Erné

Timar Arpad Tanulmanyokat elektronikus Gton varunk a kdvetkezé cimre: teresia@arthist.mta.hu
Végh Janos A formai kivanalmak Intézetiink honlapjan (www.arthist.mta.hu) olvashatdk.

Szerzdinket kérjuk, hogy a leadott tanulmanyokhoz révid magyar és angol nyelvi bemutatkozast, valamint angol nyelv(
Osszefoglalot és kulcsszavakat sziveskedjenek mellékelni.

Andrés Edit

Andrési Gabor

Beke Laszlé

Kerny Terézia (f6szerkeszto)

Pataki Gabor

Pécs Daniel

Sisa Jézsef

Markéja Csilla (MTA BTK MI )
Bardoly Istvan (KOH)

Timar Arpad

Szegedy-Maszék Zsuzsanna

A cimnegyed Kozma Lajos Méjusi este (1909) cimU kdnyvillusztracidjanak felhasznalasaval késziilt.

A boritén Csatkai Endre portréja (KOH, Tudomanyos Irattar)

A fészerkeszt6 elektronikus postacime: teresia@arthist.mta.hu

HU ISSN 0133-1531

Kiadja az MTA Bolcsészettudomanyi Kutatékdzpont Mivészettorténeti Intézet és az Argumentum Kiado Kft.
Felel6s kiado Sisa J6zsef mb. igazgato és Lang Jézsef

Lapterv: Schmal Kéroly

Tordelés: Hodosi Méria

Nyomta és kototte az Argumentum Kiadé nyomdatizeme

A lap megjelenését a Nemzeti Kulturalis Alap tamogatja

nka Argumentum

El6fizethet6 a Magyar Posta Zrt. Hirlap Uzletagénal (1089 Budapest, Orczy tér 1.),

valamint (konyvtarak részére) a Konyvtarelldté Nonprofit Kft.-nél (1134 Budapest, Vaci ut 19.).
Példanyonként megvésarolhat6 az Argumentum Kiadéban (1085 Budapest, Méria u. 46.).
Kiilfoldon terjeszti a Batthyany Kultur-Press Kft. (H-1014 Budapest, Szentharomsag tér 6.)
El6fizetési dij egy évre: 6000 Ft

Ara példanyonként 1500 Ft



ars hungarica 2012

Az MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont
Mdvészettorténeti Intézet folydirata
XXVIII. évfolyam

1.






3

tartalom

Bevezetd
Bogyay Tamas palyaképe 5
Kerny Terézia: Bogyay Tamas és a MTA Mivészettorténeti Kutatointézetének kapcsolata..... 8
Tanulmanyok
K. Lengyel Zsolt.,,Annyi bizonyos, hogy a tudésok nem rohamcsapat, de a jovének
mégis 6k dolgoznak!” Pillanat- és helyzetképek Bogyay Tamas életUtjardl.........mmmmemreen 13
Mentényi Kldra: Bogyay Tamas k&szegi sziiléhdza 32
Wehli Tiinde: Bogyay Tamas és Johannes Aquila 45
Szb6ke Béla Miklés: Bogyay Tamas és a Karoling-kori Mosaburg/Zalavar 62
Havasi Krisztina: Arpad-kori épitészeti emlékek kutatasa az 1930-as, 1940-es években.,
Bogyay Tamas és Csemegi Jozsef munkdssaga levelezésik tUKrében |. .....rmmeeseeesnes 77
Bogyay Tamas és Csemegi Jozsef levélvaltasa 1939-bél 100
Simon Anna:,Bogyay Tamasnak tisztelettel. Téth Sdéndor” Egy levél 1966-b0l..........ccecereen. 121
Recenziék
Szakdcs Béla Zsolt: A kibontakoz(tat)as allomasai 136
Lévei Pdl: A Naumburgi Mester — szobrasz és épitész a katedralisok Eurdpajaban............ 145
In Memoriam
Boskovits Miklds, 1935-2011 (Végh Jdnos) 176




Bogyay Taméas 1987 dprilisaban Spoletoban
a,Popoli delle steppe Unni, avari, ungari” cim( nemzetkézi konferencian (MTA MKI).



5
bevezetd

Bogyay Tamas palyakepe

1909. 4prilis 9-én (téves anyakonyvi bejegyzés szerint aprilis 8-an) sziiletett Készegen. Edesapja,
Bogyay Lajos, az Osztrak-Magyar Monarchia hadseregének huszar féhadnagya, a készegi ka-
tonai alredliskola tanara. Edesanyja, Pauler Katalin, Pauler Gyula torténész lanya. Testvérei Bo-
gyay Attila és Bogyay Piroska. A csalad 1914-ben K&szegrél Nagykanizsara koltozott.

Bogyay Tamas 1915-1919 kozott Nagykanizsan jart elemi iskolaba, majd ugyanott 1919-1927 ko-
zOtt a piarista gimnaziumba.

1927-1931-ben a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetem Bolcsészkaranak hallgatéja volt
magyar-francia, illetve olasz szakokon. Késébb olasz helyett mlivészettorténetet hallgatott
Hekler Antal tanszékén.

1931-1932-ben az Eotvos Collegium bentlaké tagja. Tanarai tobbek kozott Hekler Antal, Farkas
Gyula, Moravcsik Gyula, Horvath Janos, Eckhardt Sandor, Pauler Gyula voltak.

1932. aprilis 30-an magyar-francia szakos tanari oklevelet szerzett.

1932-ben irta Hekler Antalhoz A m(ivész a korai kbzépkor-
ban cim( doktori értekezését, amelyet 1932. oktdber
29-én summa cum laude védett meg.

1933-1935 kozott dijtalan gyakornok volt az egyetem M-
vészettorténeti és Klasszika Archaeoldgiai Tanszékén
Hekler Antal mellett.

1932/1933. tanév masodik felében 6sztdndijas volt a Ber-
lini Collegium Hungaricumban.

1933/1934. tanév elsé felében 6sztondijjal kutatott a Ro-
mai Magyar Torténelmi Intézetben.

1935 juliusatdl 1939 végéig a Zala varmegyei kiralyi tan-
felligyel6i hivatalban dolgozott Zalaegerszegen, tan-
ugyi fogalmazé gyakornokként.

1938-ban és 1939-ben Hekler Antal és Friedrich Gerke éltal :
szervezett dél-németorszagi és ausztriai tanulmanyuta- Bogyay Tamés az 1960-as évek végén, 1970-es évek elején

kon vett részt. muncheni dolgozészobdjaban, a hattérben szle,
1939. augusztus-szeptemberben a Vallas- és Kozoktatas- Bogyay Lajos és Pauler Katalin fényképével. (MTA MKI).

lgyi Minisztérium 0sztondijaval részt vett a perugiai
nyari egyetemen (Universita per stranieri), és hosszabb tanulményutat tett Eszak-Italidban.
1940. januar 15-tél a Vallas- és Kozoktatasuigyi Minisztériumban, a népiskolai, majd a szakoktatasi
ligyosztalyon dolgozott.
1943 augusztusaban a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium muvészeti ligyosztalyara kerdilt,
ahol miniszteri titkdrként a miemlékvédelem és a kiilfoldi kidllitasok referense lett.
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1944 végén hivatalbdl beosztotték a Szép-
mvészeti Muzeum Szentgotthardra
szallitott mikincseinek leltarozasara.

1945. marcius 30-31-én a magyarorszagi
mukincsszallitmany hivatalos kisérdje-
ként hagyta el az orszagot. Neki koszon-
het6, hogy a magyarorszagi mikincsek
a hdboru végén az amerikai hadsereg-
hez, a mincheni Central Art Collecting
Pointba kerultek. A haborut kovetd
években Bogyay a magyar allam alkal-
mazottjaként maga is részt vett a Ma-
gyar Visszaszolgaltatasi Bizottsag mun-
kdjaban. Feleségével haza szerettek vol-
na térni, ez azonban kétszer - 1946-ban
és 1947-ben - is meghiusult; a fordulat
éve utan a magyarorszagi politikai hely-
zet miatt letettek errdl. Ezekben az
években a bajor (chiemgaui) Alpokban
fekvé Staudach-Egerndachban élt, és
egy kegytargyakat készité mihelyben
dolgozott szakmunkdsként, majd mun-
kanélkili lett.

Az 1940-es évek végétdl bekapcsolodott a
németorszagi és nemzetkozi miivészet- ' ' =
torténeti kutatasba, intenziv kapcsola- ~ BogyayTamds ajaki templom nyugati kapuja elétti
tokat apolt kiilféldon dolgozé magyar ideiglenes allvanyon, 1990. szeptember 7-én. (Mezey Alice felvétele)
és magyarorszagi kutatokkal is.

1952 januarjatol 1974-es nyugdijba vonulasaig a Szabad Eurépa Radio szerkeszté munkatarsa volt,
Készegi Akos alnéven tuddsitott.

Az 1962-1963-ban megalakult Miincheni Magyar Intézet (MMI) / Ungarisches Institut Miinchen
(UIM) vezetdje 1968-ig, majd haldldig annak meghatarozé munkatarsa volt.

1989-16 szakértéként bekapcsolddott a jaki bencés apatsagi templom nyugati részének Ujraindul6
kutatasaba, rendszeresen latogatta a zalavari asatasokat is, és magyarorszagi konferenciakon
adott el6 (Esztergom).

1990 juniusaban az ELTE Bolcsészettudomanyi Karanak diszdoktorava avattak.

1992 8szi szemeszterében az ELTE Mvészettorténeti Tanszékén a kdzépkori magyar miivészet té-
makorében Az Arpad-kori magyar mivészet problémai” cimmel tartott eléadasokat.

1994 februar 8-an hunyt el Miinchenben.

Fontosabb forrasok és irasok Bogyay Tamas palyajarol’

! Ehelyttt csupan azelmult kdzel két évtized legfontosablb, Bogyay Tamdsrol szolo irsait és forrdsait idézziik a tovabbi tajékozo-
dashoz, mivel az utébbi években tébb olyan, Bogyay munkéssagaval foglakozd tanulmaény is szlletett - 1asd egyebek mellett
K. Lengyel Zsolt irasait —, amelyek részletesen, a teljesség igényével kdzlik a Bogyayval kapcsolatos szakirodalmat, illetve
Bogyay Tamas bibliografidjat is. Az UIM-ben érzott forrdsok tanulményozasdhoz nyujtott segitségért koszonet K. Lengyel
Zsoltnak és Busa Krisztinanak.
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Bogyay Tamas
¢s az MTA Muveszettorteneti Kutato
Csoport / Kutatointézet kapcsolata’

Kerny Terézia, MTA BTK Mivészettor-
téneti Intézet, tudomdnyos munkatdrs.
Kutatdsi terilete: kzépkori és barokk
ikonogrdfia, tudomdnytérténet,

, . . ) T mtiemléki topogrdfia.

Bogyay Tamas, mint ezt hatalmas levelezese és kollegaink ¢ i oresia@arthistmta.hu

meleg hangu elbeszélései, nekroldgjai bizonyitjak, mind-

végig fénntartotta kapcsolatat a Mlvészettorténeti Kutato — Teréziakerny, research fellow at the

Research Centre for the Humanities,

Csoport, majd Kutatdintézet munkatarsaival az emigracid-  Hungarian Academy of Sciences; fields

ban. of research: medieval and Baroque

, . , , .. iconography, history of scholarship,
Kovécs Eva (1932-1998) mar az 1960-as évek kdze-  topographical survey of historic

pétdl, Marosi Erng, Toth Melinda, Wehli Tinde pedig a het-  monuments.

E-mail: teresia@arthist.mta.hu
ni tartdzkodasaik alkalmaval sohasem mulasztottdk el 6t félkeresni. Kulonlenyomatok-
kal, az idehaza eléggé bajosan megszerezhetd friss szakirodalommal tavoztak téle. Ki-
merité eszmecserét folytattak vele, amelynek soran mindig megosztotta velUk Uj ku-

tatasi megfigyeléseit, eredményeit a magyar Szent Korondrdl, az Arpad-kori kéfarag-
vanyokrol, Jakrol, Johannes Aquilarol vagy az esztergomi Szent Adalbert-székesegyhaz

nyugati diszkapujardl, a Porta Speciosardl — egyszoval a kdzépkori magyar mivészet
kardindlis jelentéségl emlékeirdl és problémairdl. Bogyay Tamas abszolut szellemi
mércét jelentett szamukra, a Marosi Ernd, majd Galavics Géza vezette |. Régi Magyar
MUvészeti Osztaly pedig tudatosan és kdvetkezetesen folytatta tovabb az dltala meg-
kezdett kutatdsokat. El&fordult, hogy a cimmel is kifejezték ezt az azonosulast. Példaul

Wehli Tunde 13. szdzadi magyarorszdgi ivmezd dombormdivek cimd tanulmanya egy-

értelmUen Bogyaynak a katolikus egyhaztorténészek egyesulete 1936-ban alapitott ki-
advényaban, a Regnumban kdzolt Isten Bdrdnya. Adatok az Arpdd-kori templomkapuk
fvmez6 diszitésének ikonogrdfidjdhoz irasara utal. Wehli Tinde publikacidja a MUvészet-

torténeti Kutatd Csoport és székesfehérvari Istvan Kirdly Mizeum kozos kiadvanyaban,

az Arpdd-kori kéfaragvdnyok cimi kataldgusban jelent meg, melynek elézéklapjara a ko-

Elhangzott a Bogyay Tamas (K&szeg, 1909. dprilis 9-Munchen, 1994. februér 8) szliletésének szézadik évforduldja tiszteletére
rendezett emlékulésen
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vetkez6 ajanlas kerult:, Bogyay Tamasnak érdekes kidllitas helyett sajnos csak irasos ti-
korképét ajanlja szeretettel Toth Melinda!" Ezek a rejtett, eldugott utalasok nem kis ba-
torsagot és kiallast jelentettek azokban az években.

Magam 1985. oktéber 3-an lattam elészor Bogyayt, amikor a Kutaté Csoport meghiva-
sara, tobb évtizedes tavollét utan végre engedélyezték hazautazasat. A kozépkori ma-
gyarorszdgi mdvészet néhdny mdvészetszociolégiai problémdja cim( eléadasat a Johan-
nes Aquila-kérdéskornek szentelte, amely az 1950-es évektdl kezdve foglalkoztatta.
A tandcsterem, ezt taldn mondanom sem kell, zsufoldsig megtelt. Valamennyi kollé-
gam ott volt, s eljott csaknem az Gsszes medievista, hiszen mindenki kivancsi volt az
éld legendara. Kitling eléadasa utan Marosi Emé, a Kutatd Csoport igazgatéhelyette-
se végigvezette az akkor még a budai Primasi Palotaban (Uri utca 62.) mikodd intéz-
ményben, s ha jol emlékszem, a pecsétmasolat-gyUjteményben hosszabban elidézott,
ahol Bodor Imre megmutatta neki a kollekcié érdekesebb darabjait. Eléadasa, amely
a mai napig megkerulhetetlen alapmd a téma kutatoi szamara, egy évvel késébb meg-
jelent az Ars Hungaricdban.

Ezt kdvetben tobbszor is hazaldtogatott, s amikor csak tehette, folkereste az Inté-
zetet. 1988-ban Ezsids Aniko szerkesztésében, Szakaly Istvan rendezésében dokumen-
tumfilmet forgattak rola a Magyar Televizidban. Az egyik kérdezd Marosi Emé volt.

Az 1980-as évek kdzepén kezdddtek a kozépkori magyarorszagi mivészet egyik
kulcsemlékének, a jaki apatsagi templomnak a régészeti, mlvészettorténeti, konzer-
valasi és restauralasi munkalatai. A mdvészettorténeti kutatasokba bekapcsolddott az
Orszagos Mlemlékvédelmi Hivatallal kotott megallapodas értelmében a Kutaté Cso-
port frissen érkezett kollégdja, Szentesi Edit. Téle tudom, mennyi segitséget kaptak
a templom addig egyetlen monografusanak szamité Bogyay Tamastdl az dsatasok,
folmérések soran felmerilé kérdések tisztazasaban. 1999-ben a kutatdsokat 6sszeg-
z6 tanulmanykotetet a szerzék az § emlékének ajanlottak.

Bogyay Tamads Orvendetesen megszaporodott latogatasainak 1994-ben beko-
vetkezett haldla vetett végett. Hagyatékanak egy részét a Kutatdintézet kapta meg, az
Ugyintézéssel Wehli Tundét biztak meg. Maig tisztazatlan kortlmények kézott azon-
ban az anyag jelentds része eltlint az Ut soran. A szerencsésen megeérkezett maradék
a konyvtarba kerlt.

Wehli Tiinde irta meg Bogyay nekroldgjat, s dllitotta dssze elsé bibliografidjat is
a Mdvészettorténeti Ertesitében. Az Ars Hungaricdban Kovacs Eva méltatta életmuivét.
Ugyanebben a szamban jelent meg az 1988-as televizids interju szovege is. Két évvel
késdbb, a Magyar Egyhdztérténeti Evkényv 1996-0s emlékszamaban Jdk és Esztergom,
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Bogyay Tamds mdvészettorténeti munkdssdgdnak két sarokpontja cimmel Marosi Erné
irt réla tudomanytorténeti 6sszegzést.

ld6kozben a Muncheni Magyar Intézet Irattardban maradt hagyatékot K. Len-
gyel Zsolt, a Mincheni Magyar Intézet igazgatdja, a Studia Hungarica és az Ungarn-
Jahrbuch kiaddja és fészerkeszt6je kutatta, majd az Ars Hungaricdban kozolt 4tfogd tu-
domanytorténeti 6sszegzést bdséges jegyzetapparatussal Bogyay Tamasnak az emig-
racioban kifejtett magyarsagtudomanyi munkassagardl, s egészitette ki irodalomjegy-
zékét a kéziratban maradt mivekkel, a kilonbdzé eldugott, nehezen hozzaférhetd
helyen kozolt frdsaival, recenzidival. A Minchenben 8rzott fényképeket és levelezést
2008-t6l az Intézet fiatal kutatdi Osztondijasa, Havasi Krisztina kezdte feldolgozni részben
osztondijak, részben egy 2009-ben kotott intézményi megallapodas keretében.

Bogyay Tamas és az MTA MUvészettorténeti Kutatointézet kapcsolata tehat mind-
végig toretlen volt. A diskurzus mind az emigracié éveiben, mind a rendszervaltas utan
folyamatosan mikodatt, s igen termékenynek bizonyult. Ugy tlnik végre, hogy hagya-
tékanak sorsa is rendezddni 1atszik, melynek teljes jegyzékét talan hamarosan kézbe
vehetjik. Levelezésébdl is izgalmas informaciok varhatok. Egy gondosan megjegyzetelt
tanulmanykaotet megjelentetése is fontos lenne, mert nem elavult, asatag mdvek, ha-
nem eredeti gondolatokat, s maig érvényes megallapitasokat tartalmazo frasok Ujra-
kdzlésérdl lenne szo.

Az emlékilés a Magyar Régészeti és Mlvészettorténeti Tarsulat és az MTA MUvé-
szettorténeti Kutatointézet korabbi kozos, nagy érdeklédésre szamot tartd tudomany-
torténeti rendezvényeinek sordba illeszkedett. Magas szinvonalt eléadasainak? kozlése
szintén e nemes tradicio része.

Kerny Terézia

2 Emlékulés Bogyay Tamés (K6szeg, 1909. aprilis 9. — Minchen, 1994. februar 8) szilletésének szazadik évforduldja tiszteletére.
A Magyar Régészeti és MUvészettorténeti Tarsulat és az MTA MUvészettorténeti Kutatdintézete altal rendezett konferencian,
2009. december 14-én elhangzott eléadéasok: K. Lengyel Zsolt (Ungarisches Institut / Magyar Intézet, Regensburg): Bogyay Ta-
més emlékezete és hagyatéka; Marosi Eré (MTA MKI): Bogyay Tamas kézépkor-koncepciodja; Wehli Ttinde (MTA MKI): Bogyay
Tamés és Johannes Aquila; Havasi Krisztina (MTA MKI): Arpad-kori épitészeti emlékek kutatdsa az 1930-1940-es években: Bo-
gyay Tamas (1909-1994) és Csemegi Jozsef (1909-1963) munkassaga levelezésuk tikrében; Sz6ke Béla Miklds (MTA Régészeti
Intézet): Bogyay Tamas és Zalavar; Szildrdfy Zoltan: Magyar ruhds Szent Marton; Filmvetités: Portréfilm Bogyay Tamasrol (ren-
dezte Ezsias Aniko, MTV, 1988).
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Terézia Kerny

The relationship between Thomas von Bogyay
and the Research Team | Research Institute of Art History
of the Hungarian Academy of Sciences

Delivered at a session organized in commemoration of the centenary anniversary of the birth of
Thomas von Bogyay (K6szeg, April 9, 1909 — Munich, February 8", 1994)

As is apparent on the basis of his extensive correspondence and the earnest necrologies and
fond remembrances of my colleagues, Thomas von Bogyay always maintained his relationship with
the Research Team, later the Research Institute of Art History.

Eva Kovacs (1932-1998), who had the good fortune of traveling to Munich as early as the
mid-1960s, never failed to pay Bogyay a call, nor did Erné Marosi, Melinda Téth, or Tiinde Wehli, who
in the 1970s began taking increasingly frequent trips to the capital city of Bavaria. They brought
back offprints and recently published works of secondary literature, which at the time were hard
to come by in Hungary. They engaged in an exhaustive exchange of ideas, during which Bogyay
always shared his newest observations and findings regarding the Hungarian holy crown, stone
masonry of the Arpadian Age, Jak, Johannes Aquila or the Porta Speciosa, the western portal of
the Cathedral of Saint Adalbert in Esztergom. In other words, they spoke on the topics and issues
that are the cardinal points of medieval Hungarian art. For them, Thomas von Bogyay set the in-
tellectual standard. The I. Department of Old Hungarian Art, lead first by Erné Marosi and later by
Géza Galavics, continued, quite deliberately and consistently, to pursue areas of research he had
initiated. At times they expressed this identification with his work through their choices of titles.
An essay entitled 13. szdzadi magyarorszdgi ivmezé dombormdivek [Tympanum Reliefs in the Art
of 13" Century Hungary] by Tiinde Wehli clearly refers to the study entitled Isten Bdrdnya. Ada-
tok az Arpdd-kori templomkapuk ivmezé diszitésének ikonogrdfidjdhoz [The Holy Lamb. Data on the
Iconography of Tympanum Decorations in Church Portals of the Arpadian Age], which was pub-
lished in Regnum, a publication of the association of Catholic Church historians, which was es-
tablished in 1936. Tiinde Wehli’s publication appeared in the catalogue jointly published by the
Research Team for Art History and the King Saint Stephen Museum, entitled Arpdd-kori kéfaragvd-
nyok [Stone Cravings from the Arpadian Age]. The following dedication was printed on its end-
paper: “Instead of an interesting exhibition, |, Melinda Téth, fondly offer Thomas von Bogyay only
a textual mirror image” At the time it took a considerable amount of courage to make such refer-
ences, even if they were concealed.

| myself met Bogyay for the first time on October 3", 1985, when at an invitation of the Re-
search Team he was allowed to return to Hungary after having lived abroad for decades. His lec-
ture, entitled A kézépkori magyarorszdgi mivészet néhdny muivészetszocioldgiai problémdja [Some
Sociological Questions on the Art of Medieval Hungary], was dedicated to the subject of Johannes
Aquila, a topic that had engaged him since the 1950s. Needless to say, the lecture hall was packed.
All of my colleagues were there, but medieval scholars from other fields also attended, as everyone
was eager to see Bogyay, who was something of a living legend. Following his engaging lecture, he
was accompanied by Erné Marosi, the assistant director of the Research Team, to see the institute
housed at the time in the Primatial Palace (Uri Street 62), and if my memory serves me correctly, he
spent a considerable amount of time in the Collection of Seals, where Imre Bodor showed him the
more notable artefacts. His presentation was published the following year in Ars Hungarica, and to
this day it remains an indispensable work for scholars of this subject.
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Bogyay returned to Hungary several times after this, and whenever possible he always paid a visit
to the Institute. In 1988, with Aniké Ezsias as editor and Istvan Szakaly as director, the Hungarian
State Television made a documentary film about him. One of the interviewers was Erné Marosi.

In the mid-1980s archaeological, art historical, conservation and restoration work was be-
gun on one of the key works of medieval Hungarian architecture, the Abbey of Jak. As agreed
with the National Office for the Protection of Historic Monuments, Edit Szentesi, then a newly
employed colleague of the Research Team and currently my office mate, joined the art historical re-
search. | learned from her of the considerable assistance Thomas von Bogyay gave when questions
concerning the excavations arose, for he was at the time the sole scholar to write a monograph on
the history of the church. The volume of essays summarizing the research, which was published in
1999, was dedicated to his memory.

Bogyay's increasingly frequent visits were brought to an end by his death in 1994. A por-
tion of his bequest was received by the Research Institute, and Tiinde Wehli was appointed as
its caretaker. Due to circumstances still unexplained, a significant portion of the material disap-
peared in the process of being transported. The portion which arrived safely was incorporated
into the Library’s collection.

Tlinde Wehli wrote Bogyay's obituary and compiled the first bibliography of his work in
the journal Mdivészettorténeti Ertesité. In Ars Hungarica Eva Kovacs (1932-1998) praised his oeuvre.
The text of the 1988 television interview was published in the same issue. Two years later Erné
Marosi wrote an essay on his place in the history of art history entitled Jdk és Esztergom, Bogyay
Tamds mlivészettorténeti munkdssdgdnak két sarokpontja [Jak and Esztergom, two Cornerstones
of Thomas von Bogyay's Art Historical Scholarship]. It was published in the 1996 commemorative
issue of Magyar Egyhdztérténeti Evkényv.

In the meantime the part of the bequest that remained in the Archives of the Hungarian
Institute in Munich was studied by Zsolt K. Lengyel, the institute’s director and publisher and editor
of the journals Studia Hungarica and Ungarn-Jahrbuch. He published a broad survey in Ars Hun-
garica on the scholarship Bogyay had pursued on Hungarian culture as an émigré, accompanied
by voluminous notes. He also supplemented the existing bibliography with works that remained
in hand-written form, as well as essays and reviews that were hard to come by. In 2008 Krisztina
Havasi began research as the recipient of a fellowship for young scholars at the Institute on the
photographs and correspondences kept in Munich, work she continued in 2009 within the frame-
work of an agreement reached by the two institutes.

The relationship between Thomas von Bogyay and the Research Institute for Art History
of the Hungarian Academy of Sciences was therefore never broken. They kept up an animated
and provocative exchange, both during the years Bogyay spent in emigration and following the
regime change. The future fate of the bequest will be settled and hopefully we will soon receive
a complete inventory. No doubt we will come across exciting things in his correspondence as well.
It would be crucial to publish a conscientiously noted collection of essays, as this would represent
a reprinting of essays which are far from outdated or obsolete, but rather contain original ideas and
conclusions that remain relevant to this day.

The commemorative symposium is heir to a series of events on the history of scholarship
organized by the Association of Hungarian Art Historians and Archaeologists and the Research
Institute for Art History of the Hungarian Academy of Sciences. The publication of Bogyay's lectures
is also part of this noble tradition.

Keywords: Thomas von Bogyay, Research Institue of History of Art of Hungarian Academy of Sciences



13
tanulmany

K. Lengyel Zsolt

~Annyi bizonyos,
a tudosok nem rohamcsapat, de a jovonek me-
gis 0k dolgoznak”

Pillanat- és helyzetképek Bogyay Tamds életutjdrdl

Bogyay Tamas szivesen levelezett, 6regkoraban készséggel adott interjukat palyafutasardl, sze-
mélyes gyUjteményeiben pedig gazdag fényképanyagot hagyott hétra. A kovetkezd oldalakon
e harom forrascsoportbdl meritett, egymashoz illesztett — olvasandd és nézend6 - dokumentu-
mok az eddig kozolt tanulmanyok' nyoman valoga-
tott szempontok szerint vilagitjdk meg életrajzat.
A nyomtatott és gépiratos Onéletrajzi megnyilatko-
zasok az él6 beszéd Gszinteségével, a levelek az élet-
helyzeteket hitelesitd erejiikkel hozzak kdzelebb a fo-
tékon személyes és szakmai viszonylataiban meg-
jelené embert és tudost. A fényképek a Miincheni
Magyar Intézet regensburgi székhelyén kutathato ha-
gyatékanak iratai és az intézet egyéb Bogyayval kap-
csolatos kiilongyUjteményi tételei* mellett itt jelennek
meg elészor.?

1. A csaladtol a tudomanyig

Bogyay Tamast 1932-ben avattdk a budapesti Paz- 1. kép. Diszdoktori Ginnepélyén. Etvos Lorand Tudoményegyetem,
many Péter Tudomanyegyetem bolcsészdoktorava.t 1990. junius 19. BAMU, 19: Materialsammlung, Fotos (IV), 4
Otvennyolc évvel késébb ugyanott, az Eétvés Lorand )

Tudomanyegyetm aulajaban vette at diszdoktori oklevelét.’, Almomban sem gondoltam arra, hogy

valamikor megint itt fogok &llni, méghozz4 ilyen megtiszteld alkalommal’, kezdte rovid, de velés

K LENGYEL (2004), 8-111; K. LENGYEL (2006), 483-565; K. LENGYEL (2007), 118-172; K. LENGYEL (2007), 118-172.

2 ROVIDITESEK:  BHMU = MUNCHENI MAGYAR  INTEZET, REGENSBURG. KONWTAR, ~KULONGYUITEMENYEK: BOGYAY TAMAS HAGYATEKA;
MMI KT = Mincheni Magyar Intézet, Regensburg. Kdnyvtar, KiléngyUjtemények.

® Efényképek jelentés hanyada egy jéval terjedelmesebb allag részeként Bogyay Tamés Minchenben €16 1anya, PieRkalla, szi-
letett Bogyay Emese, és unokéja, Michael Piel3kalla el6zékenysége folytan kerllt a csalddi gyUjteménybdl letétként a Bogyay-
hagyatékba. Az intézet ezért éppugy kdszonettel tartozik, mint Entz Géza Antalnak az Entz Géza hagyatékéaban taldlhato két
levélrendelkezésre bocsatasaért. Afényképek és a szoveges forrdsok digitalizalasat Busa Krisztina szakmaireferens és UhriNora
gyakornok végezte a Magyar Intézetben. A képaldirdsok idézéjelbe tett részei a képek hatoldaldrdl szarmaznak. A fotésok neve
a legtébb esetben ismeretlen.

* K LENGYEL (2007), 118.

> Forgatokonyv Bogyay Tamas és William J. McGuire honoris causa doktorréa avatasan. BhMUG 182: Biographisches, Schriften
Uber/mit Bogyay.
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koszonté beszédét (1 kép). Akik személyesen ismerték, tudtak,
hogy nem szokott pdzolni. Ezt 1990. junius 19-én sem tette,
amikor a kitlintetés okt nem magaban kereste. Kijelentette:
az,érdem voltaképp nem is az enyém, hanem azé a tudoma-
nyos etikai hagyomanyé, amely a multat 6sszekoti a jelennel”
A kutatott, elemzett és kozvetitett mult mellett a sajatjara is
gondolt:,Ezt a szellemet érezhettem mar a szll6i hazban, ezt
adtak Nagykanizsan a piaristak, ezt kaptam Budapesten az
E6tvos Collegiumban és az egyetemen is elsésorban meste-
remtdl, Hekler Antaltél® Oregkoraban az Eétvés Collegiumot
olyan szellemi otthonként emlegette, amelyben ,kiprovokal-
tak az emberbél, hogy foglaljon éllast, és mondjon ellent”. Ez
a palyakezdetét felidézé, 80. sziiletésnapjara készlilt interju igy
folytatddik: ,Bizonyos tabuk mindig vannak, amiket nem fek-
tetnek le, minden embernek van egy bizonyos 6ncenzurdja,
de azt akkor nem follilrél kdvetelték meg, hanem minden-
kinek éppen a vilagnézete diktalta. Hihetetlen pluralizmus
uralkodott ezen a téren. En piarista gimnaziumba jartam
Nagykanizsan, az osztaly harmadrésze zsid6 volt, volt par re-
formatus, par evangélikus, a tobbi katolikus, de a tanaraink
sohasem akartak senkit megtériteni.” Ezt a tlrelmet tapasz-
talta egyetemi tanulmanyai éveiben is, ugyanis a gimnazium
és az E6tvos Collegium kozott,semmiféle torést” nem érzett.

Itt is, ott is ,megtanitottak kritikusan gondolkodni minket” - utalt egy
masik kés6i nyilvanos beszélgetésében munkamaodszerének alapjara.?
E6tvos collegistaként mUvészettorténet fészakon irta 1932-ben meg-
jelent doktori értekezését a mUivész kora kozépkori tarsadalmi helyérél.?
Elkészitése soran egy életre sz6l6 tanulsaggal gazdagodott (2. kép).

Az 1980-as évek masodik felétdl megjelent interjtinak egyikében
igy vall errél:,A témahoz Horvéth Janostél kaptam az indittatast. O ve-
tette fel a kérdést, hogy milyen lehetett a k6zépkorban koltének lenni.
Ebbél kiindulva meriilt fel bennem a kérdés: mit jelenthetett a kdzép-
korban miivésznek lenni? Akkoriban ez teljesen Uj és szokatlan gondolat
volt. A német tudomanyossagban ugyan jelentkezett mar a szociolégiai
szemléletmod, de inkabb csak az irodalomtorténetben. Hekler nem volt
elragadtatva, de elfogadta a témat. A dolgozatban azutan név emlitése
nélkil ellentmondtam egyik kedvelt tételének. Erre felszdlitott, hogy
irjam ki a nevét,' cafoljam meg, mert a doktoratuson mar nem mint
tandr és tanitvany, hanem mint egyenrangu felek allunk egymdssal

2.kép. Bogyay Tamds
a badacsonyi sz{il6i hazban (7).
1930-as évek eleje.
BhMU, Leihgabe Piel3kalla

¢ Bogyay Tamas beszéde budapesti diszdoktorra avatasan. E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Budapest, 1990. jinius 19. Cim
nélkuli ésfogalmazvény. Eredeti gépirat. BhMU 182: Biographisches, Schriften Gber/mit Bogyay.
7 Interju Bogyay Taméssal 80. szilletésnapjan. Az interjut készitette Kovacs Agnes [Miinchen, 1989], Szivdrvdny, 10(1990)/30,

118-127,itt 119.

8 Televizids interji Bogyay Tamassal [Budapest, 1988. augusztus 16. Készitette Szenasi Sandor, Maros! Erné, Laczké Ibolyal, Ars

Hungarica, 22(1994), 259-276, itt 260. A tovabbiakban: Boayav-interju.
° Bogyay (1932).

19 Hekler Antal neve el6 is fordul, de csak lap aljan, bibliografiai hivatkozasokban: Bocyay (1932), 6, 4-6, 11, 15. jegyzet; 23, 40.

jegyzet.
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szemben. Ezért még ma is nagyon halas vagyok neki. Sok barat-
hoz és egy nagyon fontos tanulsdghoz jutottam igy: azokkal lehet
a legjobb viszonyt kiala-
kitani, akikkel nem egye-
zik a véleménylink. Ezt
nevezhetjik termékeny
ellentmondasnak.""

Bogyay Onéletrajzi
beszamoldiban rendsze-
rint megemlékezett csa-
3. kép.,Badacsony. Bogyay Lajos :’?:;yr:;;?go\llafbogsﬁl

és Bogyay Lajosné. 1942. X. 8"

BhM), Leihgabe PieRkalla Bogyay Lajos az osztrak-
magyar hadseregben hu-

szartisztként szolgalt.'”? Azé agan ,joforman mindenki
katona volt”"* A Balaton-felvidéki szélékultira apolasa-
ban és fejlesztésében jeleskedé Bogyay-6so6k™ kozott
akadt egy nevesebb hivatalnok is, az a Bogyay Lajos, aki
a Bach-korszakban, 1849-1861 kozott Zala megyefénoke
volt.” Anyja, Pauler Katalin révén a magyar tudomanyos-
sag harom jeles képvisel6jét tudhatta felmend és kortars
rokonanak: Pauler Tivadar jogtuddst, minisztert, orszag-
gyulési képvisel6t (1816-1886) — dédapjat —, Pauler Gyula
torténészt, orszagos félevéltarnokot, miniszteri tanacsost
(1841-1903) - nagyapjat -, valamint Pauler Akos filoz6fus
egyetemi tanart (1876-1933) - nagybatyjat'® (3-5 kép).

A diszdoktori beszédében emlitett sziiléi hazat
Pauler Tivadar épittette.”” Ide koltozott a csalad, miutan
Tamas Nagykanizsan leérettségizett. Bogyay emlékeiben
Pauler Gyula ,badacsonyi haza” volt csaladja masodik
otthona, amelyben a sziiletése el6tt elhunyt nagyapja,
Pauler Gyula, ,az emlékével, illetve a kdrnyezettel” hatott;

4.kép.,1931 szept. Badacsony.

Almasi (1987), 69.

A mivészettorténészek szellemi kdztarsasaganak professzora [Minchen, 1993. junius 22.], in GYorery (1998), 237-257, itt 237.
Bogyay-interjy, 272.

http//regi.hajomagazin.hu/77badacsony.ntml;  http://wikistrandkonyvtarhu/index.php?title=Bogyay_Lajos  (mindkettd
2012. marcius 6)).

Foxi Ibolya: Zalalové torténete 1850-1914. Lasd http//wwwi.sulinethu/oroksegtar/data/telepulesek_ertekei/Zalalovo/
pages/007_Zalalovo_tortenete_1850-1914.htm (2012. marcius 6.).

K. LENGYEL (2006), 487.

A mUvészettorténészek szellemi kdztérsasaganak professzora, in GYorrry (1998), 237. Ez a héz, amelyet a csaladi emléke-
zet szerint az 1970-1980-as években lebontottak, nem azonos a Balaton kdrnyéki miiemlékek szakirodalméban Entz-Gero
(1958), 92. és a turisztikai ismertetdkben (http://www.badacsony.hu/andere-sehenswurdigkeiten.html; http://kirandulas.
cikkpress.com/badacsonyi-hegy, mindketté 2012. mércius 6. rendszerint el6forduld, 18. szézad végén éplilt badacsony-
tomaji Bogyay-Malatinszky-kuridval. Az utébbihoz épftészmémaoki kozelitésben I1asd Mepavesi Gréta: A hely és a réte-
gek viszonyanak értelmezése, Debreceni Mdszaki Kbzlemények, 6(2011/2.), lasd http://www.eng.unideb.hu/userdir/dmk/
docs/20112/11_2_04.pdf (2012. marcius 27)).

Balrol: Tamés, Papa, Akos bacsi, Mama, Piroska.
Akos bacsi felvétele” BhMU, Leihgabe PieRkalla

5. kép.,Budapest 1931.junius’ Akos bacsival.
BhMU, Leihgabe Piel3kalla
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,az 6 kdnyveinek a j6 része még ott volt, és Pauler Akos
filozdfiai konyvtaranak jo része is odaker(lt”'® (4-5 kép)

A miincheni Ungarn-Jahrbuch szerkesztésége 1989-
ben interjut készittetett vele, amely kérésére a kdvetkezd
fécimmel jelent meg: ,Dem Sonnenschein, dem Regen,
mit gleichem Mut entgegen."® Ezzel a jelszéval valaszolt a
beszélgetés alaphangjat kifejezé kérdésre: minek kdszon-
heti az évtizedeken at toretlen, és 80. sziiletésnapjan tul
sem lankadd munkakedvét? Annak, hogy fiatalkoraban
a katonatiszti és a tudési alkatot egyarant jellemz6 bizako-
dé fegyelmezettség és kitartd pontossag magatartasmin-
taival szembesiilt a sziil6i hazban. Es ez, kettés tarsadalmi
eredetének 6sszehangzo hatasa, 6rok eszmei Utravaldval
latta el. Ehhez Balaton-parti otthonaban hozzajarult az a
korilmény is, hogy szenvedélyes vitorlazék voltak (6-7

6. kép.,1937. mércius 12" Bogyay Tamas csaladja  kép) ,Engem példaul Edesanydm tanitott meg vitorlazni.

,SOlyom''vitorlasan. BhMU, Leihgabe PieBkalla Amikor aztan volt sajat hajonk, ebben naplét vezettiink,

és én ezt a mottot valasztottam: »Napstitésben, esében,

mindig batran elére«” Ez tulajdonképpen egész életemre érvényes.

Tudomanyos munkaimra is”?' A két vitorlas felvétel Bogyay Tamas dok-
toratusanak utols6 évébdl szarmazik.

A képeken lathat6 nagybacsi, Pauler Akos akaratlanul is kulcssze-
repet jatszott abban, hogy disszertaciéjaval a tudomanymdivelés erkol-
csébdl is vizsgazhatott. (4-5 kép) Fennebb azt olvashattuk egyik inter-
jujdban, hogy tandra nyilt vitara 0sztokélte. Egy masik beszélgetésben
Akos bdcsival kerekedik le e felszolitas torténete: ,Akkoriban volt neki
[Hekler Antalnak - K. L. Zs] egy kollégiuma, a »MUvészet és vilagné-
zet, szellemtorténeti jelleggel. Azt tanulmanyozta, hogyan tiikrozédik
a mivészeknek a vildgnézete a romdnkori francia plasztikdban. Reme-
kill beszélt franciaul. Ugyanakkor volt Pauler Akosnak egy pszicholé-
giai kollégiuma, »A lelki élet egysége«. Es én a disszertaciomban oda
lyukadtam ki, hogy a korai 11. szézadi roman plasztikak sokszor meny-
nyire hasonlitanak a modern expresszionista alkotasokhoz. Hogy az
egyik egy fejlédésnek az elején, a masik a végén all tehat. Hivatkoztam

7.kép.10,,J0n.29.d. u. 4 6. Lencse 12.5 a Pauler-kollégiumra,? ahol sz6 volt példaul az elmebetegek rajzairdl,
Exp. 1/100" Piroskaval a,S6lyom"vagy meg ilyenekrél, hogy azok mennyire expresszionistak. Hekler régton
a,Zsivany"fedélzetén. 1930-as évek. észrevette a Pauler-hatast, s hogy az & kollégiumara nem hivatkoztam,
BhMU, Leihgabe PieBkalla akkor azt mondta nekem - négyszemkozt voltunk, letegezett —, ird ki

& BoGva-interjd, 272.

¢ ,Dem Sonnenschein, dem Regen, mit gleichem Mut entgegen’ Marlene Farkas im Gespréach mit Thomas von Bogyay (Miin-
chen, im Oktober 1989), Ungarn-Jahrbuch, 17(1989), 1-7.

% Ma is bantd mulasztasom, hogy annak idején, az interju szerkesztésekor, nem kértem el Bogyay Tamastdl a jelmondat ere-

deti, magyar nyelv( véltozatat — amely a mincheni csalddban sem hagyomanyozddott at. Intézettinkben készilt még egy

forditas, amely Busa Krisztina leleménye:,Naps(ités vagy zivatar, béatran elére, nem zavar”

Lasd a 19.jegyzetbenim, 1.

2 Boayay (1932), 51, 119. jegyzet szerint Pauler Akos egyetemi eléadésat az 1931/1932. Il. félévben tartotta.
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a nevemet, cafolj meg.? A doktoratusodnal nem mint tanar és tanitvany, hanem mint egyenrangu
felek allunk egymassal szemben.*

A fiatal Bogyay Paulerék értelmiségi hagyomanyat kovette és alakitotta a maga képére.
Csaladjaban ,az volt az elv, hogy senkit sem kényszeritettek semmiféle palyara. Mindenki maga
dontse el, és az biztos, hogy az anyai agnak a szellemi légkore volt az er6sebb. Soha semmi ked-
vem nem volt arra gondolni, hogy katona legyek.” Annal inkabb csabitotta a bolcsészpalya. Er-
rél a vonzalomrdl is beszamolt az itt idézett be-
szélgetésben, amelyet a Magyar Televizié a Szent
Istvan-emlékdilés alkalmabol 1988. augusztus 16-
an sugarzott; szerkesztett szovegét e folydirat a
halalat bejelent6 szamban adta kdzre 1994-ben.
MUvészettdrténész beszélgetdtarsa, Marosi Ernd
szoba hozta a torténelemhez és a miivészethez
fliz6d6 viszonyat, elérebocsatva, hogy nem te-
kinti 6t csak mUvészettérténésznek. ,Ennekem az
az érzésem - valaszolt Bogyay —, hogy a torténeti
érdeklédésem még régebbrdl vald, azt lehet mon-
dani, hogy szinte gyerekkori 6rokség. Sét volt id6,
amikor példaul rendkiviil érdekelt az archeoldgia,
még gyermekkori jatékaimban is, tehat énbennem
ez mar megvolt, mar gimnazista koromban is, a tor-
téneti érdeklédés. De a mlvészeti, az taldn onnan
johetett, hogy Uigyesen rajzoltam és megnyertem
valami gyerekrajzpalyazatot, és akkor félmertilt az
a gondolat, hogy festé legyek. De én tudtam, hogy
festé nem leszek [...]. Tehat hiaba rajzolok jél, hidba
tanulom meg a mesterséget, nem nekem valé pa-
lya, és éppen azért soha komolyan nem gondoltam
arra, hogy képzémlivészetire menjek.”

Az emlitett gyerekrajzpalyazat vélheten
azonos azzal a didkturista irodalmi palyazattal,
amelyen a Magyar Turista Egyesiilet kitlintette
elsé, 1924-ben nyomtatasban megjelent irasat.?
Négy rajzot tartalmazott, amelyekbdl itt kettd lat-
hat6 (8-9 kép). A cikk végén megnevezett szerz6,

,Bogyay Tamas, a nagykanizsai kegyesrendi fégim-
nazium V. o. ndvendéke” egy ausztriai kirandulas
élményeit foglalta 6ssze nyiladozo értelemmel,
a torténelmi Magyarorszag 6sszeomlasanak keserd y
élményét feldolgozva: ,Itt vagyunk 21 magyar fid 9. kép. Frohnleiten latképe, Bogyay Tamas rajza.
tavol hazanktdl, egyediil, messze idegenben. Mi Megjelent: BOGYAY (1923), 50.

B A disszertacié nyomtatott valtozata nem tartalmaz tételes Hekler-cafolatot, vo. Bogyay (1932). Azt, hogy attételes céfolat
rejlett-e benne, kiilon kellene megvizsgalni.

A mUvészettorténészek szellemi kdztarsasdganak professzora, in GYorrry (1998), 240.

% BoGYAY-interju, 273.

% Uo, 259.

¥ Uo, 261.

% BoGYAY (1924), 4-6, 49-53, itt 49, csillagos jegyzet.

24
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képviseljlk itt a legy6zott, megalazott magyarsagot, melyre megve-
téssel s lekicsinyléssel tekint az egész kiilfold. Mirdnk var az a feladat,
hogy megmutassuk elnyomoéinknak, hogy milyen igazén a magyar.
Nekiink kell bebizonyitanunk, hogy nem vagyunk gyénge, mivelet-
len, barbar térzs, hanem nagykulturaju, életerés nép, mely hivatva
van arra, hogy elékeld helyet foglaljon el az eurdpai népek kozott!”
Tizenot éves volt, de mar megértette kora magyar kulttrpolitikaja-
nak célkitlizését.> A Graz kornyéki kimerité hegymaszas hangulatat
megorokitd utolsé mondatanak érzelgbsségébdl leendd hivatasa-
nak eszmei korvonalai bontakoznak ki:,Lehanyatlik a sok gyermek-
fej, a lelkiik pedig az dlmok szarnyan elszall messze napkeletre, hol
kénnyes szem( anyak varjak fiaikat, kik messze idegenbe mentek
tanulni, tapasztalni s a magyar névnek becstiletet szerezni.™'

Aldbb latni fogjuk, hogy Bogyay Tamas husz évvel késébb
10.kép.,1942.jdl. Tamds" nem csupan néhany napra indult idegenbe. Addig hazai kdrnye-
BhM, Leihgabe Pieltkalla zetben 4polta a magyar hirnevet. E feladat szamara a torténelmi

mult, mindenekel6tt a Dunantul és a Balaton-vidék kdzépkori mui-

vészeti hagyatékanak feltdrasét, elemzését és a szélesebb nyilvdnossagnak valé bemutatésat
jelentette. Minderre voltaképpen magantuddsként torekedett, mikozben kenyerét 1935-t6l
a Vallas- és Kozoktatasugyi Minisz-
térium kotelékében, a zalaegersze-
gi tanfelligyel6ségen taniigyi fo-
galmazdként, 1940-t8l a haboru
végéig a budapesti minisztérium
hivatalnokaként kereste (10. kép).*?
Korai munkainak legismertebbjét
a jaki apatsagi templomrol és Szent
Jakab-kdpolnardl kozolte 1944-ben,
jellemz6 modon egyarant mavé-
szettorténeti 6sszefoglaloként és
a két templom megtekintése soran
hasznalhaté vezetéként*® Egyik
jegyzetébdl kiderll, hogy minisz-
tériumi irodajabol rendszerint a bu-
dapesti miiegyetem Kézépkori Epi-
tészeti Tanszékének kézikdnyvta-
raba, valamint fénykép- és rajzgy(ij-
teményébe huzodott vissza, hogy
11. kép. A kutatd magantudos talén legkedvesebb tevékenysége kézben, Osszegyujtse anyagat (171 kép)3*
valoszinlleg az 1940-es évek elsé felében. BAMU, Leihgabe PieRkalla Akkoriban szamos, hajdani valo-

2 BoGyay (1924), 52.

30°V6. Ujvéry Gabor: A harmincharmadik nemzedék. Politika, kultira és térténettudomdny a,neobarokk tdrsadalomban’ Budapest,
Racio, 2010.

31 BoGyay (1924), 53. Kiemelés K. L. Zs.

3 K. LENGYEL (2006), 486-490.

3 BoayAY (1944). Azonos cimUi folytatasos kozlése Dundntuli Szemle, 10(1943) 21-30, 95-113, 205-221, 302-314; 11(1944)
55-63,182-191.

* BoGYAY (1944), 103.
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sagukban kevésbé vagy egyaltalan nem lathatd, féként egyhazi mdemlékre is felhivta a mavelt
olvasokozonség figyelmét.*> A M. Kir. Balatoni Intézbbizottsag egyik 1941. évi tavaszi eléadoestjét
e témakorben tartotta. A korabeli sajtékdzlemény egyebek mellett hiriil adta errél az eseményrdl:
,Bogyay Tamas dr., taniigyi el6éadd mélyrehatd tanulmanyaban foglalkozott a Balaton elpusztult
mUemlékeivel, féleg templomaival, amelyek bizonyitjak, hogy a tizenegyedik szazadban, tehat
kozvetlenil a honfoglalas utan, mar fejlett keresztény kultura volt az orszagban. [...] Az elpusz-
tult templomok romjait mutatta be ezutan vetitett képekben, kezdve a legrégibben: a zalavari
apatsaggal [...]. A szines, érdekes eléadas soran ramutatott arra, hogy az elpusztult miemlékek-
kel valé foglalkozas a torténelmi folytonossag kimutatdsa szempontjabdl éppen olyan fontos,
mint mivészettorténeti szempontbol és hangsulyozta a miemlékek megmentésének, védelmé-
nek jelentéségét, kiilonds tekintettel arra a barbarizmusra, amely az Uri-osztaly részérél éppen tgy
megnyilvanult - sajnos —, mint a tudatlan réteg oldalardl, a miiemlékek széthordésa és felhasz-
nalasa révén.¢

Erdemes felfigyelni az Uri-osztdlyra tett utalasra. Bogyay nem az alsé tarsadalmi rétegekbél
szarmazott. Mégsem azonosult a multdicsGités kora magyar tarsadalmanak kozép- és felsd réte-
geiben elterjedt attitdjével. Iskoldiban elsajatitott kritikai érzékével tudta, hogy a nemzet torté-
neti tudata akkor egészséges, ha jozan. E felfogasat szemlélteti az aldbbi levélrészlet 1943-bdl,
amely egyuttal finom adalék a Hekler Antal (1882-1940) és Gerevich Tibor (1882-1954) kdz6t-
ti, majd innen részben a tanitvanyok kozé furakodo fesziiltségek természetrajzahoz: ,Regnum-
ba[n] elkdévetek megint egy botranyos dolgot, legaldbb is azt hiszem, némelyek botrankozni
fognak rajta s tan hazaarulast is emlegetnek, mert kisitdm azt, hogy a szarnyasoltarok (Kassa!!!,
L6cse & Co) nem a magyar mivészet tésgyokere, sét a régi magyar székesegyhdazak oltarainak
is csak Divald papa [Divald Kornél (1872-1931) - K. L. Zs.] adott szarnyakat. Csapodi Csabanak
(1910-2004) szornyen tetszik, csak egy jegyzetet tart igen erdésnek, amelyben mellesleg egy-
mas mellett kézlok egy latin mondatot és mellette, hogy mit mondott annak alapjan Gerevich.
A Gerevich frazisban t. i. olyan van, aminek az eredetiben nyoma sincs. igy sziiletnek nalunk a tu-
domanyos legendak, koztlik szarnyasoltarok™’ Erre vonatkozd kritikajanak éle csak akkor érzé-
kelhet6 teljes mértékében, ha elolvassuk illeté tanulmanya 6sszegzésének labjegyzetbe iktatott
részét. E sorokban ugyanis a szarnyasoltarok terileti elterjedését a német kapcsolatokkal magya-
razta — de nem a korabeli hivatalos német tudomanyossag elvarasai szerint, ami a vilaghaboru
kellés kbzepén a folydirat és szerzéjének bator szabadelviiségére vallott:,,Aligha lehet tehat csak
a torok pusztitassal magyarazni azt a tényt, hogy a szarnyasoltarok a szinmagyar teriiletnek csak
szélein és kései példakkal szerepelnek, a kdzpontokbdl pedig még kdzvetett adatok sem maradtak
roluk, viszont elterjedésiik gocpontjai meglehetds pontosan 6sszeesnek azokkal a varosi telepu-
lésekkel (Lécse, Eperjes, Kassa, Nagyszeben, stb.), amelyeket még a legelfogultabb lokalpatriotiz-
mus sem mer a kdzépkori magyar népiség és mivel6dés fellegvaraiként bedllitani. A magyaroknak
ugy latszik idegen maradt és ezért nem kellett a németes oltarmuivészet.®

Néhany példa: Bogyay Tamas: Elpusztult és atépitett kdzépkori templomok a Balaton vidékén (Adatok a Balatonvidék mu-
vészettorténetéhez), Balatoni Szemle, 2(1943), 13-14, 392-395; U6: Elpusztult és atépitett kdzépkori templomok a Balaton

vidékén. A karmacsi régi plébaniatemplom, Balatoni Szemle, 2(1943), 15-16, 443-446; U6: Elpusztult és atépitett kozépkori

templomok a Balaton vidékén. Badacsony egyhazai a kézépkorban, Balatoni Szemle, 3(1944)/19, 508-510.

(3. m.) [BOGYAY Tamas]: A keszthelyi Balatoni Mizeum és a Balaton elpusztult mtemlékei, Orszdgjdrds. Vendégforgalmi, nya-
raldsi és utazdsi hetilap, 11. (VII.) (1941) 22, majus 30, 5.

Bogyay-Entz Géza levelezés. Budapest, 1943. februér 16. Entz Géza hagyatéka, Budapest. Magantulajdonban. Bogyay a,Kassa"
utani harom felkidltdjelet kézirdssal toldotta be. A szoban forgd tanulmany: Boayay (1942/1943), 91-112. A, Gerevich frézis" nyom-
tatasban latszolag megszeliditett kritikdjahoz vo. uo. 95, 6. jegyzet. A Divald, lelkes képzelete” révén (uo. 102) megszdmyasodott ol-
tarok,elméletének legjobb tdmasza nem az érvek, hanem éppen a magyar dnérzetnek hizelgé bedllitésa volt”(uo. 103, 36. jegyzet).
BoGvay (1942/1943), 111, 64. jegyzet.
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2. A bajor Alpoktol a Miincheni Magyar Intézetig

1944 novemberében a budapesti kormany kilritette a hatdsagi éplleteket. Bogyayt mint a kul-
tuszminisztérium miivészeti osztalydnak miniszteri titkarat beosztottdk a nyugatra menekitendé
mkincsszallitmany mellé, amelynek viszontagsagos Utja a bajororszagi Chiemsee partjainal ért
véget 1945 tavaszan. A haboru utols6 napjait itt vé-
szelte at feleségével egyiitt. A hazaspar ezutan né-
hany évig Staudach-Egerndach faluban, fest6i kornye-
zetben élt, de a létbizonytalansag fokozodo és mind-
egyre nyomaszté légkorében (12. kép).* Bogyay elein-
te legszivesebben hazatért volna. 1946 és 1948 kdzott
kétszer megkisérelte, hogy feleségével egyiitt felszall-
jon a mukincsek egy részét Magyarorszagra visszaszal-
lité vonatra. Ebben azonban hivatali és gyakorlati okok
mindkét alkalommal megakadalyoztak.*

Az, aki a Balaton-felvidéken nétt fel, a bajor
hegyvidéket talan tul zordnak érzi. Bogyay azonban
megbaratkozott Uj ter-
mészeti  kornyezetével.
Ebben bizonyara segitet-
te a régi csaladi hajénap-
l6ba jegyzett bolcsesség
is: ,Napsutés vagy ziva-
tar, batran elére, nem zavar' Feleségével gyakran jarta a természetet,
kirandult a hegyekbe. Az egykori vitorldzé megkedvelte a téli sporto-
kat.*? 1d6s koraban is rendszeresen sielt (13-15 kép).

Bogyay nem a végleges letelepedés szandékaval érkezett
Bajororszagba. gy tudomanyos munkajanak kellékeit, valamint
személyes ingdsagait alighanem akkor sem vitte volna magaval,
ha ez elutazdsanak zavaros koriilményei kdzepette médjaban allt
volna. Magyarorszagi magankonyvtaranak és levelezésének azon
darabjai, amelyek hagyatékaban fennmaradtak, tébbségiikben va-
l6szinlileg a haborl utan kerlltek ki hozza részben batyja, Bogyay
Attila segitségével.* Orommel télthette el, hogy kéztiik voltak ko-
tetek badacsonyi 6rokségébdl is. Hiszen ha széba kerlilt nagyapja,
Pauler Gyula, szerény biiszkeséggel emlitette meg, hogy a ,konyvei
kozott néttem fel”* Ezekbdl csak néhanyat sikerdilt ugyan kijuttatnia

12.kép. A Bogyay-hdzaspar 1945-1951 kozott.
,Photo Steinhoff’, BAMU, Leihgabe Piekalla

13.kép. Bogyay a bajor Alpokban. (1945-1951),  németorszagi emigracidjaba, példaul a pannonhalmi rendtorténet
,Photo Steinhoff” BhMU, Leihgabe Piefkalla

39
40
4
Py

K. LENGYEL (2004), 84-87.

K. LENGYEL (2004), 85.

Lasd a 20. jegyzetben.

De a vitorldzast sem hagyta abba. Vo. Bogyay-Deér Jézsef levelezés. Miinchen, 1954. julius 11. és 1964. augusztus 26. Bh
MU 9: Korrespondenz, alte Reihe.

Lasd a hagyatékban pl. a Szdzadok 1944. évi 7-10. szamat (benne Bogyay Tamas: Tiz év kdzépkori dsatésainak mivészettor-
téneti eredményei, Szdzadok 78[1944] 488-509), amelyet a fedéllapjara ragasztott cimke szerint Bogyay Attila a ,Budapest
XI. Vérosmajor u. 27/a"-bol kiildott 6ccsének Staudach-Egerndachba.

ALmAs| (1987), 69.



21

tanulmany

14. kép. Bogyay a bajor Alpokban
(1945-1951),,Photo Steinhoff”. BhM(, 19: Materialsammlung, Fotos (IV), 27.
BhMU, Leihgabe Piel3kalla

zalavari kotetét, ezt azonban még 6regkoraban is hasznalta.”® Az 1988-as budapesti televizids in-
terjuban megkérdezték téle:,Van kire hagynia ezt a konyvet?”Valaszaban megnevezte miincheni
tudomanyos otthonat: Igen, van: a Magyar Inté-zet, az Ungarisches Institut, aminek én voltam
az elso vezetdje!*® A Miincheni Magyar Intézetnek 1962. évi megalapitasatol 1968-ig igazgatdja,
azutan halalaig elndkségi tagja volt.” Es ingyen csinaltam. Ertelmét ttam, sziikség volt ram azért
is, mert ismertem mind a rémai intézetet, illetve az akadémiat, mind a berlini intézetet."*

Bogyay 1933 nyaran és 1933/1934 telén 6sztondijjal egy-egy szemesztert toltott a berlini
Collegium Hungaricumban, illetve a rdmai Magyar Torténeti Intézetben.*

A magyarsagtudomannyal hdrom évtizeddel késébb a bajor févarosban kerdilt ismét szoros
kapcsolatba. Nem 6 kezdeményezte megalapitasat, de 6 adott programot a miincheni intézetnek,
mégpedig abbdl a szemléletbdl, amellyel 6 mar a negyvenes évek végétdl kereste és hamarosan
megtalalta helyét Uj szellemi kdrnyezetében is anélkdil, hogy az otthoniaktél elszakadt volna.®

1948 4prilisaban, a kapcsolat tobbéves szlinete utén, elsé bajororszagi lakhelyérdl levelet
irt a szintén Hekler-tanitvany Entz Gézanak (1913-1993), aki akkor még Erdélyben a Bolyai Tudo-
manyegyetem MUvészettorténeti Tanszékének élén tevékenykedett”' Bogyay addsnak érezte
magat a kolozsvéri cimre kuldott és oda meg is érkezett sorokkal: ,Bokros teenddim kozepette
egy csomo mas levéllel egyiitt a Tiéd is halasztodott, mig a mai posta meghozta megboldogult

* BoGyav-interjd, 273. Mincheni hagyatékanak konyvtéri részében fennmaradt a pannonhalmi kotet is: A pannonhalmi Szent-
Benedek-Rend torténete, szerk. Erdélyi LaszIé; I. Erdélyi LaszIo: A Pannonhalmi Féapdtsdg torténete, Budapest, 1902; VII: Flssy
Tamas: A Zalavdri Féapdtsdg torténete, Budapest, 1902.

“ Bogyay-interjy, 273. Végul konyv- és irathagyatékanak java kerilt ebbe az intézetbe, amely a hagyaték masik értékes részét
Budapesten 6rz6 akadémiai Mlvészettorténeti Kutatdintézettel szorosan egyUttmuikodik annak érdekében, hogy a 20. sz4-

zadi magyar tudoménytorténet forrdsainak e tarhazabol minél tobb dokumentum valjon a kutatds kézkincsévé.

7 V6. K. LenaYeL (2004), 95-102.

A mUvészettorténészek szellemi kbztarsasdganak professzora, in GYORFFY (1998), 249.

° K. LENGYEL (2007), 118-119.

0 K. LeNGYEL (2007), 119-125.

Marosl Erné: Entz Géza, 1937-1993, Magyar Szemle, 2(1993), 714-724.
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Balogh llonkanak (1912-1947) Ko-
lozsvar kornyéki kéfaragd mihely
a 13. szazadban cimd mdvedrdl
sz6l6 és az Ethnographia-Népélet-
ben®* megjelent ismertetését. Ez-
zel a pohar betelt és mondhatnam
nyadlammal kicsordult, hogy ilyen
szépen lehet dolgozni a mai vilag-
ban.” Ugyanis ott, ahova 1945-ben
a magyar mukincsszallitmany be-
osztott kiséréjeként érkezett, a ha-
borus karok kovetkeztében ,majd-
nem lehetetlen kdnyvekhez hozzé-
jutni’, mikdzben 6 maga a ,Magyar
e | Visszaszolgaltatasi Misszid” nélki-

16. kép. A Mlincheni Magyar Intézet els6 székhelyén (Rosenheimer Str. 141), |6zhetetlen szakértdjeként - fele-

1960-as évek kozepe. Megjelent: Bogyay Tamas: A magyar tudomadny és kultdra mdhelye. ségével egyiitt —,olyan hivatalosan
In: Magyarok [K&In] 7 (1965) 2, 1. nyugatosi minéségben”* tartézko-

dik ,még mindig kint" Mindezen

bizonytalansagi tényezdk ellenére ,igyekszem bele nem nyugodni az élve eltemettetésbe és
csinalni valamit” - folytatodik a tetterés bizakodasrol tantiskodé levél. iréjanak jo hangulatat don-
téen novelte a tdbb hataron tulrdl érkezett iromany: ,Gondolhatod, hogy mint vén csatalovat a
trombita sz6, Ugy villanyozott fel cikked ismertetése. igy gyorsan felapritottam az épp esedékes ti-
zifamennyiséget, méla undorral elvetettem a valaszolasra és megirasra vard egyéb levelek kisérté-
sét és neki Ultem eme irasnak. Géza, ha van ra méd, [....], kiildjél egy kiilonnyomatot. Gyulafehérvar
és Jak viszonya kiilondsen izgat, hiszen errél jaki elkdvetményemben nem egy helyen hullajtottam
el écdimat”"Véglil kozli, hogy jéki kismonogréfidjat németiil,modernizalni” szeretné, és hogy a Por-
ta Speciosa témajaban francia iranyu szakmai kapcsolatokat keres.>

Bogyay 1945 és 1951 kdzott magyar mkincsszakértdi és egyéb alkalmi munkaiért jaro illet-
ménybdl, aztdn német munkanélkili segélybdl élt.>> Amint az idézett levélbdl kiolvashatd, mégis
eltokélte, hogy folytatja torténettudosi tevékenységét, és kapcsolatban marad a leereszked6 vas-
fliggonyon tul maradt palyatarsaival. Ugyanakkor tudatosult benne, hogy a jévében elsésorban
kilfoldi kdrnyezetben, féleg német szakmai korok felé fordulva kell dpolnia a magyar hirnevet.
Mar korai emigracids levelezése és irasai tiikrozik azon igényét, hogy magyar tuddsként nem ma-
gyar szakmai korokben is hallassa szavat. Az 6tvenes évek elejétdl rendszeresen szerepelt nyugati
konferencigkon és folydiratokban.®® igy elégséges alkalma volt megbizonyosodnia afelél, hogy
az 1930-as években berlini és romai 6sztondijasként szerzett tapasztalatait a vilaghaboru utani
Németorszagban is értékesitheti.

Ezt a miincheni intézetben altaldban azéltal tette, hogy a politikamentes tudomanyossag-
hoz hozzarendelte a nemzetkozi, féleg német betajolas és a szakagazatok kdzotti egyiittmuikodés
vezérelvét (16. kép).>” Mivel az alapitok magyar emigransok voltak, akik kézott nem csak tudo-

52 ENTZ (1946); Balogh (1947).

3 V6. K. LENGYEL (2004), 85-86.

 Bogyay-Entz Géza levelezés. [Staudach]-Egerndach, 1948. aprilis 13. Entz Géza hagyatéka, Budapest. Magantulajdonban.
Alevél tuloldala boritékként szolgalt, rajta a kolozsvari postahivatal pecsétje olvashato.

> K. Lengyel (2004), 84-87

% K. Lenayel (2006), 490-497.

/K. LENGYEL (2004), 95-102.
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manymuivel6k akadtak, érthet6, hogy a kezdetekben politikai szandékok is atszétték célkitlizései-
ket.,De én mar a megnyitén hangsulyoztam — emlékeztetett Bogyay évtizedekkel késébb —, hogy
ez az intézet csak akkor lesz életképes, ha integralni tudjuk a német tudomanyos életbe.® Ehhez
éppugy sziiksége volt azilleté befogadd készségre, mint - sajat térfélen — a betagolddasi hajlamra.
Ezért igazgatdsaga idején az integraciés program magyar eszmei témogatdasarol is gondoskod-
nia kellett. Az intézet korili emigrans szovetségeiben Deér Jézsef (1905-1972) volt a tuddsi kdrben
legerésebb tamasza.>® Fél évvel az alakulo (ilés utan igy szamolt be a Bernben kutato és oktatd
kozépkortorténész professzornak az intézet teendéirdl: ,Gyakorlati célja és lehet6sége egyeldre:
1. Német akadémikusokat és sajtéembereket targyilagos informacidkkal ellatni; 2. E célbdl kap-
csolatot teremteni idekint él6 magyar és nem magyar specialistak kozt; 3. rendelkezésre allni min-
den kinti magyar tuddsnak, didknak, ha németorszagi anyagot stb. keres; 4. elésegiteni magyar
targyu és érdeki tudomanyos publikaciokat és részben publikalni is."*

Bogyay a maga hatdrokon atnyulé kapcsolatrendszerét szertedgazdan terjedelmes levele-
zése mellett konferenciaszerepléseivel alakitotta ki, apolta és bévitette. Szamos publikacioja nyu-
gati tudomanyos Ulésszakokra készitett el6adasaibol kerekedett ki.S' A meghivasoknak kiilonosen
szivesen tett eleget akkor, ha a konferencian Magyarorszagrél kiutazé kollégaval taldlkozhatott.
O maga negyven éven at, 1985-ig nem lato-
gathatott Magyarorszagra. (17. kép) *

Bogyay Tamas nemzetkdzi ismeret-
ségi korének egyik érdekessége, hogy ki-
terjedt a délszlav térségre is. Elete végéig
kutatott kedves témainak egyikében Jo-
hannes Aquila tlnik elé a késé 14. szazadi
szlovén-magyar hatarvidéken. A stajeror-
szagi szarmazasu falfestd és épitész Ban-
tornyan, Veleméren és Mértonhelyen hat-
rahagyott mivei legkésébb 1939-t6l foglal-
koztattdk.®* 1948-ban, immar bajororszagi
falujaban, tobb levelet véltott réluk a Pé-
csett él6 Holub Jozseffel (1885-1962).% Az
egyikben kitért a bantornyai Banfi-képek
azonositasara:, A kérdéses festményt France
Stelg, a ljubljanai egyetem mlvészettorté-
net professzora fedezte fel még régebben, 17. kép.,Ravenna, Congresso d'Archeologia Christiana - Bogyay Tamés,

miemlékveédSi miikodése idején. Sajnos Prof. Talbot-Rice, Mrs. Talbot-Rice, Kadar Zoltan” BhMij, Leihgabe PieRkalla
az akkori plébanos magatartdsa kovet-

keztében megbrizni nem sikerlt, részben elpusztult, részben ujra bevakoltak, de szerencsére le
lett fényképezve. En a fényképek alapjan azonositottam maér vagy 5 évvel ezelétt az dbrazoltakat
és Stelevel megdllapodtunk, hogy kozos cikkben publikdljuk a képet is, amely a méretben leg-
nagyobb ilyenfajta u. n. »fogadalmi kép« volt Szlovénidban, tovabba a megfejtést is. Ez utobbi

8 A mivészettorténészek szellemi kdztarsasaganak professzora, in GYorrey (1998), 250.

V6. K LENGYEL (2011), 229-244, itt 241-244.

% Bogyay-Deér Jozsef levelezés. [Minchen], 1963. junius 13. BAMU 9: Korrespondenz, alte Reihe.
' Vélogatott bibliografiai utaldsokkal K. Lenayel (2007), 120, 21. jegyzet.

7 K. LENGYEL (2007), 128-130.

3 K. LENGYEL (2006), 502. V6. pl. Bogyay (1942/1943) 111, 64. jegyzet.

Bogyay-Holub Jézsef levelezés (1948). BAMU 10: Korrespondenz, alte Reihe.
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az én részem. A dolgozat a szZlovén mUvészettorténeti tar-
sasag folyoirataban jelenne meg!®> Meg is jelent 1951-ben,
szerzGtarsa anyanyelvén.%

E k6z6s munka szellemiségérdl és személyes szak-
mai fejlédésében megnyilvanulé hatésardl még abban
az évben igy szamolt be Deér Jézsefnek:,Nekem nagyon
tetszik az az igazan objektiv szellem, amellyel pl. a magyar
vonatkozasokat kezeli, és amit a »nagy népeknél« sokszor
hidba keresiink. Igaz, hogy melyik német mivészettor-
ténész lett volna képes arra, hogy Nyugat-Magyarorszég
elcsatolasakor emiatt megtanuljon magyarul? [...] Stelé
a vendvidék elcsatoldsa utan vette maganak a faradsagot,
és megtanult magyarul olvasni. Erre fel tartottam én is ill6-
nek, hogy Zalavar miatt megtanuljak szlovénul és mond-
hatom, nem bantam meg. Szinte egy Uj vilag tarult fel,
amit nagyon kar, hogy otthon annak idején olyan kevesen
ismertek. Epp a kézvetlen szomszédainkrol, sét pl. a hor-

18, kép. Francé Stelé (1886-1 '972)' Stele vatok esetében sorstarsainkrol nem volt fogalmunk!"s” Az
Bogyay. Ljubljana, 1956. mércius 31.Képeslap, it emlitett 9-10. szazadi Zalavar és a terlletén épilt bazi-
recto. BhMi 12: Korrespondenz, alte Reihe lika torténetét a negyvenes évek elejétdl vizsgélta. Emig-

raciojaban ebben a - szintén mindvégig

nagy becsben tartott - témaban kezdte

meg, pontosabban: folytatta munkalko-
dasat.%®
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19.kép. Stelé - Bogyay. Ljubljana, 1956. marcius 31. Képeslap, verso. BAMU 12: Korrespon- 20. kép.,Zadar - Sr. Kisevan'’. Stelé bacsival és Andela Horvattal
denz, alte Reihe [1968. szeptember]. BAMU, Leihgabe Piel3kalla

% Bogyay-Holub levelezés. [Staudach-Egerndach], 1948. szeptember 3. Uo.

% SteLE-BogyAY (1951), 119-138.

¢ Bogyay-Deér levelezés. Staudach-Egerndach, 1951. oktdber 7. BAMU 9: Korrespondenz, alte Reihe.
8 K. LENGYEL (2007), 128, 132-133.
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Bogyay szlovén kapcsolataiban késébb is viszonyitasi alapot talalt. Tiz évvel a Stelével irott tanul-
manya megjelenése utan ismét Deért avatta be nézeteibe. Elébb néhany keresetlen széval kiil-
foldre szakadt romdn és szlovak torténészek munkait jellemezte:, Hajmereszté anakronizmusokat

hallani és olvasni. [...] Minél kisebb egy nacid, annal nagyobbra fijja fel magat a multban.” Majd

hozzaf(izte:,Talan csak a szlovének a ritka kivételek, akik elismerik, hogy mastdl is kaptak valamit."®

Bogyay errdl j6 hangulatu személyes taldlkozasok alkalmaval is meggy6z&dhetett. A képeken lat-
hato Francé Stelével (1886-1972) és Andela Horvattal (1911-1985) éveken &t levelezett is: Stelevel

némettl és szlovénul, Horvattal szlovénul (18-20. kép).”

A Steléhez fliz6détt kollégidlis bardtsdgdnak, egyszersmind sajdt nemzetk6zi 6nbetdjoldsdnak
sulydt jelzi 1954-ben Svetozar Radojéicnak (1909-1978) németdl irott levele is. Ebben a szerb
mUvészettorténész két évvel kordbban az esztergomi Porta Speciosarél német nyelven meg-
jelent tanulmanya’' végkifejletét nyugtazva a,nemzetek felett apolt miivészettorténet sziik-
ségességét” méltatta. Itt utalt a Stelével oly gylimolcs6zének bizonyult egylittmiikodésére,
valamint ennek sajat eredményeire, a szlovén szaklapban megjelent két dolgozatara.”?,Nincs
haboru, 6sszeomlas, rendszervaltas - zarta levelét —, amely ezt az egylittm(ikodést megszakitani
vagy zavarni tudna. Hiszen nem az a cél, hogy egyes kutatéknak igaza legyen, hanem az, hogy
megallapitsuk a torténeti igazsagot.”

Bogyay ezt a szellemiséget honositotta meg a Miincheni Magyar Intézetben. Kdszonet jart
érte, amelyet a bajor févarosban dolgozé munkatarsai és tarsintézményeket vezeté kollégai, va-
lamint — professzori cim nélkiil szerzett - tanitvanyai 80. sziiletésnapjan, 1989 aprilisaban is kinyil-
vanitottak. Aki jelen volt, emlékszik, mennyire jol esett neki, hogy az egybegy(ilteken végigtekintve
igazolva latta egyik szakmai alapelvét, amelyet néhany évvel késébb utolso, az intézetben késziilt
interjujaban személyes életutjara is vonatkoztatva igy foglalt 6ssze:,[...] egy olyan torténész, aki
nemzetkdzi tavlatban gondolkozik - és én ezt csindltam, sosem csak hungarocentrikusan gondol-
koztam és néztem a mUivészetet —, az sosem lesz egészen hazatlan.”* Az intézeti fogadason meg-
jelent az emigrcié kulturalis élvonala és a német Osteuropaforschung tobb mérvadé képvisels-
je. llyen korben érezte magat kiilfldon is otthon. Egy évvel kordbban sugarzott budapesti tele-
vizids beszélgetésében is elmondta, hogy miért: ,(...honvagyat nem éreztem, mert altaldban az
a tapasztalatom, hogy aki szakmailag valamiképp megtalalja a kiilféldi szakkorokkel a kapcsola-
tot, akkor ilyenféle problémak nincsenek.)"”®

3. A Szabad Eurépa Radiotol a torténeti igazsag kereséséig

Bogyay az 1948-as magyarorszagi kommunista hatalomatvétel utan fokozatosan mondott le
a hazatérésrél. 1951 elején mar az amerikai kivandorlassal bajlédott. A magyar tudomany és tu-
domanytorténet csak hélas lehet azért, hogy e tervének nem kellett megvalosulnia. 1952 januarja-
ban a miincheni Szabad Eurépa Radi6 az elsék kézétt alkalmazta a magyar osztalyon. igy id8koz-

% Bogyay-Deér levelezés. Miinchen, 1961. marcius 31. BhM{ 9: Korrespondenz, alte Reihe.

0 Bogyay-France Stele levelezés (1948-1961). BhMU 12: Korrespondenz, alte Reihe; Bogyay — Andela Horvat (1911-1985)
levelezés (1958-1960, 1977). BhMU 10: Korrespondenz, alte Reihe; 14/2: Korrespondenz, neuere Reihe.

! RapoKCI¢ (1952), 356-366.

2 A fennebb emlitett Johannes Aquildval — Stele-Bogyay (1951) — a mésik a zalavari satasokkal foglalkozik: Bogvay (1952),

Boayay (1952), 211-248.

Bogyay-Svetozar Radojci¢ levelezés. Miinchen, 1954. januér 17. BhMU 12: Korrespondenz, alte Reihe. A levél tartalmi dssze-

fliggéseihez K. LENGYEL (2007), 133-135.

4 A mUvészettorténészek szellemi koztarsasaganak professzora, in GYORFFY (1998), 256-257.

7> BoGyAv-interju, 272.
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ben egy ledanygyermekkel megszaporodott csaladjaval a bajor
févérosba koltozhetett és elfoglalhatta éllasat, amelybdl 1974-
ben ment nyugdijba (27-22. kép).”¢

Radiés alkalmazasaval végképp emigranssa valt. Egy-
uttal végleg berendezkedett a magantuddsi palyan, amelyrél
- mint fent lattuk — a Miincheni Magyar Intézet programadd, de
tiszteletbeli igazgatdjaként sem térhetett le. A Szabad Eurdpa
Radidban emlékezete szerint,az Ujsagirdk altalaban politikusok
voltak, ellenben elég kevesen voltunk, akik a kulturat képvisel-
tUk"’”” Hasonld képet kozvetit az intézményrdl Borbandi Gyula,
a magyar részleg monografusa, aki szintén a legelsék kozott ke-
rilt munkatarsi dllomanyaba.”

Bogyay azonban nem puszta megélhetési munkahely-
nek tekintette irodajat a mincheni Angol Kertben. Kiilsé kordl-
ményeihez alkalmazkodva sajat szakmai céljait sem vesztette
szem eldl. )6 ideig én szerkesztettem a nemzetkozi sajtdszem-
Iét, mert azok kozé tartoztam, akik a nemzetkdzi sajtot tudtak
olvasni, és Ugy latszik, volt bennem annyi zsurnalisztikai véna
is, hogy tudtam, hogyan kell azt »beadni«. Borbandi Gyula ké-
s6bb azt mondta, hogy én tudok irni is, tehat inkabb szerkesz-
t6ségben van a helyem. igy keriiltem a dokumentaciés osztaly-
rdl a szerkesztéségbe!” Rendszeresen tudositott tudomanyos
konyvujdonsagokrdl és konferenciakrdl. Altalaban kulturalis
mUsorokat szerkesztett sziil6helyét és filozéfus nagybatyjat idé-
z6 &lnevén. Készegi Akos radiés publicisztikajat gyakorta olyan szempontokra épitette, amelyeket
német nyelvl tudomanyos irdsaiban elmélyitett, illetve az utdbbiakban vetett fel radids népszerd-
sitésiik elétt. Szabadeurdpds munkassaganak jelentds terméke két sokrészes, az évek soran tébb-
szOr megismételt sorozata Magyarorszag torténelmérdl: a Kalenddrium és a Torténelmiink utja,*
amelyeknek dltala is elveszettnek hitt gépiratai haldla utdn keriltek miincheni hagyatékdba.®' Kiadd-
suk érdemleges feladat lenne. Bogyay tehdt tudésként is élt a rddio kindlta lehetéségekkel. ,Ugyhogy
a német [...] akadémikus tudomdnyos életbe vald beilleszkedés ezen a mddon elég kénnyen ment,
és a Szabad Eurdpalis j6 hely volt ilyen szempontbdl.®?

Egyszer mégis el akarta hagyni a Rddiot. 1956. november 4-én, a forradalom elleni mdsodik
és végzetes szovjet tdmadds napjdn aldirta azt a nyilatkozatot, amellyel a magyar osztdly 32 munka-
tdrsa bejelentette: ,amennyiben a magyar szabadsdgharc elbukik és a nyugati nagyhatalmak hathatds
fellépésének és segitségének elmaraddsa is hozzdjdrul ligylink bukdsdhoz, akkor dlldsunkrél azonnali
hatdllyal lemondunk.” (23. kép)

A cimzett, Gellért Andor (1907-1990) f6szerkesztd atvette, de megjegyzések nélkil iratai-
hoz csatolta a szoveget, és késébb sem tért vissza ra. Az alairdk pedig masnaptdl hallgatdlago-
san semmisnek tekintették bejelentésiiket.®* De mar szandékukbdl is kitetszik, hogy felismerték:

K. LENGYEL (2007), 125-127.

A mUvészettorténészek szellemi kdztarsasdganak professzora, in GYORFFy (1998), 247.
BORBANDI (1996).

A mUvészettorténészek szellemi kdztarsasdganak professzora, in GYOrrry (1998), 247.
BhMU 162-172: Eigene Publikationen.

K. LENGYEI (2007), 126.

A mUvészettorténészek szellemi kdztarsasdganak professzora, in GYORFFY (1998), 247.
Amint Borbandi is, aki radiétorténetében megemiliti az esetet: BoreANDI (1996), 227-228.
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a kommunizmus elleni szébeli harcukat igen sz(ik hatarok kozott kell folytatniuk. Ez a kijézanodas
kozéptavon azt eredményezte, hogy a magyar emigracidoban a hagyomanyos politikai feladatok
mellett megerésodtek a kulturalis célkitlzések. Ebbdl az eszmei atértelmezddésbdl jott étre ké-
s6bb a Miincheni Magyar Intézet is.®

Bogyay a hideghaboru azon két meleg )
hetében volt bizakodébb hangulatban is, mint TLY T
a kozosségi felmondas napjan — annak ellené-
re, hogy berni levelezétarsa, Deér Jozsef négy
nappal a forradalom kitorése utan baljés el6-
érzetét osztotta meg vele:,...Ami elsésorban

A

lulirottak adly {1 Imil L 1 heje
kétségbeejt, az a Nyugat mérhetetlen k6zom- 1—;-1~_-. . magyar s s i 'f.
bossége a szabadsag lgye és az emberélet T e
irant. Pineau Urnak a ma reggeli NZZ-ben jogyon Wirtink vedd tetoadanl, hegy et am el
[Neue Zircher Zeitung - K. L. Zs.] megjelent dio emerikal vesstiskpivel, & Tareastesladidrat o oe

elrorand sagsadlen Tageld dval,

nyilatkozata® mélyen felhdboritd. Ha egyszer :
még lesz szabad Magyarorszag, nem felejthet- 1856 o4,
juk el a francia magatartést. A »Nyugat« ebben
az esetben is annak mutatja magat, aminek

régéta latom: nem az idedlok és szolidaritas .-LI Cay A1
kozossége, hanem a sorivok, jégszekrény-tu- ViR e -
lajdonosok és totddrukkerek civilizacidja. Nyu- S ;x' i 48 P

gati segitség nélkil pedig el6bb-utébb 6sz- PPN = S

szeomlik az ellenallas. [...]"® Bogyay 6t nappal
a masodik szovjet betorés el6tt valaszolt. Sza- =
vai ovatos bizakodasrol tanuskodtak: ,...Csak I/%?_ﬁ»f%‘:{
roviden irhatok, mert gondolhatod, hogy most |

i I 't
nalunk éjjel-nappal folyik a munka. A Pineau-k «jﬂ = ‘v '-‘_” r

valéban olyanok, ahogy jellemezted &ket, de

Nehru még talan alattuk van. Ahogy az itteni- S e

ptiirenounimt

-~

o {)r

ﬁ_ L,n.' Lf A

ek és az osztrakok reagaltak, annal meghatdbb. i L r.i.n_.ﬁ_e. !
Amidta itt élunk, ilyen segélyakciot még nem L:;, S U 45 Lets

lattunk, pedig a németek értenek hozza. Mi a.é; 22 ¢ ’ A& !II; o
persze 6rardl 6rara éliink és dolgozunk, annyi B0 oA '_"‘} /] iy’ Mbain
bizonyos, a hazaiak teljesitménye minden kép- Lé)[ e Vit

zeletet feltilmul. Az egész program felforditva, 'l?h e \,:11‘“& 'xl “h‘ L e F &fﬁﬁ*

az én reggeli kalendariumom® az egyetlen,

ami mindig megy, Matyas kiralyoddal is meg 23.kép. A Szabad Eurépa Radio magyar munkatérsainak felmondd levele.

kell varnunk a helyzet normalizalodasat. Adja Miinchen, 1956. november 4. Eredeti példany, recto / verso.

Isten, hogy ami elkezd6dott, igy folytatddjék.  Bogyay aldirasa a bal hasab hatodik soraban. MMIKt, Olvedi Janos hagyatéka 10

# V6. Borbandi (1985), 309, 311, 447-448.

& Christian Pineau 1956 és 1958 kozott francia kulligyminiszter volt. Valoszintleg a Neue Ziircher Zeitung 1956. oktéber 26-i
hiranyagarél van sz6, amely Pineau azon véleményét tartalmazta, hogy a,nyugati hatalmak hibdt kdvetnének el, ha arra
spekuldlndnak, hogy a csatlésok kivalnak az orosz tdborbdl, és ilyen értelemben tintetni kezdenének”. Idézi Holger FiscHer:
Ungarn 1956 in den zeitgendssischen westdeutschen Medien. Lasd http://zeitgeschichte-online.de/portals/_ungarn1956/
documents/fischer_wdtpresse56.pdf (2012. marcius 6.).

& Deér-Bogyay levelezés. Bern, 1956. oktéber 27. BMU 9: Korrespondenz, alte Reihe.

¥ |&sd 81. jegyzet.
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Remélni lehet azok utan, amik torténtek. [...]"% Az, ami ezutan tortént, Deért igazolta, aki két hét-
tel a forradalom leverése utén a szokasukhoz hiven szakmai targyu levelezésbe a kovetkezd napi
politikai megjegyzést illesztette be:,S6tét diagndzisom a Nyugat magatartasardl sajnos helyesnek
bizonyult; még a diplomdciai lehetéségeket sem merik kihasznalni, gy félnek a ruszkiktdl. Szépen
el fogjak ismerni a gyilkosok kormanyat; a sportbojkott sth. sem fog soka tartani, talan az egyetlen
Svajc kivételével®
Nyolc honappal késébb Komjathy Miklos (1909-1993) torténész, levéltaros Bécsbe utazott
- legalisan’, amint ottani széllasarél Bogyaynak kilddtt levelében hangsulyozta. Akkoriban tud-
valevéleg magyar értelmiségiek tizezrei hagyték el térvénytelendil a forradalom helyszinét, me-
nekiltek nyugati emigracidba. Komjathy az osztrak allami levéltarban kutatott, majd visszatért
Magyarorszagra. Hazautazasa el6tt bizalmas kérdéssel fordult a miincheni emigranshoz: ,Ha tizen-
nivaldd van, vagy tudsz par sort irni arrél, mi a véleményed a mi, otthon maradt magyarok sorsardl

és leend6 magatartasardl, miel6bb vélaszolj a boritékon jelzett cimre.®

Miinchen, 1957 junius 5.
Eedves Baritoml|

Sietek felelni leveledre, amely épugy megdrvendeztetett, mint
ahogy meglepett. Hogy fejben kinnyebben el tudd vinni a hirt, pon-
tokba foglalom mondanivaldmat:

1. Baranyainénak és mésnak is készséggel kiildbk kbnyvet, csak
iizenje meg Miinchenben &18 huga utjén, hogy mire volna sziiksége,
legalébbis a témAt, ha cimet nem tud. Ugyanezt mér iizebtem neki
Dercsényi Dedi utjén is, de nem tudom, Dedihez eljutott=e levelem,
amit francia- &s olaszorszégl utja alatt irtam neki.

2. Bgzért kérnélek, tudasd Vedivel is, hogy igen kiszbnim kiilde-

ményeit. Ha nem kapta volna meg P&linkés Laci kg cimére irt levele

met, akkor megismétlem, hogy a kért cim, amelyen elérhetnek: Prof.
Dr.fritz Valjavec, Direktor des Sildost-Instituts, Minochen 15,
Giillstr.7.

Ennyi az iizenet. A leveled végén feltett kérdésre nagyon nehész
felekni. Bzt Ti bizonyos tekintetben jobban tudjatok. Mint histori-
kusnak Szent Agoston /ha j51 emlékszem/ versébd8l idézhetnék: "Mind,
akik a békére vAgytok, keressétek az igazségot". Az anyagkutatis és
ktzzétételben latjuk mi idekintrdl a hazai munka legfdbb értelmét
és igazi lehetdségét. Tudom, hogy sokszor le kell irni exponédltabb
helyen levd embernek olyant is, amitmisutt esze Agiban gem volna
leirni, de az ilyet rendszerint ugy le lehet szedni a munkérdl,
mint a kihiilt huslevesrdl a zsirt. /A hasonlatot tudtommal egy
élenjérd szovjet tudds talélta ki sajit marxista-leninists meg-
nyllatkozfeal széméra./ Acnyi bizonyos, a tuddsok nem rohamcsapat,
de a jévonek mégis Gk dolgoznak.

Kivénok jémunkét &s sok szerencsét. Légy szives, dvdzdld ne-
vemben a szinte elsiilyedt barditokat, Berlasz Jendt, Csapodi Csa-
bat, A levélcim ugy sejtem Deéd Ferivel, a piktorral azonos,
add A4t nekik is meleg ilidvdzletemet.

Igaz baratsiggal
kdszdnt
U‘ngarisc,l\es Tnstiht Minchan
Biblicthek, Sondersammlungen
Nachlaf Bogyay
24. kép. Bogyay — Komjathy. Miinchen, 1957. junius 5. Eredeti mdsolat.
BhMU 11: Korrespondenz, alte Reihe
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¥ Deér-Bogyay levelezés. Bern, 1956. november 17. Uo.

E megkeresés - és a vélasz -
fényt derit arra a magyar iranyu kap-
csolattartdsi modra, amelyre Bogyay
a vasfiiggony nyugati oldalan kénysze-
riilt. A Szabad Eurépa Radié munkatar-
saként Magyarorszagon tébb mint ha-
rom évtizeden 4t nem publikdlhatott.
Ugyanazon politikai okok miatt sem
radidszerkesztéként, sem a Miincheni
Magyar Intézet igazgatojaként nem ke-
rlilt be a magyarorszagi nyilvanossagba.
A kozlési és beutazasi tilalommal meg-
szakitott kapcsolatai azonban tovabb él-
tek postai Uton mivészettorténészekkel,
torténészekkel, régészekkel és nyelvé-
szekkel lebonyolitott személyes eszme-
cserékben — még akkor is, ha a kiildemé-
nyeket jé ideig, féleg az 1950-1960-as
években rendszeresen egy miincheni
kozvetité révén, vagy a magyarorsza-
gi levéliré kilfoldi utjanak cimérdl kap-
ta kézhez, lehetdség szerint ugyanoda
kiildve valaszat.”

Az itt szemléltetett eset tartalmi-
lag is beszédes. E levélvaltas a miincheni
kozvetit6” megnevezése utan a kovet-
kezd sorokban csengett ki: ,A leveled

Bogyay-Deér levelezés. Miinchen, 1956. oktéber 31. BMU 9: Korrespondenz, alte Reihe.

%0 Komjathy Miklos [Budapestl-Bogyay levelezés. Bécs, 1957. junius 3. Boriték és levél eredetije. BhM{ 11: Korrespondenz, alte

Reihe.
" K. LENGYEL (2007), 129.

o

92

A Stdost-Institut igazgatoja, Fritz Valjavec, a nemzetiszocialista rendszer irdnt 1945-ig elkételezett torténész, az dtvenes
évek németorszagi Délkelet-Eurdpa-kutatdsanak egyik meghatérozd egyénisége: Grimm (2004), 237-255; Orosz (2001),
635-648
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végén feltett kérdésre nagyon nehéz felelni. Ezt Ti bizonyos tekin-
tetben jobban tudjatok. Mint historikusnak Szent Agoston (ha jél
emlékszem) versébdl idézhetnék: »Mind, akik a békére vagytok,
keressétek az igazsagot.« Az anyagkutatds és kozzétételben latjuk
mi idekintrél a hazai munka legfébb értelmét és igazi lehetéségét.
Tudom, hogy sokszor le kell iri exponaltabb helyen levé ember-
nek olyant is, amit masutt esze agdban sem volna leirni, de az ilyet
rendszerint Ugy le lehet szedni a munkardl, mint a kihdlt huslevesrél
a zsirt. (A hasonlatot tudtommal egy élenjaré szovjet tudos taldlta
ki sajat marxista-leninista megnyilatkozasai szamara.) Annyi bizo-
nyos, a tudésok nem rohamcsapat, de a jovének mégis 6k dolgoz-
nak” A rohamcsapatos negativ hasonlat 1957 kora nyaran nyilvan
a levert forradalomra célzott, élesen korvonalazva a mondatba
beépitett ellenpdlusat, a tudomanyos munka idészeri és elkovet-
kezé értelmébe vetett bizalmat (24. kép). Bogyay 33 évvel késébb,
diszdoktori Ginnepélyén tartott beszédében ismét idézte az egykor
Komjathynak tanacsként kiildott Szent Agoston-i verssorokat — ez- 25, kép. Kufstein" Bogyay Tamds emigracidja
uttal azonban pontosan, majd elsé sajat, modositott valtozatat: Az olsé szakaszaban az 1950-es években
elmult tiz-tizendt évben tobbszor szamot kellett adnom arrdl, hogy Bajororszagban. BhM, Leihgabe PieRkalla
mit is csindltam. Nekem szegezték a kérdést is, hogy miért. Ezeken

elgondolkozva egyre gyakrabban jutott eszembe Szent Agoston himnuszanak kezdd és zaré sora,

amely — emlékezetem szerint Babits Mihaly forditasaban - igy szol: »Mind, akik békére vagytok,
nézzétek az igazsagot.«®> Rajéttem azonban, hogy a sor masodik felére rosszul emlékeztem. Ugy

jart a fejemben, hogy »mind, akik békére vagytok, keressétek az igazsagot«. A nagy okeresztény
filozéfusnak az 6rok, abszolut igazsagra vonatkozé gondolata mintegy a foldi realitas szintjére
leszallitva élt bennem. A békét, amirél sz6 van benne, azt - Ugy érzem — megértettem, sét ta-
pasztaltam, meg is éltem.”* Bogyay most, az 1990-es évek legelején, 1950-es évekbeli 6nmagat

is megszdlaltatta (25. kép). Es mintha restellte volna a mindenekel6tt igazsagkeresd, és éppen

ezért kétkedésre mindig kész tudds mindent megkérddjelezé alkatat:,Be kell vallanom ugyanis,

hogy szembekeriilve problémakkal jéforman mindig a birdlo kritika, az ellentmondas szelleme

volt ndlam a kiindulépont.” A kévetkezé mondatban tisztazta, hogy a termékeny ellentmondds hive,

amelyre 6t fiatalkoraban nevelték:* ,De a vitdban ellenfelemet sosem tekintettem ellenségemnek.
Valahogy megértettiik, hogy k6zos a célunk, ugyanazt keressiik: az igazsagot. Marpedig az emberi
békesség nem mozdulatlan, tétlen nyugalom, hanem cselekvé emberek harménidja kolcsonos
megbecsiilés és szeretet alapjan. Igy torténhetett, hogy véleménykiilonbségek, ellentétek igazi,

emberi baratsaghoz vezettek!*® E szamvetés végl idétlen érvény(i szakmai hitvallassa teljesedett

ki. Bogyay a diszdoktori pulpituson az okeresztény himnusz kedvelt sorait még egyszer médosi-

totta. Immar utolsd egyéni valtozataval a jovének dolgozd torténész kdzosséget biztatta: ugy is
mUvelhetjik békésen ezt a tudomanyagat, hogy keressiik ugyan, de nem talaljuk meg mindig

a valamennyi érintett szdmara elfogadhat6 torténeti igazsagot — és mégis leirjuk anélkl, hogy esz-

% Szent Agoston,Psalmusa az eretnekek ellen” (,Psalmus contra partem Donati”) elsé, illetve utolsé sora latinul és Babits Mihaly
forditasaban: ,Omnes qui gaudetis de pace, modo verum judicate!” /,Mind, akik Békére vagytok, nézzétek az Igazsagot!”
Amor Sanctus. Szent szeretet kéinyve. Kbzépkori himnuszok latinul és magyarul, forditotta és magyarazta Basirs Mihaly, Budapest,
21988, 52-53.

% Bogyay Tamés beszéde budapesti diszdoktorra avatasan. Kiemelés az eredetiben. Vo, 6. jegyzet.

% Lasda 11.jegyzetnél.

% Bogyay Tamés beszéde budapesti diszdoktorra avatasan (lasd 6. jegyzet).
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mecserénk ezt megsinylené.,Epp ezért most, amikor halas készonetet mondok az E6tvds Lorand
Tudomanyegyetemnek a megtiszteld kitlintetésért, mindenkinek, aki, akarcsak én, a mult valésaga
utan érdekl6dik, azt keresi, idestova hat évtizedes faradozasaim tanulsagét a Szent Agoston-i vers-
sor parafrézisdban foglalhatom 6ssze:,»Mind, akik békére vagytok, keressétek, nézzétek és irjatok

az igazsagotl«"”’
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ZsoltK. Lengyel:

“One thing is certain, scholars are not storm troopers,
but they nevertheless work for the future.”
Snapshots and images of the life of Thomas von Bogyay

In light of sources, some familiar, some new, in this essay | summarize and add to the studies | have
already published on the work of Thomas von Bogyay. In addition to interviews already published
with this significant figure of 20" century Hungarian and international art historical scholarship,
| have also drawn on heretofore unknown excerpts from his correspondence and his bequest of
photographs. The article sheds light on his oeuvre from three different perspectives. Bogyay was
born into an erudite family of army officers, and as a young man he grew up with models of be-
haviour that emphasized confident self-discipline, perseverance, and precision. He followed the
tradition of erudition set in his home, moulding it along the lines of his own aspirations in the first
period of his career. Following his immigration in 1945, in his works he spread the notion of Hun-
garology, but with an international outlook, something he also pursued as the founding director
of the Ungarischen Instituts Minchen. In the middle of the Cold War, as an employee of Radio
Free Europe in Munich he professed that even in the grip of political interests the day-labourers of
scholarship are still destined to find historical truths, whether their endeavours will be crowned by
immediate success or not.

Keywords: Thomas von Bogyay, Bogyay Family, Pauler Family, Hungarian Revolution of 1956, Lake
Balaton, Transdanubia, E6tvos Jozsef College, EGtvos Lorand University, Hungarology, Jak, Johannes
Aquila, sociology of art, medieval Hungarian monuments, Zalavar, Porta Speciosa, Ungarisches
Institut Miinchen, Radio Free Europe.
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Mentényi Klara
Bogyay Tamas koszegi sziilohaza

Mentényi Kldra, PhD, miivészet-
torténész, Budapest, Kulturdlis
Or6kségvédelmi Hivatal. Kutatdsi
tertilete: vdrostorténet, miiemlék-
védelem, romdn kori szobrdszat.
E-mail: mentenyi@gmail.com

Bogyay Tamas szlletése idején (1909. aprilis 8.) a csalad minddsz-
Kidra Mentényi, PhD, art historian. sze hdrom éve lakott a varosban. Idekoltézésiik az apa, varbogyai
National Office of Cultural Heritage,  és nagymadi Bogyay Lajos K. u. K. huszértiszt Készegre helyezé-
Budapest Areas of research: history  sével fiiggétt dssze. A hazat mégis felesége, a tudds torténész és

of towns, protection of monuments,  |evgltaros Pauler Gyula (1841-1903) egyik lanya, a mindenki altal
Romanesque sculpture.

E-mail: mentenyi@gmail.com

Katicaként ismert Pauler Katalin vasarolta meg 1906-ban. Az Uj
tulajdonost 1906. augusztus 18-an jegyezték be a telekkdnyvbe.
Még ebben a hdnapban sulyos tragédia
érte a hazaspart, hiszen 31-én elvesz-

Készeg Laktanya tették alig néhany hénappal kordbban
(1906. januar 5-én) sziiletett fiukat, Ti-
) bort.!
= Eleinte tartos letelepedésre gon-
M g “ [TE : dolhattak, erre utal a nem csekély, 15
f T T BERE Ilh_-u i ezer koronas vételar, amit valészintileg
ﬁ [l e “w | REER RRE Bf e, e Katica anyai (Lenhossék Georgina t
. E .f ﬁ EifFE fl f F[EEEﬁfﬁﬁiﬁﬁ 1894. augusztus 30.) 6rokségébél fizet-
: . e tek ki. Az emeletes hazhoz ,melléklak”,

gazdasagi épiilet, tovabba tébb mint
800 négyszogol nagysagu, zart belsd
kert, illetve udvar tartozott? A Gyon-
gyoOs partjan, a pataknak hattal épiilt
héz akkoriban a Kaszarnya utca 12. sza-
mot viselte. Nevét az utca onnan kapta,
hogy a vérosi telken létestilt elsé készegi

1.kép. A g6zmalom kaszamya a 19. szézad végén.
BOROVSZKY (1898) nyoman.

Vas Megyei Levéltar K6szegi Fidklevéltara (a tovabbiakban: VaML KFL), Sdghegyi Ferenc Medard iratai. A Készegi Katolikus
Plébania anyakdnyveinek cédulakatalogusa, 1633-1950, kézirat (a tovabbiakban Saghegyi-kataldgus). A 419. és 420. hely-
rajzi szamon taldlhaté lakéhaz, gazdasagi épllet és kert (szolgalmi Uttal) megvasarlasat 1906. augusztus 18-an jegyezték
be a telekkonyvbe. Soptei Imrének a készegi miemléki topogréfia szamara készllt kéziratos adatgydjteménye, VaML KFL,
K[Gvaros] 118. (VaML KFL, Készeg véros torvényhatdsagi iratai, Készeg varos telekkonyvi hivataldnak iratai, a). Telekkdnyvek
1906, Készegi Jardsbirdsag telekkdnyvi betétlapok 4148; a tovabbiakban: Soptei-kézirat). Soptei Imrének a készegi levéltar-
ban nyuijtott sokrétli segitségéért és azért, hogy forrdsgyljteményét hasznalhattam, kiilon koszonettel tartozom. A Pauler-
hagyatéknak a budapesti Egyetemi Kdnyvtarban talalhato, digitélis feldolgozasa: http://www.konyvtarelte.hu/kincseink/
kezirat/ PAULER pdf

Lasd http://axioart.com; Soptei-kézirat, K 118.

N}
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posztogyar (1847-1858), majd gézmalom helyén 1864 utan — G6zmalom kaszarnya néven - lakta-
nya m(kodott (1. kép).> A Bogyay csalad tehat ennek kdzvetlen kozelében telepedett le.

Tartozkodasuk nem nyult hosszura, az I. vilaghdboru elején ugyanis az akkor mar négy-
gyermekes csalad elkoltozott Készegrdl. 1914-ben
Bogyay Lajos katonai kdrhdz szamara ajanlotta fel
az épliletet. Lehet, hogy ebben kozrejatszott az
a tény is, hogy jelentds varosi adéhatralékuk volt.
A kastélynak” nevezett emeletes hdzban 35 agyat
lehetett elhelyezni.*

Elég hamar, még a nyar folyaman kilritet-
ték a hazat, és visszakoltdztek a csalad 6si birto-
kdra, Zala megyébe. Bogyay Tamas Nagykanizsan
jart iskoldba, majd itt érettségizett a piarista gim-
naziumban.® Bogyay Lajos kapitany 1917 nyaran
mar ebbdl a varosbdl intézte a készegi haz elada-
sat. Junius 23-an a Készeg és Vidéke cim( helyi lap-
ban feladott hirdetése szerint a Kaszarnya utca 12.
szamu hazban akkor nyolc szoba, hazmesterlakas,
kocsiszin és istallé volt. Az (izletet gyorsan nyélbe
ltotték, hiszen julius 1-jén mar elkelt a ,Bogyay-
villa” Bizonyara nem véletlen, hogy vevéként az
akkor kremsi illetéségl Zatézalo Istvan nyugalma-
zott huszarezredes, taldn Bogyay Lajos egykori fe-
lettese jelentkezett. A hdz ara, részben az inflacié
miatt, id6kozben megnétt: 24 ezer koronaért kelt
el Zatézalo haldla el6tt, 1925-ben felesége, szi-
letett Bermieder Roza nevére iratta az ingatlant;
téle 1931 8szén Babochay-Farkas Maria és Sandor
vasarolta meg, ismét csupan 16 ezer korondért.
1952-ben még ugyancsak Farkas Sandor egyko-
ri ezredes birtokdban volt az ekkor mar Bajcsy-
Zsilinszky utca 12. szamon szerepld épiilet. A tu-
lajdonos az 6sszeiras szerint mindossze egy szoba- 2.kép. A pincében megfigyelheté terméskd falak
konyhat hasznalt az emeleten, valamint a mosé- (B.Benkhard Lilla felvétele, 2004).

3 Borovszky (1898) — a késdbb lebontott Gézmalom kaszarnya képe: 154. Bariska-Németh [1984], 150; Dominkovits (2000),
157-180.

4 Bazik (2002), 75; az addhétralékrél: VaML KFL Készeg varos vélasztott polgérsdganak iratai. Jegyzokonyvek V/2a (a tovéb-
biakban: Vérosi jegyzékdnyvek), kdzigazgatdsi iktatd 1909: 489-490. (3925), 1912: 318 (1043), 1913: (2258, 2568). Sajnos az
iratokat egy korabbi id6szakban kiselejtezték.

° VaML KFL Vérosi jegyzékonyvek, kozigazgatasi iktatd 1914. Az iratok ebbdl az évbdl is hianyoznak. Bogyay Lajos 1914.
augusztus 16-an jelentette be, hogy héza augusztus 1-tél tresen all (2570). A hivatalos tulajdonos, Bogyay Lajosné lakasdire-
sedését a varos oktdber 10-én regisztralta (2980). A cs. kir. tartalékkdrhazként megnevezett éplilet bebutorozasarol szolo je-
lentést december 6-an irtdk (4382); K. Lengyel (1994), 312-315. A csaldd ezenkiviil Badacsonytomajban nagy szélébirtokkal
és egy 18. szazad végj, kuriaként hasznalt préshazzal rendelkezett; lasd KoppAny (1993), 129; a Bogyay—Malatinszky-kuridrl
lasd MeDGYESI (2011).

® Kbszegés Vidéke, 1917.junius 23, 4;julius 1, 2; Soptei-kézirat, K. 118; Stefan ZATEZALO von SKERIC ev. nyugalmazott huszarezredes
1926. majus 4-én, hatvanéves koraban hunyt el. Vas Megyei Levéltar digitalizalt gyaszjelentés gydjteménye: http://dev-bx.
ysolutions.hu/upload/2010-03/02/..gyaszjelentesek
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konyhdt, a padlast és egy faskamrat. A foldszinten a hdzmesterlakason kiviill még egy kétszobas
lakast is feltlintettek.”

A napjainkban Malomarok utca 9.2 szamot visel6 éplilet a varostol keletre végightzodd
Gyongyos patak belsé partjan talalhatd, annak a hosszu, szigetszer( foldnyulvanynak az északi
felsé végén, amelyet maga a Gyongyos és annak keskeny aga, az Uigynevezett malomarok zar
be. Jelenleg csupan egy udvari kapun &t, a part felél kozelithetd meg, mégis egyértelm(, hogy
féhomlokzata a tdgas kert felé néz. A szabadon &ll6, szabalytalan alaprajzu, egyemeletes héz
szép és harmonikus kilsé megjelenésének lepusztitdsa a 20. szazad masodik fele 6ta lathatélag
egészen napjainkig folyamatosan zajlik ugyan, mégis elsé pillantasra azonnal érthetd, miért nevez-
hették szaz évvel ezel6tt,kastélynak”vagy,villanak” (2. kép). A kerti homlokzat rizalitszerten kiugré

3.kép. A lakohdz kerti homlokzatanak kézépsé részlete (B. Benkhard Lilla felvétele, 2011).

kozéprészén, alul a két széles, kosarives zarddasu nyilas
folott kerek oszlopokkal tagolt, egykor nyitott tornac hu-
zbdott. A kezdetben szabadon all6 oszlopokat ma mar
nem létezd arkadivek kototték 6ssze, a homlokzatot pe-
dig hdromszog(i timpanon korondzta.® Lebontasuk miatt
a homlokzat emeleti része csokottnek és értelmetlennek
hat, a tornac folotti kontyolt tetészakasz pedig furcsan és

4. kép. A Gyongyos patak feléli homlokzat délré|
(B. Benkhard Lilla felvétele, 2011).

-

SopTe-kézirat, K. 118. (VaML KFL K&szeg varos torvényhatdsagi iratai, K&szeg varos telekkonyvi hivataldnak iratai, a). Telekkony-
vek 1952, Készegi Jarasbirdsag telekkdnyvi betétlapok, 1219; A hdzszdmozas 1952 6ta tébbszor is megvéltozott. A Bajcsy-Zsi-
linszky utca 12.szamu épdlet jelenleg a 20. szdzad elején Kaszarnya utcanak nevezett 19. szdzadi Kert utca déli szakaszan, az
utcavonalban helyezkedik el, mig Bogyayék egykori villdja joval hatrébb, a Gyongyos partjan all. Ma a Bajcsy-Zsilinszky utca
18. szédmot viseli egy emléktablaval kitlintetett haz, amelyet 1984-ben még 12. szdmon tartottak nyilvan (BAriska-NEMETH
[1984], 150), s amelyben élete végén, 1938-1944 kozétt Kiss Janos altdbornagy lakott.

A hdzszamok kozétti kiigazodast bonyolitja az a tény, hogy a 20. szdzad mésodik felében a hdz még Auguszt Janos utca 15.
néven szerepelt. Az 1182. hrsz. alatti épilet a 7/2008 (lll.31.) &nkormanyzati rendelet értelmében helyi épitészeti értékként
ugyancsak ezzel az utcanévvel és szammal nyert védelmet. Lasd http:// www.koszeg.hu/onkormanyzat/testulet/rendele-
tek/melleklet

° Egykori meglétikrdl és az altaluk kezdeményezett, régebbi bontésrdl az épllet tulajdonosa adott szobeli téjékoztatdst.

=3
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butan, elére lefelé lejt. Szabalyos ritmusu, emeleti ablaksoraval a part fel6li oldal joval egyszertibb,
jellegtelen képet mutat. Feltling viszont az a torés, ami a homlokzat vonaldban a jelenlegi széles
garazsbejaratot is tartalmazo, két északi nyilastengely el6tt mutatkozik.

a héz épitése tobb periédusban tortént. Erre utalé nyomok latszanak példaul a Gyongydsre nézé,
kicsiny pincében (4. kép), ahol az als6 szakaszokon megfigyelhet6 terméskd falak talan a legko-
rabbi kis vizparti létesitmény maradvanyainak tekintheték. A kelet-nyugati irdnyu, kozépsé épu-
letrészhez két oldalrdl szabalytalanul illeszkedd, oldalsé szakaszok méretei egészen kiilonbdzok
(5. kép). Mig északon egy kozéprizalitos kiskastély oldalsé szarnyanak megfelelé hosszisagu,
kéttengelyes egységet taldlunk, addig délen minddssze egyetlen, keskeny helyiségbdl allo, két-
szintes, de alacsonyabb tetézetl témeg
csatlakozik hozzd. Ma a haz bejérata itt,
a kozépso szakasz déli oldalan nyilik, ezért
aki szeretne bejutni a lakasba, annak elébb
az északi utcai kapu fel6él az udvaron és
a kerten at meg kell kertilnie az egész épu-
letet. Egyértelmd, hogy ez a kialakitas szin-
tén utdlagos.

Az egyébként 6nmagaban is szer-
ves egységnek latszd, kozépsé épiiletrész
boltozott foldszintje régebbinek tlnik az
éplilet tobbi részénél. Elrendezését az
emelet beosztdsa mindenesetre semmi-
lyen szempontbdl nem veszi figyelembe.
Az also szint négytraktusos alaprajzabdl az
deriil ki, hogy a csehsliveg-boltozatos fold-
F—————] szinti tereket olyan, hozzajuk hasonlé moé-
don fedett, L alakban beforduld, keskeny
folyosészakaszok vették korbe, amelyek
valamikor a kert felél és a Gyongyods part-
jarol egyarant megkozelitheték voltak. A foldszinti kerti tornac mogiil indulé folyosot eredetileg
nem szakitotta meg a délnyugati sarokba helyezett feljarat, erre ugyanis abban az idében még
nem volt sziikség. A folyosd kdzépso, helyiségek kozti dga éppugy, mint ma, a pincelejarathoz ve-
zetett, az egykori padlasra pedig valészindileg vele ellentétes iranybol lehetett feljutni. Nem tudni,
pontosan mikor éplilt a kerti homlokzatra néz6, elolrél és oldalrdl kosarives nyildsokkal megnyitott,
boltozott foldszinti tornac, feltételezheté azonban, hogy még az emelet létrejotte el6tt. Semmi
sem indokolja ugyanis, hogy egy épitési periédusba tartozénak véljiik az egymastol teljesen elté-
ré nyilasrendszerrel késziilt két szint arkadjait. Ellenben jol érzékelhetd, hogy az emeletre vivé 1ép-
¢s6t utdlag kellett beilleszteni a méar meglévé, foldszintes éplletbe. A két boltszakaszos tornac
azonban - a hevederivekkel elvélasztott csehsliveg-boltozatos folyosé ritmusahoz és épitészeti
kialakitaésahoz nem igazodo, széles szegmensives bejarata alapjan — a kozEépsd épliletrész egységes
foldszinti megoldasanal mindenképpen késébbinek tlnik.

Kérdés, mi a helyzet az északi helyiségsorral, amely jelenleg, kozépen Gsszenyitott valaszfalai
révén harom 6néll6 egységre tagolddik. Boltozataik eltéré format mutatnak, mig a kerti oldalon két,
hevederrel elvélasztott harant dongaboltozat-szakasz lathato, a Malomarok utca felé nézé terek
fickos dongaboltozattal fedettek. Nagy valdszin(iséggel feltételezhet6, hogy utdlag épitették hoz-
z& a mar 4ll6, téglalap formdju hazhoz. Erre utal a mar emlitett keleti, Gyongyos-part felli, hom-
lokzati tOrés is.

5. kép. Foldszinti alaprajz (Gyarmati Mihalyné rajza, 2007).
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Helyszini épitéstorténeti vizsgalat, falkutatas nélkil persze ugyancsak hipotetikusan feltételezhetd,
hogy ez a bévités dsszefliggésben all a sikmennyezetes emelet (6. kép) megépitésével. Ugyanilyen,
mondhatni csekély megalapozottsaggal allithat6, hogy a mindkét szinten minddssze egy-egy na-
gyobb helyiségbdl allé, déli toldalék pedig egy

A tornac moguil, a délnyugati sarokbdl
felvezet6é egykarl lépcsérdl a latogatd ma is
kozvetlenll egy emeleti el6térbe lép, ahon-
nan egyrészt a tornac felsé szintjére, masrészt
a kozépsé épiiletrész tovabbi harom szobaja-
ba lehet jutni. Ugyaninnen nyilik az északi ol-
dalsé részen még egy kerti szoba, mogotte
kelet felé egy eredetileg tagas konyhaval.
A nagyobbik kéményt, amely egykor a konyha
tiizel6berendezése mellett flitésre szolgalt, a
konyha, sarokszoba, elétér harmas csatlakozo-
pontjaban taldljuk. Egy masik, kisebb kereszt-
metszetd, a tetégerinc kdzelében elhelyezett
kéménnyel pedig a kozépsé harom szoba
fitését oldottak meg. Mar ha az egykori bel-
s6 beosztas szamara elfogadhatok a jelenlegi,
tobbnyire elég keskeny valaszfalak. Ahogyan a
keskeny déli toldalék foldszintjének funkcidja
egyelére még bizonytalan, felsé szintje mar kezdetben lakdszoba (hdlé vagy dolgozé?) lehetett,
amelyet 6sszenyitottak a Gyongyos patakra néz6 legnagyobb helyiséggel, feltételezhetben a nap-
palival.

A 20. szazad elsd évtizedeiben Bogyay Tamas és testvérei szamara gyerekszobaként leg-
inkabb a konyha mogotti kertre néz6, tagas, flithetd, kétablakos tér szolgalhatott. A személyzet
akkoriban valoszin(ileg a foldszinten lakott, mint ahogyan valamelyik kéthelyiséges foldszinti
lakoegységben, talan a belsé folyosd part feldli végében nyilé bejarattdl északra talalhato szoba-
konyhdban volt a hdzmesterlakas is. Az istallo és a kocsiszin egyértelmien azonosithaté a jelen-
leg garazsként és mihelyként hasznélt északi épiiletrésszel, amelynek dongaboltozatos kerti
végében éppen négy 16 szamara volt hely. Ugy latszik, a Gydngyds-part mar korabban, a széban
forgd bovitmény megépitése idején alkalmas lehetett a lovaskocsival torténd kdzlekedésre, ugyan-
is a bejaratot a keleti oldalra tervezték, ahol az ide valasztott boltozati forma szintén figyelembe
vette a jarm( magassagat. Részletes irasos forrasok hijan sajnos nem tudhatjuk, milyen célt szol-
galt az emeletes ,villatdl” délre, 6nalldan 4llo, kis épiilet, az ugynevezett ,melléklak” Ezt az 1917.
évi eladas kapcsan mar nem emlitik. Lehet, hogy a csaldd mar kordbban tuladott rajta? Helyén,
0nallo helyrajzi szamon mindenesetre ma is all egy Uj épitésiinek (20. szazad masodik fele) latszo,
foldszintes haz.

Az éplilet és a kdrnyez6 teriilet, a Gyongyos-part itteni telkeinek torténete éppolyan érdekes,
mint amilyen homalyos. Legalabbis egyel6re. Fellendiilésének kezdetei a 19. szazad elejére nyudlnak
vissza, a szélak pedig egy, a varos modernizacidjaban fontos és ellentmondasos szerepet jatszo sze-
mélyhez, Samuel von Gerhauserhez vezetnek. Sajnos ma még viszonylag keveset tudunk rola.’

6. kép. Emeleti alaprajz (Gyarmati Mihalyné rajza, 2007).

19 Személyével foglalkozott Bariska Istvan: Dokumentacio a Készeg Rajnis u. 3. sz. haz torténetéhez, kézirat, VaML KFL. 31-40.
(A tovabbiakban Bariska-kézirat) Eztton is kdszondm a szerzének, hogy kiadatlan kéziratdba betekintést nyerhettem.
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Samuel Gerhauser nemesi szarmazasu evangélikus prokator 1800. julius 7-én lett készegi pol-
gér. Eppen abban az évben, 1801-ben vélt a készegi képvisel-testiilet tagjava, amelyben apja,
a hasonlo tisztséget viselé Peter von Gerhauser meghalt. Feleségétdl, Kiss Katalintdl, aki szintén
nemesasszony volt, harom lednya sziiletett. Két lanytestvére kozll Theresia egy rokonhoz, valé-
szinlleg unokatestvéréhez, Christoph Gerhauserhez ment feleséglil, mig Elisabeth férje Paul
Polatsek lett. Theresia, akit a férje Utdtt-vert, 1811-ben mér nem élt, amire abbdl a ténybdl kdvet-
keztethetiink, hogy az év decemberében Christoph Ujbol meg kivant hdzasodni. Az asszony 6t
kiskoru gyermeke gydmjaul - egy birdsagi dontés értelmében — apjuk helyett Samuelt valaszt-
hatta. Kozllik egy ugyancsak Theresia nev(i lany, késébb Anton Taucher kereskedé felesége hosz-
szU éveken keresztiil pereskedett az 6t és testvéreit megillet6 anyai 6rokségért."

A minden bizonnyal eredetileg a német nyelv(i kdzosséghez tartozd, de magyarul is tudd
Samuel Gerhauser népszeriiségérdl tanuskodnak azok az adatok, amelyek szerint 1801-ben, majd
1811-ben, amikor a varos belsé tanacsaba valasztottak, erételjes folénnyel nyerte meg a szava-
zésokat a masik két jelolttel szemben, s6t ez utdbbi évben orszaggydlési kovetnek is kinevezték.
Hasonléképpen valasztottak fé strazsamesternek a Készeget is fenyegeté 1809. évi napdleoni
haboru soran. Véllalkozé kedvd, igen aktiv és jé lzletembernek indult. Azon tul, hogy Kdsze-
gen kiviil marhakereskedéssel is foglalkozott, 1819-ig 6 lizemeltette a csalad kezén 1évé Szarvas
vendégfogaddt. 1806-ban Svébfaluban (Készegfalva) szintén vendégfogadd épitésébe kezdett.
1808-1810 kozott, sok nehézséggel ugyan, de sajat koltségén miikodtette a varosi téglaégetét,
1814-t6l pedig mar biztosan 6 volt a kdszegi postamester, ami a K. u. K. monopélium bérletét je-
lentette."

Pénzét azonban mindenekelétt ingatlanokba fektette, s ezeket azutan legtdbbszor bérbe
adta. Kozben persze folyamatosan kolcsonkért és kételezvényeket irt ald. Addssagait gyakran in-
gatlanatadasokkal rendezte. 1804 és 1809 kozott — feleségével egyiitt — 17 alkalommal vasarolt
gyumolcsoskertet, rétet, szantdt és sz616t. A belvarosban harom egymas mellett 4ll6, emeletes
lakéhazzal is rendelkezett (Réjnis utca 3., 5., 7.). Kozuliik az elsé ketté mar 1800, illetve 1801 dta
az 6vé volt, mig a harmadikat 1816-1818-ban a var kdzvetlen kbdzelében, egy még lires, szabalyta-
lan alaku saroktelken épitette fel.13'

Egészen biztos, hogy a szoban forgd Gyongyos-parti terlileten mar kordbban is volt foldje,
hiszen az ltalunk ismert elsé hiradas, amely Samuel Gerhauser 1804-es vasarlasarol maradt fenn,

VaML KFL Polgérkdnyvek, Ko 555. 1. 95; Sdghegyi-kataldgus: 1800-1900, Gerhauser Sdmuel; VaML KFL Vdrosi jegyzékonyvek,
1800.julius 7.273-274,1801. majus 7. 168; Gerhauser Theresia és Christoph vitdja, pereskedése: 1806. szeptember 5.511-512,
1808. marcius 29. 160-163; Gerhauser Samu pénzt ad testvérének, Theresianak: 1807. szeptember 18. 466-467; Christoph

Gerhauser Ujbol hdzasodni szeretne: 1811. majus 10. 274; Samuel Gerhauser nevelte Christoph gyermekeit: 1814. december
13.501; Gerhauser Theresia, Taucher Antal felesége vagyon- és ingatlaneladasok ellen tiltakozik: 1815. januar 9. 15, januér 30.
46,1815. marcius 13. 108, aprilis 4. 136, 1819. 77; Gerhauser Theresia, Taucher Antal felesége levele csalddtorténeti adatokkal

1814 (Irat: 657); Bariska-kézirat, 31-32.

CHERNEL (1877), 189; VaML KFL Vérosi jegyz&kdnyvek, a valasztasokrdl: 1801. majus 7. 168, 1811. junius 25.371, 1811. augusz-
tus 19, 1809. janudr 13, a kereskedésrdl: 1805. januar 18.43-44; a Szarvas vendégfogadordl: 1808. méjus 30. 292, 1815. mar-
cius 13.108; a svabfalui vendégfogadordl és a vérosi pincehasznalatrol: 1806. marcius 7. 112-113 (Irat: 495); a téglaégetdrol:

1808. julius 26. 445-446, 1810. augusztus 21. 560-561(Irat: 7144); a postamesterségrdl is: 1815. januar 5. 3, 1814. december
31-én felvett hivatalos jegyzokonyv Samuel Gerhauser vagyonéardl (Irat: 7); Bariska-kézirat, 31.

VaML KFL Protocollum Expediarum Fassionum V/3p. 1802. janudr 1-1809. majus 31.23-24, 151, 170, 214, 281,282, 296, 303,
328, 351-352, 363, 370, 400, 402, 593; a Rajnis utca 7-rél: Vérosi jegyzékdnyvek 1816. 227 (Irat: 823), az addjegyzékekben

a haz 1819-1820-ban szerepel el6szor. Lasd Kbszeg varos adodhivataldnak iratai, Conscriptiones Ko 47. A Rajnis utca 3. és

5.52amu hédzak mar 1800, illetve 1801 6ta szerepelnek nevén az addjegyzékekben, és egészen haldlaig, 1825-ig Gerhausert
nevezik meg tulajdonosként. Conscriptiones K& 34-K651, Contributional und Domestical Steuer: 1824-1828, K6 52/1.
Bonyolult ingatlantigyeirdl lasd még Bariska-kézirat, 37-40.
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a telek egyik szomszédjaként sajat magét tlinteti fel. A széban forgd, Puskaportoré rét melletti
kertet februar 3-an Vizkelety Istvantdl, a Készegen székelé Dunantuli Keriileti Tabla Gindkétél 1200
forintért vette meg. Régebbi rendeltetése miatt igy nevezték akkoriban azt a malomarok belsé
oldalan fekvé, vérosi tulajdonban Iévé terliletet, ahol késébb a mar emlitett posztogyar, majd géz-
malom, illetve a kaszarnya épdilt."

Sajnos magarol a hazrél, amelyet szamos bérbe adott épiilete koziil Gerhauser sajat lako-
helyéul valasztott, ma még nem rendelkeziink biztos vasarlasi, illetve épitési adatokkal. Helyszini
épitéstorténeti megfigyeléseink alapjan mindenesetre feltételezhetd, hogy idekéltozése idején
az Ugynevezett Sziget varosrészben talalhato, széban forgd 118. szamu kiilvérosi telken mar allt
egy téglalap alaprajzu féldszintes, boltozott, 18. szazadi, késé barokk lakéhaz. Arra, hogy éppen itt
rendezte be székhelyét, a természeti szépségen tul gyakorlati indokai is lehettek. Egy 1814. év végi,
a varos kikildottjei altal javairdl felvett vagyonleltarbdl kideriil ugyanis, hogy a Gyongyos patak-
nal 1évé kertjében flirdéhazat
mUkodtetett, kertészlakassal
és még egy kisebb, kétszoba-
konyhas épiilettel, amelyhez

7.kép. Az 1838-1839.évi telekkdnyvi
térkép részlete az épiletegyittessel
(Vérosi Muzeum, Készeg)

sajat kert is tartozott. Ez a kiil-
varosi 120. szamot viseld telek
nem azonos a késébbi Bo-
gyay-hdz altalunk vizsgalt
telkével; attol kett6vel arrébb,
északra helyezkedik el. A rajta 8.kép. A Gydngyds patak partjat abrazolo térkép részlete, Karl Schubert, 1826.
allé, még a 20. szazad elején

is viragzo, akkor Ujfiirdének nevezett létesitményt felirataval egyiitt dbrazolja az 1838-1839. évi
telekkonyvi térkép™. (7. kép) Arra, hogy 6t év alatt a flirdé mellé Gerhauser egy egész kis széra-

VaML KFL Protocollum Expediarum Fassionum V/3p. 1802. janudr 1-1809. méjus 31. 123-124; Dominkovits (2000), 164.
Avagyonleltart lasd VaML KFL Vérosi jegyzékonyvek 1815. janudr 5. 3. (Irat: 7, 1814. december 31); a flrdérdl: Kszeg és Vidéke,
1888. junius 3, 4; SopTE-kézirat, K 120;,Szabad Kirdlyi Készeg Varosa Térképe'. Felmérte 1838/39-ik Esztlendé]ben Kovatsits
Sigmond TlekinteJtes N[emles Vas Varmegye hites Mérmnoke. Telekkonyvi Térkép, Vas Megyei Mizeumok Igazgatdsaga, Vé-
rosi MUzeum Készeg; Az, uj-firdd"™t emliti CHERNEL (1877), 87.
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koztaténegyedet épittetett, egy személyével kap-
csolatos Ujabb, 1819. évi vagyonleltér utal. Ebben
a Gyongyos-parti éplletek kozott mar ét-és tanc-
terem, tekepalya, korhinta, illetve bilidrdszoba is
szerepel. Kiilon veszik fel a listara a kertészhazat és
a mellette fekvé liveghazat egy kisebb istalloval.

Mig 1814-ben Samuel Gerhauser 6t laké-
hazat az Osszeiras elején egylttesen, tehat azono-
sithatatlan mddon sorolték fel, 1819-ben mar 6nal-
[6an emlitik a Gyongyds mentén allo, sajat maga
altal lakott, emeletes, villamharitdval ellatott épu-
letet. Ez tehat az elsd biztos datum, amely a késéb-
bi Bogyay-hazra vonatkozik. Nem kétséges, hogy
a bévités éppen az 6 nevéhez fizédik. Az egykor
elegans kerti homlokzat emeleti tornacanak klasz-
szicista stilusa megerGsiti ezt a feltételezést.'

Ami a szabadon &ll6, modern ,villat’, a fiir-
dét és a kozottik elhelyezkedd, nagy telket illeti,
tobb térképpel is rendelkeziink a 19. szdzad elsé
felébdl, illetve kozepérél. Feltiing, hogy a laké-
épliletet még sem az 1819. évi Ugynevezett pos-
takocsitérkép, sem az 1826-bdl fennmaradt, Karl
Schubert varosi rajztanar altal a Gyongyos patak
partjarol készitett, szinezett térkép (8. kép) nem
abrazolja. Annak ellenére, hogy, mint lattuk, ép-
pen 1819-bdl mar biztos forrassal rendelkeziink
Gerhauser sajat hazardl, amely elészor csak a haz-
szamozast rogzité 1838/39. évi telekkonyvi, ké-
s6bb az 1857. évi kataszteri (9. kép), majd az ezen
alapuld 1882. évi térképen (10. kép) jelenik meg, te-
gyuk hozza, egymastél némiképp eltéré alaprajz-
zal. Mindenesetre a 19. szézad elején, az emelet-
tel parhuzamosan mar felépiil a tulajdonos sajat
hasznalatu istalléja és vele egyiitt a kocsiszin a haz
északi oldalan. A telek alsé, déli végén mindharom
alkalommal feltlintetik az egyelére ismeretlen
funkcioju, eredeti formajaban ma mar nem létezo,
foldszintes,melléklakot”!”

9. kép. Az 1857. évi kataszteri térkép részlete
(Vas Megyei Levéltar).

10. kép. Az éplletegydittes az 1882. évi térképen, részlet
(Vas Megyei Levéltar Kbszegi Fioklevéltara)

Az 1819. évi vagyonosszeirasrol VaML KFL Divisionales et Executionalia, Fasc. 48, Nr. 51. 1819. mdrcius 1-14. A teljes fogaddt,
amelybe ekkor a lakéhazat is beszémitottak, a kikuldott varosi szakérték ekkor 44.107 forint 26,5 krajcarra értékelik. Lasd még

SopTe-kézirat, K 119.

Magyar Orszagos Levéltar (MOL), Térképtar, S 12 Div. XIII. Nr. 491; Karl Schubert:, Situations-Plan des Guinsflusses. Tab. 1 1826.
(tus, szines vizfesték, 48,5x72,5 cm) VaML KFL K6szegi Rajziskola anyaga I. doboz; KovaTsits (1838/39); VaML V. Kataszteri Hely-
szinelési Feliigyel6ség iratai. MUszaki iratok. K8szeg szabad kirdlyi varos 1857. évi kataszteri térképe. 1838/39 és 1857 kozott
véltozott a hdzszédmozas. Ez utdbbi térképen a lakdépllet a 272. szamon (hrsz. 1741) szerepel. Az 1882. évi térképen (VaML
KFL Térképtar, Készeg varos térképe, 1882), amely egységben mutatja a széban forgd, még a 19. szazad elején kiéplilt, teljes
éplletegyittest, a Bogyay-hdz a melléklakkal egytitt az 1743. helyrajzi szamon lathato.
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Valtozo hosszlsaggal, de mind az 6t térkép mutatja azt a Gyongyds-patakkal parhuzamos, hosszan
elnyulé épiiletet, amelyhez a két tjabb felmérésen tébb masik, a kert belsé teriiletén, a fiird6 felé
néz6 objektum is all. Mindezek egy Samuel Gerhauser, illetve 6rokosei altal mikodtetett, Osszetett

11.kép. Az egykori part menti fogadd atépitett maradvanya (B. Benkhard Lilla felvétele, 2011.)

funkcioju gazdasagi komplexum részeit képezték. Egyes elemei erételjesen at-, illetve Ujjaépitve,
részben lebontva napjainkig allnak (71. kép)."

Rola ugyanaz a két forras, az 1814 decemberében, majd 1819 tavaszan felvett helyszini
vagyonosszeiras tajékoztat, mint Gerhauser szomszédos, sajat lakdhaza esetében. Az azonosi-
tas szempontjabol érdemes az utdbbibdl kiindulni. Ebben a felsorolasban ,vendégfogadd tobb
épllettel” cimszo alatt két 6nall6, emeletes hazon és egy kisebb kerti lakon tul egy tovabbi, igen
terjedelmes épiiletet is szamba vesz, ahol a foldszinten 3 szoba, 2 konyha, spajz, 16istallé (12 16-
val), tehénistall6 (20 tehénnel), s6t 6 lovaskocsi befogadasara alkalmas kocsiszin is talalhatd. Az
emeleten a 9 szobahoz minddssze egyetlen konyha tartozik.” Az 6t évvel korabbi forrasbdl meg-

18 A volt fogaddépllet erételjesen &tépitve a Malomarok utca 11. hazszam alatt. Ezdton is kdszonom B. Benkhard Lillanak és
Ivicsics Péternek, akikkel évek éta egytitt dolgozunk a készegi mlemléki topografidn, hogy segitségemre voltak az épuiletek
helyszini bejérasaban, a levéltari kutatasban, valamint a fényképek és az alaprajzok elkészitésében.

1% Lasd a 15. jegyzetet. Ebben az évben egyébként — az adojegyzékek szerint is — mindharom egymas mellett &llo (118, 119,
120. szamu) telek tulajdonosa Samuel Gerhauser volt, aki a 120. szam alatt m(ikodé furdé, kertészhdz és iveghdz mUikodte-
tését bérbe adta Karl Steinbach kereskedének. VaML KFL 4. Hazosszeirdsok, K& 47. 1819/1820; Bariska-kézirat, 35.
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tudjuk, hogy a fogadd mar akkor is mlikodott, sét 1814-ben Gerhauser még 19 tehénnel és
20 léval rendelke-zett, s ami kiilondsen fontos, sajat postakocsija is volt. Ebben az évben mar
K. K. Postmeister”-ként szerepeltetik, de a monopélium hivatalos bérl6jeként Franz von Polako-
vitsot nevezik meg, akinek Gerhauser bérleti dijat koteles fizetni.?

Erdekes adalék, hogy egy évvel kordbban, 1813-ban Gerhauser harom évre szerzédést
kotott Ernest von Schnehen osztrak lovaskapitannyal a fogadd két épiiletének hasznélatara.
A paktumot hamarosan felbonthattak, mert késébb az illet6 Ur nevét mar sehol sem emlitik, min-
denesetre a tulajdonos augusztus 24-én atvett 1000 forint foglalot. A szévegbdl kiderdl, hogy
a Gyongyos-parti épilet akkor még nem volt olyan hosszd, mint 1819-ben. A foldszinten pince,
két szoba, egy konyha és egy istall6 kapott helyet, mig folottiik csupan négy lakdszobét emlite-
nek. A szerz6désben Gerhauser kotelezettséget vallalt arra, hogy még egy nagy konyhat, préshazat
és arnyékszékeket épittet sajat koltségén. A kapitany ragaszkodott a teljes kert egyediili haszna-
latahoz, s6t még ahhoz is, hogy a tulajdonos emeljen szamara egy Uj, négy 16 befogadasara alkal-
mas istallot. Végul arrél szintén szé esett, hogy Ujabb 6sszegért egész évben igénybe vehet egy
szobat a szomszédos flirdéhazban.”

Nem kétséges, hogy olyan Utszéli, Ugynevezett beszall6 fogaddt kell elképzelni, ahol a ko-
csikat és a szekereket is el lehetett helyezni. Az altaluk ismert adatok sehol sem szélnak arrdl, hogy
itt lett volna a hivatalos postahdz, ezt bizonyéra valahol mashol kell keresni. Mégis hasonlé funk-
Ciot toltott be, hiszen a varosba vezetd egykori Szent Janos-, ma Felsé-hid kbzelében, még a varos
szélén megallhattak a postakocsik és lovakat valthattak. Utasaik, akik inkabb keresked6k vagy mes-
teremberek lehettek, eltolthettek itt egy-egy éjszakat. Bizonyara erre szolgalt a patakparti hosszu
haz istall6janak emeletén talalhato kilenc szoba, amelyet hamarosan a varosi hid elker(lésével,
a Gyongyoson at kozvetlendl is el lehetett érni. Idénként a Gyongyos aradasa kisebb karokat oko-
zott ugyan, ez azonban alkalmat adott arra, hogy Ujabb foldterlletekkel bévitse birodalmat, s6t
a varos iranyabdl szolgalmi uthoz is juthasson. Bizonyara anyagi okai voltak annak, hogy Gerhauser

- éppen fogaddjaval szemkozt - hidépitésbe kezdett. Az erre vonatkozd iratanyag még nem kertilt
el6, az 1826-bodl fennmaradt, Schubert-féle térképen olvashaté felirat —,Gerhauser-Briicke” — azon-
ban félreérthetetlendil utal egykori tulajdonosara.?

igy mar értheté, hogy a véllalkozé kedvi postamester miért nem a belvarosban lakott. Sajat
fantasztikus vallalkozasa mellett akart éIni. Képzeljiink el egy 19. szdzad eleji magangazdasagot,
amelyhez svajci tehenészet (cstirrel és pajtaval), valamint fogaddval egybekotott postakocsi-szol-
galat tartozott, kdzvetlen kozelében pedig egy igen modern szérakozénegyedet, ahova nyilvan
nem annyira a betéré alkalmi vendégek, mint inkdbb maguk a készegi polgérok jartak. Bizonyara
tobb tarsadalmi réteg is megtalalta itt a kikapcsolddast, hiszen a nyari flirdézésen kiviil a biliard,
a teke és a korhinta mellett napi poharazgatasra és tancmulatsagra is sor kerllhetett. Valdszind,
hogy éppen ebben tudott rivalizalni a talan inkdbb a gazdagabb belvérosi kozonség igényeit ki-
elégiteni kivané Balhazzal

Az itt felvazolt torténet természetesen ennél joval alaposabb feldolgozast kivan: nem
csupan az éplletek, hanem a széban forgd Gydngyos-parti teriilet, valamint a készegi fogadé-
és postaligy teljesebb ismerete, illetve Samuel Gerhauser igen érdekes személye miatt is. A kuta-
tasokbol nyilvan részletesen kidertl majd, miért is kertilt Gerhauser 1819-ben végképp pénzzavar-

Lasd a 14. jegyzetben szerepld, 1815. januér 5-i ddtummal jegyzékbe vett, 1814 decemberében készitett vagyondsszeirast.
VaML KFL Vérosi jegyzékonyvek 1813. december 28.487 (Irat: 1153-1154).

VaML KFL Vérosi jegyzékdnyvek 1815.junius 23.241,1815. december 1.445-446 (Irat: 948); Karl Schubert:, Situations-Plan.. .,
I, 1826. Ez a hid ma mar nem all.

Az 1795-ben megnyilt belvérosi Balhdzban (Schneller utca 2) sziniel6addsokat és hangversenyeket is tartottak. Bariska—
Németh [1984], 104.
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ba, olyannyira, hogy végll eltiltottak javai eladasatdl és Ujabbak vételétdl. 1825. december 25-én
halt meg, 6zvegyével azonban a vérosi vezetés igen ellenségesen viselkedett. Egyéb kérései el-
utasitasa mellett azt sem engedélyezte, hogy az asszony kripta épitésére félaron vasarolhassa meg

a sziikséges 5000 darab téglat.>*

Nehéz id6k jottek, a csalad szinte teljes vagyonat elvesztette. A fogadédt és a fiird6t a széra-
kozohellyel hamarosan eladték, itteni ingatlanjaik kozil egyediil a Gydngyds-parti lakéhdz maradt
meg. A 19. szazad folyaman végig Gerhauser Zsigmond, Jozsef és az é rokonaik éltek itt. Téllk
vasarolta meg 1901-ben az ismert készegi téglagyaros, Czeke Gusztay, aki valdszintleg kdzvetlendil

Bogyay Lajosnénak adta tovabb 1906-ban.?
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Kldra Mentényi

The Childhood Home of Thomas von Bogyay

Thomas von Bogyay's parents purchased a dwelling in K8szeg for 15,000 crowns in 1906, only three
years before the birth of their son on April 8", 1909. The house is located on the bank of the Gyon-
gyos River, which runs north-south on the eastern side of the town. The street was named after
the nearby barracks, in which the father, Lajos Bogyay, a Hussar officer of the Austro-Hungarian
Monarchy, served at the time. The two story house included outbuildings, as well as a closed, inner
garden of almost 3,000 square metres. They did not live here for long, however. During the First
World War Bogyay's parents moved away from Készeg, taking their son and his three siblings with
them. In 1914 Lajos Bogyay allowed the building to be used as a military hospital in which 35 beds
could be accommodated. For a few years it remained in their possession, but they sold it in 1917.
It was owned by high ranking officers until the middle of the century.

There are no known copies or originals of the blueprint of the building, and regrettably
there was never an opportunity to conduct an examination of the site from the perspective of
its architectural history. However, the unevenness of the ground plan and the ways in which the
various structures are connected to one another suggest that it was built in several stages.

The earliest part is most likely a small structure of rustic masonry discernible in the
cellar, which was enlarged in the second half of the 18" century into a single-story dwelling
with a rectangular ground plan and vaulted rooms. When in the first years of the 19" century
the Evangelical lawyer and town councillor Samuel Gerhauser, a member of the lesser nobility,
purchased the territory on the banks of the Gydngyos River, the building was undoubtedly already
standing. Between 1814 and 1819 the new owner transformed it into a two-story “villa” in the Neo-
Classical style. Its most attractive feature was the avant-corps projection at the centre of the garden
facade, where a veranda with columns and arches on the upper floor was crowned with a triangular
tympanum.

Gerhauser, who rapidly acquired more and more wealth and land and owned vineyards,
gardens and various estates, as well as a Swiss dairy farm and three properties in the inner town
that he lent out, furnished this house for himself and his family. The primary reason he decided
to make this his home, apart from the beautiful surroundings, was its proximity to his business
enterprises. Specifically, in the three plots neighbouring his home he operated a bathing facility, a
restaurant and dancing hall, a skittle ground, a carousel, and an inn consisting of several buildings.
According to records the proprietor was also the tenant of the postmaster office in the second
decade of the 19" century, and his inn, which was capable of receiving merchants with carts of
goods (as many as 12 horses, 6 horse-drawn carts and 9 guest rooms on the upper floor), also
functioned as stagecoach station.

The various buildings and the undertakings they represented (in other words the
Neo-Classical villa on the banks of the Gyongyos River, which Gerhauser made his abode, the
aforementioned modern model farm, the inn, the stagecoach station, and the amusement quarter)
were all the work of man who, though a member of the nobility, led the life of an enterprising
burgher. His spectacular successes were followed by rapid ruin, and the family soon lost all its
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wealth. By the close of the 19™ century only the villa where his descendents and collateral heirs
resided remained. Gusztav Czeke, the well-known owner of the town's brick factory, bought the
house from them in 1901, and presumably it was from him that the Bogyay family purchased it in
1906.

Today the free-standing, two story house at Malomarok Street 9 has an irregular ground
plan. The entrance faces the river, but the main facade still looks out on the once spacious garden.
Over the course of the second half of the 20" century the harmonic outer appearance of the
“mansion’; or rather “villa’, has fallen into an ever greater state of disrepair, the efforts of the local
government notwithstanding.

Keywords: K6szeg, Lajos Bogyay, Katalin Pauler, Bogyay-villa, Gydngyds River, Samuel Gerhauser,
baths on the bank of the Gydngyds, inn on the bank of the Gydngyds, stagecoach station, dance
hall and restaurant at the beginning of the 19th century, skittle ground at the beginning of the 19th
century, billiard room at the beginning of the 19th century, carousel at the beginning of the 19th
century, Swiss dairy farm, Neo-Classical villa, Neo-Classical architecture, architectural history



N}

w

~

45
tanulmany

Wehli Tinde

Bogyay Tamas €s Johannes Aquila

Bogyay Tamés 1994. februar 8-an bekovetkezett haldlat kdvetéen lednyatdl, egyben kdzvetlen
0rokosétél, Emese Pielkalla asszonytdl az MTA Miivészettorténeti Kutatdintézete és a Miincheni
Magyar Intézet (Ungarisches Institut) nagyvonalu ajanlatot kapott: a két intézmény ajandékképpen
atveheti az elhunyt tudoés lakésaban, dolgozdszobajaban érzott, tudomanyos palydjahoz két6dé
hagyatékat — jegyzeteit, kéziratait, sajat publikacidinak példanyait, levelezését, valamint konyvta-
rat, végul fénykép- és diapozitiv-gyljteményét." Még az év juliusaban Minchenbe utaztam, hogy
elvégezzem a hagyaték szambavételét, és az 6rokosként kozremikodd unokaval, Michael Pieskalla
urral, valamint a miincheni intézetet képvisel6 K. Lengyel Zsolttal megbeszéljiik az anyag elosz-
tasat, feldolgozasat és a kettéosztott anyag tovabbi kezelésének-hasznalatanak kélcsondsségen
alapulo lehetéségeit.2

Megbeszélésiink értelmében a hagyaték kozép-eurdpai vonatkozasunak is mindsiild, avar-
szlav-karoling kulturét érint6é egysége maradt Miinchenben, ehhez tarsult a konyvtar hungarica-
gyUjteményének magyarorszagi provenienciaju része. Az 0rokség Budapestre szant gerincét
Bogyaynak a kozépkori magyarorszagi mivészet bizonyos témakoreire — Zalavar, Szent Korona,
Jak, Johannes Aquila stb. - vonatkozé anyagai és az 1945 utani magyar emigrans szakirodalom
mellett az eurdpai mivészet Magyarorszagon nehezen elérhetd, illetve innen hianyzé kiadvanyai
jelentették. A Budapestre szdllitandd anyag nyolc hatalmas, a Miivészettorténeti Kutatointézet
nevével és postacimével ellatott kartondobozt toltétt meg. A dobozokat a Magyar Kéztarsasag
Kaligyminisztériuma allamtitkaranak segitségével a miincheni magyar konzuldtuson helyeztiik
el az akkori konzul segitségével annak igéretével, hogy az ajandék athozatalarol gondoskodnak.?
Sajndlatos médon azonban a dobozok fele valészin(leg a diplomdaciai mozgasok: személycserék
és koltozkodések aldozata lett. A fénykép- és diagyljtemény teljes egészében elkallddott, erre
a sorsra jutott az intézetlinknek szant konyvallomanynak mintegy kétharmada, és valamelyest
megcsappant a kéziratos anyag is.*

Emese Pief3kalla levele: MTA MUvészettorténeti Kutatd Csoport 1994.V. 6. 249/94. sz. dokumentuma.

A koényvekbdl - az anyag szdmbavételével parhuzamosan — Michael Piel3kalla kiemelt maganak kulturtorténeti vonatkozasu
kézikonyveket. Konyvjegyzékemben ezt a folyamatot nem tudtam kovetni, ezért hidnylista készitésérél lemondtam. K. Len-
gyel Zsolt trral abban egyeztlink meg, hogy az anyag egységét a kettévalasztott anyag két katalégusénak dsszeillesztésével
biztositjuk. A katalégusok egyesitése feldolgozas hidnyaban ez ideig nem tortént meg. A kéziratos hagyaték feldolgozéasa
is varat magara.

MTA MKI 154/95. sz. levél, amely 6sszefoglalja a korabbi megéllapodast, és az anyag Budapestre szallitasat kéri.

A 11 oldalnyi kéziratos kdnyvjegyzékbdl — mely nem komplett, mivel Michael Pieskalla esetenkénti konyvvalogatasat mar
nem tudta kdvetni — minddssze a 25.817-25.919 kozotti leltdri szamot viseld kotetek kertiltek konyvtarunk allomanydba.
Bogyay publikacidinak, melyek jobbdra kilénlenyomatok, és a kiilénlenyomat-gyUjteménynek a leltdrozasat-katalogizaldsat
Havasi Krisztina végzi. A kéziratos hagyaték a kdvetkezd egységekbdl dll. 1. Zalavar: 1 mappa (a palliumot is mappanak neve-
zem), 2. Sacra Corona: 1 doboz és 2 mappa, 3. Esztergom (Porta Speciosa): 1 doboz, 4. Domonkosfa-Zalahashagy: 1 doboz,
1 mappa, 5. Jak: 1 doboz, 6. Bantornya: 2 doboz, 1 mappa, 7. Hungaria in exteris: 2 doboz, 8. Ungarisches Institut eléadasok,
9. METEM el6adésok: 1 mappa, 10. ELTE eléadasok, 1992. &szi szemeszter.
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Wehli Tiinde m(ivészettérténész,
kandiddtus. Kutatdsi tertilete:
k6zépkori és reneszdnsz kényv-

festészet, a kizépkori magyar- Szerencsére a Johannes Aquilara vonatkozé dokumentacié csak-
orszdgi miivészet ikonogrdfidja. nem hianytalan.® Ezért is esett valasztasom Bogyay Tamasnak erre
E-mail: wehli@arthist.mta.hu a kutatasi teriletére.

Tiinde Wehli, art historian, holder
of a candidate’s degree.
Areas of research: Medieval and

A kordbban magyarosan Aquila Janosnak nevezett Johannes Aquila
személye ismeretlen. Ennek ellenére § a 14. szézad utolsé negyede
Renaissance illuminated manu- Magy,aro.rSZégénék egyik IegjOb,,b a,n dOkL,m.]er]télt € Iegt@bb M-
scripts, iconography of medieval vg! kepwselt, Ieg,erdleke'sebb' mUveszegyénisége. Az orszag kultlj-
Hungarian art. rélis kozpontoktol tavoli periféridjan, Vas és Zala megyékben m-
E-mail: wehli@arthist mta.hu kodott évtizedeken keresztiil. A déinyugat-magyarorszagi régiéval

szomszédos Stéjerorszagban szliletett, mdvei itt is fennmaradtak.
A kozépkorban ezeket a jorészt vend-szlovén-német lakossagu terlleteket nem vaélasztottak el
egymastol orszaghatarok, hanem foldrajzi-gazdasagi adottsagaik mellett kereskedelmi Utvonalak
kototték dssze. Gazdasagi és kulturdlis szempontbdl nem tartoztak az orszag élvonalaba. A kultu-
ralis kdzpontoktdl tavol estek. A helyi kozpontot a varosi polgarsaggal rendelkezd Radkersburg
jelentette. Ebbdl a varosbdl indult Johannes Aquila. Elsé ismert mive, a veleméri Szentharomség
titulusu templom kifestésekor (1378) még maganyosan dolgozott, a késébbiekben valamiféle val-
lalkozéi formdban stilusat nem kévetd segédekkel tarsult. Velemér utan a bantornyai (Turnisce)
Sz(iz Maria Mennybevitele-templom (1383-1389) kifestését vallalta, majd feltételezett sziiléhe-
lyén, Radkersburg (szlovéniil Radgona, vendiil Radgonja, magyarul Regede) Pistorhaus-aban tiint
fel 1390 korll® ezt kdvetéen a martonhelyi (Martjanci) Szent Marton-templom kifestését vallalta
(1392), véglil utolsé ismert mive az 4gostonos remeték fiirstenfeldi (Fol6stom) temploma, melynek
freskoival 1395 korl készilt el.” A ma ismertnél valdszin(ileg tobb templomot festett ki az Aquila
vezetése alatt all6 mlihely a fennmaradt emlékektdl koriilhatérolhato téglalapba foglalhatd tertile-
ten, de pusztulasuk feltehetd. A festé tanulmdnyaira vonatkozé ismeretek hianyoznak. Stilusanak,
kompozicidinak el6képeit, mivészetének parhuzamait a szakirodalom meglehetésen tag foldrajzi
és iddébeli keretek kozott, Itélia, Stajerorszag, Magyarorszag és Csehorszag 14. szazad kdzepétdl az
1400-as évekig terjedé fal-, tabla- és kddexfestészetében kereste és keresi, mégpedig valamely
italiai, stajerorszagi varosi, illetve pragai vagy magyar Anjou udvari kornyezetben.® A képelrende-
zési gyakorlatnak és az egyes kompozicidk lehetséges forrasainak irodalma tekintélyes, de még
korantsem atfogd.® Johannes Aquila életmuive a felsoroltak okan vagy a hianyzo adatok ellenére
is kuilonleges mivészettorténeti, kulturtorténeti értékkel rendelkezik. A viszonylag nagy mennyi-
séqg(i falkép kronoldgiai rendje a miivészi palya folyamatardl ad képet, a feliratok segitik a mdvek
értelmezését, az abrazolasok mogotti tartalom kibontasat és a szignattraknak, mivészportréknak
koszonhetéen egy eurdpai viszonylatban korai mivészegyéniség all eléttiink. Johannes Aquila
munkassagan keresztill a korszak egy sajatos teriiletének szellemi-miivészeti igényei rajzolddnak
ki el6ttiink, betekinthetlink a miivészeti tevékenység szervezetébe, kitapinthatjuk a miivész és
a megrendeld kozotti viszonyt, valamint a programadas koriilményeire is kovetkeztethetiink.'

> Ebbdl a gyljteményi egységhdl csupéan az eléadasokat illusztrald diapozitivek hianyoznak.

© LANC (2002), 25. Képes Kronika.

7 LANC (2002), 91.

8 Az itdliai és stdjerorszagi, valamint cseh kapcsolatok a téma specialistdinak tobbségét foglalkoztatjak. A magyar uralkodéi
udvari kényvkultdra, nevezetesen a Magyar Anjou Legendarium és a Képes krénika szévegének, képeinek ismeretét kilonds
nyomatékkal taglalja: Kerny (2010), 15.

° Romer Floristol az 1984-es konferencia anyagan keresztil Gsszefoglaldan, majd az egyes képekre koncentrélva szamos he-
lyen: Johannes Aquila (1989), HOFLER-BALAZIC (1992), KERny—MOsER (2010).

19 Jelen tanulméany téméja nem indokolja annak a kérdésnek a taglalasat, hogy Johannes Aquila folytatott-e épitészi tevé-
kenységet, és a korabban az oeuvre-be sorolt Nagytétlak (Selo) falképeinek elemzésétdl is eltekinthetlnk.
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Bogyay Tamas szamara az Aquila-kutatds irdanyat és 1986-ig kdvetett utjat Iényegében mar a Hekler
Antalhoz irt és 1932-ben megvédett, a maga koraban modernnek szamitd, mlivészetszocioldgiai
kérdésekkel foglalkozé doktori disszertacio kijeldlte."" Bogyay mintegy fél évszazadon keresztiil
vissza-visszatért a radkersburgi festéhoz. A témaban kdzreadott publikaciok a kutatas egy-egy je-
lentds stacidjat jelentik; nem egy eléadas vagy publikacié appendix jellegui kiegészitései, hanem a
kérdéskor mas, Ujabb szempontu megkozelitései.

A Johannes Aquilara utalé dokumentumokat két irattartéd doboz és egy iratgy(ijté mappa
6rzi Bogyay Tamas hagyatékaban, amelyekben az alabbi tartalmi egységek tanulmanyozhatok.'?

1. A levelek gy(jteménye 1935-1985 kozotti darabokbdl all. Ahogyan a kdvetkez6kben emlitésre
keriil6 nevek is jelzik, Bogyay levelez6partnerei a mivészettorténészektdl kezdve a torténésze-
ken at a textologusokig vezetnek el: France Stelétél (1886-1972) Marijan Zadnikaron, Entz Gézan
(1913-1993) at Fligedi Erikig (1916-1992) és Mezey Laszldig (1918-1984). Milyen témakat érintett
ez alevelezés? A szlovéniai kutatdkkal az 1935-1982 kozotti években aktiv levélvaltas az egyes fal-
képekkel kapcsolatos informaciocserét szolgalta.”® A magyarorszagi kollégakkal folytatott levelezés
az 1930-as évektdl az utolsé tanulmany elkésziiltéig torténelmi adatok kérését, ellendriztetését,
a falképek feliratainak értelmezését jelentette.”* Német kutatokhoz irt leveleiben a mUvészon-
arckép és a mlivész miivészetszociologiai helyzetére vonatkozé kérdéseket tesz fel tébbek kozt
Kurt Gerstenbergnek (1886-1968) és Joseph Braunfelsnek 1948-ban, tehat az elsé jelentés Aquila-
tanulményon dolgozva. A valaszokbdl kitin korabeli ismeretanyag birtokaban német kollégai
alig gyarapithattak ismereteit.”

2. A téma bibliografidja, az ide tartozo kilonnyomatok,
a fontosabb publikaciokrdl készllt xeroxmasolatok, és
végll Bogyay Tamas olvasmanyairdl késziilt jegyzetei- e

nek meritése lenyligdz6en széleskorl. A mivészettor- ) & _‘-'J' _ / o Vs
RS . ;

téneti vonatkozasu anyagot ikonogréfiai és stilustor- | |
téneti publikaciok, ezen bellil mlvész- és donator-ab- i ~ S8
razolasokra, viselet- és fegyvertorténetre vonatkozd = VY i £
kiadvanyok jelentik. A torténelmi targyd muvek koré- )
ben heraldikai, genealdgiai és csaladtorténeti munkak,
gazdasagtorténeti, kereskedelmi és Utviszonyokra fo-

i

kuszalo publikacidk sorakoznak. A hitvilag korét a népi 1. kép. Supplicatio-kép, egykor a bantornyai templom szentélyének

vallasosséagra iranyul6 tanulmanyok képviselik. Ennek

északi faldn (ceruzarajz, Csemegi Jozsef?

a tekintélyes anyagnak jo része a publikaciok apparatu- MTA BTK Miveszettorténeti Intézet, Bogyay-hagyatek)

Boayay (1932). Bogyay hagyatékaban ebbdl a publikaciobdl nem maradt példany.

Az aldbbi ismertetés nem kéveti szorosan a dobozok, illetve a bennik rejlé palliumok tartalmat, mert egy-egy téma tébb
helyen is felbukkan, tovabba mert valamely t6bb kérdést érinté dokumentumot csak egy helyre lehetett beilleszteni.

Pl. France STELE a bantornyai falképek részletes leirasat adja, ezen bellil a frissen feltart donatorabrézolasrol szamol be, és
részletfotokat is mellékel (utdbbiak nincsenek a levél kozelében). Egyben jelzi, hogy szivesen olvassa Bogyay ide ill6 pub-
likécioit, akar magyarul is (,Ich lese ungarisch!”): Ljubljana, 1939. XII. 28. Az 6korfejes cimerpajzsrdl értesit: uo, 1940. IX. 29.
Avotivképrdl: uo, 1941.11. 16.

Pl. Csemegi Jozsef, 1939. XI. 28, Mezey LaszI6, Budapest, 1982. 1. 27.

A Gerstenberghez irt levél Egerndachban kelt 1948. IV. 19-én. A Braunfelsnek cimzett levelet Staudachban irta 1948.VI. 1-jén.
A két cimzett kozll csak Gerstenberg datumot nélkiildzd valaszat ismerjlk, melyben a pragai Parler-mihely mdvészabra-
zolasaira hivia fel a figyelmet. Ezek azonban ismertek lehettek Bogyay elétt is. Fennmaradt Ludwig Rothenfelder egy infor-
mativ levele (NUmberg, 1948.X. 28), melyben felsorolja az éltala ismert hdrom tarpajzsos céh-cimereket, Ugymint a freiburgi
Munster festécéh cimereit (Uvegablakon 1320-1330 kérl) és néhdny késébbi emléket.
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saban megjelenik, am ennek egy részét, a mivészettorténeti stilusra vonatkozét, publikacidiban
ritkdn hasznositotta Bogyay; azonban hogy hattéranyagként szamolt vele és ismeretét fontosnak
tartotta, annyi biztos. Err6l tanuskodik példaul Csemegi Jézsef (1909-1963)1939. november 28-an
hozza cimzett levele. E dokumentum mellékleteként a levelezépartner kordbban tett igéretét tel-
jesitendd,Vizecske Janos freskdi”-nak kivant rajzait kiildi.16 Feltehetéen ennek a kiildeménynek az
emléke a hagyaték egyetlen komolyabb rajza, mely a bantornyai templom szentélye északi falanak
Bogyay altal targyalt kompozicidjat abrazolja (1. kép).”” A levél irdja a benntinket érdekl6 részben
,Misike" (Ernst Mihaly) A dundntuli falfestés k6zépkori emlékei cim(i, 1935-ben megjelent —,komoly”
- kotetének Velemérrel foglalkozo fejezetét biralja.'® Mindenekel6tt a,mindenaronmindenolasz”
szemléletet nehezményezi, s bizva levele cimzettjének a sajatjaval egybeesé itéletében, Johannes
Aquilat olyan mesternek tartja, ,...aki mind a német, mind az északolasz mivészetet jol ismerte
és keverte 0ssze’; s akinek m(ivészetéhez a délnémet festészetben taldlna megfelelé analdgiara.
A birdlat alapvet6en helyes, de nyilvanvalo, hogy az ellenvélemény egy kulttrpolitikdbol fakadd
itéletnek sz6l. Bogyay szakmai karrierjének elsd - zalaegerszegi - éveiben alaposan megismerhette
a régiéo miiemlékeit, de nem jutott szakirodalomhoz. Baratja, Csemegi Jézsef kiildott neki jegyze-
teket, példaul az Ernst-kotet jegyzeteinek Johannes Aquilara vonatkozo tételeit kimasolva. E téte-
lek koziil a mindig visszafogott Bogyay egyedill Gerevich Tibor (1882-1954) Larte antica ungherese
cimd, 1930-ban koézreadott tanulmanyanak festénkre vonatkozé sorait — miszerint 1350 kortil szii-
letett, festo és épitész, a dél-italiai festészeti stilus képviseldje, és igy tovabb' - glosszazza téle szo-
katlanul erételjes stilusban és ténusban: ,ahdany gondolat, annyi tévedés!! Hiilyell'” Nyilvan
alapvetéen a mUvész dél-italiai gyokerei felél nem gybzte meg a nagy tekintély(i miivészettorté-
nész Bogyayt, de emellett hianyolhatta a vélemény adatokkal valé aldtémasztasat.

Emellett szol a ,Mivészettorténet - stilus - ikonografia, viselet” feliratu boritd egy doku-
mentuma, mely szerint Bogyay késébb eredetiben is olvashatta Ernst munkajét. A Velemérre és
Nagytétlakra vonatkozd szovegrészt® illetéen kilon lapon vélekedik a konyvrél:, Alquilal J[anos]
bedllitasa eleve el volt dontve a Magyar muiivészetrdl vallott felfogassal. Enhez keresett E[rnst] bi-
zonyitékokat. Filologia: minden egyes eleme talalgatas kérdése. Tavoli centrumok? Kozépkori mi-
vészet nem lehet léglires térbe’,Helyi redlis koriilmények kozt rétegzédott életet szolgal és megél-
hetési mesterségnek szolgal...”- majd igy folytatja —,Helyi adottsagokbol kell kiindulni.’ Az idézett
kommentdr a maga koraban igen progressziv; a stilusvizsgalat alapvetése és akér Bogyay Tamas
kutatoi ars poeticdja is lehet, amelynek érvényesiilése napjainkban szintén idészerd.

A stilusproblémak irdnti érdeklédés mellett szol a szoban forgd pallium erre vonatkozd
szlovéniai irodalmanak gazdag gyudjteménye. Bogyay eszerint minden 1920 és 1972 kéz6tti jelen-
tésebb publikacidval taldlkozott valamilyen forméaban, és mindent gondosan elolvasott, kijegy-
zetelt, s ezt az irodalmat nem egy vonatkozasban a hazai mlvészettorténeti irodalomnal mérték-

eszkozként, masrészt hogy bevezesse bardtjat az épuletek mérnoki lefrasdnak gyakorlatdba. Egyuttal kritizalja a korabeli ha-
zai szakirodalmat, mely Aquila mdrtonhelyi, veleméri festményeinek stiluskapcsolatait Lombardia irdnyaban keresi az altala
javasolt délnémet orientéciéval szemben. Csemegi Johannes Aquila mivészetének hatterében miniatirakat is feltételez.
Ezt a gondolatot alapvetéen a festére, illetve mihelyére jellemzé kompozicids megoldasok mellett a feliratbéség sugall-
hatta. Hatarozott formdt 6t ez az elgondolds az utdbbi évek szlovéniai kutatdsaban, amikor a pragai Johann von Neumarkt
illuminatoraval, illetve a Magyar Anjou Legendariummal és a Képes krénikdval hozték 6sszefliggésbe a korabeli pragai és
ausztriai tdbla- és falfestészet mellett: HorLER-BaLaZIC (1992), 35, 37. A bdntornyai Szent Laszlo-legenda dsszefliggése a Képes
kronikéval a falképek feltdrasa dta ismert, errél Gjabban 1asd Kerny—MOsER (2010), 45.

' Feltehetden errél a rajzrol készitette Bogyay a Genealogia feliratd pallium elnagyoltabb rajzét.

'8 ERNST (1935), 18-29.

19" GerevicH (1930), 9.

20 ERNST (1935), Velemér: 18-29, Nagytotlak: 58-64.
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addbbnak tartotta. Bogyay kutatéi modszerét, precizitasat talan éppen az Aquila-téma képviseli
a leghitelesebben. France Stele 1935-ben szlovén nyelven megjelent publikécidjat még egy nyelvet
bird személlyel fordittatta magyarra,”’ majd késébb mar olyan leveleket irt szlovén kollégainak,
amelyeknek nyelvtani pontossagardl és stilusardl a cimzettek elismerden nyilatkozhattak.? Bogyay
Johannes Aquila kedvéért megtanult szlovéndl irni és olvasni!

3. A fényképek, rajzok és diagramok csoportjaban® a fényképek koziil a magyarorszagi mivészet-
torténet-tudomaény szamara azok a legbecsesebbek, amelyek a bantornyai Sz(iz Maria Menny-
bevitele-templom szentélynek északi falan 1926-1928-ban feltart és mar ekkor elpusztult dona-
tor-abrazolasokrdl késziltek.>* Ezek a fényképek reprodukcidiknal Iényegesen jobb mindségliek

2. kép. Supplicatio-kép, egykor a bantornyai templom szentélyének északi falan
(archiv felvétel, MTA BTK MUvészettorténeti Intézet)

(2. kép). A donator-abrazolasokéhoz hasonl6 jelentdségl az eredeti helyérél levalasztott és jelenleg
a ljubljanai Narodna galerijaban 6érzott Tronolé Madonnat a gyermek Jézussal mutaté falképrél
készilt fénykép. A fotd az Aquila-mihely legkvalitasosabb festményeinek egyikét 6rzi.>

21 STELE (1935): MUvészet a Vendvidéken (Szlovén vendvidéken), 16.

22 Zadnikar jelzi, hogy jobb felvételek hidnyaban az 1928-ban Stelének készllteket kildi Bogyaynak: 1981. XII. 4-én kelt levél;
ugyand az 1982.1ll. 23-an kelt levélben dicséri Bogyay szlovén nyelvtuddsat.

5 Bogyay e témakorbe tartozé eléadasait diapozitivekel illusztralta, ezek azonban Minchen és Budapest kozott elkallodtak.
A mar emlitett, Csemeginek tulajdonithatd, pauszpapirra kerdilt rajzon kivil kisebb céduldk betUsorai, szavai tartoznak ide.
Ez utdbbiak Bogyay kezétdl szarmazhatnak. A diagramok a Banfi-csaldd leszérmazasi rendjét mutatd genealdgiai tablazatok,
melyeket Bogyay tobb publikicidban is hasznositott.

# Ot darab felvételrél van sz6, melyeket Zadnikar kiildétt Bogyaynak.

% Ujabban a galéria dllomanyanak egy része elérheté az interneten, a falképtoredékrél egy igen jo szines felvétel ll rendelke-
zéstinkre  (http://www.ng-slosi/umetnina.asp?src=imagelib/umetnina_popup/razstaveindogodkj/2009/prekmurje/akvila.
jpg&opis=Umetnine+iz++Prekmurja%OD%C).
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4. Bogyay Tamas Johannes Aquilaval foglalkozd kéziratos, illetve nyomtatott tanulmanyainak gy(ij-
teménye két szempontbdl értékes. Egyfelél megtaldlhatéd benne néhany fontos, Magyarorszagon
alig ismert, vagy nehezen elérhetd publikacio.® Ebbdl a hagyatéki csoportbdl jelentésége okan
kiemelend6 a Koga kazejo podobe donatorjev na turniski sliki? cim, Ljubljanaban 1951-ben koz-
readott tanulmany, a falképek France Stelének kdszonhet6 igényes leirasaval egyiitt.”” Az 1964-es
bonni nemzetkdzi mivészettorténeti kongresszuson elhangzott és 1967-ben megjelent eléadas
szovege megtalalhato itt, s6t annak magyar nyelvl fogalmazvanya is, amely Johannes Aquila
1378-ban és 1392-ben késziilt mivész dnarcképeit elemezte.”® Ugyanakkor hianyzik a Louis the
Great of Hungary... cim( kotet szdmara 1982-ben leadott és 1986-ban, New Yorkban megjelent
német nyelv( tanulmany, melynek témaja a bantornyai Szent Laszlé-legenda tarsadalmi hatteré-
nek elemzése volt.?* Szerencsére a tanulmany kézirata olvashato a targyalt emlékkorben. Ennek
a tanulmanynak azt a gépiratos valtozatat is 6rzi a hagyaték, amely 1985. oktéber 10-én hangzott
el az MTA M(ivészettorténeti Kutatd Csoport rendezvényén, és amelyet nyomtatott formaban az
Ars Hungarica kozolt 1986. évfolyamaban.®

Ahhoz, hogy megértsiik Bogyay Tamas Aquila-kutatdsanak Iényegét és eredmeényeit, célszerl
roviden osszefoglalni elédeinek munkajat. Az elsé jelentésebb magyarorszagi publikacié Romer
Flérisnak (1815-1889) koszonhetd, aki 1874-ben kiadott Régi falképek Magyarorszdgon cim(
corpusaban foglalkozott a veleméri, a bantornyai és a martonhelyi templomok néhany falképé-
vel 3" Szempontunkbol e mi értéke a szakszer( ikonografiai meghatarozasokban és a falképeket
kisérd — olykor a mai llapothoz viszonyitva taldn épebb - feliratainak tirataiban rejlik. Az 1920-as
évektdl felélénkiilé Aquila-kutatasok két dgra szakadtak. A szlovén kutatok, elsésorban France
Stele érdemeként, a miivész stilusara koncentraltak, s azt regionalis 6sszefliggéseiben vizsgaltak.*
Az 1930-as évek magyarorszagi kutatasainak el6terében a mivész dnarcképei alltak, és ebbdl az
aspektusbdl kiindulva a kozépkori Magyarorszag hatarvidékén tevékenykedd mesterben egy,
az italiai trecento muvészetének hatasa alatt all6 mdvészi dntudattal rendelkez, magyar nem-
zeti sajatsagokat is felmutatd miivészt kerestek és talaltak benne.®

Ekkor Iépett a tudomanyok szinterére Bogyay Tamas. Mar emlitett disszertacidja el6reveti-
tette a téma megkozelitésének iranyat. A mivész és megrendeldje gazdasagi-tarsadalmi-kulturalis
helyzetébél kiindulva Bogyay a falképek ikonogréfiai programjat vizsgélta. Ujszer(i megkézelitésé-
nek elsé eredményérdl az 1951-es tanulmény adott szamot. Ez a tanulmany a bantornyai temp-
lom szentélyének északi falan 1928-ban eldkertilt donator-abrazolasokkal foglalkozott.** Bogyay
a korabeli birtokviszonyok feltarasa és a diadaliv nyugati falara festett cimerpar tulajdonosanak
azonositasa Utjan allithatta, hogy a Hahot nemzetségbdl szarmazd, a Banfi nemzetséget alapitd
. Miklds és az 6 — gyermekként dbrazolt - fiai kozott térdeld, Laszlé nevdi fia fordul szent patronu-
sai kdzbenjarasaval és az irdsszalagokra irt konyorgések segitségével a tronold Sziizanyahoz és
Gyermekéhez (2. kép). Az 1964-es bonni nemzetkdzi miivészettdrténeti kongresszusi eléadason
Bogyay érdeklédése Johannes Aquilara, a miivészegyéniségre irdnyult. Az eléadas a mester ala-
kos, szoveges és heraldikus reprezentacidjaval foglalkozott. Megallapitotta, hogy a veleméri és

Ezeket Bogyay a kutatdsi téma anyagaval egyesitette, mintegy kiemelve, elkilonitve sajat kilonnyomatai kdzdl.
STELE (1951); Bogvay (1951).

Boayay (1967), a 12 oldalnyi nyers fogalmazvénynak tekintheté gépiratot a Donator feliratos palast 6rzi.

BoGvyay (1986a).

Boayay (1986D).

ROMER (1874), 15-23,40-53, 26-28.

Martonhely: STeLE (1935), 3, 15-16, 39-40; Bantornya: uo, 3, 15-16, 19-20, 23, 24, 31, 36, 39-40.

Velemérhez: Rapocsay (1953), 233; Mértonhelyhez: UG, 176, Bantornyéhoz: U6, 113,

BoGgyay (1951).
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a martonhelyi templomok szentélyében komplexen jelen levé Johannes Aquila a kozépkori Ma-
gyarorszag hatarvidékén a nala alig par évvel kordbban dolgozé pragai Parler-mhely épitémes-
ter-abrazolasait kovette.*> Bogyay kimondhatta, hogy ezekben a templomokban rangos meg-
rendelé hidnyaban foglalhatott helyet a tarsadalmi hierarchia alacsonyabb fokan &llé m(vész
falképen, mert Bantornyan, az elékeld Banfi-csalad templomaban csak a szignaturajat (,memento
mei Johanne Aquila”) helyezhette el falképei egyikén. Tehdt a képes reprezentacié felilmulta
a szOvegeset. Bogyay mintegy mellesleg a képek templomon beliili elhelyezésével is foglalkozott.
Nyilvanval6va valt, hogy a korabeli tendencidkhoz igazodva Aquila munkassaga egybeesik a tra-
diciondlis képelrendezési szokasok fellazuldsaval, a nagyobb krisztolégiai és hagiografiai ciklusok
feloomlasaval, és az egyes témdak, féleg a kultuszképek elétérbe kerlilésével. Bogyay ezt a jelen-
séget az Uj tipusu vallasossag, a devotio moderna szellemének érvényesiilésével magyarazta.®
1982-ben, a Nagy Lajos-évfordulo alkalmabdl kdzreadott New York-i tanulmanykdtetben Bogyay
Ujra a bantornyai freskok felé fordult. Most a Szent Lészl6-képsor fal- és kddexfestészetben szo-
katlan jelenetei keriiltek érdekl6déskorébe. Elédei nyoman az uralkodéi udvari kronikas hagyo-
many ismeretét és az aquilai életmire nem jellemz6 tartalmu és mdveltségi szinvonalt programot
a megrendel csalad udvari kapcsolataival magyarazta.>” Az 1985-ben Budapesten tartott el6adas
és ennek irott valtozata a fenti problémak részletesebb kifejtését és finomitasanak lehetéségét
kinalta Bogyay szamara.*® Az el6adas fokuszaba a bantornyai templom Ggynevezett donator-ké-
pe keriilt, amelyet most a csaladtagok gesztusai és irasszalagjainak szévege alapjan a votivképek
csoportjan beliil a supplicatids képek korébe helyezett (2. kép). E képtipus jelentéségét abban
latta, hogy rajta egy csalad tobb generacidja jelenhetett meg tgy, hogy mikézben az él6 meg-
rendel6 tisztelettel emlékezik az 6sokre, egyttal sajat lelki lidvosségét is elémozditja. De nem-
csak az él6knek a holtakért mondott imadsaga volt fontos, hanem forditva is, hiszen az elhuny-
tak is kdzbenjarhattak az élkért az utolsd itélet napjan. A bantornyai festé ezzel a megoldassal
a 14. szazadi epitafiumképek programjat gazdagitotta a purgatdrium és a communio sanctorum
tana segitségével.** A bantornyai falkép készittetéjét e kép megrendelésekor fogadalomtétel vagy
hodolat kifejezésének szandéka motivalhatta. ,Az egész kép maga [...] egy konyorgé imadsag,
azaz supplicatio képbe-szévegbe foglalasa” lett — 6sszegez Bogyay.”® A tanulmanynak talan ez
a legfontosabb mondandoja, tanulsaga. Bogyay vizsgalodasanak eredménye tulmutat a bantor-
nyai kép értelmezésén, mert a kép mifajanak definialasa kozelebb vitt a devocionalis dbrazolasok
laza halmazén beliil egy képtipus pontositasahoz. Erdekes elemként jegyzi meg Bogyay, hogy
a Banfi-csalad - a kdzépkorra nem jellemzé mddon - vallasos elemet vitt az éstiszteletbe, mikozben

3

&

Atemplomon éppen dolgozd Peter Parler és a mar elhunyt Arrasi Matyas épftészre utald szerszammal diszitett pajzzsal jeldlt
mellszobrai a pragai Szent Vitus ddmban mifajuknal és személyekben megtestesild kormyezetiiknél fogva a reprezentacio
magasabb fokan &llnak mas mifajhoz tartozd murakézi tarsaikndl. A muravidéki mester emellett ismerhetett mas, miivész-
szignaturéra utald kdzelebbi emlékeket is. llyen lehetett Abel festd sirkdve a 14. szézad derekérdl, vagy az a sirlap, mely az
1370-ben elhunyt johannes pictor regis hungarie” emlékét &érzi. Mindkét budai emléken, az elhunytra vonatkozo tobb-ke-

vesebb adatot szolgéltatd felirat mellett, festétevékenységre utald harom tarpajzsos festécimer lathatd: Maros! (1987), 174,

k 175, 631. Ugyanakkor a maga kordban eurépai mércével mérve sem lebecstlendd Johannes Aquila mUvésznéwvalasz-

tasa (STELE [1935], 14.). Szdrmazasi helyére mindossze egyetlen alkalommal, a martonhelyi falképek egyikén utal:,Johannes

Aquila de Rakespurga oriundus” (5. kép).

% Bogyay elzarkézott attdl a koztudatban elterjedt nézettél, hogy Aquila az udvari-lovagi kultdra provincidlis képviseléje lenne.
MUvészetében a valldsossagot tartotta meghatdrozdbbnak. A bantornyai LAszL6-legenda valdszintileg a Banfi-csaldd gon-
dolatvildgat tikroz, a radkersburgi festd vildgias tematikaja a varosi polgarsag szellemének vetilete.

37 L&sd kul. Bogyay (1986a), 251.

% Boayay (1986h), lasd Prokorp (1995), 206-208.

¥ Atisztitotiiz és a szentek kozossége tanardl lasd RATZINGER (1990), 179-190.

40 Boayay (1986a), 246-248.
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a vallasi tematikat a tobb generacié egyiittes szerepeltetésével torténelmi tavlatokba, id6tlenségbe
emelte.*’ Tulajdonképpen a Laszlo-legenda megfestése és Képes Kronika feltételezett kovetése
mellett Banfi Laszl6 a csaladkultusznak itt megvaldsitott formajaban is a kirdlyi csaladot kovette,
a korabeli magyarorszagi arisztokracia kdrében egye-
diiliként. Noha nem ez volt a f6 témaja, Bogyay utolsd
tanulmanydban visszatért a mlvészszignatura kérdé-
sére. Stelé nyoman visszakanyarodva a muhelykér-
désre arra hivta fel figyelmiinket, hogy olyan helyen
is feltlinik a mester szignaturaja, ahol a mihelytarsak
keze dominal.*?

Bogyay nem vehetett részt a Johannes Aqui-
ldnak szentelt 1984-es velemi konferencidn, és an-
nak 1989-es megjelenéséig nem ismerhette kézira-
tos anyagat, azaz nem tamaszkodhatott annak ered-
ményeire sem. Feltehetéen Marosi Emének az Ele-
tiink cim( folydiratban 1985-ben megjelent révid
osszefoglalasa is csak kés6bb kertilhetett a kezébe.”
Nem lathatta a flirstenfeldi dgostonos remeték temp-
lomdban 1977-1978 soran feltart, a velemi Giléssza-
kon részletesen bemutatott és a helyszinen szemrevé-
telezett falképeket sem.* Ezért ezek tapasztalatait
sem hasznosithatta az utolsé eléadas és publikacidja.
A velemi tudomanyos (ilés nem tekintette feladata-
nak a Johannes Aquilaval kapcsolatban 1984-ig fel-
mer(lt kérdések és az azokra adott valaszok Ujragon-
doldsat, a mester és miihelye munkassaganak teljes
kor( attekintését. A konferencia feltett Bogyayt nem
foglalkoztatd kérdéseket, emellett felelevenitette és
kulonbozé mélységben targyalta az 6t érdeklé mu-
vészportré, devociondlis dbrazolds, bantornyai Szent
Laszlé-legenda, a mester és miihelye témakat, sét va-
_ lamelyest tovabbfejlesztette azokat. Az Aquila-kuta-
' - tasokba Uj szempontokat és eredményeket a flrs-

i e tenfeldi d4gostonrendi kolostor frissen és megbizha-
48 [i’ e _ toan restauralt falképei hoztak. Ezek ismeretében

3. kép. Johannes Aquila alakja és cimere a ”me,Ster eddigi tUdéSan sz,erint 1378.'ban kEZd(?'
amértonhelyi ternplom szentélyének délkeleti falan. d6, és 1392-1393 koril lezarultnak hitt festSi pa-
lydjat ez a falképegyiittes — a radkersburgi Pistor-

haus képeivel egyetemben - kozel egy évtizeddel meghosszabbitotta.*® Az utdbbi falképek
amegrendeld és a miivész egymashoz fiz6dé viszonyardl Bogyay altal megrajzolt képet tdmasztot-

tak ala azdltal, hogy Bantornyahoz hasonldan itt is el6kel6 alapitasu és magas szellemi szinvonalon

all6, programaddként is szamitasba veheté megrendelével-programadéval szamolhatunk, tovabba

- :
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B
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41 BoGYAY (1986b), 153.
42 BogyAy (1986b), 150.
4 MAaRos| (1985).
#“ LANC (1989a,b).
4 LANC (2002), 25, 96.
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Aquila a templom szentélyében itt is csak irott szignaturaval (,Orate deum pro me Johanne Aquila
pictore”) és a harompajzsos festécimerrel jelent meg.*®

A velemi tanacskozast koveté masfél évtized tovabbgondolta, alkalmanként cizellalta is
Bogyay Tamas Johannes Aquila-kutatasainak eredményeit.

Daniel Spanke egy tanulménya a m(ivészportréra vonatkozé Ujabb kutatasok alapjan egyfe-
161 azt kérddjelezte meg, hogy Johannes Aquila dbrazolasai lennének a legkorabbi festéonarcképek.
Johannes Aquila mUvészénarcképeinek idébeli elséségét érinti, amit az Ujabban ismertté valt emlé-
kek megkérddjeleztek.”” Bogyay természe-
tesen ismert italiai mUvészabrazolasokat,
de ezeket nem érezte az Alpoktdl északra
készlltekkel egy t6r6l fakaddnak, Johannes
Aquila 6narcképeit sajat szempontjabdl tar-
totta a legkorabbiaknak.

Spanke az individualis jegyek hia-
nya alapjan elveti a mdvészonarckép fes-
tésének még azigényét is Aquila esetében,
legfeljebb alakjanak képszer(i megjelenité-
sével szamol ,Personalbild” formajaban.*®
A funkciét illetéen ,Kiinstlerdarstellung’,
,Malerdarstellung” igényével is szamol.*
Marosi Erné mar a velemi tilésszak 1985-6s
ismertetésében célzott arra, hogy Aquila
onarcképei nem kifejezetten portrék, ha-
nem devocionalis jelleg(i abrazolasok.>®
Ezt a gondolatot épitette tovabb Spanke,
amikor Johannes Aquila alakos abrazola-
sainak térdelve imadkozo testtartasat és
irasszalagjai szovegének fohasz jellegét
emelte ki. Erdekesen veti fel Johannes
Aquila veleméri jelenlétét. Kétségtelen,
hogy a szentély képeinek tobbsége eszka-
tologikus jellegd. Itt jegyzem meg, hogy
jomagam az 1984-es helyszini vizsgalddas
6ta nem tartom lehetetlennek, hogy a szen-
télyben templommaodellt tartdé ndi szent 15
eredetileg egy Szécsi-csalddra vonatkozd . : X _
donator-abrazolashoz tartozott>' Kerny Lt o N i =i
Terézia egyértelmtien a falu birtokosakén- 4 yap, Oligs donator-cimer a mértonhelyi templom diadalivének délnyugati falén.
ti kegyuri csaldddal hozza 6sszefliggésbe Részlet Groh Istvan falképmasolatardl, akvarell, 1902-1903 (KOH Tervtar, FM.358).

% HorLER-BALAZIC (1992), 21,110,111,

¥ SPANKE (2005), 142, 142,7. jegyzet. Spanke a tovabbiakban a radkersburgi mester abréazolasait Personalbildnek nevezi, amit
megkulonboztet a Kinstlerportrattol, és a Personalbild portészeriségét a veleméri szentélyben vitatja: uo, 143-144, 145,
147. Az egyéni vondsokat mar kordbban hidnyolja Rapocsay (1977), 21. Ezzel szemben a portrészer(iség mellett tesz hitet
VEGH (1990), 114.

% SPANKE (2005), 143-148.

4 SpANKE (2005), 147.

%0 MARosI (1985), 1054; Maros! (1989), 41.

51 A festmény donatoranak magat a festét tekinti, akar a rangos dondtorral nem rendelkezé Martonhelyen: Spanke (2005), 151.
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nak tizedik évforduldjara is emlékezhetett a csaldd a szentély kifestésekor. Akar Szécsi Domokosnak
valamiféle donacidjara is utalhatnak a tabernakulum liturgikus targyai. Az eddigi vélekedésekkel
szemben Spanke a szentélyprogramot teljes egészében Aquila devocidjaként értelmezi, mégpedig
metaforikusan, a festé,jo m(ivel” fordul a mennybeliekhez.>®

1984-ben feltlint a velemi konferencia résztvevéinek, hogy a martonhelyi templom szenté-
lyében meglehetésen magasan dbrazolt festd labanal Iathatd cimer eltér a tobbitdl. Janez Hofler és
Janez Balazic 1992-ben megjelent Johannes Aquila-monografidja nem foglalkozik vele, de egy rep-
rodukcié egyértelmden bizonyitja, hogy a veleméri és a fiirstenfeldi cimerpajzsokkal szemben most
a harom kis pajzs nem Ures, fekete A" majusculak kertiltek a kdzeplikbe (3. kép).>* igy tehét eldélt
a kérdés, Johannes Aquila személyét festoként meghatarozé cimerhasznalattal élt.>

Az utobbi id6k egy észrevétele Gombosi Beatrix nevéhez flizédik. A fiatal mdvészet-
torténész friss szemmel kdzeledve a martonhelyi falképekhez felfigyelt egy Groh Istvan altal
1902-1903-ban mar kozolt, de késébb feledésbe merdilt cimerpajzsra. Az ollos pajzs a diadaliv
délnyugati falan lathatd, a Kdpenyes Madonnahoz tapadd adoracids képen, egy szent altal a Sziiz-
nek protezsalt térdel6é dondétor elbtt (4. kép). Lévei Pallal kozosen irt tanulmanya a falkép térdelé
alakjaban a felsélendvai birtokhoz tartozé templom kegyuranak, Szécsi Miklés bannak vagy - na-
gyobb valoészintiséggel - a Tuirje nembeli Szentgroéti Mikldsnak az abrazolasat latja.*® A kép megle-
het6sen rossz allapotu, ezért nehezen megvalaszolhaté kérdés, hogy az Aquila-muhely alkotésai
kozé sorolhatd-e a falkép, bér a szerz6k ezt feltételezik. Amennyiben a valasz igen, és ez a kép
a szentély falképénél nem késébbi, a festd alakos, heraldikus és szoveges jelenlétének kimunkalt
koncepciodja Ujragondolanda.

Végiil az Aquila-mUihely korébe tartozé falképeket kisérd szovegekrdl ejtsiink néhany szot.
Jémagam az 1984-es konferencia alkalmabdl taldlkoztam a mdhely ismert alkotasaival, akkor
dobbentem ra az irott szovegek sulyara. Feltlint, hogy a feliratok mennyisége idében Velemértél
Furstenfeldig haladva fokozatosan nétt.>’A feliratok alkalmazasi teriilete formailag igen valtoza-
tosnak bizonyult. A kdzépkor legéltaldnosabb el6fordulasi terlilete, az irdsszalag, illetve a nyitott
konyv mellett keriilhetett képeket el-
vélaszté sdvba, keretdiszbe, vagy fel-
valthatta azt (5. kép), beépllhetett
egy kompozicié ikonografidjanak va-
lamely elemébe ([tél6 Krisztus man-
dorldja a veleméri templomban -
(6. kép), megjelenhetett egy kompozicio hatterében kis keretbe foglalva (pl. Velemérben az An-
gyali lidvozlet-kompozicién ,Gabriel” féangyal neve), vagy a konyvfestének szolo utasitasként
magaba az dbrazolasba (7. kép) festhették. Véglil, de nem utolsésorban, monumentalis konyvla-
pot idéz a bantornyai templom imaszovege (8. kép). A feliratok gotikus kényvirassal késziiltek.

5. kép. Johannes Aquila szignaturdja a martonhelyi templom északi hajéfalan.

52 KerNy=MOsEr (2010), 19-20.

53 SPANKE (2005), 150.

> HOFLER-BALAZIC (1992), 105; SPANKE (2005), 153.

% Az Aquila epithetonra felfigyelt: STELE (1935), 14. Johannes Aquila nem keresztnevét, nem is szUlévérosat nevezi meg, hanem
esetleg a mUvészként felvett valldsos tartalmy, latinos nevét. De az sem kizart 1400 kordl, hogy a németes keresztneve
mogott allé Adler vezetéknevére utal a majuscula: SPanke (2005), 154. Ugyand a névvel kapcsolatban felveti, hogy esetleg
a német Johannes Adler latinositott formajat hasznalta a festé: 154 és 154, 46. jegyzet.

%6 Gomgosi—Lovel (2007). A szerzéparos Identifying the Picture of the Donor in St. Martin's Parish Church of Martonhely from the
Workshop of Johannes Aquila cimmel elhangzott, Art and Architecture around 1400: Global and Regional Perspectives cim
konferencian (Maribor, 2011. majus 10-14.) elhangzott eléadasat nem ismerem.

>/ MaRos! (1985), 1052.
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A veleméri igen dekorativ, fraktur tipusu ,A” inicialén (9. kép) kivll szerényebb inicialék,
interpunctiok teszik véltozatossa az irastiikrot. A bet(ik irdsa nem egyenletes. Nagy kilonbség
mutatkozik Velemérben a szentély betti és a diadaliv betlvetése kozott (6, 9. kép).>® A betik for-
médja és a falképekhez viszonyitva szinte hibétlan iras azt sugallja, hogy nem fest6 festette fel a sz6-
vegeket, hanem irdsban jartas kéz foglalkozott veliik. Erre utal a martonhelyi templom,per manus”
formuldja is. Joggal felvethetd a kérdés: hogyan oszlott meg a szovegiras feladata a mlhelyta-

6. kép. [tél6 Krisztus a veleméri templom diadalivének nyugati falan.

%8 £z a falkép allapotanak, illetve a beirandd felllet forméjanak tulajdonithaté. Mértonhelyen a videlicet sz6 utén befejezetlen
a széveg, 1asd Maros! (1989), 41.
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gok kozott? A szovegek tartalmi szempontbol is sokfélék. lllusztracioként idéznék néhany példat.
1. A felirat vonatkozhat a falképek vagy a felirat készit6jére, megrendel6jére vagy a készités kora-
ra akar Velemérben, akar Martonhelyen (5. kép). 2. A szbveg értelmezheti a megfestett témat,
példaul ezt teszi Velemérben az [tél6 Krisztus mandorlajaba foglalt ,In regnum patris — in ignem

7.kép. A Mettercia-kép felirata
a veleméri templom diadalivének délnyugati falan.

% Maros! (1985), 1055; MaRos! (1989), 52; LANC (1989), 65.

eternum” korirat (6. kép). llyen értelme-
z6 funkciot tolt be a szentek imagéit
kisérd irasszalag textusa Velemér, Mar-
tonhely stb. egyhazaban. 3. Megnevez-
het a betUsor dbrazolt személyeket, mint
a veleméri Mettercian (7. kép), illetve
a firstenfeldi templomban. 4. A szove-
gek tobbsége oratio vagy supplicatio
(példaul Martonhelyen: ,Omnes sancti
orati pro me Johanne Aquila pictore”
- 3. kép). Kozilik legterjedelmesebb
a bantornyai imadsag, amelyre még visz-
szatérek (8. kép). Tartalmi szempontbdl
kiilonds jelentéségli az 1984-es konfe-
rencian hosszas vita eredményeképpen
a pseudo-augustinusi Sermo de Symbolo
contra Judaeos, paganos et arianos kdze-
[ébe helyezhetének bizonyult fiirstenfeldi
szOveg, amelynek 6sszeallitasa, olvasasa
és értelmezése kiilonos szellemi igényes-
séget feltételez.”

Természetesen a szdvegek a nem
kifejezetten konyvkulturaval foglalkozd
mUvészettorténészeket is meglepték,
foglalkoztatték. Tobbek kozott Bogyay
Tamast is érdekelték a szovegek, kozllik
tobbet le is masolt. Bizonyara a donator
személyével 6sszefiiggésben tanulma-
nyozta a bantornyai templom Szent Mi-
klos-képe alatti terjedelmes szbveget.
A paleografidban jartas dr. Gabriel Sila-
gival, a Miinchenben m(kdédé Monu-
menta Germaniae Historica munkatar-
saval lejegyeztette az erésen sériilt szo-
veget, amit maga is megprébalt rendbe
tenni, értelmezni. Ennek a kisérletnek
eredménye a mellékelt oldal (70. kép).
A toredékes szoveg forrasat nem talal-
tdk meg. Bogyay végil Mezey Laszl6hoz
fordult tanacsért. Mezey professzor Bu-
dapesten, 1982. januér 27-én kelt leve-
[ében nyilvanitott ,szerény véleményt”
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8.kép. Imaszdveg a bantornyai templom diadalivének északnyugati falan
(MTA MK)
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e v cag it

9.kép. Ainicialé a veleméri templom szentélyében.

10. kép. Imaszoveg a bantornyai templom diadalivének
északnyugati faldn (atirat).
MTA BTK, MUvészettorténeti Intézet, Bogyay-hagyaték

a szOvegre vonatkozoéan. A levél ide
vonatkozd, hat pontba foglalt részét
kozlésre érdemesnek tartom:

1.2 szoveg bizonyosan nem liturgikus
haszndlatra készllt, amint ezt versfor-
maja és meglehetds bizonyossaggal
els6 személyben eléadott dikcidja is
mutatja;

2. verselési és tartalmi sajatossagai
alapjan az un. Reimgebetek soraiba
tenném; (@ mas szerzékkel szembeni
esetleg magyar szerzeménynek is te-
kinthet6 himnusz helyett)

3. hogy mint ilyen Dreves Analecta
Hymnicajaban megtaldlhaté-e mar
nem tudom biztosan megmondani
de, ha emlékezetemre hagyatkozha-
tok, nincs benne; [Bogyay utdnanézett,
és valéban nem taldlta meg a szdveget
-W.T]

4. e vonatkozasban Szovérffy Jozsef
bardtunk ma a legnagyobb nemzet-
kozi auktoritas, 6 biztosabban tudna
Téged informalni;[nincs arra utalo adat,
hogy Bogyay felkereste volna az 1999-
ben elhunyt tudést - W.T]

5. az elsé személyben fogalmazott ver-
ses imadsag Szent Mikloshoz a kozép-
kor vége felé szokasos szubjektivitassal
eléadott konyorgés ugy hangzik, mint-
ha egy Miklés keresztnevl személy
mondand el;

6. hogy ez a személy donator, vagy
a piktor lett légyen, némi meggon-
dolast kivan, azonban véleményem
szerint az elébbi feltevés a dondtorra
vonatkozo, joval nagyobb val6szini-
ségu.

Itt jegyzem meg, hogy véleményem szerint a csalddalapitd I. Mikl6s is mondhatja az imat, vagy
a nemzetséget felemel6 Banffy Miklds szdlhat szent partfogdjahoz.

A velemi Ulésszak utan mar nem fordulhattam kérdéseimmel Mezey Laszléhoz, mert 6 mar
nem volt kdztlink. Bogyay Tamas 1985. november 5-én kelt levelében megosztotta velem Mezey
véleményét. Tovabb szerettlink volna Iépni. Fodor Adrienne Ugy hitte, hogy megtalalta azimat, ezt
orommel jeleztem Bogyay Tamasnak, aki az Ars Hungaricdban kozolt tanulmanyanak egy jegyzeté-
ben utalt is erre. Végiil nem talaltuk meg az iméat. Kodikolégus kollégaim késébb azt feltételezték,



59

tanulmany

hogy ez egy egyéni ima volt, forrdskiadvanyban hidba is keresnénk. Igaz, hogy példaul az ilyen
sorok:,Et immensem sanctitatem / Ut in mea paupertate, / Anima fragilitate / Corporis necessitate”
— kozhelyszerlségiiknél fogva nem vallanak nagy képesség(i alkotdra. Bogyay és jomagam ezt
a véleményt mégsem fogadtuk el, é&s megegyeztlink abban, hogy ez az ima nem lehet példaul
egy laikus hivé, de még a bantornyai pap szerzeménye sem, anndl szinvonalasabb. Bogyay ekkor
feladta a textusokkal valé foglalkozast, mivel azok gysem az 6t kiilonésen érdeklé Banfi Laszlora
vonatkoztak. Engem a szovegek a tovabbiakban is érdekeltek, de hidnyzott a kutatast eldmozditd
képanyag. A Magyar Régészeti és Mlvészettorténeti Tarsulat 2003. évi vandorgydlése lehetdséget
adott a falképekkel valo talalkozas megismétlésére. A kozos konzultacio utan és érdeklédésemre,
majd kérésemre a zalaegerszegi muzeumi kollégék sz6ban megigérték, hogy a probléma fontos-
sagdra tekintettel sajat erejlikre és a szlovéniai kollégakkal fennallé j6 szakmai kapcsolatokra ta-
maszkodva megszerzik a Johannes Aquila-életm(i irdsos elemeinek fényképeit, hogy azok komplex
tartalmi és formai vizsgalata végre megoldhaté legyen. Sajnos az igéret feledésbe meriilt, és tech-
nikai vizsgalatokra sem volt méd ez ideig. gy ez az akar disszertacionak is alkalmas téma maiis arra

var, hogy pontot tehessiink Bogyay Tamas Johannes Aquila-kutatasainak végére.
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Tdnde Wehli

Thomas von Bogyay and Johannes Aquila

One of the many topics on which Thomas von Bogyay focused in his multifaceted career as an art
historian was the activity of Johannes Aquila, a subject which engaged him from the 1930s until
the end of his life. According to works attributed to him, the painter, active in the last quarter of the
14™ century, worked in the south-western part of medieval Hungary and the neighbouring Styria.
Research on his life and work therefore concerned the scholarship of three different countries.
Slovenian researchers were primarily occupied with the artist’s style, Hungarian scholars focused
on his artistic personality, and Austrians only began to contribute to the scholarship on his art in
recent decades. Thomas von Bogyay approached the subject from a sociological point of view.
Basing his inquiry on consideration of the artist's and the commissioner’s social standing, as well
as their erudition and religious fervour, Bogyay examined works in which the commissioner had
interfered very little with the written, heraldic or figurative representation of the painter. In his 1951
publication (Koga kazejo podobe donatorjev na turniski sliki? Zbornik za umetnostno zgodovino,
N. v. |, Ljubljana, 1951, 129-138), basing his conclusions on historical data and painted coats of
arms in the church Bogyay identified the secular figures in a donation scene of the northern wall
of the choir in the church of Bantornya (Turnis¢e) as members of the Banfi family of Alsélendva of
the Hahét kin, living at the end of the 14" century. In Bonn at the international congress for art his-
tory in 1964 Bogyay interpreted the social background of the forms of Johannes Aquila’s personal
representation - signature, heraldic, and figural — with reference to the existence or the absence
of a high ranking patron. He ascertained that the medieval painter was only able to indulge in the
highest form of artistic self-representation, the self-portrait, when not working for a commission
from a high ranking patron. In Bantornya, on the Bénfi estate, Aquila had to content himself with
a mere signature (Die Selbstbildnisse des Malers Johannes Aquila aus den Jahren 1378 und 1392,
in Stil und Uberlieferung in der Kunst des Abendlandes. Akten des 21. Internationalen Kongresses fiir
Kunstgeschichte in Bonn 1964. lll/7. Theorien und Probleme, Berlin, Mann, 1967, 55-59.). One of his
later publications (Der gesellschaftliche Hintergrund der Ladislauslegende von Turnisce (Torony-
hely-Bantornya): Ein Beitrag zur Geschichte des Ladislauskultes zur Zeit Ludwigs des Grossen und
der Konigin Maria, in Louis the Great, King of Hungary Croatia and Poland. A Memorial Volume on the
Occasion of the Sixth Centennial of his Death. ed. S. B.VARDY, G. GROSSCHMIED and L. S. DOMOKOS.
New York, Columbia University Press, 1985, 237-260.) explained the deviation of the series of im-
ages of Bantornya from the customary representations of the Legend of Saint Ladislaus with ref-
erence to the connection that the commissioner, Ladislaus Banfi, had with the royal court. In his
lecture given in 1985 in Budapest, Bogyay returned to the donation scene in the Bantornya choir
and identified the depiction as an example of supplication imagery, a category within votive im-
ages, on the basis of the figures, their gestures, the banderols, and the holy patrons praying in their
company (A bantornyai falképek donatorairdl, Ars Hungarica XIV(1986), 147-158.) [On the donors
in the wall paintings at Bantornya]. The issues raised and the assertions made by Bogyay are still
persuasive and pertinent today.

Keywords: Banfi family of Alsélendva, Bantornya (Turnisce), Thomas von Bogyay, supplication
imagery, 14" century wall paintings.
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Sz6ke Béla Miklods

Bogyay Tamas
és a Karoling-kori Mosaburg/Zalavar

Sz6ke Béla Miklés, régész, kandiddtus,
MTA BTK Régészeti Intézete,

kutatdsi tertilete: népvdndorlds- és kora
kézépkori régészet.

E-mail: szoke.bela@btk.mta.hu

Radnoti Aladéar 1946-1947-ben végzett dsatasai 6ta, ami-
kor a neves régész és okortdrténész Zalavar-Récéskuton
egy Karoling-kori templom maradvanyaira lelt,' Bogyay
Tamas folyamatosan figyelemmel kisérte, kommentalta

Béla Mikids Sz6ke, archaeologist, és értékelte a tobbé-kevéshé tervszerlien folyo zalavari
holder of a candidate’s degree, Research kutatasokat.

Centre for the Humanities, Hungarian Priwina és fia, Chezil (Kocel), akiket a 830-as évek
Academy of Sciences, Institute elején (izott el I. Mojmir fejedelem a Dunatdl északra fek-
of Archaeology. Areas of research: vé fejedelemségbdl, a keleti frank uralkodénal, Német
archaeology of the age of the great Lajosnal (817-876) talaltak menedéket, s hiiséges vazal-

migrations and early medieval times.

lusként buzgdn segitették a Salzburgbdl iranyitott ke-
E-mail: szoke.bela@btk.mta.hu

resztény téritést a Karoling Birodalom legkeletibb pro-
vincidjaban, Alsé-Pannénidban. Itt, az Alsé-Zalavolgy
egy szigetén, Zalavar-Varszigeten épitették fel 838-840 tajan székhelyliket, amelyet a forrasok urbs
paludarum, Mosapurc-Mosaburg néven emlegettek.?

A Vaérsziget tervszer(i régészeti feltarasa az 1950-es évek elején kezd6dott,® és rogtén a ma-
gyarorszagi szlav” kutatast reprezentdld leléhellyé valt. Bogyay Tamas azon kevesek egyike volt,
akik kezdettdl fogva eurdpai 0sszefliggésekben lattak és értelmezték a zalavari asatasokat, s szinte
egyediili szakmai partnerként bétoritotta az dsatasokat az 1950-es évek mésodik felétél kozel negy-
ven éven at iranyit6 Cs. S6s Agnest, a Magyar Nemzeti Mizeum régészét, aki a,szlav” leléhellyel
szembeni ellenszenv és a felnéttként kapott, sulyos rokkantsagot okozé gyermekparalizis kett6s
szoritasdban vivta magéanyos kiizdelmét a zalavari dsatasok folyamatossaganak biztositasaért és
tudomanyos értékeinek elismertetéséért.

Bogyay Tamést kiilondsen harom kérdéskor foglalkoztatta, amelyekhez Gjra meg Ujra vissza-
tért: a Zalavar-Récéskuton feltart templom épitészet- és egyhaztorténeti értékelése és azonositasa
a Mosaburgban emlitett templomok egyikével; a Zalavarrél elékeriilt kéfaragvanyok kapcsolat-
rendszere és keltezése; a bajorok és a karantanok megtérésérél szolo, Conversio Bagoariorum et
Carantanorum cim( 9. szazadi forrasban (a tovabbiakban: Conversio) emlitett helynevek azonosi-
tasa a mai telepulésekkel. Lassuk e kérdéseket sorjaban.

RADNOTI (1948), 21-30.

A torténeti hattérrdl részletesen: VAczy (1938), 215-265. Cs. S6s (1973); WoLrram (1987); WoLFram (1995); WoLFraM (1996); leg-
utébb Szoke (2010), 9-52.

3 Az el6zményekrdl Szoke (1976), 69-103; RiTook (2002), 93-99; Fehér Géza asatasi eredményeinek dsszefoglaldsa: SOs-BOkoN
(1963).
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A Zalavar-Récéskuton feltart templom

Bogyay Tamas a récékuti templom (7. kép) feltarasanak friss eredményeire szinte azonnal reagalt
egy éppen hatvan évvel ezel6tt, szlovén nyelven megjelent tanulmanyban.* A berajzolt félkorives
apszisy, kereszthajo nélkiili haromhajés, téglalap alaprajzd templomot kiilondsen fontosnak tartot-
ta, mert ezt a szentfoldi el6zményekhez kothetd és isztriai épitményekkel rokonithatd éplilettipust
el6szor éppen a récéskuti templom alapjan lehet az Adriai-tenger partjan is keltezni. Dercsényi
Dezsével® egylitt Ugy vélte, hogy ebbdl a bazilikabdl szarmaznak a mar joval kordbban elékerdilt,
marvanyszerien kemény mészkébdl faragott épiletszobraszati emlékek is, amelyekrél késébb
még részletesen lesz szo.

A templom értelmezésében és a Conversidban emlitett templomok egyikéhez kétésben
azonban mar jelent6sen eltért a véleményik. Dercsényi Dezsé a récéskuti templomot a Hadria-

Ne—o F

B 1.0 siecle) QO o
v o.x1° - )
B 3 X0-XV) o 0
[ 4 (X V1% )

5 ©
@ @
o O
© 0
°8
6 0
] e o
0 o

@
0 ’ om 8. - e

1. kép. Zalavér-récéskati templom alaprajza. 1. Radnti Aladér 1946. 2. Cs. S6s Agnes 1969 nyoman.

4 Bogvay (1952), 211-248. A cikk a nyelvismereti korldtok miatt a magyar kutatésban sajnalatosan ismeretlen maradt, magyar
kézirata A zalavari dsatdsok és torténeti megvilagitasuk cimmel Cs. Sos Agnesnek a Magyar Nemzeti Mizeumban érzott
hagyatékaban maradt fenn (tovabbiakban: Bogyay — magyar kézirat). Ezt a tanulmanyt is megelézte azonban egy, a Szdzadok
1948, évi szamaba leadott, ott azonban politikai megfontoldsbdl mégsem publikalt, ezért csak 1989-ben kozzétett munka:
Boaya (1948/1989), amelyben ugyancsak kitért a récéskuti bazilika problémakorére.

> DERCSENYI (1948), 85-100.
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nus-templommal azonositotta, és az Aquileia felé mutatd épitészeti és diszitdmlvészeti kapcso-
latok alapjan arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a Conversio hiradasa a Hadrianus-templom épi-
tésében részt vevd salzburgi mesterekrél puszta kitalalas. Bogyay Tamas 6vatosabban itélte meg

a Conversidt és a benne leirt jogviszonyokat, kiilondsen azt a vonatkozast, hogy mennyire haté-
rozta meg az egyhdzi hatalom a templom stilusat a 9. szézadi Pannoénidban. Hiszen ha a récéskuti

templom a Hadrianus-templommal azonos, és épitésére a megrendelének donté befolyasa volt - s

bar a Hadrianus-templom formélisan Priwina kérésére épiilt, a gyakorlatban Liupram érsek gon-
doskodott a tervezés mellett a kivitelezésrdl, a killonbdzé mesteremberekrdl is —, akkor a récéskuti

templom sem lehetne a bajor vilagtdl idegen, délnyugati kdtédési.

Ezért elsének a Conversio templomépitésrdl és felszentelésrdl szold hiradasait tekintette at.
Felttint neki, hogy mig Rupert, a bajorok apostola® mindentitt templomépitoként szerepel, Priwina
és Chezil idejében a Conversio irdja csak a templomok felszentelésérdl tudosit, épitésiikrél nem,
a templomépités anyagi feltételeinek biztositasat tehat mar nem kizardlag egyhazi, piispoki fel-
adatnak tekintették a Karoling Birodalom legkeletibb provincidjaban. Sorra épiiltek a magantemp-
lomok és a -chirichun végz6désii helyek templomai, amelyek épitésének koltségeit nem az egyhazi
személyek alltak, s a templomot sem 6k emeltették; lelkészt is az érsek adott nekik a felszenteléskor.
Ett6l a gyakorlattol hangsulyozottan csak a Hadrianus-templom épitésénél tértek el.”

Bogyay Tamas a Hadrianus-templom épitésének koriilményeit és feltételeit is részletesen
megvizsgalta, kiilonos tekintettel arra a Josef Cibulka® altal felvetett Gtletre, miszerint — mivel
a varos Priwina birtokdban volt, s a salzburgi plispok nem épittethetett volna templomot idegen te-
rlleten, csak salzburgi birtokon — ez a templom egyaltalan nem is létezett. Csakhogy - irja Bogyay

- a Karoling-kori varosok nem zart, egységes foldbirtokok, s a Zala volgyében szétszort szigeteken
fekvé Mosaburg még kevésbé lehetett ilyen. A szigetek egyikét, vélte, nyugodtan az érseknek ad-
hattak, ami igy az 6 sértetlen birtokava valhatott.,Priwina kérése nem jelentett tobbet, mint hogy
6 kezdeményezte az épitést és bocsatotta rendelkezésre a sziikséges teriiletet” A munkaerét, az
épitdket maga az érsek allta, amit annal konnyebben tehetett meg, mert pénzhiany miatt el kel-
lett halasztani a 845-ben leégett salzburgi katedrdlis és a 847-ben ugyancsak leégett Szent Péter-
kolostor templomanak’® ujjaépitését, tehat sajat mestereit kiildhette Mosaburgba, hogy ott egy

Jtiszteletreméltd” templomot épitsenek.

A Hadrianus-templom épitési koriilményeinek kiilonos fontossagot tulajdonitott a Conversio
szerzGje, ezért hivta fel az érsek altal kiildott mesterekre a figyelmet — mig a tobbi esetben nem
ismertette, ki épittette a templomot, és honnan szerezte be a munkaerét. Mivel Bogyay Tamas sze-
rint kizart az a lehetéség, hogy az avarok vagy a honi lakossag elegend képzett munkast adjanak
a hirtelen felélénkdilt, s mindssze néhany évtizedig tarto épittevékenység szamara, ezért kellett

¢ Conversio cc. 1-2 = Gesta Hrodberti (Herwig WoLrram: Conversio Bagoariorum et Carantanorum. Das WeilSbuch der Salzburger
Kirche tiber die erfolgreiche Mission in Karantanien und Pannonien, Wien-Kéln-Graz, 1979, 37-39; Fritz Losek: Die Conversio
Bagoariorum et Carantanorum und der Brief des Erzbischofs Theotmar von Salzburg, MGH Studien und Texte, Bd. 15. Hannover
1997, 93-97). Jegyzetekkel elldtott magyar forditasat lasd http://epa.oszk.hu/00800/00861/00015/2000_3-05.html (le-
toltés: 2012. majus 7.).

7 Tegyuk hozz, hogy ilyenek lehettek Sandrat és Ermperht presbyterek templomai is, amelyeket egyértelmiien papok épittet-
tek, s a felszentelésiik kortiményeirdl viszonylag részletesen beszamold Conversio szerzéje nem emliti, hogy papot rendelt
hozzdjuk az érsek.

8 CiBULKA (1933), 39; kritikdja: Kos (1936), 84-85.

° BoGYAY — magyar kézirat, 24.

19 Auctarium Garstense a. 845 (MGH SS IX. Chronica et annales aevi Salici 564): Ecclesia sancti Ruoperti Salzburch igne periit;
Annales Sancti Rudberti Salisburgenses a. 845 (MGH SS IX. Chronica et annales aevi Salici 770): Ecclesia sancti Ruoberti exusta
est; a. 847: Ecclesia sancti Petri exusta est.
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Liuprammnak tavoli székhelyérél épitémunkasokat kiildenie. Ennek alapjan pedig a tébbi temp-
lom épitdje sem tehetett mast, 6k is kiviilrél hivtak be a,szabad” munkaerét - ilyen pedig Bogyay

szerint csak Eszak-Italidban és az Adriai-tenger partjan allt rendelkezésre. Csak ebben a miivészeti

korben voltak olyan mesterek, akik ismerték a kéfaragd-mesterséget és a dombormiives diszit6ele-
mek kidolgozasat. Ezért nem talalunk szerinte kéfaragét a Liupramm altal kiildott mesteremberek,
nevezetesen a,kémlvesek és festék, kovacsok és dcsok” kdzott.

Mindezek utan ujult erével vetédott fel a kérdés, hogy a Conversio melyik templomaval azo-
nosithaté a récéskuti templom. Dercsényi szerint azért azonos a Conversio Hadrianus-temploma-
val, mert a Sz(iz Maria-templom helyén keletkezett az Arpad-kori bencés kolostortemplom, amely
a Varszigeten allt, a Keresztel6 Szent Janos-templom pedig baptisteriummal rendelkezett, maradt
tehat a Mosaburgban épllt harom templom kozll a Hadrianus, amely a récéskuti templommal
azonos. Itt azonban a Conversio mesterekrdl sz6l6 adata ellentétben allt az épiilet isztriai vonasaival,
amit Ugy oldott fel Dercsényi, hogy az érsek csak kezdeményezte, de nem & épittette a templomot,
azaz a helyes megfogalmazas nem aedificari fecit, hanem aedificari coepit lett volna." Csakhogy
ez egy olyan lectio varians, amely csak a két legujabb, értelmetlen hibaktdl hemzsegé kéziratban
maradt fenn.'?

Bogyay Tamds az egyhdzjogi helyzet és a kiasott rom istentiszteleti hasznalatanak kortil-
ményei feldl igyekezett tisztdzni a templom titulusét. Szerinte a récéskuti templomnak kezdetben
keresztelési joga volt, amit a viszonylag nagy el6csarnok mint a katekumenek tartézkodasi helye
szolgalt, amihez megfelel baptisteriumot épitettek.” A harom bejarat™ a nemek elkiilontilését és
nagyobb tdmegek mozgasat tette lehet6vé; a harom apszis pedig azt bizonyitotta, hogy a temp-
lomnak t6bb lelkésze volt, ami egyarant vall az épitteté békezliségére és a Karoling-kori oltarhal-
mozasra. Mindebbdl arra kovetkeztetett, hogy a templomot eredetileg plébaniatemplomnak szan-
tak, s csak a leégése utani Ujjaépitést kovetden vesztette el keresztelési jogat.

Ha mindezt szembesitjiik a Conversio adataival, akkor — Bogyay gondolatmenetét kovetve

- a kovetkezd eredményre jutunk. A Sziiz Maria-templom, amelyet mint primitus ecclesiam 850. ja-
nuar 24-én infra munimen Priwinae fényes kiilséségek mellett szenteltek fel, nemcsak azért szerepel
els6ként a Conversiéban, mert az eréd felépitése utan ezt a templomot épitették fel elészor - s ami
mint ilyen, Priwina sajat ,varosdban” is az elsé —, hanem egyhazpolitikai jelentésége miatt, mert
ekkor kototték meg Liupramm érsek és Priwina kozott az egyezséget a papok kinevezési jogardl,
ami a mosaburgi terilet egyhazi szervezetének alapjat képezte. A Szliz Méria-templom kilonos
helyzetét illusztralta, hogy els6 papja Dominicus, az egész teriilet elsé presbitere; harmadik uto-
da, Altfrid mar archipresbyter, aki a plispoknél rangban és jogkorben alacsonyabb, de a levaltott
Osbaldus térit6 pispok utan a legfébb egyhazi személy a keleti térségben. Ennek a funkcionak
koszonhetben a Szliz Maria-templom megtarthatta a plébaniai mellett keresztelési jogat is.

Ezért a Hadrianus-templom, amelyet az érsek kezdeményezésére épitettek, nem volt plé-
baniatemplom; szertartasi hasznalatardl a Conversio azt mondja, hogy Liupramm officiumque
ecclesiasticum ibidem colere peregit, azaz hogy Liupramm ott rendes istentisztelet, egyhazi szer-
tartasok végzését tette lehetévé, ami nem zarta ki, hogy akar papszentelést is érthettek alatta.
A ll. Otto csaszar altal 977-ben megerésitett, Arnolf nevében irt, és 885. november 20-i datumra

""" DERCSENYI (1948), 94-97.

12 Kos (1936), 7-8.

13 Bogyay Radnéti Aladdr beszamoldja alapjan az elécsarnokhoz délrdl csatlakozo kétajtos helyiséget kereszteldkpolndnak
tartotta, és ehhez az értelmezéshez élete végéig ragaszkodott, 1asd aldbb.

1A bejaratok nyomait a méemiéki helyredllitaskor elttintették, csak a kozépsé bejaratot hagytak meg, lasd MorooviN (2011),
170.
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hamisitott oklevél, az Arnulfinum' nem véletlentil nevezte abbacidnak (ubi sanctus Adrianus martyr
Christi requiescit), ami a Karoling-korban kolostort, kollegialis intézményt jelentett. Mivel ebben

a korban a bajor piispokok nem alapitottak kolostorokat, Bogyay szerint itt inkdbb olyasféle egy-
hazi intézményre kell gondolni, amely iskolat, papneveldét tartott fenn. Mig Dominicus elsé utéda,
Swarnagal praeclarus doctor még diakonust és klerikusokat is hozott magaval, utédaval, Altfriddal

ilyeneket mér nem kildtek. Adalwin érsek mégis tudott 865-869-ben minden altala felszentelt

templom mellé sajat papot adni, akiket tehat mar itt képezhettek ki, és a 850-es évek kozepétd|

a Hadrianus-templomban szentelhettek fel. A Hadrianus-templomnak kiilonds jelentéséget tulaj-
donitottak azzal is, hogy zarandoktemplom céljara kivantak alkalmassa tenni, ezért Liupramm érsek

értékes relikviat adott neki: Hadrianus vértanu holttestét.'

Maradt még a Keresztel Szent Janos-templom, amelynek épitési koriilményeirél semmit
sem tudott a Conversio iréja. Ebbél Bogyay Tamas arra kovetkeztetett, hogy a templomot még
a Priwina ideérkezése el6tti idoben épitették, maskilonben kozelebbi informacidkkal is rendel-
kezett volna. Ez volt a kornyék elsd hittéritd temploma, amit a récéskuti romok torténete is alata-
maszt, s jol igazolta, hogy az elsé tlizvész mar Karlmann idején, 861 tajan érhette a templomot."”

Bogyay Tamasnak ebben az id6ben még elképzelése sem nagyon lehetett a zalavari Hadria-
nus-templom tényleges alaprajzardl, a fenti gondolatsor alapjan mégis batran kijelentette:,ennek
atemplomnak a megtalalasa a német mivészettorténet szamara 6riasi jelentéségl lenne. Hiszen
ennek az épliletnek az alapjan, amit mint egyetlent a salzburgi érsek alapitott és salzburgi mes-
terek épitettek fel, képet lehetne nyerni a salzburgi Karoling épitémuvészetrél, amely nyomtala-
nul eltint""®

Cs. S6s Agnes — részben talan éppen Bogyay Tamés hatdsara — 1961-1963-ban ,revizios”
asatast végzett a templom koriil. Ennek soran a bazilika alapfalai kozott és koril olyan oszlop-
godroket talalt, amelyekbdl két 9. szazadi templomot (1. ,fatemplom’, 2.,ké-fatemplom”) rekonst-
rudlt, s a kébazilika épitését a 11. szazadra keltezte (ami majd Ujabb spekulacidkra ad alkalmat az
Arpad-kori Szent Adorjan-templom lokalizéldsahoz).

A kébazilika kutatasanak fontos eredménye volt, hogy Cs. Sés nem talalt kiilonbséget
a narthex és a hajo kozotti alapozasban, és a templom délnyugati sarkdhoz épitett Ugynevezett
baptisterium alapozasa teljesen 6sszefiigg6tt a nyugati, illetve a déli fallal, azon beliil pedig nem
volt kutnak nyoma, csak egy olyan oszlopgodornek, amely jol beleillett a 2. ,fatemplom” szerke-
zetébe." A szakralis épiiletek mellett profan telepiilési nyomok is napvilagra kertiltek, amelyeket

1> MGH Dipl. Arnolf. 284, Nr. 184.

15 Ami nyilvdn nem azonos a nikomédiai Szent Hadrianus (+303) holttestével, sokkal inkdbb egy, a rémai katakombékbol
szarmazo és a 8-9. szazad forduléjan Salzburgba széllitott Hadrianus nevii dkeresztény martir mumifikdlodott foldi marad-
vanyaival, lasd Bocyay (1992), 170; részletesen: TOTH E. (1999), 11-24.

17" Az égésrétegnek pontos datumhoz kotéséhez semmiféle régészeti vagy épitészettorténeti tdmponttal nem rendelkeziink;
ez a keltezési gyakorlat — torténeti forrdsoknak direkt keltezé értéket tulajdonitani — 4ltaldnosan bevett gyakorlat a 20. szazad
kézepének-masodik harmadanak szakirodalmaban.

'8 BoGyAY — magyar kézirat.

19 Cs. Sos (1969), 51-103. A Zalavaron eddig eléker(lt kora kdzépkori kutakat egyébként — ha azokat nem kébdl épitették

- minden esetben deszkakkal bélelték ki. A deszkabélésre vagy annak helyére nincs utalds Radnéti naplojaban, ezért is va-
[6szintibb, hogy c6l6pgddor nyomét taldltdk meg. A kétszeri dsatds utdn kicsiny a valdszinlisége annak, hogy ezekbdl a
rétegviszonyokbol méara még maradt valami. Ezért ellenérizhetetlen, amit Bogyay még 1992-ben is hangoztatott (Bocvay
[1992], 171):,Ha itt kétkaru Iépcsé volt — érvel Toth Sdndorral szemben, aki lépcséhdzzal és ezéltal a nyugati oldalon karzatos
felépitéssel szamol, vo. ToTH S. (1990), 149 —, akkor felesleges az egyik bejarat, amely legfeljebb egy sepriikamranak alkalmas
kis térbe nyilt volna. Az egyik bejaratot késébb valdban befalazték. A be- és kijarattal, a nyugati falnal pedig foldbe mélyitett
medencével rendelkezé tér viszont tokéletesen megfelelhetett a felnéttek aldmeritéses keresztelése funkcionalis kdvetel-
ményeinek [...] A téglalap alaki godor lehetett persze régebbi coldplyuk helyén is!
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Cs. S6s részben az 1., fatemplom” elétti, részben a 2., ké-fatemplom” uténi, de még a kébazilika
el6tti fazishoz kotott.

A cikk megjelenése utan Téth Sandor és magam, illetve az 4sat6 Cs. Sés Agnes kézétt vita
bontakozott ki a récéskuti dsatasi megfigyelések értelmezési lehetéségeirdl, féként az ugyneve-
zett fatemplomokrdl.?' Bar a fatemplomok Iétét nem igazoltak meggyézé érvek, az oszlopgddrok
épitési allvanyzatként és/vagy egyéb vilagi éplilet maradvanyaiként val6 értelmezése ellen is lehet
érveket hozni;?> minddssze annyi latszik biztosnak, hogy azok késébbiek, mint a kétemplom. Erde-
mes tehdt visszatérnilink a kiinduldponthoz, az eredeti dsatési megfigyelésekhez.

A hossznégyszog alaprajzu, harom ,beirt” félkor apszisu, eredetileg talan csak egy-, majd
haromhajos kébazilika egy hosszu életli templomtipushoz tartozik. A zart négyszogletes alap-
rajz alkalmazasa a késd antik idészakban kialakult kubikus terek iranti vonzalomra ment vissza, s
ez befolyasolhatta az apszisok hatsé oldalanak négyszogletes elfalazasat is.>® A Dreiapsidensaal
a Szentfoldon és a szomszédos teriileteken mar a 6. szdzad elsé felében feltiint, és a Mediterrdaneum
térségében eléggé szélesen elterjedt. Hamarosan megjelent az Adriai-tenger partjan, majd a Karo-
ling-kor kezdetén Itdlidban - igy pl. Rdmaban a gordg szerzetesek kolostortemplomaként miko-
dd S. Maria in Cosmedin-templom, amely Nagy Karoly bardtja, |. Hadrianus papa (772-795) alatt
alapjaibdl ujult meg és kapott harom apszist** - s jutott el egészen a dél-tiroli teriiletekig, ahol

2

S

Ezt a telepilési fazist (az,R" réteq alatti barnéssziirke, agyagos ,S-C-T" rétegben) jeldinék azok a coloplyukak, melyek kiseb-
bek voltak az oszlopgddroknél, és hidnyzott belélik az épitési tormelék, illetve az e rétegen fekvd, égett fagerendak (513

szelvény), egy kemencemaradvany és egy felll ovalis, alul négyszogletes, deszkdval kibélelt kit (?) (S21 szelvény). E rétegbdl

hulldmvonalkéteg-diszes cserepek mellett polirozott feltilet(i diszkerdmia toredékeiis elékertltek, amelyek készitésiidejét Cs.
S6s Agnes - a,fatemplomok” &ltala konstrudlt abszolut keltezése miatt — mar a 8-9. szézad forduldja téjéra tette.

TOTH S. (1974), 617-630; SzOKe (1976), 69-103; Cs. S6s (1976), 105-140.

MorpoviN (2011), 172-174 az allvanyzattal szembeni érvként veti fel, hogy egy éllvany esetében a céléplyukak 20-30 cm-nél

nem nagyobbak és kéerésités nélkiliek, mig itt a faoszlopok tulsdgosan erételjesek és kdvekkel szildrdan kitdmasztottak,
rdadasul az északi oldalon 380 cm-re élinak a faltdl, egy allvanyhoz tulsdgosan nagy tavolsgra. Az ltalam javasolt profan

épllettel (épuletekkel?) szemben pedig egyrészt azt veti fel, hogy a jardszintet jelentd elegyengetett tormelék a colopoket

is fedte — ami kénnyen lehet, ha a faoszlopokat Ugy vagjak ki, hogy a helytiket tudatosan fedik el a térmeléknek a meglévé

jaroszinttel azonos szintre hozod elegyengetésével —, masrészt pedig azt, hogy a kéfalakon kivili oszlopok tobb helyen is

tllsdgosan kozel dlltak a falakhoz, igy a tetd ott,haszndlhatatlanul kis terlletet” fedett volna le. Ha azonban nem az egész
templombelsé egységes lefedését tételezziik fel, hanem csak egy olyan profén épuletegytittesét, vagy tébb épiletét, ame-
lyek a templom tertletét hasznaltak fel, akkor érdemes a fa oszlopgddrokbdl kiszerkeszthetd épllet(ek)bdl, s az ennek (ezek-
nek) a vazszerkezetére épithetd tetézethdl kiindulni. Ebben az esetben a magasabban all6 kéfalszakaszokat inkabb belsé

térelvélasztashoz hasznalték fel, nem pedig fé teherhordd elem gyanant. S lathattuk, az északi oldalon ezek az oszZlopgddrok

kozel négy méterre dlltak a kéfaltol, tehdt egyéltaldn nem,hasznélhatatlanul kis terilet”az, amit itt a falon kivil lefedhettek.
A keltezés szempontjabdl kardindlis a 104 (78/1963). sir leletanyaga (tlizacél, kovakd, vaskés és egy aranyozott bronzveret,
amelyeknek honfoglaléskori magyar parhuzamaik vannak). £z igy egyértelmten ,pogany” melléklet, templom melletti te-
metkezésben nem hasznélatos (l4sd a Vérszigeten feltart két Arpad-kori templom kérili temetd emiékanyagat), tévedés

tehdt ennek s egy masik sir vékony bronz S-véqu filkarikdjanak alapjan — amely ékszertipus mar a 9. szézad elején megje-
lenik — rekonstrudlni a templom Arpéd-kori hasznalatét. Ezek a temetkezések a faoszlopos épitménnyel egyiitt ugyanazt a

Karoling-kort zar¢ fazist jelolik, mint amelyet a Vérszigeten is megfigyelhettiink. A kordbbi népesség kis hanyada, amelynek

nincs vesztenivaldja, a 10. szazad elsé évtizedeiben—elsd felében, mar a magyar uralom alatt is helyben marad, s visszatér

pogany szokésaihoz, sét azokat még gyarapitja is a magyaroktol tvett Ujabbakkal (1asd trepanélt koponya a 38. sirban).

2 SENNHAUSER (2003), 11.

4 JacoBsen (1999), 638, Abb. 22; BAUER (1999), 515-518,, Abb. 3.

o
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a 11. szazadban, az Isztrian pedig még a 15. szdzadban is kedvelt tipus.”® Ezért a récéskuti bazili-
kat egyarant meggy6zd érvekkel helyezhették a kutatok mind a Karoling-korba, mind a korai
Arpad-korba.”® Felting ugyanakkor, hogy Eszak-Tirolban, Salzburgerland és Karintia térségében
eddig egyetlen Dreiapsidensaal sem kerdilt el, bar a bajor Lech-volgyben fekvé Sandau Szent
Benedek-temploma a 8. szézad masodik felébdl, valamint a churi plspokség teriiletén kivili
Graubiinden (Dél-Tirol) 1atszolag ez ellen szdl - miként a salzburgi misszidsteriletre esd récéskuti
bazilika is.’

A harom egyforma apszisban végzédo egyetlen teret”® mar a 8. szazad masodik felében
a szentharomsag szimbdlumaval azonositottak.? Paulinus aquileiai patriarcha 796-ban a Cividalei
Zsinattal, Nagy Kéroly pedig 809-ben az Aacheni Zsinattal fogadtatta el a filioque betoldés hasz-
nalatat*® A Szentharomsag-tan a 9. szazadban végig a liturgia egyik alapveté és aktualis kérdése
maradt, amit jél példaz, hogy bar Centula harom temploma eredetileg nem olyan céllal épiilt, hogy
a Szenthdromsagot fejezze ki, s a patrociniumok sem igazoljak ezt, Angilbert mégis igy értelmezte
Oket,*' s 879 végén-880 elején a papanal instancialok egyik f6 vadja Metdddal szemben még min-
dig az volt, hogy a hitvallast a filioque nélkiil mondja.

A récéskuti bazilika épitési kordnak meghatarozasahoz a dontd szot a régészeti emlékanyag
mondhatja ki. Ennek alapjan pedig bizonyos, hogy a kétemplom a Karoling-korban épiilt - s eset-

o
o}

STEIMANN-BRODTBECK (1939), 65-95; BOGYAY (1955), 363-364; MARUSIC (1977/1978), 41-185. A templomtipus eredetének szem-
pontjabdl fontos lenne annak tisztdzasa, hogy a bazilikdt mar eredetileg is hdromhajosra épitették-e, vagy csak, mint Rad-
noti rekonstrudlta, egy késébbi periédusban épitették meg az osztopilléreket. A hdromapszisos, egyhajés tipus kildndsen
a dél-tiroli, graublindeni csoportra jellemz6 (Erich Kusach-Victor H. Etgern: Das frihmittelalterliche Imperium, in Kunst der
Welt, ihre geschichtlichen, soziologischen und religidsen Grundlagen, 14, Baden-Baden, 1968, 26-27). Ha a récéskuti szigeten
eredetileq ilyen alaprajzi templom épuilt, akkor az adriai hatéssal egyenrangu alternativaként egy salzburgi kdzvetitést dél-
alpesi, észak-italiai hatds is megfontolandé lehet, kiiléndsen mivel a varszigeti zardndoktemplom festett Gvegei is ebben az
irdnyban mutatnak kapcsolatokat. Az egyhajés megoldas — a Sennhauser éltal Dreiapsidensélenak nevezett templomtipus
[Hans Rudolf Sennmauser: Typen, Formen und Tendenzen im friihen Kirchenbau des &stlichen Alpengebietes: Versuch einer
Ubersicht, in SENNHAUSER (2003), 919-980] analdgidjaként lasd a ma is all6 churi Szent Mérton- (8. szazad 2. fele), és a mistaili
Szent Péter-monostortemplomokat (8. szézad 2. fele-926 el6tt). Ezek tombjlikben, ardnyaikban, kiviteltikben a récéskutira
emlékeztetd, hdromapszisos, egyhajos éplletek. Beirt hdrom apszissal és egyetlen hajoval épult meg Zillis Szent Marton-
(800 korl) és Cossonay temploma, tovabbd a disentisi Sz(iz Méria- és Szent Mérton-templomok (lll. épitési fazisban, 800
kordl), Mistair Szent Janos- (800 kordl), Mildnd S. Maria in Aurona- (7. szdzad kdzepe) és Sandau Szent Benedek- (8. szazad
2. fele) templomai. V6. Peroni (1976), 87-101, Fig. 79; DannkeMER (2003), 86-89, Abb. 11-12. Keltezésekhez lasd Friedrich
OswaLD-Leo ScHaerer-Hans Rudolf SENNHAUSER: Vorromanische Kirchenbauten. Katalog der Denkmdler bis zum Ausgang der
Ottonen, Minchen, 1 (1966-1971), 2: Nachtragsband (1991) vonatkozd cimszavait.

% DERCSENYI (1948); KARAMAN (1954), 91-96; TOTH S. (1974); MARUSIC (1977/1978).

77" SENNHAUSER (2003), 939 lehetségesnek tartja, hogy ez kutatastorténeti okok miatt van gy, Karintidban ugyanis eddig inkabb
csak a 6-7. szézadig épuilt templomok kutatasara koncentraltak.

% A hajot négy-négy pillér osztja harom részre, de ezek épitési ideje bizonytalan: Radnéti Aladar elébb a 11. szézadra (. fazis),
majd a 9. szézadra (.. fazis) keltezi Sket. Cs. S6s Agnes revizids asatésan a falakkal azonos alapozasi technikét taldlt a pillérek
alatt is. V. MorooviN (2011), 170.

2 A filioquét elészor az 589. évi Toleddi Zsinat toldja be a Credo eredeti szbvegébe, hogy az arianizmus hatasat ellensulyozza.
767-t6l ezt a frank egyhéz is elfogadja, sét ettél kezdve egyik f6 tdmogatdjava vélik.

30" SENNHAUSER (2003) 944 hozzaflizi: |asst sich der hier angedeutete Zusammenhang erhérten, so weit der Dreiapsidensaal nicht
primdr in den Osten, auch wenn er - irgendwie — mit den kleinrdumigen ostlichen Martyrien zusammenhangt”.

31 Vita Eigilis abbatis Fuldensis auctore Candido (MGH SS XV.1. 221-233, kiil. 231). Az angolszész szarmazasu szerzetes, Candidus

(sajat nevén Bruun) az Eigil fuldai apét ltal épittetett Szent Mihaly-kdpolnardl irja, hogy az apét intencidiban konkrét szim-

bolumjelentést is flizott az épitéshez.
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leg épdilt at (Iasd a hajok megoldatlan kérdését).3* Ugyanakkor valdszind, hogy a 10. szazadi profan
hasznélatnak és az Arpad-korra romossa valt kéépiilet egyszerd, négyszogletes kiilsejének kdszon-
het6en eredeti szakralis jellegét tobbé nem ismerték fel, s az éplilet templom funkcidjat végleg
elvesztette.

A Varszigeten el6rehaladott asatdsoknak koszonhetéen mara mar vildgosabban itélhet-
jik meg Mosaburg telepllési makroszerkezetét is. Priwina varosat biztosan a Varszigetre, annak
is az északnyugati harmadara lokalizalhatjuk, amelyen beliil mar Cs. S6s Agnes megtalalta az
infra civitatem Priwinae felépitett és Hadrianus vértanu tiszteletére szentelt zarandoktemplomot.
Ezért tehat a récéskuti templomot a mosaburgi templomok egyikével sem lehet azonositani, igy
Dercsényi Dezsének és Bogyay Tamdsnak, a két nagy vitapartner egyikének sem volt igaza. Ma
annak van a legnagyobb valdszin(isége, hogy a récéskuti egyike annak a két, ,varoson” kiviili
(foris civitatem) templomnak, amelyet a Sz(iz Maria-templommal egy idében, 850-ben Sandrat és
Ermperht presbyterek részére szentelt fel a salzburgi érsek.

A Varszigeten a Hadrianus-zarandoktemplom nyugati homlokzata elétt, azaz in eadem
civitate 2007-2009 kozott feltart fatemplom megtalaldsa dta az sem kérdés, hogy hol kell keresni
a Keresztel6 Szent Janos-templomot, és hogy az milyen lehetett.® A fabdl éplilt, viszonylag nagy
méretU, 12x12 méteres templom rétegviszonyai** nem igazoltdk ugyan Bogyay Tamas feltevését,
hogy ez a templom mar joval Priwina megérkezése el6tt megépllhetett - s a keletkezés kordl-
ményei csak a 9. szazad elsé évtizedének zlirzavarai miatt mertiltek feledésbe (amely gondolatot
utébb Cs. Sés Agnes a récéskuti 1. ,fatemplomra” vonatkoztatta) -, de azt igen, hogy ez volt az
elsé templom, amely 850 janudrjéig, a Sz(iz Mdria-templom felszenteléséig nemcsak a kereszteld,
hanem a plébaniatemplom funkciojat is betolthette.

Bogyay Tamds habitusara, etikai magatartasara jellemz6, hogy bar naprakészen tajékozott
volt a Varszigeten foly asatasokrl, és jol tudta, hogy Cs. S6s Agnes az 1980-as évek elején egy
Uj és minden eddiginél nagyobb és bonyolultabb alaprajzu, altala négy épitési fazisra bontott
templomot talalt,*> aminek szerepérél bizonyosan megvolt a maga kiérlelt véleménye, Cs. Sos
Agnes ,megszélalasat” mégsem elézte meg, amikor 1992-ben utoljara foglalta éssze a harom
mosaburgi templom lokalizalasa korili vitat.*®

32 Bar a récéskuti bazilika felmend falai részben megmaradtak, az ablakszintig sehol nem értek fel. Hogy a felépitmény ma-
gasabb részei hogyan nézhettek ki, arrol némi elképzelést alakithatunk ki MARUSIC (1977/1978) alapos gydijtése alapjan. lgy
példaul Gallesano S Maria della Concetta-temploman az apszis 4ttort mivi kélappal fedett ablaka épségben megmaradit:
az 4ttért disz pontosan olyan hdromszogekbdl felépitett kereszt (uo, 36. dbra), mint amilyenek a zalavari polirozott felllet(
palackok vallara pecsételt keresztek.

3 L&sd err6l Szoke (2010), 9-52.

¥ Afaoszlopok mellé és ald dongolt fold annak a homokos-agyagos altalajnak a keveréke, amelybe a godroket &stak, s mivel

nincs még benne konyhai hulladék, hamu, faszén, dllatcsont és kerdmiatéredék, a templomot olyan idészakban épithették,

amikor még nem volt intenziv megtelepedés a szigeten. JOl ismert adat, hogy egy faoszlopokon all6 épitmény é4tlagos
élettartama kb. 30-40 év, mivel pedig a templomot 870-ben, a Conversio irdsakor még mikodé templomként irjak le, sokkal
redlisabb az épités idejét a 840-es évek elejére, mint a szdzad elsd évtizedére keltezni. Ezt a keltezést tdmasztja ald a szigeten

feltart nagyszamu telepulési objektum haztartasi hulladékanyaga, amelyek kozott, néhany szorvanytdl eltekintve, nincs a

kései avar id6szakra keltezhetd targytipus. Marpedig ha a sziget a szézad elejétél fogva a keresztény térités egyik kdzpontja,

akkor ezt meggy6z6 szamu és mindségU targyi emlékanyagnak, telepllési objektumnak kellene igazolnia.

(Cs. SOs (1994), 85-90.

% (s, S6s Agnes az altala megtalalt és nagyrészt kidsott templom alaprajzét a sajétos ésatasi technikanak, az un. kutatoarkos
madszernek koszonhetéen csak az irdasztalndl dsszerajzolt részletekbdl tudta rekonstrudini, amit legaldbb 6t épitési fazis
feltételezésével tovabb bonyolitott. Ennek értékelésérd| lasd Szoke (1998), 257-319. Az 1998-t¢l dltalam végzett revizids dsa-
tas, tovabbi a templomhoz tartozéd kézel 2000 siros temetd és a kiilonbozé éplletmaradvanyok feltérasa révén tisztdbb
és egyszerlibb kép alakult ki a templom épitési kortilményeirdl, hasznalaténak idejérdl, tovabbi sorsardl, lasd Szoke (2001);
SZOKE (2009); SzOkE (2010).

w
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Az éltalam 1998-2000 kozétt Ujra feltart Hadrianus-zarandoktemplom épitéstorténete mara le-
tisztult, leegyszerlisodott. Az éplletegyiittes magja egy egyenesen zarddo oldalhajos, félkorives

szentélyfejd, haromhajos bazilika, mely minden valdszin(iség szerint a salzburgi Szent Péter-temp-
lom kicsinyitett masa. A templomon belll a pillér(?) alapok kodzotti sekély savalapozasok, ame-
lyek az eltérd kétéanyag alapjan bizonyosan késébbiek, feltehetéen az egész hajon végightzédd

rekesztOkorlatok szamara készliltek. llyen térlevalasztasra a féhajo és az oldalhajok kdzétt Roman

kivil csak a keleti mediterran térségben taldlunk parhuzamokat. A szentély koril lemélyitett
kordiljaro folyosd, a beldle sugar iranyban nyilé harom egyforma kapolna, és a kézottik ugyan-
csak kéfallal lehatarolt csaladi temetkezéhelyek a templom legegyedibb részét jelentik. Abban a

vonatkozasban azonban, hogy itt egy Ugynevezett folyosokriptardl, vagy inkdbb Eurdpa legko-
rabbi szentélykoriljarordl van-e sz6,*” bizonyosan az elébbi mellett foglalhatunk allast - még ha

a folyosdkripta parhuzamai relative tavoli terlileten, a szasz, friz f6ldon is ismertek, s azok is inkabb

a m(kodés elvi, mint formai parhuzamai. Véglil a templom nyugati traktusat egy — bajor teriileten

tébb parhuzammal is rendelkezé - nyitott négyszogletes udvar két oldalara szervez6dott monos-
tor képezi, ahol a zarandoktemplom miikddését biztositd szerzetesek élhettek.

A zalavari kéaragvanyok

Bogyay Tamas tobbszor visszatért a Zalavéron elbkerdilt, Karoling-id6szakra keltezett kéfaragvé-
nyokra, kiiléndsen a 19. szazad kdzepén a varszigeti rommezd északi szélén taldlt, eredetileg egy
ajto jobb oldali szarkovél® szolgald marvanygerenda geometrikus fonatfrizére (2. kép),*® amelyrdl
kezdettdl fogva az volt a véleménye, hogy Eszak-Italiabdl terjedt el a 9. szézadban az aquileiai pat-
riarchatus teriletén és Karintidban.*

A marvanygerenda*' ellilsé sikjaba vésett koncentrikus korparok diszitési rendszere csak
latszélag bonyolult: a nagy korok egymassal és a kerettel vannak 6sszehurkolva, a belsé, kisebb
korok pedig olyan, &tlésan atflizott szalak hurkaibol vannak kialakitva — ezért kétoldalt nyitottak —,
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2.kép. Szalagfonat-diszes épuletplasztika toredékei marvanyszeri kemény mészkébdl Zalavar-Varszigetrdl:
ajté harom darabra torott jobb oldali szérkéve. SZOKE (2011) nyoman

Utdbbirdl részletesen SzakAcs (2009), 161-170.
BoGyay (1992), 173.
s szakszer( leirasa: ToTH S. (1990), 164, Kat. 24.
Kutatastorténeti visszatekintéssel Bogyay (1992), 173.
TotH S. (1990), 164: A ké méretei: kb. 35x191 (127)x18 cm, fonatdisz M. 21,5 cm.
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amelyek a kdvetkez6 korkozéppont-
ban keresztez6dnek egymassal. Ez
a fonatfriz — korparok 6sszekotése
perec formaju csomokkal*? vagy
négykaréjos hurokkal® - a Karoling-
korban Eszak-Itélidban és az Alpok-
vidéken igen kedvelt* motivum:
megvan az egykori metzi Szent Pé-
ter apatsagi templom 8. szézad
végi-9. szézad eleji atépitésekor
késziilt falfestmény toredékén és
a templom kriptdjanak egyik kéfa-
ragvanyan* éppugy, mint Ruzar S.
Maria templom szentélyrekesztéjé-
nek kélaptoredékén,®® a karintiai
Niedertrixen Szent Marton-templo-
maban a szentélyrekesztd korlat osz-
lopan,” a steier S. Lambrecht oszlo-
pan,* a rémai S. Sabina, a velencei
S.Marco, a graddi S. Eufemia, a comoi

@ > em S. Abbondio templomokban.*® A var-
3. kép. Szalagfonat-diszes épliletplasztika téredékei mérvanyszer( SZIg’et,I Hadrlanu,s-za]ra.r)doktsznlplor,n
kemény mészkdbd| Zalavar-Varszigetrdl: ttort szentélyrekesztd, feltarasakor talalt, attort mdvi mar-
vagy ablak téredékei a Szent Adorjan-zarandokternplom tertiletérél. vanydarabokon és a templom korili
SZOKE (2011) nyomdn. sirokban talalt téglakon visszakdszo-

2 WiLL (2005), 34: aneinandergereihte brezelfrmige Knoten.

* JoHANNSON-MEERY (1993), 91: aneinandergehdngte Vierpalsschlingen.

* A szalagfonatdisz — ,Flechtwerk- und Rankensteine” — kialakulasarol, romai, késé antik gyokereirdl mint ,Reichskunst in
volkstiimlicher Priigung” megjelenésérél: GINHART (1942), 112-167; GINHART (1954), 205-243. Az Un. langobard” és ,bizénci”
meghatdrozas megalapozatlansagardl, ugyanakkor mint specidlis templomi berendezés és diszftésmad elterjedésérdl a Ka-
roling Birodalomnak a Dunatol délre fekvd, a Felsé-Rajna és a Kozéps6-Dunavolgy kozotti térségében a 8. szézad utolsd har-
madéban és a 9. szézad elsé harmadaban lasd Bocyay (1957), 262-276. Osszefoglaléan lasd JoHANNSON-MEgRY (1993), 16-19,
aki szerint a legUjabb kutatdsi eredmények azt valdszinUsitik, hogy a fonatdiszes ornamentika Italidban nem egy, a késé
antikvitds ota kontinuus folyamat eredményeként alakul ki, hanem nyugati mediterrdn (spanyolorszagi, dél-franciaorszagi)
terUletrél az arabok nyomdsara jut el az egykori rémai birodalom azon térségeibe, ahol az &kori rémai kéfarago-tradicio még
megbecsUlésnek drvend. Legteljesebben Eszak-ltalidban virdgzik ki és fejlédik a 8. szézad folyaman egy relativ lapos, grafikus
ornamentikdhoz. Innen terjed tovabb a hatdros teriletekre, és hat végul vissza nyugatra is, ahonnan az elsé impulzusokat
kapta (uo, 19).Vo. még a Kelet-Alpok vidékére: Karpr (2001), 71, aki szerint a keleti térség kozigazgatasanak dtszervezése, a
gentilis struktira megszintetése és a grofi rendszer kiépitése (828) vet véget Karintidban a templomok diszes faragvanyok-
kal valo felszerelésének.

WL (2005), 33-35, Taf. 33. Az a fllke, amelynek kifestésébdl a szalagfonatos diszités fennmaradt, valdszintileg a Waldrada
maradvanyait 6rz6 sirhoz tartozott, aki valamikor a 6-7. szézad forduléjan, Il. Childebert (575-596) fiainak, Il. Theuderichnek
és Il. Theudebertnek idejében, kdzeli rokonukként alapitja a monostort (uo. 17-18).

 MARUSIC (1977/1978), 140. dbra.

Y BoGYAY (1992), 4. kép; JOHANNSON-MEERY (1993), Kat. Nr. 74, 75,93-94. A kovek leléhelyén 822-ben emlitik elészor Szent Marton
templomat, amelynek lényeges épliletrészei romankoriak, valdszint azonban, hogy kordbbi alapokra épdilt.

* JOHANNSON-MEERY (1993), 90 — bdr a templom elsé irdsos emlitése csak Gebhart salzburgi érsek (1060-1088) idejébdl szarma-
zik, uo. 91.

4 Osszefoglaldan: Bocyay (1992), 172.
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n6 szalagfonat-diszités (3. kép),>® amelyeket feltehetéen gyakorlatlan kez( helybeli tanuldk készi-
tettek, végérvényesen eldonteni latszik azt a vitat, amely a keltezés kérdésében zajlott Téth Sandor
és Bogyay Tamas kozott.™

A helynevek kérdése

Véglil érdemes megemlékezni Bogyay Tamas harmadik kedvelt témdjardl, a 9. szazadi irasos for-
rasokban, féként a Conversioban emlitett helyneveknek mai nevekkel val6 azonositasardl,* hiszen
a Priwina és fia, Chezil altal Alsé-Panndnidban uralt terlilet kiterjedésérél ezek alapjan alkothatnank
megbizhaté képet.

Bogyay helynév-azonositasainak elvi alapja, hogy hisz a teleplilések kontinuitasaban. Meg-
gy6z6édése, hogy a magyar honfoglalas nem jelentette a helyi népesség pusztulasat, a 9. szazad-
ban feljegyzett helyneveket a (szlav) lakossag megérizte, tovabborokitette, s legaldabb egy résziik
a mai helynevekben is megérzédétt. Ugy vélte, hogy ,a honfoglalas kori dunantdli szlavsag [...]
mint mdveltségi javak kozvetitdje, sokkal tobbet adott az eurdpai keresztény vilagba beilleszkedd
magyarsagnak, mint amennyit [...] a kutatdk legtobbje hajlando feltételezni”** Helynév-azonosi-
tasainak helyességét latja igazolva abban, hogy vezet6 osztrak torténészek, igy Heinz Dopsch és
Herwig Wolfram is atveszik az ltala szerkesztett térképeket. A Conversio templomos helyeit azon-
ban egyel6re nem, vagy csak nagyon hozzavetélegesen lehet mai teleptilésekkel és helynevekkel
azonositani,** régészeti érvekkel hitelesen aldtdmasztva ez nemcsak Bogyaynak, hanem masoknak
sem sikertilt.>®> A lokalizalasra tett kisérletek amatdr nyelvészeti probalkozasok, oklevelesen nem
bizonyithatok, régészetileg pedig a legtdbb helyen még a korszakra keltezhetd lel6hely sincs, nem-
hogy Karoling-kori templomra vagy udvarhazra utalé épitészeti emlék,*® aminek legvalészin(ibb
oka, hogy a magyarok bevandorlasaval a telepulési struktira gyokeresen atalakult, Uj prioritasok
hataroztdk meg a kozpontok és agglomeraciojuk helyét, amelyek a legritkdbb esetben estek egybe
a korabbi telepiilésekkel — vagy ha mégis, a névadas alapja volt egészen mas.

Meg kell elégedniink tehat azzal, hogy legalabb Mosaburgot biztosan Zalavér-Varszigetre
tudjuk lokalizalni. Végre biztosan meghatarozhaté mind a harom, itt emlitett templom helye,
amelyek kozil kettd, a Keresztel6 Szent Janos-templom és Hadrianus martir zarandoktemploma
alapfalaiban is ismertté valt, a Sz(iz Maria-templom pedig az Arpad-korban monostortemplomma
atépitett, majd a torok kor végén elpusztult, s csak Guilio Turco 1569-ben készitett rajzan fennma-
radt templommal azonosithato. Azaltal pedig, hogy a Conversiéban emlitett civitas Priwinae a Var-
szigetre lokalizalhato, nagyon valdszin(vé valt, hogy a foris civitatem éplilt két templom, Sandrat és
Ermperht presbyterek templomai a Zalaszabar-Borjuallas szigeten feltart, palankfallal kériilvett ud-
varhazon beliili fatemplommal, illetve Zalavar-Récéskut haromhajés kétemplomaval azonosak.

0 Két toredék maradt fenn Zalavér-Vérszigeten egy gondosan megfaragott, 4ttort mvd, mindkét oldalan kettds erd, sza-
lagfonatos, mérvanyszer(i kélapbdl, amely feltehetéen egy nyilaszarét takart. Szoke (2001), 61, Kat. I. 3. A két téredék a VS
137-140/1 szelvénybdl és a templom kiszedett északi faldnak alaparkabdl kertilt elé. A két darab ugyanolyan perec formdju
csomobdl tort ki, mint ami az ajtdszarké fonatkoreit is dsszehurkolta; hasonld téredéket lasd a Dignano melletti Gurani S.
Simone-temetékéapolnabdl: Marusic (1977/1978),41-185, 146. dbra. Csak az egyik oldalon megmunkalt, de hasonldan ttort
mUv(, szalagfonat-diszes szentélyrekeszté korlat toredékei keriiltek elé Sandauban; vo. DANNHEIVER (2003) Taf. 67. 6-11.

! Lasd TotH (1990) és Boayay (1992).

52 BoGYAY (1960), 52-70; BogyAY (1966), 62-68; Bogvay (1986), 273-290.

3 BoGyay (1989),493.

** Szkeptikusan: PoscH (1961), 243-260, f6leg 258. Megengeddbben: Kiss (1997), 187-197.

% Féleg Bogyay nyoman: Cs. Sos (1973), 31-37; VEkony (1981), 215-229.

6 A kérdésrdl részletesen VEkony (1997), 1145-1170.TotH E. (1999/2000), 439-456. SzOkE (2009), 395-416.
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Elgondolkodtaté otletet vetett fel Hans Reutter,”” aki szerint a kiralyi birtokokat és nemesi ud-
varhazakat nemcsak a Duna ausztriai szakasza mentén, hanem Pannénidban is a romai utakhoz
igazodva létesitették a Karoling-idészakban. Az egyik utvonal a Vindobona-Aquae-Savaria-
Valcum-Sopianae-Mursa-Sirmium allomésokon &t Konstantinapolyig, a masik részben Vindobona-
Virunum-Flavia Solva, masrészt pedig Savaria—Poetovio allomdasokon &t dél felé vezetett volna.
Nagyon valdszin(i azonban, hogy bar a Karoling-korban a régi rémai uthalézatot tovabb hasznal-
tak, amely kiilonosen az Alpok teriiletén a kdozépkorig intakt is maradt, az uti célok valtozasaval
a hasznalat intenzitasa és iranya is megvaltozott, s bizonyos, addig masodlagosnak tekintett ut-
vonalak felértékelédtek.

Az egyik legfontosabb Uj viszonylat a luvavum (Salzburg)-Mosaburg (Zalavar) kozti Gt, amely
székhelyrél vagy a Salzkammergut nagy tavai mellett Bad Ischl-Bad Mitterndorf-Stiriate (Liezen)
vonalon érte el az Enns volgyét, vagy a Salzach mentén délre haladva Bischofshofennél tért 4t
az Enns volgyébe, és jutott el Liezenig, majd onnan tovabb a Selz és a Liesing volgyében haladva
St. Michaelnél érte el a Murdt, amelynek volgyében Flavia Solvéig (Grazig) jutott, hogy onnan
tovabb vagy a Raba és a Zala volgyein keresztiil, vagy egy kis keriilével dél felé a Mura mentén
Mosaburgig érjen.*

A Conversiéban és a 860-as, tovabba a 885/890-es oklevelekben felsorolt telepiilések nagy
része ennek az Utvonalnak az utolsé, Graz utdn kezd6d6 szakasza(i) mentén helyezkedhetett el,
mig a tobbi telepiilés az Adriai-tengerhez (Isztria, Aquileia, Velence) vezet utvonalra f(iz6dott fel.
A Karoling-korban - a régészeti emlékanyag alapjan - kevésbé kihasznaltnak latszanak a tavolsagi
kereskedelem Karpat-medencét érint6 féutjai, a Borostyankéut és az Adria—Aquincum-Kijev Gt-
vonal, bar a délrél és nyugatrél érkezd kereskedék szamara bizonyosan megbizhaté megalldhely
és tranzitallomas volt Mosaburg.
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Béla Miklos Szoke:

Thomas von Bogyay
and Mosaburg/Zalavar of the Carolingian Age

Since 1946-47, when the remains of a church from the Carolingian Age surfaced, Thomas von Bo-
gyay paid close attention to the excavations at Zalavar (which were progressing more or less ac-
cording to plan), offering his comments and assessing the findings. He was especially engaged
with three issues, to which he would return again and again: 1) Assessing the church discovered at
Zalavar-Récéskut with respect to the history of architecture and ecclesiastical history and identify-
ing it with one of the churches mentioned in Mosaburg, 2) the dating and the interconnections of
stone carvings found at Zalavar and 3) the identification of place names with settlements of the
present day mentioned in the Conversio Bagoariorum et Carantanorum. Recalling the main points
of this prominent art historian’s analysis (which was published in 1952, but for the most part
remains valid to this day), | will summarize the newest findings at Zalavar-Récéskut and the
recent results of the excavations carried out at Zalavar-varsziget. On the basis of these findings,
the long debate (which now has gone on for almost half a century) regarding the question of which
ruins correspond to which of the three churches built in Mosaburg/Zalavér (and mentioned in the
Conversio Bagoariorum et Carantanorum written in 870) can be resolved, as can the question of
where the various buildings were in fact located. Thomas von Bogyay’s analysis of the art histori-
cal correspondences and the origins and dating of the braided decorations on the stone carvings
found at Zalavar has been confirmed by later generations of scholars. More recent excavations,
which have uncovered remains such as the etched braided motif on bricks found in the graves of
a cemetery next to the church of Saint Adrian, have corroborated the conclusion according to
which the carvings date from the Carolingian Age. Finally, | discuss Thomas von Bogyay's endeav-
ours to identify settlement names on the basis of the history of the area, although his conclusions
do not seem to have been verified yet by archaeological research. Instead of concrete identifica-
tions, | would suggest the reconstruction and archaeological investigation of the network of set-
tlements of the Carolingian Age, which was adjusted to the Roman system of roads in use until the
Middle Ages.

Keywords: Carolingian Age, Zalavéar-Récéskut, Zalavar-Varsziget, Church of St. Adrian, Church of St.
John the Baptist, braided stone carvings, historical continuity of place-names.
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Havasi Krisztina

Arpad-kori épitészeti emlékek kutatdsa
az 1930-1940-es evekben

Bogyay Tamds és Csemegi J6zsef munkdssdga
levelezéstik (1939-1950) tiikrében .

A kEZd etek Havasi Krisztina, miivészettorténész,
tudomdnyos segédmunkatdrs,

, , .. .., MTA BTK Miivészettorténeti Intézet.
Bogyay Tamas (1909-1994) hagyatéka' kutatoi munkassaganak do- F6 kutatdsi teriilete a romanika és

kumentumai mellett szamos kézépkori magyarorszagi - dontd részt , rpdd-kor miivészete.
Arpéad-kori — emlékre és azok kutatasanak torténetére vonatkozd  E.mail: havasi@arthist mta.hu
forrdsanyagot foglal magéba. Ezeken keresztiil a kozépkorral foglal-

kozd magyar mivészettorténet-irds egyes korszakaihoz (kiilondsen  Krisztina Havasi art historian, junior
a ll. vildighaborut megel6z6, valamint az azt kovet6 sz(ik két évtized  research fellow, Research Centre for
id6szakahoz) is kozelebb keriilhetiink. A hagyaték egyik izgalmas  the Humanities, Hungarian Academy
szegmensét a javarészt Miinchenben fennmaradt, Bogyay altal még  f Sciences, Institute of Art History.
életében rendezett, kiterjedt levelezésének miivészettorténeti vo-  Frimary areas of research: art of the
natkozasu kotegei jelentik. Tudomanytorténeti szempontbdl ezek ?ﬁﬁﬁﬁ%ﬁfﬂfg ;:\5e.
koziil is kiemelkedd a Csemegi Jézseffel (1909-1963), Entz Gézaval ‘ o
(1913-1993), utdbb Dercsényi Dezs6vel (1910-1987) és Deér Jézsef-

fel (1905-1972) folytatott levelezés. A jelen dolgozat a Csemegi Jozseffel levelek Gtjan folytatott
termékeny diskurzust, annak is korai, Bogyay Tamasnak a Zalai Tanfeliigyel6ségen eltoltott évei
alatt kelt, 1939-bél fennmaradt lapjait kozli.

Foéként ezt a levelezést, valamint Bogyay haboru vége elétti években irott tanulmanyait
egésziti ki az a forrasértékd fényképgyjtemény, amelynek felvételeit az 1930-as évek kdzepétdl
6 maga készitette ,egy régimadi 6x9-es lemezes fényképezégéppel’? addig részben felfedezés-
re varo kdzépkori miemlékekrdl, Arpad-kori épiiletekrdl, mizeumi raktarak mélyén, masodlagos
helyeken beépitve, illetve szabad ég alatt hanyddd kéfaragvanyokrdl, valamint kilféldi tanul-
manyutjai egyes allomasairdl. A kozépkoriak mellett éppugy lencsevégre kapott értékes barokk
alkotasokat, berendezési targyakat (pl. Szentgotthard, Stimeg), mint provincidlis romai sirkdvek
sorat (Szombathelyen), vagy a népi épitészet mar akkor is eltiin6félben 1évé emlékeit (pl. Nagy-
kapornakon). Miként levelezésébdl is kiderill, e fényképfelvételek a tudomanyos, szakmai eszme-
cserének is fontos részét képezték. Tudunk Bogyay altal Csemeginek megkiildott (Bogyay gy(ijte-
ményébdl esetenként azéta is hianyzd jaki, szombathelyi, zalai) felvételekrdl, és viszont: Bogyay
hagyatékaban is talalhatok olyanok, amelyeket minden bizonnyal Csemegi készitett s kiildott meg
bardtjanak (pl. a tarnaszentmariai templom részleteirdl, a Haldszbastya Lapidariumaban kiallitott
12-13. szazadi [6]budai kéfaragvanyokrdl, vagy az egri asatasokon elékeriilt, mara rég elkallédott

Hagyatékat a 2009 nyardn Muinchenbdl Regensburgba koltdzott Mincheni Magyar Intézet/Ungarisches Institut (UIM), vala-
mint az MTA Bolcsészettudoményi Kutatdkdzpontjanak Mivészettorténeti Intézete (MTA BTK MI) 6rzi.
2 BoGyay (1992), 169.
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kora gétikus toredékekrél). Entz Géza révén gyulafehérvari vonatkozasu (igy az akkoriban a 12-13.
szazadi székesegyhaz egy meg nem valoésult portaljdhoz utalt normann palcatagos toredékeket
abrazold) képek kertiiltek Bogyayhoz. Bogyay korai épitészettorténeti vonatkozasu tanulmanyai-
nak képanyagat is dontd részt gyljteményének felvételei szolgaltattak, illetve kollégak kozlemé-
nyeiben is gyakorta felfedezhetdk fotoi, igy példaul jaki, bodrogmonostorszegi faragvanyokrol
készitettek (1-4 kép).> Bogyay e tobb szdz, fekete-fehér pozitivbdl, negativbol és tivegnegativbdl
allé gyujteménye szerencsés modon tulélte Budapest ostromat, és még szerencsésebb modon
a haboru vége utan testvére, Bogyay Attila kozremiikddése révén sértetlendil visszakertilt kényte-
len-kelletlen Bajororszagban ragadt gazdajahoz. Mindezek elsésorban a Il. vildaghdboru kitorését
megelézd évek, valamint a haboru utani évtized magyarorszagi kozépkorkutatasanak, ezen beliil is
kiléndsen az Arpad-korral foglakozd egykori miivészettdrténet-iras tudomanytorténetének vaz-
latahoz nyujtanak szamos adalékot, tovabba a kdzépkori magyarorszagi mlivészet szamos, féként
épitészeti emlékére, azok korabeli megitélésére, dllapotara nézve forrasértékiiek.* E haboru el6tti

. Tobbek kozott a jaki nyugati portal szombathelyi kétarban fellelt eredeti, mérvanybdl faragott timpanonjanak téredékei
szintén Bogyay felvétele nyoman véltak kézkinccsé: Bogyay (1943a), 62-64, 1. kép; a Szombathelyen 6rzétt jaki toredékekhez
tovabbi példa: HoereLmavr (1953), 312-313. Fig. 95-96. Az itt is kozolt felvételen (2 kép)a,jaki” déli gddorablakokhoz utalhatéd
hurkoltfonatdiszes kerettéredék alatt egy minden bizonnyal rémai kori, korinthoszi tipusu oszlopfé lathatd (mely napjainkban
a Szombathelyi Mdzeum rémai Lapidériumaban van kidllitva, ltsz. 67.10.157.) Ezen oszlopfével megegyezd alakitasu — sargas
marvéanybol készilt — darab szenteltviztartévé atfaragva a 18. szézad végén épllt porndapati plébaniatemplomban talélha-
6. VO. LAHU 6, 156-157. 0, 607-610. kép, kil. 607., 609. kép. Ezt a szenteltviztartové dtfaragott fejezetet azonban a kutatas
a 13. szdzad eleji porndi apatsagi templom emlékének tekinti, jollehet stilusdban és anyaghasznalatdban s, kilég” a spirdli-
san vezetett szalaggal diszitett, alakitdsuk és motivumaik analdgidi (pl. Regensburg, Schottenportal; Freising, dém, nyugati
kapu; Millstatt, nyugati kapu és el6csarnok) nyoman a 13. szézad elejénél valamivel korabbi keltezést is megengedd porndi
labazattoredékek sordbol. Porndapétinoz és a vonatkozd faragvanyokhoz lasd LAHU 6, 145-162 (ZsAmeexy Monika—P. HamAsI
Erika). Bizonyos, hogy a Bogyay altal a jaki keretkd inditasaként”fotézott oszlopfét (bar konnyen lehetséges, hogy fényképi
tarsitasuk merd véletlen) az 1930-as években a szombathelyi raktarban jaki kovekkel egyditt érizték, de eredete - leltér hijan
tobb mds,jaki"kével egytitt — mdr akkor bizonytalan volt (Idsd Bogyay Tamds és Csemegi Jozsef levélvéltésa 1939-bdl - a to-
vabbiakban: Fliggelék —, 3. levél). A porndi szenteltviztartd és a,szombathely-jaki” oszlopfok eredete azonban Szombathely
kornyéki romai szorvanydarabként elég kalandos lehet, hisz az egykori Savaria vonzéskorzetének épitkezéseinél nemcsak
a kozépkorban, hanem a késébbi szazadokban is (tobbek kdzott Jdkon a 13. szazadban) nagy mennyiségben hasznaltak
fel romai maradvanyokbol elhurcolt koveket, teguldkat épitéanyagként. Mindazonaltal a muzeumba a 19. szézad végeén,
20. szézad elején bekerlt killonbozé kord kéfaragvanyok proveniencia-adatai szamos esetben homélyosak, igy a kérdést
tovabbi kutatasok drnyalhatjak.

IIl. A Bogyay-hagyatékban felleheté bodrogmonostorszegi faragvényok felvételének kozlése: Csemeal (1958), XLVII. tabla.
A délvidéki Monostorszeg terlletén eléker(lt faragvanyokrol az 1900-as évek elején Gubitza Kdlmén tuddsitott, aki a haj-
dani bodrogszigeti kolostor teriiletén dsatdsokat is folytatott. Gubitza kutatdsai soran, illetve a kornyékrél mas Gton el6-
ker(lt 11. szézadi kéfaragvanyok a Bacs-Bodrogvarmegyei Torténeti Tarsulat mizeumaba, a késébbi Zombori Mizeumba
kertltek; minden jel szerint itt készilt réluk a Bogyay hagyatékaban lévé fényképsorozat, vélhetéen valamikor 1942-1943
t&jan. (Bodrogmonostorszegi koveket egy 1942-es publikacidjaban emlit Bocyay [1942a], 10.) Bogyay felvételei a faragva-
nyokat még a Gubitza &ltal k6zolt hidnytalan formajukban orokitették meg. A Il. vildghaboru alatt a mizeum megszant,
a faragvanyok hollétérél a magyar kutatas hosszu ideig nem tudott semmit — Dercsenyi (1937a), 10. és 26. jegyzet —, amikor
viszont ismét felbukkantak, az eredetileg kozoltekhez képest — Guaitza (1916), 59, 4. kép — a vallké komoly sériléssel, a sza-
lagfonatos toredékek sora — Gueitza (1911), 377 — pedig hidnyosan ker(lt elé. V6. TotH S. (2000), 436, 445, 11. jegyzet. Ezért is
fontos dokumentumok a Bogyay-féle fényképek, mert bizonyos, hogy kozvetlendl a mizeum megsz(inése el6tti években
(1942-1943 t3jan) e faragvanyok még sértetlenek voltak, a vallké eredeti dllapotarol pedig lényegében ez az egyetlen ismert
fényképfelvétel.

A fényképhagyaték feldolgozasa az Ungarisches Instituttal egyUttmukodésben az MTA BTK MI-ben jelenleg is folyamatban
van, az anyag meghatérozasa, digitalizaldsa mellett részletes katalodgus készul. Parhuzamosan folyik a fent emlitett mvé-
szettorténészekkel folytatott levelezés feldolgozasa. Remélhetdleg mind a levelezés, mind a fényképhagyaték kozreada-
sara mielébb sor kertlhet.
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1. kép. A jaki bencés apatsagi templom féapszisarol
valoé koronaparkany darabja Szombathelyen
aVasvarmegyei muzeum raktaraban,
Bogyay Tamés felvétele 1939 kordl (UIM Bibl, Sosa, NI. Bogyay).

S

3. kép. Vallké Bodrogmonostorszegrél a Zombori Mizeumban,
Bogyay Tamés felvétele, 1942-1943 kordl? (UM Bibl. SoSa, NI. Bogyay)

években meginduld, szakmai lelkesedéstdl atitatott barati
levelezés kés6bbi folytatdsa — mind Csemegi, mind masok
esetében — ugyanakkor rendkivil személyes hangvétel(
és tanulsagos tiikre a haborut tuléls, az azt kdvetd éve-
ket és a tudomanyos, intézményi,Ujjaszervezédést” atélé
magyar értelmiségrél, ami azonban mar egy kovetkezd
torténet...

2. kép. Kétdri kompozicié Szombathelyrdl,
aVasvarmegyei Mizeumbdl: rémai kori (?)
oszlopfé és a jaki déli gddorablakokhoz utalhatd
kerettoredék 6sszedllitasa.

Bogyay Tamés felvétele 1939
(UIM Bibl, SoSa. NI. Bogyay).

4. kép. Szalagfonatos faragvanytéredékek Bodrogmonostorszegrél
a Zombori Mizeumban, Bogyay Tamés felvétele, 19421943 koral?
(UIM Bibl. SoSa, NI. Bogyay)
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Az 1930-as évek végén, 1940-es évek elején
a magyarorszagi romanika és az Arpad-kor
mUivészetét targyalo, a késébbi kutatdgenera-
ciokon at napjainkig hatd, sokat boncolt alap-
veté muvek sziilettek meg. Gondoljunk csak
Hekler Antal (1882-1940) 6sszefoglalasanak
(Ungarische Kunstgeschichte...) els6 fejeze-
teire, vagy kiilondsen a Gerevich Tibor (1882-
1954) nevével fémjelzett monumentdlis opus-
ra a magyarorszagi romanikarol s az ebbdl
kindvé, vagy ezt megelélegezd egykoru ta-
nulmanyokra tébbek kozott Gerevich Tibor,
Dercsényi Dezs6, Horvath Henrik és masok
tollabol> A Miiemlékek Orszagos Bizottsaga-
nak égisze alatt javaban folytak az Arpad-kori
kiralyi kdzpontok - esztergomi kirlyi palota,
székesfehérvari Sz(iz Maria-prépostsag — em-
lékanyagénak dontd részét felszinre hozé fel-
tardsok,® és szamos kozépkori magyarorszagi

5. kép. Bogyay Tamés a margitszigeti domonkos kolostor
romjaindl 1940 kordl (UIM Bibl, Sosa, NI. Bogyay).

mulemlék felmérése, dokumentaldsa, helyredl-
litasa volt napirenden.” Az egyetemi katedrakrol
pedig méas-mas megkozelitésben — Gerevich Ti-
bortol és Hekler Antaltdl, illetve a Megyetemen
Csanyi Karolytdl (1873-1954) lehetett a kozép-
kori ,magyar” és egyetemes mivészetnek azon
korszakaba is betekintést nyerni, amelynek ok-
tatdsa napjaink egyetemén lassan eltlnni latszik.
Bogyay és Csemegi palyaja is ebben a kézegben
indult. A leveleikben tetten érheté gondolatok,
a sorokon és fényképeken keresztll feltaruld né-
z6pontok, a benniik megragadott pillanatok, alla-
potok egyrészt magukhoz az emlékekhez visznek
kozelebb, masrészt a késébbi tézisek megsziile-
téséhez vezet6 munkafolyamatokba s e korszak
kutatdsanak konyvek, tanulmanyok lapjai mo-
gott rejl6 berkeibe engednek betekintést.

Bogyay Tamast a vele egyidds, szintén 1909-es
T - szlletés(i Csemegi Jozsefhez fiatalkori, egyetemi
6. kép. Csemegi Jozsef 1960 kortil (ZADOR 1, 100. 0. nyorman) baratsag flizte (5-6 kép). Mindez az egyetemen,

> GEREVICH (1938), és egyebek mellett HORVATH (1935); Dercsenyl (1937a); DERCSENYI (1937D); DERCSENYI (1942).
® DERCSENYI (1943); BoGYAY (1943a).
7 V6. 95. jegyzet.
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a Hekler Antal vezette M(ivészettorténeti és Klasszika Archaeoldgiai Tanszék szemindriumain kez-
dédatt. Bogyay itt doktoralt 1932-ben figyelemre méltd szempontokat felvetd, kozépkori témabol.2

A kovetkezd két évben fizetés nélkili gyakornok volt a tanszéken Hekler Antal mellett, s id6koz-
ben a rémai és a berlini Collegium Hungaricumban t61t6tt el egy-egy 6sztondijas szemesztert.’ Az

épitészcsaladba szlletett Csemegi'® a Miiegyetem mellett, Moller Istvannal (1860-1934) és Csanyi

Karolynal folytatott épitészettorténeti tanulmanyait kiegészitendé a Tudomanyegyetemen m-
vészettorténetet és klasszika-archeoldgiat hallgatott. 1935-ben Bogyay a févarostdl és hivatasatol

tavol, Zalaegerszegen, a tanfelligyel6ségen kapott megélhetést jelentd allast; egészen 1939 végéig

ottis élt, Budapestre csak ritkan jutott el. Csemegivel levelezésiik — hianyosan fennmaradt - korai

szakasza ekkor vette kezdetét. 1940-ben Bogyay kinevezést kapott a Vallas- és Kdzoktatasiigyi Mi-
nisztériumba, ahol 1943-tdl testhezall6 feladatkorbe osztotték be: a miemlékvédelem és a kiilfoldi

kiallitasok referense lett, s elkovetkezett palyafutasban az a révidke, 1944 végéig terjedd id6szak,
amikor szakmai érdekl6dése és kenyérkeres6 munkaja kozel allt egymashoz. Ettdl kezdve hiva-
talbol még tobbet utazhatott, vidéki dsatasok, miemlékfeltarasok, helyredllitidsok helyszineire,"

muzeumokba, kidllitasokra juthatott el, és mindezekrdl szamos tuddsitasa sziiletett.'”? KozUliik nem

egy modszertani alapvetése s torténeti attekintése miatt is tanulsagos, igy a tiz év kozépkori asa-
tasainak muivészettorténeti eredményei felett szemlét tartd 1944-es irasa." Ekkoriban tlinnek fel

bibliografiajaban és fényképei kdzétt a visszacsatolt teriiletek (Erdély, Délvidék) egyes Arpad-kori

emlékeivel foglalkozé irasok (Akos), illetve ezeket megérokité fényképfelvételek (3-4 kép).'*

Visszakanyarodva az 1939 koriili id6khéz: a Zalabdl Budapestre visszatéré Bogyay és Csemegi egy-
arantintenziven bekapcsolddott a Hekler Antal, majd Hekler halala utan 1940-1942 kozott Friedrich
Gerke (1900-1966) vezette szemindriumokba (seminarium doctorum). Emellett a Budapestre visz-
szaker(ilé Bogyay szamdra 1939-1940 téjatol a Mlegyetem kozépkori épitészettdrténeti tanszé-
ke s annak gy(ljteményei, konyvtara — ennek dllomanya irdnt, miként leveleibdl is kitlinik, zalai
évei alatt is élénken érdekléddott - alapvetd hatteret jelentett a monografikus Jak tanulmanyanak
megirasaban és épitészettorténeti ismereteinek bovitésében.' Csemegitél a kozépkori épliletek
helyszini vizsgélatdhoz, kutatasahoz sziikséges szamos gyakorlati praktikaba nyert bevezetést (igy
példaul az épliletek, kéfaragvanyok felmérésének modszertanaba). Errél, valamint a Csemegihez
fliz6d6 baratsagardl, szakmai kapcsolatarol késébb igy vallott: ,...valahogy megéreztem, hogy
nekem nagyon jo lesz egy ilyen barat, aki ért a technikai dolgokhoz. Ahogyan engem érdekelt
a disszertaciombol, hogy voltaképpen mi a tarsadalmi hattere annak, akit ma mivésznek neveziink,
de épp ugy érdekelt az, hogy hogyan jon létre az a mualkotas, az az éplilet, és ezt mi az egyetemen
nem tanultuk. [...] Csemegit6l tanultam meg folmérni. Sose tételezd fol, hogy két fal parhuzamos,

8 BoGvay (1932).

° A Bogyay életrajzdra és palyaképére vonatkozd irodalmat és forrast lasd e folydiratszam bevezetdjében.

1 Edesapja, id. Csemegi Jozsef munkassagahoz lasd Ferkal (2001), 353, Kat. Nr. 359.

""" Egyebek mellett Felsors: Boayay (1944f) és Székesfehérvar: Bogyay (1944d), 322-324, ahol a feltart maradvanyokrdl, farag-
vanyokrol készitett fényképfelvételei is fennmaradtak: UIM Bibl, SoSa, NI. Bogyay, 17/53.

12 Példaul az 1942-es mdlemléki kiallitasrél 1asd Boayay (1943a), 61-67.

13 BoGyay (1944¢), 488-509.

' BoGyay (1944b), 67-70. Fényképek Erdélybdl: Sajoudvarhely, Szilagysomlyo, Székelyudvarhely, Szaszrégen. Felvidékrdl: Kassa,
Zseliz. Délvidékrél: Zombori Mizeum, bodrogmonostorszegi téredékek. UIM SoSa, Bibl, NI. Boayay, 17/15, 17/35, 17/40-41,
17/54,17/56,17/79.

1> BoGyay (1944), 103. Jak-monografidjanak sziletésérdl irva:,.. .rendkivil értékes segitséget [...] a Mlegyetem kozépkori épi-
tészeti tanszékén Csanyi Kéroly dr. professzor és Lux Géza adjunktus az anyag feldolgozasaban nyujtottak. A mlegyetemi
kézépkori tanszék volt a muhely, ahol a gazdag kézikonyvtdr, fénykép- és rajzgyljtemény segitségével az egyes problémak
részletes megbeszélésén at ennek a munkéanak jelentds része kiérlel6dott. .."— 1dsd Bogyay-interju, 268-269.
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mert mindig meg kell mérni. Akkor én megtanultam filosz létemre korilbelil azon a szinvonalon
az épitészetkimérési technikat, ahogy a kozépkori épitészek.'®

Csemegi a jelek szerint 1939-ben a Balkanon, Athénban, Gordgorszagban tett tanulmany-
utat s a kora és kdzépbizanci emlékekrdl és kéfaragvany-tredékekrdl — melyek meghatérozé él-
ményt jelentettek szamdra - késziilt fotdi a kdvetkezd évtizedekben tanulmanyainak meghatérozé
hivatkozasi alapjai lettek."” Bogyay 1938-1939 folyaman részt vett a Hekler Antal és — az akkoriban
a berlini egyetem keresztényrégészeti tanszékét vezetd - Friedrich Gerke kozotti baratsagnak és
egylttm(ikodésnek kdszonhetben szervezett dél-németorszagi és ausztriai tanulmanyi kirandu-
lasokon.'® 1939 aprilisaban egy masik utazas részeként bizonyosan felkereste Salzburgot, Sankt
Poltent, Steyrt,' de ezt megel6zéen - egy 1934-re keltezett, Modling késé roman karnerjének por-
taljat dbrazold felvétel tantisaga szerint - Bécsben és kornyékén mar tobbszor is jarhatott.”® Hekler
tanszékének azonban a keresztényrégész” Friedrich Gerke s a Thesszalonikiben asat6é dan Ejnar
Dyggve mellett mas kapcsolatai is voltak — az 1939-es tanszéki kirdndulds miincheni programja
is erre vall -, hisz a miincheni egyetemrél a politikailag elkételezett Wilhelm Pinder (1878-1947)
hallgatoival szintén ezekben az években latogatott Magyarorszagra. Hekler kalauzolasaval zajlott
tanulmanyi kirandulasuk egyik allomasa bizonyosan Jak volt?' Bogyay szamara e tanszéki kiran-
duldsok soran Miinchen (kiilondsen a Bayerisches Nationalmuseum) és Niirnberg gy(jteményei
mellett az egyik legnagyobb élményt a bambergi székesegyhaz megtekintése jelentette, amely
a magyarorszagi késé romanikaban - kiléndsen Jak épitéstorténetében - jatszott kdzvetitd sze-
repének kérdése miatt tanulmanyai és olvasmanyélményei (Richard Hamann) nyoman mar ekkori-
ban komolyan foglalkoztatta.?? A székesegyhazat Johann Joseph Morpher helytorténész vezeté-
sével nézték végig, ahol a 13. szdzadi éplilet nyugati kriptdjaban a Il. Henrik csaszar (11024) altal
1007-ben alapitott székesegyhaz korai, 11. szazadi maradvanyainak feltarasa is ekkoriban volt napi-
renden.” Dél-Németorszag és Ausztria mellett Bogyay 1939 nyaran — ugyanakkor, amikor Csemegi
a Balkan felé vette az irdnyt - Itdlidba, Perugidba kapott 6sztondijat a Vallas- és Kozoktatasligyi
Minisztériumtdl, ahol egyebek mellett Eszak-Italia olyan varosainak emlékeit, gydjteményeit volt
lehetésége végigtanulmanyozni, mint Verona, Pavia, Modena, Ferrara, Velence, Ravenna.

Csemegi az 1930-as évek eleje 6ta terepen mozgott. 1931-ben végzds egyetemistaként a Mlem-
|ékek Orszagos Bizottsaganal dolgozd Moller Istvan (1860-1934) egyik legjobb tanitvanyaként ke-

15 Bogyay-interjd, 269.

171939-es balkani Utjahoz lasd Fliggelék, 1. és 4. levél. Az még kérdéses, hogy vajon Csemegi utazasa Osszefligg-e az akkoriban
Diocletianus csdszar palotdja tertiletén magyar részvétellel meginduld szaloniki dsatasokkal. A thesszaloniki dsatdsokhoz vo.
135. jegyzet. Csemegi gorogorszagi Utjahoz és Thesszalonikiben kéfaragvanyokrol készilt fényképfelvételeihez, a faragva-
nyok értékeléséhez lasd Csemeal (1942), 71.,Az 1939. évben megtett goérdgorszagi tanulmanyutam alkalmaval a szaloniki-i
Szt. Demeter-templom teriiletén két olyan épulettdredékre bukkantam, melyek a mi honfoglaldskori éptletfaragvanyaink-
kal feltin6 rokonsagot arulnak el (A szaloniki Szent Demeter-templom és a veszprémi székesegyhdz palemttés parkanyto-
redékével illusztralva: 1-2. dbra). Tovabba Csemeal (1949), 104, 15. kép.

18 Fuggelék, 3-4. levél; Bogyay-Lebensweg, 5; Bogyay-életrajz, 3.

1% Szllleinek a badacsonyi Pauler-villaba cimzett képeslapok: UIM Bibl. SoSa, NI. Bogyay, 15, valamint Sankt Poltenre Donin (1932)

a Bogyay-hagyatékiban (MTA BTK MI) fennmaradt példanyaban olvashaté bejegyzés enged kévetkeztetni.

Hagyatékanak 1945 el6tti képeslapjai kdzott tovabbi, am datalatlan régi képeslapok, illetve fényképfelvételek taldlhatok:

Millstattrél (kerengd), Gurkrol (Hemmagrab), Tullnrol (késé romén karner), Bécsbdl a Stephansdomrdl (Riesentor, timpanon),

Seitenstettenbdl (a bencés apatsag roman kori részleteird| szentély, pillérek), illetve Salzburgbdl (Nonnberg, ferences temp-

lom).

Lasd Nagy Janos fészolgabird 1943 szeptemberében (!) kelt elészavét: Bogyay (1944a), 5. Wilhelm Pinderrél egyebek mellett

lasd Marlite Halbertsma: Wilhelm Pinder (1878-1947), in DiLLy (1990), 235-247.

Bamberg magyarorszagi, jaki hatasanak megitéléséhez: HekLer (1937), 19-20; GerevicH (1938), 187-193; Bogya (1993).

Errél bévebben Fliggelék, 4. levél.
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rilt az egri véarbeli székesegyhdz 4satésaihoz. A kdzépkori székesegyhaz maradvanyainak felté-
rasa mar az 1920-as évek vége 6ta zajlott, s ekkoriban rendezte az egri érseki Liccum Muzeu-
mabanSzmrecsanyi Miklos (1852-1936) az egri és Eger kornyéki mlemlékek kézépkori farag-
vanytoredékeibdl allé Lapidariumot.?* Csemegi a helyszini feladatok ellatasa mellett az asataso-
kon el6kertilé épliletmaradvanyok és kéfaragvanyok felmérése — valamit ez utdbbiak rendsze-
rezése, katalogizalasa — mellett® mar 1935-ben épitészettorténeti értékelést nyujtott a Hekler
szerkesztésében megjelend Archaeologiai Ertesitében a kdzépkori egri székesegyhaz 12. szazadi
épliletének jelentéségérdl.® A Csemegi altal megrajzolt miivészettorténeti kép egyik fontos ele-
me - Ipolyi Arnold hét évtizeddel kordbban megfogalma-
zott tézisének nyomdokain” - a székesegyhaz ,12. szaza-

1 234567 89 01N 12

e S i U di épitémuihelyének” feltevése volt. Ezen épitémihelyt
i - »a skot bencések altal életre hivott korai normann formakor-

b —{] E e 12 . . e .
k 5 rel” jellemezte, mikodését pedig Eger kornyékére feltéte-
c [ ‘\‘k‘; {X(/N’Q lezett kisugarzasanak emlékeivel (Szomolya, Tarnaszentma-
LU = ria) latta igazolva Csemegi.?® Nagyon jo érzékkel értelmez-
)ZL > S = te és elemezte az dsatasokkal felszinre keriil6 fal- és alapo-
zasmaradvanyokat, valamint a bonyolult, 6t évszazadot és
] J\ szamos periédust magaba foglalé épitészettorténeti szitu-
I aciot. A roman kori mellett kiilénosen foglalkoztatta a ké-
J | 9 s6 gotikus szentély épitészettorténeti elemzése.”® A 12. sza-
-\. >'"\ zadi székesegyhdz ,visszaszerkesztésekor” keleti részének
= 2 s — csekély maradvanyai nyoman a ,lombard eredet(, harom-
j | [ hajés haromapszisos, kereszthajo nélkili” alaprajzot re-
il e L konstrualt, a felépitményében viszont az el6szor altala
7 kép. Regensburg, Szent Jakab-templom és kolostor feltételezett keleti toronyparnak donté szerep jutott. Ez
(Schottenkirche) alaprajza a feltételezett kbzépkori utébbi az egri elrendezés délnémet parhuzamainak sz(k
szerkesztesi sema és aranyrendszerek jelGlésével koréhez: a skot bencések épitkezéseihez, a wiirzburgi,
(BUSCH 1932 nyoman) s kiiléndsen a regensburgi Sankt Jakob (Schottenkirche)

meghatdrozo el6képszerepének feltevéséhez vezette el. Az
egri székesegyhazrdl megrajzolt képe és a keleti tornyos épliletrdl sz6tt rekonstrukciéi — noha ké-
s6bb szamos részletiikben megkérdéjelezédtek — az alaprajzi tipus kdzvetlen itdliai eredeztetése
mellett ldndzsat t6ré Gerevich Tiborral® szemben fontos hivatkozasi alappa véltak az Arpad-kori

2

R

SZMRECSANYI (1932).

KOHTudomanyos Irattar, Lux-hagyaték, Szmrecsanyi Miklos iratjegyzéke az egri varban folytatott satasokrdl. 63. sz feljegyzés,
1931. szeptember 18.,...lf). Csemegi Jozsef azalatt mig a székesegyhaz koveirdl részletrajzokat készitett, a koveket rendelte-
téslik és Osszetartozasuk szerint a var kazamatdjaban heteken at elrendezte testvérem az érsek [SzmrecsAnyi Lajos] jovoltabdl

a rezidencidban lakast és ellatast kapott. A kémaradékok gazdag gydjteménye ezzel oly tudomanyos és muvészeti érték(

rendszerben tanulményozhato, hogy ezzel a var kazamatdiban a muzedlis lapidarium csakugyan valamely intézményes

szervezést igényel”

Csemeal (1935a), 217-223.

lpoLY1 (1865), 129-130.

A szomolyai kapu keretkévein Magyarorszag legkorabbi, a 12. szdzad mésodik felébdl vald normann roman diszitését latta

Csemeal (1935a), 221, 256. kép. Tarnaszentmaria esetében az,0szlopldbazatok ornamentikai jellegébdl”és az alaprajzi tipusbol

kévetkeztetett ugyanerre. Tarnaszentmaria faragvanyainak hasonld megitélése a korabeli szakirodalomban masutt is felbuk-
kan: Sz6nvi (1933), 191:,egyelére még nem donthetd el, hogy az oszlopladb a romén stilusnak egy helyi valtozatat, vagy pedig

a skot bencések formavildgat képviseli-e, mint egyesek gondoljak” Csemegi dlldspontja e tekintetben néhany évvel késébb

gyokeresen megvaltozott: Csevecl (1941b), 44-46.

# Csemeal (1935b), 3-23.

30 SzaKACS (2004), 25-37.
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mUvészetben mas iranyy, délnémet impulzusokat kutatok szamara. Azzal, hogy konkrét emlé-
ken, elpusztult roman kori székesegyhazon keresztll mutatott ra a déinémet terliletek és féleg
a regensburgi Sankt Jakob (Schottenkirche) épitészetének (7-8 kép) jelentéségére, Ujat hozott, de
e tekintetben sem lépett teljesen jaratlan utakra. A lombard eredet, de hazankban délnémet koz-

8.kép. Regensburg, Szent Jakab-templom északi kapuja az un. Schottentor (FASTENAU 1916 nyomén).

vetitéssel megjelend alaprajzi tipusok elterjedésének éltaldnossag szintjénél mélyebbre nemigen
nyuld tézise mellett e teriiletek hatasat kiiléndsen az épiiletszobréaszat tekintetében Eber LaszI6
hangsulyozta - 6 a gyulafehérvari székesegyhaz fejedelmi kapujanak timpanondombormdive kap-
¢san tulajdonitott dont6 jelentéséget a regensburgi Sankt Jakob északi kapujanak, az akkoriban
1180-1190 korllre helyezett Schottenportalnak®' Mindezek az 1930-as évek folyaman Hekler egye-
temi tanitasaban is megfogalmazodtak.*?

1934-ben, Moller halala utdn a MOB részérdl az egri székesegyhaz-feltarasok felligyeletét
atvevo Lux Kédlmannal mutatkozé fesziiltségek miatt Csemegi tavozott Egerbél. Helyszini munkai
sajnos félbeszakadtak, s ezzel, mint utdlag mar jol latszik, eluszott az akkori székesegyhdz-asata-
sok tudomanyos feldolgozasanak esélye is.®* Kisebb adalékoktdl eltekintve soha nem késziilt el
az el6keriilt maradvanyokat kiértékel6 épitészettorténeti 0sszefoglalds, az altala rendezett kétar
anyaga feledésbe meriilt, dokumentaciojanak java elkallédott. Azonban ugyanakkor, amikor (és

31 Eeer(1922), 131-132.

%2 HexLer (1937), Romanische und Frilhgotische Kunst der Arpadenzeit (1000-1301), kiil. 9-12, 26. Hekler és Eber elképzelései-
nek elutasftdsahoz lasd GerevicH (1938), 182-183.

3 KOH Kézirattér, 1681/9. Szmrecsanyi Miklos 1935. szeptember 18-an kelt levele Lux Kalmanhoz.
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amit) Eger vesztett, azzal Buda kozépkori emlékei nyertek. Miutan Csemegi 1934-1935-ben Eger-
bél tavozni kényszeriilt, bekapcsolddott a Székesfévaros Régészeti- és Asatasi Intézete altal 1934
6szén megkezdett 6budai, Kalvin utcai dsatasokba, ahol a 11. szazadi alapitasu 6budai Szent Pé-
ter-prépostsag maradvanyait sejtette a korabbi kutatas.** Csemegi az asatasok nyoman ujrarajzol-
ta az Arpad-kori Obuda topografiajat, a kordbban a Szent Péter-prépostsag épiileteként megha-
tarozott Kalvin utcai maradvanyok kiralyi, kirdlynéi varként val6, ma is érvényes azonositasanak
kidolgozasahoz jarult hozza. Ugyanakkor Obudan a Fé téri fragmentumokban a prépostsag ma-
radvanyait latta, az ott el6keriilt, vélhetéen rémai kori vakracsos toredék geometrikus diszitményén
polemizalva kizarta annak ,normann” eredetét, s a Képes Krénika gordg mesterekre (,magistri
lapicide de Graecia ducti erant”)** vonatkozo, Istvan kiraly (1000-1038) koraba vetitett passzusa-
val is témogatott, ,bizancias” stilusu épiiletre gondolt.* Obuda mellett az 1930-as évek kdzepén
kezdett foglakozni a budai Nagyboldogasszony-templom kozépkori épitéstorténetével, amely
téma késGbb doktori disszertaciova és éplletmonografiava kerekedett.?” Els6 irasa e témaban
a Schulek Frigyes altal (1874-1896) helyredllitott Nagyboldogasszony-templom délkeleti kapu-
janak eredeti - akkoriban az Epreskertben és a Halaszbastya Lapidariumaban fellelheté - maradva-
nyait elemezte.®® A portalarchitektura mintaképét a regensburgi Sankt Emmeram déli, kereng6bél
nyil6 kapujaban talalta meg. A budai portal ,mesterének” mlvészettorténeti helyét és jelentéségét
abban latta, hogy a 13. szdzadi magyarorszagi késé roman ,portalépitészet” addigi eredményeit
0sszegezve magaéva tette ,a regensburgi portal alkotodjanak felismerését, miszerint a cisztercita
gétika és az ugyancsak elvont szellem( normann épitészeti-ornamentika azonos szellemiségében
még eddig ki nem aknazott m(ivészi lehetéségek rejlenek.™ Azaz tarsitotta az attort normann
palcadiszes tagozatokat a kora gotikus formakkal. Mindezt a korszak hazai miivészetének kontex-
tusaban az 6budai kiralyi palota, a pilisszentkereszti ciszterci apatsag, a kalocsai székesegyhéz kora
gétikus fragmentumainak, a pannonhalmi Porta speciosa, valamint Zsambék, Ocsa, Bélapatfalva
emlékanyaganak bevonésaval elemezte. Lényegében szemlét tartott a magyarorszagi kora gotika
akkor ismert emlékeirdl, és a 13. szézad elsé felének hazai épitészetében egy meghatarozo, cisz-
terciekkel is 6sszefliggésbe hozott francia eredetd, ,burgundi kora got” stilusréteget mutatott ki*
- s tette mindezt 1937-ben.

Elemzése alapvet6en az archiv képi forrasokra, a maradvanyok analizalo felmérésére és le-
irasara s ezeken keresztiil megmaradt téredékek (egymassal és éplilettel valo) 6sszefliggésének
tanulmanyozasra épiilt. Az alaprajzi elrendezés és felépitmény mellett féként az épitészeti tago-
las, tagozatok (bordak, labazatok) formai-tipoldgiai 0sszefliggései érdekelték, nemegyszer e tipi-
zalhato sorozatokon keresztiil (bordaprofil, pillérforma) jutott el a, kormeghatarozéshoz’, és nagyon
gyakran stiluskapcsolatok feltételezéséhez is.*’

Csemegi 1936-ban kiilon tanulmanyt szentelt a kdzépkori épiiletek tervezéstechnikai prob-
Iémainak, egy olyan kérdésnek, amely ,a kdzépkori mesterek aranyositasi rendszereinek” szinte
kibogozhatatlanul bonyolult matematikai strukturainak képében mar Henszlmann éta kisértett
a magyar épitészettorténetben. Ezt tobbek kozott Csemegi mestere, Moller kezdte megcafolni,

¥ Csemeal (1943); Bogyay (1944¢), 499-502.

3 SRH |, SZENTPETERY [1937], 317.

36 Csemeal (1939d), 75-87. E tézis Csemegi késébbi irasaiban — mas 11. szézadi épuleteinkkel kapcsolatban — egyre eréseb-
ben koszon majd vissza, s tobbek kozott egyetemi tandra, Csanyi Karoly egy kései s akkortajt killdndsen aktudlis tematikaju
(Bizdnci elemek az Arpdd-kori magyar épitészetben cim() irasaban ker(ilt bévebb kifejtésre: Csanvi (1951).

37 CsemeGI (1955).

% Csemeal (1937).

¥ Csemeal (1937), 368.

0 Csemecl (1937), 359-368.

41 Példaul Csemeal (1941a).
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kiegésziteni a nemzetkozi kutatdsban (Dehio) teret nyerd tétellel, amely szerint a kdzépkori
Jproporciok” egyes épitbiskolak (értsd rendi, azaz bencés, ciszterci) szerkezeti szabalyai szerint ala-
kultak, de egy épiilet felépitése alatt is megvaltozhattak. Csemegi tétele szerint a négyzethalods
kitlizés a régebbi, igymond romankorias, valamint a bencés szerzetesrendi épitkezések jellem-
z6je, mig a hdromszoges kitlizés- és szerkesztésmod a korai gétika, s féként a ciszterci épitészet
térnyerésével hoditott. A tétel Bogyay altal mindvégig hivatkozott igazolasa Csemegi jaki felismeré-
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9. kép. Korai gétikus boltozati borddk az egri székesegyhadzbdl és a pilisszentkereszti ciszterci apatsagbol
Keresztmetszeti rajzok a szerkesztési séma jelolésével Csemegi Jézseftdl (CSEMEGI 1941 nyoman)

se lett, amelyben a tervmddositasra, mdlhely- és stilusvaltasra az alaprajz szerkesztésmaodjaban
altala kimutatott kétféle réteghbdl kovetkeztetett.*? Csemegi kiilonos hangsulyt fektetett a szer-
kesztési és tervezési kérdésekre, nemcsak az alaprajzok,” hanem az egész kisebb egységei, igy
példaul egy-egy borda, labazatforma esetében is. Ezek szerkesztési alapelveit, aranyrendszerét
éppugy probalta felgdngydliteni, mint az éplletekét. Hitt abban, hogy bizonyos szerkesztési, ki-
jelolési médszerek jellemzék voltak egy-egy korra, épitémuihelyre, rajtuk — az alkotas, épitkezés
folyamatat meghatarozd terv megismerésén, megértésén, rekonstrualdsan keresztiil — kimutat-
hatok a valtasokkal, tervmaodositasokkal 6sszefliggé anomalidk. Ezzel a mddszerrel Csemegi pél-
daul az Egerben el6keriil6 kora gétikus — mai ismeretek szerint egységes koru - boltozati bordakat
a keresztmetszetiik (profiljuk) alapjan datalta (9. kép). Mivel az egyiknél a kdzéps6 tag félkorives,
a masiknal csucsives keresztmetszetet mutat, benniik a régebbi négyzetes és az Ujabb harom-
szoges szerkesztési rendszer megnyilvanulasait latta.** A modszer buktatdira figyelmeztet vég-
kovetkeztetése, hisz az Osszetartozo, egykoru faragvanyok kontextusukbdl kiragadva, idében is
tavol kerlltek egymastol. Mig a vaskos, félkdrives taggal bovitett borda a korabbi, 1200 kordili
periddus képviseléjévé valik, a csucsivtagos viszont a ciszterciek kora goétikus épitkezéseinek
(Pilisszentkereszt, Bélapatfalva) fiiggvénye lehet. Ekképp, mivel a ciszterciekhez kothet6, joval Bél-
apétfalva alapitasa (1232), de az sem lehetetlen, hogy a tatarjaras (1241) utan keletkezhetett. Ez-
zel parhuzamosan meghatarozok voltak Csemegi morfoldgiai kutatésai, az Arpad-kori épitészeti
ornamentikat, motivumokat és ezek jelentéstartalmat vizsgaldé tanulmanyai. Bogyaynal a roman
kori éplletornamentika egyes motivumai, a ,diszitéelemek” és a formak ,eredete” irant tanusi-

42 Csemecl (1939a), 1. kép; Bogyay (1944a), 3-4. kép; Bogyay-interjt, 269-270.
4 Csemeal (1936b); Csemeal (1939b), 110-114; CSemEGI (1954), 13-56.
# Csemecl (1941a), 92-94. és 1. &bra.
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tott érdekl6dés Jakrol, Zalaszentmihaly-
fardl szolé tanulmanyai mellett az itt ol-
vashatd 1939-es levelekben, kiilondsen
a ,jaki kor” olyan emlékei kapcsan érhe-
t6 tetten, mint Oriszentpéter Csemegi-
nél 1936-ban az antik diszitéelemek to-
vabbélése roman épitészeti ornamenti-
kankban” cimd, igéretes irassal induld
sorozat® kés6bb, az 1950-es évek be-
zértsagaban - ez féleg az ,Aracsi ké” és
Tarnaszentmaria vonatkozasaban meg-
figyelhet6 — a motivumok eredetét vizs-
gald szélak egyre tavolabb vezettek, és
egyre inkabb a strzygovskianus ,zeitlo-
se Vergleichung” jegyében zajlottak.*

Amikor Bogyay 1935-ben Zalaegerszeg-
re koltozott, az 6t a barokk kutatasara

10. kép. Oriszentpéter, r. k. templom, részlet a déli oldalrél, Bogyay Tamés
felvétele, 1930-as évek vége (UIM Bibl, SoSa. NI. Bogyay)

buzdité Hekler Antallal szemben az akkori zalaeger-
szegi plébanos, a késébb Mindszenty néven ismertté
valt Pehm Jozsef (1892-1975) tanacsara hallgatva, de
leginkabb sajat érdeklédésétdl hajtva a kdrnyék addig
kevéssé felderitett, jobb esetekben utoljara Romer Flo-
ris és Békefi Remig altal regisztralt,”” vagy még teljesen
ismeretlen, felfedezésre vard kozépkori maradvanyai
felé vette hétvégi - rendszerint kerékpéros - kirdndula-
sainak iranyat (10-11., 14. kép).*® Ismerds terepen moz-
gott, hisz e vidék szervesen 6sszefliggott sziikebb pat-  Tamas felvétele, 1930-as évek végérol. (UM Bibl, SoSa. NI Bogyay)

4

vl

Csemeal (1936a), 373-379. A témafelvetés, az antik kontinuités, antik elemek jelenlétének vizsgalata az Arpad-kori miivé-
szetben ekkoriban kiléndsen nagy népszeriségek érvendett, mas megkdzelitésben is teritéken volt. gy Horvath (1935);
a kérdés egykort megftéléséhez ldsd még GerevicH (1938), 7-19; Nagy (1942), 3-6.

Csemeal (1949); Csemeal (1950); Csemeal (1958); Csemeai(1957).

RomER (1876); Békefi (1907); MiHALYI (1934).

Bogyay — Lebensweg, 5:,...Zalaegerszeg war eine kleine, ziemlich farblose Provinzstadt, sie hatte aber eine monumentale
barocke Pfarrkirche, und einen durch seine Tatkraft bekannten und in der Komitatspolitik stark engagierten Stadtpfarrer, ein
Bauernsohn aus Csehmindszent, der spater als Kardinal Mindszenty Weltruhm erlangen sollte. Ich trat meinen Dienst als
»Aktenwurm«am 1. August 1935 an. Bals kam von meinem Lehrer Anton Hekler ein Kartengruf® mit dem lapidaren Text: »Die
Monographhie der Kirche von Zalaegerszeg will ich bald sehen.« Seine besten Schiler haben mit solchen Monographien
habilitiert. Als der Stadpfarrer bei meinen obligaten Antrittsbesuch horte, daf ich Kunsthistoriker bin, zéhlte er mir sofort
eine Reihe von Orte in der Umgebung, im urwiichsigen und schwer zuganglichen Gocsej, auf, wo kaum beachtete oder
ganz unbekannte Denkméler der Arpddenzeit zu finden waren. Ich entschied mich ohne Zégern fir die letzteren. . "
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12.kép. Tulln, a késé roman karner kapujanak részlete a jobb oldali fejezetzonaval
(Havasi Krisztina felvétele, 2011)

13. kép. Wiener-Neustadt, a dém déli kapuja az Un. Brauttor
(Havasi Krisztina felvétele, 2010)

ridjaval, Nagykanizsaval és kornyékével,
a gyermekkoraban is bejart zalai és vasi
tajakkal, és az altala annyira szeretett Ba-
dacsony vidékével.* Ezen évek kutatasai-
nak koszonhetjlik Zalaszentmihalyfarol
(15-18. kép) és Nagykapornakrdl szél6
(19-22. kép), helyszini vizsgalatok tapasz-
talatait 6sszegzd épliletismertetéseit, to-
vabba a Zala megyei timpanondombor-
mUvekrél (Zalahashagyrol, Szentmihaly-
farol, Domonkosfarol) megkezdett tanul-
manyait. A tOrténeti Zala és Vas varmegye
szamos Arpad-kori emlékét érint6 kuta-
tasait az 1940-es években Budapestrdl is
folytatta, irasai sorra jelentek meg a Bala-
toni Szemle, a Dundntuli Szemle, a Technika
és Torténetirds hasabjain, tobbek kozott
a szentgyorgyhegyi Szent Kereszt-kapol-
narol, badacsonyi romankori emlékekrél
(24. kép), a kallésdi kerek templomrol
(14. kép), a karmacsi plébaniatemplomrol.
Mindezek mellett legfontosabb kutata-
sai Jakhoz és a Jak koré rajzolhaté mu-
hely egyes emlékeihez (Oriszentpéter)
fliz6dtek.

1938-ban a Torténetirds kiadasaban jelent
meg Bogyaynak a kapornaki (nagykapor-
naki) egykori bencés apatsag 12. szazadi
bazilikajardl szol6 kis épliletmonografidja,
amely helyszini kutatasainak eredményeit
foglalta 6ssze. A barokk templomépiilet-
be foglalva 12. szazadi épitészetiink egy,
a kutatas szamara addig ismeretlen, am
Iényegében a tornyok felsébb szintéig al-
I6 kvaderfalazattal, ikerablakokkal bir6
emlékét fedezte fel (20-23. kép). Kapor-
nakra Giulio Turcénak a zalaegerszegi le-
véltarban latott felmérésén feltliné alap-
rajz nyoman figyelt fel, amely két pillér-
sorral harom hajéra osztott, keleti végén

harom apszissal zart, nyugati toronyparral bird templomot mutat.*® Ezutan végzett megfigyeléseket
a ma is nehezen hozzaférheté padlastérben, a tornyokban s az északi mellékszentély egykori ma

49 1d6s sztlei — a képeslapok cimzései szerint — ekkoriban mar visszakoltéztek Nagykanizsardl a csalad régi fészkébe, Badacsony-
ba, ahol a Pauler-villdban éltek. A mlemléki kiadvanyok Badacsony(tomaj)ban az 1780 tdjan épult ,Bogyay-Malatinszky
kuridt"jegyzik. ENTz—GERG (1958), 90-92. V0. K. LENGYEL Zsolt és MenTenyi Kldra irdsaival e folydiratszamunkban.

50 BoavAy (1938); Bogyay-intetjd, 270.
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radvanyanak teruletén. Ez utdbbi helyen az épiilet
megismerése céljabol kisebb ,asatast” is folytatott, fel-
tarva az északi mellékszentély félkorives alaprajzu ap-
szisat (21-22. kép).>' Bogyay a 12. szazadi falszoveteken
megfigyelt fellletkezelésekbdl, kéfaragdjelekbdl, habar-
csokbdl és vakolatrétegekbdl, a barokk atalakitasok és
Ujrafelhaszndlas nyomaibdl vont le épitéstorténeti ko-
vetkeztetéseket. A felmené falakon, kéfaragvanyokon
és fold alatti maradvanyok értelmezése nyoman bon-
takozott ki az épllet jelentsége. Ezen - archeoldgiai
vizsgalddassal kiegésziilt - megfigyeléseit fényképekkel
is részletesen dokumentalta. A kozépkori és barokk(!)
kéfaragojelek, kéfaragvanyok Osszegy(ijtésén, az alap-
rajzi szerkesztés, kiosztds jellegzetességeinek regisztra-
lasan (e szempontok muvészettorténeti értékelésében
javarészt Csemegi hatasnak kdszonheték) keresztil ju-
tott el a Lébény és Jak képviselte alaprajzi tipus 12. sza-
zadi el6zményeinek felismeréséhez. Kapornakban,, Arpad-
kori bencés apatsagaink tipikus példajat” azonositot-
ta, mely a,12. szazad masodik felébdl vald’, s az ugyne-
vezett ,dunantuli tipus (Lébény, Jak)" fejlédéstorténeté
-—-ben latszik fontos lancszemnek.>? Ez a ,Kapornak -
Lébény — Jak fejlédési vonal, amelybe mas emlékek is
beleilleszthetdk, a dél-németorszagi eredeti kéttornyos,
haromhajos, (kereszthajé nélkili) bencés bazilika tipus
alig valtozik, ugyanakkor a miihelygyakorlatban, techni-
kaban annal nagyobb fejlédésnek lehetiink a tanui** A
torony ikerablakainak fejezeti és labazati formai kapcsan
pedig megallapitotta, hogy ,...az egyszer(i saroklevél
hasznélata ugyancsak a XII. szézadra vall. A gdmbszelvényes fejezet formaja pedig tovéabbi megélla-
pitdsokra is vezet [...] amennyiben épitménylinket kizarja az olasz és francia épitészet stilusjegyeit
viseld alkotasok kozil, és a németorszagi szerzetesrendek aszkétikusan egyszer( épitészetével vald
kapcsolatokra utal** Bogyay kapornaki tanulmanyanak igen gyors, egykoru reflexioja Gerevich
Tibor monogréfidjaban olvashat6.>® Gerevich amellett, hogy Bogyaynak az éplilettipus eredetére
vonatkozé végkovetkeztetéseit vitatta, az ikerablakok részletformdi esetében is masféle stilusere-
detet feltételezett:,...a gdmbszelvényes kockafejezetbdl tévesen kovetkeztettek német hatasra,
ez legel6szor Comdban jelentkezik, s onnan keriilt ugy Németorszagba, mint a magyar romén
épitészetbe. Kozvetlen italiai utat kell feltételezni, mert maga az alaprajz is olasz eredeti.”®

14. kép. Kallosd, Arpad-kori kdrtemplom. Bogyay Tamas felvé-
tele, 1930-as évek vége (UIM Bibl, SoSa. NI. Bogyay).

1 BoGYAY (1938), 5 (4. oldalon kozolt kép), Bogyay-interju, 270. Akkoriban az éptletek felszin feletti és alatti maradvanyainak
kutatasat — Kapornak szerencséjére — még nem hatarolték el (legféképp nem szakmék mentén) olyan mereven egymastdl,
mint napjainkban.

52 Bogyay (1938), 3-4.

53 BoayAy (1938), 10.

> BOGYAY (1938), 9-10. A hirsaui bencések épitészetére céloz.

%> GEReVICH (1938), 29-30. Mig példaul Dercsényi 1942-es frasa megengeddbb a német (hirsaui szerzetesi) orientacio tekinteté-
ben: DERCSENYI (1942), 13-14.

%6 A kockafejezethez és annak észak-itéliai, lombard eredetéhez lasd még GerevicH (1938), 149.
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Tanulsagosak Bogyay Szentmihalyfat
(Zalaszentmihalyfa-Bode) érinté kuta-
tasai, nemcsak azért, mert rovid idén
belil - 1937-ben és 1941-ben - két ta-
nulmaényt is szentelt a templomnak és
kapujanak (15-18. kép).>” A masodik ta-
nulményahoz vezet6é gondolatok épp
az alabbi, 1939-ben kelt levelekben ér-
het6k tetten. Bogyay muivészettorté-
neti értékelésébe ekkor épiiltek be Uj
olvasmanyélményeinek (Richard Ha- 2 g
mann, Fritz Novotny) és 1939 nyaran -

tett észak-italiai tanulmanyutjanak { 1
tapasztalatai.®® Elemzése alapvetéen o

a portdl architektonikus tagolaséra, 16-kép.A Zalaszemm'ha,lyfa'
diszitdmotivumainak eredetére és az kapu rejza Bogyay Tamastol

; . L . P (BOGYAY 1941 nyoman)
ivmez6 kompozicidjara, ikonografia-

TN TP m 2 A=

iy

15. kép. A zalaszentmihalyfai ternplom jara koncentrdl. Fényképfelvételeinek
délnyugat feldl, Bogyay Tamas felvétele tanusaga szerint Zaldba vald visszakoltozésétdl fogva, 1935-t6l
1936-bol. (UIM Bibl, Sosa, NI. Bogyay.) tobbszor is felkereste a helyszint. Az egyhajos, nyugati részén zo-

18.kép. A zalaszentmihdlyfai kapu timpanonja
masodlagos befalazasban, Bogyay Tamas felvétele, 1939
(UIM Bibl, Sosa, NI. Bogyay).

17. kép. A zalaszentmihalyfai kapu mok, részben a homlokzat elé 1épé toronnyal és karzattal

bal oldali bélletének részlete s s . . .
) PP biré plébaniatemplom nyugati kapuja, valamint az akko-

a,kapitellhelyettesitd fejezetzonaval' b , sod| beéDitésh i fal
Bogyay Tamés felvétele, 1939 I ar] — meg masq agos eepl es §n —’a OI’OI'}y alvas-
(UIM Bibl, Sosa, NI Bogyay). tagsagaban kialakitott kapualj bels6, déli oldalan latha-
té ivmezddombormdi keltette fel érdeklédését. 1937-ben
57 BOGYAY (1937); BoGYAY (1941).
%8 Lasd Fuggelék, 1. és 4. levél. Zalaszentmihdlyfa kapcsan Csemegi ajanlotta figyelmébe Millstattot és Novotny konyvét
— Novorny (1930) -, valamint a,dél-ausztriai’emlékek kozvetit6szerepét feltételezte.



91

tanulmany

19.kép. St.Veit an der Glan (Karintia), plébaniatemplom nyugati kapujanak ivmezeje

(Havasi Krisztina felvétele, 2011)
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21.kép. A nagykapornaki bencés apatsag roman kori temploméanak
Bogyay altal rekonstrudlt alaprajza,négyzetes aranyhaloval”és
az északi mellékszentély 1937-1938 tdjan feltart maradvanyaival
(BOGYAY 1938. nyoman)

20. kép. Az egykori nagykapornaki bencés kolostor egytttese
délnyugat feldl, Bogyay Tamas felvétele 1937-1938 téjn
(UIM Bibl, Sosa, NI. Bogyay).

a kaput és a dombormuivet még két kilon periddus emlékének tartotta, és a kaput, valamint
a templomot a 13. szazad kdzepére datalta. A timpanonrodl viszont azt feltételezte, hogy azoktol
fiiggetlen, korabbi munka.®> Am nem sokkal késébb, 1939-ben a templomocskardl sz6l6 korab-
bi kdzleményével ellentétben a kapu mellett befalazott, ivmez6éként meghatarozott dombormdi
s a portal 0sszefliggése mellett foglalt allast. Miivészettorténeti vonatkozasban a portal stilusa és

% Bogyay (1937), 8.
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22.kép. A kapornaki bencés apatsagi templom
egykori északi mellékszentélyének
terlletén végzett feltdrds: az északi mellékapszis
félkorives alapozasa kelet feld|
(UIM Bibl, Sosa, NI. Bogyay).
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a timpanon ikonografidja foglakoztatta. Egyrészt a timpa-
non ikonografiai parhuzamat a Fritz Novotny (1903-1983)
altal kozolt, karintiai St. Veit an der Glan-ban allé plébania-
templom nyugati kapujanak ivmezejében (19. kép) fedezte
fel masrészt a diszitmények morfoldgiai vizsgélataba fo-
gott.®' A timpanont keretezé hullamindadiszben (hurkolédé
hullamindafonat, medalionokba visszahajlo palmettakkal)
a 12-13. szazadban népszer(, ,Paviatdl Esztergomig, Worms-
tdl Gyulafehérvarig”igen elterjedt ornamens provincialis ve-
tuletét ismerte fel. A béllettagolas, a vékony, csavart kikép-
zés(i oszlopok, s a,kapitelhelyettesitd fejezetzona” kapcsan
észak-italiai emlékekre - Verona, Cremona - utalt, de megal-
lapitotta azt is, hogy az egész annyira vidékies, vaskos, hogy
tobbszords kozvetitést kell feltételezni. Am ,ezen elemek
magyar foldon valé megjelenése mégis meglepd [...] mert
emlékeink tanusaga szerint nalunk a german vérrel és szel-
lemmel atitatott Eszak-Italia miivészetének csak klasszikus
formai valtak kozkinccsé,®” nem kevésbé jellemzé merész,
antiklasszikus torekvései viszont sohasem tudtak gyokeret
verni. [...] A kozvetiték tehat aligha lehettek a magyar mu-
vészi kdzpontok, amelyekbdl egész mas jellegl vidéki mdivé-
szet indult ki (pl. Esztergom-Bény-Karcsa), hanem sokkal
inkabb az északolasz formakincs, amely az Alpokon at, helyi
mesterek kezein keresztiil szivargott felfelé és szamos eleme
a 12.szézad végén és a 13. szazad elején meglepben hasonld

provincidlis tfogalmazasban jelent meg a délnémet mivészetben is!" Ezen észak-itliai stilusele-
meket 6tvoz6 emlékek kozil a freisingi ddm nyugati kapujara (1200 kordl), illetve a karintiai Mill-
statt am See kolostortemplomanak nyugati kapujara (1170-1180 korili datalassal), tavolabbrdl
a bajor teriileten fekvé Miinchmiinster egykori (részben rajzrél ismert) portaljara hivatkozott, meg-
allapitva, hogy a,szentmihalyfai kaput mindezekkel csak tavoli kozos alapelemek és a provincialis
jelleg kapcsoljak Ossze, tehat parhuzamos jelenségek leszarmazasi, vagy kozvetlen rokonségi vi-

szony nélkil” A karintiai és délnémet emlékek viszont, korhatarozéu

Ill

is szolgélnak a szentmihalyfai

kapuhoz, ezek nyoman - a korabbi 13. szazad kdzepe utani datélasaval ellentétben - a 13. szazad
elejére tette a templom és a portal kiépitését. Ebben a kontextusban a,timpanon ugyanerre[...] az
id6re [...] és még hatarozottabban nyugatra utal [...] a keretelés egyediil all a magyar emlékanyag-
ban, viszont felbukkan Lombardidban a 12. szazad els6 felében és lépten-nyomon megtalaljuk
a 12.szézad végi és 13. szazad eleji délnémet emlékeken Parhuzamként Pavia (S. Pietro in Ciel d'Oro),

% Novotny (1930), 85-87. Ezen észrevételét méar Csemegihez irott levelében megfogalmazta: Fliggelék, 4. levél. V6. 157. jegyzet.

@

BoGyay (1941), 225-228.

62 Akoranak mivészet/torténetirasaban olyannyira firtatott (mi a magyar?), ma leginkabb keser( &thallassal bird,Blut und Geist”
fordulat mogott itt tobbek kdzott a kdzvetlen ,német” impulzusokat (kilondsen Bogyay Kapornak-tanulmanya kapcsan)
tagadd Gerevich Tiborra reflektdld fricska” is felsejlik. Ugyanis a,magyar” romanika kovetkezetesen észak-italiai, lombardi-
ai, Como-vidéki forrdsaira hivatkozé Gerevich sohasem utalt e korszak (az invesztitUraharc idejének) torténelmi kereteire, s
arra, hogy ezen analdgidk Lombardia gyakorta vitatott hovatartozasu, csaszari befolyds alatt llé terlleteirdl valdk. Bogyay
elképzelésétél ez tavol Allt ugyan, de megemlitendd a 16 masik oldala: a német mivészettdrténet-iras egyes korszakaiban —s
akkoriban kulonos aktualitéssal — felbukkand birodalmi mUvészet koncepcidja (Heiligdeutschrémerei), amelynek szamara
mindez a torténelmi keret hivatkozasi alapot nydjtott arra, hogy az észak-itéliai tertiletek roman kori mivészetét a,német

romanika’keretei kozott térgyalja.
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24. kép. Badacsony, Kerités fal a Kisfaludy tGton
az 1930-as években. Az egykori Szent Istvan-
plébaniatemplom késé roman kapujanak
masodlagosan befalazott toredékeivel, Bogyay
Tamas felvétele
(UIM Bibl, Sosa, NI. Bogyay).

Minchmiinster, Gelnhausen, Biburg,
Alpirsbach és Mainz emlékeit idézi,
utalva arra, hogy a Szentmihalyfan
megragadhato stilusjelenség a vidé-
ken masutt is (pl. Bucsuszentlaszlo)
felbukkant® A délnémet ,sz(ron” at
érkezé antiklasszikus stiluselemeket
kozvetit6 észak-italiai hatasok utvona-
> lat illetéen nagyon ésszer(i — s az

23. kép. Nagykapormak, az egykori bencés apatsagi templom déli UJabb, muveszletﬁ?ldraz' ‘szempontu
tornyanak eqgyik elfalazott roman kori ikerablaka, Bogyay Tamas felvétele kUtataISOkb‘zn ervenyesu'lo —Mmagyara-
1937-1938 tajan (UIM Bibl, Sosa, NI. Bogyay). zattal allt el§, amely szerint kozépkori

épitészeti emlékek egyes korei sokkal
szorosabban 6sszefliggenek foldrajzi adottsagok, kdzlekedési Utvonalak révén, semhogy elvalaszt-
hatok lennének orszaghatarok mentén. Ez az Utvonal Zalaszentmihalyfa és a délnyugat-magyar-
orszagi emlékek esetében a Drava és a Mura folydk vidéke volt, természetes (vizi) és kdzvetlen
0sszekottetéssel (kozépkori utak hdldzata) a stdjer, karintiai, s dttételesen a délnémet és észak-italiai
vidékek felé. A Szentmihalyfaval kozel egykort emléken, a zalavari bencés apatsag Keszthelyen ér-
z0tt 13. szazadi eleji figuralis toredékein - a, szakallrangatd’, oszlopot inditd,,mukikon” - (27-28. kép)

A Szentmihdlyfaval, Bucsuszentldszioval hasonld stiluskdrnyezetbe utalhatd délnyugat-magyarorszagi emlékek szamat
az azota eltelt évtizedek feltdrdsai és mlemlék-helyredllitdsai csak szaporitotték. Tobbek kézott VALTER (2004), 141. kép
(Rébasomijén); 168. kép (Zalaszentgyorgy); Bucstszentlszlohoz és Zalaszentmihdlyfdhoz uo. 37, 42-44. kép.
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szintén délnémet kozvetitéssel érkezé motivikus és
stilaris reminiszenciakat fedezett fel (Worms, Moos-
burg, Schottenportal), nagyobbrészt Hamann kony-
vének képanyagatol inspirélva (8, 29-30. kép).%*

A zalai vidék piciny kdzépkori templomainak mavé-
szettorténeti felfedezése mellett Bogyay az Arpad-ko-
ri mivészet, épitészet,ingd” emlékeinek, a hanyddd
faragvanytoredékeknek a nyomdba indult. Szdmara
ezek éppoly értékesek voltak, mint a fennallé épu-
letek. MUvészettorténeti forrasértékiikkel tisztaban
volt, hisz gyakorta csupan ezek az apr6 morzséak,

25. kép. Janos evangelista sZimbolumaval diszitett fragmentumok figyelmeztettek hajdani kézépkori

szalagfonatos fehér marvany toredék

épliletre. Azok kozé a muvészettorténészek kozé

Szombathelyen a Vasvarmegyei Mlzeum raktéraban, tartozott, akik a fragmentumok értékelésén keresztil

Bogyay Tamés felvétele 1939 kordl
(UIM Bibl, Sosa, NI. Bogyay).

L
—
O J

26.kép. A, zalavari oltarlap”rekonstrukcios rajza
Bogyay Tamastol. (BOGYAY 1941b, nyomdn)

a lehetd legtobbet tudtak elmondani az elpusztult

,€9észrél”. E toredékekre specializdlddott, levéltari

adatokkal, torténeti forrasokkal és stiluskritikaval
kiegészilé mlifaj elsd, példaértéku irasa szintén Bogyaynak ko-
szonhet6k (25-26. kép).%° Tobbek kozott igy fedezte fel masodla-
gos beépitésben a badacsonyi kapu toredékeit (24. kép), fényké-
pezett pilisszentkereszti toredékeket Zircen, az apatsag udvaran
és Vacott.* Veszprémben a (Veszprém Varmegyei Mizeumban)
a kozépkori székesegyhazbol és kdrnyékérdl elbkerilt faragva-
nyokat, egyebek melletta 11. szazadi palmettés parkanytoredéket
és a Szent Gyorgy-kdpolna 13. szazadi fragmentumait, valamint
az un. Gizella-kapolnat, Csakvéaron és Tatan a vértesszentkereszti
bencés apatsag koveit fényképezte.” Pannonhalman a Régiség-
tarban 13. szazadi darabokat, Keszthelyen szentgyérgyhegyi to-
redékeket, Zalavarrdl szarmazd késé roman oszlopfét és figuralis
darabokat,%®® a Zombori Mizeumban bodrogmonostorszegi t6-
redékeket,® Székesfehérvaron az asatési helyszinnel egyiitt az
1937-es feltarasok soran eldkeriilt 12. szazadi pillérlabazatokat
fényképezett.”” Bogyay kétari buvarkodasainak elsédleges terepe

& Lasd Flggelék, 4. levél. Mellékesen megjegyzendd, hogy a,zalavari mukikkal” dsszefliggésben ekkoriban az zalavari kapufél-
fa"hurkolddd-szalagfonatos motivumanal is a 12. szzad kdzepi észak-itéliai emlékek (Pavia, San Michele, északi kapu, szérko)
motivumainak 4tvételét és 12. szdzad végi datalésat vetette fel, igaz, ez a rendhagyd gondolat tudomanyos publikacidiban

késébb soha nem jelent meg.
% Példaul Bogyay (1941).

% Badacsonyhoz lasd Boyay (1944e), 509-510. Fényképfelvételek pilisi kdvekrdl: UIM Bibl, Sosa, NI. Bogyay, Fotos, 17/65 és

17/80.

¢ Veeszprémhez lasd UIM Bibl, Sosa, NI. Bogyay, Fotos, 17/68.vo. Bogyay (1942a), 9-10; ldsd még Simon Anna irasat e folyoirat-
szamunkban. Vértesszentkereszthez ldsd UIM Bibl, Sosa, NI. Bogyay, Fotos, 17/9.és 17/58.

% UIM Bibl, Sosa, NI. Bogyay, Fotos, 17/16. és 17/30; vo. Fuggelék, 4. levél.

% A bodrogmonostorszegi kovekrél részletesen lasd 3. jegyzet.

0 E felvételek egy része késébbi hivatali munkajat kiséré utazasokkal is dsszefligghetett, mint az példaul a Zombori Mdze-
um vagy Székesfehérvar esetében valdszinlsithetd. UIM Bibl, Sosa, NI. Bogyay, Materialsammlung, Fotos, 17/53. és 17/78.
Zomborhoz (Bodrogmonostorszeghez) vo. 3. jegyzet.
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és visszatérd helyszine azonban 1930-as évek végétdl a Vasvar-
megyei Muzeum raktdra volt. 1939 nyaran Csemeginek irott le-
veleiben ragadhaté meg Szombathelyre tett Gtja és elsé raktari
felfedezései, aminek nyoman az 6t egész életén at foglalkoztatd
két legfontosabb emlékhez vezetd szalakat kezdte felgongydli-
teni apro, addig azonositatlan, ismeretlen faragvanytoredékeken
keresztil. Az egyik szal a Szent Istvan-kori Zalavarra (25-26. kép),”"
a masik a magyarorszagi romanika emblematikus alkotasahoz,
a jaki apatsagi templomhoz vezetett (1-2. kép).”?

Csemegi 1939-ben publikalta a Vasi Szemlében Jak épitéstorténe-
térdl irott tanulmanyat,”® Bogyay ugyanebben az évben fedezte
fel a szombathelyi raktarban a jaki fészentély kozépsé ablakanak
oroszlanjat, a nyugati kapu egykor a Maiestas Dominit abrazold - .
ivmezédombormiivének toredékeit, valamint tovabbi fejezet, kép.Vizkspd figura téredéke a zalavari bencés apét-

parkany- és tagozattoredékeket a templom architekturajabol. sagbol, a keszthelyi Balatoni Mizeumban
Ezt kovette Bogyay tolldbdl az 1943-1944-ben tobb részletben, (MTA BTK, Mivészettorténeti Intézet, Fototar, neg.
majd szerény, vezetének alcazott formdban is megjelent Jak- ltsz. 35203, Makky Gyorgy felvétele).

monografia.”*

Csemegi irdsa két kérdést vetett fel és jart kortil. Az elsé a templom,épitési korszakaira” vo-
natkozik. A masik Iényegében Gerevich Tibor egy évvel korabbi megallapitasanak — miszerint a,jaki
templom stilusa belsé fejlédés kiérett eredménye [...] a magyar roman épitészet két és félszazados
torténetének logikus kovetkezménye"” - revidedlast tlizte ki célul, vagyis azt, hogy a jaki temp-
lom ,mennyiben tekintheté belsé miivészi fejlédés eredményének?”. Ehhez az éplilet ,m(iszaki”
és formatorténeti” vonatkozasait vette sorra. A templom alaprajzat vizsgalva az északi fal tagola-
s, a kiosztas valtasai nyoman (maig érvényes felismerésre jutva) tervmodositast mutatott ki, ame-
lyet az alaprajz szerkesztésmaodjaban bekdvetkezé valtasokkal is igazolva latott. Igy rekonstruélta
az elso tervezett és a masodik, megvalosult jaki alaprajzot.”® A féapszis kétzonas faltagolasaban
a comdi San Abondio-apatsagra, a korondzéparkany ornamentikdja esetében pedig,német” kap-
csolatokra (Worms, Bamberg Georgenchor) utalt. A francia eredet(i,,gyémantmetszést kozrefogd
kettds fogsor” motivuma kapcsan ismételten,, pozitiv kapcsolatot” talélt a magyarorszagi roman épi-

=

Boayay (1941b); Boyay (1942a), 10. Zalavér kutatdsaban a csalddi elézmények sem elhanyagolhatok. Bar még kérdéses, hogy

amikor Bogyay a szombathelyi kétarban altala azonostott zalavari marvany oltartdredék kapcsan behatdbban kezdett fog-

lalkozni a zalavari faragvanyokkal, ismert volt-e el6tte a 19. szézad derekan mikodo felmendje, Bogyay Jézsef (1806-1872)

alszolgabird zalavéri emlékek kordli ténykedése és hajdani, zalavari targyakat tartalmazo gydjteménye. A zalai Utjan RoMER

Florist is kzépkori emlékek felé kalauzold szolgabird (vo. KOH Tudoményos Irattar, Romer Jegyzokanyvek, XL, 14.) ugyanis

figyelemmel kisérte a zalavari romok bontdsat. A maradvanyok megmentése érdekében 1841 novemberében hosszu levél-

ben szémolt be Jézsef nddornak, melyben a zalavéri leletekré| és a marvanyfaragvanyokrol, tobbek kézott a, kiiszdbkdrdl"is

kimerté lefrdst nydjtott. Bogyay Jozsef jelentését kozzétette Prohdszka (2005), 103-115. Bogyay Jozsef késébb, az 1860-as

években is tobb zalavari eredet( targyat 6rzott kis gyljteményében, amelyet HenszLvaNN Imre is felkeresett. Lasd HENSZLMANN

(1864), 122.Bogyay Jozsef alszolgabirdhoz, a Bogyay-rokonsaghoz és a 19. szézadi csalddfahoz 1asd KempeLen (1911), 298-303;

NaGy (1857), 154.

72 A jéki nyugati kapu eredeti timpanonjanak azonositasdhoz a Vasvarmegyei muzeum raktardban: M. K: Megtalalték a jaki
templom eredeti timpanonjat, Nemzeti Ujsdg, 23(1941), jdlius 27, 170. sz, 9, valamint Bocya (1943a), 62-63. és 1. kép.

7 Csemecl (1939a).

74 BoGYAY (1944a).

7> GEREVICH (1938), 115.

76 Csemeal (1939a), 12-15.
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tészet és Bamberg kozott. E kapcsolatban fontos
szerep jutott az egri székesegyhazbdl valé néhany
gyémantmetszéses és sakktabladiszes toredéknek,
pontosabban e toredékekbdl Csemegi altal 6sz-
szedllitott parkanyrészletnek, amely e formajaban
szépen rimelt a Georgenchor 6vpérkanyéanak Ri-
chard Hamann (1879-1961) muveiben is kozre-
adott, vonatkozo részletére.”” Ez az egri parkany
mind Csemegi, mind Bogyay szamara fontos hivat-
kozasi alappa - lancszemmé - valt a Bamberg és
Jak kozotti és éltaldban a 13. szazadi magyarorsza-
gi romanika (Eger, Gyulafehérvar) bambergi kap-
csolatainak igazolasaban.”® Ebben Hekler Antal
nyomdokain haladtak a bambergi kapcsolatokat
kovetkezetesen tagadd Gerevich Tiborral szemben,
aki szerint Jak és Bamberg ,mUvészi értelemben
két kiilon race-hoz" tartozik.”” Csemegi a jaki szen-
tély formakincsét két csoportra osztotta, az egyik-
be sorolta azokat, amelyek magyarorszagi roman
emlékeken kordbban mar el6fordultak (Gyula-
fehérvar), tehdt ,a hazai belsé fejlédésbol” vezet-
het6k le, a masikba azokat, amelyek Jakon tlintek
fel els6ként. Ezek kozvetitésében délnémet terii-

28. kép. Szobortéredék a zalavéri bencés apatsagbol,

letek szerepét vallotta: ,a motivumok [...] Dél- a keszthelyi Balatoni Muzeumban
németorszagnak ezid6téjt egyik legjelentésebb (MTA BTK, Mdvészettérténeti Intézet, Fotdtar, neg.
stilusalkotd tényezdjére, az Ugynevezett wormsi Itsz. 35199, Makky Gyorgy felvétele)

épitd iskolara, illetve annak legérettebb alkotasara,

a bambergi dom XIll. szazadi épitkezéseire hivjak fel a [kutatd] figyelmét"® A jaki kéfaragojegyek
vizsgalatabdl, a Jakon dolgozé mesterek és a mihely Osszetételébdl ugyanarra az eredményre
jutott, mint a motivumok eredetét illetSen. E tételével komoly hatast gyakorolt Bogyayra, aki szin-
tén a kéfaragojeleken keresztiil latta igazolhatonak a mesterek vandorlasat, és Jakkal kapcsolat-
ban mindvégig hangsulyozta a kéfaragojelek 6sszegyjtésének, rendszerezésének sziikségessé-
gét. Tanusagos, hogy miként csapddott le kettejlik Jak-tanulmanyaban Richard Hamann egyideji-
leg olvasott kdnyvének hatasa. Csemegi kronoldgidja hamanni athallast hordoz: a jaki épitkezések
idérendje 6sszecseng a ,wormsi, bambergi normann” mihely kelet felé tarté vandorlasardl szétt
elképzelésekkel. Azaz Csemegi olvasataban a jaki templom elsé tervének médositasara a tatarjaras,
1241-1242 utan keriilhetett sor, és ez az esemény okozhatta az épitkezés elakadasat is. Viszont
a tatdrjarast kdvetden IV. Béla kirdly (1235-1270) idején nagy szamban keresték fel munka remé-
nyében kilf6ldi mesterek Magyarorszagot; ebben a hulldmban érkezhettek a jaki masodik terv
mUhelyének tagjai, akik az 1250-es években az,orszaghelyreallité munka” fogytaval Als6-Ausztria
felé vették volna az irdnyt.

HAMANN (1923b) 75, Abb. 142; Hamann (1924), Abb. 16. A bambergi Georgenchor 1230 korili datélassal.

Csemeal (1936a), 377-379; Csemeal (1939a); 16, 22, 7. dbra; Bogyay (1944a), 22-24, 10. kép; Bogyay-interju, 269; Bogyay (1993), 16.
HexLEr (1937), 19-20; GERevicH (1938), 188-189.

Csemeal (1939a), 19-20.,A wormsi iskola volt ugyanis az a kohd, amely [...] észak-olasz és kdzép-francia elemeket, tovabba
normand motivumokat és az Uj, Maulbronn altal kézvetitett got stilus friss eredményeit sajétsagos otvozetté olvasztotta
egybe, és hozott létre oly meglepd alkotdsokat, mint példaul a wormsi dém nyugati, vagy a bambergi keleti szentélye”
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Bogyay megkdzelitésében az épitéstorténet, az épitésmenet periodizacidja az épitési mod, vala-
mint a részletformék elemzése nyoman kérvonalazédott. Igy az éplilet alaprajzanak (lasd terve-
zés-, épitéstechnikai kérdések), terének, tomegének alakitasara, bels6 és kilsé tagolasanak, az
ezekben megfigyelhet6 jelenségeknek (tehdt a fenndllé épiletmaradvanyoknak, mint elsédle-
ges forrdsnak) a vizsgélatara, valamint a tagozatok, fejezetornamentikdt, éplletplasztikat érintd
mestercsoporttal jellemezte. Ez a csoport volt az, amely a templomépitkezést 1220 tajan meg-
kezdte. E csoport a 12-13. szdzad forduldjanak formait 6rz6 ,hazai” (=magyar) mesterek vezetése
alatt allott, s attételesen hathatott koriikben - el-
sésorban a felépitésbeli ardnyokbdl, faltagolasbal,
valamint a stilusjegyek nyoman — a 12. szazad els6é
felének délnyugat-francia épitészete A templom
masodik épitési szakaszanak kezdetét a mlhely 6sz-
szetételének megvaltozasaban, a régiekkel egyitt
dolgozo, de tulsulyba keriild s a vezetést is atvevd
Uj mesterek feltlinésében latta. Az ,Ujak” (az Uj mU-
hely 6sszetételének) eredetét a templomon feltlind
motivumok, stilusjegyek forrdsa nyoman pedig ha-
rom ,mUvészeti korben” taldlta meg.® Egyrészt az
éplletornamentikaban, valamint a féapszis és a tor-
nyok felépitésében ,felsérajnai késéroman keverék-
stilus és a burgundi eredet(i koragétika” hatasara
mutatott ra. Bogyay szerint ezeket a (wormsi, geln-
hauseni épitkezésekkel is jellemezhetd) hatasokat
legféképp a bambergi elsé muhelybdl szarmazéd
mesterek kozvetithették Jak felé. Masrészt a bol-
tozassal, a féhajo pillérrendszerével kapcsolatban
a ,cisztercita izl goétika technikdjat alkalmazé mes-
terek” nyilvanultak meg. Hasonlé torekvések Eszter-
gomban, Pannonhalmén mar valamivel kordbban
kimutathatok. Harmadrészt a gazdag normann disz - e : :
nyoman nyugatrol érkezett kéfaragokat feltétele- o9 kap worms, szekesegyhaz. Falpillér-indités a keleti szentély-
zett® A magyarorszagi romanikaban a bambergi ben (HAMANN 1923 nyoman).

LA jaki mUhely - 3ltaldban, mint a kés6 roman épftécsoportok legtdbbje, ad hoc jellegl egyestlés volt [....], amelynek dssze-
tétele az épitkezés ideje alatt is véltozott. Erre a valtozod dsszetételre csak a templom épitési modjabol, részletformaibol, és az
egyes kéfaragdjelekbdl lehet kovetkeztetni” Boayay (1944a), 91.

Boavay (1944a), 91-92.,...a kéfaragomesterségnek szinte ontudatlanul reprodukdlt alapismereteihez tartozd formuldk
a kormeghatdrozds szempontjdbdl is igen fontos labazatok, parkdnyok, oszlopfétipusok stb. hatdrozottan a késéroman

lombard-délnémet épitészet és a burgundi eredet( cisztercita iz kora gétika formakincsébdl valdk! Mindezek szerinte nem

vezethetdk le az esztergomi régebbi, valamint a vértesszentkereszti bencés apétsag egyes fejezeteiben tikrézédé mihely
alkotdsaibol; a lébényi és a jaki elsé vezetémester mas mddon kerlt kapcsolatba e hatdsokkal, mintaképekkel. E kérdésre

a vélaszt a 12. szazad végének-13. szézad elejének keresztes hadjarataiban kereste.

BoGyay (1944a), 92-93.

,A motivumokat kdzvetitd munkaerdket tehdt a felsérajnai-bambergi és a hazai késéroman mivészet adta. A Bamberg,
Gelnhausen felél jott idegen mesterek Jak elétt, Ugy latszik, mar huzamosabb ideig és tébb helyen (Egerben és vidékén?)

egyUtt dolgozhattak a hazaiakkal, és igy johetett létre a felsérajnai-bambergi diszité stilusnak az a sajatsagos jaki véltozata,
amely ép a hazai hagyomany hatésa alatt francidsabb, mint pl. a bambergi vagy a wormsi, habér idében késébbi, és térben

is joval tavolabb esik a francia tertlettél! Bogyay (1944a), 93.
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hatasok tekintetében Jak nem az
elsé és egyetlen, hanem egyik
utolsé és legszebb kivirdgzas’,
ugyanakkor a jaki normann for-
makincs gazdagsagat és tisztasa-
gat hazai el6zményekbdl - szem-
ben Gerevich Tiborral - nem latta
megmagyarazhatonak. Bogyay
az épileten tett megfigyelései
nyoman gyokeresen ujragondol-
ta az épitésmenetet és a krono-
[6giat, egyuttal Richard Hamann
nyugatrol keletre vandorlé nor-
mann muhely(eke)t feltételezd,
s ebben a magyarorszagi emlé-
keket a ,sor végére” és késbre,
a 13. szazad masodik felére he-
lyez6 tételét biralta.®> A templom
épitéstorténetét harom szakasz-
ra osztotta, az épitkezés kezdetét
1230 kordlre helyezte, és a tatar-
jaras néla - Csemegivel ellentét-
ben - nem jelentett éles cezu-
Jak befejezésének — tampontjait
(terminus ante quemieit) a kései
1256-0s felszentelési adat mellett
a Jak hatasarol tanuskodo alsé-
ausztriai emlékek datumai jelen-
tették, amelyek kozil a legko-
rabbiak (Tulln) 1252, illetve az
akkori elképzelések szerint 1258
utdn (Bécs, Riesentor) keletkez-
. = tek Tovabbi kronologiai tam-
S R pontokat Bogyay szamdra olyan
30. kép Moosburg, részlet a nyugati portdl bal oldali fejezetzondjarol magyarorszagi, normann palca-
(KARLINGER 1924 nyoman) tagos disziikkel és fejezetorna-
mentikdjukkal ,a jaki mihely
hatasat elaruld’; szintén az 1250-es évekre helyezett emlékek jelentettek, mint a Csemeginél és
Gerevich Tiborndl is szerepld Selmecbanya melletti illési kapu (s az ahhoz kapcsolt 1254-es da-
tum), valamint a budavéri Nagyboldogasszony-templom Csemegi altal 1255-1269 kozé helye-
zett, Un. délkeleti kapuja.¥’

L Thee

& Lasd Fuggelék, 4. levél; Bogyay-interjd, 269-270.

8 V6. 10bbek kdzott DoNIN (1916); 197-200; Wenzel (1928),411-418. Hozzatéve, hogy 1940 téjan R. K. Donin is megvaltoztatta a
Riesentor datélasarél és stilustorténeti helyérdl vallott kordbbi elképzelésit (mindezek taglaldsa itt messzire vezetne), a Szent
Istvan-templomot (Stephanskirche) pusztitd 1258-as tlizvész utani éveknél valamivel korabbra, az 1230-1240-es évekre
helyezve azt. V6. DONIN (1944); GINHART (1944), vagy GINHART-DONIN (1941), 8.

87 BoGYAY (1944a), 94; CseMecl (1937); Csemeal (1939a) 32-33; GeRevicH (1938), 99, 153.
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Csemegi és Bogyay munkassaga kezdetén, az 1930-as években komolyan hatott egymasra. Erdek-
I6dési kortik is azonos volt, nemcsak egyazon korszak mUivészetével, épitészettorténetével fogla-
koztak, hanem olyan k&zos témék is Osszeflizték Sket, mint Jak. Kétségtelen az is, hogy a helyszini,
épiletkutatasi modszerek tekintetében (a felmérés szerepe, szerkesztési kérdések, a kéfaragdje-
lek és az épillet felszin alatti maradvanyainak vizsgélata, régészeti kutatasok szerepe) kezdetben
inkabb Csemegi lehetett az ado fél. Az alaposan dokumentald, j6 szem(i Csemegi azonban féként
formai-tipoldgiai alapon, amugy gyakran kivald érzékkel megfogalmazodo ,kormeghatarozasai-
val” szemben viszont Bogyay volt az, akinél mindez a torténeti forras- és stiluskritikdval parosu-
16 mUivészettorténet részévé valt. Az épitész képzettségl épitészettdrténész és a terepen bizto-
san mozgd mivészettorténész hasonlé modszerekkel kitaposott, egyszerre indulé s kezdetben

egymast is érint6 Utjai késébb (taldn ezért is)
mas-mas iranyba, Bogyaynal a torténelem hoz-
ta kényszerbdl eurdpai ralatasra és tagabb mu-
vészettorténeti Osszefliggések kereséséhez, Cse-
meginél viszont esetenként mar-mar zsakutca-
ba vezettek. A ,Hekler-6rokség” mindkettdjiik
esetében meghatarozta a Gerevich Tiborhoz és
Gerevich iskolajabdl kikerilt tanitvanyokhoz va-
16 szakmai viszonyt, valamint helyiiket a Il. vi-
laghaboru utani idészak magyar mivészettorté-
net-irasaban. Az Arpad-kori mivészettel és épi-
tészettel vald behatobb foglalkozas Gerevich
1938-as romanika-monogréfidjanak arnyékaban
kisebbfajta kovetkezményekkel latszott jarni,
ami az - itt csak nagyon feliiletesen érintett -
eredményeik, téziseik, épitészettorténeti maod-
szereik utdéletében kovethetd leginkabb nyo-
mon. Ezek egy része csak faziskéséssel, részben
az 1960-as évektdl, kiilondsen az Uj miivészet-
torténész generacio felt(inésével lett ismét
figyelemre, vagy érdemi kritikdra méltatott ré-
sze az Arpad-korral foglalkozé miivészettorté-
net-irdsnak, mas résziik viszont szinte teljesen
elfelejtédott. Viszont ami talan ennél is lényege-
sebb, a kdzépkori épiiletek tudomanyos megko-
zelitésére, helyszini kutatasara vonatkozé mod-
szertani fejlemények bevezetése a miivészettor-
ténetbe: a torténeti forrasokra, helyszini meg-
figyelésekre, archeoldgiai kutatésokra, fényké-
pes és rajzos dokumentaciokra, felmérésekre,
kallodé fragmentumok empirikus vizsgélatara
egyarant alapozd épitéstorténet és épiletmo-
nogréfia szintén az a muifaj, amelyet kettejlk-
nek koszonhetiink.

31. kép. Millstatt am See, a nyugati kapu jobb oldali béllete
(Havasi Krisztina felvétele, 2010)
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Bogyay Tamas ¢s Csemegi Jozsef levelvaltasa 1939-bdl

1. Csemegi 1939. junius 1-én kelt levele Bogyayhoz*

Kedves Legénysorban utolsékat rugdalédzé bardtom: Tomds!
Egy fiist alatt kosz6ném meg Néked a szép német fényképeket, melyekrél — tigy emlékszem - tisztes-
séggel még nem is emlékeztem meg.*’ De hdt.... tudod, néha az embernek kis mdzlija is akad. Igy
példdul hogy Krétdba nem jutottunk le a Kyriék foldjérél, hdt fennmaradt valamicske guba. Nos, ezen
a gubdn az egész pereputty egy hétre a Felvidékre ruccant. Mit sz6lsz hozzd! Vétam tehdt: Komd-
romban, Ersekujvdrtt, Lévdn, Ipolysdgon, (Balassagyarmaton) Losoncon, Rimaszombaton, Rozsnyén,
Krasznahorkdn, Aggteleken a barlangokban, Kassdn, Ungvdron és Munkdcson. Hazafelé menet pe-
dig meg Sdrospatak, Miskolc és Eger volt dllomdsunk.*

Nos, most mdr megérted, hogy emlékez6tehetségem Ugy igénybe van véve, mint még soha.
Ha a farkam magdtdl nem dlina fel, bizony nem tudndm, hogy fii vagyok-é avagy Idnyka. No de
atdrgyra. A st. Polten megérkezett, de irté gydirétten 6regem.’’ Sirtam, amikor megldttam. Most prése-

# UIM SoSa, NI. Bogyay, Bibliothek, Briefoeilagen. Halvany, nehezen olvashaté gépirat, egy lap, két oldal. K. Lengyel Zsolt sz6-
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beli kézlése szerint ez a levél Csemegi budavari Nagyboldogasszony-templomrdl irott monogréfidjanak — Csemegi (1955)
- Bogyay miincheni konyvtardban 6rzott példanydban volt. Az aldbb olvashato tovabbi levelek Bogyay éltal rendezve, egy-
begyjtve maradtak rank. Az 1939-ben kelt, illetve erre az évre keltezhetd, Csemegivel véltott levelek kronoldgidja kissé
bizonytalan. Néhany esetben (lasd 3-4. levél) a pontos datum hidnyzik, viszont a tartalmi utaldsok nyoman sorrendjik — igaz,
nem teljesen megnyugtatdan - rekonstrudlhato. £ korai levélvaltas nem teljes. Példaul Csemegi vélaszai kdzl tobb is hidny-
zik, t6le csak egy levél ismeretes, mig Bogyaytol hdrom. Emellett a levélvaltds elézményeire is homaly borul. Mindenesetre
gy tlnik, hogy a levelezés Bogyaynak a Zala varmegyei tanfelligyeléségen eltoltott évei (1935-1939) alatt bontakozhatott
ki, s budapesti kinevezése utén értelemszer(ien megszakadt. A szévegeket teljes egésziikben s az eredeti helyesirdsnak
megfelel6en k6zoljik, a hidnyokat vagy a kiolvashatatlan részeket szogletes zardjel jelzi. A kerek zardjelek az eredeti széveg
részét képezik. A szdgletes zardjelbe foglalt képszamok viszont betoldéasok, a levelekhez utalhatd, rendszerint korabeli s a ha-
gyatékban is fellelhetd fényképekre, illetve a témdahoz kapcsolddd emlékek itt kdzolt képeire utalnak. Ezek mellett a levelek
értelmezését jegyzetek segitik.
Bogyay 1938-1939-ben vett részt a Hekler Antal és Friedrich Gerke kozos szervezésében megvaldsult dél-németorszagi és
ausztriai tanulmanyutakon, valamint 1939 tavaszan maga is jart Ausztridban, Regensburgban. Ezen utak valamelyikének
alkalmaval készitett fényképeirél lehet sz6. Gerke ekkoriban (1935 6ta) a berlini egyetem teoldgiai kardn a mivészettorténeti
és keresztényrégészeti tanszék (Institut fir Kunstgeschichte und Christliche Archédologie) vezet&je és professzora volt. Hekler
haldla utan, 1941-1942 folyamdn vendégprofesszorként a budapesti egyetemen is tanftott. Gerke budapesti,seminarium
doctorum’-at Csemegi és Bogyay is ldtogatta. Ehhez 1asd itt 3. levél, valamint Bogyay — Lebensweg, 5; Bogyay-életrajz, 3.
Akirdndulas lényegében az elsé bécsi dontéssel (1938. november 2.) visszacsatolt felvidéki és karpétaljai terlletek fontosabb
varosait érintette. Kassdhoz és més felvidéki emlékekhez (egyebek mellett Garamszentbenedek, Beckd, Cstitortokhely stb.),
valamint kilénésen Egerhez Csemegi sajat kutatési téméi révén is kotédott.
Sankt Polten késé roman templomard! (eredetileg dgostonrendi templom, 1785 6ta ddém) van sz6, amelynek a korszak
osztrék kutatasaban — elsésorban Richard Kurt Donin nyoman - az ,alsé-ausztria iskola”és a,jaki kor" dsszefliggéseinek vizs-
gélatdban, és nem utolsésorban kronoldgiai viszonyainak felallitdsaban kiemelt szerep jutott. A Sankt Polten-i dém vona-
tozasaban itt Donin egyik alapvetd tanulmanya johet szamitasba: DoniN (1932) (a tanulmany kivonatolt, dtdolgozott val-
tozaténak Ujrakézlése: Donin: Normannisches am mittelalterlichen Bau des Doms zu Sank Polten, in Do [1952], 38-47.
A domrdl Gjabb dsszefoglalas, vonatkozd irodalommal: GBKO 1. (1998), Nr. 63, 291-293 [Mario Scrwarz]). Tobb szemponthdl
is valoszint, hogy a levélben Donin 1932-es tanulmanyrol esik szo. Egyrészt Bogyay a kérdéskornek szentelt egyik késébbi
tanulmanyaban — Bocyay (1953), 298, 6. jegyzet — ezt hivatkozza, mdsrészt Bogyay kildnlenyomatai kézott (MTA BTK MI)
megtaldlhaté az emlitett, 1932-es tanulmany egy eredeti példanya. A ceruzas széljegyzetekkel és alahuzasokkal tarkitott,
megviselt, sz6 szerint rongyosra olvasott md belsé cimlapjan,Bogyay Tamas 939. IV. 7" bejegyzés ldthatd, ami arra vall, hogy
Bogyay 1939 tavaszan jérhatott a helyszinen, illetve hogy Csemegi téle kérte kdlcsdn a muvet.
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lem, hogy kiugorja magdt. Hamann® viszont fut: LdszI6 Gyuszi visszahozta mdr,” haszndld egészséggel.
Remélem, hogy révidesen Pesten Idtlak, hozd magaddal Oregem, nehogy ezt a két biblict is utolérje
a bubdnat a postdn. Sajnos a Karlinger** azonban nincsen meg nekem, az a példdny, amelyet Iattdl
ndlam, az a kbzépkori ép. tanszéké vala.”

Ami Szentmihdlyfdt illeti, uj felfedezésed (oszlopdisz) méltdn gondolkoztatia meg kobakod
[15-18. képl.*® Valamikor ugye olyasféle véleményen voltam, hogy Jdk kézrejdtszott (réviden kéz-
rejdkszott) e templumndl. Utdbbi beszélgetésiinkkor azt hiszem mdr emlitettem, ujabb dltaldnos
teoridmat: a déli, k6zépvonali (Duna mentén) és az északi utvonalat, mely a romdn épitészeti for-
makincs hdromfajta szinezetét magyardzza ndlunk. Ez a kapu és templom a délibe tartozhatott és
igy Délausztria kell, hogy irdnyadd legyen. Tanulmdnyozd jél dt a Novotnyit” és Millstadtot.*® Erzésem
szerint nagy differencia nem lesz és semmiesetre sem lehet a Xlll. szdzad kozepe el6ttrél sz6, mint
ahogy itt néhdny kocarégész gondolja.

Most pedig a tébbi fényképekrdl: Landshut egyenesen meglep engem, s6t régebbi sejtésemet
vdrakozdson fellil bizonyitja. Tomdska: a kassai iskoldt illetéen most mdr biztos nyomon vagyok, hdla
fényképeidnek. Ezért az dltalad emlitett regensburgi kényv® igen-igen érdekel. Ird meg légy szives
a cimét, hadd rendeltessem meg a Csdnyiékkal.'™® Ha meg felkeriilsz majd kblcsénkérem Téled is. Sej-
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Richard HamanN (1879-1961) nagy hatasy, sokat citélt és vitatott, kétkotetes mUvérdl van szd — HAMANN (1923a); HAMANN
(1923b) —, amely évtizedekre meghatérozta a németorszagi és kdzép-eurdpai késé romanika kutatési kérdéseit, kilonos
tekintettel a stiluskapcsolatokra, kapcsolatrendszerekre és kronoldgiai dsszefliggésekre.

LAszL0 Gyula (1910-1998) régész, képzémUiivész. A KépzémUvészeti Féiskola mellett a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen

Okeresztény régészetet, a magyar fold régészetét és néprajzot hallgatott tébbek kdzott GerevicH Tibornal, ALroLol Andrasndl,

GYORFFY Istvannal. Adatok az avarkori mUipar 6-keresztény kapcsolataihoz cimU doktori értekezését 1935-ben a MUvészettor-

téneti és Keresztényrégészeti Intézetben védte meg. 1937-t8l a Magyar Nemzeti Mizeumban dolgozott muizeumi segédér-

ként; avar és honfoglalaskori emlékanyaggal, népvandorlas kori mivészettel foglalkozott. A fenti levél kelte utdn nem sokkal

jelent meg irdsa egy roman kori regensburgi vallkérél: LaszIo (1939), valamint ugyanerrél nem sokkal késébb: Laszlé (1940).

Hamann széban forgd kdnyvét Laszl6 — hivatkozasi alapjan — vélhetéen ezekhez haszndlhatta, kérte kdlcson Csemegitdl.

L&szl6 Gyula palydjadhoz, munkéssagahoz 1asd MMA (2002), 549-550 (Révész LészI0); kil az 1930-as évek végéhez: BALASsA

(2001), 36-46; valamint Fopor (2001), 150-162.

# Hans KARLINGER (1882-1944) muncheni szarmazasu mUivészettorténész Altbayern és Salzburg roman kori plasztikdjaral frott
alapvetd konyvét emlitik itt: KarUNGEr (1924).

% A Kirdlyi Jozsef Nador Miegyetem Kozépkori Epitészettorténeti Tanszékérdl van sz6, amelynek egyik meghatarozoé tanéra
ekkoriban Csanyi Karoly (1873-1956) volt. Csanyi az egyetem 1932-tél kdzépkori mUivészettorténetet tanitott, emellett tanit-
vanyaival az 1930-as évek folyaman szamos magyarorszagi kézépkori miemléket mért fel. Az ezekrd| sz6l6 irdsok a Technika
cim folydirat hasabjain jelentek meg, illetve kilon kotetbe gydjtve is megtaldlhatdk: Csanyi Karoly et al: Magyarorszdg ko-
zépkori mlemlékei, 1-1l, Budapest, 1938-1941, 1945. Csanyirol tobbek kozétt ldsd GENTHON (1956).

% Azalaszentmihdlyfai templom nyugati kapujarél van szo. A kapu roman kori faragvanyairol a 4. levélben ir részletesen Bogyay.
A templom mivészettorténeti értékelésérdl lasd Boavay (1937); Boavay (1941a). Bogyay a zalaszentmihalyfai templomrdl
1935 és 1939 kozott tobbszor is készitett fényképfelvételeket. Ezek hagyatékaban taldlhatok: UIM Bibl. SoSa, NI. Bogyay 17.
Materialsammlung - Fotos (Il), 51/1-23.

7 Az ekkoriban a bécsi egyetem Josef Strzygowski vezette tanszékén miikodé Fritz Novotny (1903-1983) Ausztria roman kori
épuletplasztikajardl frott kdnyvére utal: Novotny (1930).

% llstatt am See, Karintia (Ausztria). Az egykori kaptalani templom nyugati elécsarnokaban és kerengéjében maradt fenn
gazdag - helyi fehér marvanybdl faragott — roman kori éplletszobraszati egylittes. Németorszagi és ausztriai késé roman
emlékanyag 6sszefliggésében bévebben irt réla Hamann (1923a), 127-133, Abb. 233-242; Novomny (1930), 61-78, Abb.
43-56. Az el6csarnok kialakitasat, valamint a nyugati kaput 1166 és 1177 kozé, a kerengd és a déli kapu épftészeti kialakitésat,
éplletszobraszati diszét a 12. szézad utolsd negyedére helyezi a jelenlegi kutatas: GBKO 1. (1998), Nr. 99, 101-102, 348-352,
354-358 (Friedrich DAHM).

% BUSCH (1932), lasd Fuggelék, 2. levél.

190 4sd 95. jegyzet.
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tésem szerint ugyanis azok taldn kordbbi példdk lesznek, ha kevesen is vagynak. De majd megldtjuk. Az
dltalad emlitett skdtos faragvdnyok. Tényleg azok. Ez kétségtelen. Erdekes lenne kévetni a terjedésiiket.

Végiil a kényvek: ndlam van mdr néhdny Neked valé knyomat Csdnyiéktdl stb. Nem kiildom
postdn, ha mdr 16g a levegdben a Pestrehelyezésed."”’ Hogy pedig Pdvellel 6sszebardtkoztdl, annak
nagyon 6riilok, legaldbb nyomdafestéket Idt megint egysmds eszmesziileményed.'”® A Torténetirds
ugyis most doglédé stdadiumban van, szdmitani arra nem lehet, hire aljas, iri oda most nem valami
nagy dics6ség. Vagy megkrepdl, vagy Uj életre kel."”®> Ha megkrepdi, tgyis vége mindennek, ha pedig
megélemedik pordbdl, raértink akkor is irigdlni bele.

Most pedig édes egy komdm tiszteltetlek, és nagyon vdrom a szent pillanatot, amikor megszo-
lalnak a harangok, megkapod az atyait és anyait, aztdn hugomasszonnyal egyetemben a Pest vdro-
sdnak dicsé polgdrai lesztek.” Addig is minden jot kivdn 6reg dsotnok bardtod: Josip

2.Bogyay 1939. julius 11-én, Zalaegerszegen kelt levele Csemegihez'®

Ides 6reg Pofdm Josephus de Tsemege!

K6sz6ndm szépen el6szor is a kedves jo kivanatokat. Igyeksziink eleget tenni nekik. Remélem nem so-
kdig fogsz irigykedni ram. Nem mintha az én sorsomban dllandana be vdltozds, hanem Te is kéveted
apéldat.

Hanem most van mit kirdzni a tarisznydbdl, jeléiil annak hogy a tsalddi otthon nem akadd-
lyozta meg néminem(i régiségek kurkdszdsdt. Tandlsz itt kiilonféle alaprajzokat és fényképeket. Van
el6szor is egy Badacsonybdl, a Kisfaludy utb. befalazott téredékbdl (14. kép).' A kbzbeess oszloptagok
is megvannak jorészt szétszortan befalazva. Egy dreg néni, emlékezete szerint, akiké volt a most villdvd
dtalakitott kdpolna, a kapu igen szép volt és csucsives boltozatu, ablakok szintén. Mdr rom volt mikor
Gk megvették, és dtépitették.””” Hogy datdlndd?

Boayay 1940. janudr 15-én helyzte 4t Zala varmegyébdl Budapestre a vallds- és kdzoktatastigyi miniszter. Bogyay-életrajz, 2; K.
LENGYEL (2007), 119.

Pavel Agoston (1886-1946) etnografus, nyelvész. 1913-ban dsszehasonlitd szlav nyelvészetbél doktordlt, 1920-t6l Szombat-
helyen mUkodott. Az 1920-as évek kdzepétdl a Vasvarmegyei Mizeum munkatérsa, majd 1928-tél annak igazgatdhelyet-
tese volt. A Vasi Szemle (1933-) majd 1940-t8l a kezdeményezésére megjelend Dunantuli Szemle fészerkesztéje volt. Pavel
alatt kezd6dtek meg Bogyay szamos alapvetd felismeréshez — zalavari,oltar’, jéki faragvanyok stb. - vezeté kutatasai a Vasvar-
megyei Muzeum kétardban. A Dundntuli Szemlében pedig szamos frasa jelent meg: Kallésdrdl, Zalavarrél, az 1942-es Orsza-
gos MUemléki Kiallitasrol, valamint a Jakrol szolok, illetve a Dundntuli Szemle Konyvei cim( sorozatban latott napvildgot Jak-
monografidja és az Arpad-kori kapuivmezék ikonograhidjardl frott mive. Bocyay (1940); Boavay (1940/1941); Boayay (1941b);
Boayay (1943a); Bogyay (1943/1944); Bogyay (1944a). Pavel maga is vend szdrmazasu volt, a magyar-szlovén kultura kutato-
jaként valészindleg hathatott Bogyayra is, aki ekkoriban kezdett a Drava-Mura-vidék, Délnyugat-Magyarorszag régio(ka)t
atoleld témdival foglalkozni (pl. Domonkosfa, Aquila Janos). Ekkor kerlt kapcsolatba olyan szlovén kutatokkal, mint France
Stele), s megtanult szlovéndl is. E témai késébb az emigracioban kilonds fontossagot nyertek, a vasfliggonyon tulrdl is a zalai,
vasi vidékkel valo kapcsolatot jelentették. A kérdéshez ldsd még Wehli (1994), 276. Pavelhez lasd Pavel Agoston Emigkkényy,
Dundntuli Szemle, 1944 (1949); MMA (2002), 691-692 (Nagy Zoltan).

A Torténetirdshoz lasd még Fliggelék, 3. levél, valamint 138. jegyzet.

Bogyay Tamads és Hallidrszky Vilma, ,Mimi” (1912-1990) 1939. junius 12-én kotdtt hdzassagot a Zala varmegyei Pékon.
A hdzassag pontos datumat lanyuk, PiesskaLLa Emese szives kdzlése alapjan ismerjlk.

UIM, Bibl, SoSa., NI. Bogyay, Korrespondenz, Alte Reihe. Elmosddott, halvany gépirat, egy lap, két oldal.

Ezekrdl részletesen ir, képekkel: Bogyay (1944e), 509-510; ldsd még Bocvav(1943b), 218.

Boavay (1944e), 506, 509-510. Az Arpad-kori eredetli badacsonyi Szent Istvan-templom maradvéanyai az 1870-es években
még lathatok voltak a badacsonyi igynevezett Kisfaludy-héz alatti Siklosy-szél6ben. Adam Ivan (1844-1928) fényképeket
készitett réla, id. Storno Ferenc (1821-1907) pedig lerajzolta a romot s annak kapujat (Bogyay [1944¢], 506, valamint KOH
Tervtdr, ltsz. 187-188). A levélben emlitett adatkdzld, Hettey Ferencné szil. Siklosy llona férje volt az, aki a 20. szézad elején
aromot villdva épitette at. Az elfeledett, elpusztult templom egykori romdn kori kapujanak faragvanyait masodlagos helyen
befalazva Bogyay fedezte fel a miivészettorténeti kutatés szamara. E badacsonyi kapu maradvanyai napjainkban Keszthelyen,
a Balatoni Muzeum Kozépkori Kétardban lathatok kidllitva. TotH S. (1990), 151, 167, Kat. 36. és 11, 19. kép; Boavay (1992), 169.
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Gyiin aztdn az alaprajz Oriszentpéterrél tobb képekkel (10-11. kép) Az alaprajzrél is vildgos, hogy
két kiilon részbél van 6sszerakva. A plébdnos bemonddsa szerint 1929-ben az éreg Schulek bdcsi volt
lenn restaurdldst ellendrizni és & is azt mondta, hogy a szentélyrész késébbi hozzdtoldds, XVII (??77)
szdzadi.'® Ez ut6bbit én kétve hiszem: XVII. sz-ban nem épitettek volna ilyen tagolatlan, sszefiiggé
donga és félkupoldval fedett alkotmdnyt és nem csindltak volna a képen is Idthaté gétikus ablakot,
amely a plébdnos szerint eredeti, csak dt van pucolva. Na és nem épitettek volna pont olyan 6ntdtt
fal félét, kbkemény habarcsbdl és térmelékk6bdl, amibél ez a toldalék van, dgy hogy a mai sekrestye-
ajtét, alig birtdk dttérni. Azel6tt a fiilkeszer(i bemélyedés (ma keresztelé kut) helyén volt egy csticsives
nyildsu kapu. Ha az eredeti, akkor a mai sekrestye helyén mdr akkor is dllhatott valami. A mai épit-
mény keleti vastag fala tdn onnan van még. Erdemes volna megnézni a MOB-ndl hogy Schuleknak
nincs-e ott jelentése és esetleg alaprajza is, amirél ellenérizni lehetne jelen, b.ném készitetett felvételt.
Hol van most elhelyezve a MOB irattdra? Nem szoktdl oda benézni? Ha arra jarndl mostandban, igen
hdlds lennék, ha utdnanéznél. A plébdnostdl tudom azt is, hogy a kapunak volt még egy, kiilsé mdr
cstcsives tagja is, mikor a vakolatot leverték, megtaldltdk a lefaragott tag nyomdt. Tehdt mint Jdk,
olyan Csempeszkopdcs féle kis kiugro. A kapu mellett két oldalt Idthato, csak kiiszébig éré két falszallag
kezdet alighanem ennek maradvdnya. Nyilvdnvald, hogy Szényi és Gerevich atya az 6 Xlll. szdzad eleji
és egységes épliletre vonatkozo datdldsukkal nagyon melléje fogtak.'” Még nagyobb marhasdgot
mond G. atya, mikor a kapu diszét Esztergom nyakdba akarja varrni.'"° Erzésem szerint ez is a jaki md-
hely palmettds, pdntos indds motivumaibdl van Osszerakva, legaldbbis a személdok-gerenddig tartd
i, tehdt a voltaképpeni timpanon keretezd (11. kép). Ott u. i. ugy a belsé, mint a kiils6 tagndl torés
van és egész mds jellegli, régiesebb, engem Pécsre, Székesfehérvdrra emlékeztets (I. Gerevich: CXXV.
tabla. 3. szamu kép) minta jén. Az iv diszitése ellenben mintha Tullnra, vagy valami hasonld emlékre
emlékeztetne [12. kép].""" Nem ugyan oda utal az egyik déli ablak diszitése [i]s? Némileg emlékeztet
ez a Te jdki cikked 14. dbrdjdn b. alatt kéz6lt motivumra, mintha annak valamely 6s formdja lenne,

Az emlitett helyredllitdshoz és Schulek Janos (1872-1948) mUiépitész jelentéseihez, rajzi felméréseihez: MOB Iktatokdnyv
1929.59/332,338,339,412. sz. iratok (,Oriszentpéteri rk. templom helyreéllitasa”), valamint KOH Kézirattar, 705. Schulek Janos

munkassagahoz 6sszefoglaldan: MMA 2002, 776-777 (Gréf Péter).

SzONvI (1933), 221, 203. kép; GERevicH (1938), 99, LXXXVIII/1. tabla. Szényi Ottd (1876-1937) 12. szézad végén, 13. szdzad

elején épultnek, Gerevich 13. szazad elejinek hatdrozta meg a templomot. A vasi emlékeket, igy Oriszentpéter mellett
Csempeszkopécs kéfaragdmunkait is az esztergomi muhely kisugarzasanak tekintette.

GERBVICH (1938), 99:,Az esztergomi miihelyhez kapcsolédik az ériszentpéteri templom (Vas m.) déli kapuja [...], melynek
kiils¢ ivét flrészfogas, a belsét pedig az esztergomi kdpolna rézsaablakanak bélletére emlékeztetd lapos, palmettds ékit-
mény disziti. A szép kapu faragvanyain sokat ront az Ujabb vastag meszelés. Az egyik ablakon is megtaldljuk a flirészfogas

motivumot, amellyel a gyulafehérvari északi apszison is taldlkozunk, s amely késébbi romén templomainknak is kedvenc
diszitése marad (Lébény, Jak)."Lasd még GerevicH (1938), 139;,...a népes esztergomi kirdlyi mihely kéfaragdinak egy része,
az ottani munka elvégeztével Erdélyben vallalt munkat, mig masok a szomszédos Kisbényen, a dunantuli Horpacson és

Csempeszkopéacson dolgoztak tovabb! Csempeszkopacshoz: HeLL (1939), 99-108; Dercstnvi (1959), 61-62. Oriszentpéterhez
és jelenlegi megitéléséhez: Dercsenvt (1959), 62, 65; VALTER (1964); Valter llona: Oriszentpéter, romai katolikus templom, in

LAHU 6, 109-116; VALTEr (2004), 160-161. és abrak, képek: 70, 122-127. Bogyay Oriszentpéterrél 1935 téjan készitett fényké-
peit l4sd UIM Bibl, SoSa, 17. Materialsammlung - Fotos (), 27/1-13. Oriszentpétert a nyugat-dunantuli késé roman emiékek

kozott térgyalja Boyay (1940), 276.

Az alsé-ausztriai Tulln késé roméan karnerének — mar a korai szakirodalomban is rendszerint Jakkal 6sszefliggésben targyalt —
kapujdra, az annak vallkézondjan feltlind ornamensre utal itt Bogyay. DoniN (1915), 72-77; Hamann (1923b), 144-146; Wenzel

(1929), 417-418. Legujabb dsszefoglalés: GBKO 1. (1998), Nr. 93, 331-333.
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mdsrészrél pedig a bécsujhelyi templom déli kapujdnak legkiilsé tagjdra is emlékeztet [13. kép].""?

Azt hiszem ezt is lehet egy tipikusan Jdk&Co motivumnak tekinteni. Kivdncsi vonék szakvélemé-
nyedre. Mindebbdl az a tanulsdg, hogy az Griszentpéteri templomka keleti régebbi része feltétleniil
postjdkisch, amelybe esetleg kbzbe léptek be a jaki miihelybdl szakadt elemek. Beliil egyszerd, azok-
kal a tipikus fiilkékkel, melyek a vidéken (Zalamindszent[en] és a most kézeled Kallosdon is) minden
ilyen kés6romdn templomkdndl megvannak. A dekordcid kérdésében azt hiszem Donin cikkére volna
szlikség (Romanische Portale). Ha St. Péltent elolvastad'" és kiszivtad 6reg dsogaté méhecske, meg
tudndd-e a csomagot hdldlni a Donin cikkel, mert ugy emlékszem a Jb.d. Zentralkommission némely
kotetei Néked megvannak.'™

Na és most gytin Kallosd: amely templomkdrul hivatdsos miiemlékvédbinknek azt hiszem vaj-
mi kevés fogalmuk van [14. kép]."” A turista kalauz felismerte, hogy romdnkori a tanité bemonddsa
szerint Mihdlyi Eré bd megdillapitdsa.’ A vidék persze mindent ami kerek, t6roknek mond. Azt hi-
szem egy elég eredeti példdja a Karner tipust templomoknak, nem olyan kis piszlicsaré kerekség,
mint Oskdi,"”” amin annyit nyargalnak. Természetesen nem Karner, hanem azoknak mintdjdra épiilt
kerek templom, mely soha nem volt emeletes és ugy fekszik a hegyoldalban, hogy a kézelében sem-
miféle mds templom, sét éplilet sem dllhatott. Fura kis apszisa, amely olyan téréssel szikiil6, de pat-
ké jellegti. A hatulrdl valo felvételen Idthaté, hogy mekkora nagy falsik van kériilétte, hol a rendes tago-
lds nincs meg. Mirii lehetett ez j6?

A felsé részét legaldbbis dtraktdk. A hagyomdny szerint, mikor az erd6 stirdijében a falu bikd-
ja, rataldlt az elhagyatott templomra teté nélkiil dllt. Feltehetd, hogy a fal felsé riészén], hol biztosan
ivsoros pdrkdny volt. Tonkre volt mdr menve.'®

Itt vagyon széval egy pdr aprésdg. Ezekbél a Vasi Szemle szamdra akarok egy kis csokrot kot-
ni. Most szombaton fel akarok menni Szombathelyre, hogy a muzeum pincéjében heveré dolgok kézt
fotografdljak [1-2, 25. kép] és Pavellal tdrgyaljak.'”® A veleméri cikk majdnem egészen megkésziilt,

"2 A templom kaputol keletebbre esé szakaszanak déli ablakara gondolhat, amelyet sekély alakitasu (vakolatarchitektdrabol/
téglabol kialakitott) vakivsor keretez. Csenveal (1939), 33, 14/b. abrdja a morva tertleten fekvé trebitsch-i kolostortemplom
déli kapujanak egyik (,normand’, Csemegi altal gerezdes vdjatsornak keresztelt) tagozatat mutatja. V6. Csemeal (1939), 27-28;
WeNZEL (1929). A misik emlék, amelyre Bogyay parhuzamként utal, a bécsujhelyi (Wiener Neustadt) plébaniatemplom déli
kapuja, az Ugynevezett Brauttor. Ennek bélletét a kuilsé falsikon plasztikusan profildlt vakivsor keretezi: 1dsd DoniN (1915),
66-69; GBKO 1. (1998), Nr. 76, 308-310 (Mario ScHwARz). Hasonlo, folyamatosan korbefutd vakivsoros keretezés — a Csemegi
altal szintén Jakkal dsszefliggésben kozolt, ma ismeretlen helyen lappangd — gyérszemerei timpanonon is megfigyelheté:
Csemeal (1939), 35, 15. &bra.

"3 DoniN (1932); 1dsd még 91. jegyzet.

" Richard Kurt Donin alsé-ausztriai roman kori portélokrdl szélé monografidanyi tanulmanya, amelyre Bogyay megel6z&en is
utalt (DoNiN [1915]) a Jahrbuch des Kunsthistorischen Institutes der k. k. Zentralkomission fir Denkmalpflegében jelent meg.

115 Az 1870-es években Romer jart a helyszinen, még rajz is készilt rola — Romer (1876), 22-23 —, de a hazai romanika ekkoriban
aktudlis 6sszefoglaldsabdl — GerevicH (1938) — mar valdban kimaradt.

116 Mihdlyi Erné OSB (1887-1969) mUivészettorténész, a soproni bencés gimnazium, majd a pannonhalmi féiskola tanéra, a Sop-
roni Régészeti Tarsulat titkdra volt. Bogyay kallésdi cikkében ugyan nem hivatkozza, de bizonyéra ismerhette Mihalyi 1934-es
munkajat, mely lényegében a Balaton-felvidék egyhazi miemlékeit vette szamba. MiHALYI (1934), 22. Kallésdot kdzépkori-
nak emliti s a Petronellben 416 karnerrel hasonlitotta dssze, feltételezve, hogy a hddoltsdg alatt — alaprajzéanak és kozlekedd-
rendszerének koszonhetéen — a torékok is hasznalték imahelyként.

17" A Varpalota és Veszprém kozott fekvd Oskii Arpad-kori kértemplomadra céloz. Errél tobbek kozott: Rémer (1876), 39; Beker
(1907), 78.

"8 indezekrdl lasd Bogyay (1940), 267-277.

9V, 3. jegyzet. Szombathelyen a Vasvarmegyei Mizeumban készilt fényképeit — zalavari oltartoredék, vorsi kb, szombathelyi
és jaki késé roméan faragvényok, valamint rémai kori kévek — 1dsd UIM Bibl, SoSa, NI. Bogyay, 17. Materialsammlung - Fotos
(I, 57/1-14.
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de oly izgalmas dolgok kerliltek fel, hogy kénytelen voltam a laibachi Stelének irni, remélem sikeril vele
Osszekottetésbe kerdilni.'®

Igen ériilk, hogy a frdnya ivekrél késziilt fényképek haszndt tudtad venni. A Busch-féle
Régensburgi kényv'?' csak a 13. sz. végéig megy, abban illen ivecskék még nincsenek. Anndl érde-
kesebb lenn pl. a Schottenportal és az egész Schottenkirche datdldsa és részekre bontdsa.’> Most még
szombathelyi kirdnduldsom miatt kicsit sziikségem van rd, két hét mulva elkiildém. J6 lesz? Van ben-
ne tervezés technika stb. bdr kicsit nyakatekertebb, mint a Tied.'” De hdt azért nimét. Hanem engem
ért dm egy kis meglepetés. A VK miniszter ur a nyakamba sézott 600P-6t avval, hogy eridjek el a peru
-Ugiai nydri tanfolyamra. Hdt el is menek. Persze kézben nemely utba esé helyeket meg hajtjuk néz-
ni. F6ként ahol romdn van. Gondolom Verona, Ferrara, esetleg Modena.'** Adj valami j6 tippet a prog-
ramra és ird meg, nem kell-e ott iis frdnya iveket vagy hasonld jokat potyogtatni szdmodra.

Végeredményben Shajaimat és kérdéseimet a kvetkezékben foglalhatom ssze: Oriszentpéter:
mit mondott Schulek bdcsi és minek néznéd a szentélyrészt? Kallosdrdl dltaladban mi a véleményed?

Donin cikkét megkaphatndm-e? Perugidrdl és vidékérdl mi kellene Neked? Hamann kényvét
most rdgogatom, de bizony szdrnyen nehéz a munka igy egy-egy kényvbdl, ha alapvetd lexikdlis dol-
gok hidnyoznak. Elvben megigérték az dthelyezést, csak meg is tartsdk az igéretet. Addig is 6sszesze-
dem magam egy halom fényképpel és alaprajzzal. Mégegyszer igen kdszéndém kedves jokivanataidat
Oreg dsatag dsotnok és hasonld j6 miel6bbi bekdvetkezését kivanom. Szombathely utdn, ha valami j6
fogds volt, hamar irok. De remélem én is hamar hallhatom, ill. olvashatom gy6ngybettiidet.

Udv o Tsemegék gybngye, Joszip Joszipovics!
Olel éreg férj bardtod.
Zalaegerszeg, 1939. julius 11.

France Stele (1886-1972) a bécsi egyetemen végzett szlovén mivészettorténész. Kapcsolatukrél Bogyay hagyatékaban (UIM
és MTA BTK MI) fennmaradt levelek, kiilonlenyomatok és fényképek sora tantskodik. Bogyay korai irdsai kozott Velemérrél:
BoGYAY (1942b), 23-24; WEHLI (1994), 276.

121 USCH (1932).
A Sankt Jakob épitéstorténetének korabeli megitéléséhez egyebek mellett: BuscH (1932), 11-35; az un. Schottenportal, va-
qgyis az északi kapu épitésmenete, periodizicidja uo, 18-28; A kapu megitéléséhez Fastenau (1916), 1-12, Taf. I-Ill; LANDSBERG
(1917), 107-109; KARLINGER (1924), 19-29; HAMANN (1923a), 80-84; HAMANN (1923b), 63-70. A kapu mUvészettorténeti értéke-
lésében, kutatastorténetében a kezdetektdl (napjainkig) domindlnak az ikonogréfidval, a portél képi programjéval foglalkozd
mvek (ezek kozil Bogyay kdnyvtardban tobb is fellelhetd: ENpres (1903), WieseL (1927). A kapu tipusa, épuletszobrészati disze,
stilustorténeti jelentésége miatt rendszeres hivatkozasi alap (volt) a késé romanika szémos délnémet és ausztriai emléke
esetében. Rendszerint azok kapcsolatrendszerének megitélésében kap(ott) kdzponti szerepet Ugy, hogy épitéstorténetével,
datélasaval kapcsolatban szamos nyitott kérdés merll(t) fel. A portél épitéstorténeti helyének, belsé dsszefliggéseinek, kro-
nolégidjanak tisztdzasara vonatkozd dhaj nem véletlendl fogalmazddott meg Bogyayndl.
,Roman kori"szerkesztési megoldasok a Sankt Jakob (Schottenkirche) templomanak és kolostordnak alaprajzan bemutatva:
Busch (1932), 14-18, Abb. 4. Csemegit mér a kezdetektdl foglakoztattak a kdzépkori épitészet tervezési kérdései: Csemeal
(1936b), valamint Csemeal (1939b) és Csemeal (1953). A jaki templom épitésének korai szakaszaban tortént tervvaltast is rész-
ben ezen keresztiil mutatta ki: Csemeal (1939a), 12-15. Mindez Nagykapornak, Jak kapcsan Bogyayra is komolyan hatott. Lasd
egyebek mellett Bogyay-interjt, 269.
A perugiai nyari egyetemre a VKM-tol kapott dsztondijat. A tanulménydtra feleségével utazott 1939 augusztus—szeptem-
berében. Perugia és kornyéke mellett Assisi, Spoleto, Todi, Orvieto, Modena, Ferrara, Ravenna, Verona, Velence mdemlékeit,
mUzeumait nézték meg. Bogyay — Lebensweg, 5; Bogyay-életrajz, 3. Az 1939-es italiai tanulmanyut fényképei megtalalhatok
Bogyaynak az MTA BTK Mi-ben 1évé hagyatékaban.
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3.Bogyay levele Csemegihez, 1939 nyaran'»

Na Oreg Tatdr, azaz Asotnok Komitdcsi most ki van veled télva. Mert ime nem aggdlyoskodom
a [ka?lrélyokon, hanem odacsorditek nyakad kozé egy kéz- azaz gépirattal és fényképzetekkel. Mit
sz0lsz hozzd, Kallosdot egy nap alatt megsziiltem.'”® Igazat megvallva nem hiszem, hogy valaki jart
volna ott lenn, mert ismerek ott minden tanitot, akik régton bedrultdk volna nekem. Mi. b. nejemmel
egylitt két hete voltunk ott. Kivdncsi vagyok, mit szélsz hozzd. A leirdst ugy hiszem meg lehetne meg
kurtitani. Pl. szerintem elég lényegtelen, hogy a lépcsé végén pl. mit falaztak és ajtoztak éssze-vissza
az éplilet kiilsé jellegén és képén az nem vdltoztatott. Kivdncsi vagyok arra is, hogy a centrdlis temp-
lomokrdl hasaltakhoz mit szész. Tudod valamit régen hallottam Gerke teoridjdrdl, amit most jél tud-
nék haszndlni, de sajnos semmi nincs kezemben.'” De azért azt hiszem nem egész zoldség, amit irtam.
Voltam dm Szombathelyen, taldltam csomd muris dolgot, csak az a baj, a legtébbnél nem lehet biz-
tosan tudni, honnan van, mert semmiféle leltdrt nem taldltunk.'? Felismerheté kétségtelentil az egyik
jdki kapuoroszldn és a féapszis pdrkdnydnak részlete, melyrél egy prima felvételem is van.'? [1. kép]
Meg is kapod, amint sikertilt az azonositdsokkal valamire menni. Azt mondtdk u. i. Szombathelyen,
hogy egy Horvdth Tibor Antal nevii premontrei volt a muzeum egykori 6re,"® most Keszthelyen, az igen
jolismerte az anyagot. Annak kiildom most el a képeket és kérek téle felvildgositdst. Van dm sok olyan
darab, ami ha tényleg jdki, nagyon muris dolgok siilhetnek ki. Van totdl normann, egész kései, goti-
kus, korai, inkdabb Xll. szdzadinak Idtszé darab stb. Kiildok egy képet, most rendeset, a szombathelyi
vdrbél valé jki goldbisos ablakrdl.”®’ Na és most Oriszentpéter [10~11. képl.'*? Igen érdekes, amit irsz.
A kapundl nem merném dllitani a két rész teljes ktildn korusdgdt, mert azonos anyag és szerkezet. De
a mellékelt képen is a szemoldokké felsé szintjénél a varrat vildgosan ldthatd. A jobb oldalon a pdl-
cadisz lefelé durva utdnzatnak néz ki, bal oldalon is van vékony varrat. A pdlcadisz széval nem esik
ugy két részre, mint a belsé tag. Két egész mds jellegli diszités, de nem biztos, hogy ez id6t is jelentene.

12 UIM Bibl, SoSa, NI. Bogyay, Korrespondenz Alte Reihe, Gépirat. Kisebb méretdi, mindkét oldaldn gépelt lap, nagyon halvany,
nehezen olvashato, ddtum nélkdl.

1% BoGyAY (1940), 267-277.

127" hasaltakhoz"lasd Bocvay (1940), 272-275.,Gerke tedridjahoz’, amelyet a megjelent irdshoz mar hasznalt, hivatkozott uo, 273,
7.jegyzet.

128 A Vasvarmegyei Muzeum Régiségtarabdl megorokolt, szombathelyi raktarban ,felfedezett” roman kori kéfaragvanyok
proveniencia-adatainak kusza szalait Bogyay kezdte kibogozni, tobbek kdzott a zalavari oltartdredék kapcsan: Bogyay (1941b),
88, 93. Szamos jéki faragvanyt azonositott (nyugati kapu: ivmezd; féapszis parkanykove), néhany jéki vonatkozasu faragvany
eredetével kapcsolatban azonban — miként Bogyay is jelzi — még szamos nyitott kérdés van. Lasd még 3. jegyzet, és aldbb
129. jegyzet.

129 Ez a késébbi publikacidiban is feltling, a jaki féapszis koszortparkanyaval azonosithatd darab Bogyay szamara mindvégig a
masodik jaki periddus bambergi kapcsolatainak adu dsza: Bogyay (1964), Ill. Bocyay (1993), 13-14, 3. kép. A jaki nyugati kapu
oroszlanjanak tartott darab valdjaban a fészentély kozépsé ablakénak a Schulek-féle restaurdlaskor kivéltott oroszlanjaval
lehet azonos. vo. BoGyay (1944a).

1% Horvéth Tibor Antal (1889-1964) premontrei kanonok, magyar-foldrajz szakos tandr 1921-tél dolgozott Szombathelyen
aVasvarmegyei MUzeum Régiségtaraban segéddérként, majd 1923-1936 kdzdtt a muizeum igazgatdhelyettese volt. Késébb
1936-1948 kozott Keszthelyen mikodott. Kiss—-MAYer (1991), 419; MMA (2002), 401 (Kiss Gabor). Kiilénbdz8 16-18. széza-
di csaladi levéltarakbol gydjtott vegyes muvészettorténeti, részben iparmuivészet-torténeti adatokat tartalmazo regesztait
a MTA BTK MI Levéltari RegesztagyUjteménye 6rzi (A-VII-5).

131 A darabrol 1asd Bogyay egykoru felvételét: UIM Bibl, SoSa, NI. Bogyay, 17. Materialsammlung Fotos, 57/4/a-b-c. (Egy pozitiv
és két negativ)) Hatoldalan ceruzaval: Szombathely. Szemindriumi kerti dsatdsok. A régi szombathelyi vdrbdl. Ugy tlnik, hogy
ajo mindségui fotot tényleg elkiildte Csemeginek, mivel a kérdéses vakivrél hagyatékdban csak egy igen gyenge, homélyos
felvétel maradt fenn. A szombathelyi késé roman vakivrél lasd LAHU 6, 376, 381, 7-8. jegyzet és 386, 81.1. sz, 790-791. kép
(ZsAmseky Monika-Kiss Gabor; lvicsics Péter—Lover Pal).

132 6, el6z6 az levél Oriszentpéterre vonatkozd passzusaival.
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Az ivsoros pdrkdny, vagy hogy hivjdk a tornyon is megvan, amely igen szervesen benne van az épt-
letben. Az hogy nem rajta kereszttil van a bejdrat, itt nem ujsdg. Szompdcson sem ugy volt.”* A lapos
mennyezet is dltaldnos. Az ivsor itt aligha lehet régiség jele, hiszen él ebben az egyszerii formdban
aromdn kor végéig. A toronyablak igen leveg6s, keskeny, magas, vékony vdlaszté oszloppal. Egy ivbe
van foglalva két kis iv. (Lébény) A szentély megkdildétt ablaka nagyon is posztjdk, mdr totdl a gétika
homort tagjdval, legaldbbis ugy nézem. A pap mondja, hogy eredeti. Mivel minden szentélyablak
ilyen, azt hiszem a hajo posztjdk ablaka nem lehet veliik k6z6s kalap ald hozhatd. Beliil a hajoban
a szokdsos enyhe cstcsives fiilketagolds. Ez a tagolds is tapasztalatom szerint kései motivum,
Szompdcson, hol pl. a szentély, mely egyediil van boltozva, szornyen vastag falu, és az emberfejes
oszlopf6 is igen régies, nincs fiilke, Zalamindszenten és Kalldsdon van (bdr ez utébbin a kerek temp-
lom hagyomdnya miattis.) A régi mdemléknyilvdntartdsban Oriszentpéter 14. szdzadinak szerepelt.”*
Széval van ingadozds oOtért. Azt hinném, hogy a hajé tobbé-kevésbé egykoru, provincidlis valami,
még diadalive is, mert a szentély aligha lett volna ennyire széles, ha a diadalivvel egytitt épitették vol-
na meg. Viszont az is igaz, hogy kézénséges apszisnak meg elég bétorku volna. Mit szész tiile?

Dyggye bdcsitol kaptam egy kiilonlenyomatot, melyre Gerke figyelmeztetett.* Az Agnus
Dei-k kora kdzépkori fejlédése szépen benne van, ott most csak a kézbeesd pdr szdz év kell, és ott le-
szlink Szentmihdlyfdndl és Jakndl és Hdshdgyndl stb. Perugidban ezt meg akarom csindini.'*
Szentmihdlyfai kapu kiilénben is szinten készen volna. Pavellel igen Gsszekomdztunk Szombathe-
lyen. Ami meg Kallosdot illeti, mindenben Rdd bizom. Nem ,baj” ha a Térténetirds[baln sziiletik is
meg. Krisztus urunk is jdszolban sziiletett."” Az utolsé szam kiilonben tiirhetGen nézett ki. Igaz, hogy

3

o

Szompécs (Szompécspuszta) Zala megyében Pusztaederics és Tofej falvak hatéraban fekszik. A kis templom dombtetén,
elhagyott temetd kozepén emelkedik, falu méar rég nincs korilotte. Egyhajés, félkorives apszissal zaruld templom, nyugati
részén toronnyal. A torony felsé szintjén, az északi ikerablakban emberfével diszitett roman kori oszlopfé figyelheté meg,
amely a templomocska Arpad-kori eredetére utal.. Az emléket épiletrégészeti kutatds — ismereteim szerint — még nem vizs-
galta, de felbukkan az Ujabb irodalomban: VALTER (2002), 161-162. és 131, 180. kép. Bogyay szompécsi templomrol készilt
felvételei: UIM. Bibl, SoSa, NI. Bogyay 17. Materialsammlung, Fotos (Il), 17/60.

FORSTER (1906) 1I, 986.,R. k. keritett templom, épiilt a XIV. szdzadban! Az idézett mu elsé kétetében azonban roman stilusuként
van feltlintetve: FORSTER (1905) |, 422. A templomocska datdldsa korli zavart taldn a kordbbi szakirodalomban is a szentélyat-
épfités megitélése okozhatta.

Ejnar Dyggve (1887-1961) dan archaeoldgus, elsésorban a Balkan-félsziget és Eszak-Itlia késé antik és kora kdzépkori
emlékanyagat kutatta (tobbek kézott: Die Altchristlichen Kultbauten an der Westkusten der Balkanenhalbinsels, 1940; History
of Salonitian Christianity, Oslo, 1951.) Az 1920-as évektdl Thesszalonikiben folytatott dsatésokat, amelybe 1939 tavaszatol
a magyar klasszika archaeoldgia képviseldi s az egyetem Régiségtani Intézete is bekapcsolddott. Errél Iasd ALroLpi (1948),
444:,...1939 tavaszan nagyszabasu kampanyt kezdtiink Szalonikiben, a dan Rask-Orsted-alap pénzén, Galerius romai csa-
szér dltalunk felfedezett palotakeriletében; reméljik, hogy ezeket a kutatdsokat hamarosan folytathatjuk a késédkori és
korakdzépkori Balkan e kulcspontjan...” Dyggve szoros kapcsolatot polt Hekler Antallal és tanszékével, valamint a szin-
tén kora keresztény mUvészetre specializalddott Friedrich Gerkével. Gordgorszagi dsatasok tervei magyar részrél mar az
1910-es években is napirenden voltak, s ebben Hekler Antalnak szintén komoly szerep jutott. Errél és Hekler Antalrél 1asd
NAGY (2007), 622-624. Dyggve és Hekler kapcsolatdhoz ldsd még az 1937-es svédorszagi tanszéki kirdanduldson Zador Anna
altal készitett felvételeket: Zador I, 39 (kép) és Zador Il, 128. Itt Bogyay valdszintileg késébb az Isten Bardnya-tanulmanya-
ban is hivatkozott Dyggve-munkara utal: Bocay (1940/1941), 98, 13. jegyzet

Bogyay 1939-ben a VKM 6sztondijéval vett részt a perugiai nydri egyetemen. Az itdliai Ut eredményei legféképp az Isten
Béranya ikonografidjaval foglalkozo irésaba épultek bele; a tanulmanydton, kilondsen Ravannaban készdlt fényképei ko-
2l szamos e motivumra koncentral. Bocyay (1940/1941); Bogyay (1941a).
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137 Kallosdral szol6 cikke végul a Dundntuli Szemlében jelent meg: Bogyay (1940).
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cime lehet nemsokdra: Analecta Bendeffyana.’*® De nem baj. Mint olvashatod, a kallosdi apszisrul én is

ugyanazt gondolom, mint Te. A mai apszis egykort sziikségmegoldds. Megsugom, van dm sejtelmem

szerint még egy illen, de kicsi és rombadélt és egy romban Iévé copf templom szentélyélil szolgdlé szin-
tén késé romdn kerek templomocskdm még is. Csak ne lenne illen kdnikula, kimennék oda, mert nincs

messze.” Lehet, hogy csalédom, de lehet, hogy j6 a szimatom. Hanem most mdr jéccakait, stb. igen ko-
5z6n6m kedves kiildeményét. A visz. olvasdsig sokszor 6lel kerektemplomi szeretettel és Iblkesedéssel.

4, Boyay levele Csemegihez 1939 nyaran'®

Ides Bulgdroszdgbdl szalajtott Komdm Joszipovics Josip!

Most pediglen késd 6l a gatyjddat és okuldrédat az olvasdshoz. Hat 1° Drdgaldtés pofikdmat csakis

azon egyszer(i okbdl nem spektdlhattad, mert sajna nem rendelkezem televizids leaddval. Ldtogatdsom

utdn belepottyantam a legszorytibb vizsgadjerbe, Te meg vasdrnap mdr utaztdl. Igy mire én kildbal-
tam a szabad levegére, Te mdr rég balkdni levegét szipogattdl. Azutdn meg minddssze két éjszakdt
téltdttem Pesten, mikor bizony igazdn nem illendé vizitdba jdrni. gy tehdt most pétolom, amit igy el

kellett mulasztanom. Némethonban rengeteget okultunk és majdnem ugyanannyit ittunk.”*' En két do-
logra spéroltam: Bambergre, és a bti képek rokonaira, tehdt a niirnbergi piktdrdra. Bamberg , Elmény”
nagy E-vel. Volt aztdn hozzd egy igen szimpatikus mémék vezeténk, bizonyos Johann Joseph Morper,'*

Baureferent a Stddtisches Museumban, aki kardcsonyra szandékozik egy 30 RM-ds monogrdfidt meg-
jelentetni a démrdl.'* Széval gondolhatod, hogy benne volt a dolgokban. Csak gy kdpte a bambergi-
magyar kapcsolatokat csalddtorténeti alapon. (Szent Istvdn, Merdniak, és Il. Endre, IV. Béla, Szent Erzsé-
bet) kiilénféle helyi hagyomdnyokat is leadott Szent Istvdn ottani huncutsdgairdl, mikor pl. belovagolt

atemplomba. Stb. Széval 6k mdr teljesen leszamoltak a lll. Konrddokkal és éppen a kbzépkori bambergi

Szent Istvdn-tisztelet és a lovasszobor mellett egykor ott dllt Szent Istvdn oltdr stb. alapjdn szégyen nélkdil

138 Torténetirds. Egyetemes Torténettudomanyi Szemle”: az 1937-ben indult, negyedévente megjelend folydirat harom évfo-
lyamnal tobbet alig ért meg. Szerkeszt&je Belitzky Janos (1909-1989) volt, az emlitett Bendefy (Benda) LaszId (1904-1977)
torténész, geoldgus, leginkdbb magyar éstorténetettel, keleti magyarokkal foglakozott, s a Torténetirds majd minden szaméa-
ba irt. A folyoirat,aljas hirével”kapcsolatos irdnyvaltést jol jellemzi az 1939. januéri szémhoz irott, Uj utakon cim( szerkesztéi
bevezetd. A Torténetirds korabbi évfolyamaiban jelent meg Csemeginek a Nagyboldogasszony-templom délkeleti kapujarol,
a budai domonkos kolostorrél és Obudard| szol6 egyik, valamint Bogyaynak a nagykapornaki bazilikardl frott tanulmanya.
Csemeal (1937a); Csemeal (1937Db); Csemeal (1939d); Bogyay (1938).

1% Nagy valdszinlséggel a Zala megyei Bagodvitenyédre (Vitenyédszentpal) gondol. Ezt 1939 nyardn le is fényképezte: UIM
Bibl, SoSa, NI. Bogyay 17: Materialsammlung, Fotos (Il), 17/7/a-b. A kép a 18. szézad derekan kibdvitett, dtépitett Arpad-kori
kortemplom kiilsé (nyugati) faldnak részletét dbrazolja, kelet feldl. A felvétel lathatdan a mallo barokk vakolat aldl elébukkand
téglafalazatra és a korai, lizénés faltagolés részleteire koncentrdl. A késdbbi kutatas igazolta sejtését: VALTER (2004), 134-135.

10 UIM Bibl, SoSa. NI. Bogyay, Korrespondenz, Alte Reihe. Halvany, de jél olvashaté gépirat, két lap, harom oldal. A levél datalat-
lan. Csemegi balkéni utazdsanak emlitése Csemegi 1939. junius 1-i leveléhez (illetve az elé) utalnd, viszont a Hamann-konyv
miatt (@melyet abban kiildétt el Csemegi Bogyaynak) bizonyosan késébb kelt. Kérdés, hogy Csemegi bulgériai, balkani, va-
lamint, Kyriék-foldjén" (Gorogorszag, thesszaloniki dsatdsok?) tett Utja egy és ugyanaz lehetett-e.

1A Hekler Antal és Freidrich Gerke szervezésében zajlott 1939-es, németorszagi tanulmanydtrol van sz, vo. 89. jegyzet.

142 Johann Joseph Morper helytorténész, mvészettorténész. Az 1920-as évek derekatdl miikodott Bambergben, illetve a ha-
bort alatt &tmenetileg Pragaban. Mivészettorténetbdl 1944-ben doktordlt (Das Czernin-Palast in Prag cim( munkajaval)
Hans Jantzennél a mincheni egyetemen. Alapvetéen Bamberg helytorténetével, kézépkori és barokk miemlékeivel, egy-
hazmUvészettel foglakozott, az 1930-as években kisebb dsatdsokat végzett a démban. A kutatés leginkédbb a bambergi és
délnémet, valamint a cseh, pragai barokk épitészet témajaban frott mlveit jegyzi.

13 V/0. BoGyAy (1944a), 103. E tervezett Bamberg-monogréfia a nagyobb német mivészettorténeti konyvtarakban sem lelhetd
fel; kérdés, hogy elkészllt-e valaha. Morper tollabdl a dommal szomszédos vérosi mizeumrél készilt vezetd ismert: MORPER
(1940).
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bevalljdk, hogy a Reiter bizony Szent Istvdn.’* A humoros a dologban az volt, hogy a miincheni Tag der
deutschen Kunst' plakettjén, melyet nekiink is eladtak, [.]J0 pfennigekért, pont a bambergi lovas feje
van. Kopte aztdn az adatokat Villard de Honnecourt-rél, aki szerinte Szent Erzsébet révén kertilhetett
Magyarorszdgra, 1235 koril. Szent Erzsébet u. i. Cambray-nak nagy jétevéje volt. Levitt minket a mély-
ségekbe, az elsé, Henrik féle templom kidsott szentélyéhez, gyertyavildggal a kézben 6 fel is bukfencezett
az dltala kidsott oszlopldbba.'” Es el6addsdban érdekes volt, az a megdllapitdsa, hogy Henrik géré-
gokkel dolgoztatott (Szent Istvdn apdsa)'® és egy a mai templom kriptdjdaban felhaszndlt régi oszlopfé
nekem rém gyanusnak tiint vala fel. Na de hdt képe ugyis benn lesz a jévendé6 kényvben. A magyar
dolgokat csak Gdl konyvén' keresztiil ismerte, de kijelentette a legfontosabb dolog volna, minden féld
feletti és fold alatti, magyar dolgot részletesen és kiilén feldolgozni szép bibliofil dsszefoglaldsok helyett.
Emez uriember aztdn persze aztdn a fenti, azaz a mai templom dolgait is részletesen és irto alaposan,
amennyire a rendelkezésiinkre dll fél nap engedte, elmondta, veliink jétt Ebrachba, Pommersfeldenbe,
Banzba, Vierzehnheiligenbe, széval igen rendesen viselkedett. Ezt az uriembert Terdd uszitottam és meg-

1" Ezzel szemben Morper valamivel késébbi véleményét lasd Moreer (1948). Ezek szerint mar — Voge 1902-es elképzelésével
Osszefliggésben — a Haromkirdlyok egyikének tartja, feltételezve, hogy a masik két kirdly szobra a harmincéves haboru sordn
pusztult volna el. Morper mar korabban is vizsgélta — igaz, mas szempontbdl — a Bambergi Lovast, Reitert: MOrPER (1924).
A Reiter 1930-as évekbeli mivészettorténeti recepcidjahoz tobbek kozott: HARTIG (1939), 105-110 (Die Umdeutung von
Konstantin in Stephan); a Reiter ikonografiai értelmezésére vonatkozd kutatasok torténetének kimeritd attekintése: GLOCKEL
(20006); liturgiatorténeti adalékok és forrdsok a bambergi dém Szent Istvan oltararél: Kroos (1979), 168-169, valamint a kér-
déshez legUjabban, a stilust, technikat és ikonografidt érinté szamos kritikai észrevétellel és kutatdstorténeti kitekintéssel:
HustL (2006), 495-508.

145 Az 1937 és 1939 kdzdtt nyaranta Minchenben megrendezett, kidllitasokkal egybekdtdtt nemzetiszocialista torténelmi pa-
radékrol, valamint a braune Barbarei” arnyékaban folyd mivészettorténet-irdshoz lasd DiLy (1988), ehhez a kontextushoz
kilonésen: 43-54.

1% A Bambergi Lovast mint ,a german lovag idedlképét” a nemzetiszocialista ideoldgia éppugy kisajatitotta a német késé
romanikabdl, mint a naumburgi dondtorszobrokat. Viszont naumburgi kortrsaival szemben a Lovas ez irdnyu recepciotor-
ténete kevéssé feldolgozott. A naumburgi dondtorszobrokhoz Iasd Lévei Pal recenzidjat e folyoiratszamunkban. A Reiter feje
egyébként az 1938-as mUncheni Tag der deutschen Kunst plakatjanak és emlékérmének kompozicidjdban kapott helyet (a
tanszéki kirandulds résztvevéinek az elézé évieket adhattak el?), valamint az azonos cim( 1937-es esemény programfiize-
tében a 18. lap tetejének grisaille ornamentikajaban, antikos keretarchitekturdban szintén taldlkozhatunk vele. Egyébként a
plakdthoz igen hasonlo kivagatok és nézetek tlinnek fel Walter Hegének a bambergi démrdl és a Reiterrél 1938-ban forga-
tott filmjében (Das Steineren Buch). Errél lasd ScHropL (2005), 315318, kil. Abb. 3-4.

17 Bambergben az 1930-as évek derekdn folytak részben az épilet helyredllitdésahoz kapcsolddd (Landbauamt Bamberg) ésata-
sok. Ezek eredménye a l. Henrik (1002-1024) csaszér altal alapitott székesegyhaz 11. szazadi nyugati korusanak és kriptajanak

felfedezése’, tisztazasa lett. Ezekrdl 1asd MaYer (1936); Morrer (1935/1936a); Morrer (1935/1936b). A kora 11. szézadi nyugati
kriptahoz kl.: 254-255. Tovabba WINTERFELD (1979), 16-29.

18 Istvan kiraly aposa Civakodd Henrik bajor herceg (1995). Nevéhez Regensburgban flizhetdk épitkezések (Sankt Emmeram,
Niedermunster), a bambergi székesegyhdzat Il. Henrik néven csaszarrd lett fia, Szent Istvan sdgora alapitotta és épittette
1007-16l, felszentelésére 1012-ben kerilt sor.

149 GAL (1929). Rénk nézve siralmas, hogy a magyarorszagi romanikarol, Arpad-kori épitészetrél, mivészetrdl idegen nyelv(
szakmai kézonségnek szl Gsszefoglald munkaként napjainkban is még mindig csak ez a nyolcvan évvel ezelétt megjelent
konyv érhetd el a nemzetkdzi szakkonyvtarak polcain.
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adtam a cimed, nem tudom jelentkezett-e. Ami aztdn a bdti képeket illeti, Baldass megdillapitdsait'
nagyjabdl ald kell irnom, csak tény az, hogy a bdti piktor, volt olyan piktor, mint a Deokarus oltdr mes-
tere és az is bizonyos, hogy a bdti képek az Imhoff oltdr és a Deokarus oltdr kézt, tehdt 1420 és 1437 kozt
vannak.”" Az is tény viszont 1450 kértil Niirmbergben egy eddig publikdlatlan gobelinen a teljes Kata

-lin legenda meg van mdr, de a mi tiikor-képlinknek ott sincs nyoma. De az ikonogrdfia is megerésiti
a stiluskapcsolatot.” Errél még lehetne sokat csevegni, de majd legkbzelebb.

Hanem most térjlink Hamannra. Gondolhatod, hogy igen kapéra jott most nekem. Csak azt
sajndlom, hogy Regensburgban nem szdllhattunk mdr ki. Hamannbdl tényleg irgalmatlan sokat le-
het tanulni és mint mindjdrt megldtod, némely dolgokban totdl megvdltoztatta a véleményét.
Igaz, hogy mindenhonnan kikopé és olyan bolygd zsidé-féle normann mdhely tragikus regénye azt
hiszem kicsit tdl kolt6i, amint az Oreg kissé hajlamos arra, hogy ddtumokkal és stiluskritikan kiviil
dllé érvekkel csakis akkor dolgozzon, ha megfelel a teoridnak. De hdt igazdn meg lehet neki bocsd-
tani a sok nagyszer( éca mellett azt, hogy a merseburgi keresztelémedencét 1180-rdl, 1240-re datdl-
ja, mert az apostolok a profétdk vdllaira kucorogtak, szerinte bambergi mintdra.”* Bdr azt hiszem
én is, van kis stilus- és egyéb kiilonbség, ha valaki ugy féinyekken kényelmesen lelogd Idbakkal egy
bardtja fél- illetve balvdlldra, mintha dgy Idbujjhegyen dllva meredezik egy oszlop helyén, mint
Bambergben. Aztdn meg kivdncsi volnék, hogy datdldsai éppen a dél-francia-olasz kétetben,”* hogy
dlinak, mivel tgy nézem, 6 nem szél arrdl, ami onnan mdr a Xll. szdzadban dtjohetett és dt is jott
az Alpokon. A regensburgi Schottenkirche északi kapujdnak pontos datdldsa pl. igen érdekelne,
majd gytin, hogy miert. Na de hagyjuk most ezt, inkdbb rdatérek arra, hogy Hamann tata és a német
honi dolgok Idttdn kénytelen voltam azon hiedelemre jutni, hogy a Szentmihdlyfai timpanon nem
régebbi a templomndl, s6t annak késziilt és bele passzol a templom egyéb plasztikai diszébe.'
Lehet, hogy nagy csacsisdg amit irok, és Hamannabb vagyok Hamanndil, de hdt épp ezért irom le

10 Baldass (1932), 62-73. Baldass az 1931-es nurnbergi kidllités kapcsan (Katalog der Ausstellung Nirberger Malerei 1350-1450
im Germanischen Museum Nirnberg. Juni bis August Niirberg 1931) irott tanulmanyéaban fejtette ki a bati képek (Esztergom,
Keresztény Muzeum) és a Deocarus-oltér (NUmberg, St. Lorenz) kozétt felfedezhetd rokonsdgra vonatkozd nézeteit (a bati
képeket a Deocarus oltdr mesterének attribudlja: i. m, 71-72, Abb 53.), tovabbd az Imhoff-, Deocarus- és bambergi oltarok,
valamint mestere(ik)/mahelye()k kdzotti kapcsolatokra vonatkozd elképzeléseit, amelyek a bati képek szakirodalmaban az-
Ota is tobbé-kevesbé igazodasi pontként szolgalnak. A korabeli hazai kutatasban alapvetéen a bati tablaképek itliai (sienai,
illetve firenzei) hatds alatt dolgozd mesterérél szold nézetek uralkodtak. Tobbek kozott: GerevicH (1925), 155, Taf. 1; GENTHON
(1932), 23-26, 2. kép; HexLer (1937), 76, Abb. 104.

1A 150. jegyzetben idézett 1931-es nlirbergi katalégusban csak az Imhoff-oltér mestere szerepel: Meister des Imhoffaltars
in St. Lorenz zu Nurnberg. Kat. 43, 29-30.Taf. 8. Az oltart az 1449-ben elhunyt Konrad Imhoff alapitotta, a kutatds 1418-1422
k&zé helyezi. V6. BALDASS (1932), Abb 43.

192 A béti tablaképekhez, Baldass tedridjanak hazai recepcidjahoz és kritikdjahoz lasd RADOCSAY (1955), 46-48, 275276, VI-VII.
tabla. Bti téblaképekrdl 6sszefoglaldan, szakirodalommal: Keresztény Mizeum Esztergom (1993), 175, Kat. Nr. 4. (TorOK Gyon-
gyi); Mucsi (1960), 11-21. Bogyay ebben az idészakban az oltardiszit6-mdvészetrdl frott tanulmanya kapcsan foglalkozott
késé kozépkori tablaképfestészettel: Bogvay (1942/1943), azonban a bati képek kérdését és a nlirbergi alkotdsok ez irdnyu
szerepét majd csak évtizedekkel késébb targyalta: Boavay (1964), 14-15.

153 HaMANN (1923b), 112-115, Abb 216. (Die Neumarktskirche in Mersburg,),.. . Apostel auf dem Schultern der Propheten ist das
Thema des Firstenportales in Bamberg. Die Figuren sind von einer Primitivitat, die an die lineare Oberflachenbearbeitung
der Quedlinburger Abtissinnen [a St. Servatius apatné-siremlékei] erinnert, aber durchsetzt von reiferen Faltenmotiven
plastischer, seitwarts streichender Falten, dal$ auch hier nichts hindert, einen Einfluf} vorgeschrittener Bamberger Kunst
auf zurlickgebliebenen sdchsischen Provinzialismus anzunehmen. Das Taufbecken wére dann also auch erst gegen 1240
entstanden”

1> HAMANN (1923a).

1% Bogyay a Szentmihalyfardl irt elsé tanulmanyaban — Bogyay (1937), 4 — még Ugy vélekedett, hogy a,kapuelécsarnok” déli ré-
szén befalazott, Agnus Deit dbrazolé kélap (timpanon) a kapu faragvanyainal régebbi. Késébb azonban mér egykortsaguk,
Osszetartozasuk mellett érvelt: Bogyay (1941a), 225-228.
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bolcs itéletedre. A gondolatmenet a kovetkezé. A reliefen korhatdrozé nem lehet maga a relief, mert
annyira provincidlisan egyszerd, és tdn kidolgozatlan is, nem lehet az egymagdban az alsé szalag-
fonat sem, de feltétlentil korhatdrozo az ivet keretelé valami, féként a szalagfonattal egyiitt. Ha u. i.
ezt megnézziik, a mellékelt lapon Idthaté minta bujik ki, ami nem mds, mint egy szijszeriien fonddé
inda, melybdl félpalmetta levelek dgaznak ki és ezek alkotjdk a mandula alaku belsé terekben azt
a kiilonds, kifelé csipkés széld, beliil egy hasadékot mutatd, valamit. Nos, hdt ez a minta megtaldl-
hatd: Pavia S. Michele, Déli kapu Hamann 1. 64. kép) itt a kiilsé oldalra egész két oldalas levelek esnek.
A palmetta alak nem igen érezhet6. Tulajdonithatd ez a kerek ivtagon betéltendé tér alakjdanak.
Worms, keleti kérus, falpillér [29. kép]. Itt mdr klasszikusabb, teltebb palmetta jelleg job-
ban érvényesiil, lényegileg kbzelebb van a mienkhez. Ldattam azon kivil bambergi oszlopf6kon is,
a Georgenchoron, méghozzd a szalagfonat szoros kézelében. Altaldban tény az, hogy a szalagfonat
pont ezen kdrben, Paviatdl, Milanotdl, Worms-Gelnhausen-Bamberg-Regensburg stb-ig mindentitt
mdr igen kedvelt valami. Longobard fonatos keretelés(i timpnanon van Gelnhausenben és Worms-
ban is. Mindez Hamannban szépen benne van.”® A kér ahonnan a motivumok jénnek, megvolna,
ugy szintén a kor is. A képre magdra emlékszel, azt hiszem Novotny kdnyvében taldltunk egy pontos
ikonogrdfiai és kompozicidbeli pdrhuzamot, ugy néztem olyan Xlll. szdzad kézepe tdji valami, azaz
timpanon lehetett.”” Még tovdbb jutunk, ha megnézziik alaposan a szentmihdlyfai kaput. Jellegze-
tes rajta: csavaros diszitésd tag, azaz nyolcszdglet hdrom oldaldval alakitott pillértag, amelyeknek
kapiteljiik voltakép nincs, hanem olyan szélesebb, tagoltabb fedblemez féle van csak az ivek és oszlo-
pok kézt. A bels6nél az oszlopfé helyén valami cifrasdg Idtszik, hogy mi, megprébdlom kikaparni. Kifelé
a fedélemez, hirtelen el van vdgva, keresztbe van metszve a profil, kétségtelen, hogy itt hidnyzik a foly-
tatds, tehdt befejezetlen a kapu. A kapu oszlopokkal simitott pilléreivel, elsorvasztott kapitelljeivel, nor-
mann elemek hidnydval, mind ama bizonyos északolasz-délnémet kombindciéra utal, és pl. a kapitellek
helyén éppen hasonld tagot taldlunk, csak éppen valamivel gazdagabbat Millstadt am See nyugati
[31. kép] kapujdn,™® amely teljesen ebbe a délfrancia-lombard-délnémet dramlatba kapcsolddik.
Hamann I. 233. kép. A kapitellzéna elsatnyuldsdra illetve dtalakuldsdra, ahogy a képeken Idttam, mdr
averonai ny. ddmkapu és a cremonai démkapu is példa lehet. ugyancsak ezekre emlékeztet a kapunak
az el6csarnokba helyezése. Olaszokndl a kapitellek eltinése, amelyek mindig az oszlop v. pillér kiilon-
dlldsdt hangsulyozzdk, indokolva lehet a pdlcavékonysdguvd finomitott és stiriin rakott oszlopokkal.
Millstadt és ndlunk is azonban egydltaldban nem olasz ardnyok, Millstadt nem lehet el6kép, de kortdrs
igen. Erre véletleniil Hamannak térténeti alapja van, a Xlll. szdzad kbzepe tdji tlizvész utdni dtépités.
Tehdt eljutndnk ahhoz a ddtumhoz, amit a templomrdl eredetileg is kistitottiink. A kapu tehdt nem
késziilt el, ugy ahogy akartdk, a timpanon is, amit a reliefmezén kiviili vésényomok mutatjdk, még
munkdban dllhatott. A relief és disze sokkal plasztikusabban nemigen lett volna befejezve sem, hi-
szen az ornamentika voltaképp kimondottan sik ornamentika, a relief pedig csak beleilleszkedett vol-
na ebbe és kénytelen voltam Idtni egy j6 csomd példdn a miincheni Bayerisches Nationalmuseumban'®
és egyebiitt is. Hogy provincidlis jellegli dolgokndl a rajzos, lapos relief a bambergi profétdkkal egyidd-

1% Egyebek mellett: HAMANN (1923a), 87; HaMANN (1923b), 52, Abb. 97.

1> Bogyay a Novotny (1930), 67 képtablajan kozolt, Karintidban fekvo St. Veit an der Glan plébaniatemplom nyugati kapujanak
timpanonjara gondolhat. Kdzéptitt Agnus Dei lathatd kereszttel, kétfeldl pedig a zalaszentmihalyfai ivmez6héz hasonloan —
evangélista-szimbolumként értelmezhetd — oroszlan, valamint egy glorias sas tlinik fel. Az ivmezédombormirdl bévebben
lasd Novorny (1930), 85-87; Ujabb értékelése: GBKO I. (1998), Nr. 109, 363-364. A karintiai ivmezddombormdivet az 1210-es
évekre datdlja a jelenlegi kutatds, az Isten Baranya mellett feltliné evangélista-szimbolumokat pedig a templom titulusaval
hozza 6sszefliggésbe.

158 HaMANN (1923a), 127-132, Abb. 233-234, 236-240; Novotny (1930), 61-78, Abb. 43-56. Millstatthoz vo. Fliggelék, 1. levél és
98. jegyzet.

199 Ezekrél MUnchminster és Biburg 12-13. szézadi plasztikajaval sszefliggésben egyebek mellett: KARLINGER (1924), 84-85, uo.
125-127. képek.
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benis él. Ja igaz, Wiirzburgban Iattam egy oszlopot, a Custos meg én is a Xlll. sz. végére datdltuk, ame-
lyen a timpanon diszének mindkét motivuma fejletlenebb alakban, de lényegileg mdr megvan egyiitt.
Visszatérve a befejezetlenségre: erre utal az is, hogy csak hdrom oszlop kapott rendes Idbat, fejezetet
meg egy sem. A faragok tehdt meglégtak. Hamann szomordijdtékot irna ebbél. Na és végiil ott van-
nak a fent kikukucskdld bika, illetve kosfejek.'®® Nem lehetnek ezek is olyanfélék, mint a wormsi keleti
kérus galéridjanak oszlopai aldl kikukkanté emberek és dllatok, vagy mint a bambergi keleti kdrus
sarkain az ablakok feletti pdrkdny alatt a sarkokon, tehdt az egyik szentmihdlyfai fejnek megfele-
IGen befalazott ember- és dllatalakok?’s" Na és ha Hamann volnék, akkor még azt is dllitandm, hogy
a templom nyugati karzata redukcidja egy nagy templom ugyancsak hdromnyildsos karzatdnak,'®
amely tehdt eltérve az dltaldnos haszndlattdl, a mellékhajok felé, is nyitva volna, és ezt az el6képet
is megtaldlindm ugyan azon a teriileten, ahonnan a t6bbi jott, Regensburgban a Schottenkirchében.
Igy legaldbb Hamann nagy gyényér(iségére valami normann tragikum is belekertilne.

Hanem most gyiin a mdsik: az ornamentikdhoz elGrdntott wormsi falpillér két szélén belesi-
mulva, a sarok élbe némi kariatyda izzel, két bajszos muki rdngatja a szakdlldt [29. kép].’®* Bajszuk,
szemlik er6sen emlékeztet a teljesen azonos motivumd zalavdri muki ebbéli kiképzésére [27-28. kép].'>*
De elégyiinnek a szakdllrdngaté mukik még Moosburgban is, a kapu bal kiilsé falpillérfejezetében,
itt mdr a fejlikkel tartjdk a dekplattnit [30. kép],'®® na es el6gytinnek a moosburgiak papdjdn, a regens-
burgi északi skétkapun is [7. kép],'® a wormsihoz hasonlo pillérsarkokon, de sajnos a képen alig lehet
ldtni 6ket, de Hamann megirja, hogy ott vagynak. A mi zalavdri atyusunknak esze dgdban sem volt
olyan jdmbor svdbként belesimulni egy falba vagy pillérbe, hiszen egész koros-kériil, még a szép dve
is ki van faragva [28. kép]. Viszont kétségtelen, hogy oszlop és nem vaj volt a fején. Tehdt kerek plasz-
tika, kimondott atlaszi szolgdlattal. Ebben kézelebb dll taljan kollégdihoz. (Piacenza) Viszont fél-
alak, tehdt vagy valamiféle konzol dllhatott (v6. regensburgi északi skétkapu feletti karyatiddkat)’s”
vagy valami mds éptilettagon.

A félalakokrdl Hamann bélcsen azt tanitja, hogy az a kapuk kiilsé ivénél, azt tartva nem esét,
haldlt vagy j6 szerencsét, hanem délfrancia motivumot jelent. Evvel kapcsolatban aztdn megnevelt,
koztisztviseld és sajdt kdromon és majdnem betdrt fejemen tanult koponydmban ismét egy régi-régi
ldzadd gondolat: hogy a zalavdri szalagfonatos pdrkdnytoredék, illetve kétségtelentil kapufélfa, az-
az félké, szintén ide tartozik és nem irhatd Istenben boldogul Privina, vagy legkésébbi Szent Istvdn
kirdlyaink szdmldjdra. Hekler tata is a mildndi S. Ambrogio kapubejdratdnak pillérfGjére hivatkozik,
én viszont a paviai S. Michele északi kapujdnak, jobb félkdvét azaz félfdjdt emlithetném Hamann |.
66. dbra nyomdn, ahol ugyancsak ilyenfajta, bdr azért nem azonos szalagfonat ékesiti a kapufélfdt.'®®
Ugy hiszem ez egy nyom volna, ami alapjdn Zalavdrrdl ki lehetne hdmozni azt a kevés semmit, ami
kihdmozhaté. Hanem mert aztdn gondolom, hogy dtkozod magad és téped listokddet, hogy minek
is bocsdtottdl rd erre a Hamannra. Ne félj, beldthato idén beliil vissza is adom, mdr a vége felé jdrok,

190 Zalaszentmihdlyfa e részletéhez lasd Bogyay (1937), 6-8. A kos- és marhafejjel” diszitett véllkoveket a késébbi miemléki

1
1
1
1

kutatds soran kivaltottak a torony északnyugati sarkardl, illetve déli ablaka aldl, és a torony nyugati homlokzatanak ikerablak-
csoportjdba épitették vissza. Lasd VALTER (1971-1972); H. Vladar (1971-1972), 164-165, 174.

1 Worms emlitett részletéhez lasd HAMANN (1923a), 19, Abb. 36-37. Bamberghez HamanN (1923b), 73, Abb. 159.

62 BoGYAY (1937), 4-6.

8 Worms, székesegyhaz-belsd, a keleti szentély északi falpillére: HaMANN (1923a), 17, Abb. 52.

& GEReVICH (1938), CCXVII/T, CCXVIIL (13. szézad kdzepe); TOTH S. (1992), 163, Kat. Nr. 12. és 14. 5. kép, valamint Kat. V. 64-65,
450-452 (Toth Sandor), in TAKACS (2001), 450-452 (12201240 korali datalassal).

19 A bajor terlleten fekvé Moosburg bencés apatsaganak nyugati portaljadhoz: Havann (1923b), 71-73, Abb. 137-138; KARLINGER

1

(1924), 32-34, Abb. 41, 44-45.
% HAMANN (1923a), 17, Abb. 11, 32-33.

167 Példaul HAMANN (1923a), Abb. 15.
1% A paviai San Michele északi kapujanak jobb oldali bélletén. Havann (1923a), 37, Abb. 66.
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a végét, a magyarokat mdr elére is dtfutottam. Lehet, hogy az én sorrendem kézelebb jdr a torténeti
valésdghoz, mint az évé?

A tobbi papir helyet meghagyom ékes rajzolmdnyaimnak, mert mdr 11 6ra vagyon. Kiildék
egy képet a szentmihdlyfai kapu kérdéses kapitellhelyettesits részérdl, ha kimegyek csindlok a ldbak-
rél, az elmosddott és fejlett saroklevelekrdl is stb. Aztdn kivdncsian vdrom b. beszdmolddat a bulgdr
régi- és uj szépségekrél. Prof. Gerke aus Berlin, ki vellink volt nagy Gskeresztény és keletész, totdl leszid-
ta Strzygovskyt,'® azt mondta 6 is, hogy az 6reg hasbdl datdlt és rajzolt, hogy a teoridinak megfe-
leljen, és dllitja fesztiil, hogy a kora kézépkori ill. késéantik kelet-nyugat ellentét csak képzelet szii-
lotte: a voltaképpeni kbzépkori keresztény kozépkori architekturdt nyugat szlilte és elterjedt a romai
teriileten, tehdt a mai keleten is, értve ezen folyamat alatt az alapeszmeéket és csirdkat, nem pedig
a tényleges, teljes kifejlédétt emlékkincset. Na de hdt jo éjszakdt éreg szkipetdr, komitdcsi vagy mi,
sok szeretettel 6lel ismét Actaffy bardtod, ki k6zben megsziint a vizsga kovetkeztében'” seg. lenni.
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Krisztina Havasi

Research on architectural monuments
from the Arpadian Age in the 1930s and 1940s.

1. The work of Thomas von Bogyay and Jozsef Csemegi
in light of their correspondence (1939-1950)

1. The beginning.

In addition to documents pertaining to his research, the bequest of Thomas von Bogyay
(1909-1994) (Ungarisches Institut, Regensburg and the Institute for Art History, Hungarian Acad-
emy of Sciences) includes numerous sources on medieval monuments — (mostly from the Arpad-
ian Age) — and the history of scholarship pertaining to these monuments. Bogyay's correspond-
ence relating to art history constitutes an exciting part of this bequest. From the perspective of
the history of scholarship, the correspondence with Jozsef Csemegi (1909-1963), Géza Entz
(1913-1993) and later with Dezsé Dercsényi (1910-1987) and Jozsef Deér (1905-1972) is of par-
ticular importance. This essay examines the thought-provoking discourse in the letters exchang-
ed by Bogyay and Jézsef Csemegi, and in particularly the early period, the letters which survived
from 1939. This correspondence and the essays written in the years preceding the end of the war
are complemented by a collection of photographs that also represents an important source. These
photographs were taken by Bogyay in the period beginning in the mid 1930s. They depict medi-
eval monuments many of which were still awaiting discovery, edifices from the Arpadian Age, and
fragments of masonry that were tucked away in the depths of museum repositories or had been
incorporated into secondary structures or simply left lying out in the open. Some of his photo-
graphs show various stages of his travels as a student abroad. Each of these sources contributes
to our understanding of scholarship on the Middle Ages in the years prior to and during the Sec-
ond World War, and in particular the art historical research on the Arpadian Age. Furthermore,
they also constitute important sources on the condition of numerous, primarily architectural relics
of medieval Hungary at the time, as well as the views of contemporaries regarding these relics.
At the end of the 1930s and beginning of the 1940s essential works on the art of the Arpadian
Age were published. These have since been analysed many times, and they continue to influence
later generations of scholars. One such work was the monumental opus on Romanesque art in
Hungary by Tibor Gerevich. The excavation of the royal courts of the Arpad Dynasty (the cities
of Esztergom and Szkesfehérvar) was done primarily within the framework of MOB (Memlé-
kek Orszagos Bizottsaga, or the National Committee for Historic Monuments), and surveys and
documentary work on numerous historic monuments of medieval Hungary were underway. Lec-
tures were held at the university on “Hungarian” and European art of the Middle Ages by Tibor
Gerevich (1882-1954) and Antal Hekler (1882-1940), each of whom adopted a distinctive ap-
proach to art history, as well as Karoly Csanyi (1873-1954), who taught classes at the Technical
University. It was in this environment that Bogyay began his career as an art historian and Csemegi
as a historian of architecture. Both had a keen interest in the architecture of the Arpad Dynas-
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ty. In the 1930s, when Csemegi was engaged in research on monuments in Eger (the medieval
cathedral), Obuda (the palace), and Buda (the Church of Our Lady), Bogyay pursued research
on the medieval architecture of Zala Comitat (the Benedictine abbey of Nagykapor, Zalaszent-
mihalyfa, Badacsony). As students at the university they were engaged, both by their instructors
(including Richard Hamann and Richard Kurt Donin) and through their readings, with topics
such as the architectural history of the Jak Abbey. This introduction to their correspondence ex-
amines the initial stages of their careers, their early publications, and the methods they adopted
in the study of architecture, as well as their art historical interpretations of the architecture of
the Arpadian Age.

Keywords: Thomas von Bogyay, Jézsef Csemegi, art historical writing, 1930s, 1940s, architecture
of the Arpadian Age
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Simon Anna

»Bogyay Tamasnak tisztelettel. Toth Sandor”
Egy levél 1966-bdl

Simon Anna 2001-ben diplomdzott az ELTE
mlivészettdrténet szakdn. 2001 és 2012 kéz6tt
az Allami Miemlékhelyredllitdsi- és Restau-
rdldsi Kézpont és utddintézményei Kutatdsi
Osztdlydn épiiletkutatoként dolgozott.

A kozelmultban kertilt a kezembe Toth Sandor (1940-2007) A k& 2007-t61 kollégdjdval, Fiilsp Andrds régésszel

zépkori veszprémi székesegyhdz kéfaragvanyai I. cim(i, 1963-ban  részt vettek a veszprémi székesegyhdz
megjelent tanulmanyanak Dercsényi Dezs6 (1910-1987) konyvta-  kutatdsdban Téth Sdndor vezetésével.

ri hagyatékaban taldlhatd példanya. A kiilonlenyomat feddlapjan  E-mail cim: anna.simon4@gmail.com
Bogyay Tamasnak (1909-1994) sz6lé, a cimben idézett dedikacio

olvashat, benne elhelyezve pedig egy négyoldalas, géppel irt, szig-  AnnaSimon completed her degree n art his-
nalt, datalatlan — szdvege alapjan 1966-ban irodott — levél.! A do-  toryatthe Departmentof Art History at ELTE
kumentumok felbukkanési helye arra utal, hogy azokat Dercsényi " 2:07' Betwehe” 2001 andzo;zi;she W‘,"ke‘lj
Dezsének kellett volna eljuttatnia az emigracidban él6 Bogyay Ta- g;: treeRfZSrethRie(ﬁ ‘;gg;egzz Fge;z‘;l;zzzf
mésnalfl, erre azonban nem ker(ilt sor.2 I,Efleltételezéselzn_ tdla hérprp Historic Monuments and its successive institu-
szereplé viszonya nem targya ennek az irasnak. A levél ismertetését 1 2007 she began participating with her
kdvetden az annak els6 pontjaban targyalt, a veszprémi székesegy-  colleague, Andrds Fiilop, in the excavations of
héz,palmettas” faragvanyaira és a kozépkori éplilet periodizacidjara  the Veszprém Cathedral, led by Sdndor Téth.
vonatkoz6 megallapitasok tudomanytorténeti helyét vazolom. E-mail address: anna.simon4@gmail.com

Tisztelt Bogyay Ur!
Nagy érémoémre szolgdlt, hogy a veszprémi székesegyhdz kéfaragvdnyairdl sz6l6 dolgozatom — Dercsényi Tandr
Ur kéizvetitésével - felkeltette érdeklédését, és boldogan bocsdtom rendelkezésére a mellékelt kiilénlenyomatot.
A dolgozat megjelenése éta eltelt hdrom év alatt azonban nézeteim tobb ponton médosultak, és igy sziikségesnek
tartom, hogy a témdhoz szorosan kapcsolédé, de ma még publikdlatlan djabb eredményeket - kiegészitésképpen

— ez Uton kozéljem.
1. A palmettds kévek kérdésében jelentés médosuldst hozott egy tavaly Tihanyban elGkertilt faragvany,
amelyen — némileg egyszer(ibb formdban - a veszprémi kévek motivuma ismétlédik. Cikkemben a palmettds
koveket - kissé elhamarkodottan - a legkordbbi székesegyhdz épitéséhez kapcsoltam, megtartva a kordbbi da-

"' Dercsényi Dezs6 kdnyvtari hagyatéka haldla utan az Orszagos Mlemlékvédelmi Hivatalba, majd az onnét levalasztott Allami
pont). (Leltérozasat Pattantyls Manga és Sarosi Péter végezte el) A hagyaték darabjai — szamos dedikalt killénlenyomattal,
ritkasdgszamba mend kiadvannyal — tovabbra is az azota tobbszor dtszervezett-dtnevezett intézményben taldlhaték, a leg-
utébbi rendszerezéskor a hagyaték egységét megbontottak. A dedikalt kilénlenyomat D3222. szamon taldlhato, a benne
elhelyezett dokumentum leltédrozatlan, igy publikélasa az abban foglaltak fennmaradését is szolgdlja.

2 Dercsényi Dezsé és Bogyay Tamas az 1960-as években rendszerint kiilféldi konferencidkon, tudoményos kongresszusokon
talalkozott személyesen. Levelezéstiket, valamint masok leveleinek kézvetitését, konyv- és kildnlenyomat-cseréiket is leg-
tobbszor ilyen alkalmakkor bonyolitottak. Emellett még az 1950-es évek végétdl a Stidost-Institut és az MTA kdzott fennallott
hivatalos cserekapcsolat keretében jutottak el Bogyaynak szant kiildemények Magyarorszagrél Miinchenbe. Lasd: K. LenGyel
(2007), 165, 111. jegyzet (a szerk.).
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tdldst (XI. szdzad eleje). A tihanyi k& elékertilése - tekintve az 1055-8s alapitdsi ddtumot — mdr nmagdban véve
is kételkedést ébresztett bennem, amit még fokozott az, hogy a cikkemben a 119. képen kbzélt vorés homokké
oszlopdobok és a tihanyi altemplom mdig fennmaradt, szintén vérés homokkd dobokbdl dllé oszlopai kézétt is
szoros Osszefiiggés tapasztalhatd. Minthogy a tihanyi palmettds ké aligha tartozhat mds [2. lap] periodusba, mint
az altemplom, ebbdl arra kdvetkeztettem, hogy a palmettds kovek Veszprémben is egykortiak kell, hogy legyenek
avoroés homokké oszlopkdtegekkel, amelyek azonban kétségtelentil a mdsodik székesegyhdzhoz tartoztak. Ennek
kovetkeztében a mdsodik székesegyhdz datdldsdt is (a dolgozatban: legkordbban Xl. sz. utolsé harmada) el6bbre
kell hozni, kb. a XI. szdzad kézepére. A palmettds kdvek ilyen datdldsdanak egyébként a tobbi ismert ddtum is meg-
felel (Szekszdrd 1061, Vdc vagy Mogyordd 1074). Mindezek alapjdn — amihez még a néhdny évvel ezel6tt kidsott,
1061-ben alapitott zselicszentjakabi apdtsdgi templom épitészeti és plasztikai anyaga is hozzdjdrul - jelenleg tgy
vélem, hogy az egész palmettds kor a XI. szdzad harmadik negyedében miikddott, erés bizdnci hatds alatt dllé
kirdlyi mdihely stilusdt reprezentdija.

A dolgozatban szereplé megdllapitdsok koziil tovdbbra is idétdllonak tartom azt, hogy a veszprémi pal-
mettds kbveket mdr a kézépkor folyamdn mdsodlagosan felhaszndiltdk, amivel viszont esetleg pontosabban meg-
hatdrozhatévd vdlik eredeti elhelyezésik is. A mdsodik székesegyhdz lényeges részei ugyanis a szentély kivételével
1907-ig fennmaradtak; utdbbit 1400 koriil teljesen ujjaépitették. EbbéI a szempontbdl taldn nem érdektelen, hogy
atihanyi ké is a szentély (barokk) faldbdl kertilt el6.

[3. lap] A mdsodik székesegyhdzzal kapcsolatos problémdk fenti megolddsa erésen kihat a legkordbbi
templom keltezésére is, amelynek Iétét az Addm Ivdn dltal feljegyzett régészeti adatok eléggé vildgosan bizonyitjdk.
A palmettds kovek keltezésének médositdsdval ennek az elsé templomnak a ddtuma teljesen bizonytalannd vdlt;
csupdn az vehetd bizonyosra, hogy ha 1000 kéril éplilt volna, aligha épitették volna fél évszdzadon beliil teljesen
ujjd. Nagyon valészini tehdt, hogy Veszprémben mdr joval az dllamalapitds elétt feléplilt egy ktemplom, amely
minden valdszinliség szerint mdr akkor plispoki székesegyhdzként funkciondlt. Erre vallanak egyébként mds ré-
gészeti adatok (temetkezés, Szt. Gydrgy-kdpolna) is.

2. A székesegyhdz gotikus szentélyének konzolformdjdra dolgozatomban mind6ssze néhdny felvidéki
analdgidt hoztam fel; azéta rdjéttem, hogy ez a forma sokkal dltaldnosabban el volt terjedve. Kialakuldsa kelet-
német teriileteken tortént (Magdeburg, DOm, Erfurt, Predigerkirche stb.) 1300 kériil, hozzdnk - valészinileg er6s
cseh kozvetitéssel - a XIV. sz. mdsodik felében jutott el. A Felvidéken - kiiléndsen a nyugati részen — erésen elterjedt,
aDundntul belsejében azonban Veszprém mindmdig egyetlen példa.

3. A 137-142. képeken kdzélt késé gotikus faragvdnyok nem szentséghdzhoz tartoznak, hanem — min-
den [4. lap] valésziniség szerint — egy késé gotikus, 1467-ben készilt szentélyrekeszt6hdz. Magdt a tényt, hogy
a székesegyhdzban szentélyrekeszt6 volt, egy 16. szdzadi felmérés igazolja; a kévek jellege pedig ezzel a meghatd-
rozdssal sokkal inkdbb dsszeegyeztethetd, mint a szentséghdzzal. Az évszdm onnan szdrmazik, hogy a dolgoza-
tomban 63. szimmal jelzett féloszlopf6, amelyet a kutatds eddig a legkordbbi keltezett reneszdnsz emlékiinknek
tartott, nemcsak hogy teljesen gétikus szerkezetd, hanem szerkesztésmddjdban és megkézelitéen méreteiben is
megegyezik a 141-142. képen kozolt 56. szamd téredékkel, igy majdnem bizonyos, hogy ugyanabba az épitészeti
egylittesbe tartozott, amelybe az dltalam publikdlt toredék. A k6 valdsziniileg a szentélyrekeszté legkiemelked6bb
helyén volt, mert az évszamon kiviil épitési felirat és az épittets Vetési Albert plispok cimere is Idthato rajta. Az
Osszefiiggés kordbban azért keriilte el a figyelmemet, mert a Vetési-oszlopfé nem tartozik a muzeum kétdrdhoz,
és proveniencidja is bizonytalan volt, igy a dolgozat megirdsakor nem szenteltem neki kiiléndsebb figyelmet. Ami
a reneszdnsz vondsokat illeti, ezek a felirat antikva bettiire korldtozédnak, amibél aligha lehet stilustorténeti ko-
vetkeztetéseket levonni.

Ezzel zdrom is soraimat; remélem, hogy mdskor is szolgdlatdra lehetek még.

Tisztelettel: Téth Sdndor

Az emlitett tanulmanyban Téth Sandor a veszprémi Laczkd Dezsé Megyei Mizeumban talalha-
t6 kéfaragvanyok 1962-t6l végzett katalogizalasanak eredményeit kozolte. A faragvanyok zéme
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a székesegyhaz 1907-ben megkezdett dtépitésébdl szarmazik. Toth Sandor vizsgalatait a gyujte-
ménybe kerlilt faragvanyok leletkoriilményeire vonatkozé adatok kritikajaval azok azonositasara,
tovabbd alapos megfigyelésiikkel, masod-, harmadlagos felhasznélasuk nyomainak elemzésére

koncentralta, s ezek alapjan épitéstorténeti kovetkeztetéseket vont le. A kiemelt figyelem okairél

a bevezetében igy irt: ,kilonos jelentéséget tulajdonitottam azoknak a kéfaragvanyoknak, me-
lyek a székesegyhaz épitészeti kiképzéséhez tartoztak, minthogy a jelen pillanatban ezek szinte az

egyediili hiteles dokumentumok, amelyek az épitéstorténetre némi felvilagositast nyudjthatnak:™

Figyelembe vette Adam Ivan kanonok,” valamint Rhé Gyula mizeumi 6r, késébbi igazgaté® atépités

kézben tett helyszini megfigyeléseit, néhany tovabbi egykort® és késébbi mizeumi dokumentu-
mot, valamint H. Gy(rky Katalin 1958-as asatasi eredményeit.” Maganak az éptiletnek tudomanyos,
mUemléki falkutatasat és az azzal 6sszefliggé régészeti feltarast csak a tanulmany, illetve a levél

megirasat kdvetden, 1968-ban kezdhette meg.

A Bogyay Tamasnak cimzett levél az 1963-as,elsé nyomtatott munkat” harom pontba fog-
lalva egésziti ki. Szl a palmettadiszes faragvanycsoportrdl? egy 1400 korili gotikus konzolrdl,?
valamint az 1467-es évszamot hordozo, igynevezett Vetési-kérdl és az azzal'® 6sszefliggo faragva-
nyokrol." Téth Sandor a két utébbi témaban tett kiigazitasait joval késébb révid ismertetésekben
publikalta.'? Ezzel szemben a 11. szazadi kéfaragvanyok, s ezen bellil a kétsoros palmettafrizzel
diszitett darabok 6sszefliggéseinek elemzése végighuizddik a kutatoi életm(ivon,' és ugyanakkor
mvészettorténet-irasunkban is gyakran targyalt téma. Kifejtését indokolja az idézett meglatasok
tudomanytorténeti helyzete is, mivel éles fényt vet a faragvanycsoport megitélésében bekovet-
kezett fordulatra. Ugyanakkor datalasuk a veszprémi székesegyhdz épitéstorténetét is alapvetden
befolyasolja, s ez a kérdés 6sszefligg Bogyay Tamasnak a Karoling-kori Veszprémre vonatkozd
allaspontjaval,' valamint — a zalavari téma mellett — a két tudods kozvetlendl érintkezd kutatasi
teriletére vezet.

A veszprémi a kozépkori Magyarorszag egyik legkorabbi alapitasu egyhdzmegyéje. A piispdkséget
a pannonhalmi apatsag birtokbiztosito oklevele 1009-ben mar emliti."” Templomat Szent Istvan na-

3 Toth S.(1963), 115.

4 Adam (1912); Centendriumi album (2010); FOLOP-SIMON (2011).

5 RHE (1924); RHE (1928).

¢ A faragvanyok muizeumi atvételi jegyzékének elézetes jegyzéke: VLDM, Adattar, 104 doboz, 8. csomo, 48.891/1977, 27-28.
lap. Idézi: ToTH S. (1963), 4. jegyzet. Ez a — feltehetéen a helyszinen felvett — jegyzék nyoman kisebb maédositésokkal készilt
hivatalos atvételi jegyzék 1908. februér 1-jén kelt Laczko Dezsd mizeumigazgato aléiraséval. VEL, A/44 731/1908. Megjelent
Aedes Jubilat (2010), Figgelék 1. 8, 178-179. Felhasznalta és elséként kozolte a kivaltott faragvanyokrdl 1907-ben a helyszinen
készllt és az,Albumba”bekerilt két fényképet: ToTH S. (1963), 118, 119. kép.

7 H. Gurey (1963). A frissen megjelent publikaciora itt mar csak egy jegyzetpontban reflektalhatott.

8 Lasd a 17-20. jegyzetet.

° A székesegyhaz bontasabdl. Adém (1912), 1. 69.VLDM, Itsz: 64.43.T6th S. (1963), 127128, 61. jegyzet, Kat. 52. sz.

19 Romer (1860), 191.,...a seminarium melletti bastyan 1étezé s felforditva befalazott Albert plspok emlékérdl a felirast” irja
at. Bekerl (1907), 50-51.,a var északi végeén, a két szélsé haz kozotti falban” (kdrnyezetében tovabbi hat kozépkori falpillér-
toredékkel) emlit, fényképét kozli a 7. dbran. 1939-ben a faragvéanyt athelyezték a Vér utca 18. és 19. kozétti beszogellésbe,
1985-ben kerlt mizeumba, VLDM, Itsz. 58.18.34.TotH S. (1963), 134. Kat. 63. sz.

" TOTH S. (1963), 130-135, Kat. 56-59.

12 Akonzolrol: ToTH S. (1994a), 336, 27. jegyzet; TOTH S. (2006), 651-652. A Vetési-kérél és az egykorti toredékekrdl: ToTH S. (1994a),
336-337,29. jegyzet.

13 MaRroSI (2007b), 195-197, 209-210.

1 Bocyay (1994) kutatastorténeti dsszefoglaldval.

15 SZIE . (1938), 135; ToTH S. (2000a); THOROCZKAY (2002); ZsoLoos (2011).
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gyobb legendaja szerint Gizella kiralyné kezdte épittetni.'® A mar emlitett, 20. szazad eleji atalakitas
soran deriilt fény arra, hogy a barokk stilusban Ujjaépitett székesegyhdz milyen nagy mértékben
foglalt magaba kozépkori falmaradvanyokat. Mig az akkor szérvanybdl elékeriilt palmettadiszes
Jparkanytoredékek” - kevésbé a veliik egykoru oszlopfé — a szakmai figyelem el6terébe kertiltek,
s néhény hasonlé faragvannyal egytitt egy markans, nehezen médosithaté mlvészettorténeti
hagyomany elemévé valtak, addig a székesegyhaz kozépkori épliletérdl szerzett informaciok
alig, illetve er6s kétkedéssel jelentek meg szakirodalmunkban. Veszprémben a levél megirasdig
a szoban forgo faragvanycsoport kdvetkezé darabjai voltak azonosithatok: egy oszlopf6'” és 6t
negyedhengertagos tagozattoredék.'® Késébb, 1969-ben a székesegyhaz falkutatasabol egy ki-
sebb toredék kertilt el6." Tovabbi két darabot 2003-ban a székesegyhazzal szemkozt épiilt feren-
ces templom barokk falazatabol valtottak ki

Magyarorszagon az un. ,palmettas” faragvanyok tdgabb csoportjaba sorolhaté toredékek elsé da-
rabjai a 19. szézad masodik felété| bukkannak fel. igy példaul:,vallké” a szekszardi bencés apatsag-
bol;*' tagozattoredékek Bodrogmonostorszegen 1898-1900. k6zott, Gubitza Kalman asatasabdl;
Jparkanytoredékek” Pilisszentkereszten a ciszterci apatsag terliletén 1913-ban Gerecze Péter fel-
tarasabdl. Veszprémben Gerecze Péter mar a székesegyhaz atépitése elétt felfigyelt két, masod-
lagosan beépitett faragvanyra.** A bontasok soran kivaltott faragvanyok egy része Hornig Karoly

15 SRH 1. (1938), 384-385.ToTH S. (1994a), 8. jegyzet.

17 T6th S. (1963) Kat. 6. 57 A székesegyhdaz kozvetlen kozelében foldbdl kerdilt el 1907-ben, VLDM Itsz. 64.6. Lasd még Székesfe-
hérvdr (1978), Kat. 6.5z, 76-77,Toth S. (1994b), 57-58, Téth S. (2010), 31-33.

'8 Rhé Gyula mar hivatkozott jegyzetfizetének (VLDM, Adattdr, 104 doboz, 8. csomd, 48.8391/1977,v0. 6. jegyzet) 87-93. lapjn
Adam Ivéan kényve faragvanyokra vonatkozd jegyzete olvashatd, a darabok azonosftasaval, Adam esetleges tévedéseinek
korrekcidjaval, koztik — utdlag kiemelve — a négy darab, parkanytoredék” és az egykort fejezet. Rhé (1928) a négy darab,par-
kanytoredék"fotdjét elséként kozolte, tovabba emlit még egy oszlopféhdz tartozd palmettatdredéket is, amely masutt nem
bukkan fel. Adam (1912), 70, 79, 157 eqy, a Gizella-kapolna elétti tér rendezésekor elékerdilt faragvanyral szamol be, amely
mdr 1907 elétt a muzeumba kertilt. E k6 palmettds diszitményét a tobbitdl kiildnbozéként irja le. Eszerint felmeriilhet, hogy
az adat teljes bizonyossaggal vonatkoztathatd-e a Toth S. (1963), Kat. 8. alatti toredékre (Iasd uo. 118-119), vagy esetleg egy
tovabbi, ismeretlen tdredékrél szl. A négy azonositott tagozat: Téth S. (1963), Kat. 7-11. sz.

AKat. 7. sz. valdszinlleg a székesegyhdzbdl kibontva 1907 majusaban, MNG ltsz. 53.581. Lasd még Toth S. (1994b), Kat. Lb.
TotH S. (2010), 35-38, 111, Kat. 1. sz

A Kat. 8. sz a nagypréposti haz kerti padjabdl lett kivaltva feltehetéen 1907-ben, VLDM ltsz. 64.7. Lasd még Székesfehérvdr
(1978), Kat. 8.5z, 78-79. (Toth Melinda).

AKat. 9. sz bizonyosan a székesegyhazbol kibontva 1907 méjusaban, VLDM ltsz. 64.8. Ldsd még Centendriumi album (2010),
LXVII. tabla.

AKat. 10.5z. a székesegyhdzbol lett kibontva 1907-ben, VLDM ltsz. 64.9. Letétként az MNG Kbzépkori Kétér allandé kidllitasan.
Lasd még TotH S. (1994b), Kat. l.a.

Kat. 11. sz. — a székesegyhdz mogotti lefolydba beépitve emliti Gerecze (1906), 1017. Innen kivéltva 1963, VLDM ltsz. 64.10.
Fotdjat kozli: Téth S. (1963), 120-121. kép.

19 TotH S. (1994a) Kat.100. sz, 6-7. kép. Téth S. (1994b), Kat. -1¢, VLDM ltsz. 92.1.3. Letétként az MNG Kézépkori kétar allandd
kidllftasan taldlhato.

% Bopo (2003), fotd 184. oldalon. Veszprém, Gizella Kirdlyné Mdzeum, Itsz. nélkul.

2 Leletkortlmeényei ismeretlenek. HamPEL (1894-1897), Il, 507 szerint mar Wosinszky Mor tulajdonaban Szekszardon, elsé emli-
tése Gerecze Péternél olvashatd 1896-ban. Lasd TotH S. (1994b), Kat. -3, 66-68. a korabbi irodalommal. ToTH S. (2001), Kat. V.2,
407-408. Legutdbb: Buzas (2010).

22 ToH S. (2000b), 435-437, 11. jegyzetben a korabbi irodalommal.

% Gerecze Péter MOB 1074/1913. sz jelentését idézi Dercseny (1936), 186; ToTH S. (2010), Kat. 3, 4. 113-114. a korabbi irodalom-
mal.

2 Gerecze (1895) az ezredéves kidllitast el6készitd gydjtémunkaja soran még nem tallt a székesegyhazhoz kotheté kéfaragva-
nyokat, 1906-0s jegyzékében azonban mar kettét kdzolt. Ezeket azonositotta: TOTH S. (1963), Kat. 8, 11. 5.
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és kornyékérd| eldkerdilt kéfaragvanyokrdl, 1930-as évek vége, 1940-es évek eleje. Bal oldalt palmettas faragvanytéredék,
kézéptt rémai parkanytoredék, jobb feldl a Szent Gydrgy-kédpolna késé roman vakivsoranak részlete lathatd
(Bogyay-hagyaték, UIM).

puspok adoményaként 1908 elején keriilt a Varmegyei Mizeumi Egyesiilet tulajdonéba, ideigle-
nes kidllitohelyére, a Megyehaza épliletébe.” Az egyetlen, Nemzeti Mizeumba kertilt darab kivéte-
lével 1925-ben az Uj muzeuméplilet elécsarnokaban allitottak ki a faragvanyokat (7. kép).2 A kiallitas
rendezésében kdzremiko-
dott Divald Kornél? aki
1927-ben elséként kozolte
a budapesti tagozattore-
dék és az oszlopfé fényké-
pet?® Az Album szamara
1907-ben készlilt felvételek
nem kertltek nyilvanossag
elé, s az 1909-ben a négy
Jparkanytoredékrél” késziilt
két felvételt is csak 1928-
ban publikdlta Rhé Gyula
(2. kép).”

2. kép. Egy rémai és négy 11. szézadi palmettas faragvany. If]. Csete Antal fényképe, 1909-bdl, részlet

(Veszprém Laczkd Dezsé Muzeum, Miemléki Adattar, ltsz. 8914).

% L AczKO-RHE (1907), 10.

% Az 1960-as években a veszprémi HEsok kapujaban Varmuzeum mikodott, ahol a Szakal Emé kézremiikodésével berende-
zett kidllitdson a faragvanyok egyttt voltak lathatok az épitészeti tagozatokkal. Jelenleg a diszesebb faragvanyok a mizeum
kilonbozo kidllitadsain lathatok, az anyag tobbi részét hosszU ideig a veszprémvolgyi jezsuita templomban taroltak; annak fel-
Ujitdsa dta egy kozeli telepilésen raktarozzak. A Bodd Baldzs altal az 1990-es években megkezdett Lapidarium Hungaricum
rendszer(i felmérés elakadt. A Bogyay Tamas felvételén ldthatd palmettds parkanytoredék a VLDM ltsz. 64.8 darabjaval azo-
nos. Lasd: Toth S. (1963), 117, 15. jegyzet, 139, Kat. 9.

77 LACzKO (1925-1926), 9. Laczko (1930-1931), 1-4.

% DIVALD (1927a), 23. oldalon, DIvALD (1927b), 13, 41. kép.

% RHE (1928), 111 és 112. kép (retusdlva). A 112. kép 81. szamu pdtképként bekeriilt az Albumba. Lasd: Centendriumi album
(2010), 22. kép; Aedes Jubilat (2011), 9. kép. A 111. kép korabeli nagyitésa nem talalhato.
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A faragvanycsoport elsé meghatérozésa az emlitett muzeumi atvételi jegyzékben longobard sti-
lusu” fejezet, illetve ,longobard parkanyké”. Legkorabbi ismertetésiikben Adam Ivan tébb stilusje-
gyet ismer fel: a parkanytagozatokon ,az ékitmény a gordg palmaleveléhez hasonlit’, a friz diszit-
ménye hol ,6-keresztény-gorog’* hol pedig ,roman™' jelzét kap. Ugyanakkor a szalagmotivum
alapjan megemliti a,,szlav” jelleget is.*> A haromeres szalag olyan stiluselem volt, amely a szazad-
forduldn ismert korai, vagy annak tartott szalagfonatos emlékekkel valé szoros kapcsolat feltéte-
lezését vonta maga utan.

a szalagfonatos ornamentikat 6. szazadi longobard eredetd, s a frank-szlav uralom idején, sét
a 9-11. szazadban is tovabbéld stilusnak tekintette, amely majd a korszak vége felé bizanci
- novényi — elemekkel boviilt. Az elébbit az aracsi ké és a feldebréi kélaptoredék (mindkettd
Gerecze Péter 1897-es lelete)** az idével Szent Istvan-koporséjaval azonositott székesfehérvari
sirlada,* valamint az 1860-1890-es évektdl ismert néhany zalavari toredék,* az utdbbit a szek-

szardi vallké példazta.

Nemsokéra azonban a ,palmettas” faragvanyok masik, névadd motivuma kerdilt a figyelem ko-
zéppontjaba, és — mint sajatosan magyar diszitéelem — az 1920-as évektdl élénken foglalkoztatta
szakiroinkat.*® Divald Kornél az elsék kozott hivta fel a figyelmet e kéfaragvanyok és a honfogla-
|6 magyarok fémmuivességét jellemzé motivumkines kozotti kapcsolatra.®® Az Gsszevetést segitette,
hogy az 1890-es évektél sorra jelentek meg a honfoglalas kori régészeti leletanyagot feldolgozd
mvek.* Divald,régibb irinkkal” szemben a faragvanyokat a 11. szazadra datalta, és rajtuk kétféle
ornamentdlis hagyomany megmutatkozasaval szdmolt: a honfoglalas kori magyar, illetve a lete-
lepeddk altal elfoglalt teriilet emlitett szlav-frank hagyatékaval.*’ Ugyanakkor a 11. szazadban
Ujonnan megjelend igényt, a keresztény templomok kéfaragvanyokkal valé diszitését — véleménye
szerint - elsésorban bizanci vagy bizanci befolyas alatt 1évé teriiletrdl érkezett kéfaragok végezték.
Adam Ivan* és Rhé Gyula® a faragvanyok leletkoriilményeibdl, illetve a fennall6 11. szazadi
templom kéanyagatol valé eltérésbdl, faragastechnikai kiilonbségekbdl kiindulva a székesegyhaz
alatt, illetve kornyezetében feltart épiiletmaradvanyokhoz kototte azokat. Ezt a korabbi épliletet
Adam Ivan a 9. szézadi Conversio Bagoariorum* szerint Ortahu véarosaban 864-ben Szent Mihaly-
nak szentelt, tehat frank-szlav templommal azonositotta. Rhé kozelebbi datalas nélkiil, de a relativ

30 ApAm (1912), 1, 70.

" ApAm (1912),1, 107, 108.

32 ApAm (1912),1,157.

3 HampeL (1894-1897), Il, 296-306.

¥ Az aracsi k6hoz: TotH S. (2010), Kat. 6. sz, 116-118 a korabbi irodalommal. A feldebréi toredékhez: Székesfehérvér (1978),
86-87,Kat. 15, 7. kép, kordbbi irodalommal.

3 BUBRYAK (2007); ToTH S. (2007) korabbi irodalommal.

36 TotH S. (1990), Kat. 22, 24, G-J; Bogyay (1992); ToTH S. (2001), 231-232. korabbi irodalommal.

37 HAMPEL (1894); HampeL (1897), 296-297, 300-303.

3 Akérdés tudomanytorténeti dsszefoglalasdhoz 1asd Dercsenvi (1937); DERCSENYI (1983); MAROSI (2000); ToH S. (2010), 35.

¥ DvALD (1927h), 15-18. szerint a palmettadisz a honfoglald magyarok formakincsébe a perzsa-szasszanida muvészetbdl, fel-
tehet&en textilek kozvetitésével keriilt, majd onnan a faépitészet kozvetitd szerepét feltételezve kerllhetett &t egyrészt az
iparmUvészeti targyakra, masrészt késébb a kéfaragasba.

0 Atéma tudoménytorténeti dsszefoglaldsahoz ldsd NEMETH (1996).

4T DivALD (1927a), 32.

2 ApAM (1912),1,92-95; FuLOP-SIMON (2011), 53.

4 RHE (1924); RHE (1928).

# Ujabb kritikai szévegkiadas magyar forditassal: Kiss (2001).

w
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kronoldgia folytan kénytelen volt a faragvényok stilusabdl a honfoglalas kori tényezét kizérni, és
végsé soron bizanci eredetlinek tartani azokat. Ezenkdzben, az 1930-as évekre &ltalanosan elfo-
gadotta valt a faragvanycsoport motivumkincsét, stilusat a honfoglalé magyarok m(ivészetébdl
- tObbé-kevésbé kozvetlenil a fémmlivességbdl, vagy fafaragas kozvetitésével — eredeztetni.”
E koncepcidnak hosszu évtizedeken at legfébb képviseléje Dercsényi Dezsd volt. Onallé tanul-
manyban foglalkozott a kérdéssel 1937-ben,* majd a Magyar M(ivészettorténet egymast kovetd
kiadasaiban.”” Allaspontja megjelenik Gerevich Tibor nagy hatasu ésszefoglalé munkajaban is.*®
A honfoglalékhoz kotheté ornamentika és a veszprémi székesegyhaz fent jelzett épitéstorténeti
adottsagai kozott tapasztalhatd ellentmondast a kortéarsak kozil Toth Zoltan és - az egyik pilisi

¥ S el DR

3a-b. kép. A tihanyi bencés apétsagi templom szentélyének barokk falazatabol kibontott 11. szézadi vallkéfejezet.
Toth Sandor kutatasa, 1965 (KOH, Fototér, neg. Itsz. 069.768.a-b).

toredéket 1928-ban kozlé* — Krompecher Laszl6 igyekezett feloldani. Krompecher masodik irasa-
ban*® bemutatta a pilisi és a veszprémi faragvanyok kozotti szoros formai kapcsolatot is, de mind-
ezt alapvetéen elhibazott, 13. szazadi datdlassal tette. Erre vonatkozd kritikdjat Dercsényi Dezs6
még abban az évben megjelentette.”’

Az 1950-es években miemléki kutatasokbdl Ujabb palmettds toredékek kerlltek eld.
Sz6don masodlagos beépitésben egy valodszinlileg a kozépkori vaci székesegyhazbdl szarma-
z6 faragvanyra figyelt fel Csanyi Karoly; ezt tette kozzé Entz Géza 1959-ben.>? Pilisszentkeresz-
ten Gerevich Laszl6 asatasaibdl kertiltek el6 tovabbi palmettas toredékek az 1970-es években.>
Kozéjik tartozik a levélben is hivatkozott, 1965-ben feltart, ,szerencsés” tihanyi vallkéfejezet (3a-b.
kép).>* Az 1055-ben I. Andras kiraly altal alapitott tihanyi bencés apatsagi templombdl szarmazd

4 TOTH Z. (1930); FERDINANDY (1934); HekLER (1934), 13; KamPpis (1939), 475-476.

4 Dercsenyl (1937). A veszprémi toredékek azonositasahoz 1asd TotH S. (1963).

47 DERCSENYI (1956), 9, 12, 22-23.

% GEReVICHT. (1938), 11-12, 21, 136.

49 KROMPECHER (1928).

0 KROMPECHER (1936).

5T DERCSENYI (1936).

52 TOTH S. (2010), 2a-b, 112-113 a kordbbi irodalommal.

53 GErevicH L. (1977), 155-166, Fig.. 5-21; GERevicH L. (1984), 3-4, 5-13. kép.

> ToTH S. (1994b), 330.ToTH S. (2001), 335-338, Kat. V. 1,406-407 a korabbi irodalommal. Marosi (2007a).
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faragvany diszitményének kompozicids alapelve a veszprémiekével egyezé, de annal egyszer(ibb.
Faragasmadija is igen hasonld. Téth Sandor mar az 1966-ban megjelent tihanyi kutatasi jelentésben
levonta ,az egész palmettas kor” datalasara, illetve a veszprémi székesegyhdz épitéstorténetére
vonatkozd tanulsagokat.*®

A honfoglalas kori kulttra kontinuitasat megkérddjelezé elképzelések mar Entz Géza 1966-
ban megjelent tanulmanyaban megfogalmazdédnak, miszerint a honfoglalék ornamentdlis hagyo-
manya mint izlés, preferencia hatarozhatta meg a stilusvalasztast.*® Hasonléan fogalmazott Téth
Melinda is 1978-ban, a Székesfehérvaron rendezett Arpdd-kori kfaragvdnyok cimi kiallitas (4. kép)
katalogusaban. A kritikus hangok itt és a kapcsolodo konferencian kaptak nagyobb nyilvanos-
sagot.>” A kutatdk kozil sokan mar nem fogadtak el a fémmuivességbdl vald kozvetlen atvételt,
masrészt ramutattak a stilus lehetséges bizandi, illetve bizanci eredetii Gsszetevaire is.*® Késébb
Dercsényi Dezs6 szintén arnyalta korabbi megallapitasait.>

Toth Séndor az egyes faragvanyok egymashoz vald stiléris és idérendi viszonyét a kdvetkezd
évtizedek munkajaval, az 1980-as években az MTA Mivészettorténeti Kutatdintézete szerkesztésé-
ben elékészitett, Az Arpdd-kori miivészet térténete cim(i kézikdnyv szamara, majd kiallitasokhoz kap-
csolédo kataldgusokban dolgozta ki.% Elemzései egy stilarisan és keltezésében is szorosan ssze-
fligg6 faragvanycsoport meghatarozasara vezették (Veszprém, Tihany, Pilisszentkereszt, Visegrad,
Sz6d/Vac).f' A haldla utan megjelent tanulmanyban a honfoglalas kori ornamentikaval valé kap-
csolat mindeddig elmaradt alaposabb kritikai elemzését” adta, felmutatva a kétsoros palmettafriz
egyetlen kiilfoldi, am a magyarorszagiaknal késébbi analdgiajat (Lund).5

A tihanyi leletnek a veszprémi épitéstorténet szempontjabdl donté jelentésége volt. A 20.
szazad eleji atépités soran ismertté valt templomot kezdettdl fogva a forrasok szerint a Gizella ki-
ralyné dltal épittetett 11. székesegyhdzzal azonositotta a kutatds. Ennek épitészeti tagozatai helyi
voros homokkébél faragott egyszer(, tagolatlan faragvanyok. Durva alakitasuk és anyaguk alap-
vetden kllonbozik a fehér mészkébél, pontosan faragott palmettas tagozatokétol. A kiilonbséget
észrevételez6 kutatok abban megegyeznek, hogy a tagozatokat, illetve a diszit6 faragvanyokat két
kiilénb6z6 épiilethez tartozonak itélték. Utdbbiakat Adam Ivan a székesegyhazat e helyen meg-
el6zd 9. szdzadi templomhoz kétotte. Rhé Gyula szintén a székesegyhdzat megel6z6, de részben
még annak felépitése utan is fennalld épiilettel szamolt. Dercsényi Dezs6 kétségbe vonta Adamnak
a korabbi épiiletre vonatkozo megfigyeléseit, ugyanakkor a faragvanyoknak a honfoglalas kori
ornamentika hatésa alatt all6 stilusara, illetve az 1002-re datalt, a plispokség meglétét igazolé for-
rasra alapozva a 10. szazad végi-11. szazad eleji, de a székesegyhaztél fliggetlen templomot vagy
kapolnat tételezett fel.* Ahogyan 1963-ban Téth Sandor is, aki az elsé épliletet palmettas faragva-
nyaival a 10. szézad végére-11. szdzad elejére tette, a masodikat — a hosszhdz faltagoldsanak kiil-
foldi analogiai alapjan — leghamarabb a 11. szazad végére. Néhany évvel késébbi tihanyi kutatasai
soran ismerte fel, hogy az ottani, Iényeges valtoztatdsok nélkiil fennmaradt altemplom épitészeti

5 KRAMER-TOTH S. (1966). Tihany és Veszprém épitészeti sajatossagainak rokonsagahoz lasd még ToTH S. (1998), 50-51.

° EnTZ (1966), 6.

7 Marosl (1978a), 17-18.Toth M. (1978), 30, 32-33, 76-83. A kidllitas tudoménytorténeti szerepéhez lasd Marosi (2000).

8 A kozvetlen honfoglalas kori stiluskapcsolatot méar kordbban megkérdéjelezte Peter (1930), 17. A bizanci befolyashoz lasd
még TotH S. (2010), 36, 61. jegyzet (hivatkozassal Csemecl Jozsef 1942-es munkajara); Csanvi (1951); TorOK (1970); MaroS|
(1978b). Bizénci tanultsdgu mihelyt feltételezett kordbban Bogyay Tamas is: Bogyay (1942), 10. (It k6szondm meg Havasi
Krisztindnak, hogy erre az utébbi adatra, illetve a Bogyay Tamds &ltal készitett veszprémi fényképre felhivta a figyelmem.)

5% DeRCSENYI (1980), 13, 22; DERCSENYI (1983).

80 ToOTH S. (1994b); TOTH S. (2001); TOTH S. (2010); MAROS! (2000); MAROSI (2007).

61 ToTH S. (1994b), 54-58, ToTH S. (2010), 11-22.

62 TotH S. (2010), 35-38.

% DercsEnyl (1937), 5-8, 16,

%

v
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4. kép. 1978-ban a székesfehérvari Csok Galéridban rendezett Arpad-kori kéfaragvanyok cimi kiallitas részlete.
Jobbra a veszprémi oszlopf6, balra visegradi, hatrébb szekszardi és a hatfal el6tt zalavari faragvanyokkal.
Fotd: Makky Gyodrgy (MTA BTK MUvészettdrténeti Intézet, Fotdtar, neg. Itsz. 21437).

jellegzetességei, tdamaszai, kéanyaga szoros Osszefiiggést mutatnak Veszprémmel (5. kép).** Mivel
Tihanyban a palmettadiszes vallk6fejezet és a tamaszrendszer biztosan egy éplilet részét képez-
te, tehat a voros homokkdébdl faragott darabok és a palmettas faragvanyok Veszprémben is egy-
azon, a Gizella kiralyné éltal ,épiteni kezdett” templomhoz tartozhattak a 11. szdzad harmadik ne-
gyedében.

Az j periodizacié kihatott a korabbi épiiletmaradvanyok megitélésére. Ezek létét Adam
Ivan megfigyelésein tul Gjabbak erdsitették: a Szent Gyorgy-kapolna feltarasi adatai,*® majd Téth

& KRAMER-TOTH (1966), 236-237; TOTH S. (1998), 50-51.
% H, GyUrky (1963).
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Sandor, Kralovanszky Alan és Eri Istvan megfigyelései, amelyek azonban nem elegenddk az épiilet
kiterjedésének, elrendezésének megitéléséhez. A 9. szazadi adatot néhanyan mar korabban is
Veszprémre vonatkoztattak, ahogyan Bogyay Tamas is tette ekkortdjt megjelent elemzésében.s’
Az azonositast a szakirodalom nem fogadja el egyontettien; egyértelmu régészeti bizonyitéka egy-

elére nincs.

Téth Sandor fenti megallapitasai az 1968 és 1973 kozott végzett éplletkutatast kdvetben is
érvényesek maradtak. Munkajat nem tudta befejezni. 2007-ben a veszprémi székesegyhaz Ujabb
feltjitasa kapcsan ismét lehetésége volt megfigyeléseket tenni, korabban nem kutatott épliletré-

5. kép. A tihanyi bencés apatsag altemploma, részlet dél felé
(KOH, Fototér, neg. Itsz. 042.418).

% TotH S. (1973); KozAk (1977); ToTH S. (2000a).
¢ Lasd Bogyay (1994); Ujabban Sotymosi (2000).

szeken is. Az év végén bekovetkezett
halala utan 2008-ban még folytatddtak
afeltarasok, ezt kovetéen azonban afel-
Ujitasi program nagyjabdl azon a pon-
ton szakadt meg, ahol az 1970-es évek-
ben: hatra van a belsé felujitas és az
épulet északi oldalan a jaroszint stily-
lyesztése. Az utdbbihoz kapcsolédé -
reményeink szerint elvégezhet6 - régé-
szeti feltaras taldn a Karoling-kori el6z-
mény kérdésére is konkrét véalaszokat
hozhat.
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Anna Simon

“For Thomas von Bogyay, with highest esteem, Sandor Toth”
A letter from 1966

The library bequest of Dezsé Dercsényi (1910-1987) contains a copy of Sandor Téth's 1963 publica-
tion entitled A k6zépkori veszprémi székesegyhdz kéfaragvdnyai I. [Stone carvings of the medieval
cathedral of Veszprém. I.] that was dedicated to Thomas von Bogyay. In this offprint a letter dated
1966 from Sandor Téth to Thomas von Bogyay survives. This essay offers both the text of this letter
and an examination of its place in the history of scholarship.

Sandor Toth's study from 1963 examines fragments of medieval stone carvings of the cathedral
of the Veszprém bishopric, which was founded by King Saint Stephen before 1009. These carv-
ings were placed in the county museum, primarily during the reconstructions that took place
between 1907 and 1910. Sandor Téth draws conclusions relating to the history of architecture
on the basis of the fragments and contemporaneous documents. The letter addressed to Bo-
gyay supplements his essay from 1963, summarized in three points. It discusses fragments that
belong to the “palmette” group typical of architecture in 11™ century Hungary, the shape of
the cathedral’s choir consoles (on which the vaults rest following the reconstruction around
1400), and carvings related to the so-called Vetés Stone (a capital of Gothic structure bearing
the date 1467 in Antique script). A lengthier elaboration on the first topic is justified for several
reasons, as it sheds light on how art historical interpretations of the so-called palmette group
have changed. The dating of the palmette carvings of Veszprém also fundamentally influenced
the history of the cathedral’s construction. The latter is connected to Thomas von Bogyay's re-
search on Veszprém in the Carolingian period.

The first examples of the so-called palmette carvings gained the attention of scholars of
Hungarian art history during the second half of the 19™ century. In the 1930s, Hungarian art his-
torians generally shared the conclusion that motifs of these carvings originated from decorations
on metal objects dating from the time of the Hungarian conquest. This view was held by Dezs6
Dercsényi well into the 1960s. In the 1970s, however, the notion of a direct relationship with the art
of the conquest period was thrown into question.

On the basis of meticulous analysis, which included fragments that at the time had only
recently been excavated, Sandor Toth identified a closely related group of carvings (Veszprém,
Tihany, Pilisszentkereszt, Visegrad, Sz6d/Véc) and offered a reinterpretation of their stylistic connec-
tions. The springer found during the 1965 excavations of the Benedictine Abbey of Tihany (founded
in 1055 by King Andrew |) is part of this group. Séndor Téth came to the conclusion, to which he
gave voice in the above mentioned letter, that “the entire palmette circle was active in the third
quarter of the 11™ century, and represents the style of the royal workshop, which was under strong
Byzantine influence”. In the decades to come he would establish the stylistic and chronological
relationship between the various fragments. In his book, which was published after his death, he
analysed the relationship between the carvings and ornaments from the period of the conquest
and identified the sole known example of the double row palmette frieze outside of Hungary (in
Lund, a city in present-day Sweden).
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The findings of Tihany were also significant from the point of view of the chronology of con-
struction of the Veszprém Cathedral. Earlier scholars had identified the church, with which
they became familiar during the reconstruction at the beginning of the 20™ century, with the
11% century cathedral built by Queen Gisela. At the same time, basing his conclusions on the
evidence provided by written documents, lvan Adam considered the remains of the earlier
building, which were uncovered during the demolition, as remnants of the first church of the
castle hill from the 9™ century. The simple modelling and the material of carvings from the
existing second church were fundamentally different from the precisely carved palmette exam-
ples made from white limestone. For this reason they were generally classified as two different
buildings. In 1963 Sandor Téth shared this view. He dated the first church with its palmette
fragments to the end of the 10™ century or the beginning of the 11 and the second (based
on the articulations of the nave walls) to the end of the 11™ at the earliest. Over the course of
the research he undertook in Tihany, he realized that the crypt and the springer with palmette
decorations were part of the same building, so the palmette carvings in Veszprém also must
have dated from the third quarter of the 11 century, from the church“begun” by Queen Gisela.
The above chronology influenced conclusions regarding earlier fragments as well. The existence
of these fragments has been confirmed not only by the observations of Ivan Adam, but also by
recent excavations. According to the 9" century Conversio Bagoariorum, in 864 a church was
dedicated in the city of Ortahu to Saint Michael. A few art historians had already assumed that
the data referred to Veszprém, and in the 1960s Thomas von Bogyay reached this conclusion
as well. This assumption has not been uniformly accepted by scholars, however, as no unam-
biguous archaeological evidence has yet to be produced.

Keywords: Sandor Téth; Thomas von Bogyay; Dezsé Dercsényi; Veszprém Cathedral; Benedictine
Abbey in Tihany, palmette stone carvings
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A kibontakoz(tat)as allomasai

Téth Sandor: Romdn kori kéfaragvdnyok a Magyar Nemzeti Galéria Régi Magyar Gy(jteményében, s. a. r., szerk.
Miko Arpéd, a szerk. munkatarsa VErS Maria, Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, 2010 (A Magyar Nemzeti
Galéria Szakkataldgusai, I/1).

Szakdcs Béla Zsolt CSc, a Pdzmdny Egy muzeum egyik legfontosabb tudomanyos felada, hogy gyUjteményé-
Péter Katolikus Egyetem Mivészet- rél szakkataldgusokat készitsen. Ebbél a szempontbdl a 2010-es év at-
torténeti Tanszékének vezetdje. torést hozott: a Magyar Nemzeti Galéria elinditotta szakkatalogusainak
Kutatdsi terdlete: kozépkorimivészet,  sorozatat, melynek I/1. kétete idérendileg is a gy(jtemény legelsé egy-
ikonogrdfia, a miiemlékvédelem ségét, a roman kori kétar anyagat mutatja be. A munkara a téma legjobb
tortenete. szakértojét, Toth Sandort kérték fel 1990-ben. Maga a kétari anyag bemu-

E-mail: szakacsb@btk ppkehu tatdsa is nagymértékben az 6 érdeme, hiszen az 1994/1995-6s Pannonia

Béla Zsolt Szakdcs is art historian, Regia cimU kiallitas' bezarasa utan az altala Ujrarendezett kétarban ma-
CS¢, head of the Department of Art radt letétben tobb vidéki muzeum tulajdonaban all6 darab is, és ezzel
History at the Pdzmdny Péter Catholic @ Magyar szobraszat korai térténetének reprezentativ attekintése valosult
University. His research fields include meg. Ezért is nehezen elfogadhaté, hogy a Galérianak éppen ez a részle-

medieval art, iconography and ge ma nem latogathatd.
history of monument protection. Amikor Toth Sandort 2007 kora telén egy zagrabi tanulmanyutrdl
E-mail: szakacsb@btk ppke.hu hazatérében hirtelen utolérte a haldl, a kézirat mar szinte teljesen nyom-

dakész dllapotban volt. A katalogusrészt be tudta fejezni, és a tanulmany
elsé ot fejezetével is majdnem teljesen elkésziilt. A szerz6 emberi nagysagardl sokat elarul, hogy
azok a részek, amelyekkel végzett, kiadasra készen alltak. Ugy hirlik, évek 6ta igy dolgozott, annak
tudataban, hogy barmikor kihullhat kezébél a toll. Kdszonet a sajté ala rendezének, a Régi Magyar
Osztaly vezetSjének, Miké Arpadnak, hogy a még sziikséges munkalatokat elvégezte és a kéziratot
nyilvanossagra hozta.

A szakkatalogus felépitése elsé ranézésre a szokasos: a bevezetd tanulmanyt a kataldgusté-
telek kovetik, a kotetet zard fliggelék pedig jelen esetben még a gyUjtemény torténetét megvilagi-
té dokumentumokkal is kiegésziil. K6zelebbrél nézve azonban Téth Sandor megoldasai egyediek
és egy nagyon atgondolt stratégiardl tanuskodnak.

A katalogustételek a sorszamon és a megnevezésen tul tartalmazzak az alapadatokat (szar-
mazas, jelenlegi leltari szam, keltezés), a leirast, az anyagra és a méretre vonatkozo informaciokat,
valamint a szakirodalom felsorolasat. Természetesen a proveniencia maga is tlizetes kutatas tar-
gyat képezte, amire az egyes tételek csak roviden utalnak, de a fliggelékben és a tanulmany egyes
pontjain részletesebb tajékoztatast kapunk réla. Az adatokat a szerzé a ra jellemzd kritikaval és
tavolsagtartassal kezeli (pl. 1. sz, 13. sz.), és sziikség esetén segitséget nyUjt a targyak torténetéhez
kapcsolodd személyek azonositésaban is (pl. 7. sz.). A leltari szamoknal is figyelemmel van a korabbi
adatokra, igy a Magyar Nemzeti Muzeum esetében, mar ahol ez kideriilt (néha azonban nem, mint
pl. 26., 27., 28. sz.). Esetleg hasznosnak bizonyulna egy konkordancia-tablazat, mely a katalégus

T MIKO-TAKACS (1994).
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szamozasat a korabbi és az MNG-ben hasznalt mai leltari szamokkal veti 6ssze. Téth Sandor az
anyag meghatarozasaban is pontossagra torekszik, igy a kalocsai kiralyfej (32. sz.) esetében is, ame-
lyet kbzonségesen vorosmarvanynak szoktunk mondani, itt viszont,,kemény, voroses-foltos, tomaor
mészkd”-ként szerepel. Kar, hogy olyan vizsgalatokra, amelyek a kéanyagok szarmazasi helyét ha-
taroznak meg, nem volt lehet6ség; igy példaul igen érdekes lenne tudni, hogy fenntarthaté-e az
elébbi esetben az Esztergom kornyéki eredeztetés.

A bibliogréfiai adatok, amelyek nemcsak a széveges, hanem a képi idézésekre is kiterjed-
nek, természetesen lenyligdzéen béségesek (jo tudni, hogy ha a megadott szdam nem oldalra, ha-
nem képszamra vonatkozik, akkor csillag all elétte). Ezen a ponton a sajté ala rendez6 szivességé-
b6l még kiegészitésekkel is taldlkozhatunk. Hasznos lenne, ha a kiallitasi katalégusok esetében a
tételek szerzdje is szerepelne — ez igen gyakran maga Téth Sandor, akitél ez a magamutogatas nem
is lett volna elvarhatd, de esetleg a szerkesztésnél ez pétlasra kerlilhetett volna.

Mindez az 4tlagosnal alaposabb, de médszereit tekintve megszokott adatkozlés. Ami azon-
ban eltér a gyakorlattdl, az a leiras. Ezek a leirasok megdobbentéen alaposak és minden részletre
kiterjed6ek. Azok, akik vallalkoznak arra, hogy végigolvassak 6ket, legjobb, ha kézvetleniil a fa-
ragvany mellett teszik: ezt a legbdvebb illusztracié sem helyettesitheti. Ennek a leirasnak nyilvan
nem az a célja, hogy szavakkal valtsa ki a képi dokumentaciot. Teljességre torekvése, objektivitasa
latszdlagos: hiszen valdjaban maguk a fényképek sem objektivek. Feladata tehat nem dokumen-
tativ (noha jol érzékelteti a faragvanyok 2000 koriili allapotat), hanem didaktikus: a szerzé nem
kevesebbre vallalkozik, mint hogy megtanitsa olvaséit latni a kéfaragvanyt. Szinte érezni, ahogy
kézenfogva végigvezet benniinket minden részleten; felhivja a figyelmuinket olyan paranyi jel-
legzetességekre, amelyeket magunktol aligha vettlink volna észre.

Ez a szokatlanul kimeritd tarlatvezetés korantsem 6ncélu. Azon tul, hogy aki egy ilyen is-
kolat végigjar, maga is megtanulja értékelni a részleteket (amelyekben, mint tudjuk, az 6rddg is
lakozik), és elsajatitja a latas tudomanyat — a szerz6 itt, ezekkel a leirasokkal alapozza meg tovabbi
kovetkeztetéseit. Ezen a ponton ismét szokatlan jelenséggel taldlkozunk. Szemben a gyakorlattal,
és maganak Toth Sandornak a kordbban megjelent kataldgustételeivel is, a leirast nem koveti ér-
tékelés. Nincs 6sszehasonlitas, nincsenek funkcionalis megallapitasok. Mindez kiszorult a katald-
gustételekbdl — és atkeriilt egy teljesen masik szdvegegységbe: a bevezetd tanulmanyba. Ennek
megvan az az elénye, hogy hasonlo jelenségeket nem sziikséges ismételni, 6sszefliggé faragvany-
csoportokat egyiitt lehet targyalni, és a torténeti és tagabb mivészettorténeti koriilményeket is
egységbe lehet foglalni.

A bevezet6 tanulmany tehat nem rutinbél fakado el6sz6, hanem szerves része, voltaképpen
folytatasa a katalégustételeknek. Ezindokolja, hogy (ahogy az elészdban is olvashatjuk, 5. jegyzet)
a tanulmany terjedelme Iényegesen meghaladja a katalégustételekét. Ezért szokatlan, de logi-
kusabb volna, ha nem a kotet elején, hanem a végén olvashatnank. Az igényes olvasdnak is ezt
tandcsoljuk: kezdje a tételekkel, és ha mar megtanulta az egyes faragvanyok formavilagat, ak-
kor keritsen sort a tanulmanyra.

Enélkil ugyanis ez nem konny( olvasmany. A szerzé a nala megszokott tdmorséggel fogal-
mazza meg a részletformakbdl kiinduld 6sszefliggéseket. Lenyligdzé anyagismerettel tér szamunk-
ra utat a ndvényi ornamentika strdjében. Sorra veszi az egyes részletmegoldasok 0sszefliggéseit
az adott csoporton bellil, majd ramutat ezek kapcsolatrendszerére mas emlékegyuttesekkel, végdil
megallapitja a hazai és eurépai mivészettorténetben betoltétt helyiket. llyen dllomasokon ke-
resztiil bontakoztatja ki szamunkra a hazai kéfaragas kezdeti korszakat — bar a tanulmany cime
vélhetbleg nem egészen erre utal.

A bevezetd tanulmany eredetileg bizonyara tébb nagyobb részbdl allt volna. Noha a sza-
mozast a szerkeszt6 elhagyta (hiszen nem késziilt el a folytatas), ennek csak I. nagyobb egysége
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lett volna A kibontakozas allomasai”. Ebben a részben 6t csoportot elemez a szerzd. Az elsdre jut
a legtobb figyelem, hiszen ez Toth Sandor egyik legfontosabb kutatasi teriilete. Nem véletlenll,
hiszen a kétsoros palmettafrizzel diszitett faragvanycsoport nemcsak azért jelentés, mert a hazai
kéfaragas legkorabbi megragadhaté csoportja, hanem az egyetlen az Arpad-korbdl, amely 6ssze-
téveszthetetlendl erre a teriletre jellemz6. Toth Sdndor mar korabban is tobbszor visszatért ehhez
a csoporthoz: maig alapvetd a Pannonia Regia kiallitas katalogusaba irt tanulmanya,? és az emlék-
anyag délvidéki agat elemezte a titeli vallké és az aracsi sirfedlap kapcsan.®* Most ezek a témak ismét
el6kertlnek, tjragondolt véltozatban. A kiindulépontot az orszag kdzepérél szarmazo toredékek
képezik: Pilisszentkereszt, Veszprém és Sz6d (jellemzé, hogy ez utdbbi hagyomanyosan feltételezett
vaci eredete el sem hangzik). A jellegzetességek egyre jobban taguld korben hulldamzanak, felélelve
Visegréad, Tihany, Szekszard, Zselicszentjakab, Esztergom, Székesfehérvar, Pécs, Pécsvarad, Mohécs,
Pélmonostor (1. kép), Feldebrd, Sarvarmonostor és a déli teriiletek (Titel, Bodrogmonostorszeg és
foként Dombo) faragvanyait. Ennek az orszagosan elterjedt motivumkérnek az egyik csomoépont-
ja kétségkivil a szekszardi vallké,
amelynek egy egész alfejezetet
szentel a szerz6. Mas szempontok
(foként az antikvitashoz f(iz6d6 vi-
szony) bevonasaval két nagyobb
csoport korvonalazodik, melyet
egyfelél az orszag kozépsd részei-
nek emlékei (Veszprém, Tihany, Pi-
lis, Sz6d), masfelél a talan szintén
kdzponti eredetli (Obuda?), de
attol tavolabbi vidékeken (a Dél-
Dunantulon s féleg Kelet- és Dél-
Magyarorszagon) kibontakozott
stilus faragvanyai alkotnak (lasd
kilondsen 22. és 34-35. oldal!).
Mindez valéban nagy se-
gitség ahhoz, hogy az 6rvende-
tesen egyre bévilé emlékanyag-
ban eligazodjunk. A fejezet leg-
nagyobb meglepetése azonban
nem ez, hanem az utolsé alfe-
jezet, amely cimét (,Hazank s a kiilfold”) egy 19. szazadi laptdl kolcsondzte. Ebben nemcsak azt
a Divald Kornéltdl ered6 romantikus elképzelést cafolja (részletekben menden elészor), hogy
a 11. szazadi palmettak a honfoglalaskoriakbodl sarjadtak, hanem ezek nemzetkdzi Gsszehason-
litdsdnak is Uj iranyt szab. Azt mar eddig is tudtuk, hogy a palmettafrizzel egyiitt jaro tliskés
akanthuszleveles oszlopfék (ezeket, noha a terminust nem hasznalja, a szerz6 a 26-32. olda-
lon elemzi) eredete az Adria északi részére, Dalmdcidra és Velence kornyékére vezethetd vissza.
A kétsoros palmettafriz azonban eddig unikalisnak szamitott. Toth Sandor ismerte fol, hogy
a lundi dém északi kapujanak egyik archivoltrétege ugyanennek a motivumnak a kissé eltorzitott
valtozatat hordozza. Szerfolott meglep6 ez az észrevétel, hiszen ennek a bizantinizal6 formanak
az el6fordulasat barhol masutt jobban el tudnank képzelni, mint Skandinaviaban. Téth Sandor sem
gondolta, hogy koézvetlen kapcsolat volna a kozépkori dan egyhdz kozpontja és Magyarorszag

1. kép. Korinthoszi oszlopfd téredéke Pélmonostorrdl, Eszék, Vérosi Mdzeum
(Szakdcs Béla Zsolt felvétele)

2 ToOTH (1994).
3 ToTH (1995); TOTH (2000).
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kozott, noha az Osszevetést Dercsényi Dezs6 (igaz, mas szempontbdl, a korinthoszi oszlopféket
vizsgalva) mar megtette.* A magyarazat nyilvan a kozos eredetben keresendd, ami leginkabb Felsé-
Italidban képzelhetd el. Ha ez beigazolddna, akkor ugyanarra az eredmeényre jutnank, mint a tls-
kés akanthuszleveles fejezetekkel (és akar a centralizald éplilettipusokkal) kapcsolatban is: dacéra
a stilus bizanci jellegének, a hazai formak Italiabdl szarmaztathatdk.

Mig a tanulmany elsé fejezete egy meglehetésen egységes emlékcsoportot targyalt, a ma-
sodik tagjait alig koti 6ssze valami. Maga a szerz6, aki ezt a fejezetet érezte a leginkabb befejezett-
nek, amikor a Magyar Nemzeti Galéria 2005/2007-es évkonyvébe leadta,” azzal vezette be, hogy
tartalmilag ez a legvegyesebb. Valoban, kdzvetlen kapcsolat aligha koti 0ssze a pilisszentkereszti
allattoredékeket, az aracsi sirfedelet, az esztergomi és pécsi oszlopfét és a borosjendi szirént. Ellen-
ben kozos benniik, hogy mind azt az attérést szimbolizalja, amit a figuralitas megjelenése hozott
a plasztikai diszités terén. Ez szinte egy csapdsra egész Eurépaban megjelenik Toulouse-tél Mode-
naig és Bariig, s ezek szerint a magyarorszagi emlékeken is. Ez az, amit a szorosabban vett romanika
stilusfogalmahoz kétlink. Mégis vezetnek szalak az el6z6 csoporthoz is, ezért a kiinduldpontot az
aracsi k6 képezi. Ez modot ad a szerzének, hogy a délvidéki, korai figuralis emlékeket is felvonul-
tassa, mig a pécsi kosfejes oszlopfé kapcsan egyfelél az esztergomi rokon témaju, 12. szazad végi
fejezet koréhez, masfelél a 11. szézadi hazai kéfaragas eddig nem még nem érintett csoportjahoz,
a fehérvari szarkofdghoz és rokonaihoz jutunk el. A Borosjendérél szarmazé (de egykor bizonyéra
a dienesmonostori prépostsaghoz tartozott) szirénes faloszlopfé formai és ikonogréfiai rokonsa-
ga tobbek kozott a pécsi székesegyhdz egykori diadalivének vonaldban alkalmazott fejezetek-
hez vezet el. Ezek jelentéséhez méig megszivlelend6 Téth Sandor vitdja a Miivészet 1974/1975-6s
évfolyamaban® A ,sziréngy(ij-
teményhez”  hozzatehetjiik
azt a feldebréi faragvanyt is (2.
kép), amely ugyan nem egy-
értelmden a sajat farkat fogja
(ami a kezében van ugyanis, az
kigydfejben végzédik), viszont
a tanulmanyban érintett dom-
béi szirénes vallkéhéz Marosi
Erné mar hozzakapcsolta,” ami-
bél féként Feldebrére vonat-
kozélag adddnak kronoldgiai
kovetkezmények: a palmettas-
akanthuszos faragvanyok és
a figurdlis domborm( 6ssze-
kapcsolédasa ugyanazt a ha-
tarhelyzetet sejteti, mint ami
Dombot vagy a Galériaban 6r-
z0tt aracsi kovet is jellemzi. Ez
a nézet ugyanakkor ellentétes
Téth Sandoréval, aki kitartott

No

. . kép. Kélap sziréndbrézolassal, Feldebrd, rk. templom
a feldebréi templom Aba S&- (MTA MUvészettorténeti Intézet, Fotdtar, neg. ltsz. 21075)

DERCSENYI (1943). A lundi kapcsolathoz 1dsd uo, 283-287.
TotH (2008).

TotH (1974); ToTH (1975).

Marosi (2002), 333.
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muelhez (11044) vald kotése mellett (22. oldal és 24. jegyzet). A fejezet végén révid megallapitasok
olvashatok a pilisi dllattoredékekrd| és az esztergom-szentkiralyi sasos fejezetrél, mely utébbi mar
nem szamithat6 ehhez a korai periédushoz.

Ellenben ennek a korszaknak a terméke, mar egyértelmiien a korai romanika képvisel6je
adomosi prépostsag. Ez a legkorabbi emlék, ahol a faragvanyok épitészeti 6sszefliggése is vizsgal-
hato, s igy itt a Galéria darabjain (3. kép) tilmenden egy kismonografidt kapunk az egész emlékrol.
Ez annal 6rvendetesebb, mivel Domos mivészettorténeti feldolgozasa szakmank régi addssaga.
Bar a régészeti feltaras megtortént, vannak is hozza kapcsolddo publikaciok, sajnos ezek nem kielé-
gité mélységlek (ahogy a dokumentacié sem), és a kovek hanyattatasa sem zérult le: egy résziket
ellopték (Iasd 127. jegyzet), masok vissza-
épitve pusztulnak a helyszinen. Szeren-
csére ismereteink gyarapodnak is: e ka-
talégusban tébb publikalatlan vagy alig
ismert faragvany is napvildgot latott -
mint az az elveszett labazat, amely ha-
rom oszloptorzset tartott (110. kép). En-
nek méretei megfelelnek az altemplomi
labazatokénak, a sarokkarmok is ideko-
tik. A szerz mégis arra jut, hogy ,aligha
tartozhatott az altemplom szerkezeté-
hez” (52. oldal), noha a korai csarnok-
kriptdkban alkalmaztak 6sszetett forma-
kat, sokszor oszlopokkal vegyesen is.
Tovabbi, meglévé faragvanyok domosi
eredetét ismerte fel Havasi Krisztina az
esztergomi kétarban.® A parkanytoredé-
ket és a kosfejes oszlopfét Toth Sandor
is idézi, de csak az elébbit domosi ere-
detiiként. Havasi szerint kozéjuk tartoz-
hatott az az esztergomi oltarnak tartott
kéfaragvany is, amelyet jelenleg a Nem-
zeti Mizeum biiféjében tanulmanyoz-
hatunk. Err6l Toth Sandor is megjegyzi,
hogy ,méretében [...] és anyagaban is
hasonlé a nagy domosi pillérldbazathoz
és oszlopféhoz” (160. jegyzet), de véglil
nem kéti Domoshoz - pedig ez egyal-
talan nem elképzelhetetlen (mas kérdés,
hogy a 131-132. képalairasban e k6 szé-
kesfehérvariként szerepel, ami a sajtd
ala rendezés soran keletkezett eliras).
Ezek a lokalizalasi problémak azért is ér-
dekesek, mert érintik a démosi anyag
esztergomi kapcsolatrendszerét, amely

3. kép. Démos féloszlopfd bal oldali nézete, az egyik legfontosabb szal a hazai em-
Magyar Nemzeti Galéria (Szakacs Béla Zsolt felvétele) [ékek kdzt. Emellett felbukkannak Toth

8 Lasd BuzAs-ToLnal (2004), 25, 55. jegyzet és Kat. 1-2. sz.
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Sandor korabbi kutatasainak olyan kulcsemlé-
kei, mint a zalavari domborm{vek, a titeli vallké
vagy a jasdi ivsortoredék, de kitér az egri szé-
kesegyhdz hasonl¢ stilusfokon allé faragvanya-
ira — ezek behatdbb elemzését azonban mar
masokra hagyta, bizonyéara annak tudataban,
hogy egykori szakdolgozdja, Havasi Krisztina
éppen ezekkel foglalkozik doktori disszertacio-
jaban. Annal messzebb ment azonban a kiilfoldi
parhuzamok keresésében, amely azt az érdekes
eredményt hozta, hogy szemben az alaprajzi
elrendezés kozép-eurdpai bedgyazottsagaval,
a kéfaragvanyok esetében tavolabbi, északnyu-
gat-eurépai 0Osszefliggésekkel szamolhatunk.
Itt izgalmas kitekintést olvashatunk az un. Ha-
hoti vagy Szent Margit-sacramentariumrdl, mely-
nek ugyan domosi eredeztetését a szerzd eluta-
sitja, de kulturkapcsolatait tekintve parhuzamos
jelenségként értékeli. A fejezet igazi jelentésé-
gét az utolsé mondat arulja el: ,a domdsi em-
Iékek az érett roman stilus elsajatitasanak elsd
jelei kozé tartoznak Magyarorszagon.” (67. oldal)

)

(& e

Ennek alighanem kovetkez6 fazisat kép- Wt ey . g
viselik azok a székesfehérvari faragvanyok, ame- 4.kép. Pillérfé toredeke Székesfehérvanol,
lyek koziil egy pillérfétoredék kerdilt a Magyar Székesfehérvar, Szent Istvén Kiraly Muzeum
Nemzeti Galéridba. Ez alkalmat ad arra, hogy (MTA BTK Mvészettorténeti Intézet, Fototar, neg. Itsz. 35650)

a szerzd attekintse a hozza kapcsolddé tovabbi

hat fejezetet (ezek koziil itt nem kozolt: 4. kép), egy fiilkesorhoz kapcsolhatd toredékeket és tovab-
bi szorvanydarabokat. Maguk a pillérfék, melyek a bazilika 12. szazadi atépitésének leghitelesebb

tanui, termetes méreteikkel, szokatlan sz6rnyalakjaikkal egészen rendkivilieknek mondhaték. Téth

Sandor a ra jellemzé modszerrel azonban képes megtalalni a részletformék rokonségét. Az igy

vizsgalat ala vett ivsortoredékek (a tobb évtizeddel ezel6tt elhiresiilé” fehérvari kapurekonstrukcio

méltd parjaként) egy Uj szerkezeti rekonstrukcidhoz vezetnek, mely kétféle méretd ivekbdl, kereteld
elemekbd|, lezard savbol, falburkold lemezekbdl és falbetétekbdl all. Ezek formavildaga valdban

a pécsi faragvanyokéhoz all a legkdzelebb, sét voltaképpen Pécs képez hidat az itt elemzett korabbi

és a nagy kapuhoz tartozé késébbi fehérvari csoportok kozott. Ezért alighanem helyes az a krono-
|6giai megfigyelés, hogy a pillérfék csoportja a pécsi faragvanyok elé, a 12. szézad korabbi részére

keltezhetd. Ebben a tekintetben a velencei parhuzamok minden rokonsag ellenére sem jelentenek
szilard tampontot, hiszen a pillérfék legsajatosabb, figuralis motivumai onnan nem ismertek. Sajnos

a nyomda 6rdoge kegyetlen tréfat (izott ezzel a fejezettel: a 74. oldal szbvege az el6z6 oldal sorait

ismétli. Az igy kimaradt részletet Miké Arpéd szivességébdl e recenzio fiiggelékeként kozoljiik.

A tanulmany utolsé fejezete cime szerint az 6budai-somogyvari korrel foglalkozik. Ennek
elsé része (,Obuda: a prépostsag mint kbanya”) az egész m legélvezetesebben megirt egysége.
A szbveg elsé fele a szétszorddott dbudai kdvek dsszetartozasanak felismerését mutatja be [épésrél
Iépésre, mig a masodik rész azokat az adatokat elemzi, amelyek a szétszorddas kdzépkori és tjkori
folyamatara utalnak. Barmennyire remekel is a szerzé ezen az Ujabb kutatds szdmara olyannyira
kedves tertileten, konklUzidja j6zansagra int:,De hogy mi hol volt, hol nem volt idékézben, az nem
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is elsérendUi kérdés, mivel a prépost-
sagi kovek Osszetartozasat ugyis csak
a hiteles 6budai leleteken is megnyil-
vanulo stilisztikai egyezések alapjan
lehet igazolni.” (87. oldal) A fejezet
masodik része ezeket a kapcsolatokat
elemzi: elsd 1épésben, mint azt meg-
szokhattuk, az 6budai anyagon beliil
maradva; regisztralva a régen ismert,
de elveszett toredékeket éppugy (pl.
183. kép), mint a legujabban feltarta-
kat (5. kép). Szisztematikusan halad
a szoveg az ember- és allatalakos ab-
razolasoktdl az ornamentalisakig, be-
leértve az indadiszeket és az akan-
thuszleveleket is. Ez utébbi diszités el-
sésorban a nagyobb épitészeti tore-
dékeket jellemzi, amelyek a templom
szerkezetét is érintd atalakitashoz ko-
tédnek, mig a figurdlisok inkadbb be-
rendezési targyakhoz késziilhettek - a
jelek szerint Iényegében ugyanakkor.
Figyelemre méltd, hogy a levélformak
alapjan a szerz6 felveti az 6budai ere-
det(i, de nem régészeti leletbdl szar-
mazé baranyfejes oszlopfének a pré-
postsagi anyaghoz valé tartozasat, ami
kronoldgiai problémat is okoz: hiszen
a katalégus az dbudai kdveket a 12. sz3-
zad els6 felére keltezi, az esztergomi
palotatdl nehezen elvélaszthatd baranyos fejezet pedig ennél évtizedekkel késébbi lehet.

Sajnos ezeket a kronoldgiai kérdéseket a szerz6nek mar nem volt mdédja targyalni. A kéz-
irat ugyanis ezen a ponton megszakad. Nyilvanvald, hogy még ez az 5. fejezet is befejezetlendil
maradt, hiszen cimével ellentétben a somogyvari faragvanyok szoba sem kerllnek (pedig a kata-
l6gus is targyal egy idevagot: 9. sz.). A tobbi fejezettel ellentétben itt hidnyzik a lezaro, a tdgabb
0Osszefligéseket és a kronoldgiai helyzetet bemutato alfejezet. S hogy még mi minden, azt csak
talalgatni lehet. A tanulményban térgyalt anyag (1-16. sz.) a katalogus 46 tételének minddssze
harmada. A szerzét ismerve bizonyara lett volna mondanival6ja a pécsi kdvekrél és rokonaikrol
(17-25. sz.), az olyan kiemelkedd darabokrdl, mind a ,madocsai oszlopfé” (29. sz,; jelenleg ennek
gyakran feltételezett madocsai eredetérél egyetlen szd sem esik a kotetben), az Gjudvari timpanon
(31. sz), vagy a kalocsai kiralyfej (32. sz.). Sajnos nem olvashatjuk elemzését az utolsé nagyobb
csoportrol, a jaki kovekrdl sem (33-46. sz.), ami annal sajnalatosabb, mivel az egyik darab azéta el
is tiint (36. sz.). Mint a Galéria évkonyvében kozolt masodik fejezet elészavaban irta, a munka mint-
egy felerészben elvégzetlendl maradt.

Nyilvén a tanulmdny befejezését kdvetben sziiletett volna meg a szerzé elészava is, ahol
az anyagvalogatas és a sorbarendezés szempontjairdl is olvashattunk volna. A jelen katalégus
ugyanis szakit azzal a hagyomannyal, amely az Arpad-kor miivészeti egységét vallja, és a 13. sza-

5. kép. Kélap madarakkal és ornamentalis disszel Obudard|,
Budapesti Torténeti Muzeum (Szakdacs Béla Zsolt felvétele)
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zad emlékei kozill az egyértelmien gotikus faragvanyokat elhagyja. Ez ott jelent problémat, ahol

az anyag egysége sérlil: igy lehet azon elmélkedni, szerencsés volt-e ,lefejezni” a kora gétikus ka-
locsai csoportot, és kiemelni bel6le a (valéban roman jelleg(i) kirdlyfejet — de szémunkra biztosan

nyereség, hogy Téth Sandor leirasa elkészlilt és olvashatd. Az sem vildgos, hogy milyen szempontok

szerint lettek sorba rendezve a katalogustételek: szemmel lathatdlag az idérend érvényesdilt, lehe-
t6ség szerint az egyes csoportok egységét megérizve. Ugyanakkor a tanulmany harmadik fejeze-
te szl a 14-16. szamu kovekrdl, a negyedik a 12. szamurél és az 6todik a 10-11. szamuakrol (nyil-
van a kimaradt somogyvari eredet(i 9. szamu is ide kerllt volna). Mivészettorténeti szempont-
bél a tanulmany sorrendje tiinik logikusabbnak.

A szOveget gazdag illusztracids anyag kiséri. Mint a szerkesztdi el6szobdl megtudijuk, tanul-
manyéahoz a szerzd 207 képet szant, végll a kiadvanyba 194 kép keriilt. Ezek abban a sorrendben
kovetkeznek, ahogy a szovegben utalas torténik rajuk; ugyanakkor, ha egy kordbban mar idézett
faragvany kertl szoba, annak a képszamét nem a f6szdvegben, hanem a jegyzetben kapjuk. Ez
amennyire elegans (hiszen a fészéveg zéréjelben sorakozé képszadmai folyamatosak), annyira ké-
nyelmetlen is, é&s nem kevésbé kockdzatos: szerkesztés kozben a képek sorszama nyilvan valtozott,
és ez elcsuszasokhoz vezetett (gyakran kettével magasabb képszam jelent meg, pl. 115, 168., 169.,
176. jegyzet stb.). Maguk a képek altalaban jé minéségliek, még a nehezen beszerezhetd, archiv
dokumentumok is élvezhet6k. Néha el6fordul, hogy egy részlet ismétlése nem jelent nyeresé-
get, mert nem nagyobb méret( (pl. 128. és 130. kép); néha pedig az olvasé szivesen latna még
tobb analdgiat. A Galéria tulajdonaban all6 faragvanyok képei a kataldgusrészben kaptak helyet,
altaldban tébb oldalrdl fotdzva, némelyiket szines tablakon is mellékelve. Haromdimenzids tar-
gyakrol lévén sz, kiilonféle nézethdl sosem lehet elég; de a leginkabb taldn a démosi féloszlopfé
bal oldalat hidnyolhatjuk (3. kép), hiszen ennek motivumara a szveg is utal. Legtdbbjiik azonban
jol tanulményozhat6 a kiadvany segitségével, amely 6sszességében elegans, izléses kotet lett, mél-
té a tartalomhoz.

A kotet tudomanyos értékét ugyanis nehéz tulbecsilni. Toth Sandor kéziratdnak megje-
lentetésével a Magyar Nemzeti Galéria nemcsak a sajat gydjteményeirdl irt szakkatalégusok soro-
zatdt inditotta el, hanem a kdzépkori magyar miivészet torténetét is egy alapmivel gazdagitotta.
A gy(jteményi darabok elemzése kapcsan az Arpad-kor elsé masfél évszazadanak nagyszabasu
szobraszattorténete kerekedik ki. Ill6 ehhez a cimlapkép is, hiszen ennek felirata méltan vonatkoz-
tathatd a szerz6re és muvére is: nullus miretur ut huic cur benedictio detur — nincs mit csodalkozni
azon, hogy miért ez kapja az aldast.

Szakdcs Béla Zsolt

Fliggelék: a targyalt kotet 74. oldalardl hidnyzo széveg

[...A bels6 savban négy forgdsan 6sszekapcsolt haromuijju félpalmettakbol allé négyszog-idomok
sorakoznak, a hornyot kifelé forduld, valtakozva harom- és Gttagu egységek diszitik,] kettéhajld
szarukkal egymashoz flizve (155-156. kép).?® A negyedik darabon a belsé disz kerettelen, rozettas
korfonat harmas kozkitolté levélkékkel, a kiilsé kiilonalld, kettévaltan ujjasodo szarukkal egyiitt
felnyuld, 6tujju palmettak sora. Zaradéki helyzetre vall jobbra lent a keresztben névé harmas levél-
ke, amely nyilvan két talalkozo szarbél bomlott ki (157. kép). A hosszanti palmettamotivum nem
egyediili Fehérvarott: feltlinik egykori kapuzat falsarkos bélletrétegének téredékein is, ugyancsak
hornyot diszitve, bar eltt6 stilusban.??’
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Mindezen ivdarabok feltehetéen valamely nagyobb homlokzatrész tartozékai voltak: a kisebb
ivek a nagyobbtdl kétfelé sorakozhattak. A targyalt darabokbdl 7,5 m-en fellili szélesség adodik.
A nagy ivrél elképzelhetd, hogy nyildst koronézott, a kisebbek azonban bizonyéra fiilkezaradékok
voltak. Aziv belsé fellilete két eltéréen - kdrfonattal, illetve hulldmindaval - diszitett darabon, ahol
a legszélesebb, az eliilsé peremtdl egyforma tavolsagra egyenesen, csatlakozd hatsé siknal zarul:
a flilkék mélységét ez adhatja meg.?® A fliggdleges részekre és az ivek folotti falfellilet kezelésére

néhany tovabbi toredék enged kovetkeztetni.
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Sachsen-Anhalt tartomanyi kidllitasa, 2011, Naumburg (Saale)

Der Naumburger Meister. Bildhauer und Architekt im Europa der Kathedralen.
Naumburg, 29. Juni 2011 bis 02. November 2011, Ausstellungskatalog, hrsg.
von Hartmut KroHm—-Holger Kunpk, Petersberg, Michael Imhof Verlag, 2011, 1.
1-784,2.785-[1568].

A késéi roman stilusi naumburgi dom gétikus nyugati szentélyének szo-
borsorozatabdl vilaghirnévig emelked6 Uta von Ballenstedt érgréfnét
elérte a modern celebvildg senkit és semmit nem tisztel, mindenkit
szajara vevd média-atka: ismét hirbe hoztak. Annak ellenére tortént ez,
hogy tobb mint hdromnegyed
évezred - a szobrok 1243 és 1249
kozotti elkésziilte — 6ta nem tesz

mast, mint tartézkodé hiivosséggel kdpenyébe burkoldzva
all férje, Il. Ekkehard meisseni 6rgréf baljan. Hetven évvel ez-
el6tt egyszer mar megesett ez vele: 1940-ben Fritz Hippler
Der ewige Jude (Az 6rok zsido) cim(i propagandafilmjében
- mintegy a korabeli amerikai westernfilmek aligha szan-
dékos hatasaként - idealis partnere, az 1225 koril faragott
Bambergi Lovas hatahoz simulva tekintett a naci jovébe,
a zsido,elfajzassal” (Entartung) szemben piedesztalra allitott
német mivészet megszemélyesitdjeként.! Akkor a Lovas és
Hitler kdzott vont eszmei parhuzam mentén Uta mintegy
a Harmadik Birodalomban mindvégig hianyzo ,First Lady”
szerepébe kertilt.2 A két szoborrdl készlilt fényképek kozos
szerepeltetése mar az 1930-as években megkezd6dott - Uta
mint az északi Eva és a Lovas Osszetartozasa annyira bele-
ivodott a német tudatba, hogy a naumburgi székesegy-
hdz személyzeténél még évtizedekkel késébb is napi gya-
korisaggal kérdeztekra a latogatok, hogy hol is taldlhat6 az
éplletben a naumburgi lovas.?
Most magas gallérja moguil tavolba tekintd, koronas
fejét a németorszagi Sachsen-Anhalt monumentilis tarto-
manyi kidllitdsanak plakatjan, szérolapjain, kataloguscim-

1/a. kép. A naumburgi kidllitds angol nyelvii plakétja 2011.

" DwARs (2011), 55, Abb. 10.
2 ULRICH (2001), 333.
> ULRICH (2001), 332-333.
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2.kép. Uta szobranak részlete, Naumburg,
székesegyhdz (1243-1249 kozott); Walter Hege felvétele,
1920-as évek — 1972-ben a helyszinen vésarolt nagyitds

lapjan, a naumburgi dom délkeleti
1/b. kép. Kidllitasi plakdt a naumburgi székesegyhaz tornyan; L6vei Pal t,o rf‘ya”ak, ordja alatt klfe.S?Itett mo-
felvétele linén 1. Childebert frank kiraly (1558)
Louvrebeli, a parizsi Saint-Germain-
des-Prés apétsag refektdriumabol szarmazd, a naumburgi alkotasoknal legfeljebb egy évtizeddel
korébbi szobranak koronas fejével allitottdk parba (7/a-1/b kép) — a naumburgi szobrokhoz mél-
t6 kvalitasu francia alkotas jelen is volt a kiallitason, és hangsulyosan szerepel a kataldgusban is.*
A homloka mély rancaival feleségéhez képest kicsit mar 6regecske, darabos megformalasu, gydirds
hajflirtjei folott egyszerd sapkat visel6 katona-férjjel ellentétben mindkét masik partner koronas
kiraly, idedlis uralkodd, akikhez Uta nemcsak eszményitett szépségével, de mér csak dragakdves
disz(, liliomos korondjaval is igencsak méltonak tlinhet (2. kép). A fehér lovon érkez6 (valdjaban
ez csak a jelenlegi dllapot, az 1829-es alapos letisztitds meghagyta csekély szinmaradvanyok alapjan
a szobor a naumburgiakhoz hasonléan szinesre volt festve, a |6 maga eredetileg almasderes — sziir-
kés — lehetett®) bambergi kiraly és parizsi tarsa finom arcu,Uriember’, az Uta korabeli divatoknak
megfeleléen alakitott hajviselettel, Childebert esetében gondosan apolt bajusszal és szakallal.

A 11. szézad els6 felében Uta 6rgréfné Nyugat-Eurdpa peremén élt, a naumburgi alapité-
szobrok kozoétt elnyert helye is a Német-romai Csaszarsag keleti részén, a szasz vidékek egyhaz-
szervezetének alakitasaban férjével és annak csaladjaval egyiitt jatszott szerepének kdszonhetd.

4 Naumburg-katalégus,2,1500-1501.(Kat-Nr.XIX.1:Pierre-YvesLEPocam);KUNDE-FILIP(2011),976,Abb.3;DeCTOT(2011),1497,Abb.2.
5 HARTLETNER (2001); HuBeL (2002), 403-405. (Kat-Nr. 214); Naumburg-katalégus, 1, 452-453. (Kat-Nr. IV. 17: Markus HORSCH).
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Két évszazaddal késébb késziilt szobra nél-
kil ma senki sem ismerné, annak kdszon-
hetéen viszont az utébbi masfél évszaza-
dot az eurdpai torténelem fésodraban tol-
totte, és a frankok kiralyaval zajlé mostani
Jkokettalasa” sem valaszthatd el teljesen
a jelenlegi nemzetkozi politikai helyzettdl
- a naumburgi kidllitds sem imponal6 tu-
domanyos hatterével és ezen alapuld ko-
vetkeztetéseivel, sem kolcsonzéseinek gaz-
dagsagaval és iranyaval nem johetett
volna létre az utols6 évtizedek Eurdpajat
meghatdrozd német-francia kiegyezés
nélkil. Magéért beszél két védnokének
személye: Angela Merkel német kancellar
és Nicolas Sarkozy francia elnok.
1940-ben Bamberg és Naumburg
13. szazad kozepi szoboralakjai a sajat belsd
fejlédése altal az eurdpai miivészet csucsai-
rajuté német mivészet reprezentansaiként
jelentek meg. A most feje tetejére allitott —
vagy éppen a 19-20. szazad forduldja tajan
egyszer mar néhany német muvészettor-
ténész dltal is kutatott, a 20. szézad meg-
hatarozé politikai eseményei és ideoldgiai
kovetkeztében azonban késébb jorészt el-
feledett, elfelejtésre itélt, szilard mdvészet-
torténeti talapzatra helyezett - konstrukcio
aNaumburgi Mester sziikségnévvel ellatott
mUvészegyéniség muivészetének francia-
orszagi eredetét, a kéfaragd-szobrasz-épi-
tész ,muhely-fénok” északfrancia tanultsa- : '
gat hangsulyozza, és megbizastol megbiza- 3. kép. Nagy Ottd csaszar és Adelheid csdszarné szobra a meisseni székesegyhdz
sig tart6 vandorlasanak allomésait mutatja szentélyének északi falan (1260-as évek elsé fele); Lovei Pél felvétele
be. Az 1243-ban munkaba vett naumburgi
nyugati szentély épitészetének francia gotikus vonasait mar August Schmarsow 1892-ben megje-
lent monografiaja® is felfedte, a kovetkezmények tovabbgondolasa azonban - talan Wilhelm Vége
és Adolf Goldschmidt irasai kivételével” — nem tortént meg. A Naumburgi Mester munkassaga az
alapvetden Reimstdl, valamint a noyoni és amiens-i nyugati kapuzatoktdl eredeztetheté — korabbi
és egykoru — impulzusoknak a mdhelye éltal Mainzban (a székesegyhaz csak téredékeiben ismert,
1239 kordli nyugati lettnere,® a keleti szentély 1239 elé helyezhetd atlaszfiguraja® és az alighanem
Mainzbdl masodlagosan Koblenz mellé ,elszarmazott” bassenheimi Szent Marton-domborm(i'?),

® ScHMARSOW (1892); ScHMARsOW (1898).

7 PL.VOGE (1958); GOLDSCHMIDT (1899).

8 Naumburg-katalégus, 1,618-625. (Kat-Nr.VI. 2-5: Diana ECKER).

° Naumburg-katalogus, 1, 106-108. (Kat-Nr.1. 3: Diana Ecker, Diana).
19 Naumburg-katalégus, 1,625-630. (Kat-Nr. V1. 6: Guido SIEeRT).
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Naumburgban (a székesegyhdz nyugati
szentélye az alapitdszobrokkal, az Gvegab-
lakokkal és el6tte a nyugati lettnerrel, a ke-
leti szentélyben allé diakdnus-olvasépult™
és piispok-siremlék') és Meissenben (a szé-
kesegyhdz keleti szentélyének és kiilonle-
ges épitészeti invenciérol tantskodd, nyolc-
sz6gU kapolnajanak - Achteckbau/Achteck-
kapelle™ - alapitokat és szenteket abrazold
szobrai,'* 3-5. kép) valo felhasznélasat és al-
kotd modon torténd atértelmezését mutat-
ja.”* A killitdson szerepelt még a hol bizto-
sabban, hol kérdéjelesebben a Naumburgi
Mester mdhelyéhez kététt horburgi Ma-
donna-szobor'® és Hermann von Hain lovag-
nak a Naumburgi Mester kéréhez kapcsol-
hato, 1250 el6tt faragott tumbafedlapja
a merseburgi székesegyhazban.'” A muhely
mainzi tevékenységét kozvetlenul meg-
el6z6, esetleges lotharingiai mdkodését is
korvonalazta a kidllitas: ennek tovabbi
vizsgalatokat igényld tanuja lehet a Nancy
kozelében lévé Saint-Nicolas-de-Port en
Lorraine 1235 koriil faragott, alig ismert allo
Madonnaja, valamint a metzi székesegyhaz
hasonld kori Maria-kapujanak timpanon-

4.kép. A meisseni székesegyhdz 1270 elétt emelt, tbredéke-? _
nyolcsz6g( kapolnajanak részlete, fiistal6t 10balé angyal szobréval A kidllitas célja azonban nem egy mi-
(1265-1270 kézott); Lévei Pal felvétele vész-zseni piedesztalra emelése volt, ha-

nem a 13. szazad egyik legfontosabb, euré-
pai rangu, magasan képzett és erésen specializalt kéfaragok, valamint nem kevésbé jelentékeny
livegablak-készit6k alkotta épitd- és szobraszmUlihelyének a nyugat-eurdpai székesegyhdz-épitészet
torténeti kontextusaba helyezése. Beletartozik ebbe a Naumburgot megel6z6 és azzal parhuzamos
mas németorszagi egyhazi kdzpontok (Strassburg, Trier, Magdeburg, Bamberg, Freiberg, Freiburg
im Breisgau, s6t Bréma és Hamburg) hasonldan francias korabeli mivészeti kapcsolatrendszeré-
nek, és elsésorban Anglia példajan a franciaorszagi gotika recepciojanak mas, hasonld felfogasrdl,
vallasos és m(ivészeti eszmékrdl, stilaris-tipolégiai gondolkodasmddrél drulkodo helyszineinek, il-
letve parhuzamainak a felvazolasa is.”” A nemzetiszocialista mlvészettorténet-iras egyik vezéralakja,

' Naumburg-katalogus, 2, 1320-1322. (Kat-Nr. XV. 1: Lutz STOPPLER).

2 LubwiG (2011); Naumburg-katalégus, 2, 1188-1190. (Kat-Nr. XIII. 1: Philipp KURoCzIK).

3 DonNATH (20114).

* HorscH (2011a); MAGIRIUS (2011); Naumburg-kataldgus, 2, 1322. (Kat-Nr. XV. 2: Magdalene MAGIRIUS).

5 Ezt hangsulyozték mar a legelsé sajtdértékelések is, nyilvan nem fliggetlendl a rendezéi nyilatkozatoktdl: Timann (2011);
BeHRriscH (2011); ScHoLz (2011).

18 Naumburg-kataldgus, 2, 1466-1468. (Kat-Nr. XVIII. 1: Hartmut KrRoHM).

1" Naumburg-kataldgus, 2, 851-854. (Kat-Nr. IX. 23: Claudia Kunpe-Guido SIEBERT).

18 Naumburg-katalégus, 1, 556-562. (Kat-Nr. V. 33-34: Hartmut KrRoHm); KroHm (2011), 501-515.

19 KroHm (2011).
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Wilhelm Pinder Drang nach Osten-elképzelése, az Europa keletebbi teriileteinek német kdzpontok-
bdl keletre haladé német mesterek altal végrehajtott, mivészeti gyarmatositasa” kerll itt szembe
egy méltan a német érett gotika csucsaiként értékelt, szerves egységet alkoté mualkotas-egyiittes
Jidegen” eredetének, egy ugyancsak kelet felé tarto, de ezuttal Németorszagot célzd mester- és
mUhelyvandorlasnak a minden korabbinal gaz-
dagabb bemutatasaval és tudomanyos elem-
zésével. Igen jelentds kiilonbség, hogy ezuttal
a szandék nem a foldrajzi-mivészeti kiinduld-
pontot jelenté Franciaorszdg muivészettorté-
net-irdsanak ,héditd” vagyait tiikrozi, hanem a
tisztanlatas német igényén alapul. Ez az igény
elfogadhatdnak tartja mar akar annak a felveté-
sétis, hogy a Naumburgi Mester inkabb francia
szarmazasu lehetett, mintsem német, aki a leg-
modernebb, forradalmi Ujitdsokat és mdvészi-
technikai fejlédést hordozo, vele ellentétben
részben névrdl is ismert, személyiikben és te-
vékenységlkben is Ujdonsagot jelentd, tudos
épitész-,doktorok” tarsasaganak volt illusztris
tagja. ,Egy kéfaragotanonc, aki Németorszag
kozépsd vidékeirdl a [francia] katedralisokhoz
vandorolt, és tanulmanyai befejezését kdvetd-
en visszatért hazajaba - hat ez biztosan nem
volt a Naumburgi Mester.°
A kidllitds nem is annyira a szaktudoma-
nyos korok szamara volt ,forradalmi’, hiszen
a 20. szadzad masodik felének tobb évtizedes
németorszagi kutatasai jelentik kérdésfeltevé-
sének alapjait - a katalégus irodalomjegyzéké-
ben példaul az egymassal idénként a naum-
burgi alapitészobrok mulifaji besorolasa és al-
litdsuk célja kapcsan vitdban is allé Willibald
Sauerlander és Ernst Schubert egyarant har-
minc-harminc tétellel szerepel az 1950-es évek
végétdl kezdédben. (Bar mindketten maig pub-
likdInak a kiallitast érinté témakban,?' a kiallitas
és katalogusa teljes egészében nélkiliik késziilt,
két 6ket kovetd kutatdi generdcid munkajat
dicséri.) Az Uttoro tett a bemutatott hatalmas anyag gazdagsagaban, a tudoményos hattérmunka
imponald Osszetettségében igazolast nyeré eredményekkel a német tarsadalom elé vald — nagyon
is id6szer( —, drasztikus kilépés. A német nagykozonség ugyanis valdjaban csak most szembesiil

5. kép. Madonna-szobor a meisseni székesegyhdz
1270 elétt emelt, nyolcszogU kdpolndjaban (1265-1270 kozott);
L&vei Pl felvétele

20 KroHM-KUNDE (2011), 28.

21 Példaul a kataldgusban mar nem is hivatkozott: SCHUBERT (2010); a figyelemre mélto kis irés arrél szdl, hogy az elsé, korai
roman naumburgi székesegyhazat az Ujabb kutatésok szerint 1046-ban felszenteld Eberhardnak, Naumburg harmadik pus-
pokének (11079) egyszer(i — csupén Il (DIE ANTE) NON(AS) MAII O(BIIT) HEBERHARDVS EP(ISCOPV)S NVENBVRG(ENSIS) feliratot
hordozo — emlékkdvét annyira becsben tartottak, hogy a 13. szazadban emelt Ujabb démba is atvitték, és egyenesen az Uj
féoltér elétt helyezték el, ahol a 18. szazadban még lathatd és felirata olvashato-lejegyezhetd is volt. A sirfeliratrél lasd még
SCHUBERT-GORLITZ (1959), 1. (1. 52).
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azzal, hogy mindaz, amit nemcsak a naci idékben sulykoltak bele, de az akkoriban kiképzett iskolai
tanarok altal mind az orszag keleti, mind nyugati felében még a 20. szdzad masodik felében is tobb
évtizeden at az atlagembereknek tanitottak, vagyis az autochton német gétikus mivészet* - vagy
masok szerint a francia klasszikus gotikaval egyidejd, kiilonleges német kés6i romanika? - idedja,
nem éllja meg a helyét. A német miivészet mainzi, bambergi, naumburgi és meisseni, szimbo-
likusnak tekintett egyittesei a 13. szdzad elsé felébdl, kozepérdl nem kis részben az,6sellenség”
Franciaorszag egyértelmi hatdsan alapultak, és akar,francia kéztél”is szarmazhatnak.

A legiddsebb kidllitaslatogatok emlékezhettek még arra is — ha pedig esetleg mégsem jutott
eszlikbe, a kidllitas rendezéi gondosan emlékeztették 6ket rd —, hogy 1944-ben Uta titokzatos alak-
ja mintegy a védelmet nyuijto Istenanya vilagi szentséget hordozo ikonografiai parhuzamaként
jelent meg egy propagandakiadvany grafikai illusztraciéjan a naci rendszert |6vészarokban védd
katonak hata mogott.* A kidllitds nyugatnémet kdzonségének idésebbik fele azt is ismerdsnek
taldlhatta, hogy az 1950-es évek masodik felének plakatjain Uta von Naumburg és a Frankfurt
am Main-i varoshaza (Romer) jelképezte Németorszag oszthatatlansaganak nyugati doktrinajat.
A nyugatnémet posta altal 1957-ben a Keletnémet Kulturalis Tanacs (Ostdeutscher Kulturrat) nyu-
gat-berlini ilése alkalmaval kiadott, Uta szobrat dbrazolé bélyeg stilusa ugyancsak 1940 tajékara
utalt vissza, az elsénapi diszlevél sajatos gétikus betlitipusa pedig taldn még korabbra, a szézad
elejére. A levél a naumburgi szobrokkal kapcsolatos, a masodik vildghaboru utan megallapitott
hatarok visszautasitasan alapulé nyugatnémet propaganda klasszikus példaja: ,Naumburgi Uta
a legtisztabb kifejez6dése annak a vallasos és miivészeti lelklletnek, amely az Elba-Saale vonalon
kezd6d6 és az Oderan és a Weichsel alsé folydsan messze tulnyuld, nagynémet keleti lakéteret
a kozépkorban éltette!”

A kidllitdéson bemutatott fényképek abrazolta, 1937-ben és 1938-ban rendezett innepi
menetek, vagy éppen egy 19. szézad eleji almanach metszetes dbrazolasai mér Willibald Sauerlan-
der 1979-ben megjelent tanulmanyaban is feltlintek, ahol a naumburgi szobrok recepciétorténe-
tének, ezen beliil pedig a 20. szazadi kilonleges mértékd, nem kis részben nemzetiszocialista in-
dittatasu és hagyomanyu aktualizalasanak kérdései el6szor véltak elemzés targyaiva.? Sauerlander
a,képeknek abbdl a sorozatabdl, amelyet még 6ssze kellene gydijteni’,”” csak néhanyat mutatott
be - irodalmi idézetekkel vegyesen. A multfeltaras egy kdvetkez6, most jol hasznosithato, egyes
megallapitasaiban akar vitathato fazisat jelentette Wolfgang Ulrich Utarél mint német ikonrol irott
konyve,”® amely alapul szolgalhatott a Pierre Nora-féle francia emlékezethelyek® németorszagi
véltozataban ugyancsak Ulrich altal irott,,A Bambergi Lovas és Naumburgi Uta” cim(i fejezethez*°
Ajelenlegi tarlaton a,képek” Sauerlander altal igénylelt 6sszegy(jtésének egy lényegesen eléreha-
ladottabb fazisardl kapott 6sszképet a Naumburgba latogato.

A téma sokoldalu korljarasa soran a kiallitds bemutatta azt is, hogy Uta a 20. szazadi mo-
dernizmus szamadra is balvany lehetett. A helyi kotédésl Walter Hege 1923-as fényképsorozata,
amelyet a Deutscher Kunstverlag azonnal ki is allitott Berlinben,®' és amely a helytorténeti és m-

22 példaul: die eigentliche Geschichte der deutschen Plastik als eine geschlossene Folge sich bedingender Werke, die aus
inneren Antrieb aus dem deutschen Volk hervorgewachsen sind! (STANGE [1923], 1; Kirves [2011], 34.)
V6., Von der deutschen Gotik zur germanischen Romanik”fejezet, in Kirves (2011), 32-34.

lllustrierte Zeitung, ,Der européische Mensch’kiilénszam, Leipzig, 1944: Dwars (2011), 56, Abb. 11.

2 DwaARs (2011), 56-58, Abb. 11-13.

% SAUERLANDER (1979), 169-245; magyar kiaddsa: SAUERLANDER (1989), a recepciotorténeti elemzés: 5-23.
77" SAUERLANDER (1989), 5.

% ULricH (1998 [2005)).

2 Nora (1984-1992).

30 ULricH (2001).

', Das Fotografische Double”fejezet, in Kirves (2011), 36-41.

23
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6. kép. Uta szobranak részlete, Naumburg, székesegyhdz;
Walter Hege felvétele, 1920-as évek — 1972-ben a helyszinen vasarolt nagyitas
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vészeti kiadvanyok illusztracidin, valamint a helyszinen arusitott, megszamlélhatatlan képeslap-
publikécién és fotonagyitason keresztiil szinte maig meghatarozo a szoborsorozat ismertté tétele
szempontjabol, kezdetben nem csupan a,német nd” tipusat, hanem azt az Utat is népszer(sitette,
aki az Uj, emancipélt, 6ndllo, a férfival egyenrangu, azt még akar feliil is mulé néidealt testesitet-
te meg (2, 6. kép). Ebben tarsa volt az ugyanekkor szinre 1ép6 svéd Greta Garbonak, akinek egy
1930-as német jellemzése az Utara vonatkoztatott jellemvonasok egész sorat felvonultatta.? Garbo
filmes Amerikdja aztén sajatos — és ugyancsak modern - médon reagalt a nemzetiszocialista ideo-
|6gia szolgalataba éllitott naumburgi néalak eszményére. A tervezett miveihez 1935-ben eurdpai
utazason inspiracio-kat gydjté Walt Disney 1937-ben bemutatott Hofehérke és a hét térpe cim(i rajz-
filmjében az aranykoronaja alatt szoros fejkendébe burkolt és jellegzetesen elvékonyitott, felhtzott
szemoldokkel, a fekete kopeny tarkd folé magasitott gallérjaval abrazolt mostoha alakjaban az,arja”
Utaval személyesitette meg az 6sgonoszt.*
a hilvos és tartézkodo, német Utdnak és a ddm masik faldn vele szemben all6 ségorndje, a len-
gyel kirdlylany Reglindis kedves és kozvetlen alakjanak szembedllitasa is. August Schmarsow
Slawenkindje, a ,szivélyesen jelentéktelen szolgaldlany” (herzlich unbedeutendes Dienstmddchen)*
szamara most némi elégtételt jelenthet, hogy a katalégus legelején a Bevezetét a tarsrendezék
képviseleté-ben jegyz6 domdékan és fépolgarmester szbvegét az 6 diadémkoronas, mosolygd
arcanak egész oldalas képe illusztralja, az Utaéhoz mérhetd muivészi szinvonalrol téve tanusagot.
A naumburgi szobroknak - elsésorban Utanak — a 17. szazadi els6 metszetabrazolasokkal
kezd6dd utdélete alighanem eurdpai vonatkozasban is paratlan. (A Karpat-medence emlékanyaga-
ban talan leginkabb a nagyszentmiklosi kincs egyes darabjainak magyar,,nemzeti” célokra torténd,
Jrendszeres” képzémuivészeti felhasznalasa emlithet6 bizonyos foku analdgiaként — ennek a hasz-
nalatnak a mUvészettorténeti elemzése is megtortént mar*) A naumburgi egyittes utoéletének
targyaldsa a kétkotetes, hatalmas kiallitasi kataldgusnak egyenesen bevezetd egységeként jele-
nik meg. Ott talan nem is annyira mellbevagé, mint amilyen a kiallitdésnak ezzel foglalkozé, az
,Uta-mitosz” cimet visel6 részlegében, a Hohe Lilie kbzépkori eredet(i lakohazaban berendezett
varosi muzeum foldszintjén, a nyugati szentély szobrainak évszézados gipszmasolatait kordl-
vevé vitrinsorban volt. A kidllitott targyaknak, fényképeknek, konyveknek, grafikaknak ugyanis
csak csekély része kerUlt be Martin Kirves és Jens-Fietje Dwars tanulmanyaiba és azok képanyaga-
ba,* kataldgustételek pedig - sajnalatos modon - egyaltalan nem kapcsoldédnak ehhez a részhez.
Maganak a kataldgusnak a méretei ellen azonban a legcsekélyebb kifogas sem meriilhet fel: bar
a tarlatot hirdet6 leporellé még csak mintegy ezeroldalasként utalt r4, a két vaskos, Ad-es forma-
tumu kotet terjedelme ennek masfélszeresét is meghaladja (1568 oldal; 85 tanulmany + a 19 fe-
jezet bevezetdi + a tizenkét orszagbol kolcsonzott alkotdsok 359 terjedelmes kataldgustétele, tiz
orszagban mukodé, 127 szerzé tollabol; 1567 kitliiné mindségd, néhany archiv felvételtdl és épité-
szeti felmérési rajztol eltekintve szines kép). A terjedelem kévetkeztében oriasi sziikség lenne egy
hely- és névmutatora, amelyet mégis hidnyolnia kell az olvasénak - ez a nagy kidllitasi katalégusok
kiadasanak feszitett (itemezésébe sajnos csak ritkan fér bele.*”

32 Dwars (2011), 53, Abb. 9.

3 Dwars (2011), 62, Abb. 16. (hivatkozik: ALLan [1999], 55; Pocai [2007]).

* ULRicH (2001), 332.

3 Maros! (2002), 134-142.

36 KRVES (2011), 30-42; Dwars (2011), 43-64.

37 Jelen ismertetésben a kataldgus szamos tanulmanyénak, kataldgustételének és oldalszamainak a recenzié mufajaban ilyen
részletességgel nem mindig megszokott citéldsa egyrészt az olvasdknak a szerzénevek és tanulmanycimek vonatkozasaban
is hasznosnak gondolt tajékoztatasét szolgdlja, masrészt segitheti a katalégusban vald késébbi keresgélést, ahogy egyéb-
ként mar irds kdzben is segitett a sziikségessé valt, ismételt visszakeresésekben.

1
1
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A démdékan és a fépolgarmester bevezetéje®® szerint négy motivaciora éplilt a kiallitasi koncep-
cid. Az elsd a kulturpolitikai indittatas: a Naumburgi Mester altal megtestesitett, Picardia és lle-
de-France nagy francia székesegyhézaitél Mainzon &t a thiringiai-szaszfoldi térségig iveld, nyu-
gat-keleti kulturtranszfer a franciak érdeklédését is oly mértékben felkeltette a killitas irant, hogy
annak védnokségét kozosen vallalta a német kancellar és a francia elnok. A latogatd szempontjabol
ez materidlisan annyit jelentett, hogy a francia intézmények erésen kitettek magukért, és pazar
kolcsonzésekkel segitették a tarlatot. Ehhez a masodik
kiallitaspillér, a tudomany szolgaltatta a konkrét alapot:
a Naumburgi Mesternek a francia gotika és a német késé
romanika kozé ékel6dd helyzetét, megbizasainak teold-
giai-mUvészeti hatterét, a kivitelezés magas miivészeti
és kézmlves szintjét — a korabbi kutatds megallapitasai-
ra épitve, egyben a vitas kérdéseket is hangsulyozva
- nemzetkdzi szakembergarda elemezte, az elsésorban
a naumburgi helyszinen tjonnan elvégzett, interdiszcipli-
naris vizsgalatokat is bemutatva. A harmadik motivumot
a tudomanypedagdgia hordozta: mi médon lehet a ku-
tatasi eredményeket j6 értelemben véve népszer(siteni?
A helyszinek és a kidllitott targyak szépsége és gazdagsa-
ga, az installacié atgondolt, nemes elegancidja mar on-
magaban is nagy hatast gyakorolt a latogatokra, és eh-
hez a latvanyos éptiletmodelleken (a parizsi Notre Dame,
Reims, Amiens, Metz, Strassburg székesegyhazai, Coucy
donjonja, a naumburgi székesegyhdz nyugati, a meisse-
ninek keleti szentélye*) kiviil egy berendezett, interaktiv
kozépkori épitémuhely és az épitészeti elemek naturalis-
ta novényi ornamentikajanak él6 el6képeit bemutatd
kert is jarult. A negyedik alapelv a kultarturizmus fejlesz-
tése volt. A kiallitds és hat tarshelyszine (Korrespondenz-
standort) — a Naumburggal k6zos domdékansagot alko-
té Merseburg, a naumburgi puispdkség eredeti alapitasi

helye, a piispokség athelyezését kovetben tarsaskapta- 7. kép. Freiburg an der Unstrut, a Neuenburg
lanna alakitott Zeitz, a vararol (Neuenburg) és annak palo- 12 szzad utols6 negyedében épit palotakdpolndjanak
takapolnajarol nevezetes Freiburg (7-8. kép), Schulpforte északkeleti sarka; Lovei Pal felvetele

egykori ciszterci kolostora,” Bad Kossen és Schonburg
- az egész Saale-Unstrut vidéket atfogta, hogy tartds hatast gyakorolva népszerdsitse a kiallitas
kapcsan mlemlékeiben és kulturalis intézményeiben megujult varost és torténeti vonzaskorzetét.
A végs6 cél nem kevesebb, mint a régio vilagorokségként vald elismertetése.
A kidllitas sziikebben vett tudomanyos céljat és koncepcidjat a két kurator, Hartmut Krohm
és az egyben az egész projekt vezetését végz6 Holger Kunde dolgozta ki és fogalmazta meg

38 ZECH-BURKERSRODA—-KUPER (2011).

¥ Naumburg-kataldgus, 1, 112-113, 115. (Kat-Nr. |. 8); 422-423. (Kat-Nr. IV. 1); 443-446. (Kat-Nr. IV. 11-12); 531-532. (Kat-Nr. V.
1) — valamennyi: Helene SeewaLD; Naumburg-kataldgus, 2, 1418-1420. (Kat-Nr. XVII. 1-2: Sarah WeiseLowskl); A legrégebbi a
reimsi székesegyhdz 1825-1830 kozott és a parizsi Notre Dame 1843-ban fabdl és gipszbdl készilt makettje, a tébbi mér a
20. szazad masodik felébdl vald, illetve egyenesen a naumburgi kidllitas szaméra készult.

40" BRACHMANN (2011b).
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a katalégusban*' (a harmadik kurator a helyi va-
rosi muzeumot képviseld, a katalégusban szerzé-
ként nem szereplé Siegfried Wagner volt). A 19 té-
mara osztott kidllitas lényegre tor6, informativ sz6-
vegeit és a katalégusnak a fejezetek elején &ll6 kitd-
n6 bevezetdit is nagyobbrészt 6k irtdk, a maradék
a katalégus impresszuma alapjan a szervezést vég-
z6 gardaban szamos feladatot ellaté Claudia Kunde
és Guido Siebert munkaja.

A rendezdk felhasznaltak a lehetéséget arra,
hogy a német-francia kapcsolatok egy 20. szazadi,
ugyancsak sotét momentumat is kiemeljék a né-
met koztudat feledésének homalydbdl. A reimsi
székesegyhdz szétsugdrzd hatasat bemutatd, nagy-
szabasu kidllitasrész végén egy karzatemelet egyet-
len targy, a reimsi székesegyhdz egy madarfeju viz-
kopdje bemutatasara szolgalt.* Az allat csérébdl
mintegy jégcsapként kiomld, a folyas dinamikajat
megszilardultaban is 6rz6 6lom az 1914. szeptem-
ber 19-i német tdmadas pokoli tlizének tandja, ami-
kor a granatoktdl felgyulladt a féhajo tetbzete, és
az eredetileg 1299-ben készitett dlomboritds meg-
olvadt fémanyaga az eséviznek kialakitott utakon
folyt végig. Maga a vizkop6 1873-1880 tajan, a szé-
kesegyhaz helyredllitasa soran késziilt, de eredetije
8.kép. A freiburgi palotakapolna emeletén az 1220-as években  €gyben annak az egyelére még kevéssé kutatott

megujitott boltozat kézéps témasza; Lévei P4l felvétele folyamatnak az elejét is reprezentalta, melynek so-
ran a laoni és a reimsi székesegyhazon a 13. szézad
els6 harmadaban technikailag, mivészileg és jelentéstanilag is kidolgozott, gétikus vizkopd tipusa

a francia gotikus épitészet és szobraszat mas elemeivel egyiitt szétterjedt Eurépaban - a kialli-

tas mas részein bemutatott darabokkal® igazoltan gyorsan elérve magat Naumburgot is. Az 6l-

mot kopd vizkdpd mogott folyamatosan a reimsi pusztitasok filmkockai peregtek, a haboru négy

éve alatt a karokozas ugyanis tobbszor is folytatodott: az ellenség tudatosan rombolta a francia
kirdlysag szimbolikus épliletét, 1223 és 1825 kozott 27 kiraly felkenésének helyszinét, amelynek
1210-ben leégett Karoling-roman el6zményét 816 6ta hasznaltdk az uralkoddk korondzasara, de

Reims volt mar 498-ban I. Chlodvig frank kirdly megkeresztelésének helyszine is.

A langolé reimsi székesegyhaz képei mindkét hadviselé félnél a haborus propaganda gaz-
dag lehetéségét teremtették meg. A kataldgustanulmany* gondosan szamba veszi a felek kato-
nai indokokra alapozott érveit, a megszallt belga és északfrancia teriiletek mdkincseinek sorsét
figyelemmel kisérd, Paul Clemen vezette német szakért6i csoport jelentéseit, a példaul Emile Male
és a francia gétikus muvészetet kutatd Wilhelm Voge, Paul Clemen stb. kozétti korabbi kollegialis
kapcsolattartas teljes ellentétébe fordulasat, a mindkét oldali mivészeti sovinizmus megerésodé-
sét. Az angol és amerikai reakciok megkérddjelezték a németek keresztény elkotelezettségét, és

41 KroHM—KUNDE (2011).

42 Naumburg-kataldgus, 1, 465-466. (Kat-Nr. IV. 27: Anna DEHLER).

# Naumburg-kataldgus, 1, 244-246. (Kat-Nr. 1. 26-27); 2. 947-948. (Kat-Nr. X. 26) — valamennyi: Philipp STEINKAMP.
 Lewer (2017).
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a poganysagtol mar csak egy 1épés volt a gonosz hunokhoz valé hasonlitas. A barbar tett nem-
zetkozi elitélésének része volt a kétszaz svajci mlvész és értelmiségi altal alairt tiltakozas, amely
az alairok kozott szerepld, Németorszagban addig magasra értékelt Ferdinand Hodler mdveinek
a német muzeumokbol valo eltavolitdsat, monumentalis festményeinek letakarasat, neki maga-
nak a német és osztrak mUvészeti tarsasagokbol vald kizarasat eredményezte.”® A haboru utan
mindenesetre a reimsi és a soissoni székesegyhdzak megsériilt részeinek vizsgalata soran Roger
Gilman amerikai mivészettorténész fontos Uj kovetkeztetésekre jutott a gétikus épitésmenet és
technikai megoldasok, a boltozatok dllékonysaganak kérdéseiben. A német mlvészettorténészek
egy része szamara viszont megnyilt az Ut a német nemzeti kozépkor idedjanak ismételt kidolgoza-
sahoz, a 15-16. szazad forduldjanak német kiilongotikajaban (,deutsche Sondergotik”) a német
néplélek, a német géniusz kereséséhez, valamint Uta szobranak kilonleges nemzeti szimb6lum-
ma emeléséhez is.

A teljesen elpusztult reimsi tet6 helyén vasbetonbdl késziilt az uj, killonleges latvanyt nyuj-
té és ma mar 6nmagaban is komoly mUemléki értéket hordozo fedélszék — a nem kis részben
a Rockefeller csalad altal finanszirozott helyreallitasi munkakat kdvetéen csak 1938-ban keriilt sor
a templom megnyitd linnepségére. Két év mulva mar a németek uraltak a helyszint.

A reimsi székesegyhdz szobordiszeirél a 19. szézad végén, a 20. szézad elején t&bb menet-
ben késziiltek gipszmasolatok. Ezek sokkal jobb allapotban mutatjak még a jelenleg az id6jaras
és a haboru pusztitasait sokkal er6sebben magukon viseld szobrokat (amelyekbdl a 20. szazad
hetvenes éveiben szamosat masolatra cseréltek, és az eredetieket a reimsi Palais du Tau érseki
nak monumentalis szobrait 1914-ben, kdzvetleniil a haboru kitorése elétt masoltak le a Musée des
Monuments francais szamara. Egyikéjiiket, az 1886 6ta él6 hagyomany szerint Fiilop Agost fran-
cia kiralyként (1180-1223) ismert alakot* és az 1225 téjara keltezett Bambergi Lovast a kiallita-
son kozvetleniil egymassal szemben allitottak fel — az arckifejezés, a tavolba tekinté szemek mar-
kans alakitasa, a hajviselet kitlinéen példazza ugyanis a reimsi és a bambergi szobrok alkotoinak,
a francia és a német szobraszatnak a kdzvetlen kapcsolatat, Reims németorszagi hatasat. A trieri
Liebfrauenkirchének a kidllitdson ugyancsak szerepl6, 1235-1240 kozott faragott préfétaszobrai
ugyanennek az arcformalasban jelentkezé tendencianak valamivel késébbi példai.*

A két trieri szobor (a teljes egylittes egyébként négy darabbdl all) a nemrég mintaszertien
Ujrarendezett berlini Bode Muzeumban talalhato, igy bar életnagysaguak, de eredetiben is kial-
lithatok lettek volna — Naumburgban mégis gipszmasolatuk szerepelt, hasonléan Fiilép Agost ta-
lapzatdval egylitt 372 centiméter magas, illetve a Bambergi Lovas 228 centiméter magas és 200
centiméter széles szobrahoz. Ez utobbi eredetije biztosan nem lett volna leemelhet6 a helyérdl,
ahogy a reimsi hosszhaz ma is helyén lévé pillérfejezete, a strassburgi Miinster angyalpilléré-
nek Krisztusa, illetve déli kapuzatanak Eklézsia- és Zsinagéga-szobrai, a bambergi dém Szibillaja,
a szentfoldi Crac des Chevaliers keresztes véra nagytermének és a noyoni székesegyhéz kapuza-
tainak konzoljai sem szerepelhettek eredetiben. A fent vazolt reimsi haborus térténethez jelent
adalékot, hogy a reimsi székesegyhaz triforiumanak egyik oszlopfejezetérdl késziilt, Naumburg-
ban kiallitott masolatot 1911-ben Paul Clemen szerezte meg a bonni egyetem m(ivészettorténeti
tanszéke szamara.”

A német kollégakkal a kiallitas kapcsan folytatott beszélgetések soran fel is merdilt a gipsz-
masolatok jelentékeny szama, mint ami levonhat a kidllitas értékébdl — értékvesztésrél azonban

V6. (,csak” 120 aléirds emlitésével): WaLTEr (2008), 373.

4 Naumburg-kataldgus, 1,436-438. (Kat-Nr. IV. 8: Dagmar SCHVENGLER); SCHVENGLER (2011), 190-191, Abb. 7.
Y Naumburg-kataldgus, 1,452-453. (Kat-Nr.IV. 17.: Markus HORsCH).

*® Naumburg-kataldgus, 1, 456-458. (Kat-Nr. IV. 20-21: Andreas WASCHBUSCH).

" Naumburg-katalogus, 1, 424-425. (Kat-Nr. IV. 3: Klara Gross).
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9.kép. A Szent Jdnos-képolna (Johanneskapelle) a naumburgi Domfriedhofoan (1250-1255 kérdil);
L6vei Pl felvétele

semmiképpen nem beszélhetlink. A naumburgi domban in situ lathato, katalogustételként is sze-
repeltetett alkotasokat, valamint az egy tételbe vont tobb darabot is szamitasba véve a mintegy
370 kiallitott targy koziil kb. 50 valdban gipszmasolatként volt jelen. Az altaluk abrazolt faragvanyok
bemutatdsa a téma szempontjabol teljes mértékben indokolt és kivanatos volt. A masolatok egy
része raadasul a szobrok, faragvanyok jelenlegi allapotahoz képest épebb fellileteket, kevesebb hi-
anyt is mutat még, vagyis torténetiséglikben hozzdadott értékkel”is rendelkeznek. Mint az a reimsi

székesegyhdz faragvanyairdl készilt masolatok torténérél Jean-Marc Hofman és Elodie Guilhem

altal irott katalégustanulmanybdlP® megtudhato, az Eugéne-Emanuel Viollet-le-Duc altal halala

elétt kidolgozott tervezet alapjan 1882-ben létrehozott masolatgy(ijtemény az eredeti szobrok

vilaghaborus sérliléseinek kijavitasaban is fontos szerepet jatszott. (A parizsi masolatgyljtemény,
amely a francia mlemlékvédelmi bizottsag évszazadnyi tevékenységét reprezentalja, mas célbol

szliletett, mint példaul a Magyar Nemzeti Muzeum, illetve a SzépmUivészeti Mizeum gipszgyujte-
ménye — bar Rémer Fléris kozépkorra vonatkozo tervei csirajukban magukban hordoztak egy a pa-
rizsihoz hasonld gytjtemény létrehozasét is.”' Az 6sszevethetetlen méretektdl eltekintve azonban

hasonlithatd a parizsi gyljtemény helyzete a Miemlékek Orszagos Bizottsaga kdzépkori falképeket

abrazold, tobb szaz magyarorszagi akvarellmasolatahoz és ezernyi 19. szazadi rajzi felméréséhez,
amelyek gyakran mar az 6nallé malkotas jogan is részei lehetnek nagy mivészet- és kulturtorté-
neti kiallitdsoknak.)

0 HOFMAN-GUILHEM (2011).
1 SZENTESI [2005].
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A Reims kapcsan mar bemutatott, I. vildghaborus
német pusztitdsok azonban - bar ez szaz évre
el6re tekintve aligha volt annak idején szempont -
olyan eredeti darabok kidllitasat is lehetévé tették,
amelyek a tervszerl rombolas nélkil ma is hely -
kon lennének. A korszak francia (és eurdpai) var-
épitészetének egyik f6 mavérél, Coucy Laonhoz
és Soissons-hoz kozeli, a 13. szdzad elsé6 felében
épult vararél van sz6, amely az északfrancia goti-
kus katedralisok épitészeti innovaciéihoz, bravur-
jaihoz, esztétikai teljesitményéhez mérhet6 szin-
vonalu alkotas volt - belsé varanak kvaderfalazatu,
négy sarkan kor alaprajzu tornyokkal erdsitett
falain bellil a nyugati vildg legnagyobb, 31 méter
atméréju és 60 métert meghaladd magassagu
lakotornyaval. A 19. szazad kdzepe tdjan tdbb
menetben végrehajtott helyredllitasat kovetéen
az egylttes Franciaorszag masodik leglatogatot-
tabb épitészeti emlékévé - egyfajta nemzeti mu-
emlékké - valt. Ez okozta a vesztét, a német ka-
tonasag 1917-ben nem annyira stratégiai meg-
fontolasokbdl, mint inkabb a francia nemzeti
buiszkeségre ily médon mérhetd csapdas okan
a saroktornyokat és a donjont 68 tonna robbano- 10. kép. A naumburgi Szent Janos-kapolna boltozata (1250-1255 kordl);
anyaggal megsemmisitette. A varos és az el6var Lvei P4l felvétele
tornyokkal erésitett falai ma is allnak a belsé var
falaival és a saroktornyok alapzataival egyiitt, a lakotoronyra pedig lassan mar évszazados, hatalmas
tormelékhalom emlékeztet (fél évszazadon at hasonld kéhalom érizte a mara felépitett drezdai
Frauenkirche emlékét).

Coucy tormelékbdl begyjtott, stildrisan és tipusukban is a soissons-i Saint-Jean-des-Vignes
egykori bencés kolostora részleteihez szorosan kapcsolddo fejezet- és konzoltéredékei koziil tob-
bet is kidllitottak Naumburgban. Kiemelkedett koztillk egy levélmaszkot (Blattmaske) - levélkom-
poziciéra,,lltetett” emberi arcot — dbrazold, 1230 korili konzol. Ehhez a kidllitds a Bambergi Lovas
alatti, 122071225 koril késziilt egyik, mas épitészeti tipusba és az arc és levélzet més formavildgaba
sorolhato konzolt, valamint egy 1240/1250 tajan késziilt gelnhauseni parhuzamot (77. kép) sora-
koztatott fel; a kataldgusban a reimsi székesegyhaz egy Coucyhoz kozel all6 konzolja és Villard de
Honnecourt vazlatkonyvének két, levélmaszk feju figurakat, illetve arccal ellatott levelet abrazold
oldala is reprodukalasra kertilt.>* Elpusztult Coucy donjonjanak szobordiszes bejarata is, amelyet
1856-1858 kozott Viollet-le-Duc irdnyitasaval allitottak helyre, megmaradt viszont a lovag és orosz-
lan harcat dbrazold, kiegészitett timpanonnak a helyérél akkor kiemelt, eredeti téredéke.>* Ahogy
az egész bels6 var monumentalitasa is az akkori rend - a kiskoru IX. Lajos és anyja, Kasztiliai Blan-
ka uralma - ellen fellépd épittetd, Coucy ura, lll. Enguerrand lazado szellemét szimbolizalta, maga
a timpanon is a legerésebb bestidval is szembeszallé lovagot jelenitette meg. Még ép allapotardl

52 HavoT (2011); Krorm (2011), 486-491, Abb. 22-28.

53 Naumburg-kataldgus, 1,453-454. (Kat-Nr.IV. 18:Bamberg); 536-538. (Kat-Nr.V.6: Coucy); 637-638. (Kat-Nr.VI. 16: Gelnhausen)
- valamennyi Karole MATSCHKE.

> Naumburg-kataldgus, 1,538-540. (Kat-Nr. V. 7: Hartmut KRoHMm).
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egyébként Jacques Androuet du Cerceau 1576-
ban publikalt metszete tanuskodik, és forrasérté-
ki Victor Hugo 1835-ben rola készitett rajza is.
Coucy timpanonjanak oroszlanabrazola-
sa egyértelmden antik elézményekre vezethetd
vissza — nem is kellett tul messze menni elékép-

12.kép. A naumburgi Szent Janos-kapolna egyik fejezete
(1250-1255 kordl); Lovei Pal felvétele

ért, a reimsi Saint-Remi késé antik Jovinus-
szarkofagjanak oroszlanvadaszata nyilvanva-
16 analdgia. A katalogusban is reprodukalt
alkotast>> a naumburgi dém vizkopdinek®®
tanusaga szerint a Naumburgi Mester is is-
merhette. A reimsi szarkofdg magan a kial-
litdson nem szerepelt, a helyette Rbmaban
Antoninus Pius és Faustina templomanak vizkdpd oroszlanmaszkjarol készittetett gipszmasolat
a rémai tipust reprezentalta ugyan, mindazonaltal az egész kiallitas legkevésbhé indokoltan be-
mutatott targyanak tlint.

Hangsulyozni kell: kordntsem arrél van sz, hogy mig a német muialkotasok és a Naumburgi
Mester és kore vonatkozasaban mar csak a kidllitas elékésziileteinek kovetkeztében is ,forrong”
a tudomany, a kiindulopontot jelentd francia alkotasok olyan egységes és ,statikus” alapzatként
szolgalnanak az egész konstrukcidhoz, amelyrél mar mindent tudni lehet. Az egyes katalégustanul-
manyok helyenként bizony eltérd véleményekrdl, kiilonb6z6 keltezési javaslatokrél tandskodnak

- példaul a reimsi székesegyhaz nyugvdpontra egyaltaldn nem jutott épitéstorténetére Hartmut
Krohm utalt is az épiiletnek és kisugarzasanak szentelt, kilenc tanulmanyaval a katalégus legterje-
delmesebb fejezetének bevezet6jében.”

A naumburgi kidllitds komplexitasabol addddan 6riasi anyag elhelyezésére a dom és épii-
letegylittese messze nem szolgalt elegendé térrel, pedig a nyugati és a keleti szentélyekben &l-
land6 helyiikon lévé szobrok, lettner, dombormdvek, siremlék, olvasépult, stallumok mellett
a hosszhaz teljes terlilete, valamint a kerengé koriili nyugati és déli éplletszarny is rendelkezésre allt
a hozza kapcsolodd, gétikus szentélyhez a 19. szazadban nagyobbrészt Gjjaépiilt hajé alkotta, ta-
gas Maria-templommal (Marienkirche) egyltt. Ebben az egységben kapott helyet a ,Naumburgi

11.kép. A naumburgi Szent Janos-kapolna egyik zarokdve (12501255 kordil);
L&vei Pl felvétele

%> SCHMENGLER (2011), 191, Abb. 8-9.
%6 Naumburg-kataldgus, 1, 244-246. (Kat-Nr. II. 26-27: Philipp STENKAMP).
57 Naumburg-kataldgus, 1, 331-332: 332; v6. legujabban: VILLES (2009), és ismertetése: KURMANN (2011).



159
recenzié

Mester Utja és mivei” ciml kozponti kidllitasrész (kiegésziilve a kincstér allandd kiallitasaval, va-
lamint a ddmban meg lehetett tekinteni a nemrég megnyitott Szent Erzsébet-kdpolnat is az
északnyugati torony foldszintjén). A rendezék a mar emlitett varosi muzeum mellett felhasznal-
tak a varos féterén, a kozépkori plébaniatemplom elétt 4ll6, emeletes Kiskastély (Schiésschen am
Markt, valéjaban egy varosi palota) épliletét is. Ez a részleg a ,Gotikus székesegyhdzak vilaga” ci-
met kapta, kronoldgiailag ez inditotta a bemu-
tatot, bar a nézék nem kis része nem itt, hanem
a domegyiittes kiallitdsaban kezdte a nézels-
dést. A harom, akar 5nmagaban is megallo kidl-
litéson kivil megnyitottak még a varosban
fennmaradt két kézépkori magankéapolna épi-
letét: a dom korzetébdl 1864-ben a temetbbe
(Domfriedhof) athelyezett, a Naumburgi Mester
mUhelyének koréhez tartozd, harom boltsza-
kaszos Szent Janos-kapolndt (Johanneskapelle,
9-12. kép), és a négyzetes tere folé boruld nyolc-
sz6gU kolostorboltozataval centralis térélményt
nyujto, 13. szazad eleji épitésével a kés6i roman
székesegyhdz épitéskezdetével egyidejl Szent
Egyed-kapolnat (Aegidiuskapelle, 13-14. kép).

A kozépkor miivészetének szentelt, nagy
eurdpai mlvészet- és kulturtorténeti kiallitasok
hagyomdnyanak megfeleléen igen széles volt
a tarlat mfaji-technikai meritése: faszobrok, 6t-
vostargyak, bronzszobrok, tvegablakok, okleve-
lek, kéziratok és kddexek, pecsétek, pénzérmék
gazdag gy(jteményei egészitették ki a témabol
adoddan persze leginkabb kéfaragvanyokra
alapozott bemutatét. A hét-nyolcszéz éves ké-
szobrok, épitészeti diszek és elemek nem Kkis ré-
sze eleve toredék volt, és a teljességlikben meg-
maradt faragvanyokon is meglatszott az eltelt
id6, éplilethomlokzatok részei esetében egye- — !
nesen az idéjaras, nem is egy alkotasnal pedig 13 kép. A naumburgi Egidius-kdpolna (Aegidiuskapelle; 13. szazad eleje);
a habortk nyomai is. Ennek a geometriai szaba- Lévei Pal felvetele
lyossagot, érintetlen eredeti fellileteket csak el-
vétve mutaté anyagnak a latvanybeli kiemelését
az elegénsan egyszer(, mindségi anyagokat alkalmazo kiéllitasi installacié sik (de nem csiszolt)
fellletd mértani testeket formald posztamensekkel biztositotta. (Kéfaragvanyokon kiviil a kisebb
targyak elhelyezésére szolgalo livegvitrinek kubusait is rajuk lehetett helyezni,) A minimalista meg-
oldasok - a kivitelezés high-tech tokéletességével, a posztamenseket alkoto, acélvazra erdsitett
kétablak megmunkalasanak finomsagaval — mintaszer(i kornyezetet biztositottak a targyaknak.

A Schlbsschen és a Marienkirche tereiben sziirkés-voroses erezetli porfirtufat alkalmaztak az alap-
vetéen kdészinl faragvanyok és a kiilonboz6 technikaval készilt, de hasonlé szinhatdsu mésola-
tok kornyezeteként, mig a kerengészarnyak kisebb helyiségeiben tiringiai kagylés mészkovet,
egyrészt mivel az épliletegyittes falaiban hellyel-kozzel el6 is fordul, masrészt mivel semleges,
szlirkés szine megfelelt az ott kidllitott targyak valtozatos anyaghasznalatanak és fellileti szinezésé-
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nek. Funkcionalé templomokban nem mindennapos gyakorlat akar csak ideiglenesen is nagysza-
basu kiallitdsok berendezése®® — a naumburgi szobrok azonban mozdithatatlanok. A székesegy-
hazban a val6jaban oda nem tartozo kidllitasi installacio ideiglenes mivoltat egy, az el6bbiekkel
ellentétben nem a kozelben banyaszott, vagyis ,helyidegen” harmadik kéfajta — z6ldesszUrke t6-
mott dolomit — hasznalata jelezte.

A kidllitdst megel6z6 vizsgalatok részét képezte a naumburgi nyugati szentély kéelemeinek
pontos helyszini felmérése és fizikai kapcsolédasuk meghatarozasa. Ezen alapult az az tigyes film,
amely az eredeti épitésmenetet rekonstruélva kérél kére épitette fel az egyik poligondlis szen-
télysarkot, benne Syzzo grof oszloptorzzsel egybefaragott szobraval.*® A vetités vilagosan mutatta,
hogy a szobor és épitett kornyezete szétbonthatatlan egységet képez, és ez a szerves dsszekap-
csolodas az épliletrész tervezése, a kéelemek faragasa és a kvaderek, faltagolo épitészeti elemek,
fejezetek, baldachinok és alapitoszobrok egybeépitése soran egyarant vezérelvként hatarozta meg
a munkat és annak megcélzott végeredményét. Az épitészet és a szobraszat egybeforrott egysége
ehhez hasonldan jellemzi a nyugati szentély el6tt all6 lettnert is.% Ez az egység eddig kevéssé volt
vizsgalat targya, a mivészettorténeti kutatasok hangsulya sokkal erételjesebben esett a szobrok-
ra, mint a mivészeti folyamatok igazi megértéséhez nélkllozhetetlen épitészeti Osszefliggésekre.
Mindez hitelesiti a kidllitas cimét — a Naumburgi Mesternek, az épitési és szobraszati mdhely veze-
téjének szobraszi és épitészi tevékenysége nem vélaszthato szét.

Az épitészeti és a szobraszati részletek elvalaszthatatlansaga azt is jelenti, hogy a szen-
tély szobordiszes zonajat hidba torik at oszlopok és fiilkék, latszolag elvalasztva a faltagolast és a
szobrokat a faltémegtdl, az alapitok kiemelhetetlenek a helyiikrél. A szentélyt ,francidsan” attoré
Ot hatalmas, 17 méter magas ablaknak az egész egyiittessel tartalmilag és a figuralis abrazola-
sok tipusait tekintve is 0sszefliggd, a 19. szazad utolsé negyedében jelentés mértékben kiegészi-
tett Uivegablakdisze®' eddig kissé hattérbe — pontosabban félhomalyba - szoritotta a szobrokat.
Most olyan uj, pontszer(i megyvilagitast terveztek, amely jobban kiemeli a faragvanyokat, és egy-
ben a szinpompas Uvegablakok kdzott egy Ujabb szines elemet sorol be a latvanyba. A figurakat
ugyanis mar a 13. szazadban is, majd a 16. szazad folyaman ujra kifestették — kordbban a dém felira-
tainak feldolgozasa soran az also réteget feltételesen 1300 korilire keltezték, megujitasukat pedig
a 16. szazad kozéps6 harmadara (és az Uj moguil elétling korabbi részletek alapjan valdszindsitet-
ték, hogy az eredeti szovegeket festették Ujra).>

A szobrok latvanyos szinessége valdjaban csak most tudatosul a nézében: elészor valt lat-
hatéva a helyszinen Uta arcan a kivékonyitott szemoldok szénnel felhlzott ive, szajanak élénk vo-
rose, koronajanak és ékszereinek aranya, fejkenddjének arannyal szegélyezett tiszta fehér szine.
A Walter Hege mar emlitett fényképeit reprodukald, monokrom képeslapok és képeslap méretd
nagyitasok (2, 6. kép) kora most valt igazan multta, és az Givegablakokon at besz(ir6d6 fénytdl félig
elvakitva sem kell mar némelyik szobor részletein taldlgatva merengeni - a helyszinen mar 6todik
alkalommal jarva csak most vettem példaul észre az Uta széles kendépantja mogott a korona aldl
a vall mégé omlé hajfonatot. Az Uj vilagitas eddig sosem volt megjelenést emel be a szobrok re-

%8 Sajét,praxisomban’leginkabb az 1992. évi sevillai vildgkidllitdshoz kapcsoldddan a véros székesegyhazanak nagyobbik — de
lehatdrolt — részében elhelyezett Magna Hispalensis kidllitas emlitheté: Catdlogo Magna Hispalensis — El universo de una
iglesia, Exposicion organizada por la Comisaria de la Ciudad de Sevilla para 1992, Santa Iglesia Catedral Metropolitana de
Sevilla, Sevilla, 1992.

9 JELSCHEWSKI (2011).

% Dupzinski (2011).

®1 Az livegablakoknak a katalégusban egész fejezetet szenteltek, két fontos tanulméannyal, amelyek részben a Sachsen-Anhalt
tartomany emlékanyagat a Corpus Vitrearum Medii Aevi sorozatban feldolgozo, munkéban lévé koteten alapulnak: SiEgerT
(2011a); WOLTER-VON DEM KNESEBECK (2011).

62 SCHUBERT-GORLITZ (1959), 17-20; SCHUBERT (2010).
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cepcidtorténetébe - nem visszafordithatatlanul azonban, hiszen a vilagitast kikapcsolva barmikor
visszadllithato az eredeti kdzépkori latvany sejtelmes homalya. (A kivildgitva is a magassag ,tavla-
tdban"marado alapitészobrokkal valé igazan kozeli ismerkedés eszkozeit azonban azok az eredeti
nagysagu, festett gipszmasolatok jelentették, amelyeket a varosi mizeum termében allitottak ki.
A részletek jol megfigyelheték, a kép azonban megtéveszté — a nem ilyen latdszogre tervezett

14. kép.A naumburgi Egidius-kdpolna szentélye (13. szézad eleje); Lévei Pal felvétele

alkotasok némelyike a mUvészi szandéktol eltéré nézet kdvetkeztében aranytalanabbd, dara-
bosabba valik.)

A szinek, a szinesség, az egykori polikromia és annak torténelmi valtozasai a mivészet-
torténeti kutatas egyik fontos terepét jelentik a legutébbi évtizedekben - ezen bellil a kozépkori
templomok és szobrok szinességének kutatasa kdzponti témajava emelkedett a franciaorszagi
vizsgalatoknak is.%® (A természettudomanyos hatteret is igénylé vizsgalédasok Magyarorszagon

% Példaul legUjabban: La cathédrale de Chartres. Restaurations récentes et nouvelles recherches = Bulletin Monumental, 169-
1(2011), 7-8, 13-28, 35-40 (Claudine LauTier, Patrice CaLver, Clément GUINAMARD, Emile CHECROUN, Vincent DETALLE, Isabelle
PaLLOT-FROSSARD, Michel PasToUREAU tanulményai).
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leginkabb a kozépkor épitészeti és szobraszati emlékei kapcsan kezdédtek meg.5*) A naumburgi
kiallitast elékészité, a Volkswagen-Stiftung pénziigyi téamogatasaval valdjaban még csak megin-
dult elemzések egyik irdnya ugyancsak ez volt, és ezek, illetve mas helyszineken (Magdeburg,
Meissen) az utdbbi idében végzett hasonld munkék eredményeinek bemutatésa a kiallitdson és
a katalégusban egyarant helyet kapott.%® Az utébbi illusztracios anyagabol szinességiik okan is ki-
emelendd a Harz-hegységben fekvo Blankenburg egykori prépostsagat alapitd Regenstein gréfok
stukkobol készllt négy szobra a jelenlegi plébaniatemplom szentélyében,* valamint a 961-ben
Matilda (Mechtild) kirdlyné (1968), I. Ottd csaszar anyja alapitotta nordhauseni kanonissza pré-
postsagbol 1220-ban Il. Frigyes csaszar (11250) altal kialakitott tarsaskaptalan templomanak szen-
télyében allé hat szobor®” — mindkét egyiittes a naumburgi és a meisseni alapitdszobrok hatasardl
arulkodik egyébként.

Ami Naumburgban és Meissenben hianyzik - az egyhazi intézmények alapitdinak gyakori
attributuma, a templommodell -, az Nordhausenben két figurdndl is megtalalhaté: az egyik az
id6vel szentként tisztelt Matilda, a masik a vele szemben allo férfialak, akit eddig az alapitas id6-
pontjanal joval kordbban elhunyt I. Henrik keleti frank kirallyal (1936), Matilda férjével azonositot-
tak, Ujabban azonban az Ujraalapité Il. Frigyes személyét valoszinUsitik. A templommodellt tartd
alapitéfigurak mindenesetre magardl a naumburgi kiallitasrdl sem hianyozhattak. Egy 1320/1330
tajan Parizsban késziilt, a Naumburgi Mester utani id6szak francia m(ivészetét bemutato részleg-
ben kiallitott, kitiind kvalitasu, goétikus kapolnat emel6 all6 kirdlynészobor ismeretlen helyrél keriilt
Berlinbe (Staatliche Museen),®® igy ha az dbrazolasi tipust jol reprezentalhatta is, az intézmény-
alapitasok mozgatérugoit mas targyak segitségével kellett bemutatni. Ezek helye az alapitokra va-
|6 emlékezés mddozatait és az uralkoddabrazolasokat bemutatd, kilonlegességeket is felvonul-
tato kiallitasi részlegben volt.5 A templommodellt tarto alapitéfigurak klasszikus terepévé valtak
a 13. szazadban a siremlékek. Az egyik legismertebb, a kdzépkori eurdpai szobraszat élvonaldba
tartozd, tipusteremtd alkotds, Oroszlan Henrik szasz és bajor herceg (11195) és felesége, Angli-
ai Matilda 1235-1240 tajan készitett kozos, braunschweigi emléke ugyanugy szerepelt a katal6-
gus képanyagaban,”® mint Dedo von Wettin (11190) és felesége, Mechtild von Heinsberg (11189)
az el6zének mind tipusat, mind stilusat tekintve kdzvetlen, rovid idén bellli hatasat tikrozd,
wechselburgi kettds siremléke.”” A két monumentalis emlék nyilvan elmozdithatatlanul all a he-
lyén, nem jelentett azonban problémét Liudolf von Sachsen (1866) fabdl 1270 téjan késziilt, 210
centiméter magas, egy nyeregtetds, lenyithato tetejd, 251 centiméter hosszu fa ,szarkofagban”
fekvé, épliletmodellt tarté sirszobranak Naumburgba széllitdsa Bad Gandersheimbdl.”? Feltétle-
nil emlitést érdemel, hogy az alapitok éplletmodellel dbrazolt, 4llé szobranak ,korszer(i” tipusat
a magyarorszagi emlékanyagban egy, a Naumburgi Mester m(ikodése idejére, a 13. szazad ko-
zepére keltezhetd, de az emlitett németorszagi emlékekhez képest igencsak gyengébb kvalitasu
dombormdi - siremlék fedlapja? - képviseli a Vas megyei Hahéton.”

L6vel (1993); DEAK=TOTH (1993); D. MEzey Alice (2007); Mezey (2010).

GROLL— BOTTCHER (2011); MAGIRIUS (2011); SCHLIESSL—SIMON (2011); SIMON (2011); FRevsoLDT-MENZEL (2011); KARL—MENZEL (2011).
HORrscH (2011b), 1434-1437, Abb. 5-6.

HorscH (2011b), 1438-1441, Abb. 7-12; a nordhauseni szobrok jelenleg élénk tudomanyos érdeklédés targyai: MIDDELDORF
KOSEGARTEN (2009); Suckow (2011).

Naumburg-kataldgus, 2, 1518-1519. (Kat-Nr. XIX. 15: Lutz STOPPLER).

KUNDE (2011b); CLAUSSEN (2011).

KuNDE (2011b), 806, kép a 796. oldalon

KUNDE (2011b), 806, Abb. 5.

Naumburg-katalogus, 2, 854-857. (Kat-Nr. IX. 24: Claudia KUNDE).

VANDOR (1996), 207, 78. kép; Lovel [2001], 76-77, képpel; Maros! (2010); Love (2010).
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Ha ritkan is, de nemcsak az alapité, az épittetd, hanem az épitd, a tervezd és kivitelez6 épitész
is megmutatkozhatott a templommodellt tarté figura tipusdban. A reimsi székesegyhazban 6r-
z0tt sirkdvén éppen a Naumburgi Mester egyik kortarsa, Hugues Libergier (11263), az azéta el-
pusztult reimsi St-Nicaise apatsagi templom nyugati homlokzatanak és hosszhdzanak épitésze
jelenik meg arkados épitmény alatt all6, vonalrajzos alakként, melle elétt kis gotikus templom-
modellt tartva, labainal emellett derékszogelbvel és a naumburgi kidllitdson egy eredeti példany-
ban ki is allitott kéemel6 fogdval (Hebezange).”* A koriratban is Ontudatos utalds olvashato: ,Itt
nyugszik Hugues Libergier mester, aki a megtestestilés 1229. évében, husvét keddjének napjan
elkezdte ezt a templomot..."”> Egyetlen jéval késébbi parhuzamat ismerem — a naumburgi kialli-
tassal kapcsolatban természetesen fel sem merilt a léte -, ahol nem kézben van, hanem az alak
laba mellett all a kéttornyos épllet: Heinrich von Sambach (11382) sirkovén a tiiringiai Muhl-
hausenben. Az épitémester — a korirat megfogalmazasa szerint ...her henrich vo(n) sampach
buwmef(i)ster u(n)ser lib(en) vrowe — a Marienkirche egyik épitési fazisanak kivitelezését vezette,
és a templomban temették el.”* Hugues Libergier kvalitasos sirlapja az dbrazolasi tipus osszeflig-
gését tekintve szinte ,mUvészfejedelemként” jeleniti meg az épitészt, és Heinrich von Sambach
siremléke is a gazdag német varosi patriciusi réteg figurdlis emlékeihez mérhet6. Ehhez ké-
pest a strassburgi székesegyhaz Goethe dicséitette épitémestere,”” Erwin von Steinbach (+1318),
1316-ban elhunyt felesége és ugyanott épitémester Janos fia (11339) k6z0s, csupan 17 majuszku-
|as feliratsorral kitoltott, 1318 és 1339 kdzott késziilt, 1339-ben a fiu felirataval kiegészitett sirtablaja
- amelynek a kiallitéson gipszmasolata volt lathat6”® - maga az egyszer(iség. Nem szabad azon-
ban megfeledkezni arrdl, hogy Erwin mester a strassburgi dom kozépsé nyugati kapuja folott sajat
maga helyeztette el az épités 1277-es kezdetét és sajat szerepét megorokitd, csak 16-18. szazadi
forrasokbdl ismert feliratot, hasonldéan a dém 1316-ban emelt, 1682-ben lebontott Maria-kapolna-
janak mellvédjét egykor diszité masik feliratdhoz, amelybdl azonban hdrom téredék méasodlagos
beépitésbdl el is kerdlt, és Naumburgban kiallitottak.” Ezek dombortan faragott, a korszak epig-
rafiajaban megformalasukkal is kiemelkedd, kb. 14 centiméteres magasagukkal®® meglehet6sen
nagy méret( bet(i olyan ritka alkotasokhoz (és személyiségekhez) mérik a strassburgi épitészt,
mint Saint-Denis apatsagi temploménak nyugati homlokzatan Suger apat dedikacios verse az
1140. évi felszentelésrdl, majd a késéi kdzépkorban a passaui dém szentélyén olvashaté tébbso-
ros, monumentalis minuszkula felirat (1407),8" az esztergomi Bakdcz-kapolna belsé és a krakkoi
Zsigmond-kapolna kiils6 és belsé felirata.#? A Naumburgi Mester és francia kortarsai ontudata-
nak és tarsadalmi elismertségének egyarant jele az a koriikben felt(iné doktori cim is, amely ebben
az esetben nem az egyetemi végzettséggel elnyerhetd, hanem a kiilénleges szinvonall szakmai

74 BRACHMANN (2011a), 77, Abb. 2.

7> MAROSI (1969), 52.

76 MAGIRIUS (2002), 130, 343-345. (Kat-Nr. 39), Abb. 111; Wiss (2006), 2. 452-453. (Kat.-Nr. 682), 466.

77 GOETHE (1772); magyar forditésa: MARosi (1976), 250-255.

8 Naumburg-kataldgus, 1, 129-130. (Kat-Nr. |. 20: Sabine BenGEL); a felirat: ANNO DO(MINI) M° CCC° XVI + Xl K(A)L(ENDAS)
AVG(VS)TI O(BIIT) DIOMI)NA HVSA VXOR MAG(IST)RI ERWINI + ANNO DO(MINI) Me CCC° XVIll + XUI K(A)L(ENDAS) FEBRVARII
O(BIIT) MAG(ISTE)R ERWIN(VS) GUBERNATOR FABRICE ECCL(ES)IE ARG(EINT(INENSIS) T + ANNO D(OMINI M CCC XXX VIl XV
K(A)L(ENDAS) APPRILIS O(BIIT) MAGISTER IOHANNES FILIVS ERWINI MAG(IST)RI OP(E)RIS (H)VI(VS) ECC(LESIE)

% Naumburg-katalogus, 1, 115-116. (Kat-Nr. 1. 9: Marion BAYER).
centiméter magas bet(k alkotjdk: készitését Jean de Chelles, az 1245 kordl kivitelezett északi kereszthdz épitésze és a déli
elkezdéje emlékére 1258 utan utdda, Pierre de Montreuil kezdeményezhette: BRacHMANN (2011a), 76.

81 A 25 centiméteres bet(ik 273 centiméter magas és 306+200 centiméter széles mezét toltenek ki: STENINGER (2006), 60-61. (Nr.
104).

82 L 6vel (2004).
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tudassal igazolhaté cimzésként jelent meg Pierre de Montreuil (11254) sirkdvén a parizsi Saint-
Germain-des-Prés apatsagban, a ,kéfaragomlivészet doktora” (doctor lathomorum) — mintegy ta-
nara, professzora - kifejezésben.®

Az épitész-tuddsok tudomanyanak természetét gondosan és alaposan mutattak be a tar-
lat rendezdi. A naumburgi nyugati szentély Syzzo szobréval ékes poligonsarka épitésmenetének
kvaderrdl kvaderre torténd — a tervezés és a kivitelezés rendkivili bonyolultsagarol tanusagot
tevé - rekonstrukciojardl, valamint a nyugati lettner épitéstechnoldgiai vizsgalatardl mar volt
sz0. Vitruvius De architectura cim{ konyvének a 13. szdzad elsé harmadaban Winchesterben irott,
a teljes szovegbdl a gyakorlatban hasznalhato részleteket kigy(ijté példanya® az épitészeti képzés
egyik forrasaként jelent meg - kdzvetve arra is utalva, hogy a szabad muiivészetek korébe tartozd
épitészet miveldi a féiskolak, egyetemek legalabb alsé képzési fokozatainak megfelelé képzett-
séggel, a matematika, a mértan, és - legalabbis vilagi megbizédikkal ellentétben - az irds-olvasas
terén magas szintl tudassal rendelkeztek. Jelentds volt az a,dokumentacid’, amelybe a rendezék
a korszak tervez6i modszereinek forrasait és emlékeit gyUjtotték egybe. A témabdl és a korszakbol
egyarant kovetkezett, hogy nem lehetett — de nem is volt miért - figyelmen kiviil hagyni Villard de
Honnecourt vazlatkonyvét, a kidllitason illusztraciés anyagként reprodukcidi tobb helyen is sze-
repeltek a falakon, valamint egy nagyméreti képerny6n sorra peregtek oldalai. A katalégusban
a szobrok utééletét bemutatd bevezetét kovetéen az elsé nagy, ,Az épitémester és székesegy-
haza" cimet visel6 fejezet tobb tanulmanyaban is kiaknaztak az elemzésébdl adddo lehetdségeket,®
és tucatnyinal tobb oldalat kitliné mindségben reprodukaltak a katalogusban mindenfelé. Azt,
hogy valdjaban milyen szorosan kapcsolédhatott a vézlatkonyv tiikrozte stilus akdr Naumburghoz
is, mutatja a székesegyhdz keleti szentélyének déli fala el6tt allo, 1250 koril készilt fastallum,
a templom korai gotikus berendezésének egyetlen megmaradt darabja, amelyhez a vazlatkonyv
két oldala is kitiné parhuzamokat kinal.#

Villard vazlatkonyvét eredetiben nem Allitottak ki, ott volt azonban a vitrinben a vele egy-
idés, 1230 koril késziilt, ugynevezett reimsi palimpszeszt, amelynek utébb a székesegyhaz halotti
konyvéhez lapokra vagott pergamenje ma is jol mutatja az eredeti homlokzatrajzok toredékeit —
ez a legkorabbi fennmaradt, Iéptékaranyos épitészeti rajz. Eredeti formajaban maradt fenn az
A1-gyel jelolt strassburgi homlokzati nézetrajz, amely elézményeként tudhatja a parizsi Notre-
Dame északi kereszthdz-homlokzatanak 1245 korili koncepciodjat (Jean de Chelles), és olyan
Jprogramtervnek” tarthaté, amely megelézte a strassburgi épitkezés varosi iranyitas ala keriilé-
sét. Kiallitottak a trieri Liebfrauenkirche Iépcsétornya kvaderfal-részletének életnagysagu gipsz-
masolatat is a centralis alaprajzd templom 1250 koril bekarcolt alaprajzaval - a rajz a Il. vilag-
haborus bombazasok soran leomlott kdpenyfal takarasabol bukkant el vératlanul.?” A naumburgi
székesegyhdz, a kdzeli Schulpforte egykori ciszterci temploma (a kidllitas egyik tarshelyszine) és
a meisseni dom falain talalhato karcolatok (75. kép)®® tobbségének értelmezése a trieri rajznal
joval kevésbé nyilvanvald, a katalogusban kozolt fényképeikre ravezetett szines vonalak nélkil
valojaban a latogatok szamara semmitmonddak - legaldbbis a naumburgi karcok egyébként

8 A forrdsok szerint az épitészt az apatsag Maria-kdpolnajaban temették el, sirkdvén mesterségének szerszamai, mérézsinor
és korzé volt lathatd, valamint a FLOS PLENUM MORVM, VIVENS DOCTOR LATOMORVM, MVSTEROLO NATVS, JACET HIC PETRVS
TVMVLATVS QVEM REX CCELORVM PERDVCAT IN ALTA POLORVM. CHRISTI MILLESIMO BIS CENTO DVODENO CVM QVINQVAGENO
QVARTO DECESSITANNOfelirat: BRacHMANN (2011a), 77; DecToT (2011), 1495.

¥ Naumburg-kataldgus, 1, 116-118. (Kat-Nr. I. 10: Frank-Joachim STEWING).

& KLeN (2011).
% Naumburg-kataldgus, 2, 952-956. (Kat-Nr. X. 30: Anja SELIGER).
¥ Naumburg-kataldgus, 1, 118-124. (Kat-Nr. 1. 11-13: Leonhard HeLTEN).

¥ A képen abrazolt rajzrdl, &trajzoldssal értelmezett fényképpel: DoNATH (2011b), 1287-1288, Abb. 18.
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a legutdbbi idékig ismeretlenek voltak még a kutatas el6tt is. A harom épiilet az innovativ goti-
kus épitészeti tervezés korai németorszagi példajaként keriilt Glinter és Matthias Donath ta-
nulménydba, amely sorra veszi tervezésiik és kivitelezésiik helyszinen leolvashato jeleit, az ala-
pozastechnikatol és a kovek felliletének megmunkalasatol, az ehhez hasznalt szerszamokon és

15. kép. Meissen, dom, a szentélypoligon belsé falpillérének metszetrajza a szentély déli faldn (1250-es évek);
Lévei Pél felvétele

kéfaragodjeleken keresztiil a falakra karcolt részlettervekig, segédszerkesztésekig és ezek egy ré-
szének a megépitett épliletrészek geometriajaval torténd, idénként braviros azonositasaig. Egy
masik tanulmény a meisseni székesegyhaz 1250 koril kezd6dott elsé épitési fazisanak, a szen-
tély emelésének épitéstechnikai leirdsat tartalmazza, bemutatva a nyersanyagok leléhelyét és szal-
litasat, az épitkezésen dolgozok 80 és 94 kozottire becsiilhetd szamat és feladataik szerinti meg-
oszlasat, a megépillt falazatok felliletének és térfogatanak szamitasait, az alapozas és a boltozas
technikajarol helyszinen leolvashaté megfigyeléseket.®

A 13. szazadban a kéfaragémuivészet doktorai” nem csupan az éplletek emeléséért voltak
felel6sek, hanem azok szobraszati diszitéséért is. A szobrok megvaldsitasanak technikai jellemzéi
is részét képezték a tarlatnak — ennek laikusok szamara is vildagosan beszél6 eszkozeit jelentették
befejezetlen kéfaragvanyok. A leglatvanyosabbat koziliik maga a naumburgi székesegyhéz szol-
galtatta: a keleti szentély északi falaban nyil6 ajt6 folotti, csucsives timpanon a Deesist abrazolja,
a nagyobbrészt befejezett, tronolo Krisztus két oldalan térdeld, teljesen készre faragott Maridval

8 DONATH (2011b); DONATH (2011¢).
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és a csak tomegében kinagyolt evangélista Szent Janossal, csak durvan sikra vés6zott hattér elétt.
A nyilds a roman kori falazat és az 1300 utdn emelt poligondlis bévités hataran all, de az utdbbi-
nak is csak késébb, méasodlagosan kialakitott részeihez vezeté feljaratra nyilik. igy akar 1350 kérdil
is késziilhetett volna, a szobordisz bizonyos elemei azonban a nyugati szentély szobraitél sem ide-
genek, bar a kivitelezés szinvonala semmiképpen nem éri el azok minéségét. Szé lehet egy gyen-
gébb szobrasz éltal a nyugati épliletrészhez 1250 koril készitett, de befejezetlendil és felhaszna-
latlanul hagyott, vagy egy, a Naumburgi Mester késébbi hatésat tiikrozé faragvanyrol, és mindkét
esetben annak még késébbi felhasznalasardl, vagy akar egy 1350 koriili — ebben az esetben erésen
archaikus — alkotasrdl is. Az ajtdkeret és kornyezete épiiletkutatdsa még hatra van, nélkiile a kérdé-
sek biztosan nem megvalaszolhatdk. A befejezetlen faragvanyok kiallitott csoportjadhoz tartozott
a frankfurti Liebieghaus egy 13. szazad kozepi, talan italiai Szent Gyorgy-szobra is, a vonalak és
a mélyitendd feliilethatarok jelzésére szolgalo, antik eredett furdhasznalat latvanyos példajaval.®

A mesterek tudés mivolta nyilvanult meg abban is, ahogy Uj szemlélettel kozelitettek kor-
nyezetiikhoz. Viollet-le-Duc mar emlitett, a parizsi masolatgyjtemény létrehozasara megfogalma-
zott tervezetében a reimsi gipszeket is tartalmazé terem kapcsan azt irta, hogy ott kell bemutatni
azt, ahogy a 13. szdzadban a szobraszmlvészet az linnepélyes tipusokkal leszamolva a természet
tanulmanyozasa felé fordult.”’ Ennek része volt a test és az arc addig ismeretlen naturalizmusanak
a pontos megfigyelésen alapuld igénye. Az egyéniség kifejezése azonban semmiképpen nem je-
lentett egyben portréabrazolast, csupan szamos arctipus, kifejezésmad, hajviselet jol kidolgozott,
meghatdrozott tartalmi - a vallas és a tdrsadalom meghatérozta - rendszer szerint val6 alkalmaza-
sat. (A kidllitason szerepld, vilagiakat abrazold szobormdivek tilnyomé része egyébként - éliikon
magukkal a naumburgi alapitészobrokkal, de ez a siremlékekre is vonatkozik — faragasa idején
mar régen halott személyeket abrazol, akik esetében portréhasonldsag igénye még akkor sem
mer(lhetett volna fel, ha maga a fogalom egyaltalan ismert lett volna.) A pontos megfigyelésnek,
a természet intenziv tanulmanyozasanak ténye az emberi alakoknal konkrétumokkal nem is iga-
zolhatd, bar természetesen az eredmény ,magéért beszél’, anndl inkdbb az allati, és még inkabb
a névényi motivumok esetében, amelyek megfigyelt és masolt eredetijei ma is azonosithatdk. Ez
a mivészi természethasznalat a korabeli filozéfia és koltészet legkorszerlibb irdnyzataihoz kap-
csolodott, és a parizsi, 1220/1240 kordli reimsi,*? strassburgi, 1250 korili Crac des Chevaliers-i*®
parhuzamok alapjan mind kortdrsai, mind a Naumburgi Mester elméleti képzettségének magas
szintjérdl tanuskodik. Az allatfajok egész soranak gyUjteményszer(i bemutatasara jo példat jelen-
tenek a chartres-i székesegyhdz 1230 koril készilt lettnerének Naumburgban kiallitott faragva-
nyai* a sarkany éppolyan természetkozeli, részletekben gazdag, naturalista megjelenitésével, mint
a juh, a marha, az oroszlan vagy a foldigiliszta esetében. A botanika szerint a Naumburgi Mester
mUhelye altal faragott ndvények, levelek jelentds részének lehetséges a rendszertani besorolésa,
akar latin névvel is megadott faj (tolgy, mezei juhar, Girom, odvas keltike, mogyord) vagy legaldbb
nem (boglarkafélék) szerinti pontos azonositasa. A klilonlegesen mély alafaragasokkal még inkabb
élettelivé varazsolt, gazdag novényvilagot valdjaban azonban az épitészeti alkalmazas rendsze-
rének vetették ala, a levelek életteli, variacids valtozatossaga ellenére is geometrikus halézatba
foglaltak.”

% Naumburg-kataldgus, 2, 1324-1328. (Kat-Nr. XV. 4-5: Guido SIEBERT).

7T HoFMAN-GUILHEM (2011), 406.

2 Naumburg-kataldgus, 1,324-326. (Kat-Nr. lll. 12-14: Eva Kanz).

% Naumburg-kataldgus, 1, 326-328. (Kat-Nr.IIl. 15-17: Stefan ZORNER).

* Naumburg-kataldgus, 1, 317-320. (Kat-Nr. IIl. 8-9: Pierre-Yves Lt POGAM).

% SCHEUER (2011); WITTEKIND (2011); HARTING (2011); HUPPERTZ (2011); SIEBERT (201 1b).
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A naumburgi nyugati szentély és a lettner fejezeteit, zardkoveit, parkanydiszeit beborit6 levéldi-
szekhez igen hasonlo6k voltak lathatok a kiallitdshoz kapcsoldddan a kdzonség el6tt most el@szor
megnyitott, mar emlitett Keresztel$ Szent Janos-kapolnaban (17-12. kép). A forrdsokban elészor
emlékvédelmi tettként értékelhetden — a temetdbe athelyezett épitmény (9-10. kép) eredeti hely-
zetét a domegyiittestdl délre a forrasok elemzése és asatds Utjan sikeriilt meghatarozni. A hely-
szint most egy fémelemekbdl emelt, egyszer(, elegans tdmegrekonstrukcioval jelezték. A kdpolna
tolgyleveles és boglarkaleveles zardkovei, faltagolasanak novénydiszes fejezetei, ma mar hidnyzo
kis szentélyfiilkéjének a székesegyhdzban megérzott zardkove az Isten Bardnyat tarté Szent Janos
mellképével a nyugati szentély épitésmenetéhez kapcsolja a kdpolnat, amely a Naumburgi Mester
tervei alapjan a 13. szazad kozepénél alig valamivel kés6bb épiilhetett fel.*

A naumburgi,névényvildg” franciaorszagi el6zményei és parhuzamai mellett a kiallitasi kata-
I6gus kitér az Anglia kozépsé részén fekvé Southwell székesegyhazaban a kaptalanterembe vezetd,
az 1235-1250 kozott éplilt szentélyhez kapcsolddd folyosodjan és a 13. szazad utolso évtizedében
emelt kaptalanteremben talalhat6 gazdag levéldisz naumburgihoz hasonlé jellemzéire.” A kialli-
tason csak egy ennél lényegesen korabbi, 1205 koriili toredék szerepelt a wellsi székesegyhazbol*®

- Anglidban nem olyan kdnnyu kdlcsonzésre alkalmas,,,mobil” épitészeti toredékekre bukkanni.

Nem Liudolf von Sachsen mar emlitett, kozépkori festésmaradvanyok folétt a 19. szazadban
olajjal teljesen atfestett sirszobra volt az egyetlen fabdl faragott gisant a naumburgi kidllitason.
Friedrich Tuta meisseni és landsbergi érgrof (11291) 1300 korili, festésnek csak nyomait mutatd,
tolgyfa sirszobra Weilenfelsben maradt fenn toredékesen.”® A Diezmannként ismert Dietrich von
Wettin lausitzi és osterlandi 6rgrof, tiiringiai grof (11307) 1310 koriil késziilt, életnagysagu figurdja
a lipcsei — eredetileg domonkos - templombdl keriilt a helyi egyetem gy(jteményébe; Szaszorszag
egyik legjelentésebb érett kozépkori faszobraként nagyrészt még eredeti festését is megdrizte.'®
(Hozza tartozik egy, a 17. szazadban meguijitott fatabla is egy 1516-1519 kézott Erasmus Stella or-
vos és humanista tudds altal Dante Alighieri nevében irt és az 6 alairasaval ellatott, hosszu verssel

— ez azonban most nem szerepelt a kiéllitdson.) Fabol készilt gisantok Anglidban is fennmaradtak;
Als6-Szészorszagban és a Balti-tenger mentén, példaul Bad Doberanban is ismert még néhany
darab. A Naumburgban egymas mellé helyezett harom alkotas azonban mégis kiilénleges médon
reprezentélta a kozépkorban nyilvan sokkal gyakrabban alkalmazott, mara azonban ritkasagga
valt technikat — dbrazolasaik pedig jol mutattak a naumburgi alapitoszobrok férfialakjainak széles
korben terjesztett tipusait.

A kidllitdason bemutatott alapitdi siremlékek sora azonban ezzel még nem ért véget.
Hermann von Hain mar emlitett, szinvonalas tumbafedlapjat a naumburgival egyesilt merseburgi
székeskaptalan kozel fekvé masik székesegyhazabdl dthozhattak a tarlatra.’ Bar Wiprecht von
Groitzsch gréfnak (11124), a szaszorszagi pegaui bencés apatsag alapitojanak 1225 koriil homokké-
bél faragott siremléke kopott allapotban ma is mutatja az eredeti voros, kék, sarga, barna, testszind,
arany és ezlist szineket, ezt a kardjat és nagy pajzsat a legtobb emlitett siremlékhez és a naumburgi
férfi alapitoszobrokhoz hasonlé moédon tartd szobor kidllitott gipszmasolata nem tudta visszaadni.
Még kevésbé volt megjelenithet6 rajta a szinesség és a pompa fokozaséra alkalmazott, egészen
egyediilallé technika: a szinte kerek szobor hatasat kelt6 férfialak ruhdzatanak mellrészét, gallérjat,

% SIEBeRT (20110¢); a szentélyzardkd: Naumburg-katalogus, 2, 1322-1324. (Kat.-Nr. XV. 3: Guido SIEBERT).

7 The Leaves of Southwell. Hohepunkte — Hohepunkte englischer Laubwerkornamentik (Dixon [2011]; SeewaLD [2011a]).
% Naumburg-katalogus, 1, 322-324. (Kat-Nr.lll. 11: Julia WeILER).

% Naumburg-kataldgus, 2, 857-858. (Kat-Nr. IX. 25: Claudia KUNDE).

1% Naumburg-kataldgus, 2, 858, 860, 861. (Kat-Nr. IX. 26: Rudolf Hiller von GAERTRINGEN).

19" Naumburg-katalégus, 2, 851-854. (Kat-Nr. IX. 23: Claudia KUNDE-Guido SIEBERT).
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ujjanak végét, kopenyének vallat, gy(irdjét, valamint a pajzs szegélyét, a lab alatti konzol peremét,
a kélap keretét ugyanis szines dragakovekkel diszitették. A csatdban végzetesen megsériilt alapitd
élete végén szerzetesként tért vissza apatsagaba, ahol idével szentként tisztelték — a siremlékébe
foglalt sokfajta drdgakd a vonatkozé bibliai helyek (pl. Ez 28,13; Jel 21,18) alapjan a Mennyei Jeru-
zsalemre, a Paradicsomra valo utalasként értelmezhetd,'® a vallasos alapitvannyal, intézményala-
pitassal elnyerhetd blnbocsanat, a sirnal rendszeresen mondott emlékmisék és az elhunyt lelké-
ért mondott imak biztosithattak, hogy a Paradicsomba kerljon.
Egy egész részleget szenteltek a kidllitason a naumburgi alapitészobrokhoz kapcsoléddan
a lovagi-udvari kulttira bemutatasanak - valdjaban a Nyugat-Eurépaban éppen akkoriban klasszi-
kus korszakat €16 lovagi vilag jelentette a Naumburgi Mester és kore tarsadalmi hatterét. Az egyhazi
intézmények létesitésének anyagi alapjat megteremtd,elsé alapitok” (primi fundatores) dbrézolé-
sanak a siremlékeken is megfigyelhetd, jol korilirhatéd eszkoztarat teremtette meg a 13. szdzad -
a gesztusok, a hajviselet, a divatos szakall és bajusz, a ruhazat és az ékszerek, a heraldikus elemek
és a fegyverzet 6sszefliggéseinek bemutatasa mellett elemzésre keriilt az egyéni attribdtumként
és tarsadalmi értékként megjelenitett szépség is, illusztracioként Wiprecht von Groitzsch sirszob-
raval és |. Childebert szobraval, illetve a naumburgi szobrok kéziil Reglindis, Gerburg, Uta kdzel-
rél fényképezett fejeivel.'® Valojaban itt kerdlt igazan egymas mellé Childebert és Uta, alatamaszt-
va a plakatokon valé ,0sszeboronalasukat”. A lovagi-udvari kultura targyegyiittesében szerepelt
az egyetlen magyarorszagi kolcsonzés, a példaul Uta koronajahoz kit(ind analdgiaként szolgals,
a margitszigeti domonkos apacakolostorban talalt korona a Magyar Nemzeti Mizeumbdl - alapos
katalogustételét Kiss Etele irta.'™
Nem a korona volt azonban az egyetlen,magyar kapcsolat” a killitason, illetve a kataldgus-
ban. A Bambergi Lovas 6tszaz éven at,névtelenil” allt a helyén, legalabbis 1729-ig nincs semmilyen
forrasadat arra vonatkozoan, kit is 4brdzol a monumentalis szobor. Akkor elészor a magyar Szent
Istvan kiraly dbrazolasaként emlitették.'® Joval késébb felmerdilt vele kapcsolatban Nagy Konstan-
tin, a bambergi puspokséget alapitd Il. Henrik csaszar (11024), az egyarant a bambergi székesegy-
hdzban eltemetett Philipp von Schwaben (11208) és lll. Konrad (11152) német kirdlyok személye is,
valamint II. Frigyes csaszaré (11250), akinek az uralkodasi idejében készilt a szobor.'® Id6vel szinte
,opinio communis” lett a kutatok kozott, hogy Szent Istvan a legvaldszintibb jel6lt."”” Az utdbbi
idében azonban a tagabban vett épittetdi, alapitdi, tamogatdi, funerdlis memoria keretei kozotti
keresgélés mellett felvet6dott a nagyobb, épiiletrészek, s6t az egész székesegyhdaz 6sszefliggésé-
ben valé teoldgiai-eszkatoldgiai értelmezés lehetésége is. Eszerint a bambergi székesegyhaz az
Uj Jeruzsdlem modelljeként épiilt, és az oda az elsésorban a laikusok szdmara szolgélé, az Otes-
tamentumot idézé Adam-kapun &t belépé latogaté a vilagvégét megjosolo Szibilla szobra elétt
elhaladva kertil szembe a Lovassal, aki nem mas, mint a Végitélet csaszara (,Endzeitkaiser”), illetve a
Janos Jelenéseiben (19,11-16) megjelend Messias.'® A naumburgi katalégus egyértelmien a Szent
Istvannal valé azonositas mellett teszi le a voksot, egyrészt mivel a fenti Gjabb értelmezéseknek
semmilyen kdzépkori szobraszati példajuk nem ismert, masrészt mert a 18. szazadban semmilyen
indok nem lett volna éppen az akkoriban Bambergben tgyszélvan teljesen ismeretlen és a helyi

%2 Naumburg-kataldgus, 2, 847-851. (Kat-Nr. IX. 22: Claudia KUNDE).

1% Das Instrumentarium der ersten Stifter”: Physiognomie, Gebarden, Bekleidung, Schmuck, Waffen (Kunpe [2011a]; FiLip

[2011]).

1% Naumburg-kataldgus, 2, 1026-1028. (Kat.-Nr. XI. 15: Etele Kiss); Kiss Etelének a korona korabbi kidllitasaihoz kapcsolodo katalo-

1
1
1
1

gustételei: Kiss (1999): Kat. Nr. 27; Kiss (2007): Kat-Nr. 2.
% HugeL (2002); MOHRING (2004), 36; GOckeL (2006), 36.
% GockeL (2006), rendre; 25-35, 35-42, 42-46, 46-47,47-48, 48.
7 GockEL (2006), 66; HUBEL (2002), 404—-405.
% MOHRING (2004), 11-15; GockeL (2006), 78.
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torekvések szempontjabdl ,lIényegtelen”
Szent Istvan alakjat jonnan beemelni
a helyi hagyomanyba.'”

Villard de Honnecourt mar emli-
tett vazlatkdnyve masodik lapjanak hat-
oldalat is reprodukaltak a katalégusban,
amelyen egy pajzsot és landzsat tartd,
csuklyas sodronypéancélt, folotte ko-
penyt és furcsa sisakot visel6 lovag ab-
razolasa mellé utdlag bejegyezte valaki,
hogy de Honnecor cil qui fut en Hongrie
(,De Honnecourt, amikor Magyarorsza-
gon jart") — a szoveget az egyik tanul-
many szerz6je, Bruno Klein a maga is-
mertetésében is szlikségesnek latta meg-
emliteni."® igy még inkabb kifogasolha-
t6 a magyarorszagi kéfaragvanyok teljes
hianya a kiallitason. A francia—-német sti-
lus- és mlvészvandorlas mellé ugyanis
nagyon szépen beilleszthetd lett volna
leginkdbb a pilisszentkereszti ciszter-
ci kolostor egyenesen franciaorszagi
kéfaragdk és szobraszok munkéjanak
tarthaté emlékanyaga a Naumburgi
Mester németorszagi tevékenységének
kezdetét alig néhany évvel megel6z6
idészakbol, az 1220-as évekbdl. Jél el-
helyezhet6k lettek volna a kidllitasban
Gertrudis kiralyné (11213) pilisi sirem-
Iéke'" oldallapjainak épiiletmodellként
hat6é baldachinelemei, j6 parhuzamot
szolgdltatva tobb kidllitott toredékhez
is. Ezek el6zményét és parhuzamat je-
lentik a naumburgi székesegyhaz leg-
inkabb az alapitéfigurak folé boruld
baldachinjainak is, amelyek egyenesen
valddi épliletrész, a naumburgi északnyugati torony — a laoni székesegyhdz nyugati tornyainak
hatasat mutatd — oszlopos sarokmegoldasai és nyilasrendszere kicsinyitett masainak hatnak. Ennek
a témanak a katalégusban kiilon tanulmanyt szenteltek,'' a kidllitason pedig 1220-1230 kozotti
reimsi, 1230/1235 kortili noyoni és 1235/1250-re keltezhet6 strassburgi toredékek' igencsak meg-

16. kép. Siremlékek a londoni Temple rotunddjaban (13. szdzad mésodik negyede);
L&vei Pal felvétele

19 Naumburg-kataldgus, 1, 452-453. (Kat-Nr. IV. 17.: Markus HORsCH).

10 KLeN (2011), 86, Abb. 1.

" GERevicH (1974), 166, 26. kép; GErevicH (1977), 179, 181, 183, 185; GEREvICH (1984), 9-10, 43-52. kép; GerevicH (1985), 120, 126~
129, Abb. 20; MIKO-TAKACS (1994): IV-21. kat. sz TAKACS Imre; TAKACS (2007), 39-40.

112 RODER (2011).

13 Strassburgi toredékek: Naumburg-katalégus, 1, 125-128. (Kat-Nr. 1. 16-18: Christoph STel); a noyoni nyugati portal
darbjai: Naumburg-katalégus, 1, 551-552. (Kat-Nr. V. 20-22: Lutz STOPPLER); reimsi téredék: Naumburg-kataldgus, 1,
128-129. (Kat-Nr. 1. 19: Johanna OLcHawaA-Ulrike HEINRICHS).
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gy6zben utaltak a székesegyhazi helyszin in situ részleteinek elézményeire. Annal inkabb elkép-
zelhetd lett volna a pilisi darabok kolcsonzése, mivel a Gertrudis-siremlék toredékei kordbban mar
szerepeltek németorszagi kidllitasokon, és Takacs Imre Pilissel kapcsolatos publikacidi egy részének
is ott kiadott katalégusok és tanulmanykotetek a lel6helyei.'™ A siremlék emlitését raadasul még a
naumburgi katalégusban is meg lehetett talalni, a Bambergi Lovas tételleirasaban.'™

Az 1220-as években faragott Gertrudis-siremlékbdl a szarkofag fedlapjan egykor fekiidt,
életnagysagu alak (gisant) toredéke is el6keriilt, és Pilisszentkereszten taldltdk meg egy minden-
képpen a kiralyi csaldd rokonsagaba utalhatd lovag vele Iényegében egykoru sirkovének toredékeit
is."® A sodronyinget és harci kontost visel6, vonalas rajzu figura sodronycsuklyaval Gvezett, ovalis
arcnyilasat egykor mas szin(i anyagbol késziilt betét toltotte ki. Ezek az emlékek a francia klasszikus
gétika legkorszer(bb stilusat képviselték Magyarorszagon, de a magyar udvari kdrnyezetben nem
kevésbé hathattak az Ujdonsag erejével tipusuk tekintetében sem: mind az oldalain és tetején figu-
ralis disz(i szarkofag, mind pedig a vilagi alakot abrazolé lovagi sirfedlap a legfrissebb nyugat-euro-
pai fejlemények magyarorszagi letéteményesei voltak. A franciaorszagi példakkal parhuzamosan
jelentkezé pilisi lovagabrazolashoz hasonlé, ugyancsak vésett vonalrajzd emlékek Eurdpa északab-
bi részein egyébként jobbara mar a 13. szadzad masodik felére keltezhetdk,'” mig Anglidban mar
a szazad masodik negyedében elterjedtek a szinte kerek szobor hatasat keltd lovagabrazolasok. Ez
utobbiak legkorabbinak tarthatd példai, a londoni Temple — a templomosok 1185-ben felszentelt
kortemploma - siremléksorozata (76. kép), valamint egy Salisbury székesegyhazaban lévé tumba
a naumburgi katalogusban is helyet kapott.''®

A Naumburgi Mester m(ivészetének kimeritéen targyalt északfrancia kapcsolatrendszere
mellett jelentés eréfeszitéseket tettek a kataldgus szerkeszt6i annak érdekében, hogy nem csu-
pan a lovagabrazoldsok angol példait, hanem Anglia korabeli mivészetének (Winchester, Wells,
Salisbury, Southwell székesegyhazai, a londoni Westminster-apatsag és a Temple) a francia és
a naumburgi alkotasokkal analdg vonasait is bevonjak a targyalasba. A szandék komolysagat
ket bemutato illusztracidja is."” A mar emlitett wellsi levéldiszes toredéken kivil harom tovabbi
angliai faragvanyt allitottak ki, a wellsi székesegyhaz nyugati homlokzatarol szarmazé két angyal-
figurat, valamint egy fiatal férfinak a Salisbury melletti Clarendon kirdlyi palotaja alapfalai kdzott
talalt, 1240-1255 kozott faragott alakjarol letort fejet, amelynek csigas vég(i hajfonatai, valamint
homlokrancai jo parhuzamot jelentettek Ekkehard naumburgi szobrahoz.'?

A naumburgi nyugati szentély szobraszati hatdsanak targyalasa soran Jarostaw Jarzewicz
tanulmanya a 13. szazadi lengyel mUvészetet tette vizsgalat targyava.”' A cimben szerepl6 ,len-
gyel” azonban tilnyomérészt ,sziléziai"-t jelent — hasonlé a probléma, mint a fllepi ,magyar” és
,magyarorszagi” mlivészet esetében.'? A fejezetek természetkozeli, magas muivészi szinvonalu no-
vényi motivumai Poznan, és f6leg Boroszlé (Wroctaw, Breslau) székesegyhazain a naumburgiakkal

114 KIRMEIER-BROCKHOFF (1993), 225. (Kat-Nr. 52: Imre TAKACS), képek a 86. oldalon; TAKACS (1998), 103109, 276-280. (Kat-Nr. I. 21);
TAKACS (2006).

' Naumburg-katalégus, 1,453. (Kat-Nr. IV. 17.: Markus HOrscH).

116" GERevICH (1984), 15, 80. kép; GEREVICH (1985), 140-141; MIKO-TAKACS (1994), 256-257. (IV-22. kat. sz.: TAKACS Imire); TAKACS (2006),
11-15,17-18, Abb. 1-2; TAKACS (2007), 40-42; BENkO (2008).

" Egy csokorra vald németalfoldi, franciaorszagi, angliai, skandindviai, sziléziai példa sszegyUijtve és szemléletes tablaba szer-
kesztve: BENkO (2008), Abb. 6.

118 SEEwALD (2011b), 1001-1002, Abb. 5-9.

19 ENGEL (2011); DIXON-SEEWALD (2011).

120 Naumburg-katalégus, 1, 227-228. (Kat-Nr. II. 10-171: Stefan ZORNER); 241-242. (Kat-Nr. II. 22: Ute ENGEL).

121 Jarzewicz (2011).

1226, legutdbb: Tomaszewski (2011).
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egyidejliek, mar csak ezért sem lehetnek ugyanannak a mester- | 1 1 A %
nek, ugyanannak a muhelynek az alkotésai. Trzebnica (Trebnitz) i
ciszterci apacakolostoraban a Szent Hedvig-kapolna timpanon-
janak levélkeretét viszont az eggyel késébbi kéfarago-genera-
Ci6 egy tagja mar Naumburg ismeretében készitette, Lwdwek
Slaski (Léwenberg) plébaniatemploménak nyugati portaljan
a fejezetzona és az ivezet bravirosan attort levelei viszont
a parizsi Notre-Dame északi Voros kapujanak motivumaihoz all-
nak kozel. A két sziléziai timpanon figurai mar joval gyengébb
kvalitasuak. A Naumburggal valé legkdzvetlenebb kapcsola-
tot Peter Wlast (Piotr Whostowic) (t1153) feleségével, Maria-
val (11153 utan) kozds, a boroszléi Otbin Szent Vince apatsagi
templomaban az 1270-1280-as években allitott, csak egy 16.
szazadi eredetit masol6 18. szazadi rajzrdl ismert siremléke
esetében mutatta ki a kutatds.'” A rajz hitelességét azonban
egy Ekkehardot és Utédt dbrazold, 1722-ben kiadott kdnyvil-
lusztracio alapjan azéta megkérddjelezték.'* Az eddig alig fi-
gyelembe vett kétségek a magukon a naumburgi szobrokon
nem lathato sajatossagok, kovetkezetlenségek egész soranak
a két grafikan kimutatott egyezésén alapulnak, viszont a szilézi-
ai rajzon olvashato korirat, a tumba oldalainak és oroszlanjainak
egyedi megoldasai a naumburgi metszetb6l nem vezetheték
le - a tanulmany szerzéjének konkluzidja szerint tovabbi
vizsgalatokra van sziikség. Gtogéw (Glogau) térsaskaptalani
templomaban a leomlott barokk falazat mégott egy fiilkében
1945-ben bukkant fel a Piast-hazbeli Salome hercegné élet-
nagysagnal nagyobb (188 centiméteres), a kidllitason is szere-
peltetett készobra'® - eredetileg a férje 1831-ben elpusztult
szobraval egyiitt a szentélyben allt, az intézményalapitok allé
szobrai naumburgi hagyomanyanak megfeleléen.

Barmilyen hosszura nyult is ez a kidllitasrdl és kataldgusardl irott recenzio, az egész munka
gazdagsaganak és sokoldalusaganak csak vazlatos jelzését nyujthatta. A naumburgi az ezredfor-
dulé 6ta eltelt idészak egyik legjelentésebb kozépkor-kidllitasa volt Eurdpaban, amely hosszan
meg fog 6rzédni minden latogatd emlékezetében, és hosszu idére ,municidval” fog szolgalni
a kutatdknak.'

17.kép. Konzolké levélmaszkkal a gelnhauseni
Méria-templom (Marienkirche) lettnerén (1240-1255
koral); Lovei Pal felvétele

Lévei Pdl

123 GUNDEL (1926), 17-26.

124 BROCKHUSEN (1970).

125 NAUMBURG-KATALOGUS, 2, 1468-1469. (Kat.-Nr. XVIII. 2: Bozena GULDEN-KLAMECKA).

1% Jol hasznalhatd segédeszkdz hozza a Naumburgi Mesterrel kapcsolatos, 1886-1989 kozétt megjelent teljes németorszagi
szakirodalom monumentlis — 1158 oldalas, 2714 ldbjegyzetet szamlald —, elemzé dsszefoglaldsa: STRAEHLE (2008).
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RODA (Dechant) — Bernward Kuper (Oberblirgermeister der
Stadt Naumburg/Saale): Geleitwort, in Naumburg-katalo-
gus, 1,21-23.
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Boskovits Miklos
Budapest, 1935. julius 26. - Firenze, 2011. december 19.

Jeles kollégéank halalat gyaszoljuk. Bér élete hosszabbik és termékenyebbik részében tavol élt Ma-
gyarorszagtdl, de figyelemmel kisértiik tevékenységét, egy kicsit gy, mint a 19. szdzad masodik
felének magyarjai a Périzsban tlindoklé Munkacsyét. A festéfejedelem dicsésége persze tobbek
érdeklédésére szamithatott, mint az 6 kozépkori kdnyvmasold szerzeteséhez hasonlithato, lelki-
ismeretes, szorgalmas, de minden felt(inést keriil6, fegyelmezett élete. Am azokon az eléadaso-
kon, amelyeket hazalatogatasai alkalméval az ELTE-n, a Tudomanyos Akadémian vagy a Szép-
mUvészeti Mizeumban tartott, a miivészettorténész szakma java magatol értetédéen igyekezett
részt venni. Olyasféle volt a helyzete, mint Tolnay Karolyé, Wilde Janosé, Antal Frigyesé vagy Bo-
gyay Tamasé, akik politikai okokbdl vagy egy fajiild6zé rezsim nyomasara kényszeriiltek arra, hogy
az orszag hatarain kivil éljenek.

Félreértés ne essék: Boskovits nem volt kitéve ulddzésnek, de az ,illetékesek” egy id6 utan
nem vették jo néven, hogy sokat akart Nyugaton tartozkodni. Mert & sem idehaza, sem odakint
nem foglalkozott ugyan a rendszer megdontésével, de szoget (itott a fejiikbe, hogy Ujra és Ujra
kiilfoldi 6sztondijakat nyert el. Ey meglepetésszer( — és valdjaban indokolatlan - kiutazasi tilalom
utan ugy latta, hogy veszélybe keriilt, s6t alighanem véget is ért addigi, strt kilfoldi utakkal gaz-
dagitott magyarorszagi kutatoi élete, és elhatarozta, hogy legkdzelebbi nyugati Utjardl mar nem
tér vissza. igy az akkori szohasznalat szerint disszidens lett belble, és arra itélte magét, hogy soha
tobbé ne térhessen haza. Ezt a tilalmat késébb nem vették szigortan, de amikor két évtized mul-
tan Ujra Budapesten idvozolhettiik, mar tulsagosan belegydkerezett az ottani vilagba, semhogy
hazatérésre gondolhatott volna. Bar ezzel a lépésével valasztani kényszer(lt sziil6foldje és kutatasi
terulete kozott, és az évtizedek soran bizonyos értelemben olassza valt, magyar voltat sohasem
tagadta meg. Keresztnevét mindig eredeti formajaban irta publikacidi folé, még a magyar ékeze-
tet sem hagyva el réla, igy a halalardl hirt adé olasz napilapok és facebook-bejegyzések mindig
italo-ungheresének, profugo ungheresének nevezik vagy of Hungarian originnek mondjak. Ez a tudat
még csaladjaban is tovabb él: tavaly nyar elején sziiletett unokaja a Francesco Miklds nevet kapta.

Volt azonban mindezt megel6zéen egy budapesti eléélete. Erettségit a Torok Pal utcai M-
vészeti Gimnéaziumban tett, azutan felvételizett az egyetemre. Az élet furcsa fintora, hogy 6t, aki
nemcsak sajat évfolyamdbdl, hanem el6tte-utana jo néhdny masikbdl kiemelkedett m(ivészet-
torténészi tehetségével, elsé probalkozasakor elutasitottak. Szerencsére masodszor is nekifutott,
és nagyszer( képességei mar a legelsé idékben megnyilvanultak. Délutanonként egyiitt jartunk
a Széchényi Konyvtarba, mert akkor egy embernek egyszerre csak két kdnyvet hoztak ki, ketténk-
nek tehat négyet. Lattam, mit olvasott, és azt is, hogy akkor még gyenge idegennyelv-tudasaval
milyen lassan haladt. De aztén azt is meglattam, hogy a kézosen olvasott szovegekbdl a kdvetkezd
napokban megtartott Zador-szeminariumon mennyivel okosabb rovid eléadasokkal, hozzaszola-
sokkal tudott fellépni, mint én.

Tanulmanyait 1959-ben fejezte be, 1961-ben pedig egy perspektivatorténeti disszertacio-
val doktori fokozatot kapott. Mar egyetemista éveiben leginkabb a korai olasz festészet érdekelte,
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barbarnak nem lehetett mondani, de szembetiiné volt, hogy akar muvészeti, akar torténelmi, iro-
dalmi és egyéb kérdésekben mennyivel tdjékozottabb volt barmivel kapcsolatban, ami vélasztott
témajahoz kozel esett. Elsé nagyobb munkaja a kdzépkori olasz képek feldolgozasa volt a Keresz-
tény Muzeum Mojzer Mikl6s altal szorgalmazott katalégusa szamara; ezt két, a Corvina Kiadonal
megjelent, szintén az olasz festészet teriiletéhez tartozé konyv kovette. Ezekben alaposan meg-
targyalt, megbizhatd attribuciokkal latott el csaknem szézat a hazankban talalhaté legrégibb olasz
képek kozil. Megjelentetett egy kotetet Botticellirél — anélkil, hogy szemtdl szembe latta volna
a mesternek akar egyetlen képét is —, méghozza terjedelmesebbet, igy tobb részletproblémat
érintét, mint barki mdas Magyarorsza-
gon kulfoldi mivészrél, Vayer Lajos Ma-
solinojatdl eltekintve. (Konyvet viszony-
lag keveset irt. F6 mufaja a kisebb, de
sohasem lényegtelen részeteket megvi-
lagito folydiratcikk lett.)

A Szépmlvészeti Muzeumban
toltott gyakornoki éve utan elsé munka-
helye a Corvina Idegennyelvli Kényv-
kiado volt, legimpozansabb ottani mun-
kéjanak Vayer Lajos meglehetdsen bo-
nyolult szerkezetl Masolino-kényvének
az egyszer( kézirattdl a végleges éllapo-
tu kiadvannya fejlesztését mondhatjuk,
a képek beszerzését is beleértve. (A ki-
addéi munka nem volt ugyan kedvére
valo, de az oft eltoltott id6 végll sokszo-
rosan megtérult: italiai éveiben szamos
figyelemre mélt6, sét a szlikebb szak-
ma szamara vilaghirlinek mondhaté
folyoirat és konyvsorozat szerkesztéje-
ként jeleskedett.) Szamos szdcikket irt ' :
az akkor késziild négykotetes Miivésze- 1. Boskovits Miklos ﬁrenzgi, dp\gpzészok/)éjéb?n a Kungthistorisches Institutban,
ti Lexikon szamara, igényes 6sszefogla- 2001 juniusaban (Végh Janos felvétele).
lasokat jelentds - kizardlag olasz - mes-
terekrél, példaul Giottérol, Michelangelérdl. Az évek muldsaval aztén masra, tudomanyos ambi-
cioit jobban kielégit6 tevékenységre vagyott — a kibontakozast az egyetemi oktatas jelentette sza-
mara. 1965-ben az ELTE Mivészettorténet Tanszékére kerllt akadémiai kutatoi statusban, utébb
oOraadasi kotelezettséggel. Ez a munkakor elég kotetlen volt, itt tobb ideje jutott az alkotdmun-
kdra, az oktatasi idén kiviil es6 heteket, hdnapokat pedig kilfoldi Utjaira fordithatta. 1966-tol
mar Német- és Olaszorszagban is megjelentek cikkei. Utdlag azt latjuk, hogy a budapesti egyete-

mi oktatast gyakori kiilféldi tartézkodasokkal kombinalo életmadjat még sokaig folytathatta vol-
na, és bizonyosnak latszik, hogy az 1968-as gyors, kényszer( elszakadast az Akadémia ligyetlen,
a fiatal tehetségek itthon tartasanak fontossaga irdnt érzéketlen tisztvisel6je valtotta ki.

Olaszorszagba, amint mondani szokas, egyetlen béronddel érkezett. Egy ideig jottek a meg-
élhetés minimumat garantalé 6sztondijak, kdzte mar 1970-ben a Villa | Tatti részérdl; rendkiviili
elismerést tiikrozott, hogy ezt egymas utan haromszor is neki itélték. Stabilizal6do egzisztencia-
janak koszonhetden gyors egymasutanban jelentek meg irasai olasz, angol és német folyoiratok-
ban Spinello Aretin6rdl, Mariotto di Nardérdl, Cenni di Francescordl, nem irdnyt mutato, de nagyon
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figyelemreméltd mesterekrél. Amikor aztan elfogytak az Gjonnan érkezett elsé lépéseit megkdny-
nyité tamogatasok, lakdhelyet eleinte az idésebb palyatars, Carlo Volpe nyujtott villdjanak alag-
sori hazmesterlakasaban, az élethez sziikséges tovabbi anyagi forrast pedig a mdvészettorténet
hatarterlletei biztositottak. Ismertetd szovegeket készitett egyes kiaddk vagy fotoscégek akkori-
ban divatos, az Italia felé 6zonl6 idegenforgalom altal nagy mennyiségben igényelt diapozitiv-
sorozataihoz, szakvéleményt adott mikereskedéknek. (Pusztan ismeretterjesztd jellegl széveget
ezutan egyetlenegyszer sem vallalt.) Nagy szerencséjére még a létfenntartas érdekében is alig kel-
lett kimozdulnia valasztott szaktertiletérdl, a rabizott sorozatok kéziil egy sem volt a duecenténdl
kordbbi, sem a quattrocenténdl késéb-
bi, és az épitészet vagy a szobraszat kér-
déseire is csupan ritkan kellett kitérnie.
Fentebb mar emlitett koncentracié-igé-
nyéhez ez nagyon jol illett; ennek mér-
tékérdl kdvetkezzék egy figyelemre mél-
t6 torténet, amelyet Zador Anna mesélt,
akinek jovoltdbdl az olasz festészet ké-
s6bbi nagy tekintélyl tudésa 1964-ben
épitészettorténész kutaténak maszki-
rozva tehette labat el6szor dlmai fold-
jére. A vicenzai Palladio-szeminariumon
tartézkodva egy nap elhataroztak, hogy
bevonatoznak Velencébe. Délel6tt a Gal-
leria dell" Accademian voltak, ahol Bos-
: " kovits szamos trecento képet tanulma-
2. Boskovits Miklds és felesége Serena Padovani Firenzében, 2001 juniuséban nyozhatott, és a délutani varosnézés
(Végh Janos felvétele). soran egyszer csak a Scuola Grande di
San Rocco elétt taldltdk magukat. Ide
azonban nem akarta betenni a labat, nehogy Tintoretto rendkiviil szuggesztiv miivészete 0sz-
szezavarja azokat a trecento részleteket, amelyeket 6 az Accademian aznap délelétt a memé-
riajaban felhalmozott. A szakmankban paratlanul sokoldalti tanarné bizony megdébbenve sza-
molt be errél, ugyanakkor elismerését hangoztatta, minthogy imponalt neki ez a gondolkodas,
a gyonyorkodés és az élvezet ilyen vaskdvetkezetességl kikapcsolasa az illeté 6nmaga elé kitd-
z0tt célja érdekében.

Szamos kisebb-nagyobb cikke utan 1975-ben jelent meg egyik legjelentésebb kdnyve
afirenzei trecento kés6i szakaszardl. Irasa els6 részletes és terjedelemre is tekintélyes feldolgozasa
a firenzei festészet szempontjabol nem éppen szerencsés szazadvégnek, illetve szazadfordulonak.
Latokore szélességének, az Olaszorszagban nyert impresszidk iranti nyitottsdganak figyelemre
méltd bizonyitéka, hogy bar akkoriban Magyarorszagon a miivészet tarsadalom altali meghata-
rozottsaganak az Antal Frigyes altal képviselt, magunk kozott szolva felvilagosult marxizmusnak
mondhaté véltozata jarta, 6 az alkotasoknak a megrendeldk és a tarsadalom altal befolyasolt, de
- Millard Meiss nevéhez kothetéen - sokkal kevésbé determinalt voltat tartotta elfogadhatonak.
Az attribucidk gondos felépitettsége, a torténelmi szituacio felvazolasa, a miivészek életkoriilmé-
nyeinek érzékeltetése révén altalanos elismerést valtott ki, st e téren az azéta eltelt csaknem négy
évtized alatt sem akadt parja. (Folytatasanak tekinthetjiik egy késébbi tanulmanyat egy Masaccio

életmUivének korai szakaszat nyomozo, 2002-ben napvildgot latott tanulmanykotetben.)
Nem kis mértékben ennek a konyvnek koszonhetéen 1977-ben olasz foldon is sikerdilt
bekeriilnie az egyetemi oktatok sordba, Cosenzaban lett professzor. Kivételes munkabirasanak,
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a vélasztott témak iranti lekizdhetetlen érdeklédésének ko-
szonhet6en még a Firenze-Cosenza kozotti kimerité utazéso-
kat is haszonnal tudta tolteni: rengeteget olvasott és nyilvan

irt is a vonaton a mar alaposabban &t- meg atvizsgalt Firenzén,
Toscanan kivil egyes nem eléggé feldolgozott vidékek, igy
Umbria és Marche alig ismert, még a teljességre térekvo felso-
rolasokban is csupan kotelességszerlien megemlitett mivész-
egyéniségeirdl. Ekkor is, késébb is fontosnak tartotta, hogy ne

csak a nagyokkal foglalkozzék, hanem a maguk helyén tisztes-
ségesen dolgozo és ott fontos szerepet betdlté kisebb tehet-
ségeket szintén bevigye a koztudatba. ,Probably one of the

Miklds Masters” — mondtak az | Tattiban, ha egy alig-alig ismert

trecentistara fordult a sz6. Cosenzai éveitdl kezdve a Dizionario

biografico degli italiani rendszeres szdllitdja is volt, ha,C" betls

korai olasz fest6rél sz6l6 szécikkre volt sziikséglik, még sokaig

hozza fordultak, és késébb a Giottordl szélora is 6t kérték fel.

Italidban valé meggyokerezésének fontos allomasa volt,
hogy csalddot alapitott, gyermeke sziiletett. Felesége szintén
szakmabeli, cikkeit, kdnyveit Serena Padovani név alatt talaljuk.

3. Boskovits Miklds Luxembourgban, Kégébb o is komo!,)_/ szalfma,i karriert futqtt be, a P,alazzo Pitti
2005 (Jékely Zsombor felvétele). !egjelen,tpsebb gyUjteményének, a Galleria Palatinanak lett az
Igazgatoja.

1980-ban aztan egy ennél sokkal kozelebbi, és kdzépkori mivészeti hagyomanyokban
gazdagabb helyre kerdilt: a milandi Universita Cattolicanak lett tanszékvezetéje. Ettél kezdve iré-
saiban is stir(in feloukkannak a lombard trecentdval kapcsolatos témak, és bekeriilt az ott kiadott
Arte cristiana szerkeszt6i kozé. Itteni éveinek munkdja tobb impozans kataldgus megjelentetése,
illetve el6készitése, amelyekre a vilag néhany hires mizeuma vagy gydjteménye irt ki palyazatot.
A legfontosabbak a berlini képtér és a washingtoni National Gallery, tovabbé az akkor még luganoi
Thyssen-Bornemisza-gy(jtemény, a milano6i Martello-gyujtemény, a Gazzadaban talalhaté Cagnola-
gyUjtemény, végll az egyesult allamokbeli Newarkban (Delaware) talalhaté Alana-gydjtemény.
Mindegyiknél csak a régi olasz képek feldolgozasat vallalta, és nemegyszer kockaztatott megle-
petést kivaltd Uj attribucidkat. Folytatddott a kismesterek kutatasa, melynek eredményeirdl a ki-
allitasi katalogusok hasabjain, konferencidkon megtartott eléaddsokban és persze legtobbszor
Arte cristiana-cikkekben értesiilhettiink. Fontos m(ifajava valt a kutatas aktualis allapotanak fel-
mérése, amely a muzeumi vagy gy(jteményi kataldgusok minden egyes tételének természetes
mellékterméke; ezenkivil szamos olyan cikket irt, amelyekkel az egyes terlletek specialistainak
tisztanlatasat kivanta szolgélni. Ezek kozll legimpozansabb a 2000-es Giotto-kiallitas katalégu-
sat bevezetd tanulmanyok sora; ezeket ugyan egy tanitvanya éllitotta 6ssze, de teljes mértékben
a mester szellemében késziiltek.

Mindezeknél impozansabb, a legnagyobb tiszteletet kivalté véllalkozésa a Critical and
Historical Corpus of Florentine Painting cim(i sorozat tovabb folytatasa, egy elismer6 recenzio kifeje-
zésével élve ,Uj életre keltése” Ezt 1930-ban kezdte Richard Offner amerikai egyetemi tanar azzal
a szandékkal, hogy a festészet teriiletén olyannyira termékeny varos alkotasait 6sszegydijtse.
O maga kiindulasként a kezdetektdl a trecento végéig terjedé peridédusra gondolt, a hatalmas
vallalkozas azonban olyannak bizonyult, amelyet csak elkezdeni lehet, am beldthaté idén beldil
befejezni nem. Még a barcelonai Sagrada Familia is hamarabb lesz készen, mint ez a sorozat, mivel
oft csak a pénz szlikds vagy béséges volta szabja meg a haladas menetét, itt viszont a szellemi
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kapacités. A kezdeményezd, majd nem sokkal ezt kdvetden az irdnyitést folytatdé munkatars ha-
lala utdn az impozans vallalkozas leallasatdl lehetett tartani, amikor Boskovits 1984-ben elvallalta
a tovabbi munkalatokat. Itt alapvetéen szerkesztéi feladatot végzett: az Ujabbaknal az egymast
kovetd egységek méretének meghatérozasat, a munkatarsak kivalasztasat, tevékenységiik allandé
nyomon kovetését, elakadasok esetén a segitség megszervezését. A mar egyszer megjelenteknél
az azota eltelt évtizedek eredményeit jegyzetekben és bibliogréfiai kiegészitésekben csatolta az
eredeti szoveghez, néhany kotetnek egyébként részben vagy egészben szerzdje is volt.

Az Offner-féle rendkiviil terjedelmes kdnyvsorozat — nem lehetett rovidebb, hiszen a vi-
l4g termékenységében, m(ivészi értékében és mesze sugarzé hatésaban legjelentésebb festdis-
koldjanak bemutatasat vallalta a szamos miivész jellemzésével, a rengeteg képrdl szél6 minden
érdemi véleménynyilvanitas 6sszegyujtésével és értékelésével — mar hosszu ideje a stiluskritikai
iskola bravurjanak szamit. Minthogy azonban ezt a vizsgalati modszert egyre kevésbé tekintik
a mivészettorténész munka javanak, az is eléfordult, hogy Boskovitsot egy idejétmult iskola avult
problémakkal kiiszkodd képvisel6jének mindsitették. Sajat munkamddszerérdl az a véleménye,
hogy minden kép valdsagos univerzum, rendkiviil sok szempontbol lehet és kell vizsgélni. Am mi-
el6tt ezekbe belemélyediink — mondja -, tudnunk kell, hogy ki festette, és ehhez igenis sziikséges
a stiluskritikai modszer. O egyébként sohasem &llt meg a mester nevének megallapitasanal, mindig
torekedett a kép vallasos hatterének, a miivész és a tarsadalom kapcsolatanak és szamos hasonlé
oOsszefliggésnek a vizsgélatara is.!

Ezt a munkat még Firenzében is csak egyetlen helyen lehetett végezni, azimpozans kdnyv-
tarral és fotétarral ellatott Kunsthistorisches Institut in Florenz falai kozott. Minthogy a kiadvany
folyatadsanak rendkivili jelentéségével az intézet mindenkori vezetése is tokéletesen tisztaban
volt, biztositottak szamdra egy viszonylag nagy alapteriiletd kilon szobat. Ez egy padlastérben
volt, ahol alulrdl Itni lehetett a cserepeket, és ahova csak egy meglehetésen hosszu és meredek
lépcsén lehetett feljutni; a butorok kényelmetlenek voltak, a székek fajdalmasan nyikorogtak, de
itt — egy-egy alkalmi segit6 ideiglenes befogadéasatdl eltekintve - a kutaté egyediil lehetett lent-
rél felcipelt konyveivel, dossziék folydmétereit megtolté feljegyzéseivel. Az okos konyvek és az
évtizedeken keresztiil gyUjtogetett feljegyzések tarsasagat nagyra becsllte: egy aprd torténet is
bizonyitja, mennyire. Egyszer egy német kollégandvel beszélgetett az el6z6 szép majus végi na-
pokrdl. Mindketten felnétt fejjel kertiltek oda, igy nagyra értékelték kedves Toscanajukat, és akkor
éppen a holgy volt beszédes kedvében. Nem gyézte mondani, hogy a gondozott tdj, a szépen
z06ldil6 dombok, a kapuikat ugyan Uzleti haszon reményében szélesre tard, am ezzel egyiitt utol-
érhetetlenil kedves borospince-tulajdonosok, a Duomo kupoldjanak meglepetésszeriien néha
még nagy tavolsagban is felbukkané latvanya — ez maga a Paradicsom. Amikor aztan kiment
a szobabdl, Boskovits hozzam fordulva kedvesen igy zarta le a témat:,Csacsi ez a Katharine (n6k-
re szerette hasznalni ezt a jelz6t), nem tudja, hogy a Paradicsom nem odakint van, hanem idebent”

- és korbemutatott birodalman.

Egy milanoi évtized utan, 1995-ben meghivast nyert a firenzei egyetemre, az el6z6leg
Roberto Longhi, majd Mina Gregori altal betdltott mlvészettorténeti tanszék vezetésére. Ezzel
alegnagyobb elismeréssel dvezett poziciét toltotte be, amely magyar mivészettdrténésznek vala-
ha is megadatott. Egy magyar tudds kilfoldi elismertségének a hata mogott lezajlo folyosoi beszél-
getések elismerd megallapitasain kivil altalaban az a csucsa, amikor egy egy-egy kongresszuson
jol szerepel, esetleg elnokdl, nemzetkozi bizottsdgokba ismételten meghivast kap, kiilfoldi egye-

A legélesebb 6sszelitkdzés az Offner-sorozat egyik kotetével kapcsolatban tort ki, a pengevaltasbol jéI megismerhetjik az
ellenfelek teljes érvkészletét. Michael Viktor ScHwarz: Boskovits, Miklds: The origins of Florentine painting 1100-1270: a critical
and historical corpus of Florentine painting ..., section |, Vol. I. - Florenz, Giunti, 1993 [recl], Kunstchronik, 48, 1995, 275-286.
Boskovits, Miklos: Florentine painting. .. Leserbrief, Kunstchronik, 48, 1995, 635-638.
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4
temeken vendégel6adast tart. De Olaszorszag egyik legran- r ‘
gosabb egyetemén tanszéket vezetni — ez addig senkinek ‘
sem adatott meg, és még valészinlleg sokaig nem is latunk
ra példat. ﬂ

Nyugdijba vonulasa utan még j6 ideig segitette (bib-
liogréfiai és egyéb tandcsaddssal, kikérdezéssel, informéa-
ciokkal) a tanszék szakdolgozatot iré6 névendékeit, és két
kiilonds, mifelénk teljesen szokatlan feladatot is magara
véllalt. Részt vett azoknak az elitélteknek a tévoktatasa- B 4
ban, akiknek biintetésiik letoltésének ideje alatt akdr értel- o %
mes elfoglaltsagként, akar egy késébbi életpalya elékészi- \.
téseként ilyen lehetdséget biztositanak, és konzultaciora,
vizsgaztatasra maga is bejart bortonokbe. Sajat egykori
tanszékének olvasdtermében pedig heti két délutanra el-
véllalta a didkok altal kiolvasott kényvek visszasorolasat, ra- F -
adasul az esetleg elrongyolddott példanyokat sajat kolt- [
ségén Ujrakottette. Tudomanyos tevékenységét azonban |
utolsé napjaiig folytatta, részben a szerkesztés jelleglieket,
részben a nagyobb Iélegzetli sajat munkakat; egy Medie-
val Panel Painting in Tuscany cimd md{ egyharmadat no-
vemberben kldte el a kiaddba.

Bibliografidja 6nmagaért beszél: nem sok magyar
mUvészettorténész irt nala tobbet. Tovabb ndveli irdsainak
becsét, hogy az egyetemes miivészettorténet egyik legré-
gebben és legalaposabban kutatott tertiletén, a korai olasz
festészet terén tevékenykedett. A magyar témak gyakran egy-egy jelenség elsé rogzitései, és a szo-
ban forgo szerzének esetleg alig van konkurenciaja. Boskovits azonban nagyon erés nemzetkozi
mezényben allta meg helyét, amint a fentiekbdl is kidertilt, nem eredménytelentil.

Végezetiil néhany sz6 arrél, hogyan kapcsolodott ez a firenzeivé valt honfitarsunk mégis
Magyarorszaghoz, a magyar tudomanyhoz. A hazai mivészethez tudomanyos igénnyel nem ko-
zeledett, bar fiatal éveiben sokat foglalkoztatta M. S. mester, érdekes megallapitasokat tett kom-
pozicidi és a korabeli liturgikus drama 6sszefliggéseirdl; errél szol6 irdsa szokatlan helyen, a New
Hungarian Quarterly hasabjain jelent meg. Vigilia del Rinascimento cim(i kényvének elészavdban
hdldsan emliti a rd legnagyobb hatdst gyakorld egyetemi tandrokat — Zador Anndt, Vayer La-
jost és Vidczy Pétert —; Vayer Lajosrdl két nekroldgot is irt, egyet az Uj Miivészet, egy mdsikat az
Arte cristiana szdmdra. Minden magyart szivesen fogadott, aki 6t Firenzében felkereste, kbztiik
egyetemista csoportokat is, akdr a fentebb jellemzett Paradicsomban. Egyet s mdst tett is még
odakerlilésiik érdekében: az dltala szervezett Fondo amicizia nem egy kollegdnkat segitette
hozzd egy-egy hdnapos dszténdijjal az | Tattiban valé kutatdshoz. Az Arte cristiandban 1983
utdn felttinGen magas lett a magyar szerz6kt6l megjelent cikkek szdma. Az 6 kézvetitésével
kerlilt két kiilfoldon €él6, de magdt magyarnak tarté fests (Lakner LdszI6, Urbdn Jdnos) narc-
képe az Uffizi gytjteményébe. Annak érdekében is tett eréfeszitéseket, hogy kataldgus sziiles-
sen az ott 6rz6tt magyar képekrdl, és 2011 folyamdn még jovd tudta hagyni az elkésziilt kézira-
tot; az 6 személyes rdbeszélésére dontétt Ugy a jeles firenzei miizeum, hogy 2013 Gszén kidllitd-
son mutatja be ezeket a fest6-6narcképeket. 1998-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia kiilsé
tagja lett, székfoglalé el6adasanak publikalasara azonban sajnalatos médon nem kertilt sor.

Végh Jdnos

s
-

4. Boskovits Miklos 2009-ben a firenzei egyetemen (a csaldd
archivumabol).
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Gombrich, Ernst H.: Art and illusion. New York 1960 (rec.),
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Stockholm 1960 (rec.), Acta Historiae Artium Academiae
Scientiarum Hungaricae, 8, 1962, 159-163.
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Nemzetkozi mivészettorténeti konferencia Budapesten (1965.
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1965, 383-389.

Alberti, Leon Battista, in Mivészeti Lexikon, 1, [fészerk.] ZADor
Anna-GENTHON Istvan, Budapest, Akadémiai, 1965, 36.
Botticelli, Sandro, in Mivészeti Lexikon, 1, [f6szerk.] ZADOrR Anna—
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Un’ opera probabile di Giovanni di Bartolomeo Cristiani e l'ico-
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,Giotto born again”. Beitrdge zu den Quellen Masaccios, Zeit-
schrift fiir Kunstgeschichte, 29, 1966, 51-66.
Giovanni da Milano, Firenze, Sadea/Sansoni, 1966 (I diamanti
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Timar Laszlé: Michelangelo Buonarroti. Budapest, 1964 (rec.),
MCivészettorténeti Ertesitd, 15, 1966, 145-148.
Ancora su Spinello: proposte e inediti, Antichita viva, 5, 1966,
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Korai olasz tdblaképek, Budapest, Corvina, 1966 (angol, francia,
német és orosz nyelven is).
Giorgione, in Mdvészeti Lexikon, 2, [fészerk] ZADOR Anna-
GENTHON Istvan, Budapest, Akadémiai, 1966, 213-216.
Giotto di Bondone, in Miivészeti Lexikon, 2, [f6szerk.] ZADor
Anna-GENTHON Istvan, Budapest, Akadémiai, 1966, 1966,
216-219.

Un' apertura per Francesco Neri da Volterra, Antichita viva, 6,
1967, 2.5z, 3-11.

ATrattato della pittura és Leonardo mUvészetelmélete, in Leon-
ardo da Vinci: A festészetrél, Budapest, Corvina, 1967, 5-30.

Leonardo da Vinci, in Mdivészeti Lexikon, 3, [fészerk.] ZADor
Anna-GENTHON Istvan, Akadémiai, 1966, Budapest, 1967,
74-77.

Masaccio, in Miivészeti Lexikon, 3, [f6szerk] ZADorR Anna-
GENTHON Istvan, Budapest, Akadémiai, 1967, 256-257.
Masolino, in Mdvészeti Lexikon, 3, [fészerk] ZApor Anna-
GENTHON Istvan, Budapest, Akadémiai, 1967, 258-260.
Michelangelo, in Miivészeti Lexikon, 3, [f6szerk.] ZAbor Anna-

GENTHON Istvan, Budapest, 1967, 328-335.
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Der Meister der Santa Verdiana: Beitrage zur Geschichte der
florentinischen Malerei um die Wende des 14. und 15.
Jahrhunderts, Mitteilungen des Kunsthistorischen Institutes
in Florenz, 13, 1967/68, 1-2. sz,, 31-60.

Some early works of Agnolo Gaddi, The Burlington Magazine,
110, 1968, 209-215.

Sullattivita giovanile di Mariotto di Nardo, Antichita viva, 7,
1968, 5.5z, 3-13.

Agypten, in Lexikon der christlichen Ikonographie, 1, [Hgg.] En-
gelbert KirscHBaumM, Rom (et al.), Herder, 1968, 81.

Androgyne, in Lexikon der christlichen lkonographie, 1, [Hgg.]
Engelbert KirscHaum, Rom (et al.), Herder, 1968, 118-119.

Caritas, in Lexikon der christlichen Ikonographie, 1, [Hgg.] En-
gelbert KirscHBaum, Rom (et al.), Herder, 1968, 349-352 (in
Zusammenarbeit mit Maria WELLERSHO VON THADDEN).

Elefant, in Lexikon der christlichen Ikonographie, 1, [Hgg.] Engel-
bert KirscHBAuM, Rom (et al.), Herder, 1968, 598-600.
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1968, 273-292.
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6.5z, 21-31.
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Raffaello, in Miivészeti Lexikon, 4, [f6szerk.] ZAbor Anna—GEN-
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convegno di studiumbri, 1, 1968, 116-130.
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Arteillustrata, 3, 1970, 25-26. sz, 32-47.

Giovanni Bonsi, in Dizionario biografico degli italiani, 13, Roma,
Istituto della enciclopedia italiana, 1970, 383-384.
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Notes sur Giovanni da Milano, Revue de lart, 11,1971, 55-58.
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PreviTALL, Giovanni, Milano, Feltrinelli, 1971, 115-130.
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2, [Hgg.] Engelbert KirscHBaum, Rom (et al.), Herder, 1970,
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(in Zusammmenarbeit mit Géza JAszAl).
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602-605.
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Istituto della enciclopedia italiana, 1975, 384-387.
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Ulrike Bauer-Eberhardt: Die italienishe Miniaturen des 13.~16.
Jahrhunderts. Miinchen, Staatliche Graphische Sammlung,
1984 (rec.), Arte cristiana, N. S. 73, 1985, 327-338.
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del 550 corso di aggiornamento culturale dell’Universita
Cattolica (La Spezia, 8-13. sett. 1985), Milano, Vita e pensi-
ero, 1986, 153-164.
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ca, catalogo della mostra tenuta a Firenze 2011-2012,
[a cura di] Angelo TARTUFER, Firenze—Milano, Giunti, 2011,
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Il Crocifisso di Giotto della Chiesa di Ognissanti: riflessioni
dopo il restauro, in Lofficina di Giotto. Il restauro della Croce
di Ognissanti, [a cura di] Marco CiaTT, Firenze, Edifir, 2010
(Problemi di conservazione e restauro 28), 47-62.
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Cinatti, Arte cristiana, N. S. 99, 2011, 415-422.
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Lirai-szubjektiv lesz, amit mondani fogok. Otvennyolc éve lesz az 8sszel, hogy itt, ebben a teremben
tvettem a Pazmany Péter Tudomanyegyetem bolcsészdoktori oklevelét. Almomban sem gon-
doltam arra, hogy valamikor megint itt fogok llni, méghozz4 ilyen megtisztel6 alkalommal. De
ugy érzem, az érdem voltaképp nem is az enyém, hanem azé a tudomanyos etikai hagyomanyé,
amely a multat 6sszekdti a jelennel. Ezt a szellemet érezhettem mar a sziil6i hazban, ezt adtak
Nagykanizsan a piaristak, ezt kaptam Budapesten az E6tvos Collegiumban és az egyetemen is el-
sésorban mesteremtdl, Hekler Antaltol.

Az elmult tiz-tizenot évben tébbszor szamot kellett adnom arrdl, hogy mit is csindltam.
Nekem szegezték a kérdést is, hogy miért. Ezeken elgondolkodva egyre gyakrabban jutott eszem-
be Szent Agoston himnuszanak kezdé és zaré sora, amely — emlékezetem szerint Babits Mihaly
forditasaban - igy szol: ,Mind, akik békére vagytok, nézzétek az igazsagot.” Rajottem azonban,
hogy a sor masodik felére rosszul emlékeztem. Ugy jart a fejemben, hogy ,mind, akik békére
vagytok, keressétek az igazsagot”. A nagy dkeresztény filozofusnak az 6rok, abszolut igazsagra vo-
natkozo6 gondolata mintegy a foldi realitas szintjére leszallitva élt bennem. A békét, amirél szé van
benne, azt - Ugy érzem — megértettem, sét tapasztaltam, meg is éltem.

Be kell vallanom ugyanis, hogy szembekertilve problémakkal jéforman mindig a birald kri-
tika, az ellentmondas szelleme volt nadlam a kiindulopont. De a vitaban ellenfelemet sosem tekintet-
tem ellenségemnek. Valahogy megértettiik, hogy kézos a célunk, ugyanazt keressiik: az igazsagot.
Marpedig az emberi békesség nem mozdulatlan, tétlen nyugalom, hanem cselekvé emberek har-
monidja kdlcsdnds megbecsiilés és szeretet alapjan. Igy torténhetett, hogy véleménykiilénbségek,
ellentétek igazi, emberi baratsaghoz vezettek.

Epp ezért most halas kdszénetet mondok az Eétvos Lorand Tudoményegyetemnek a meg-
tiszteld kitlintetésért, mindenkinek, aki, akarcsak én, a mult valésaga utan érdeklédik, azt keresi, ide
s tova hat évtizedes faradozasaim tanulsagat a Szent Agoston-i verssor parafrazisaban foglalhatom
0ssze:,Mind, akik békére vagytok, keressétek, nézzétek és irjatok az igazsagot!” Koszdndm.

Bogyay Tamas diszdoktorra avatasakor elhangzott beszéde
Budapest, 1990. junius 19.
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