Hornyik Sandor

Minden osszefligg mindennel
Enumeratio Beke Ldszld emlékére

Beke Laszl6 (1944—2022) kivételesen széleskord isme-
retek birtokaban rendkivili médon élvezte a kilonféle
érdekes kapcsolatok és konstellaciok felfedezését és fel-
sorolasat. Gyakorlatilag minden érdekelte és mindenrd|
tudott valamit. Gondolhatnank, hogy egy modern és
gnosztikus uomo universale volt, hiszen érdemben fog-
lalkozott a gétikaval, a romantikaval, a modernizmus-
sal, azavantgarddal, a neoavantgarddal és a posztmo-
dernnelis, olvasta a hermeneutika, a szellemtorténet,
a fenomenolégia, a pszichoanalizis, az ikonolégia, a
strukturalizmus, a szemiotika és a posztstrukturalizmus
legfontosabb szerz6it, és miivészettorténeti munkassa-
ga az otvosmiivészettdl az épitészetig, a szobraszattol
a fotografidig, a tanctél a filmig, a festészettdl a kon-
ceptualis miivészetig ivelSen szinte mindenre kiterjedt.
Mindazonaltal stilusa és szemlélete sokkal inkabb t{nt
posztmodernnek és agnosztikusnak, nem kevés irénia-
val tekintett ugyanis a mivészetre, a mlivészettorté-
netre és sajat tevékenységére is, mikozben a kritikai
miivészettorténészek hagyomanyahozilleszkedve eré-
teljesen foglalkoztattak a nagy narrativak (grand récit),
amivészetelmélet nagy kérdései, avagy a m{ivészet és
a mivészettorténet helye a kultdraban, a tudomany-
ban és a tarsadalomban. A 21. szazad elején, a Magyar
Tudomanyos Akadémia M{ivészettorténeti Intézetének
igazgatdjaként abban a megtiszteltetésben is részesiilt,
hogy 6 irhatta meg a patinds német modszertani kézi-
konyv, a tobbek kozott Hans Belting és Martin Warnke
altal szerkesztett Kunstgeschichte: Eine Einflihrung poszt-
modernrdl sz616 fejezetét,? ami egyfajta szintézise és
paradigmaja is lett ,konnekcionista” szemléletének és
enumeratiéra épulo retorikajanak:

1 PYNCHON 2000. 703.
2 BEKE 2003.
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Leverything is connected, everything in the Creation™
(Thomas Pynchon)

LA posztstrukturalizmus mint kritikai elmélet ter-
mészetesen nem egységes és a hagyomanyos struk-
turalizmus elméleteit nem feltétlenil tagadja, hanem
megkisérli tovabbfejleszteni. Ferdinand de Saussure
altalanos nyelvészetébdl egyarant kovetkezett a struk-
tarak kimutatasa és oppoziciés parok kimutatasa a
vizsgalt jelenségeken, valamint egy altalanos jelelmélet
(szemiotika vagy szemioldgia) lehet&sége, az utdbbi
megerdsitve Charles Morris és Charles Sanders Peirce
tanaival is. A strukturalis kutatasok tovabbi terepre
talaltak az etnografiaban (Claude Lévi-Strauss) és a nép-
mesekutatasban (Vlagyimir Propp), valamint a mitolé-
giakutatas és a pszichoanalizis interdiszciplinaris torek-
véseiben (Jacques Lacan, Michel Foucault). Az1960-as
évektdl kezdve szamos olyan kezdeményezésnek le-
hettlink tandi, mely a mivészetet kommunikaciéként,
egyszersmind jelrendszerként fogta fel, a mlalkotast
struktlraként elemezte, és a mlvészettorténet-tudo-
many szamara s értékelhet6 eredményeket hozott (Um-
berto Eco: a nyitott m{ és a hianyzé struktdra fogalmai,
Hubert Damisch perspektivatanulmanya, Louis Marin
és Jean-Louis Schefer ikonografiai elemzései, Roland
Barthes modern mitol6giai). Atudomanytorténeti tér-
kép teljesebbé tételéhez tartozik az Uj hermeneutikai és
a recepciéelméleti interpretaciés iskolak parhuzamos
kibontakozasa (Heidegger és Gadamer nyoman Max
Imdahl, Odo Marquard, Gottfried Boehm, Hans-Robert
Jauss, illetve Oskar Batschmann).”?

Az enumeratio stratégidja Beke korai munkassaga-
nak is fontos momentumat képezte, mar a hetvenes
években is ebben a szellemben prébalta megragadni és
feltérképeznia kortars miivészet és a miivészetelmélet

3 BEKE 2022.77-78. Amagyar nyelv( kéziratot Markéja Csilla
szerkesztette és adta kozre a 2022-es pécsi Beke Laszld konferencia
anyagaval egyutt.
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1. Beke Laszld, Budapest, 1964
Foté Varga Zsuzsa és Beke Zséfia jovoltabdl

teljes spektrumat, és a felsorolas mindmaig méltata-
sanak legfontosabb eszkoze is maradt, hiszen mi mas
is mondhatna tobbet egy tudosrél tudomanyos spekt-
rumanak leképezésénél. Az enumeratio azonban nem
pusztan felsorolas, hanem egy network, egy halézat
felrajzolasa is, rdadasul egy olyan hal6zaté, amelyben
szinte minden elem 0sszekapcsolédik az 6sszes tobbi
elemmel. Minden 0sszefligg mindennel: Bekétl nem
volt idegen a gnosztikusok hite az alkimistaktél a ro-
mantikus természetfilozéfiakon at a dialégusfilozéfiaig
(Szab6 Lajos) és a szituacionistakig (tobbek kozott Ko-
tanyiAttila) ivelen, mikdzben olyan ironikusan holisz-

4 AzIntézet1969-ben MTA MUvészettorténeti Kutatd Csoportként jott
|6tre az MTA MUvészettorténeti Dokumentaciés Kozpont alapjain.
1990-ben lett bel6le MTA M{ivészettorténeti Kutatdintézet, amely

tikus ésagnosztikus miivészek munkassaga bivolteel,
mint Marcel Duchamp és Erdély Miklés. A felsorolasoktol
nehéz szabadulni, és még hosszan lehetne folytatni
a sort, illetve a sorokat. A BEKE80 Ars Hungarica szam
tanulmanyai részben ezt teszik, részben pedig meg-
probalnak rendet vagni, illetve olvasniis a sorok kozott.
Ezt teszem én is Beke és az ikonoldgia kapcsan, de ezt
teszi Tatai Erzsébet, Perenyei Monika és Andras Edit
is Beke és a véletlen, Beke és a médium, illetve Beke
és a regionalitas mentén. Miel6tt azonban feltarnam,
vagy legalabbis szamba venném (enumeratio) a Beke
emlékének szentelt tanulmanyok kapcsolati haloit és
kapcsolédasi pontjait, szeretném vilagossa tenni az
hommage motivacioit.

Az Ars Hungarica az ,Intézet™folyéirata, amelynek (j
arculata éppen Beke Laszl6 nevéhez fliz6dik, aki 2000 és
2012 kozott igazgatta az MTA Mlvészettorténeti Inté-
zetét, ezértis gondoltunk arra, hogy akkori,beosztott-
jait”, kollégait, illetve az Intézet jelenlegi munkatarsait
kérnénk fel arra, hogy szenteljenek egy-egy tanulmanyt
JLaci” emlékének. Laci maga is nagyon szeretett emlé-
kezni, és elképeszt6 memoriaja volt, raadasul rendkivl
frappansan tudott sszefoglalni dolgokat. Igy kézen-
fekvd, hogy 6t magat idézzem abban a tekintetben,
hogy mit (mi mindent) is csinalt 6§ az Intézetben a kez-
detekt6l fogva:

,En magam 1968-t6l lettem a Dokumentacios Koz-
pont munkatarsa, Mojzer Miklds ajanlasara, és egyszer-
re medievalista, modernista és elméleti érdekl&désem
(tulzas lenne azt mondani, hogy »érdemeim«) miatt.
Hivatalos, majd a Kutat6é Csoport megalakulasa utan
»intézeti« munkam a Szentivanyi-féle lexikon és az Adat-
tar munkajaban valé részvétel volt, majd olyan projek-
tekben is kozrem{ikodtem, mint a magyar avantgard
miivészet feltérképezése: az1960-as évek végén Michel
Seuphor (Antwerpen, 1901 - Parizs, 1999) belga absztrakt
festd és miivészeti ir6 a vilag absztrakt mivészetérsl
tervezett konyvet kiadni. Tervével a M{ivészettorténeti
Dokumentaciés Kozpontot kereste meg, Németh Lajos
pedig megbizott engem a magyar miivészek 6sszegy(ij-
tésével, valamint két nkézikonyv«-kotet (219—20. szazad
forduléja és a késd kozépkor) belsé szerkesztésével.
Munkaviszonyom egészen a rendszervaltasig tartott,
majd 2000-ben kezd6dott Gjra, immar igazgatoként.”

Kollégai persze mindigis tudtak, hogy ez csak a ,hiva-
talos” verzio, hiszen Beke sokkal tobb volt archivistanal,

2012-ben olvadt be az MTA (2019-t6l ELKH, ma HUN-REN) Bolcsé-
szettudomanyi Kutatékozpontjaba onallé koltségvetéssel mar nem
rendelkezd MUvészettorténeti Intézetként.
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2. Beke Laszlé Makky Gyorgy lakasan, Budapest, 1970-es évek vége
Foto: Makky Gyorgy

illetve szerkeszt6nél, pontosabban — a kortars muvé-
szettdl és mivészetelmélettdl egyaltalan nem fligget-
lendl — (j szintre emelte az archivalast, és globalisan
is jelent8s tagja lett a szerkesztésben és szervezésben
is jeleskedd, a kiallitasokat autondm szellemi termék-
ként koncipiald Uj tipust kuratorgeneraciénak. Az El-
képzelés ugyanis mélté tarsa Seth Siegelaub és Harald
Szeemann projektjeinek,® Beke sajat Archivuma pedig
azakkor ,alternativ'-nak, illetve avantgardnak és persze
ellenzékinek szamité kortars miivészettorténet egyik
legfontosabb kdzpontja, hal6zati csombpontja, aktualis
kifejezéssel élve ,hub~ja lett. Eppen tevékenységének je-
lent&sége,®illetve nyugati konnotaciéi miatt karhoztat-

5 BEKE 2008; lasd tovabba LAszLd 2019.

Az altala szervezett kiallitasok és akcidk torténete nagyrészt még
feldolgozatlan, ritka és szép kivétel Laszld Zsuzsa elemzése a
Kézfogds-akciorél: LAszLS 2022.

7 Markéja Csilla Marosi Ernével készitett nagy életdtinterjdjanak egy
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3. Beke LaszI6 Makky Gyorgy lakasan, Budapest, 1970-es évek vége
Foté: Makky Gyorgy

tak"6tarra, hogy az Intézetben kozépkorosként kelljen a
miivészettorténetet miivelnie arégi osztaly szerz6déses
alkalmazottjaként. Marosi Ernétél tudhaté,” hogy ennek
komplex politikai okai voltak, hiszen a nem véglegesitett
tudés allanddéan aggdédhatott azon, hogy szerz6dését
tevékenysége, illetve megnyilatkozasai miatt nemfog-
jak meghosszabbitani. Rdadasul hivatalosan csak a me-
dievalista tevékenységét tekintették tudomanyosnak,?
hiszen a ,régi mivészettorténeti” osztalyon dolgozott,
igy modern, illetve kortars (,kritikusi”-nak lemingsitett)
mivészettorténeti tevékenysége nem ,szamitott”. Az
Jgnoracié”ésa negligacid” persze csak latszélagos volt,
hiszen a marxista m(ivészettorténet nagyasszonya (il-
letve komisszarja), Aradi Nora éppen azértignoralta és
negligalta Beke tevékenységét, mert pontosan tudta,
mit csinal. Az ellehetetlenités és a kényszer raadasul
jelent8s motivaciét is adhatott a korszakban amugy
is divatos interdiszciplinaritas iranyaba, ami ahhoz is
hozzajarult, hogy Beke az egyetemi oktatasban (Bu-
dapesten és Pécsett),’illetve az egyetemi oktatas meg-
Gjitasaban is jelentds szerepet jatszhatott. 1990-tél a
Képz6miivészeti Egyetemen tanitott, és ott is habilitalt,
meglehetdsen provokativ mddon egy, a krumpli alakja-

igen remek részlete megtalalhatd Beke posztmoderntanulméanyat
bevezetd szovegében: MARKOJA 2022. 67-68.

8 Beke a doktoridisszertacidjat is kozépkori témabdl irta a hetvenes
években: BEKE 1980.

9 Pécsitevékenységéhez lasd SziJARTS 2022.
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4. Beke Laszl6 és Németh Lajos Nadler Istvan festménye el&tt, 1980
Fotd: Makky Gyorgy

nak és esztétikai komplexitasanak szentelt el6adassal,
vagy inkabb lecture performance-szal.

Annak, illetve az ,everythingis connected”-nek a szel-
lemében batorkodom most dsszefoglalniazhommage-
tanulmanyaink Beke-kapcsolatait. A,minden 6sszefligg
mindennel” filozéfiai és irodalmi toposzat leginkabb
Thomas Pynchon ,6riletesen” komplex munkassagahoz
szoktak kapcsolni, aki a Gravitdcié szivdrvdnydval (Gra-
vity's Rainbow, magyar forditasban: Silyszivdrvdny) egy
,szurrealis” és abszurd ismeretelméleti enciklopédiat
alkotott, amely a pszichoanalizist6l és a farmakolo-
giatdl a tarsadalomtorténetig és a politikai filozéfiaig
ivel, és nagyon nehéz eldonteni, hogy targyat, illetve
targyait mennyire is veszi komolyan. Az ,everything is
connected” raadasul nyomozéi médszerként lett hi-
res, mégpedig Douglas Adams zsenialis nyomozd ,pa-
rédiajanak”, Dirk Gently figurajanak koszonhetéen,
aki minden egyes furcsa konstellaciot, illetve véletlen
(avagy véletlennek t(ing) egybeesést ezzel a frazissal
kommental.” A nyomozas pedig kdztudott médon a

10 ADAMS 1992.
11 GINZBURG 1980. Lasd tovabba BAL—BRYSON 1991.

miivészettorténeti modszerek egyik legfontosabb el-
méleti alleg6ridja is, ami nem kis mértékben hatott
magukra a médszerekre is."

Beke Laszl6 palydja is metodikai kérdésekkel indult,
még egyetemi hallgatoként tanulmanyt irt Hans Sedl-
mayr és Erwin Panofsky mivészettorténeti médsze-
reir6l, a struktdraanalizisrél és az ikonolégiarél.” Ta-
nulmanyomban én innen indulok el, és azt a kérdést
feszegetem, hogy vajon miért nem alkalmazta Beke
ezeketa ,holisztikus”médszereket a modern és a kortars
m{ivészet elemzése soran. A probléma udit6en sokrétd,
hiszen mindkét médszer komplex elemzési stratégia, de
alkot6ik elsésorban a ,régi” miivészetre dolgoztak ki és
alkalmaztak. Beke a korabeli recepcidjukkal 6sszhang-
banazzalis tisztaban volt, hogy a modern és kiilondsen
az avantgard mivészet esetében a mialkotast jelen-
tésrétegekre bonté modszerek nem alkalmazhaték a
klasszikus miialkotas Iétmaodjat és struktlrajat kétségbe
vond mitargyakra, példanak okaért a ready made-ekre
vagy a konceptualis miivészetialkotasokra. Mindazon-
altal azzal is tisztaban lehetett, hogy a konceptualis és
tarsadalmilag elkotelezett miivészek esetében nagyon
is gyimolcsozd lenne egy ikonolégiai analizis, amely
éppen a mivészek és a miivek tarsadalmi és kulturalis
beagyazottsagat tarna fel mélyebben. Egy ilyen elem-
z6és soran azonban tllsagosan is explicitté valhatna a
m{vek kritikai tartalma, ami egy lokalis kontextusban
éppen a fennallé rendszer ellen iranyulna, ami komoly
politikai és egzisztencialis problémakat okozhatna az
alkotok (és az értelmezést megalkotdk) szamarais. Beke
sajat teoretikus narrativaja igy inkabb azt hangsulyozta
ki, hogy Duchamp 6ta a modern miivészek maguk is
miivészettorténésszé, illetve filoz6fussa valtak, és ezzel
parhuzamosan a mivészettorténetnek is el kell jutnia
ahagyomanyos hermeneutikatél a félreértés-elmélete-
ken és az alkotd interpretaciékon at a (hagyomanyos)
interpretacié tagadasaig.

Az interpretaci6 (j Gtjait vizsgalja Tatai Erzsébet ta-
nulmanya is, aki a véletlen, illetve a véletlenek jelent&-
ségét értelmezi Beke mivészettorténeti praxisaban.
Beke sok minden mas mellett a véletleneket is gy(jtotte,
véletlennaplét vezetett, és a véletlen ismeretelméleti
jelent8ségeisfoglalkoztatta. Tatai tulajdonképpen egy-
fajtaikonolégusként azt tarjafel, hogy Beke véletlenrdl
alkotott elképzelései hogyan is illeszkedtek koranak
tudomanyos és természettudomanyos vilagnézetéhez.

12 BEKE1967.
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Beke koincidenciai és véletlenei ugyanis nemcsak in-
terpretacidellenes vagy gnosztikus, vagy akarironikus
kontextusban értelmezhet6ek, de 6sszekapcsolédnak
azzalis, ahogy a harmincas, illetve a hatvanas évek 6ta
avéletlen, illetve az esetlegesség és a véletlenszer{iség
felértékelddott a fizikaban (kvantummechanika), a ma-
tematikaban (kaoszelmélet, fraktalok) és a tudomany-
filozéfidaban (anarchista ismeretelmélet) is. Tatai raada-
sul szamba veszi azokat a mivészeket (tobbek kdzott
Marcel Duchamp, John Cage, Daniel Spoerri, Douglas
Huebler és Erdély Miklés) is, akiket Beke perspektiva-
jaban er6teljesen foglalkoztatott a véletlen. Beke altal
inspiraltan még tovabbi mivészeti példakat is felsorol
azemlitett mlvészektdl, akik kozul kiemelkedik Erdély
Miklés, aki Bekéhez hasonléan filozéfiai és ismeretel-
méleti mélységben elemezte a véletlen jelent&ségét a
modern valésagban és a tudomanyban.

Perenyei Monika egy masik, Beke szamara szintén
igen fontos fogalmat von gércs6 ala tanulmanyaban: a
médiumot, illetve a médium kulonféle esztétikai elmé-
leteit Gotthold Ephraim Lessingtdl Marshall McLuhanig,
illetve Beke fotofilozéfijaig ivelden. Kiinduldpontja el-
gondolkodtatd médon nem a Beke altal sokszor emle-
getett mcluhani bonmot, ,a médium az lizenet”, hanem a
tlkor ésa médium osszekapcsolddasa Beke médiumér-
telmezésében, ami szerinte szépen 6sszefonhaté Lacan
tlkorstadium-elméletévelis. Jacques Lacan, McLuhan és
Hajas Tibor (Ondivatbemutaté, 1976) nyomdokain ugyanis
Beke is eljutott ahhoz a felismeréshez, hogy a médium
kilonleges, identitasképzd tikorként (is) funkcional.
Beke Iényegében mar palydja elején felismerte a foto-
grafia mivészetelméleti jelentdségét, és a szemiotika
elméleteire és a konceptualis miivészet gyakorlataira
épitve vonta le azt a mindmaig hato kovetkeztetését,
hogy az avantgard m{ivészet lIényege éppen a médiu-
mok és a medialitas hatarainak athagasa. Perenyei
pedig szépen megmutatja tanulmanyaban, hogy ez a
kovetkeztetés Lessing elméletén keresztil egészen a
klasszikus esztétikaig (ut pictura poesis) visszanyulik, és
Lessing képkritikaja éppen McLuhan, Beke és a ,h{ivos
médiumok” (fotd, televizid) Uj korszakaban valhat Gjra
aktualissa azid&beliség dimenzidinak kitagulasa miatt.

Andras Edit Beke Laszld Gttord mivészettorténeti
munkassaganak egy masik fontos aspektusat, lokali-
tasat és regionalitdsat domboritja ki és értelmezi tanul-
manyaban. Beke ugyanis a kortars (hatvanas-hetvenes
évekbeli) avantgard mivészet kontextusaban egy valédi
esztétikai és politikai régiot érzékelt és definialt a ke-
leti blokkon, avagy az egykori Kozép-Eurépan belll, és
azt provokativan szembeallitotta a szocialista tabor
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5. Beke L&szl6 a Velemi M{ivésztelepen, 1980-as évek eleje
Fotd: Makky Gyorgy

erdltetett és alsdgos internacionalizmusaval. Raadasul
mindezt egy kulonleges kiallitas, illetve egy akcié szer-
vezGjeként, kuratoraként tette meg a Balatonboglari
Kapolnatarlatok keretein bellil a Kézfogds-akciéval (1972),
amelynek soran csehszlovak és magyar kortars ma-
vészek kézfogasa lett fotografikusan — a szerialitasra
fokuszalva — megorokitve. Andras Edit Beke akciéjat,
illetve regionalis esztétikai politikai horizontjat alulrél
szervez8dd, grassroot transznacionalizmusként értel-
mezi és a (részben) Beke altal inspiralt Piotr Piotrowski
horizontalis mivészettorténetének kontextusaba is
belehelyezi. Beke Piotrowskival parhuzamba allithato
kritikai regionalitasanak szép dokumentuma (Pataki
Gaborral kozosen létrehozott) 1989-es kelet-eurdpai
kérdbivtervezete, amelyben éppen a posztkolonialista
massag és a geopolitikai koztesség1989 utan divatossa
valé fogalmai problematizalédtak.

Beke mivészettorténetének hdskorat, a hatvanas
éveket mutatja be Uj szempontok szerint Rdka Eniké
tanulmanya, aki a Parapolitik: Kulturelle Freiheit und Kalter
Krieg (Parapolitika: Kulturalis Szabadsag és Hidegha-
bort) cim kiallitas (2017) kapcsan reflektal a hideg-
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6. Beke Laszlo Makky Gyorgy lakasan, Budapest, 1980-as évek eleje
Fot6: Makky Gyorgy

habord amerikai és eurépai kulturalis életére, eszté-
tikai és politikai dichotémiaira. Réka és a Parapolitika
kiinduldpontja a CCF (Cultural Congress for Freedom)
hires és hirhedt kulturalis tevékenysége, amely a ,sza-
bad”, nyugati m{ivészetet és a miivészet szabadsagat,
illetve autonémiajat népszeriisitette Keleten (Kelet- és
Kelet-Kozép-Eurépaban). Csak a hetvenes években de-
rult ki, hogy a kulturalis szervezet tevékenységét val6-
jaban a CIA finanszirozta tobb mas hasonlé kulturalis
szervezettel egyetemben. A Parapolitik és Roka Enikd is
a radikalis, illetve a kritikai muzeoldgia eszkoztaraval
mutatja be a korszak miivészeti életének kulturalis és
tarsadalmibeagyazottsagat, illetve azokat azavantgard
mvészeti kezdeményezéseket, tobbek kozott Lene
Berg és az Art and Language munkait, akik éppen er-
re (illetve a szimplifikalt dichotdmiakra) reflektaltak
Picasso és Jackson Pollock miveinek értelmezésén ke-
resztll. A Parapolitik szemlélete raadasul a Beke aktiv
kozremUkodésével készult 1971: Pdrhuzamos kiiloniddk
kiallitast (2018) is inspiralta.

Széles és izgalmas mentalitas- és kultlrtorténeti
tabloét rajzol fel Andrasi Gabor is Kallai Erné Cézanne-
konyve (1944) kapcsan, ami jelentds mértékben inspi-
ralta a 20. szazad masodik felének magyar mivészet-
torténetét, tobbek kozott Németh Lajos és Beke Laszld
munkassagat is. Az elvont miivészet eurépai rangu és
parjat ritkitban —a pszicholbgiatél a bioldgian és a pa-
leontolégian at a kvantumfizikaig ivel6en — holiszti-
kus szemlélet( teoretikusanak hires Cézanne-konyve
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nemcsak Cézanne-rél szél ugyanis, hanema 20. szazad
Jkonstruktiv’ mlvészetérdl is, vagyis Iényegében egy
atfogd mivészettorténeti eszmefuttatas, amely azon-
ban Magyarorszagon irédott a masodik vilaghaboru
idején. Kallai egyik {6 miivének tekintette a konyvet, és
a haboru utan elkiildte régi ismerdsének, illetve kollé-
gajanak, a konstruktiv, illetve a konkrét mivészet jeles
képviselGjének, Max Billnek is Svajcba. Andrasi nemcsak
azt mutatja be, hogy Kallai az emigracié szandékaval
vette fel Gjra a kapcsolatot Bill-lel 1946-ban, hanem azt
is, hogy miért is nem tetszett Billnek Kallai Cézanne-
értelmezése, és miért nem tamogatta a kotet angol,
illetve német megjelentetését. Andrasia Kallaival tulaj-
donképpen konszenzualis, korabeli, eurépai Cézanne-
recepci6 izgalmas ismertetésén tll pontosan ramutat
arra, hogy Bill azért érezte tlsdgosan ,belmagyar’-nak
Kallai konstruktivista avantgardértelmezését, mert a
lokalis, esztétikai és politikai igényeknek megfelelGen
belekertiltek eurdpai viszonylatban nem igazan prog-
ressziv ,szerkezetes naturalista” mivészek is.

Papp Jdlia tanulmanya Beke egyik kedvenc témajara,
a fotografiara reflektal, illetve annak egy kilonleges
mUivészettorténeti szegletét, a mdtargy-fotografiat
mutatja be a19. szazad masodik felében John Brampton
Philpot munkassagan keresztll. Philpot tevékenysége
nemcsak a fotografia és a képzémdivészet viszonyanak
alakulasat, de a Bekét is élénken foglalkoztaté kanon-
képzés kérdéseit is tematizalja a Philpotot miivészet-
torténeti tanacsokkal ellaté Pulszky Ferenc alakjanak
felidézésén keresztlil. Raadasul annak el6torténetébe is
betekintést enged, hogy honnanisindultazatorténet,
amelynek végpontjan a fotografia magais mdvészetté,
majd pedig Gj tipusu, konceptualis m{vészetté, eszté-
tikai és politikai teériak ,dokumentumava” valt.

L&vei Pal tanulmanya nemcsak Beke medievalista
praxisabavezet be, de szamos izgalmas koincidenciara
isfelhivja a figyelmet Beke ,haza" kapcsan, amely a sza-
zadfordulén épult Schwarz Jend tervei szerint. A Kiraly
utca 51. szam alatti bérhazon ugyanis felfedezhetd a
bibliai Salamon kiraly templomanak abrazolasa, amely
ikonografiailag 0sszekapcsolhaté a szazadfordulds épi-
tészsiremlékek épuiletabrazolasain keresztiil a kozépkori
épitészabrazolasokkal és épuletfeliratokkal is. Beke pe-
dig palyaja soran nemcsak a mivész és a miivészettorté-
nész, az alkotd és a dokumentator szerepeinek hatarait
bizonytalanitotta el, hanem L&vei tuddsitasa szerint
részt vett a Marosi Erng altal szerkesztett, kozépkori,
szoveges, épitészeti és miivészeti forrasgyljtemény
forditasaban is a hatvanas évek végén, sét ekkoriban,
palyaja kezdeténVarga Zsuzsaval egyutt alaposabbanis
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foglalkozott a 20. szazad elejének épitészetével Kozma
Lajos munkassagan keresztil.

Az Ars Hungarica BEKE8o szama természetesen sok-
szorosan esetleges, és tavolrél sem fedi le Beke LaszI6
miivészettorténeti praxisat, de azt mindenképpen ér-
zékelteti, mennyi mindennel foglalkozott, és mennyire
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