Tatai Erzsébet

Véletlencsapda

JPéntek délben, 1714. jalius 20-an, Peru legszebbik hid-
ja leszakadt, s oten, akik éppen atmenében voltak, a
mélységbe zuhantak™ - kezdi regényét Thornton Wilder.
-Talan véletlen”, vagy ,Talan isteni rendelés” — veti fel
fejezetcimeivel, és a tettek, inditékok és jellemek osvé-
nyeibe vezet. Tévelyglink a gondviselés kiflirkészhetet-
len Gtjain, s felgazdagodva az olvasottak tapasztalatan
talan arnyaltabban latunk, de tovabbra is homalyosan.
Csak az a bizonyos e fikciéban, hogy Juniper atyat, aki
a kerettorténet szerint felgongyoliti az ot szerencsétle-
nuljart élettorténetét, eretnekség vadjaval megégetik.

Beke Laszlonak csak a Véletlen mint miivészet cim(
esszéjével akartam foglalkozni, és hozza hasonléan én
sem kivantam feltarni a véletlen minden kanyargé Gtjat.
LA véletlen és a szukségszer(iség filozéfiai interpreta-
ci6it nem célom attekinteni” — frta.® Csak arra voltam
kivancsi, miért érdekelte 6t katolikus mUvészettorté-
nészként a véletlen, hogyan gondolkodott réla. Beke
Laszlé rendszeresen foglalkozott a véletlen kérdéseivel:
1972. november 20-tél Véletlennaplét vezetett,* és irt
néhany tanulmanyt is.® Noha valéjaban csak a hétkoz-
napok logikajat kibillentd és a mivészeti véletlenekkel
foglalkozott, zar6jeles megjegyzéseivel: Carl Jung, Wolf-
gang Pauli, Jacques Monod, Arthur Koestler® 1épre csalt
engem.Vagyis, ha érdekel, hogy miféle véletlenfogalom
m(ikodott tudata hatterében, hivatkozasai nyomaba
kell erednem, és tovabb.

1 Beke Laszlé véletlencsapdanak nevezi a koincidenciak tudatos
el6idézését. BEKE 1994b.150. Ez azonban cimvalasztdsomhoz nem
lett volna elég. Arrél van inkabb sz6, hogy a véletlen csapdaba ejtése
helyett a véletlen ejtett engem csapdaba.

2 WILDER1929. A kOnyv 1970 és1977 kozott ot kiadast ért meg: Eurdpa,
Helikon, Kriterion, Madach, Eurépa.

3 BEKE1994Db.148.
4 BEKE1994C; BEKE 1985 és BEKE 1994a. 240—248; BEKE 1994D. 148.
5 BEKE1994Db; BEKE 19772 éS BEKE 1994a.139—146; BEKE 1980 és BEKE
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Szdmok, szamok, szdmok

Képletek, fliggvények, egyenletek, statisztikai és va-
|6szinliségszamitasok mindenitt, és szamok — minél
nagyobbak, annal jobb. Barmi legyen is a véletlen, és
akar hisszlik, hogy van, akar nem, szamolni lehet ve-
le, s6t.” Legyen a véletlen az az esemény, amely nem
megjosolhaté, kiszamithatd, el6relathaté — eltekintve
ez(ttal attdl, hogy elvileg nem, vagy pedig azért nem,
mert sohasem lehetlink annyi adat és olyan szamolé-/
szamitoképesség birtokaban, amennyibél kikovetkez-
tethetd (kiszamithatd) volna. Vagy pedig a véletlen le-
het az egymastél fliggetlen rendszerek talalkozasa is.

Az atlagbolcsész nem latja a kiilonbséget az 1970-es
évek és a 2020-as (de hozzatehetjlk: az 1920-as) évek
részecskefizikaja kozott, s a genetikai (evollciods) tu-
domanyok legujabb fejleményeirdl is annyit tud, hogy
a szerzett tulajdonsagok orokl6dését — szemben az
1970-es évekkel — ma mar nem vetik el kategorikusan.
S persze azt, hogy ma mindent sokkal részletesebben
és nagysagrendekkel pontosabban tudnak, lényege-
sen tobb és megbizhatobb apparatus segitségével,
sokkal tobb elemi részecskét és sotét energiatomeget
ismernek; minden gyorsabb, nagyobb és tobb.® Mégis
azért irok err6l egy-két bekezdést, mert Bekét, ahogy
a szamara egyik legfontosabb m{ivészt, Erdély Mikl6st
is, leny(igozte az (j tudomanyossag. Szerencsénkre a

19943. 39—48.

6 BEKE1994b.148, és két oldallal kés6bb apré betdvel: ,Majus 21-én
hivta fel egy baratom a figyelmemet Arthur Koestler The Myste-
rious Power of Chance cimU cikkére [...], [...] kdnyvét, a The Roots of
Coincidence-t elolvastam” Uo. 150.

7 LOVAsz 2000; BODIS 2022.

8 Azutolsé huszonkét év fizikai Nobel-dijasait tekintve jellemz&en
(5s0%-ban) a szubatomi részecskekutatasokat értékelik manapsag
alegmagasabbra. Ld. a két lequtobbit: URL https://ng.24.hu/
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korszak tudomanyossagat (tudomanyos ismeretterjesz-
tését) Erdély munkassagan keresztll Hornyik Sandor
feldolgozta.®

A matematika nem ismeri a véletlent,' mégis szto-
hasztikus és kaotikus fizikai folyamatok kiszamita-
satol kezdve tarsadalmi mozgasok el6rejelzéséig sok
mindenhez szolgaltat apparatust. Ellenben a modern
fizika —amely voltaképpen filozéfiank egyik pillére, és
(itt nem részletezhetd bonyolult attételeken keresz-
tul) mai életlink egyik meghatarozéja — a véletlennel
dolgozik: egy elemi részecske ,viselkedését” nem tudja
meghatarozni," de tud vellik operalni. [...] azatomok
nem dolgok. Az atomok héjait alkot6 elektronok tob-
bé nem a klasszikus fizikai értelemben vett targyak,
amelyek helyzete, sebessége, energidja vagy mérete
egyértelm{en meghatarozhaté. Ha az atomok szint-
jére ereszkedlink, id6ben és térben valésagos vilagunk
megszUnik létezni, és az elméleti fizika matematikai
szimbo6lumai mar nem tényeket, csak valészinlisége-
ket jelentenek.™ Nehéz elfogadni, hogy ok-okozati
torvényszer(ségek helyett csak valészinliségek van-
nak. Ekkor viszont véletlenek sincsenek... Az mégis
igen érdekes, hogy épp a 19. szazadban, a pozitivis-
ta tudomany és determinisztikus torvényszerliségek
megallapitasanak aranykoraban alkotta meg Charles
Darwin az evolluciénak azt az elméletét, amely sze-
rint az élélények evollcidjaban az alkalmazkodas, a
természetes szelekcio, a Iétért valo kiizdelem mellett
épp a véletlen (mutacio) jatssza a f6szerepet. Beke a
tudomasom szerint Iényegében mais elfogadott elmé-
let hetvenes évekbeli egyik sz6szoléjat, a Nobel-dijas
genetikust, Jacques Monod-t emlitette.”®

A valbszinliségszamitast és a statisztikat azonban
nemcsak az id6jaras-el6rejelzésben, azatommaghasa-
das, afoldrengés és a csillagkodok kutatasaban hasznal-
jak, hanem az emberi viselkedés kiszamitasarais. Kozis-
mert népesedéspolitikai, szocioldgiai, kdzgazdasagtani
stb. alkalmazasa, s6t hasznaljak politikai valasztasok
elérejelzéséreis.Vasarlasi, webbdngészési és telefona-
lasi szokasainkat — legalabbis ami szamszer{sithetd
bel6le — a ,Big Brother” (Data) mar jol ismer(het)i; a
Fold klilonbozd diktaturaiban, illetve demokraciaiban

tudomany/2023/10/03/fizikai-nobel-dij-2023/ (letdltve 2024. 02. 05.);
URL https://ng.24.hu/tudomany/2022/10/05/harom-tudos-kapta-a-
2022-es-fizikai-nobel-dijat/ (letdltve 2024. 02. 05.).

9 HORNYIK 2008, kiillonosen: 103-133.
10 LAMPE 2019. 136.

1 Ld. a Heisenberg-féle hatarozatlansagi elvet, miszerint egy
elektron helyzetét és lendlletét egyszerre nem lehet pontosan
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eltérg intenzitassal és alapossaggal hasznaljak ki. Nagy
valoszinliséggel (80—95%) kiszamithatjak, telefonunkkal
mikor merre jarunk."

Beke tanulmanyaban és Véletlennapldiban a véletle-
nek kozll a koincidencidknak szenteli figyelmét, erre
a szintre — hihetnénk — valésziniileg nem ér el a valé-
szinliségszamitas. Koincidencidk és egyéb kis valdsziniisé-
gii események cim( tanulmanyaban Laczkovich Miklés
azonban a valbszinlségszamitas eszkozeivel mintha
kiabranditana benniinket: Luiz W. Alvarez példajat is-
mertetve bebizonyitja, hogy egy koincidencia, amelynek
valészinlisége az egyén életére vetitve 3 x 1075, valdja-
ban” nem ritka: ,Ilgen am, de az Egyesllt Allamokban
kb.108%felndtt él. Ha mindegyiklikkel 3 x 1075 val6szind-
séggel kovetkezik be egy esemény egy év alatt, akkor
ezaztjelenti, hogy csak az Egyesiilt Allamokban évente
kb.3000ilyen esemény kell, hogy bekdvetkezzen; azaz
atlagban naponta10” — érvel. Ez minden bizonnyal igy
van, és az is, hogy ami szamunkra életbevagé koinci-
dencia lehet, az masokat untat.

De vajon ez a lényeges a miivészek, filozéfusok és a
m{ivészettorténész szamara? Mintha a valészinliség-
szamitas képességeit tllértékelnék, amikor olyasmit
akarnak megragadni, amit — egyel6re —nem lehet. X és
Ytalan nem véletlendl talalkozott (nagy volt az esélye),
arrélazonban hallgatnak a nagy szamok, hogy azava-
ratlannak érzett talalkozas végzetes volt-e, vagy nem.
Megjésolhaté ugyan, mikor telefonalunk, e-maileziink,
és mikor hova megyunk, de azt, hogy ott akkor elragad-
tatottak vagyunk-e, vagy sem; mit érziink, gondolunk,
mondunk, frunk; vagy mi célbél teszlink ezt vagy azt,
és az esetleg mire vezet, az nem.

Ugy tlinik tehat, mintha a véletlennek egy masik fo-
galmaval dolgoznank, ahol nem elég a val6szinliségek
skalaja. Mintha a hétkoznapok és a mivészet, azember,
apszichéje ésasorsa (szerencséje és balszerencséje) mas
megkozelitést igényelne. Bekét is a véletlen misztikus
oldala érdekelte (bar nem nevezte igy), még ha olykor
némi tudomanyos protokollt is kdvetett: szisztemati-
kussag, rendszerezés, hivatkozas. Véletlennapléjaban
1973-ban a koincidenciakat ,szépség” szerint pontozta:
,abszollt szép véletlen"100 pont. Pontszamait a vélet-

meghatarozni.

12 Werner Heisenberg: A rész és az egész (1969). |dézi: KOESTLER 2002.
326.

13 MoNoD 1970. Egykori magyarul olvashatoé recenziéi: MARE 1971;
VEKERDI 1973.

14 BARABASI 2016.
15 LACZKOVICH 1998. 7.

ars hungarica 5o0. 2024 | 1



VELETLENCSAPDA

lenség mértéke, a szerencsés kimenetel és a bizonyit-
hatdsag alakitja szellemesen.”® Laczkovich is alkotott
értékskalat, amelyet a ,figyelemre mélt6sag” alapjan
rendelt avalészinliséghez: ,Megallapodhatnank, hogy
egy eseményt »kiilonosnek« nevezink, ha a valészind-
sége kb.1/1000=1073, nmeglep&nek«, ha a valoszinlisége
1074, »rendkivil meglep&neke«, ha1o75, »hihetetlennek,
ha 107, és »nlehetetlennek, csodaval hatarosnake, ha a
valészinlisége 107" ,Annak a valészin(isége, hogy teli-
talalatunk van az 6tos lottén, 1/43949268=2,2107%" — te-
szi hozza.”

Hamvas Béla Karnevdl cim{ regényében egy lendu-
lettel figurazza ki a tudomany 20. szazadra jellemz6
vallasos tiszteletét és a Heisenberg-féle hatarozat-
lansagi elv vulgarizalasat, amikor a gyilkossagi nyo-
mozast végz6 Tobias felligyeld el6adja ,filozofidjat™
.Minél nagyobb valamely allitasban a valészin(tlen-
ségi mozzanat, a dolog szamukra annal hihetébb, és
minél kisebb, annal hihetetlenebb. [...] Széval minél
valdszinitlenebb valami, szamunkra annal hihet6bb,
minél valdészinlbb, annal hihetetlenebb. Ez, kérem, a
mi életlink és gondolkozasunk alaptorvénye. Egymas-
nak csak azt hisszlik el, amiben a valésziniitlenségnek
legalabb arnyalatat fel tudjuk fedezni[...] Ezaz emberi
gondolkozas alaptorvénye. A logikai axiomatika leg-
elsé pontja. Szamunkra csak az hihetd el, amelyben
avalészin(tlenségnek barmely kevés, de észrevehetd
mozzanata megnyilatkozik. Minél valészin(tlenebb
valami, annal hihet&bb. A teljes val6szinitlenség az,
amit mivalésagnak neveziink.™

Akazualitds, szinkronicitds, szerialitds

Arthur Koestler Beke altal emlitett, The Roots of Coinci-
dence cimi konyvében egy egész fejezetet szentelt an-
nak, hogy bizonyos koincidenciakat miként igyekeztek
parapszicholdgiai modszerekkel magyarazni és igazol-
ni.” Mindazonaltal a ,normalis” pszichés jelenségek-

16 BEKE 1994cC. 33.
17 LACZKOVICH 1998. 6.
18 HAMVAS1985. |. 222.

19 KOESTLER 2002. 277-324. (Angolul: KOESTLER 1972 — Beke 1976 el6tt
még csak igy olvashatta.) A telepatia, pszichokinézis, tavolbalatas,
Poltergeist-folklor kérdéseivel foglalkozik. Ujabban: LAik 2019.

20 BEKE1994b.148.

21 KOESTLER 2002. 382. Koestler egyébként Pauli fizikusi teljesitményét
nagyra értékeli. Uo. 339.
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ben is érdekes a ,véletlen”, illetve megfejtése, hiszen
Freud 6ta nem a véletlennek tulajdonitunk olyan lelki
jelenségeket, mint az elsz6las, hibazas, tévedés, felej-
tés, targyak elejtése, megbotlas stb., nem is beszélve
az almokrol, amir6l Beke is sz6t ejt. Beke Jjung és Pauli
emlitésével, akik ,megallapitjak, hogy az altalunk is-
mert oksagi torvényszerliségek mellett (vagy vellik 6sz-
szefuggésben) egyenrangl akauzalis 0sszefliggések
is léteznek” > ismét csak Koestler konyvéhez vezetett,
aki a ,Szerialitas és szinkronicitas” cimd fejezetében
ugyan nem sok hitelt adott Jung és Pauli misztikus el-
méletének, mégis ismertette: ,Jung tanulmanyanak
sarokpontja a »szinkronicitas«, amelyet két jelentd-
ségteljes, de okozati 6sszefliggés nélkili esemény szi-
multan jelentkezéseként, illetve két vagy tobb, okozati
0sszefliggés nélkuli, de azonos vagy hasonlé jelentés(
esemény egybeeséseként definial, hozzatéve, hogy ez
az azonos vagy hasonld jelentés a magyarazatban az
okozatisaggal egyenértékii. Ez csaknem sz6 szerinti
nos vagy hasonlé események idébenivagy térbeli meg-
ismétlddése — olyan eseményeké, amelyek —amennyire
ebben bizonyosak lehetlink — nem azonos kivalt6 okok
érvényesiilésének kovetkezményei.?

Bar Beke az akauzalis 0sszefliggések (véletlenek)
kozt kevésbé a szinkronicitasnak, mint inkabb a ko-
incidencidknak tulajdonitott fontos szerepet, ,el kell
valasztanom az esetlegest, az akcidenciat a koinciden-
ciatél — szamomra az utébbi az érdekes" — jelentette
ki, ugyanakkor a szerialis miivészetekkel a véletlenektdl
flggetlendl is foglalkozott.? A Véletlen mint miivészet
cimi esszéjében a véletlenek alabbi tipusait kiilonboz-
tette meq: ,talalkozasok, elveszett targyak megtalalasa,
véletlen telefonkapcsolasok, megmenekiilések, varatlan
problémamegoldasok, olvasmanyélmény és valésag
egybeesése, véletlenlancolatok stb.* Ezt kiegészitik a
Véletlennapld ,Elméleti alapvetések” cim(i fejezetében
talalhaté kovetkezd tipusok: varatlan nyereségek, ki-
I0nOs térbeli-idébeli egyezések, emberi sorsok jobbra
fordulasa.”

22 BEKE1994Db.148.

23 BEKE 1980 és BEKE 1994a. 39—48; BEKE 1977D. Ez a fajta érdeklGdés
inkabb a strukturalizmus és szemiotika — Bekének is koszonhetd
—hetvenes évekbeli magyarorszagi viragzasaval fugg ossze. Ld. pl.
BEKE 1981, Ujrakdzolve: BEKE 1994a. 77-84. Itt egyébként megismétli
a Véletlen mint miivészetben elbeszélt koncidenciaélményét. Vo.
BEKE 1981. 371 (BEKE 1994a. 77) és BEKE 1994D. 150.

24 BEKE1994Db.149.
25 BEKE 1994C. 32.
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Miivészet, véletlen, kreativitds

LAgyunk titkos z6naibél
szerezzuk a hangokat és képeket.”
(Kontroll Csoport)

Ha a mikro- és a makrovilagban, az elemi részecské-
t6l az é16 szervezetig és az embertomegtdl a csillag-
kodokig egyarant a véletlen (valdszin(iség) uralkodik
is, vajon hogyan van ez az emberrel? A tudatossag és
0sztonosség kozotti széles skalan (érzelmek, vagyak,
indulatok) mozgd ember életében vajon miféle véletlen
jatszik szerepet? Mig a ,kaoszban” [étrehoztunk egy tor-
vényekkel, infrastruktdrakkal, szabalyokkal és rutinokkal
kikovezett kisebb vilagot, szeretjik azt gondolni, hogy
cselekvéseinket tudatos akaratunk vezérli. Akaratunk
és tudatunk épplgy szembeszall tudattalan készteté-
seinkkel, mint a véletlennel. Alkotéként (mUvészként,
tudésként és koznapi taléléként) azonban pusztan
szandékokkal, ismeretekkel és készségekkel nem sok-
ra megyunk. A kreativ folyamat soran kiismerhetetlen
er6k sietnek segitséglinkre: megérzés, intuicié, isteni
sugallat — vagy egyszerien csak két ellentétes gondo-
latrendszer véletlenszer{i 0sszeakadasa??® Altalanosan
elfogadott, hogy a kreativitasban fontos szerepet jat-
szik a véletlen —amikor a fentieken tdl varatlan, furcsa,
nem odaillg targyak, események, jelenségek, gondolatok
stb. kerlilnek az alkot6 |at6szogébe. Ez (ij megfigyelésre
serkentheti az alkotot, kizokkentheti gondolkodasat
a szokvanyos kerékvagasbal, eltéritheti rutinjatél. lly
maodon a kreativitas fejlesztheté varatlan torténések
el6idézésével — generalt véletlenekkel —, a tanitasban
szokatlan feladatokkal. A kreativitas ezen, hetvenes
évekbeli elméletén alapult Erdély Miklés pedagdgiaja
is. Avéletlen kreativitast felszabadit6 hatasa abban all-
hat, hogy az alkotot eltériti a hétkdznapi megszokastal,
szabalyozastél, unalmas ismétl6désektdl; kilonleges,
meglepd Ujdonsaga ezektsl megszabadulast igér. A vé-
letlen igy a determinacidk el6li szokéspontnak tlinik a
szabadsag felé. Masfeldl, amikor Ggy latszik, mintha vé-
letleniil alltak volna 0ssze a dolgok, véletlenil vezettek
sikerhez az er6feszitések, akkor a létrehozas akarasa, az
alkoté ismeretei, tudasa, rutinja stb. mar készen alltak.”

26 KOESTLER1998. 23, 85.
27 Uo.123.

28 BEKE 1994Db.147.

29 Ld.JENSEN 2009.

30 Masok véletleniil felfedezett gyijtését is emlitésre méltdnak itélte,
igy John Cage-ét és Koestlerét, akinek The Mysterious Power of
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Beke a Véletlen mint miivészet cim( esszéjében tizen-
harom mivészt emlitett, némelyikiiket mveivel egyttt
(Major Janos, Francis Picabia, Herman de Vries, Marcel
Duchamp rulettmoddszere, Tristan Tzara versei), néme-
lyikiket mdvei rovid lefrasaval, ilyenek Ladislav Novak
Lalkimazsai®, Daniel Spoerrieat art munkai, Erdély Miklés
.0nosszeszerel6 kolteményei”, John Cage anekdotai, Hil-
mar és Renate Liptow alterego-vizsgalata (1975), Jean
Le Gac story art munkaja, Adriano Altamira Coinzidenze
cim( és Douglas Huebler 1977-es Variable Piece Nr. 104
cimi projektje. Mindazonaltal nem elemzi részletesen
amiveket. Tovabba egyik mott6jaban még két mivész
esetét idézi: ,JApollinaire 1916.] marcius 17-én délutan
négy érakor Berry-au-Bac kozelében, egy erdében, a
Bois des Buttes-ben asott I6vészarokban ul, a Mercure
de France legUjabb szamat olvassa, amikor egy granat-
szilank atfdrja sisakjat és koponyajat. Evekkel el6bb
De Chirico lefestette, Ember-céltdbla cimmel, a képet
neki is adta; a szem folott megjeldlt egy pontot — ép-
pen ott talalja el Apollinaire-t a Iovedék. (Réz Pal: Apol-
linaire vildga. Budapest, 1974. 254. 1.)"® Tovabba olyan
mivészi stilusokra, iranyzatokra, illetve modszerekre
utalt, amelyekben a véletlennek kitlintetett szerepe
van: szlrrealista automatizmus, tasizmus, narrativ
vagy spekulativ-dokumentativ miivészeti iranyzatok,
dolgozas a Si Kinggel .

Beke magukat a koincidenciakat —amelyeket szorgo-
san gy(jtott* — mlivekként gondolta el, mivel strukta-
rajuk ,analég a mialkotaséval”. Azon beliil is ready made-
ként, mivel avaldban megtortént eseteket ,Csak talalni
lehet, konstrualni—legalabbis egyel6re —nem” —indokol-
ta.” Iniciativ esszéjében tulajdonképpen 0sszefoglalta
a kilonbozd, véletlent felhasznald modern és kortars
mivészeti stratégiakat: a mlivészek altalaban valami-
lyen médon felhaszndljdk a véletlent alkotasaikban, vagy
az alkotoéi folyamat soran, céljuk a legtobb esetben az,
,hogy az esetlegesség a racionalitassal azonos rangra,
vagyis a m{alkotas rangjara kertiljon”.*2 Mas esetben a
miivészek projektjeikben kutatjdk a koincidenciat, mint
Hilmar és Renate Liptow, valamint Adriano Altamira.®
Végll akad, mint Douglas Huebler, aki tovabbmegy, és
,Célja a koincidencia tudatos el6idézése”** Ezt nevezte
Beke ,véletlencsapdanak”, amelynek logikaja hasonlo,

Chance cimd cikke is ilyen gyGjtemény. BEKE 1994b. 149-150.

31 Uo.149.
32 Uo.148. Beke miivészetfelfogasaban tehat a racionalitas a miivészet
sziikséges része. \életlen egyfeldl — racié masfeldl.

33 Uo.149.
34 Uo. 150.
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csak épp ellentétes iranyl a szerencsejatékok ,biztos
szisztémainak” kiszamitasaval. Mig ez utébbi ,a vélet-
len mozzanatokat ki akarja kiiszobdlni, addig a vélet-
lencsapda éppen ezeket szeretné érvényre juttatni”.®
Szerinte tehat a véletlen megfigyelhetd és haszndlhaté,
ugyanolyan természetességgel, mint ahogy egy almot
atéliink: magatél értet6dének tartjuk az alombeli ese-
mények kapcsolédasat, holott tudjuk, hogy ez a kap-
csolat nem logikai természet(i.** Mindazonaltal Beke
humorat nem lehet nem észrevenni: ,Avéletlenstratégia
Iétjogosultsagara nincs tudomanyos bizonyiték [vo. a
szubatomi részecskék helyzete és sebessége egyszerre
nem meghatarozhatd6]. Hasznalhatésagara azonban
tudok példat mondani*

A szdban forgd esszében azonban Beke Laszl6 ked-
venc miivészeinek?*®is csupan egy-egy munkajara utalt
(Duchamp, Erdély), igy néhany alkotasukkal a sort
kiegészitem.*

Erdély Miklos ,véletlenszerlien egymas mellé kertils
targyakat »onosszeszerel6 koltemény«-ként interpre-
tal".* Beke Laszl6 ezzel a mondattal utalt Erdély A kolté-
szet mint on-0sszeszereld rendszer cim(i1973-as szovegére
és ,installaci6jara” (1. kép).”

Tdrgyak, szovegek stb. akdr a molekuldk az ,6sleves-
ben” szabad (véletlenszerii) mozgdsuk kozepette meg-
keresik a maguk koltdi értelemben vett ,geometriai
helyiiket”.

Az emberre hdrul a feladat, hogy egyfeldl a létrejott
koltdiséget észrevegye, mdsfeldl fogalmi készletét hoz-
zdadva, belevetitve az amugyis létrejovd formai-érzéki
szépségeket (kavics, tdj stb.) koltdivé alakitsa.

Ha szobdd elég rendetlen, |[...] észre kell venned,
hogy bizonyos helyeken kéltdi csomdpontok jonnek
létre, kifejezd Osszefiiggések szervezddnek anélkiil,
hogy ehhez tudatosan hozzdjdrulndl. [...] A kidllitd-
si teremben ezek a ,stészok” kénnyebben bevalljdk
kéltéi rendszeriiket, mint kérnyezetiikbe dgyazva,

35 Uo.

36 Uo. 151. A szoveg elsd részével ellentétben itt Beke ugyan nem utal
Jungra, a nagy alomfejtére, mégis a cikk egésze és a korabbi hivatko-
zas épp a jungi alomfejtést invokalja.

37 Uo.149.

38 Az1994-es tanulmanygydjteményben Joseph Beuys tizenot,
Duchamp harminckilenc, Erdély tizenhat, Szentjoby Tamas tizenhét
helyen szerepel, Beke Laszld Médium/Elmélet cim{ kotetében (Buda-
pest, Balassi Kiad6—BAE Tartéshullam—Intermedia, 1997) rajtuk kivdl
hasonlé szama emlitéssel van jelen még Bédy Gabor (huszonot),
Hajas Tibor (tizenhat) és Maurer Déra (huszonharom).
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Erdély Miklos: A kdltészet mint 6n-sszeszereld rendszer és Egyre tobb
fényt a macesznak, 1973

Installacié Balatonboglaron

Fotdé © Maurer Déra / Erdély Miklds 6rokosei

és gyakran intenzivebb, ugyanakkor finomabb tar-
talommal birnak, mint a kifejezetten kidllitdsi célra
késziilt konstrukcidk.*

Elemzést én sem végzek, mert kit(ing elemzések allnak mar
rendelkezésre.

BEKE 1994Db.148.

URL https://artpool.hu/Erdely/mutargy/A_kolteszet.html (letdltve
2024. 02. 05.). Balatonboglaron 1973. augusztus 19. és 25. kdzott
kivolt allitva a Szévegek/Texts cim{, Maurer Déra és Toth Gabor
rendezte kiallitason. Ld. Tdrvénytelen avantgdrd 2003.178. Az instal-
laciorol készult fotdért koszonet az Erdély Miklds Alapitvanynak és
Sz6ke Annamarianak.

URL https://artpool.hu/Erdely/kolteszet.html (letdltve 2024. 02.
05.).

31



TATAI ERZSEBET

Erdély ezzel mleirast is nyujt, és a Beke-féle implicit
stratégiak kozll a véletlent Ugy haszndlja, hogy kozben
gondolkodik réla, mig A véletlen torténete® és a Torvény-
Véletlen-Mdobiusz - Térvényszeriiségek cim{ munkakban*
,Csupan” kutatja a véletlent:

1. A torvény, mivel szivesen olyan, amilyen, ezért is-
métlddik, igy magdt is megsziinteti.

2. Ami van, torvényszeriien olyan, amilyen.

3. A tarvény véletlentil olyan, amilyen.

4. A véletlenszerii szivesen olyan, amilyen.

5. Ami torvényszeriien olyan, amilyen, nem szivesen
olyan (amilyen):

6. Megvdltozik.

7. Tehdt: Csak a torvény szivesen olyan, amilyen.

8. A torvény azonos koriilmények kozott ugyanazt
az eseményt kényszeriti ki.

9. Ismétlédé esemény nem esemény.

10. Ami van, azt a torvény ismétlddése kényszeriti,
ami dltal megsziinteti.

11. Ezért ami van, véletleniil olyan, amilyen.

12. Ezért szivesen olyan, amilyen.

13. Ha a torvény torvényszeriien olyan, amilyen,

14. Akkor a torvény nem szivesen olyan, amilyen:

15. Megvdltozik.**

A szovegben valéban Mobius-szalagot alkotnak a tor-
vény és a véletlen fogalmabdl Iétrehozott mondatok,
mikozben a mellé rendelt képek asszociaciés bazisa bo-
nyolitja, értelmezi a szOveget — és vice versa.

Erdély a Koestler: A véletlen gyokerei cim{ festményén
ugyancsak hasznalja a véletlent (2. kép).*® K6halmi Péter
idézi Sarkadi Bori és Gazsi Zoltan 1984-ben Erdély Mik-
|6ssal készitett riportjat, melyben Erdély Miklos alkotéi
modszerérol és a véletlen szerepérgl beszélt:

Ez a kép, A véletlen gydkerei cimii kép, amin Scho-
penhauer, meg a Koestler, meg a Thomas Mann, meg
ezek vannak rdfirkdlva, ez a gondolkoddst akarja tulaj-
donképpen dbrdzolni. [...] Hirtelen valami a mdsikhoz
passzol. Véletleniil, és akkor az ember folismeri ezdltal,
hogy ezek taldn dsszefiiggésben vannak. Valami struk-

43 ERDELY1991b. 97.

44 1975, vegyestechnika, papir, 15 x 30 x 25 cm. Virag Judit Galéria,
10. Hdbor( utdni és kortdrs mivek aukciéja (2022. november)
URL https://viragjuditgaleria.hu/hu/termek/torveny-veletlen-
mobiusz-torvenyszerusegek-1975-109783/?list_page=artist&ar-
tist_id=732098&auction_id=100291 (letdltve 2024. 02. 05.).

45 ERDELY1991. 96.

46 Afotdért koszonet az Erdély Miklds Alapitvanynak és Széke
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turdlis, formai megfelelés van a gondolatok kézott,
vagy affinitds, aminek a feltdrdsa, tudatositdsa, ész-
revételezése tulajdonképpen a gondolkodds folyamata.
[...] Egy lires vdszon az eqy abszoliit tiszta gondolat. Az
egy valami hosszu folyamatnak a tokéletesen kioltott
megolddsaként foghato fel. Valésziniileg, amikor az
ember rdnéz egy lires fehér feliiletre, akkor ezt vala-
hogy igy is éli dat. Ugyhogy rendszerint egy hibdval
kezdddik ez a folyamat. Ezt a képet (gy inditottam,
hogy tudatosan megsértettem a fehér vaszonnak a
nyugalmi feliiletét, tehdt egy hibdt vittem bele, még-
pedig tgy, hogy egy vildgité szpré - ami kifogyott és
pétolhatatlan - megprébditam, hogy vajon van-e még
a tubusban valami - megnyomtam a vdszon el6tt a
szpré-gombot, és valami kevés jott ki beléle. Ez a vild-
gito piros Idthaté a képen. Ez nagyon konnyen hatott
gy, mint egy seb a fehér képen, és ezt a sebet kezdtem
értelmezni.¥

Noha Erdély mintha a filmben a véletlen kikliszobolésé-
re torekedne,® a Kreativitdsi gyakorlatokban egyenesen
csapddba csalja a véletlent:

Az Aktiv-passziv gyakorlatokkal pedig el6keriilhetett a
véletlen mint az alkotéi szdndék mechanikus véghezvi-
tele, a tervezés és megvaldsitds rutinja aldl kibtvé kont-
raszt: az a vdratlan bukkané, ahol a raciondlis szdandék,
ha felfigyel rd, ha nem, bukfencet hdnyni kényszeriil.
Egyfeldl. Mdsfeldl pedig, ahogy a zen mondja, a véletlen-
nel megnyilhat annak a lehetdsége, hogy nmagukban
megnyilvdnuljanak a dolgok: a véletlen ellenmozgds,
ahol az én hdttérbe sodrédo feloldéddsdval, az én és a
vildg szembendlldsdnak megsziinésével feltdrulhatnak
onmagukban a koriilmények.

A véletlen mdr az elsd Aktiv-passziv gyakorlatok
sordn, a mozdulatismétléses feladatokban felbukkant:
LAlljunk kérbe mozdulatlanul. Mindenki utdnozza bal
szomszédja mozdulatdt. (Abszurd feladat, melynél egy
véletlen mozdulat inditja be a folyamatot, s ez a »kor-
kapcsolds« folytdn felerdsodik.)” Ahogy a véletlen a
mozdulatismétlést a rajzoldssal egybekotd Ldncrajz
gyakorlaton is nélkiilozhetetlen: ,[M]indenki rajzol-

Annamarianak.

47 KEHALMI 2022.175-176. K6&halmi Péter leirata.

48 ,[...] még a véletlenszer(, konnotativ jelentések 6sszességét is at
kell 1atni, lehet6leg mindent bele kell gydrnia a szerzének a filmjébe,
tokéletesen uralnia kell azt. [...] A véletlen itt 6sszességében egy
atlathat6, kézben tarthatd, kételyeknek semmiképp sem kitett
filmnyelvet, montazst beszél6 rendezd oldalarél hatarozodik meg”
KBEHALMI 2007.
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2. Erdély Miklés: Koestler: A véletlen gyokerei, 1084
Vaszon, olaj, kréta, grafit, bitumen, spray, zomanc-spray, vegyes technika, 145 x 195 cm
Erdély-hagyaték
Fotd © Lugosi Lugo LaszI6 / Erdély Miklds orokosei
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ja azt, amit a szomszédja, igy senki sem kezdheti el
a munkdt, csak véletlenek révén indulhat meg vala-
mi mdsoldsi tevékenység, ami aztdn exponencidlisan
fokozodik."*

Marcel Duchamp Trois stoppages étalonjaval — Beke
terminoldgidjaban — csapddt dllitott a véletlennek.
,Ha egy méter hosszu, vizszintesen elhelyezkedd
cérnaszal egy méter magasbél vizszintes fellletre
esik, és meggorbil, Gj hosszmérték jon létre™° —irta
Duchamp, aki ezt az alkotasat tartotta legfontosabb
mivének: ,Szamomra ez az elsé tett, amely meg-
szabaditott a multtél” ,[...] a Stoppazs-etalonok — a
konzervalt véletlenem”,* ami pedig ,az abszolGtumra
iranyzott Iovés, amely [...] megjeleniti és elbrevetiti
magat az abszolGtumot”.* Jindfich Chalupecky értel-
mezésében ,a m{ rendszer és véletlen szembeadllita-
sa; a rendszer a véletlen feltétele, amelyet meg kell
Orizni, hogy a véletlennek legyen hol el&fordulnia.
A mialkotas nem csupan a véletlen manifesztacioja,
jol elrendezett vilagunkban, és nem is teszi azt kaoti-
kussa. Ott jon létre, ahol a rendszer megnyilik el6tte,
és a véletlen (j rendszert alkot”.®* Ez a gondolat egy-
becseng Erdély Miklés Térvény-Véletlen-Mobius cimU
irasaval. Majd igy folytatja Chalupecky: ,A szerz8 he-
lyet kell, hogy készitsen [a véletlen] szamara; meg kell
valasztania a rendszert, amelyben a véletlen képes
lesz miikodni** Es ezt is érdemes 0sszevetnink Erdély
Marly-téziseivel:*

49 KSEHALMI2022.170. Afeladatok a Kreativitdsi gyakorlatok 2008. 78,
93-98, 115, 119. oldalarél szarmaznak.

50 Duchamp jegyzeteibdl idézi CHALUPECKY 2002. 114.

51 1dézi: CHALUPECKY 2002. 116. Beke ismerte Chalupeckyt: BEKE 2002.
251. A kdnyv 1982-ben tizenegy szamizdat példanyban jelent meg,
1990-es kiadasat a szerz& mar nem érte meg. PECINKOVA 2002. 247.

52 1dézi: CHALUPECKY 2002. 113; PAZ 1990. 64.
53 CHALUPECKY 2002. 116.
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(YY} A miialkotds helyet készit a befogadéban,
amikor lizenetét a befogadd ,megérti”.

(Y YY) A befogadé ilyenkor azt mondja: ,szép”,
ami szintén lires kijelentés.

eeeee |Ilyenkormegjelenik aszabadsdg érzete, ami

semmi mds, mint liresség, lyuk a ,felismert
sziikségszeriiség” Idncolatdban: hely.
eeeeee Hely: a még-meg-nem-valésult szamdra.

Duchamp ,»véletlen konzervjei« [végsd soron] megszen-
telt helyek, annak a csodanak tanui, amikor a minden
predesztinaltban meglevd (irbe behatolt a véletlen, az
el6re nem lathatd, a szabadsag”.*® Ami pedig még a
vallasokat illeti, a buddhizmus szerint nincs véletlen,
a Krisna-hiv6k Ggy tudjak, minden el6z& életlinkben
véghez vitt cselevéseink kovetkezménye, a muszlimok
az elrendelésben hisznek, a katolicizmusban a gondvi-
selés és végzet igazgat benniinket, a zsidok pedig azt
allitjak, Isten befejezte mivét, atadta az embernek a
dontést.” Avéletlen talan bamulatos tudatlansagunk-
ban rejlik; a megmagyarazhatatlant és megismerhetet-
lent avalészinliséggel racionalizaljuk, vagy épp miszti-
kummal ruhazzuk fel, és a végzet vagy determinaciok
el8l kodos tajakban kerestink menedéket, a hegytetérdl
kodtenger felett tekintlink a mélységekbe, mint Caspar
David Friedrich Vdndora, ahogyan nem lehet véletlen,
hogy Beke Laszl6 is éppen ezt a képet valasztotta a né-
met romantika festészetéhez a Miialkotdsok elemzése
cim{ tankonyvébe.

54 Uo. 115.
55 ERDELY1991a.128.

56 CHALUPECKY 2002. 117. Duchamp etalonja kapcsan okkal meril fel
Szentjoby Tamés Uj mértékegység (1965) cim munkaja, am az Uj
mértékegység Duchamp-mal szemben megkérdgjelezi a mérték-
egység mint olyan hitelességét. KURTI 2016.

57 Ahogy a hittudésok itt fogalmaztak: Cser et al. 2014.
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VELETLENCSAPDA

Chance Trap

Laszl6 Beke occupied himself greatly with the question of
chance, and from 1972 he kept a Diary of Chance. | borrowed
the phrase “chance trap” from his 1976 essay, and | began to
follow it; I was concerned with what kind of concept of chance
Beke was guided by in his dealings with chance, and more
specifically with coincidences. To explore this, | turned primar-
ily to the sources referenced in his writing entitled Chance as
Art. | examined how the term chance was used in the 1970s
in everyday life, in the natural sciences (physics, genetics),
in the parasciences, in psychology, religion and art; in this
period, cause-and-effect, rational, and acausal, mystic re-
lationships were replaced with the numerically expressed
world of probability. Ever since probability theory (and other
mathematical methods) have been used for predicting almost

véletlen, valdszin{ség, koincidencia, véletlennapld, szlikség-
szer{iség, Marcel Duchamp, Erdély Miklés, Arthur Koestler
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every process and happening of the material world at both
macro and micro levels, there seems to be increasingly limited
space governed by unpredictability, and yet it is this space that
presentsitself as being far more exciting and immediate, able
togarnerinterest from the arts, religion and the humanities.
I then proceeded to examine a few aspects of the interrelations
between art, creativity and chance. Finally, from among the
artists mentioned by Laszl6 Beke, | posited as examples a few
of their works, of the kind that could have occurred in Beke's
paper. In effect, | carried on his classification with regard to
the ways in which the artists resorted to chance. They either
simply used or utilised chance while making their works, or
they actively looked for it, even going so far as to set their
own chance traps.

chance, probability, coincidence, diary of chance, necessity,
Marcel Duchamp, Miklos Erdély, Arthur Koestler

37








