P. Kovacs Klara

Bethlen Miklos kastélya a zart tombos, saroktornyos
reneszansz rezidenciak vonatkozasaban

A hajdani Kikullé varmegyében (ma Fehér megye), a
Kis-Kiikullé mentén fekvd Bethlenszentmiklds, régen
Szaszszentmiklés a kiikillgvari kiralyi var birtoktes-
téhez tartozott a 14. szazadig. 1390-ben Luxemburgi
Zsigmond kiraly adomanyaként kertilt a bethleni Beth-
len csaladhoz. Birtoklasuk alatt két Bethlen-rezidencia
létestlt a faluban, a csalad két kiilonbozé aganak a tu-
lajdonaként.' A 17. szazadban mindkettdt impozans,
saroktornyos kés6 reneszansz kastéllya épitették ki,
am napjainkban mar csak a felsé kastély all. A katonai
felméréseken egyezményes jelek mutatjak a két épu-
letet (1. kép). Szathmary Pap Karoly 19. szazad kozepi
litografidja az egyetlen latkép,?amelyen az alsé kastély
felépitménye is latszik (2. kép). A mara eltlint egylttesrol
a szakirodalom j6forman emlitést sem tesz, igy ez az
abrazolas felbecstilhetetlen értéket nyer. Noha részle-
teiben hitelesnek nem mondhat6, jol érzékelteti a két
épllet egymashoz viszonyitott helyzetét és méretét.
Csak feltételezziik, hogy a falu alsé, nyugati végé-
ben allott kisebb kastélyt a torténetird Bethlen Farkas
(1639-1679) és felesége, Ostrosith Borbala (11682) épittet-
teatai7. szazad masodik felében. 1748-ban®* még ,négy
kerek bastyaju és kétfel6l 1évo kisded tornyos filegorias,
kivil-bel6ll vakolt, meszelt, két contignatiéja, arccal
napkeletre épittetett”, arokkal ovezett, ,&p kastély"-ként
irtak le.* A telek kilsg, istalléudvarara galambbtgos
kapuk, a bels6re boltozott k6kapu vezetett. A kastélyt
arok ovezte, folotte két hid fekidt. Mindkét lakészin-
ten egy-egy nagyobb helyiséget (,ebédlst”, ,palotat”)

1 Tanulmanyomban a 17. szdzadi erdélyi, zdrttombds reneszdnsz kas-
télyok cim{ nagyobb kutatasi palyazat részeredményeit szeretném
ismertetni. A kutatast az MTA — Isabel és Alfred Bader kutatasi 6sz-
tondij tamogatta (szerz6désszam: Bader29/2023).

2 Az abrazolasra Kovacs Zsolt hivta fel a figyelmemet. Segitségét ez-
Gton is koszoénom.

3 RNLKML, Keresdi Bethlen fond, fasc. 284. 356v—363v.
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kortilvevd, alul nyolc, felll pedig hét, kdzel azonos mé-
ret(, boltozott helyiséget szamlaltak a leltarozok. Belsé
udvart nem emlitettek, ami azt sugallja, hogy a felsd
kastélyhoz hasonldéan Bethlen Farkas rezidencigja is
kompakt alaprajzu volt, beosztasa a kikullévari kas-
télyéhoz hasonlithatott.® A lakészintek kozott egy ,fa-
ragott kovekbdl vald, ugyan faragott oszlopos oldald
nagy, tagas gradicson” kozlekedtek, amit leginkabb a
keleti (f6)homlokzat elé kiugro, oszlopokra (?) boltozott
|épcs6hazként képzelhetlink el.

[rasom témaja voltaképpen a ma is allo6 felsd kas-
tély, amely minden, kastélyokkal foglalkozé magyar
mindenekeltt a Kis-KukiillGre nézd, festdiloggidjanak
koszonheten (3. kép).

Akastélynak szentelt, eddig legalaposabb tanulma-
nyok szerz&je, B. Nagy Margit a sajatos, erdélyi késd re-
neszanszlegszebb alkotasaként® értékelte az onéletird
groéf rezidenciajat.

1957-es és 1970-es tanulmanyaiban B. Nagy Margit
a kastély reneszansz épitkezéseit az altala fellelt igen
részletes, 1765-ben kelt leltarba foglalt adatok és Beth-
len Miklds élete leirdsa...” alapjan rekonstrualta. Masodik
tanulmanya ugyanakkor a kastély loggiajanak keltezése
miattis meghatarozé. Egy 1764-es épitési koltségjegyzék
alapjan, részben legalabbis, 18. szazadi, barokk atépi-
tés eredményeként értelmezte a loggiat.? A kastélyt
tipolégiailag & egy 17. szazadban létrejott Uj, atmeneti
épllettipusként értékelte, amely az udvarhazak kényel-

4 Uo. 359v.

5 A kukullGvari kastély épitéstorténetérdl és topografidjarél lasd
P. KOVAcs 2021.

6 B.NAGY 1957 486—487, B. NAGY 1970.158.

7 Bethlen Miklds élete leirdsa 2000.

8 B.NAGY1970.
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1. Bethlenszentmiklés az |. Katonai Felmérésen, 1769-1773
Foté © Arcanum
Budapest, Hadtorténeti Intézet és MUzeum Hadtorténelmi
Térképtara, B I1X/a715

mi megoldasait otvozte a kastélyok és varak védelmi
rendszereivel. Kiemelte, hogy a rezidenciat ovezd, tor-
nyokkal ellatott véd6falnak kellett a védmdvek nélkduli
lakééplletet oltalmaznia.® Az Erdélyben éplilt 17. sza-
zadi, zarttdmbos kastélyok soraban elemezte Bethlen
Miklés rezidenciajat Kovacs Andras.”® Bicsok Zoltan és
Orban Zsolt szerz6paros kastélykataszterében a Beth-
lenszentmiklésnak szentelt fejezet a birtoklastorténeti
adalékai révén igen értékes." Letitia Cosnean Nistor a
Kukillé menti kastélyok kontextusaban vizsgalta az
épuletet, amelyet az egyetlen szabalyos, négyzethalds
beosztasl erdélyi kastélyként értékelt.” Munkajanak
fontos hozadéka, hogy Konrad Ottenheym kutatasi
eredményeireis rairanyitotta a figyelmet, akia Leyden-
benis miikodott, sziléziai szarmazasd matematikus és
épitészetiteoretikus, Nicolaus Goldmann tanitasaival és
épitészeti elveivel hozta 6sszefliggésbe a szentmiklosi
kastély alaprajzi elrendezését.”

Tanulmanyomban a tomor alaprajzd, saroktornyos
kastélyok kontextusaban torekszem a bethlenszentmik-
|6si rezidencia vizsgalatara. A bethleni Bethlen csalad
Budapesten és Kolozsvaron 6rzott csaladilevéltaraiban
fellelt torténetiforrasok™ segitségével igyekszem ponto-
sitani birtoklastorténetét, épitésének és atépitéseinek

9 B.NAGY1957. 496.
10 KOVACS 2003. 142-143.
1 Bicsok-ORBAN 2011. 153-157.

Termrraet witn Whes Fagects Teshaiel

BETHELEN 558 MIELOS.

2. Szathmari Pap Karoly: Bethlenszentmikl6s, latkép az also és fels6
kastéllyal, 1843. Litografia
Budapest, HUN-REN BTK M(ivészettorténeti Intézet,
Fényképtar, N 30108

f6bb mozzanatait, beosztasat és funkcidit. A dolgozat
masodik felében a kastély m{ifaji besorolasat prébalom
meg koruljarni, az eurépai reneszansz villaépitészet
hatasait vizsgalva az éplleten.

Rovid leirds

A haromszintes kastély tomegét egy szinte négyzetes,
20 x 18 méteres kozponti mag alkotja, melynek sarkai-
hoz bastyakra emlékeztetd tornyok izestlnek. A Kikullé
fel6li tornyokat a 19. szazad masodik felében atépitet-
ték, méretliket felére csokkentették. Ez magyarazza az
alaprajz furcsa aszimmetriajat (4. kép). A homlokzato-
kon téglabdl kialakitott labazati, illetve ovparkany fut
korbe, amelyeket csak a déliloggia szakit meg. A nyila-
sok kiosztasa egyenletes, szintenként minden homlok-
zaton hat-hat ablaktengelyt szamolhatunk, a tornyok
oldalfalain altalaban egy-egy nyilast talalunk (s. kép).
Az éplilet alatt boltozott pince hizédik, k6keretes szel-
|6z6i tobbnyire megvannak. A fogsorfrizes k& ablakke-
reteket a foldszinten tort oromzatok koronazzak, me-
lyek kozépmezejét stukkdbdl formalt kagyldmotivum

12 COSNEAN 2014. 142.
13 U0.143; OTTENHEYM 2014. 222-223.

14 Az Gjonnan feltart forrasok kozil a kastély harom osszeirasat emel-
ném ki: 1720-as értékbecslés; 1734-es leltdr; 1795-0s leltdr.

ars hungarica 51. 2025 | 1



BETHLEN MIKLOS KASTELYA AZART TOMBOS, SAROKTORNYOS RENESZANSZ REZIDENCIAK VONATKOZASABAN

3. Afels6 kastély déli homlokzata
Fotd © Ileana Burnichioiu, 2014
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4. A kastély foldszinti alaprajza a18. szazadi funkciék jelolésével Elena Grec épitész 2022-es felmérésének felhasznalasaval
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5. A kastély északi f6homlokzata
Fotd © Paké Laszlo, 2022

6. Akastély f6bejarata az északi homlokzaton 7. Zarterkély a keleti homlokzaton
Foté © Paké Laszl6, 2022 Foto © Pako Laszlo, 2022
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8. Kopeczi Sebestyén Jozsef: Rajz a zarterkély eredetileg cimerekkel
diszitett mellvédjérdl, 1927 korul
SAS 2011. 11. 475.

disziti. Az emeleti keretek profilozasa egyszer(ibb, zart
edikulak koronazzak 6ket. F6homlokzatanak kozépten-
gelyében vajatolt pilaszteres, haromszdgli oromzatos,
kékeretes kapuzat nyilik (6. kép). A csaladi cimer alatt,
a kapu frizét diszit6, a szakirodalombél ismert épitési
feliratot” jelenleg nagyrészt vakolat takarja. Folotte,
Carlvon Brukenthal 1856-0s javitasi emléktablaja latha-
t6. A szentmiklési kastélyhomlokzat kiilonleges eleme
lehetett az 1765-ben még allé ,kis frontispicium-forma
éplletecske”'® amelynek, ajtajan keresztul emelték a
tet8térbe a gerendakat. A leiras egy oromzatba foglalt
nyilast sejtet.

A Brukenthal csalad cimere és az 1863-as javitasi
évszam lathat6 a nyugati homlokzat emléktablajan.
A homlokzat kbzéptengelyében modern pincegadort
alakitottak ki, amely a f6homlokzaton a fékapu alat-
ti, eredeti pincelejaratot helyettesitette. Az utdbbinak
befalazott, félkorives nyilasa a pincében ma is lathato.

A déli homlokzatot a tornyok homlokfalai kozé fo-
gott, kétszintes, falazott loggia uralja, amelyrél alabb
még lesz sz6.

A keleti homlokzat legszebb részlete a harom ké-
konzolra tamaszkodo, reneszansz zarterkély (7. kép).
A labazat folott a nyilasok felé beforduld, reneszansz
profilozast k&keretekbe foglalt ablakok tivegszemei
hianyzanak. Mellvédjét tulipanos-indas faragott disz{
pilaszterek keretezik. Két mellvédtablajat Bethlen Mik-
I6s és masodik felesége, Rhédey Julia cimere diszitet-
te egykor. Az erkélyt eredetileg haromszogl oromzat

15 SPECTABILIS AC GEN(erosi) D(omini) JOHANNIS DE BETHLEN REGNI
CANCELL(arii) SENATORIS CO(mi)T(a)TUS ALBEN(sis) COMITIS
SEDIS VDVARHELY CAPITA(nei) SUPREMI PARENTIS COLENDISSIMI
SUBSIDIO NICOLAUS BETLEN SED(is) UDVARH(ely) CAP(itaneus)
SUPR(emus) DOMINUS AEDIS ET RUDIS ARCHITECTUS EREXIT
UNA CUM HELENA KUN DE OSDOLA UXORE, INCHOAT A(nno)
D(omini) MDCLXVIII ABSOLUT A(nno) D(omini) MDCLXXI.

16 1765-0s leltdr. Fol. 108v.
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9. Stukkaddiszes, boltozott helyiség a kastély foldszintjén
Fotd © Pakéd Laszlo, 2022

koronazta, melynek stukkédiszét két szimmetrikusan
szembeallitott akantuszos, tulipanos voluta képezte.
Az oromzat és a cimerek részleteit mar csak Kopeczi
Sebestyén J6zsef 1927-ben készllt rajzai 6rzik,” utdébb
elkallédtak vagy tonkrementek (8. kép). A szakirodalom-
ban Bethlen Miklés és Rhédey Julia ma Arokaljan talal-
hatd, 1700-as évszamot visel6 alliance cimerét szoktak
reprodukalni a hazaspar mecenatiraja kapcsan.'® Arok-
alja csak a18. szazadban kerlilt a csalad tulajdonaba,
igy egészen biztos, hogy a cimer eredetileg mas éplile-
tet diszitett. Kecsegtet6 lenne Bethlenszentmikléshoz
kotni, am egészen biztos, hogy ezek nem a zarterkély
cimerei, hiszen az utébbiakon nem volt felirat és tobb
mas részletben is kilonboznek. Nagy valészinliséggel
egy masik altaluk emeltetett, Arokaljahoz kozelebb fek-
v@ épliletet diszitettek.

Aleltarak tanlisaga szerint eredetileg a kastély mind-
harom szintje boltozott lehetett. A pince boltozatai
épségben fennmaradtak, a foldszinten 6t, azemeleten
egyetlen boltozott helyiség van napjainkban (9. kép).
Konzolokra lefuté vagy egyszer(ifiékos, illetve kereszt-
boltozatok, fogsorfrizes reneszansz k&keretek, még
feltarasra és értelmezésre vard reneszansz stukkddeko-
raciok és falfestmények is jelzik a tervez6-megrendeld
humanista igényességét.

17 SAs201. 1. 462, 475. A volutds oromzat 2011 utan semmisult meg
teljesen, lasd URL https://www.monumenteuitate.org/ro/monu-
ment/g1/Sanmiclaus-Bethlen#prettyPhoto[exterior]/42/ (letdltve
2024. 07.20.).

18 A restaurdlt faragvanyt az arokalji kastély homlokzataba falaztak
be, am feltling, hogy a hazastarsak cimerabrai fel vannak cserélve,
afeleségé a heraldikai jobb oldalra kerllt. Kopeczi Sebestyén Jozsef
rajza igazolja, hogy az1920-as években még helyes sorrendben all-
tak. SAs 2011. 523; BICSOK—ORBAN 2011. 154.
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Birtok- és épitéstorténet

A felsd kastélyt 1668-1699 kozott emelték a teleplilés
névaddja, Bethlen Miklés idején. Epitkezéseinek mene-
tét j6l dokumentalja az Elete leirdsa,” valamint az épit-
tetd hazasparnak olykor cimereivel is ellatott tizennégy
épitésifelirata, melyeket az1765-0s leltar készitdi szor-
galmasan lejegyeztek.?® A birtoklastorténet, az épitke-
zések tovabbi részleteinek és a kastély topografiajanak
arekonstrukciéja mindenekel6tt a kastély 6sszeirasain
alapszik, a B. Nagy Margit altal is hasznalt, de k6zo-
letlen 1765-0s és a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltaraban &rzott, altalam felderitett tovabbi harom
dsszeirason.

A hollandiai, angliai, franciaorszagi és italiai pereg-
rinaciéjarél hazatért, épitészeti stidiumokkal is fel-
vértezett Bethlen Mikl6s (1642—1716) ,nagy munkaval és
pepecseléssel” maga tervezte és fundalta el” kastélyat
egy korabbi udvarhaz helyére.?1668-1673 kozott feléplilt
apinceésafoldszint. Feleségével beis koltoztek az épl-
let északiszarnyaba, Bethlen Mikl6s a ,Tanulé bastyaba”,
osdolai Kin Ilona a szemkoztibe. Azemelet felépitésére
csak évek mualtan, a Bécs ostromara induld (?) tatar ha-
dak atvonulasa utan, 1682-1683 kozott keritettek sort,
ezt kovet6en masodik feleségével, Rhédey Juliaval egy
kiils6, kapus, tornyos védGovet is épitettek. A védofal
utolsé tornyat 1699-ben fejezték be.

A csaszar iranti hiitlenség vadjaval letartdztatott
Bethlen Miklds 1704 utan sosem térhetett vissza szent-
miklési birtokara, melynek igazgatasa igy feleségére
és fiaira harult.

Els6szUlott fia, az eurdpai Gtinapléjarél ismert Mi-
haly korai halala (1706) utan a birtokok igazgatasat és
az 6rokség kezelését masodik feleségétdl, Rhédey Ja-
liatél szarmazé fia, J6zsef? vette at. 1720. szeptember
5-én Jozsef és unokadccse, Bethlen Istvan® kérésére
az erdélyi kiralyi torvényes tabla Ulnoke, itélémestere
és hivatalnokai szalltak ki néhai Bethlen Miklos szent-
miklosi kastélyaba, a grof orokségének elosztasa soran
kelt nézeteltérések kivizsgalasa és torvényes rendezése
végett. Bethlen Miklds végrendeletében kisebbik fidra,

19 Bethlen Miklés élete leirdsa 2000. |. konyv, V. rész; I1. konyy, |. rész.

20 Kozli B. NAGY 1970.160-166.

21 ,Szent Mikloson egj rosz semmire kelld negj szobabdl, egj kis boltbol
allé puszta Hazat talaltam én; Es ex Fundamento épitettem, azt a’
Kastélt-s-Malmot; Es szep sok Szollottis” — irta végrendeletében 1716.
jalius 8-an. Bethlen Miklés levelei 1987.1362.

22 Bethlen J6zsef (1693—-1742): grof Bethlen Miklds és Rhédey Julia fia,
kiralyi tanacsos, Maramaros varmegyei féispan.

23 Bethlen Istvan (1703-1737): grof Bethlen Miklds unokaja, Bethlen
Mihdly (1706) és Vay Erzsébet (11737) fia.

10

J6zsefre hagyta a kastélyt,® Mihaly fianak és igy téle
szuletett unokdjanak, Istvannak nem jutott hasonld
joszag. A szeptember 11-én rogzitett egyezség a kastély
vonatkozasaban leszogezte, hogy a kastély J6zsefnél
marad, aki ugyanakkor kotelezte magat, hogy a szent-
miklosi épuletek értékének felét, azaz 14 ooo magyar
forintot unokadccsének megtériti.*® A kastély értékeé-
nek pontos megbecslilésére a hivatalnokok tapasztalt
mesterembereket kértek fel. Minden bizonnyal ez alka-
lommal készllt az 1720-bél fennmaradt értékbecslés,
amelyet Martino Merlini k6m{vesmester és Sebastian
HeyR acspallér szignalt.?® Az osztalyrészével elégedet-
len Bethlen Istvan perrel tamadta meg az egyezséget.
A huzavona Istvan 1737-ben bekovetkezett halalaig el-
hlazo6dott Bethlen Jézsef banatara, akinek életét eqyéb-
kéntis megkeseritette szakadatlan kiizdelme a birtokait
terhel6 adéssagokkal.

A meglehet8sen sziikszavl 1720-as 0sszeirasnak
az épitészettorténet és a topografia szempontjabdl
relevans részletei kozé tartozik a sajat tet6vel fedett,
Uvegablakokkal megvilagitott kis galéria (minor ga-
leria), ami nagy valdszinliséggel a keleti homlokzat
zarterkélye lehetett, valamint a boltozott kégaléria
(lapidea galeria), amit bizonyara a délihomlokzat eme-
letes loggiajaval azonosithatunk. Kiderul ugyanakkor,
hogy a mai allapottdl eltér6en nemcsak a pince és
a foldszint, hanem az emelet is boltozott volt. Nem
mellékes ugyanakkor az a tetemes 6sszeg (8042 rajnai
forint), amire a kastélyban és korulotte talalt allva-
nyok faanyagat: a gerendakat, deszkakat és |étrakat
becsuilték. Ezek egy soron kovetkezd vagy éppen zajlo
tatarozasra utalnak, a részletekrél azonban nem szer-
zlinktudomast. Az egyetlen épitmény, amit forrasaink
alapjan Bethlen Jézsef birtoklasahoz kothetlink, aza
cimerével és névfelirataval diszitett, a telek bejarata-
nal egykor allott, kotéses, galambbigos kapu,” am ez
nem indokolja a temérdek allvanyt. Az viszont mar az
épittetd Bethlen Miklés panaszaibdl is kiderul, hogy
a helytelen alapozas, a rossz mingségi épitdanyag, a
hozza nem érté mesteremberek miatt maraz épités
soran megcsUszott és repedezni kezdett az éptilet.?®

24 A Szent Miklosi Haz a’ Decretum szerintis Josefé. Istok fel se tegje
sub poena Exhaeredationis hogj Koczka szeltet csinallyon Hazbal,
Joszagbdl, mint lattam nemelly bolond osztozasokot” Lasd Bethlen
Miklés levelei1987.1360.

25 1720. szeptember11., a szentmiklési kastélyban kelt osztalylevél. Pss.
6. tétel, fol. 100—107, emliti LUKINICH 1927. 466, 469.

26 1720-as értékbecslés.
27 1765-0s leltdr. Fol. &ir.
28 Bethlen Miklds élete leirdsa 2000. I. kdnyv, IV. rész; 1. konyv, -1 rész.
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Ezek a koruilmények tették sziikségessé a soroza-
tosjavitasokat, melyekre mas forrasok is rendszere-
sen kitérnek, és amelyek lényegesen megnehezitik
a kastély egyes részleteinek a keltezését és stilaris
besorolasat.

Az 1734-b6l szarmazd 0sszeiras készitsi is példaul a
beszakadt tet6zet nyomasa alatt omladozé boltoza-
tokrol, veszélyes repedésekrél szamolnak be, féleg az
emeleti helyiségekben, ugyanakkor megjegyzik, hogy
aloggia javitasahoz beszerzett allvanyok gerendait és
allasait id6kozben ellopkodtak.?® A munkalatokat és a
kastély leltaratis a csalad Bethlen Samuel (1663-1708)%°
agabdl szarmazé Bethlen Adam (1691-1748) rendelte el.
Ez arra enged kovetkeztetni, hogy az allandéan adés-
sagokkal kliszkodo Jozsef a szentmikldsi kastélyat is
elzalogositotta. Igy keriilhetett az emlitett Samuel id6-
sebb fidhoz, Adamhoz.

Egy B. Nagy Margit altal hivatkozott épitési koltség-
lista®' 1764-es keltezése szerint akkoriban zarult éppen
a kastély Gjabb altalanos javitasa, mely soran a meg-
sullyedt délnyugati bastyat és az omladozé felsé log-
giatvonévasakkal fogtak 6ssze; az éplletet tovabba Gj
tetdvel fedték, és ezzel egyidejlileg a teljes koronazoé-
parkanytis kicserélték, s j ovparkanytiktattak a loggia
két szintje kozé. A forrasban ,konyokldk és labkovek”
faragasara szamoltak el elég jelent8s 6sszeget (350 fo-
rintot), ami Uj baluszterek és konzolok faragasara utal-
hat. B. Nagy Margit végkovetkeztetése tehat az volt,
hogy a loggia 6t oszlopa, azok fejezetei és az emeleti
folyosé boltozatanak gyamkovei 17. szazadiak, mig a
mellvéd balusztersora, a parkanyok és a parkanyokba
iktatott gyamok az 1764-es elszamolast szignald Franz
Schweininger kolozsvari k6mU(vesmester altal iranyitott
barokk atalakitas eredményei.*

Az épittetd Bethlen Mikl6s, Gergely (1733-1785) nev(
unokdja az atyja, J6zsef altal elzalogositott birtokok
kozul tobbet is visszaszerzett,®igy kerllhetett a szent-
miklési kastély is hozza.** Ebb6l az alkalombdl, 1765-ben
szlletett a mainapig fennmaradt legatfogdbb kastély-
leltar. Bethlen Gergely nem alapitott csaladot, igy a
kastély testvére, Elek (11783) agan szallt unokadccseire,

29 1734-es leltdr. Fol. nsr—m6v.

30 Bethlen Sdmuel (1663-1708): Bethlen Mikl6s féltestvére, Janos kan-
cellar és Fricsi Fekete Klara fia.

31 B. NAGY1970.167-170. A forrast a tanulmany szerz&je nem kozli, csak
kisebb részleteit emeli ki. A csaladi levéltar utélagos atrendezése és
koltoztetése miatt mindeddig nem sikerllt az iratra ratalalnom.

32 B.NAGY1970.167.

33 Lukinich Imre a borg6i és szaszorményesi birtokok visszavaltasat
emliti csak. LUKINICH 1927. 471.
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Mikosra, Danielre és Samuelre. A két ifjabb rendelte el
az épliletegyuttes 1795-0s leltarba vételét.*> Az bssze-
irok tobbszor emlitenek annyira leromlott helyiségeket,
.hogy megjarni is bennek nem igen batorsagos, mivel
igen megrepedeztek és omléfélben vadnak”.* Noha a
loggia kiilsé falat azemeleten harom darab kétoles vas-
raddal probaltak a kastélymaghoz erGsiteni, egy része
beomlott, mashol meg hasadasok tatongtak falain.”
A testvérek osztozasa soran (1797) a kastély hivatalo-
san Samuelre szallt,*® am ugy tlnik, hogy mindharman
laktak. 1806-ban Miklds és Daniel bizonyos javitasok-
kal prébalta élhet8bbé tenni a mar-mar lakhatatlanna
valt épliletet.* Szentmiklés utébb Sdmuel agan szallt
Bethlen Janosra (1792—1851). A csaszari hadseregben
kapitanyi rangig jutott, utébb a bécsi kancellariaban
szolgalé grof éppen az apjatél 6roklott birtokok igaz-
gatasa végett koltdzott haza Bécsbél. O volt a kastély
utolsé bethleni Bethlen csaladbéli birtokosa.* A 19.
szazad kozepén, 1856 el6tt, a birtok egy részét a bard
Brukenthal csalad, a masikat a gorogkatolikus egy-
haz vasarolta meg. A Brukenthalék altal a 19. szazad
kozepénfoganatositott javitasokra a fentebb emlitett
két emléktabla utal. Minden bizonnyal ebben az id6-
szakban helyettesitették a kastély eredeti Iépcsdjét
a mara erdsen rongalddott, ivelt rampaju és donga-
boltozatl Iépcs6hazzal. A déli tornyok atalakitasara
is ekkor kerllhetett sor, amit a kastély tobbi részétdl
eltérd falszovet és a haromkaréjos, illetve lunettas,
historizalé vakolatkeretek sejtetnek. Hermann von
Brukenthal (1843—1872) a csalad ezen aganak utolsd
tagjaként a szentmiklési birtokot a Szasz Egyetemre
hagyta. A kétvilaghaborl kozott a Szasz Egyetem Ala-
pitvany mintagazdasaganak kozpontjava valt, 1937-ig,
amikor az alapitvany megsziintével az erdélyi német
evangélikus egyhazhoz keriilt.* 1949-es allamositasa
utan a zsidvei allami gazdasag vette at, napjainkban
a Jidvei borvallalat tulajdonosanak magankastélya,
akiafelljitasat tervezi. Az egyuttes atfogd kutatasara
még nem kerult sor, értékelésében csupan épitésze-
ti felmérésére, néhany szondazé asatas és falkutatas
eredményére tdmaszkodhatunk.

34 1765-0s leltdr. Fol. 8or.
35 1795-0s leltdr.

36 Uo. Fol.122r.

37 Uo.

38 LUKINICH 1927. 471—473.
39 Uo. 473.

40 Uo. 473-474.

41 BICSOK—ORBAN 2011.157.
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10. A kastély emeleti alaprajza a18. szazadi funkciok jelolésével Elena Grec épitész 2022-es felmérésének felhasznalasaval

Funkciok és kozlekedés a kastélyban

A kastély beosztasat B. Nagy Margit nagyon messzire,
az erdélyi, haromosztatl udvarhazakra vezette visz-
sza, melyek kozponti helyiségét a stitékemencés pitvar
képzete, annak két oldalan a ,kis haz" és ,nagy haz"/
,asszony haza” és ,(r haza” / els6 haz" és ,utolsd haz”
helyezkedett el.* Meggy6z&bb Letitia Cosnean meg-
kozelitése, aki felfigyelt a négyzethalds szerkesztési
elvre, amelyet Nicolaus Goldmann leideni professzor
tanitasaibol adodéd kozvetett hatasként értékelt.®
Néhany utdlagos helyiségosztast és a saroktornyo-
kat leszamitva, a kastélymag beosztasa valéban egy
3 x 3-as szerkesztési sémat kovet. Amennyiben viszont

a18. szazadi leltarakban rogzitett allapotok és funkcidk

42 B.NAGY1957. 487 4. j.
43 COSNEAN 2014. 141-143.
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az épités korara visszavezethet6k, meg kell jegyezniink,
hogy az alaprajz nem volt teljesen szimmetrikus, mi-
vel a nyugati oldalon, mindkét lakészinten két, illetve
harom téregységet egyesitd nagyobb, reprezentaciés
szerepet betolté helyiség volt: a kis/hosszu palota” alul
és a ,derék nagy palota” az emeleten (10. kép). Az utéb-
bi a teljes nyugati oldalt elfoglalta. Hajdan boltozott
tere kétségkivil az épllet legimpozansabb tere volt.
Tiz ablak vilagitja meg ma is, és kozvetlen kijarata van
az emeleti loggiara. Hatalmas, kivilf(itds kalyhajanak
a helyére napjainkra csak a falmélyedésbdl kovetkez-
tethetiink.** Az ellentétes, keleti oldalon, mindkét la-
készinten a ,lednyok haza", ,asszonyok haza” és ,urak
haza"/,urak ebédl6 haza" sorakozott a 18. szazadban.
A funkcidk szintenkénti ismétl6désére az egyik lehet-

A4 1735-0s leltdr. Fol. 115v; 1765-0s leltdr. Fol. 92v—osr.
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séges magyarazat az, hogy a kastélyban egy idében
tobb haztartas miikodott.* Egy masik lehetséges ma-
gyarazat kiindulépontja a szintek id6szakos, nyari és
téli valtakozasa lehetne.*

A saroktornyok funkcibira leltaraink nem térnek
ki, az viszont egyértelm, hogy soha nem jatszottak
szerepet a rezidencia védelmében, 16réseknek ugyanis
nyomat sem emlitik rajtuk, raadasul eredetileg min-
den iranyban volt egy-egy ablakuk. Az 1765-0s leltar
szerint ,a bastyak is hazakbél allvan™ ezek igényes
berendezés( és dekoraciéju, flitott terek voltak: a
délkeleti torony alsé szintjén novénydiszes faragasu
k&keretes kandallét; a délnyugatiban verses magyar
nyelv( felirattal ellatott arnyékszéket irtak le;*® az
északkeleti toronyszobanak koézvetlen kijarata volt
a viragoskertre; az északnyugati és délkeleti emeleti
toronyszobakat bokalyos kalyhak flitotték. Egyedil a
bejaratt6l jobbra Iévg, északnyugati torony foldszinti
szobajanak ismerjiik a korabeli megnevezését: ,Tano-
16 bastya”-ként hivatkozott ra mar Bethlen Miklés is,
akinek lakoé- és dolgozdszobajaként szolgalt 1673-tol.
Boltozatat tiz, hajdan felirattal is ellatott stukkémeda-
lion disziti, kozottik eredetileg viragos ornamentalis
falfestéssel. Az abrak és feliratok mar a 18. szazadban
értelmezhetetlenek voltak. A leltarakban emlitett két
falmélyedése valdsziniileg az épittetd tékajanak és csa-
ladi levéltaranak elhelyezésére szolgalt.

A reprezentacios terek kiilonos médon nem a koz-
ponti tengelyben, hanem, mint emlitettem, a kastély
nyugati traktusaban helyezkedtek el. Az éplilet beosz-
tasanak sajatossagaigy éppen a kozponti épulettengely
kialakitasa és a szintek kozotti kozlekedési rendszere.
A f6lépcsd napjainkban is a bejarat mogotti téregysé-
get tolti ki. Jelenlegiivelt rampaja minden bizonnyal19.
szazadi kialakitasa (1. kép). EI6zménye egy négyzetes
helyiség falai mentén emelkedd, faoszlopokra tamasz-
tott, orsés mellvédes ugyancsak falépcsé volt. Bolto-
zott emeleti pitvarba érkezett eredetileg is, amelyet
a f6éhomlokzat fel6l két szabad nyilas vilagitott meg.
Az egyikben a kastélynal korabbi, 1625-0s ontés(, is-
meretlen szarmazasu kis harang fliggott.*

45 1734-ben, kozvetlenul a tulajdonosvaltas eldtt példaul Bethlen Jozsef
és Gyulai Ferenc csaszari altabornagy (11728) 6zvegye, Banffy Maria
haztartasa lehetett benne, télik valtotta meg Bethlen Adam —1734-
es leltdr. Fol. 12r; 1795-ben Bethlen Miklds és Daniel testvérek laktak
éppen —1795-0s leltdr. Fol. 121r.

46 A gyakorlatismert a kulfoldi kastélyok esetében, Erdélyre viszont
egyetlen, viszonylag késoi példat tudok: 1827-ben, a kikullGvari kas-
tély els6 emeletén téli hazakat emlitenek, mig a masodik emeleti,
azonos rendeltetésd szobakat nyaron hasznaltak. P. 56. CL, no. 381.
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Egy ,titkos"1épcsofeljaré miikodott tovabba az ,asz-
szony haza"-roél (keleti kozépsd helyiségrdl) levalasztott
sikatorban,*® amely igy egyrészt a lakosztalyok kozot-
ti gyors kozlekedést, masrészt a benne kialakitott ar-
nyékszékek megkozelitését szolgalta. Harmadrészt
ez a keskeny falkoz az éptilet kozponti téregységében
kialakitott sotét folyoséval és ,rejtekboltok’-kalis kom-
munikalt. Ezutébbi, a pitvarbél a hazak kozott ataljaré
keskeny sikator”, ha némileg atalakitott formaban is,
de napjainkig fennmaradt. Egy szerény, sotét falép-
cs6tfoglalmagaba, amely nem is areprezentativeme-
letre (oda csak egy historizald fakeretes ablaka nyilik
ma), hanem a tet6térbe vezet. E I[épcséhaz téglafalai
a koszorugerendak szintje folé magasodnak, fellletlik
vakolt, keleti és nyugati falain szegmensives nyilasok
nyomailathatok, az egyik oldalfalan pedig egy fektetett
téglalap alaku, k&keretes szell6z6nyilas is fennmaradt
eredeti vasracsaval egyltt (12. kép). A leirt részletek az
emelet folé magasld, mintegy hét méteres oldalhosz-
szUsagu® térre engednek kovetkeztetni. A tetd Gjabb
kori atépitése soran visszabonthattak. Igy falcsonkjai
a tet6térbe kerlltek, elzarva ezaltal a kis [épcsé és a
Jrejtekhelyek” megvilagitasat és szell6zését is. Az erede-
tihez képest mar atépitett manzardtetdtirle az1765-0s
leltar, mely szerint ,ezen fels6 boltnak magossaga az
hazaknak magossagatfellyll haladvan egy része az ha-
zak héjazattyara a tobb kdrakasok felett felny(l és ezen
részén, tudniillik a napkeletre és nyugotra két végein,
vannak efféle boltozatokhoz alkalmaztatott keresz-
tlfelé hosszabb négyszegletes, egy-egy ablakhellyek,
vagy vilaglé s szell6z6 lyukak, mellyeken a k&falakban
rakatott faragott kovekben bocsattatott vas rostélyok
allanak és ezen szell6z6 lyukak az héjjazatra szolgal-
nak ki, s onnat is vesznek a boltnak homalyoson valé
vilagosittasara kevés vilagot.* [...] A bastyakon kivill
a tobb hazak felett vald szarvazatt kzepe tajatt meg
lévén szakasztva, itten koros-koral kivill parkanyo-
son készittetett és a fedél ala bocsattatott fenysfak
valasztjak meg a cserepezést. A kozépssé hazak feletti
tet6 kozéptajt meg van szakasztva.” A rejtett 1épcsd
két rejtekhely (,rejtekbolt”) megkozelitését szolgalta

47 1765-0s leltdr. Fol. 83v.

48 ASSZONY BETEG GYERMEKNEK CSAK SZABAD EZ HELY. HA FERFI ES
JOLVAGY, KIMENNI NE RESTELY. Uo. Fol. 85v.

49 IN HONOREM DEI PATRIS A(NN0)1625. 1765-0s leltdr. Fol. o2r.
50 Ebbe a térbe a mult szazadban liftaknat szereltek be.

51 A méretet a kastély modern felmérése alapjan kozoljuk.

52 1765. leltdr. Fol.102v.

53 Uo. Fol.108v.
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1. A kastély félépcssje

Foté © Pako Laszlo, 2022 padlasterében

Fot6 © Pako Laszl6, 2022

eredetileg, ahova varatlan tamadas esetén az értékeket
bemenekithették.>*

Az egyuttes védelmi berendezései elenyész6k voltak:
négy I6résszer(iség — ketteji kozbél felfelé hosszikok,
kisdedek mint a lov6lyukak, ketteji penig kétfel6l ovalis
figurdjiak és nagyok” — nyilt a kastély f6homlokza-
tanak kozéptengelyében, az emeleti ablakok felett.
Hasonlo I6rések valtakoztak a koronazéparkanyon.
Egy csapOszerkezettel ellatott ajtot emlitenek a kas-
tély fébejarata mogott, amelyet az emelet szintjéig
fel lehetett vonni, a védm(ivek sorat a kastélyt 6vezd
arok és ot ,bastyaval” ellatott, bizonyos szakaszokon
megkett6zott védGove egészitette ki.* A védbfalat
eqgy falazott és boltozott k6kapu zarta, amelyet a
Bethlen—Rhédey alliance cimer és 1686-0s épitési fel-
iratuk diszitett. A tornyok mindegyikére is egy-egy,

54 Uo. Fol.101r-102v. A korban altalanos gyakorlat szerint az idegen
tamadasra gondolva a kastélyokban rejtekhelyeket alakitottak ki,
ahova a legféltettebb kincseket menekitették. Adott esetben, tama-
das hirére, ezeket a zugokat fel is falaztak. Vo. EMSZT, XI. Sv. rejtek,
rejtek-bolt, rejtek-boltocska. A keresdi kastély és a szamosujvari var
éplletében is voltak példaul rejtekhelyek: Keresden a loggia 1ép-
csGje alatti pincehelyiséget, a szamosujvari Martinuzzi-palotaban a
kapolna mogotti terecskét hasznalhattak ilyen célra. B. NAGY 1970.
166.

55 1765-0s leltdr. Fol. 92r—v; roviden ismerteti ket B. Nagy Margit is:
B. NAGY 1970.164-166.

14

12. KGkeretes szell6z&ablak a kastély

13. A kastély foldszinti loggidjanak
tartéoszlopa
Foté © Paké Laszl6, 2022

az épittet8k nevével és évszammal ellatott feliratot
véstek. A klils6 véd6ovnek mara nyoma sincs, hajdani
kialakitasarol az1765-0s leltarhoz csatolt helyszinrajz
alapjan alkothatunk fogalmat.* Az elbontott védéfal
anyaganak djrafelhasznalasaval épilhetett a19. szazad
elsg évtizedeiben a kastély bejarataval szemben talal-
hat6 hatalmas gabonas, melynek délkeleti sarokélébe
a Bethlen Miklds-féle védéfal egyik feliratos kvaderét
falaztak be masodlagosan.

Tisztvisel6k lakasai és gazdasagi épliletek sorakoztak
a védofal tornyai kozott, a fal mentén. Az egyik torony
konyhaként szolgalt a18. szazadban, a kastélyon belUl
ugyanis, valészindileg tlizvédelmi megfontolasokbdl,
mell6zték ezt a funkciot.”” A kastélytol keletre és délre
diszkert hlizédott, melynek viragos tablai hajdan cime-
rabrakat® mintaztak.

56 A kastélytol keletre két domborulat esetleg egy-egy hajdani torony
helyét jelolheti, am a feltételezés ellen6rzésre szorul. A kastély kils6
kékapujanak maradvanyait sejtjik a bejarat el6tt par méterre foldbe
mélyitett két khasabban, noha a kutaté régész szébeli kozlése sze-
rint ezek legfeljebb egy konnyebb szerkezet{ kaput tarthattak vala-
mikor a19. szazadban.

57 Hasonlo esettel taldlkozunk a szentmiklésival nagyjaboél egyidds,
keresdi kastélyban is, ahol a konyha és a sit6haz a véddfal kilsd
oldalahoz ragasztott épitményben volt, a kert fel6li oldalon.

58 1735-0s leltdr. Fol. 117v.
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14. A kastély emeleti loggidja
Fotd © Paké Laszlo, 2022

A loggia koriili dilemmdk

Az épllet leglatvanyosabb, ugyanakkor legtobb kérdést
is felvetd részlete a loggia. Félkorives karkadjai mind-
két szinten t-6t kdbdl falazott, massziv oszlopot hidal-
nak at (13-14. kép). A foldszinten vegyes falazatd, tomor
mellvédjét az oszlopok tengelyében széles pilaszterek
tagoljak. A foldszinti folyosé alatti dongaboltozatos
teret 1765-ben gabonaspinceként hasznaltak. Az utéla-
gos atalakitasok ellenére eredeti, korkoros szell6zinek
nyilasformai ma is j6l kirajzolédnak. A hajdani gabonas
boltozatanak kdzepe tajan a loggiaval egykor kommu-
nikald, ma befalazott kerek lyuk is észlelhetd. A folyoson
szaritott gabonat vélhet8en ezen keresztil Uritették a
gabonasba. Ez utdbbinak jarészintje a kastély pincéjé-
hez képest magasabb, ugyanakkor a nagypince szell6z6i
erre a térre nyilnak, ami azt sejteti, hogy a gabonas és
a loggia alsé, falazott mellvédje nem volt az eredeti el-
képzelés része. Az emeleti folyos6 hajdani boltozatarél
mara csak a belsd fal reneszansz gyamijai arulkodnak
(15. kép). A loggia mellvédjét szogletes metszetd balusz-
terek képezik, folottik reneszansz profili k6parkannyal.

Magat a loggiat a velencei és francia reneszansz ha-

tasaként értékelte a korabbiszakirodalom: Balogh Jolan

59 BALOGH 1934.152-153.
60 BIRO1943. 2930, 64, 73.
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15. A kastély emeleti loggidjanak belsd fala
Fotd © Pako Laszlé, 2022

Jacopo Sansovino palotainak hatasat lattaa homlokzat
szell6s kiképzésében, amelyet Bethlen Miklés a jellem-
zGen erdélyi, tomzsi oszlopokkal kombinalt.* A francia
épitészeti hatasok irant fogékonyabb Bird J6zsef is be-
latta, hogy a bethlenszentmiklési nyilt loggia inkabb a
velencei ésvicenzainyilt homlokzatok hatasara fogant,
ami az alaprajz francias megoldasaival és klasszicista
részletelemekkel kombinalva egy sajatos eklekticizmust
eredményezett. Hangsulyozta ugyanakkor, hogy a log-
gia ,forradalmi Iépés volt a zart homlokzat( helyi kas-
télyépitésben, melynek hatasa azonban csak késébb, a
gubernium koranak mivészetében mutatkozott”Zsibon
vagy Gorgényben példaul .®° Zador Anna Andrea Palladio
épitészetének legkésébbi magyarorszagilecsapodasa-
ként értékelte a szentmikldsi kastélyt, amely egyuttal
a barokk felé mutat.®'

A B. Nagy Margit altal hivatkozott, fent emlitett
1764-es koltségjegyzék a loggia elég alapos barokk
kori atépitését sejteti, ami a reneszansznak hitt szer-
kezet hitelességét is megkérddjelezte az utébbi évti-
zedekben, még akkor is, ha 1970-es tanulmanyaban
B. Nagy nem tagadta reneszansz eredetét. A szerzd
latszolag tiszta érvelése és kovetkeztetései ellenére®?
stilarisan elég kortilményes elklloniteni a barokkos és

61 ZADOR 1967. 240—241.
62 Ezeketaz épitéstorténeti részben ismertettem.
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16. Konzol a kastély egyik emeleti helyiségében
Fotd © Pako Laszl6, 2022

reneszansz elemeket. Aloggia mélyrehatobb szerkeze-
ti vizsgalatanak kellene eldontenie, hogy technikailag
kivitelezhet§ lehetett-e a B. Nagy Margit altal javasolt
kombinacié, kiilonosen az ovparkany cseréje, valamint
a konzolok és baluszterek 18. szazadi beiktatasa a 17.
szazadi szerkezetbe.®

Az arkadok vallkoveinek és az oszlopfejezeteknek a
volutaval kombinalt vaskos faragasu, rovatkolt fell-
letd palmettadiszei, kissé lapos és elnagyolt rozettai
inkabb Bethlen Miklés korahoz kothet&ek és stilarisan
0sszhangban vannak a folyosé egykori boltozatanak
konzoljaival is. Az utdbbiakhoz nagyon hasonl6 kikép-
zés(, val6szin(ileg palmettas és rozettas konzol maradt
fenn az egyik emeleti helyiségben, amely az egyetlen

63 Aloggia18. szazadi atépitésének kérdését tovabb bonyolitja egy
Gjonnan elkerdlt forras: 1764. oktober 18-an kotott szerz6dést a
fent részletezett javitasok iranyitdé mestere, Sveninger Ferenc pallér
Bethlen Gergellyel és Nalaczi Borbalaval a bethlenszentmiklési alsé
kastély tatarozasarél. (RNL KML. Iktari Bethlen fond, fasc. 802, fol.
65—66.) Az Ugylet csupan egy héttel el6zi meg a B. Nagy Margit altal
hivatkozott javitasi koltségjegyzék keltét, amit viszont Bethlen Mik-
165 (fels6) kastélyanak vonatkozasaban értelmeztek eddig. A felt(ing

16

ezen aszinten (16. kép). Ezeket tehat kézenfekvd egylitt,
az 1680-as évekre keltezni, ami kozvetve azt igazolja,
hogy egy17. szazadi boltozott folyosé volt a kastély déli
oldalan.

A kertre nyilé falazott loggia gondolata legnagyobb
valészinliség szerint tehat az épittetd Bethlen Miklos
elképzeléseiben fogant, és megis éplilt az1680-as évek-
ben. Ezt nemcsak az emeleti boltozatot tartd konzolok,
de az irott forrasok is alatamasztjak: Elete leirdsdban a
Jkils6 tamasztd-forma kélabat [...] csinaltattam én az
ebéd|6 haznak afolyoséra nyilé ablakanal”, majd pedig
az igyvitettem én (j labakat és kéfalat a folyoso kiilsé
falaala”részletekben a ,folyosd” kétségkivil valamilyen
teraszt/loggiat jelent. (Igy hivatkoztak ra a18. szazad-
ban is.) Az pedig, hogy a kiilsé fala ala ,0j labakat és
kéfalat” épitett, talan megmagyarazza a fentebb em-
litett gabonas falanak a pincefalhoz képest utdlagos
voltat. Afoldszintiloggia homlokfala ala csak utélag, a
szerkezet stabilizalasa érdekében emelhetett pilaszte-
rekkel tagolt, tomor falazatot, igy létrehozva mogotte
a gabonast.

A loggia konkrétabb emlitése az 1720-as 0sszeiras-
ban olvashaté, ahol, mint szé volt réla, a galeria lapidea
megnevezés ezt a falazott szerkezetet jelentheti. Nem
mellékes, hogy nagyon jelent8s (2000 rajnai forintos)
dsszegre becsulte az olasz kémdves, amelynek értéke
a 4o forintos, kébdl falazott nagykapuhoz hasonlitva
érzékelhetd talan. Minthogy 1720-ban minden bizony-
nyal allt a falazott és boltozott loggia, ennélfogva ké-
zenfekv6bb Bethlen Miklds korara datalni, mintsem az
allandéan pereskedd, ad6sagoktél terhelt fia idejére.

Kastély vagy erdditett villa

Bethlenszentmiklds a zart épllettombds (bels6 udvar
nélkuli), saroktornyos reneszansz kastélyok tipusaba
tartozik.5 Epitését az erdélyi példak soraban megel6zte
a bethleni Bethlen Farkas altal emeltetett, sokszogl
saroktornyos, kisbini kastély (épllt 1617 korl, 17. kép),
iktari Bethlen Istvan kormanyzé kikullgvari kastélya

egybeesések miatt felmerdl a kérdés, hogy a koltségjegyzék nem
vonatkozhatott-e ugyancsak az alsé kastélyra. Az irat részleteit saj-
nos nem kozolte B. Nagy Margit, igy ezek hianyaban az el6bukkana-
saig a kérdés nyitva marad. Addig is arra figyelmeztet az eset, hogy
a telepllés két kastélya parhuzamos épitkezéseinek, atépitéseinek
forrasait elég kortlményes szétvalasztani.

64 Epitészetiiket Kovacs Andras foglalta Gssze KOVACS 2003.129-134.
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17. A kisbuni Bethlen-kastély
Foté © Népljsdg

(1622 utan), a magyaroézdi Pekry—Radak-kastély (1626 és
1694 kozott valamikor, 18. kép) és talan a bethlenszentmik-
16si kisebbik kastély is (1679 el6tt?). Hasonlé elrendezés(i
lehetett, mint a Bethlen Janos kancellar altal 1675-ben
épittetett és a két vilaghabor( kozott lebontott bonyhai
kis kastély (19. kép). A szakirodalom az Eszak-Magyar-
orszagon mara16. szazad utolsé évtizedeitdl elterjedt
kastélytipussal szokta 6sszefliggésbe hozni, amelynek
leglatvanyosabb példai a vajai, pacini, kékedi, golopi,
alsémicsinyei, markusfalvi, osztrolukai rezidenciak.®

Eszak-Magyarorszagon, gy tiinik, hogy elsGsorban
a kozépbirtokosnak szamité nemesek emeltettek ilyen
kastélyokat, szemben a fénemesek belsd udvaros rezi-
denciaival. Az erdélyi emlékek épittetdi a fejedelemség
legnagyobb birtokosai, orszagos tisztségeket is viseld
nemesek voltak, igy iktari Bethlen Istvan kormanyzé
vagy bethleni Bethlen Farkas, Bethlen Janos és Bethlen
Miklés kancellarok, akiknek vagyona leginkabb a Ma-
gyar Kiralysag kozépnemeseiével volt 6sszemérhetd.
Az erdélyi zarttombos vidéki rezidenciak épitése azon-
ban nem csak a szerényebb anyagi lehet8ségek hoza-
déka volt, inditékaik kozott a kényelmesebb, korsze-
rlibb lak6épuletek irantiigénytis szamba kell venniink.
Bethlenszentmikldsi példanknak meghatarozé eleme a
kertre nézg, falazott loggiaja, amely mar 6nmagaban
egy Uj szemléletrdl tesz tanUbizonysagot Erdély erédi-
tett rezidenciainak vilagaban. Ujszer{isége kapcsan a
szakirodalom el&szeretettel utal Bethlen Miklés fran-
ciaorszagi tapasztalatairaa Dominique Révérend abbé

65 Az észak-magyarorszagi példak kérdéskoréhez lasd elsGsorban Kelé-
nyi Gyorgy és Feld Istvan vonatkoz6 irasait: FELD 2000; KELENYI
20009.190-192; FELD 2009. 537-547; FELD-VELLADICS 2016.104.

66 ,,Je formai le dessein d'y batir un Chateau de plaisance dans le godit
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18. A magyardzdi Pekry—Radak-kastély
Foté © Wikimedia Commons / Hallerig62

19. A bonyhai kisebbik Bethlen-kastély
SAs 2011. 11. 322.

altal szerzett, fiktiv Emiékiratanak vonatkozd passzusait
idézve, miszerint egy chdteau de plaisance-t szeretett
volna épiteni, a francia izlésnek megfeleldt, amelynek
rajzat mar Franciaorszagban elképzelte.® Noha Bethlen
Miklésrél koztudott, hogy rajongott a francia kulti-
raért, a francia kastélyépitészettel vont parhuzamot
nehéz alatdmasztani, a fent emlitett Emlékirat ugyanis
jobbara késobbi fikcid, tehat nem feltétlenil hiteles.®

Kastélya sajatos kialakitasa — a védelmi jelleg erds
visszaszorulasa, a természet felé valé nyitasigénye —az

de Francois; et dont javois formé le dessein étant en France, sans
scavoir cependent ou je le placerois.” REVEREND 1736. 337. Idézi: RADOS
1939. 34; 1dsd még BALOGH 1934. 152; BICSOK—ORBAN 2011. 155-156.

67 K&PECZI1955. 298, 303.
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italiai quattrocentdban gyokerezd villaépitészet iranya-
ba tereli a figyelmunket. Avillafogalma, bar meghata-
rozasa mainapig meglehet&sen homalyos, olyan vidéki
nemesi rezidenciat feltételez, amely azontdl, hogy egy
birtok gazdasagi kozpontja, mezdgazdasagi termelés
helyszine volt, humanista tulajdonosa szamara a va-
rosbél valé félrevonulast, szellemi feltolt6dést, kelle-
mes id6toltést és a természet kozelségét is jelentette.
Ezen tobbletfunkcidk lecsapddasat az épitészetiforma-
nyelvben nehéz megragadni: a gondosabb tervezés,
a bejarati zéna reprezentacios jellegének fokozasa, a
loggiak/portikuszok/teraszok kialakitasa, gazdagabb
dekoraciés program alkalmazasa, diszkertek létesité-
se jelezheti adott esetben.®® Ezeknek az elemeknek az
0sszehangolasara rendszerint képzett épitészeket al-
kalmaztak, akik programszeriien torekedtek a modern
megoldasok alkalmazasara.®

A mértanias tervezés(, centralis elrendezés villak
forrasait keresve a szakirodalom a quattrocento ma-
sodik felének kozép-italiai épitészeti terveiig nyul visz-
sza, Leonardo és a Sangallék elképzeléseit, tovabba
a Francesco di Giorgio Martini altal javasolt kompakt
rezidenciakat emlegetve. Ezeket egy kozponti szalon
koré rendezett helyiségek alkottak. Am mig az emlitett
épitészek sosem alkalmaztak egyazon éptleten log-
giakat és védm{iveket (tornyokat), Baldassare Peruzzi
(1481-1536), Franceso di Giorgio Martini tanitvanya volt
az, akinélaz egymast latszolag kizard épitészeti elemek
egyuttis megjelentek. A szakirodalom az & nevéhez koti
azerdditett villa mint épllettipus megjelenését, amely
véleményem szerint tobb tekintetben tavoli mintaja
lehetett az erdélyi, és kiilonosen a bethlenszentmiklosi
példanknak. Emlités szintjén mar Koppany Tibornal is
talalkozunk az ergditett villa és a zarttombos magyar-
orszagi kastélyok parhuzamaval, anélkdl, hogy a szerzd
ezt részletesebben kifejtette volna.”

Peruzzi a 16. szazad elejétdl kisérletezett ezzel az
épulettipussal, utébb, a R6ma kifosztasat (1527) ko-
vetd idészakban, amikor ismét megnétt az erdditett
rezidenciak iranti igény, mar tudatosabban foglalko-
zott ilyen jelleg( tervekkel.”" Jacopo Sansovino, And-
rea Palladio és Michele Sanmicheli észak-italiai villai-

P

tél eltéréen, amelyek a pax repubblicana szellemében

68 GOBBI SICA 2012. 38.

69 ACKERMAN 1995. 9.

70 1dézi FELD 2000. 19.

71 FROMMEL 2005. 333-334, 343—344.
72 Uo. 347-348.
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teljesen mellzték a védmiiveket, a kozép-italiai po-
litikai feszlltségek kozepette ezekrdl, ugy tlinik, nem
mondhattak le: Peruzzivillatervein igy nemcsak bastya
alakd saroktornyok, hanem védéarkok és felvonéhidak
is gyakran feltlinnek.” Az eréditett villak kozott kilon
kategoriat képeznek a belsé udvaros elrendezésiiek,
am a modernitast kétségkivil a tomor alaprajzdak kép-
viselik. Utébbiak el6nyei kozé sorolhaté az észszer(ibb
kozlekedési rendszer, a hosszd, flitetlen folyosék ki-
iktatasa altal. Ugyanakkor a belsé udvar felé valé nyi-
tas helyett ezek a rezidenciak, a loggiak és portikuszok
révén, a kitekintést, a kornyezg tajjal valé szervesebb
kapcsolatteremtéstis biztositottak. Beosztasuk tekin-
tetében a 16. szazad végi bonyolult alaprajzokkal valé
kisérletezés utan (pl. Poggio a Caiano) a szimmetrikus,
négyzethalés alaprajzok kertiltek el6térbe rendszerint
saroktornyos bévitményekkel. Az italiai villak kozponti
terét altalaban egy téglalap alak( nagyterem képezte,
amelybe gyakran sarokpavilonokkal kozrefogott vesz-
tibulumbél Iéptek be. A kOzponti teret szimmetrikusan
fogtak kozre a hozza képest masodrangu helyiségek.
A centralis térszervezés, a kozponti téregység kiemelt
szerepe, amelyet gyakran kupolaval vagy félkoros be-
vilagité ablakokkal hangstlyoztak, szandékosan idézte
a kor szakralis épitészetének megoldasait.” Leon Bat-
tista Alberti ajanlasait kovetve a |épcsék rendszerint
rejtve maradtak Palladio, ifjabb Antonio da Sangallo,
Peruzzi tervein.™

Bird J6zsef masfeldl a 17. szazadi Eurépaban akkorra
mar meghataroz6 francia szellem erdélyi térhéditasat
ismerte fel a tomor alaprajzd, saroktornyos kastélyti-
pusban.” Am minthogy sem Bethlenszentmikldst, sem
Kakillévarat, sem a tobbi felsorolt emléket nem lehet
konkrét francia el6képekhez vagy francia épitészitteni
tevékenységéhez kotni, minden bizonnyal ezek a fent
ismertetett italiai villatervek és rezidenciak francia és
német traktatusok altal tovabbértelmezett, tavolabbi
lecsapédasai.

llyen vonatkozasban kell roviden visszautalnom
Nicolaus Goldmann feltételezett hatasara. A Konrad
Ottenheym’ véleményét tovabbvivé Letitia Cosnean
Nistor nyoman tudniillik valészinGisithet8, hogy Bethlen
Miklds szentmiklosi kastélyanak négyzethalora egysze-

73 FROMMEL 2018.181-182.

74 Csak egészen kivételes esetben kerilt a lépcs6haz a kdzponti térbe:
Palladio Villa Ragona tervén példaul, elképzelhetd, hogy a cham-
bord-i kastély 1épcsjébdl inspiralddva. Uo. 184.

75 BIRO1943. 26.

76 OTTENHEYM 2014. 222—223, 223: fig. 10.
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rlsitett alaprajza Nicolaus Goldmann (1611-1665) épité-
szeti teoretikus és matematikus tanitasainak hatasat
mutatja. Elképzeléseit, melyek szerint a tudomanyok és
am(ivészetek alapjait matematikai szabalyszer{iségek
képezik, tobb traktatusban is kifejtette, és fennmaradt
rajzgyljteményének tanlsaga szerint magantanarként
is ezeket tanithatta. Tudvalevs, hogy egyik bevezets
el6adasan négyzethalds beosztassal példazta a lakdépu-
letek matematikai elveken nyugvd szerkezetét, melyet
Salamon &si templomanak éptiletére vezetett vissza.”
Tanitvanyai kozé tartozott Bethlen Miklés is, aki sajat
feljegyzései szerint1663-ban, a részeges Wasner utrechti
kurzusairél lemondva, Leydenbe koltozott, és Goldmann
vilagi épitészet- és perspektivakurzusait kezdte latogat-
ni,”® melyek meghatarozé élményt s talan batoritastis
jelenthettek sajat kastélytervének kidolgozasa soran.
Aszakirodalom Goldmann két épitészetirajzara muta-
tott ra, amelyek kilencegységes, négyzetes, kompakt
alaprajzuknal fogva és a f6lépcséhaz kozponti elhelye-
zése tekintetében a szentmikldsi beosztas parhuzamai
lehetnek.” Noha az idézett szerz6k mindenekel&tt a
négyzethalds alaprajzszerkezet hasonlésagara koncent-
raltak, talan érdemes a felépitmény néhany részletétis
ilyen kontextusban vizsgalni. Mindkét kiemelt példan
Goldmann olyan ivelt ramp4aja lépcséhazat javasol,
amelyet egy, a tet6bd&l kimagaslé, kis kozponti torony
koronaz, és annak toronyablaka vilagit meg. Mint emli-
tettem, a szentmiklésiivelt [épcs619. szazadi atalakitas
eredménye, a 17. szazadi el6zményének a kialakitasat
csak nagy vonalakban ismerjuk. Mindenesetre ez nem
a kozponti téregységben, hanem kozvetlenil a bejarat
mOogotti, négyszogletes pitvarban allt.2° Mogotte he-
lyezkedett el viszont, a fentebb leirt, padlasra vezetd
rejtett Iépcsd, amelynek a tetétérbe nyuld oldalfalain
amainapig fennmaradt vilagito- és szell6zényilasokat
alakitottak ki. Kevéssé valdszinl, hogy ezek a falak egy
tornyocskaban folytatédtak volna, hanem vélhet8en egy
tort tetdvel kell szamolnunk, amelynek a térésvonalan
besz{ir6d6 fény vilagitotta volna meg a rejtett Iépcsét.®
Az eltérések ellenére nem kizart, hogy a f6lépcsé mo-
numentalis kiépitése és beemelése az éplilet kozponti
tengelyébe, tovabba a felllrgl megvilagitott [épcsofel-
jard gondolata is Goldmanntél szarmazott volna. S6t
a,rejtekboltok” kialakitasanak otlete a Iépcs6térben is

77 OTTENHEYM 2012. 71-73, 72: fig. 2—3; GOUDEAU 2006—2007. 247.

78 Bethlen Miklds élete leirdsa 2000. |. konyv, XIV. rész.

79 COSNEAN 2014.142-143,143: fig. 4-5.

80 Ottenheym megfogalmazasa ellenére a szentmiklési f6lépcs6 nem
kapott helyet a kdzponti téregységben. OTTENHEYM 2014. 223.
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20. A kukullgvari Bethlen—Haller-kastély masodik emeleti alaprajza
COSNEAN-NISTOR 2015. 124 fig. 5.

kovethette a matematikus tanacsait, aki ezeket azivelt
Iépcs6t magaba foglalé négyzetes tér sarkaiba javasol-
ta beépiteni, viszonylag magasan.® Mint emlitettem,
Italidban a Iépcs6haz rendszerint egy saroktoronyban
vagy a reprezentacios nagyterem oldalaban, rejtve ma-
radt. Ezt a gyakorlatot nalunk j6l példazza a kukillg-
vari kastély alaprajza, ahol az ,urak gradicsa” egy kis
Iépcs6toronyban, az asszonyoké a hatsé traktusban,
a nagyterem szomszédsagaban volt. Az italiai villati-
pus centralis beosztasara is j6 példa Kukullévar, ahol
mindkét lakészinten az épulet kozponti tengelyében
helyezkedett el a reprezentacios nagyterem (20. kép).®
Bethlenszentmiklds tovabblépést jelent a fenti példahoz
képest. Areprezentacios terek kikerlltek ugyan az épu-
letet a bejarattél a hatsé homlokzatig atszeld, kdzponti
tengelybdl, de helyiiket 1épcséfeljarok vették at. A viz-
szintes tengely helyettigy, a f6lépcsd révén, a hangsuly
afuggdleges tengelyre tevddott at, ami lehet egyrészt
a Goldmann-féle tanitasok lecsapédasa, masrészt mar
mindenképp a barokk térszervezés hatasat mutatja.

81 Eztatet6format sejteti az1765-0s leltar is, noha akkorra mar bizto-
san cserélték az eredeti acsszerkezetet. 1765. leltdr. Fol. 102v.

82 GOLDMANN 1699. 148 (4. Buch, 21. Capitel).
83 P. KOVACS 2021. 550.
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Szentpéteri Marton felvetése alapjan ugyanakkor
feltételezhetd, hogy Bethlen Miklés a formai és ké-
nyelmi szempontokon tdl, filozéfiai megfontolasokbél
is kovette Goldmann tanitasait.®* Az épitkez6, fiatal
Bethlen Miklés el6tt a salamoni templom tokéletes-
sége lebeghetett, ennek szimbolikus masat prébalta
megvalésitani sajat, ugyancsak ortogonalis rendszer{
otthonaban. Csak évtizedek mualtan, sajat sorsanak
tragédiaja miatt valtozhatott meg a véleménye, ésigy,
a bortonben visszaemlékezéseit rogzitd Bethlen dis-
kurzusat, épitészeti vonatkozasait is beleértve, mar a
salamoni hiabavalésag toposza hatja at. ,Az onéletiras
kastélya"igy — Szentpéteri kovetkeztetésétidézve — ,az
alaprajzaba irédott médon Salamon templomanak a
parafrazisa egyfel6l, masfelél azonban a hiabavalésag
kognitiv metaforaja”.®

Roviditések
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gyei Levéltara
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Bethlenszentmiklos (Sanmiclaus), the
Castle of Miklés Bethlen in Relation to
Renaissance Residences
Characterised by a Compact Floor
Plan and Corner Towers

The paperinvestigates the noble residence built between 1668
and1699 by Miklés Bethlen, later chancellor of Transylvania, in
the broader context of Renaissance residences characterised
by compact floor plans and corner towers. The research distin-
guishes between the upper and lower castle, which belonged
to different branches of the Bethlen family, with a focus on the
upper residence, which survives to the present day. Drawing on
historical sources from the Bethlen family archives in Budapest
and Kolozsvar (Cluj-Napoca), the study clarifies key aspects of
the estate’s history, the main construction and reconstruction
phases of the residence, and its layout and functions in the
seventeenth and eighteenth centuries.

The two-storey manor house was designed by the owner
himself, shortly after his return from his studies abroad. Built
on a roughly square, compact floor plan, without an inner
courtyard, the building has a small, bastion-shaped tower on
each corner. Its rear facade, facing the Kis-Kikullg (Tarnava
Mica) river and the garden, is dominated by a monumental,
columned loggia, which is both the most picturesque and the
most debated feature of the building. The loggia underwent
significant alterations in the eighteenth century, which has
led scholars to question the authenticity of what was once
believed to be a Renaissance structure. The paper highlights
new sources to support the claim that this element — alien to
the architecture of contemporary Transylvanian residences —
was in fact part of the original design and was undoubtedly
built during the time of Miklés Bethlen, even if it was later
somewhat altered.

The internal arrangement of the manor house is also unusu-
al, as the representative spaces were not located along the
central axis, but rather on one side of the building: the grand
hall with its ten windows occupied the western part of the
upper floor, with its slightly smaller pendant beneath. On the
opposite side, the rooms for the young ladies, the landlady
and thelandlord were arranged on both residential levels. The
central axis of the building accommodated the main staircase,
behind which a smaller stairway provided access to the attic

kés reneszansz épitészet; nemesi rezidencia; eréditett villa;
reneszansz loggia; kora Ujkori Erdély; Bethlenszentmiklés;
bethleni Bethlen csalad; Nicolaus Goldmann; Baldassare
Peruzzi

ars hungarica s1. 2025 | 1

and the hidden chambers, while a secret staircase connected
the private suites. Although the function of the corner towers
remains unknown, they were most probably not intended for
defensive purposes, as they had windows on all sides. Neither
the moat surrounding the manor house, nor the enceinte wall
reinforced with eight small towers could have served any sig-
nificant defensive function.

The analysis thus highlights the exceptional features of the
Bethlenszentmikl6s residence within the architecture of Tran-
sylvanian and Hungarian manor houses. Particularly notable
are its quasi-orthogonal floor plan, the monumental loggia
on its rear facade, and the uncommon arrangement of its
staircases in the central axis. The research tries to clarify the
motivations and origins behind these distinctive architectural
choices. In conclusion, the building is shown to synthesise the
grid-layout design and top-lit staircase prescribed by Nicolaus
Goldmann with elements drawn from the fortified villas of
Northern Italy, whose popularity spread in the wake of Pe-
ruzzi. The latter include loggias, corner towers, drawbridges
and moats. Furthermore, the prominent position of the main
staircase reflects the influence of Baroque spatial organisation.

Bethlenszentmiklds belongs to the type of Renaissance resi-
dences characterised by a compact floor plan and corner tow-
ers. Within the Transylvanian examples of the type, its con-
struction was preceded by the manor houses at Kisbin (Topa),
Kikuallgvar (Cetatea de Baltd), Magyarézd (Ozd), and perhaps
the now-demolished smaller mansions at Bethlenszentmiklos
and Bonyha (Bahnea). Scholarly literature often associates
this type with a residence type that became widespread in
Northern Hungary towards the end of the sixteenth century,
typically commissioned by members of the middle nobility, in
contrast toresidences featuring inner courtyards, which were
favoured by the high aristocracy. InTransylvania, however, the
patrons of such buildings were among the largest landowners
of the principality — nobles who held high state offices, but
whose wealth was similar to that of the middle nobility of the
Kingdom of Hungary.

late Renaissance architecture; noble residence; fortified villa;
Renaissance loggia; Early Modern Transylvania; Sanmiclaus;
Bethlen of Beclean family; Nicolaus Goldmann; Baldassare
Peruzzi
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