FERKO OkszANA™

A Drugethek és Ung megye betelepitése™

Reziimé. Bonyolult poli-
tikai és gazdasagi koriilmé-
nyek kozott jelennek meg
a Drugethek Magyarorszag
politikai szinterén ¢és lesz-
nek a kiraly ujitdsainak aktiv
résztvevoi. A Drugethek fami-
lidris birtokai Eszakkelet-Ma-
gyarorszag foldjén terjedtek
szét. Itt a Drugethek 0j szo-
cialis-gazdasagi viszonyokat
vezettek be, friss europai gon-
dolkodas médot. A Drugethek
gazdasagi tevékenysége egyik
oldala lett a Karpatok talso
oldalar6l valo parasztok be-
telepitése a sajat birtokaikra,
kiilondsen Ung megyébe.

Pe3tome. Ha nonitnuniii apeni
VYropmunu [pyretu 3’sBunucs
32 CKJIAJHUX IOJITHKO-EKOHO-
MIYHUX OOCTaBHH 1 OynH aKTHB-
HHMH YYaCHUKaMH HOBOBBE/ICHb
kopoist. DaMinbHI  BOJOAIHHS
rpagiB /[pyreriB mpoctsranucs
Ha MIMPOKUX HPOCTOpax MiBHIY-
Ho-cxigHoi Yropmumuu. Ha mHux
Jpyretn 3ampoBaguin HOBI CO-
iaJIbHO-CKOHOMIYHI  TIOPSIIIKH,
CBIKE €BpOINEHCHKE MUCIICHHSL.
OpmHUM 13 acCmeKTiB Trocmomap-
CbKOI JisSUTBHOCTI TpeJCTaBHU-
KiB poxy JlpyreTiB cTano 3aoxo-
YEHHs TEePECENeHHsI CEsH 3-3a
Kapmar Ha migBiaaHi iX MaeTKH,
0COOJIMBO B YKaHIIHHY.

Abstract. Drugeths appeared
on the political scene in Hunga-
ry under difficult political and
economic circumstances and
they were active participants in
king's innovations.

Family dominions of the
earls Drugeths expanded on the
territories of the north-eastern
Hungary. Here Drugeths intro-
duced new social and economic
orders, fresh European thinking.

One of the aspects of eco-
nomic activity of the represent-
atives of Drugeth's family was
to encourage the peasants to
migrate from the Carpathians to
their estates in Uzhanshchyna.

Hagyomanyosan a Drugeth név Ung megye kdzép- és kora ujkori fejlodése fény-
koraval asszocialodik. Kiilonb6z6 ismeretterjesztd és turisztikai-informacios jel-
legti kiadvanyokban a Drugeth csalad els6 és utolso képviseldit szoktak emliteni,
vagy tevékenysegiikkel 6sszekdthetd ismert eseményeket. Viszont, sajnalatos mo-
don, a Drugeth grofi dinasztia és szerepiik Magyarorszag torténetében nem képez-
te atfogo tanulmany targyat. Az elmult szdzadokban néhany kutat6, helytorténész
megprobalkozott a grofi csalad multjanak bemutatasaval (Wertner 1891; Blanar
1913; Cona 1937; bamarypi ta in. 1993; stb.). Némely jelenkori szerzé emlitést
tesz a Drugethek tevékenységérdl, szerepiikr6l egyik-masik politikai vagy helyi
mozgalomban. A helyi sajto lapjain id6rél idore megjelennek érdekes publikaci-
ok a legismertebb Drugethekr6l, a csalad cimerérdl és mas heraldikai szimbodlu-
mokrol (Pemax 2001, 2004). Ungvar és Karpatalja multjanak targyalasakor alta-
laban a szerzék emlitést tesznek a Drugeth csalad képviseldi szerepérdl a vidék
gazdasagi fejlédésében, az oktatas fellenditésében és a szellemi életben (Denak
2010; Kobans 2003; banarypi Ta in. 1993). Ennek ellenére a Drugethek multjaval,

" A torténetudomanyok kandidatusa; UNE, Ukrajna Torténete Tanszék, docens. * Kaunp. ict. Hayk;
VxHY, Kadenpa icropii Ykpainu, nouent. * Kandidat Nauk (Sciences); Uzhhorod National Univer-
sity, Department of the History of Ukraine, Associate Professor.

** A tanulmany a MTA Domus Hungarica 6sztondij Eszak-kelet Magyarorszdg népei és tarsadalmi
csoportjai a IX — XVII. szazadban cimi kutatdbmunka részét képezi.
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politikai és gazdasagi szerepiikkel kapcsolatos kérdések kikeriilték a kutatok fi-
gyelmét. A levéltari anyagok szegénysége és szétszortsaga megneheziti a tudosok
kutatémunkajat. Az ukran torténettudomany és helytorténetiras jelenlegi kon-
cepcidja kilatasba helyezi a csaladkutatast, nemesi dinasztidk és azok képviseldi
szerepének tanulmanyozasat. Ezenkiviil Karpatalja torténete mitoszokkal atszott,
amelyek szétoszlatasa szintén a szakképzett torténészek elsédleges feladata lenne.

Koztudott, hogy a Drugethek elsé képviseldinek megjelenése Magyarorsza-
gon a XIV. szdzad eleji dinasztiavaltas idején tortént. Nem célom leirni ezt a folya-
matot, a mai napra szamtalan szinvonalas tanulmany latott napvilagot ezzel kap-
csolatban.

Tehat bonyolult politikai és gazdasagi koriilmények kozott jelennek meg a
politikai szintéren az els6 magyarorszagi Drugethek, és aktiv résztvevéi lettek
Anjou Karoly Robert bel- és kiilpolitikdjanak. (A Drugethek politikai karrierjérol
lasd! depkos 2012)

Latva a Drugethek gyors meggazdagodasat, birtokaik gyarapodasat, egyetér-
tiink Engel Pal véleményével, miszerint elméletben a Drugethek birtokai Erdély
vagy Szlovénia statuszahoz hasonlo teriiletté alakulhattak volna. Viszont Karoly
Robert halalaval a Drugethek elveszitették legfébb tamogatojukat és védelme-
z0jiiket, birtokaik 0sszezsugorodtak, jovedelmeik megesappantak. Amikor pedig
meghalt Vilmos nador (Magyarorszag 1981, 206. o.), politikai vetélytarsai Er-
zsébet kiralynd és Szécsi Tamas vajda személyében eltulajdonitottak a Drugeth-
birtokok jelentds részét. Az 1343—1344-es években az 1j kiraly levaltotta az is-
panokat is. Lajos nem engedhette meg a Drugethek még nagyobb gazdagodasat
¢s hatalmuk megszilarditasat. Ez a kiradlyi hatalom stabilitasat fenyegette volna.
1344-es oklevelekben Drugeth Miklos mar csak mint ungi ispan szerepel. A csa-
lad birtokai pedig Ung megyére korlatozodnak. Nemsokara a Drugetek két agra
szakadnak, és tovabbra is birjadk Ung és Zemplén megye jelentds részét, a Tiszatol
az Uzsoki hagdig (Nagy 1858, 400. o0.). Ez id6ben kapjak meg a kiralytol Ungvart
(Denaka 2010, c. 63), és épitettik palotajukat Gerényben. Tudjuk azt is, hogy 1384
tajt Drugeth Laszl6 Ungvarra telepitette a palosokat. Kolostoruk a var déli oldala-
nal helyezkedett el (denaka 2010, c. 63). Mészaros Karoly szerint a monostor és
templom Gerényben volt, ahol Laszl6 a palosoknak szantot, sz6l6t és halastavat
is ajandékozott (Mészaros 1861, 12. 0.). Mai kutatok kételkednek Mészaros tudo-
sitasanak hitelességében.

Az un. Drugeth-kor torténetének fontos alkotoelemei a demografiai folyama-
tok, a régid betelepitése.

Koztudott, hogy Magyarorszagon a XIV. szazad elso felében tobb gyéren
lakott teriilet volt. Nyugat- és Dél-Europahoz (Olaszorszag) képest Magyar-
orszagnak még nem volt kiterjedt telepiilésrendszere, ez kiillondsen jellemzd a
kiils6, hatdr menti teriiletekre. Igy az 6j kiraly elStt tobbek kozott a peremvidék
belepitése és rendezése allt (Engel 1990, 273. 0.). Az Anjou-kiralyok folytattak az
Arpad-haziak betelepitési politikajat. Egyes becslések szerint a XIV. szazad elején
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Magyarorszag népstirlisége négyzetkilométerenként atlagosan 5-7 fot tett ki.
Eurdpaban a Fekete Halal (1347—-1351) utan is magasabb volt a népsliriiség. Ma-
gyarorszag demografiai térképén fehér foltott alkotnak az északi és keleti régi-
ok. Itt a kiraly jovahagyasaval a foldbirtokosok a forrasokbol ismert soltészek
és kenézek segitségével telepeseket hivnak az orszagba, rovidebb-hosszabb iddre
szabadsagokat igérve nekik.

Meg kell jegyezni, hogy a kdzépkori demografiai folyamatokat és ezzel jaro
etnikai valtozasokat nagyon nehéz kutatni. A forrasanyag nem minden esetben
tiikkr6zi az etnodemografiai torténelmet. A kutatoknak 0sszehasonlitdé modszerek-
hez és 1j eszk6zokhoz kell folyamodni.

Mit tudunk a mai napra Ung megye betelepitésérdl? A magyar torténetiras
Eszakkelet-Magyarorszag ruthén (ruszin) betelepiilését a XIII. szazad kozépétdl
datélja (errol lasd! depror 1999, 1999a). A XX. szazad elején Hodinka Antal azt
irta, hogy az északkeleti régioban birtokokat kapott Rosztiszlav csernyihovi fe-
jedelem (IV. Béla veje), tulajdonaba kertilt tobbek kozt Fiizér vara is. 1254-bol
szarmazo iratok emlitést tesznek bizonyos ruthén temetdkrol Lesna és Csemernye
kozelében. Ezektol a falvaktol keletre huzodott a gyepii. Hodinka allitotta, hogy
ettdl az 1d6tdl kezdve évszazadokon at folyamatosan érkeztek Uj rutén telepesek
(Hodinka 1923, 14. o.). Kolomijec szerint a ruszinok szervezett attelepitése a
XI-XVI. szazadban két csatornan at zajlott: kenézek altal verbuvalt harcosok
(druzsinnikok) behivasa, és ligynokok altal toborzott parasztok német vagy olah
(voloh) jog szerinti betelepitése (Komomienp 1959, c. 11.). Az attelepiilés egyik oka
volt a Karpatok keleti oldalan uralkod6 nehéz gazdasagi helyzet, amitdl a parasz-
tok tomegesen menekiiltek kiilonbozd irdnyba (ez a gondolat dominalt a szovjet és
a posztszovjet torténetirasban). Nem hanyagolhat6 el az sem, hogy az 0j helyeken
a parasztok tobbéves (12-24) addmentességet élveztek. A falut alapitd kenézek pe-
dig kiralyi vagy foldesuri nemes leveleket is kaptak. Az oklevelek rogzitették mind
az ,,alapitok”, mind a bevandorlo telepesek kivaltsagait (I'omko 1993, c. 154.).

Majdnem minden falu ilyen kenéz- vagy soltészlevéltdl szamitja torténetét. A
betelepités folyamatat és telepiilésrendszer felallitasat nyomon kdvethet;jiik az ala-
pitd-, adomanylevelek alapjan. Sok ilyen oklevél szarmazik valamelyik Drugeth
groftol (Hodinka 1923, 15. o.), akik a Zemplén és Ung megye uraiként sziviikon
viselték a gazdasag fejlodését, amihez természetesen munkaerdre volt sziikségiik.
Mikor az 0j csoportok bekdltozésérdl esik szo, tobb esetben Galiciabdl ideira-
nyuld spontan migraciot kell érteni. Kutatok tobbsége szerint az 1330-as években
veszi kezdetét a rutén (ruszin) etnikai csoport tomeges migracidja az északke-
let-magyarorszagi megy¢k teriiletére (Engel 1990, 274-275. o0.). Ennek eredmé-
nyeképpen tobb tucat 0j falu sziiletett mind kiralyi, mind maganfoldbirtokokon.
Gyarapodott az Ung megyei telepiilések szama. Legtobb esetben a falvak nevei
szlav eredetiikre utalnak (Tokap 1995, c. 35; ®enaxa 2010, c. 65). Szerhij Fedaka
professzor allitja, hogy ,,0nkényes széttelepedés torténet. A parasztok ellenalltak a
teljes elnyomasnak... ” (denaka 2010, c. 65.)
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A XIV-XV. szazad folyaman tobb esetben nem ,,megbizott” személyek ala-
pitottak 1j falvakat, hanem a foldesur kozvetlen szolgalatdban 1évé emberek,
szolgai. Bizonyitéka lehet ennek az, hogy pl. 1377-ben ,,Drugeth Miklos szolgéja
Kuhulad megalapitotta Domanya falut, 1333-ban Drugeth Balint Geod nevii var-
beli mestere Korumlya kozséget alapitotta, 1400-ban Neg rabszolga — Hunkovice
falut, 1410-ben Drugeth Janos Vancs nevii rabja megalapitotta Kosztrinot” (Tokap
1995, c. 35). Erdekes, mit jelenthetett a ,,rabszolga” megnevezés? Nem valoszi-
nt, hogy a teljes jogi és a gazdasagi fliggés statuszat jelentette. Valoszintibb, hogy
ezek a rabok az urasag kozvetlen szolgalataban alltak, és hiiségiikért vagy mas
cselekményekért ,,ajandékba” kaptak a falualapitasi engedélyt.

Ung megye hegyvidéki és hegyaljai teriiletei betelepitési folyamatdhoz és
Osszességében a XIV. szazad végi telepiilésrendszer kialakulasdhoz hasznalhato
informacidt nyujthatnak a falvak és birtokok leirdsai. Sajnos a kutatok rendelke-
zésére viszonylag kevés ilyen dokumentum all, példaul az 1332—-1335. évi papai
tizeddsszeiras, az 1398. és az 1437. évi Osszeiras (Engel 1985, 941-1005. o.). Is-
mert magyar kozépkorkutato, Engel Pal Eszakkelet-Magyarorszdg nemesi csala-
dok multjat kutatva elemezte ezeket a forrasokat. A népstiriiség ¢€s telepiilések ke-
letkezési idopontjabol kiindulva Ung megyét négy dvezetre osztotta (1asd 2. abra).

Latjuk, hogy Ungvartol délre a Latorca folyodig fekvo teriilet alkotta a megye
magvat, bar csak 6todrészét tette ki. A falvak tobbsége az Arpad-korban sziile-
tett, valoszintleg a XII-XIII. szazadban. Az 1332—1335. éves papai tized leirasa
alapjan a terlilet egészen a beregi hatarig, a Latorca oreg aga és Sztripa folyokkal
volt dvezve, s bizonyosan a XIV. szdzad kdzepétdl rohamosan betelepiilt (Engel
1985, 955. 0.). A pépai leirds nem tesz emlitést ezen a teriileten mikodo plé-
baniarol, viszont a katolikus plébanidk hidnya nem jelentheti azt, hogy itt nem
voltak falvak, a lakossag valoszinilileg mas hitet tisztelt — a keleti kereszténysé-
get, s igy nem keriiltek a tizedlajstromba. A kdzépkor alkonyan itt 20 falu volt
(Engel 1985, 955. 0.). A teriilet egy része a Drugethek birtokaban allt.

Nevickétdl keletre htuzddo tertilet volt a legnagyobb, s 1332-t6l kizardlag
a Drugethek birtokoltak (Hodinka 1923, 17. o.). A szakirodalom néhany itteni
telepiilés Arpad-kori alapitasat emliti. A XIII. szazad végén épiilt Nevicke vara
(Engel 1985, 980. o., Izembac, Kobans 2005, c. 25.), és csak 1398-ban van em-
lités a var labanal fekvo telepiilésrél (Engel 1982, 889. o., Filigedi 1977, 142.
0.). Az 1398-as Gsszeiras 13 falut emlit, 8-at a Drugethek mindkét dga birtokolt.
Nagyberezna és Perecsin a XIV. szazad elott keletkezett. A XIV. szazadban alapi-
tottak Kisberezna, Dubrinics, Turica, Vorocsevo, Zaricsovo, Turia Paszika, Turia
Remete, Poroskd, Szimerki falvakat. 1398-1437 kozott még 7, a XVI. szazad
kozepéig pedig még 8—10 falu (Engel 1985, 983. 0.). Hodinka Antal a XV. sza-
zad kozepére a Drugetheknek Ung-volgyben 21 falut tulajdonit (Hodinka 1923,
17. 0.). Az 1j falvak lakosai rutének (ruszinok) voltak. Tehat ez az dvezet volt a
legnagyobb, viszont a népsiirtiség négyzetkilométerenként csak 0,84 fot tett ki
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(Engel 1985, 982. 0.). A betelepiilés és a telepiilésrendszer kialakulasa éppen csak
megkezdddott.

Ungvartol keletre az Orljava foly6ig huzodo sav lakossaga ruténsaganak bi-
zonyitéka lehet Nagylazban 1437-ben emlitett rutén kapolna (Engel 1985, 981. o.)
és az, hogy a falu és kornyéke betelepitését Drugeth Vilmos megbizasara Szanisz-
16 kenéz iranyitotta (Mihalyi 1900, 211. o.). Bizonyos, hogy 1398-ban Szaniszl6
fiainak még volt foldjik Lazon, majd Bereg megyébe koltoznek és a Dolgaiak
agat alapitjak (Mihalyi 1900, 95. o.).

A XIV. szazadban a legtobb 0j falu Ungvartol északkeletre keletkezett. Itt a
Drugetheknek nem sok birtokuk maradt, s a betelepitési folyamatokban csekély
résziik volt. A XIV. szazad végére a népesség siiriisége elérte a 9 fot négyzetki-
lométerenként. Engel Pal szamitasainak tiikrében 1398-ra Ung megye teriiletén
3808 jobbagycsaladot kapunk, hozzdadva a nemesi és mas csaladokat, azt kapjuk,
hogy 4380 csalad ¢és kb. 21900 {6 ¢l a teriileten (Engel 1985, 988. 0.). Természete-
sen tudataban vagyunk annak, hogy ez a szamitas viszonylagos. Az emlitett 6ssze-
irasokbol kimaradhatott tobb telek, s6t falu is (pl. nem emliti Szerednye kdzséget).
Az adatok hitelességére kiilonbdzo tényezok hatassal lehettek. Mindezek ellenére
az 1398-as Osszeiras a XIV. szdzad végi telepiiléstorténet és népessségtorténet
fontos forrasa marad.

A Drugethek birtokai a XIV. szdzad végén, a XV. szazad elején a legnagyobbak
voltak Magyarorszag északkeleti részén, veliik csak a Bebekek, Perényiek vetél-
kedhettek. 1437-ben kihalt a Drugethek gerényi aga (Nagy 1858, 401. 0.). A csalad
birtokai 375 ezer ha-t foglaltak, ebbdl 364 ezer ha Ung és Zemplén megye tertiletén
volt (Engel 1985, 959. 0.). Harom var és szaznal tobb falu, birtok miikodését elegen-
doé munkaerdvel kellett biztositani, ennek egyik forrasa a betelepités volt.
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