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CSERNICSKO IsTvAN—TOTH ENIKO™

Az allami nyelvpolitika alapjairol szolo ukrajnai torvény
gyakorlati alkalmazasanak egy teriilete:

Reziimé. A 2012-ben elfo-
gadott ukrdn nyelvtorvény
gyakorlati alkalmazasa szem-
pontjabol lényeges kérdés az
ukrajnai torvények egymads-
hoz igazitasa. A nyelvtorvény
XI. része meghatarozza, mely
ukrajnai  torvényeket kell
modositani a jogi ellentmon-
dasok megsziintetése érdekeé-
ben. A szerzok azt vizsgaljak,
hogy a kijevi parlament hany
torvény esetében oldotta fel a
nyelvek haszndlata teriiletén
a kiillonbozo torvények ko-
z0ott fennalld ellentmondaso-
kat. Az elemzés megallapitja,
hogy a legtobb esetben meg-
tortént a torvények modosi-
tasa. Tobb esetben azonban
a nyelvtorvény szellemével
ellentétes modon valtoztattak
a torvényeken.

Pe3iome. VY mnuranni mpak-
TUYHOTO 3aCTOCYBaHHA 3a-
koHy VYkpainu «IIpo 3acamu
JIepKaBHOT MOBHOT IO THKID
BUpIMIATBHAM € YHHUKHEHHS
KoJIi3ii HOpM IbOro 3aKoHy 3
HOpPMaMHM IHIIUX HOPMAaTHB-
HO-TIPaBOBHX aKTiB YKpaiHH.
Poznin XI 3raganoro 3akoHy
(ITepeximHi MONOXKEHHS) YiTKO
nepeniuye 3aKoH YKpainu, 10
SKUX Tpeba BHECTH IOMPABKU
3 METOI0 YHUKHEHHS HEy3ro-
JUKEHOCTEH Y MOBHOMY 3aKO-
HOZABCTBI YKpaiHH. ABTOpH
aHAJI3YIOTh CHTYAIII0 CTAHOM
Ha 25 ciyns 2015 poxky. Bka-
3YIOTh Ha T€, 110 J0 OLITBIIOCTI
3aKOHIB BHECEHI BIANOBIIHI
3MIiHHU, alie¢ € 3aKOHH, 5K 3Mi-
HEeHi He B ayci 3akoHy Ykpa-
inn «lIpo 3acaam pep:kaBHOL
MOBHOI TOJIITUKH.

a jogharmonizacio

Abstract. From the point
of view of practicing the
Ukrainian  language  act,
which was adopted in 2012,
it is very essential to ad-
just laws in Ukraine to each
other. Section XI of the lan-
guage act determines which
laws have to be modified in
Ukraine in order to terminate
legal inconsistencies. The
authors examine the number
of cases when the Parliament
in Kiev dissolved the incon-
sistencies between different
laws concerning the issue of
language use. According to
the research law amendments
were carried out in most of
the cases. However, these
amendments went against the
spirit/essence of the language
act several times.

1. Az 1991-ben fiiggetlenné valt Ukrajna nyelvi helyzete 0sszetett (Besters-Dilger
ed. 2008, 2009, Majboroda et al eds. 2008, Csernicsko 2013: 235-280 stb.). Az
allami nyelvpolitikaban jelentds iranyvaltast jelent a 2012-ben elfogadott nyelv-
torvény, amely még a fiiggetlenség el6tt, 1989-ben megszavazott korabbi nyelv-
torvényt! valtotta fel.

" ATI. Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola Hodinka Antal Nyelvészeti Kutatokdzpontjanak
vezet§je. * 3asigyBau HaykoBo-mocmigHoOro meHtpy iM. A. ToauHku 3aKapnarchbKoro yropchbKoro
incruryty im. ®@. Paxomi II. * Head of the Linguistic Research Centre of Ferenc Rakoczi 11
Transcarpathian Hungarian Institute.

" A II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola Szakképzd Intézet oktatdja, az ELTE BTK
PhD-hallgatéja. ** Buknagaa Konemwky 3akapnarchbkoro yropcbkoro iHetutyty im. ®. Pakomi II,
acripanTka HaykoBoro yHiBepcutery iMm. E. Jlopanaa. ™ Teacher in Collage of Ferenc Rakoczi IT
Transcarpathian Hungarian Institute and PhD-student (E6tvos Lorand Univesity).

! Bakon Ykpainu npo mMoBu B Ykpaiucekiii PCP. http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/8312-11. A
torvény elemzését lasd: Beregszaszi—Csernicskd 2003, Csernicsko 1998: 147-149, 2005: 99-103,
2013:281-298.
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2012. augusztus 10-én jelent meg a [onoc Yxpainu [Ukrajna Hangja] cimi
hivatalos lapban, és ezzel hatalyba Iépett az Ukrajna Legfelsébb Tanacsa altal
2012. jalius 3-an megszavazott, hivatalosan Ukrajna torvenye az allami nyelv-
politika alapjairdl (3axon Ykpainn ,,[Ipo 3acanu nep>kaBHOT MOBHOT TOJIITHKHA )
cimet visel8, de a kozbeszédben csak nyelvtérvényként emlegetett jogszabaly.?
A torvény — Ukrajna Alkotmanya® 10. cikkelyének az els6 részével 6sszhangban
— Ukrajna egyetlen allamnyelveként az ukran nyelvet hatdrozza meg. Az alkot-
many emlitett cikkelyének az Alkotmanybirdsag altal kiadott hivatalos értelme-
zése szerint* az allamnyelv (nep>xaBHa MoBa) egyben hivatalos nyelv (odiuiiina
moBa) is Ukrajnaban (Csernicsko 2013: 260-261). Ugyanakkor az a tény — al-
lapitja meg az emlitett alkotmanybirosagi allasfoglalés is —, hogy az orszdgnak
csupan egyetlen allamnyelve van, nem jelenti azt, hogy csak és kizarolag az
ukran nyelv hasznalhat6 hivatalos nyelvi funkcioban, a tarsadalmi ¢let nyilva-
nos szféraiban megjelend kommunikacios eszkozként. Ennek megfelelden az
Uj nyelvtorvény bizonyos feltételek esetén lehetdvé teszi a kisebbségi nyelvek
hivatalos hasznalatat (Beregszaszi—Csernicsko—Ferenc 2014, Toth—Csernicsko
2013, 2014).

A torvény 7. cikkely 2. része felsorolja azt a 18 nyelvet, melyek a hata-
lya ala tartoznak: orosz, belarusz, bolgar, 6rmény, gagauz, jiddis, krimi tatar,
moldav, német, gordg, lengyel, roma (cigany), roman, szlovak, magyar, ruszin,
karaim és krimcsak. Ezeket a nyelveket — a Regiondlis vagy kisebbségi nyel-
vek eurdpai chartdjara hivatkozva — ,,regionalis vagy kisebbségi nyelvek”-ként
hatdrozza meg. Ezek a nyelvet — a megyei, jardsi vagy helyi 6nkormanyzatok
barmiféle egyéb hatarozata vagy allasfoglalasa nélkiil — rendelkeznek ezzel a
statusszal. Mas nyelvek nem rendelkezhetnek regionalis vagy kisebbségi nyelv
statuszaval az orszagban.

A 2001-es népszamlalas adatai alapjan nemzetiségi alapon Ukrajna polgara-
inak 22,18%-a (10 699 209 f6), anyanyelv szerint viszont 32,47%-a (15 663 434
személy) tartozik a kisebbségiek kozé. Azzal tehat, hogy a jogszabaly — a még
1989-ben elfogadott nyelvtorvénnyel és a nemzeti kisebbségek védelmérdl szo-
16, 1992-ben hozott torvénnyel®, valamint a Regiondlis vagy kisebbségi nyelvek

2 A torvény hivatalos ukran nyelvii szovege: http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/5029-17. A jog-
szabalyt ismerteti Fedinec—Csernicsko 2012, Moser 2013, Beregszaszi—Csernicsko—Ferenc 2014,
Toth—Csernicsko 2013, 2014.

3 KoHucruryuiss  Ykpaiau.  http://zakond.rada.gov.ua/laws/show/254%D0%BA/96-%D0%-
B2%D1%80.

* Pitrennst Koncrutyuiitnoro Cyny Ykpainu y crpaBi 3a KOHCTUTYLIHHAM MOAAHHSIM 51 HapOZHUX
nenyrariB Ykpaiuunpo odimiiiHe TirymadeHHs nosioxeHb crarti 10 Koncrutynii Ykpaiuu 1mono
3aCTOCYBaHHSI JIeP)KaBHOI MOBH OpraHaMH JICpP)KaBHOI BIIa i1, OpraHaMK MiCLIEBOT'O CAMOB PsilyBaHHS
Ta BUKOPHCTAHHA i1 Y HABYAIEHOMY IPOLIECi B HABYAJIBHUX 3aKianax Ykpainu Big 14.12.1999 p. Ne
10-pr1/99.http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/v010p710-99.

5 3akoH YKpaiHU PO Hal[lOHaIbHI MEHIIMHHK B YKpaiHi. http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/2494-
12. A torvény elemzése: Beregszaszi—Csernicskd 2003: 107, Csernicsko 2013: 2005: 101.
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europai chartdjanak ukrajnai ratifikacios jogszabalyaval® szemben — nem a nem-
zeti kisebbségek nyelveit védi, hanem a regionalis vagy kisebbségi nyelveket
anyanyelvként beszélo polgarok nyelvi jogait, joval szélesebb korre terjed ki a ha-
talya. A torvényben megnevezett 18 regionalis vagy kisebbségi nyelv anyanyelvi
beszéldinek szdma a 2001-es cenzus adatai alapjan 6sszesen 15 318 855 16 volt,
s ezzel Ukrajna lakossaganak 31,75%-at tett¢k ki. Azoknak a nyelvi kisebbségek-
nek a nyelvi jogait (akik az orszag lakossaganak 0,3%-at alkotjak), melyek anya-
nyelve nem tartozik az allami nyelvpolitika alapjairol szol6 jogszabaly hatalya
ala, Ukrajna nemzeti kisebbségeir6l hozott torvénye védelmezi.

A torvény harom csoportba sorolja az érvényesithetd nyelvi jogokat (Toth—
Csernicsko 2013: 6-7,2014: 16-18).

Az els6 csoportba azok a jogok tartoznak, amelyeket a helyi hatalmi szerveknek
kdtelezden és automatikusan biztositaniuk kell azoknak a kdzigazgatasi egységeknek
a tertiletén, ahol a térvényben felsorolt 18 nyelv koziil egy (vagy tobb) anyanyelvi
besz¢éldinek aranya eléri a 10%-ot. Az ilyen jogok kozé tartozik példaul a helyi allam-
hatalmi és 6nkormanyzati szervek iratainak hivatalos kdzzététele a kisebbségi vagy
regiondlis nyelven; a hatdésagokhoz fordul6 kisebbségi nyelvet beszéld személyekkel
folytatott kommunikacidban a hivatalnak a kisebbségi nyelvet kell hasznalnia; a regi-
onalis nyelven benyujtott irasbeli beadvanyokra ugyanezen nyelven kell valaszt adni;
az iskolai oktatasban tanitani kell a kisebbség nyelvét; a foldrajzi neveket kisebbségi
nyelven is fel kell tiintetni stb.

A masodik csoportba tartozoé jogok alkalmazasa €s annak mértéke az adott admi-
nisztrativ egység (megye, jaras, telepiilés) képviselo-testiiletének a hatarozata alapjan
keriil meghatarozasra. Ezek kozé tartozik tobbek kozott a regionalis nyelv hasznalata
a helyi hatalmi szervek munkajaban, az tigyvitelben és a dokumentacioban; a regiona-
lis nyelv hasznalata konferenciakon, gytiléseken és egyéb hivatalos sszejoveteleken;
a hivatalos hirdetések és kdzlemények terjesztésében, valamint az allamhatalmi szer-
vek nevének a feltlintetésében, a pecsétek €s bélyegzok szovegeiben, illetve a forma-
nyomtatvanyokon stb.

A harmadik csoportba tartozo nyelvi jogok érvényesitése az allampolgarok in-
ditvanyatol, azaz egyéni és személyes dontésétol fiigg. Az érintett természetes €s jogi
személyek szandékatol fligg példaul a valasztasi kampanyok nyelve; a reklamok,
hirdetések nyelvének megvélasztisa stb. Irasban kérelmezhetik az allampolgérok, ha
a személyi igazolvanyukban és az iskolai végzettségrol sz6l6 dokumentumaikban az
allamnyelv mellett regionalis nyelven is szeretnék latni személyes adataikat, de irasos
kérvény alapjan ¢élhetnek az iskolai oktatas nyelve megvalasztasanak jogaval is.

A torvény lehetdséget biztosit a helyi dnkormanyzatoknak arra is, hogy a sa-
jat belatasuk alapjan donthessenek a torvény altal kilatasba helyezett intézkedések

¢ 3akon VYkpainu npo parudikaiiro €Bporneicbkoi xapTil perioHajJbHUXMOB a00 MOB MEHIIMH.
http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/802-15. Elemzése: Beregszaszi—Csernicsko 2007, Csernicsko
2013:266-279.
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végrehajtasarol az olyan nyelvek esetében, melyek az adott teriileten hagyomanyosan
hasznalatosak, am anyanyelvi beszéldinek aranya kisebb, mint 10%. Ez a lehet6ség
azonban kizarélag azon nyelvek esetében all fen, amelyek szerepelnek a 7. cikkely-
ben felsorolt 18 nyelv kozott.

A torvény kotelezi a Kozponti Statisztikai Hivatalt, hogy a torvény hatalyba
1épésétdl szamitott harom honapon beliil biztositsak a helyi 6nkorményzatok sza-
mara az adott kozigazgatasi egységgel kapcsolatban a népszamlalasnak a lakossag
nyelvi Osszetételére vonatkozo adataihoz vald hozzaférést.’”

Bar orszagosan az orosz anyanyelviiek aranya 29,59%, a jogszabaly alkalma-
zasat csak megyei, jarasi és telepiilési szinten irja el a torvény. Hidba haladja meg
tehat jelentdsen az orosz anyanyelviiek aranya a 10%-ot Ukrajnaban, orszagos szin-
ten csak egy allamnyelv és hivatalos nyelv van: az ukran. Alsébb (megyei, jarasi,
telepiilési) szinteken azonban Osszetett a nyelvtorvény gyakorlati alkalmazésa: a
jogszabaly ugyanis egymastol nagyon eltéré szamu és helyzetli nyelvi kdzosségre
terjed ki. A legutobbi, 2001-es népszamlalas adatai szerint az orszagban €16 nem
ukran anyanyelviiek kozott 91,13% az orosz, és mindossze 8,87% az egyéb nyel-
vet anyanyelvként beszélok aranya (1. tablazat). Az orosz ajkuak csoportja tehat
jelentés mértékben kiemelkedik a tobbi nyelvi kozosség koziil. Ez nem csupan az
orosz anyanyelviiek szama tekintetében van igy: az orosz nyelv az orszag jelent6s
részén a leggyakrabban hasznalt nyelv. Az orszag fiiggetlenné valasaig az orosz a

crer

crer

a févarosban, Kijevben is, lasd pl. Zalizniak—Maszenko 2001) mdig 6rzi. Az orszag
lakossaganak jelentds része az orosz nyelvet hasznalja a mindennapokban (Besters-
Dilger ed. 2008, 2009, Majboroda et al eds. 2008, Vorona—Sulha eds. 2007).

A tdbbi, nem orosz anyanyelvil nyelvi kisebbség kdzott is jelentds eltérések
vannak szamossagukat, illetve nyelviiknek a nyilvanos kozéletben, az oktatasban,
a kultaradban torténd hasznalatat tekintve egyarant. Csupan a krimi tatar anya-
nyelviiek szdma haladta meg a 200 ezer f6t, €s mindossze a molddv, a roman, a
magyar €s a bolgar anyanyelvi besz¢l6i érték el a 100 ezres 1étszamot. A karaimot
¢és krimcsakot anyanyelvként beszélok szama 100-nal kevesebb volt (1. abra).

1. tablazat. A nem ukran anyanyelvii allampolgarok Ukrajnaban
a 2001-es népszamlalas adatai alapjan

nem ukran £ (%) ebbdl az % az Osszlakossag | a kisebbségiek
anyanyelvil ° anyanyelve: %-aban %-aban
15 663 434 orosz 14 273 670 29,59 91,13
0sszesen
(32,47%) egyéb 1389 764 2,88 8,87

7 Ezek az adatok a hivatal hivatalos honlapjan megyei, jarasi és telepiilési szinten elérhetdk: http://
www.ukrcensus.gov.ua/ukr/notice/news.php?type=2&id1=21.
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1. abra. A nyelvtorvény altal regionalis vagy kisebbségi nyelvnek minésitett
nyelvek anyanyelvi beszélginek szama a 2001-es cenzus adatai alapjan
(az orosz anyanyelviiek nélkiil)

Bar a regionalis vagy kisebbségi nyelvek kozott a nyelvtorvény 7. cikkelye
a ruszint is felsorolja, az 1. abran nincsenek feltlintetve a ruszin anyanyelviek.
Ennek oka, hogy a Szovjetunioban a ruszinokat az ukran nép részeként tartottak
nyilvan, és fliggetlen Ukrajna a Szovjetunio politikajat folytatta a ruszinok kap-
csan: hivatalosan nem ismerte el sem a ruszin nemzetiség, sem a ruszin nyelv
1étét (Dickinson 2010, Kuzio 2005, Csernicsko—Ferenc 2014). Ukrajna hivatalos
allaspontja szerint a ruszinok az ukransag egyik néprajzi csoportja, az altaluk be-
sz€It nyelv pedig az ukran egyik nyelvjarasa. A 2001. évi népszamlalas alkalma-
val 6725 (ebbdl Karpataljan 6724, Lemberg megyében 1) f6 vallotta magat ruszin
anyanyelviinek.® A magukat ruszin nemzetiségiinek és anyanyelviinek vallokat a
népszamlalasi statisztikdkban az ukrdn nemzetiségliek és anyanyelviiek kozott
tartottak szamon (Iltyo ed. 2003: 62), amig a nyelvtérvény elfogadasat kdvetden
nem hoztdk nyilvanossagra a magukat ruszin anyanyelviinek tekintdk szamat.

A torvény szamos kritikusa szerint a jogszabaly kizarolag az orosz anya-
nyelviiek szamara hozhat elérelépést, mas kisebbségi kdzosségek nem élhetnek
a nyelvtorvény rendelkezéseivel. Egyesek szerint a kisebbségek szamara széles
nyelvhasznalati jogokat biztositd torvény elfogadasaval Ukrajna tett egy 1épést
az europai jogharmonizacio €s az orszagra nehezedd nyelvi helyzet megoldésa
felé; masok viszont csupan a 2012-es 6szén esedékes parlamenti valasztasok mi-
att hozott populista fogasnak, illetéleg az orosz nyelv pozicidinak megerdsitésé-
re, az allamnyelv helyzetének megrenditésére iranyuld eszkoznek tekintették a
nyelvtorvény elfogadésat, amely semmilyen gyakorlati jelentdséggel nem bir a

8 http://database.ukrcensus.gov.ua/MULT/Database/Census/databasetree_no_uk.asp?#mS5.
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valédi nyelvi kisebbségek szamara (Fedinec 2012: 115). Kétségtelen, hogy a kis
nyelvi kdzosségek (példaul a karaimok, a krimcsakok) csupan az egyéni kére-
lem alapjan biztositott nyelvi jogaikkal tudnak éIni, hiszen egyetlen kdzigazgatasi
egység vagy telepiilés teriiletén sem érik el a 10%-o0s aranyt. Tobb régidban azon-
ban az oroszon kiviil mas kozosségek is ¢lhetnek a nyelvtérvényben kodifikalt
jogaikkal. Példaul Csernyivei megyében a roman, Odessza megyében a bolgar,
a moldav és a gagauz, Kérpataljan a magyar és a roman anyanyelviiek érik el
a 10%e-os kiiszobot nem csupan telepiilési, hanem egyes jarasok szintjén is. A
szlovak, a német, a cigany ¢€s a ruszin anyanyelviiek is elérik a 10%-os aranyt
egy vagy tobb telepiilésen, példaul Karpataljan (Beregszaszi—Csernicsko—Ferenc
2014: 10-17, Téth—Csernicsko 2014: 133—139).

3. Az allami nyelvpolitika alapjairol szolo torvény elfogadasat kdvetden gyakran
vetddott fel a jogszabaly alkalmazasanak, pontosabban gyakorlati alkalmazasa el-
maradasanak kérdése. Az ukrajnai orszagos’, a karpataljai magyar'?, illetve a ma-
gyarorszagi'! sajtd hasabjain egyarant sokszor vetddott fel: a nyelvtérvényt nem
hajtjak végre. A torvény végrehajtasat szamos szempontbdl elemezhetjiik. Ezuttal
egy olyan megkozelitési modot valasztottunk, amely révén képet kaphatunk ar-
rol, vajon mennyire van meg a szandék az allam, illetleg a parlament részérdl a
nyelvtorvény alkalmazasara.

A nyelvtorvény utolso, XI. része az Atmeneti rendelkezések cimet viseli. Ez
a rész felsorolja azokat a torvényeket, rendeleteket, amelyek tartalmaznak a nyel-
vek hasznalatara vonatkozo rendelkezéseket, és amelyeket tigy kell mddosita-
ni, hogy ezek illeszkedjenek a nyelvtorvényben foglaltakhoz. Ennek a résznek a
veégrehajtasa tehat meghatarozo a jogharmonizacio, illetve a nyelvhasznalati jogok
terén felmeriild ellentmondasos helyzetek elkeriilése, illetve a nyelvtorvénynek a

9 Lasd példaul: KonecHiuenko 0iKkaeThCs PO HEBUKOHAHHS MOBHOTO 3aKoHy, a MapioH mobaunia
mwiocu B ioro nucanuHi” (http://tsn.ua/politika/kolesnichenko-bidkayetsya-pro-nevikonannya-
movnogo-zakonu-a-farion-pobachila-plyusi-v-yogo-pisanini-297028.html); Komecnidenko nBiui
ckapxkuBcs [Imonni Ha A3apoBa depe3 HEBUKOHAHHs «MOBHOTO 3akoHy» (http://dt.ua/UKRAINE/
kolesnichenko-dvichi-skarzhivsya-pshonci-na-azarova-cherez-nevikonannya-movnogo-zakonu.
html); MoBHwuii 3akoH i Horo BrieHHs: rpomreil He Oymo i Hemae (http:/www.pravda.com.ua/
columns/2013/01/18/6981713/); 3a HeBHKOHAHHS MOBHOTO 3aKOHY pErioHan o0ilse KpUMiHAIX
(http://www.volynpost.com/news/7956-za-nevykonannia-movnogo-zakonu-regional-obiciaie-
kryminal); ['porreit 1715t BUKOHAHHS HIKIEMHOTO «MOBHOTO» 3aKOHY HEMae — BinoBiB Anapar BPY
Ipuni ®apion (http://www.svoboda.org.ua/dopysy/dopysy/036373/).

10 K gvetelniink kell a nyelvtdrvény végrehajtasat! Ulésezett a KMKSZ vélasztmanya (http://www.
karpataljalap.net/?q=2013/03/15/kovetelnunk-kell-nyelvtorveny-vegrehajtasat); Beregszaszi ja-
rasi tandcsiilés élénk vitakkal (http://www.karpataljalap.net/?q=2014/09/25/beregszaszi-jarasi-
tanacsules-elenk-vitakkal); Gajdost a nyelvtorvény elsikkasztasaért dicsérik az ukran nacionalistak
(http://www.karpatalja.com.ua/kmksz/hir535.html).

! Tartsak be az ukran nyelvtorvényt! (http://www.nyest.hu/hirek/tartsak-be-az-ukran-nyelvtorvenyt);
A gyakorlatban nincs jelentdsége az ukran nyelvtorvény visszavonasanak (http://444.hu/2014/02/24/
a-gyakorlatban-nincs-jelentosege-az-ukran-nyelvtorveny-visszavonasanak/); ,,A nyelvtdrvény egy
nagy atverés volt” (http://www.kronika.ro/kulfold/aa-nyelvtorveny-egy-nagy-atveres-volta).
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tarsadalmi élet kiilonbo6z0 teriiletein valo gyakorlati alkalmazasa szempontjabol. Az
alabbiakban azt vizsgaljuk meg, hogy a 2015. januar 25-i allapotok szerint milyen
mértékben tett eleget Ukrajna Legfelsébb Tanacsa (parlamentje) a sajat maga sza-
mara a nyelvtorvényben megfogalmazott térvénymaodositasi kotelezettségeinek.

Az emlitett &tmeneti rendelkezésekben a nyelvtdrvény 0sszesen 33 dokumen-
tum (27 torvény, 4 térvénykonyv, egy parlamenti rendelet, valamint a parlamenti
hazszabaly) modositasat irja eld. A legtdbb esetben minddssze annyi modositast
kellett eszkozdlniiik a képviseloknek az egyes specialis torvényekben, hogy az
adott teriilet nyelvhasznalatarol szolo cikkely eddigi szovege helyére az keriil:
a nyelvek hasznalatat Ukrajna torvénye az allami nyelvpolitika alapjairol meg-
hatarozott cikkelye hatarozza meg. 24 dokumentum esetében meg is tortént ez a
sziikséges valtoztatas (2. tablazat).

2. tablazat. A 2012-es nyelvtorvény atmeneti rendelkezéseiben eléirt és végrehajtott
jogszabaly-modositasok (2015. januar 25.)

Ukrajna torvénye Maodositottak-e

Az oktatasrol Igen
Az iskola el6tti oktatasrol Igen
Az altalanos kozépfoku oktatasrol Igen
Az iskolan kiviili oktatasrol Igen
A kozjegyzdségrol Igen
Az tigyvédi tevékenységrol Igen
A helyi allami kozigazgatasokrol Igen
A helyi 6nkormanyzati szervekben valo szolgalatrol Igen
A nemzeti kisebbségekrél Ukrajnaban Igen
A helyi dnkormanyzatokrol Ukrajnaban Igen
A kultararol Igen
A filmmiivészetrol Igen
A televiziozasrol és radidzasrol Igen
Az informaciods tigynokségekrol Igen
Az éallamhatalmi és a helyi 6nkormanyzati szervek tevékenységének
tomegkommunikacios eszkozokkel vald ismertetésének rendjérol Igen
Ukrajnaban

A postardl Igen
A telekommunikaciorol Igen
A reklamrol Igen
A gyogyszerekrol Igen
A foldrajzi nevekrdl Igen
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A 2. tablazat folytatasa

A Legfels6bb Tanacs (a parlament) hazszabalya
Ukrajna"Legfels,ébb Tgnécsér}ak’ha,izsza}b:cil}ia, r’nelyet Ukrajr'lzri az Ukrajna Igen
Legfelsobb Tandcsa hazszabalyarol sz616 térvénye hagyott jova
Torvénykonyvek (kédexek)
Ukrajna polgari perrendtartasi kodexe (torvénykonyve) Igen
Ukrajna gazdasagi perrendtartasi kddexe (térvénykonyve) Igen
Ukrajna kozigazgatasi eljarasi kodexe (tdrvénykdnyve) Igen

Az anyakonyvi hivatalokrol és az informaciérol szold térvényt ugyan nem
modositotta a parlament, &m az eredeti szoveg a nyelvtorvény rendelkezéseivel
tartalmaban azonos (3. tablazat).

3. tablazat. A nem modositott, Am a nyelvek hasznailata terén a nyelvtorvénnyel
azonos tartalmu jogszabalyok (2015. januar 25.)

A nyelvtorvényben eldirt, végre nem

Az eredeti szbveg hajtott modositas

Ukrajna Az allampolgarok csaladi allapotanak | Az allampolgéarok csaladi allapotanak
térvénye az nyilvantartasaval foglalkoz6 szervek | nyilvantartasaval foglalkozé szervek
anyakonyvi igyvitelének nyelvét Ukrajna igyvitelének nyelvét Az allami
hivatalok nyelvekr6l sz616 jogszabalyai nyelvpolitika alapjairdl szolo torvény
szerveir6l hatdrozzédk meg. (16. cikk) 13. cikke hatdrozza meg.

Az informaci6 nyelvét a nyelvekrol Az informacid nyelvét Az allami
sz016 térvény, az ide vonatkozd egyéb | nyelvpolitika alapjairol szolo torvény,

Ukrajna jogszabalyok, illetve az Ukrajna illetve az Ukrajna Legfels6bb Tanacsa

térvénye az Legfelsobb Tanacsa 4ltal elfogadott altal elfogadott kotelez6 érvényii

informaciordl | kotelezd érvényii nemzetkdzi nemzetkozi szerz6dések, valamint az
szerz8dések hatarozzak meg. informécidval kapcsolatos ukrajnai
(8. cikkely) jogszabalyok hatarozzak meg.

Felemas megoldas sziiletett az Ukrajna allampolgarainak személyazonos-
sagi igazolvanyarol, sziiletési anyakényvi kivonatarol és az ukran allampol-
garok utlevelérdl szolo szabdalyzat jovahagyasarol ciml parlamenti rendelet
kapcsan. A személyi igazolvanyrol és az utlevélrél szolo rendelkezéseket
a nyelvtorvényhez igazitottdk, nem modositottdk ellenben a sziiletési
anyagkonyvi kivonatok kiallitdsara vonatkozd dokumentumot.

Van néhany dokumentum, ahol a parlament nem tett eleget a nyelvtor-
vényben megfogalmazott kotelezettségeinek. A biintetétorvénykonyv mellett
5 torvény nyelvhasznalatot szabalyozo részeit nem igazitottak a hatalyos
nyelvtérvényhez (4. tablazat).
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4. tablazat. Azok a jogszabalyok, amelyeket nem maédositottak az allami nyelvpolitika
alapjairél szolo torvényben meghatarozottak szerint (2015. januar 25.)

Ukrajna torvénye Modositottak-e?

2014. julius 1-jén uj felséoktatasi torvényt fogadott

A fels6oktatasrol e
el a kijevi parlament.

2014. marcius 13-an modositottak az
elndkvalasztasrol szo6l6 torvényt, és a modositasok

Ukrajna elndkének megvalasztésirol szerint a nyelvtdrvénynek ezt a részét nem vették

figyelembe.

A parlamenti képviselok megvalasztasarol
Ukrajna népképviselSinek $z010 térvény tobbszori modositasa nyoman a
megvalasztasarol nyelvtorvényben eléirt modositasokat csupan

részben hajtottak végre.

A Krimi Autoném Koztarsasag Legfels6 | A jogszabalyt tobbszor is modositottak. A 2014.
Tan4csa, a helyi tanacsok képviseldinek | aprilis 20-an elfogadott hatalyos valtozatban

és a kozségi, nagykozségi, varosi nem vették figyelembe a nyelvtdrvényben jelzett
tanacselnokok megvalasztasarol modositast.

A XI. fejezet 1. pontjanak 19. alpontja érvényét
Az 6sszukrajnai €s a helyi népszavazasrdl | vesztette a 2012. november 6-an 5475-VI. szammal
elfogadott térvény alapjan.

A XI. fejezet 1. pontjanak 9. alpontja érvényét
Biintetéeljarasi torvénykonyv (kodex) vesztette a 2012. aprilis 13-an Ne 4651-VI. szammal
elfogadott Kodex alapjan.

A nyelvtorvény 20. cikkelye alapjan az oktatas nyelvének megvalasztasa al-
lampolgari jog. A térvény atmeneti rendelkezései szerint ugy kellett volna mo-
dositani a vonatkoz6 torvényt, hogy kiterjesztik ezt a jogot a felsGoktatasban ta-
nulékra is. Am a 2014. jilius 1-jén megszavazott 4j felsdoktatasi torvény'2csak a
nem allami felsGoktatasi intézményekben engedélyezi a nem ukran nyelven folyo
oktatast, mikozben az itt tanulok szamara biztositani kell az ukran mint tantargy
oktatasat. Az allami intézményekben az oktatas nyelve az dllamnyelv, de egy vagy
tobb targyat idegen nyelven is lehet oktatni; a hallgatok kérésére tantargyként
oktathat6 a nemzeti kisebbség nyelve. A teriiletet szabalyoz6 0j térvény tehat szii-
kebb jogokat hatdroz meg, mint a nyelvtérvény.

Az elnokvalasztasrol sz616 torvényt legutobb 2014. marcius 13-an modosi-
tottak, és a modositasok szerint a nyelvtérvénynek az ide vonatkozo részét nem
vették figyelembe.

A parlamenti képvisel6k megvalasztasarol rendelkezd jogszabaly modo-
sitdsa soran nem teljesen a nyelvtdrvény zar6 rendelkezéseinek megfelelden
valtozott a valasztasi plakatok, szordéanyagok nyelvére vonatkozo rész, am 1¢é-
nyegét tekintve szinte teljesen az szerepel a dokumentumban, ami a nyelvtor-
vényben is.

12 http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/1556-18.
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A megyei, jarasi és helyi onkormanyzatok képviseldi, illetdleg a polgarmes-
terek valasztasat szabalyozo torvény tobbszori modositasa soran sem vették fi-
gyelembe a nyelvtorvény rendelkezéseit. Ennek kovetkezményeként ellenmon-
das van a nyelvtorvény és az dnkormanyzati valasztasokrol szold jogszabaly ide
vonatkozd rendelkezései kozott. A nyelvtérvény 12. cikkelye szerint azoknak
a kozigazgatasi egységeknek a teriiletén, ahol egy kisebbségi nyelv anyanyelvi
besz¢éldinek aranya eléri a 10%-ot, a valasztasi bizottsag dontése alapjan az on-
kormanyzati valasztasokon a szavazolapok kisebbségi nyelven is késziilhetnek.
A legutobb 2014. aprilis 20-an modositott onkormanyzati valasztasi torvény 66.
cikkelye szerint azonban a szavazdcédulakat allamnyelven nyomtatjak.

2012. november 6-an szavazta meg a kijevi parlament az orszagos népsza-
vazasrol sz0l6 0j torvényt.!> A 77. cikkely 4. bekezdése szerint a referendumokon
hasznalt szavazolapok allamnyelven késziilnek. Itt is ellentmondas alakult ki a
nyelvtorvény 12. cikk 4. bekezdése és a népszavazasrol szolo torvény idézett ré-
sze kozott.

2012. aprilis 13-an Ne 4651-VI. szammal 0j Biintetdeljarasi Torvénykonyvet
(kédexet) fogadott el a parlament, igy azt a kdédexet, melynek mddositasat
a nyelvtorvény az atmeneti rendelkezésekben eldiranyozta, mar nem lehet
a nyelvtorvénnyel Osszhangba hozni. Az 0 térvénykdnyv megkozelitleg a
nyelvtorvény szellemének és szovegének megfeleléen szabalyozza a nyelvek
hasznalatat a biintet6eljaras kiilonbozd szakaszaiban.

4. A nyelvkérdés Ukrajnaban erésen politizalt, érzelmileg telitett. Az ukran és
orosz nyelv statusza, helyzete alland6 iiriigy az orosz—ukran politikai, gazdasa-
gi, kulturalis és — 2014 tavasza ota sajnos — fegyveres konfliktusban (Csernicsko
20006).

A nyelvpolitika egyik fontos céljanak gyakran a nyelvi konfliktusok elkerti-
1ését vagy kezelését szoktak tekinteni. A nyelvpolitika altal kezelt konfliktusok
azonban szinte soha sem nyelvi vagy nyelvészeti eredetliek: ezek hatterében a
nyelvet/nyelveket beszéld csoportok kozotti tarsadalmi, politikai, kulturalis és/
vagy gazdasagi konfrontaci6 all. Nyilvanvaloan ez a helyzet Ukrajnaban is. A
kelet-ukrajnai véres habora (reméljiik: mielobbi) lezarasat kdvetden az uj ukran
politikai vezetésnek tovabbra is szembe kell néznie egy fontos feladattal: meg-
nyugtatdé modon rendeznie kell az Ukrajndban ¢é16 orosz ajkt k6zosség helyzetét.
Emellett figyelembe kell venni a tobbi nyelvi kisebbség szandékait is. A romanok,
magyarok, lengyelek, szlovakok stb. etnikai és nyelvi jogainak biztositasa nélkiil
szintén nem képzelhetd el a fesziilt politikai helyzet konszolidalasa.

Az Ukrajna régioi kozotti ellentétek hatterében hangsulyosan vannak jelen a
torténelmi multbol fakado regionalis eltérések (Karacsonyi et al 2014). Ukrajna-
ban nincs olyan egyesitd kapocs, amelyre alapozva csokkenteni lehet az orszagot

13 http://zakon|1.rada.gov.ua/laws/show/5475-17/page.
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kettészeld szakadékot (Fedinec 2012). A beliilrdl feszito torésvonalakat a kiviilrol
hat6 gravitacio is fokozza: egyik oldalrél az Eurdpai Unid és az USA, a masik
oldalrol pedig Oroszorszag gyakorol gazdasagi és politikai nyomast Ukrajnara.
Az ilyen kiélezett helyzetben szinte sziikségszerii volt a Szovjetunid széthulla-
sa utan Eurdpa kozépso és keleti felében rendezetleniil hagyott etnikai és nyelvi
alapu konfliktusok feler6sddése a Szovjet-Ukrajna teriilete mellett a szovjet mult
gazdasagi, politikai, kulturalis, nemzetiségi ¢és etnikai problémait is megoroklo
Ukrajnaban. Csak bizhatunk abban, hogy miel6bb sikeriil megtalalni a békés
megoldashoz vezetd utat. Ezen az Gton a centralizacio, a nemzetiesités és a tor-
vényileg eldirt egynyelviiség helyett a regionalizmus, pluralizmus és a tobbnyel-
viség tdmogatasa, az arrogans tiirelmetlenség helyett a tolerancia alkalmazasa
jelentos 1épés lehet.

A 2012-ben elfogadott nyelvtdrvény — amely egyetlen allamnyelvként hata-
rozza meg az ukrant, de széles jogokat biztosit a kisebbségi nyelvek beszéldinek
is — mindaddig nem lehet alapja a konszolidacionak és a kompromisszumnak,
amig sokaknak érdeke a nyelvi és etnikai fesziiltségek élezése, fenntartdsa, és
amig a politikai elit a fent bemutatott modon (a jogharmonizacio mellett és helyett
a belsd ellentmondasokat is erdsitve) all a jogszabaly gyakorlati alkalmazasahoz.
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Nyelvi tudat és nyelvhasznalat Karpatalja magyar iskolaiban
(szérvanyban és magyar tombben)™

Reziimé. Dolgozatomban kar-
pataljai magyar iskolaskort fia-
talok nyelvi tudatat és attitiidjét
vizsgalom lakohelyiikkel, kor-
nyezetiikkel — Osszefiiggésben.
Bebizonyosodott, hogy a szor-
vanyban €16 tanuldk a nyelvek-
kel, a nyelvvaltozatokkal kap-
csolatban joval tudatosabbak és
toleransabbak, mint a tobbségé-
ben magyarok lakta teleptilés-
r6l szarmazo tarsaik. A vizsgalt
csoportok korében a standard
ismerete hianyos, bar az additiv
anyanyelv-oktatasi  szemlélet
eredményei mar felfedezhetoek
a vélaszaikban.

Pe3rome. V crarti
PO3MIIAA€ThCS  MOBHA
CBIZOMICTHP Ta CTaB-
JIEHHS JI0 MOBHUX Ba-
piaHTIB cepen y4HiB 3a-
rajJbHOOCBITHIX — IIKIJI.
Jlani cBiguate mpo Te,
0 yYHi, SIKi IPOKUBA-
IOTh HE Y MICIIIX KOM-
MAaKTHOTO IPOYKMBAHHS
YTOpIIiB, OiIBII CBiTOMI
IOJI0 B)KUBAHHS MOB.
Bonu Habarato TO-
JICpaHTHII, HiX TXHi
POBECHHKH, IO ITPOKH-
BalOTh B YTOPCHKOMOB-
HOMY CEpEIOBHIII.

Abstract. In my paper I study the
language conscience and attitude of
ethnic Hungarian school age youth
in Sub-Carpathia in connection with
their domicile and environment. It
was proven that students living in
dispersed communities are more
conscious and tolerant with regards
to languages, language variants,
than other students from Hungarian
majority settlements. The common
language knowledge of the stud-
ied groups, however, is deficient,
although the results of the additive
mother language education ap-
proach can be discovered in their
answers.

Bevezetés

Doktori disszertaciomban karpataljai fiatalok nyelvi tudatat (kiilondsen nyelvjarasi
attitiidjét) vizsgaltam (Lakatos 2010). A gyiijtés és az adatok feldolgozasa soran
bebizonyosodott, hogy ez nagymértékben Osszefiigg a fiatalok kéznyelvi norma-
ismeretével: minél tobbet tud a tanuld a nyelvvaltozatokrodl, a kozottiik 1€vo kiilonb-
ségekrol, anndl biztosabban sajatitja el az iskolai anyanyelvorakon elvart normakat.
Ez is a modern, additiv anyanyelv-oktatasi modszerek helyénvalosagat tamasztja
ala. Ezek szerint a tanulok elsédlegesen elsajatitott nyelvvaltozatat (anyanyelvvalto-
zatat) figyelembe véve, arra épitve kell a standard szabalyait tudatositani (Beregsza-
szi 2009, Beregszaszi—Csernicsko 2007). S arra is fel kell hivni a figyelmiiket, hogy
beszédhelyzettdl fiiggden valtogathatjak az altaluk ismert nyelvvaltozatokat is, nem
csak a nyelveket. A 2012-ben megjelent modszertani utmutaté és feladatgytijtemény
ezek gyakorlatban valéo megvalositasat segiti (Beregszaszi 2012).

A felmérések soran az is bebizonyosodott, hogy a térekvéseknek van ered-
ménye: a pedagogusok is igyekeznek a modern szemléletet kdzvetiteni, am a

wr

gyakorlatban nehéz elhagyniuk azokat a hossza évek alatt rogziilt elditéleteket,

* PhD; II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Filologiai Tanszék, Magyar Tanszéki
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Rékoczi I Transcarpathian Hungarian Institute, Department of Philology.

“ A tanulmany a Magyar Tudomanyos Akadémia Domus sziil6foldi 6sztondijpalyazatanak (2012)
tamogatasaval késziilt.
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amelyek a nyelvhasznélati kérdések kapcsan €lnek a koztudatban (Lakatos 2007:
156-163, 2009: 423-430). Ez a kettdsség, ellentmonddsossag a tanitvanyaik nyi-
latkozataiban is felfedezhet6 (Lakatos 2006: 29-40, 2006a: 97—104, 2007a: 30-38,
2007b: 293-299, 2008: 5361, 2008a: 160—166, 2009a: 82—88, 2009b: 171-179).

A leiras targya, modszere

Nyelvi tudaton tagabb értelemben a beszélok nyelvekkel, sziikebb értelemben
a sajat nyelviikkel, nyelvvaltozatukkal kapcsolatos ismeretek egyiittesét értjiik
(Kiss 2001: 211). Ennek harom Osszetevojét, teriiletét kiilonithetjiik el: a nyelvi
kompetenciat, a kommunikaciés kompetenciat és az un. metanyelvi kompetenciat.

Dolgozatomban a karpataljai iskolasok nyelvi tudatat e harmadik 6sszetevo
alapjan vizsgalom, hiszen ez nagy mértékben befolyasolja a magyar nyelv tan-
tervben célként kitlizott megfelel szint kommunikacids kompetencia alakulasat.
Metanyelvi kompetencian mindazt a nyelvhasznalatot igy vagy ugy befolyasolo
tudast értem, amellyel az egyén és a csoport anyanyelvérdl, anyanyelvvaltozatarol
masok nyelvhasznalatarol, a kiilonb6z6 nyelvvaltozatokrdl, nyelvi jelenségekrol,
sztereotipiakrdl rendelkezik; mely hatasara egy nyelvet, nyelvvaltozatot, nyelvi
jelenséget szépnek vagy cstnyanak, hasznosnak vagy kevésbé hasznosnak, he-
lyesnek vagy helytelennek mindsit.

A gyiijtésril
A szociolingvisztikai szakirodalomban elismert tény, hogy annal megbizhatdbbak,
hitelesebbek az eredmények, minél tobbfajta modszert alkalmazunk a gytijtés soran.

Anyelvi tudat, kiilondsen a nyelvi attitiid vizsgalatakor az adatk5z16 szubjek-
tiv véleményét kérdezzik, s ,,szubjektiv nyelvi adatok gytlijtése kérddiv, illetdleg
interju nélkiil ugyszolvan lehetetlen, hiszen a nyelvr6l, a nyelvhasznalatrol, nyelvi
jelenségekrol és adatokrol a spontan beszédben ritkan esik sz6” (Kiss 1995: 42).
Az éltalam kivalasztott minta nagysagat, valamint az adatok empirikus vizsgala-
tanak, Osszehasonlitasanak céljat tekintve a kérdoéives gytijtési mod bizonyult a
legmegfelelobbnek: egyszerre tobb embernek tehettem fel ugyanazokat a kérdé-
seket, s a végén szdmszerisithetd, statisztikailag is elemezhet6 adatokat kaptam.

Szamokon keresztiil azonban egy kdzosség nyelvi viselkedése, érzelmi vi-
szonyuldsa nem ismerhetd meg: konkrét esetekre, véleményekre is sziikség van
az empirikus eredmények értelmezéséhez, magyarazatahoz. S ehhez a kérdéivben
szerepl6 nyitott kérdések nem elegenddek. Igy a statisztikai adatokat rogzitett ira-
nyitott beszélgetésekkel egészitettem ki, melyek soran adatk6z16im elmondhattak
azokat az észrevételeiket, megjegyzéseiket is, melyek kifejtésére a kérdéiv nem
nyujtott lehetdséget.

A két aktiv, direkt gyiijtési mod mellett gyakorlo pedagogusként, gyiijtoként
részt vevo megfigyeléssel is kiegészithettem anyagomat.
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A jelen vizsgalatra kivalasztott minta reprezentativan tiikrozi a karpataljai
magyar iskoldk megoszlasat: 21 kozépiskolaban 502 érettségi eldtt allo tanulo
toltotte ki a kérddiveket. Az iskolak jarasonkénti megoszlasa a kovetkezo:

Munkacsi jaras: Barkaszoi Kozépiskola, Munkacsi 3. Szamu II. Rakoczi Fe-
renc Kozépiskola

Ungvari jaras: Nagydobronyi Ko6zépiskola, Nagydobronyi Reformatus Lice-
um, Kisgejéci Kozépiskola, Ungvari 10. Szamu Dayka Gabor Kozépiskola

Beregszaszi jaras: Batyui Kozépiskola, Gati Kozépiskola, Kaszonyi Kozép-
iskola, Mezdvari II. Réakoczi Ferenc Kozépiskola, Beregszaszi 4. Szamu Kossuth
Lajos Kozépiskola, Nagyberegi Reformatus Liceum

Nagysz610si jaras: Nevetlenfalui Kozépiskola, Tiszaajlaki 2. Szamt Széche-
nyi Istvan Ko6zépiskola, Nagysz6l6si 3. Szamu Perényi Zsigmond Kozépiskola,
Péterfalvai Reformatus Liceum, Salanki K6zépiskola

Fels6-Tisza-vidék: Aknaszlatinai Bolyai Janos K6zépiskola, Técs6i Kozépis-
kola, Técsdi Reformatus Liceum, Viski K6zépiskola

Anyagomat az SPSS 13.0 statisztikai programmal vizsgadlom. A program se-
gitségével megbizonyosodhatok az eredmények és kiilonb6z6 szociologiai val-
tozok szignifikans Osszefliggéseir6l. Ennek hitelességét khi*-proba segitségével
bizonyitom (Babbie 2003: 520-526).

A minta megoszlasa kiilonbozo szocioldgiai valtozok szerint

Orosz lldikdé 4 magyar nyelvii oktatas helyzete Kdarpataljan az ukran allamisag ki-
alakulasanak elso évtizedében (1989—-1999) cimli munkajaban a kdvetkezoket irja:
,»A kisebbségtudomany meghatarozasat figyelembe véve a k6zosség szamossaga-
nak ¢s térbeli elhelyezkedésének fliggvényében Karpataljan szorvanykeént kell ke-
zelniink a kdvetkezo telepiilések magyar lakosait: Ungvar, Munkacs, Beregrakos,
Perecseny, Huszt, Técsé, Szolyva, Aknaszlatina, Visk, Nagyberezna, Bilke,
Raho, Koérosmezd, Gyertyanliget, Tiszabogdany, Terebesfejérpatak, Nagybocsko,
Bustyahdza, valamint a magyar—ukran nyelvhatar peremvidékét Ungban és a volt
Ugocsaban, illetve ide sorolhat6é Nagyszo6l6s is.” (Orosz 2005: 133)

Korabbi felméréseim, illetve feltételezésem szerint az altalam vizsgalt kér-
déscsoportra adott valaszok alakulasa 0sszefliggést mutat az adatkdzlok nyelvi,
tarsadalmi koriilményeivel, igy az adatokat a dolgozatban ezzel 6sszefliggésben
elemzem.

A nyelvtudasra, kiilonb6z6 nyelvekhez vald viszonyulasra vonatkozo kérdé-
seknél a fenti besorolas alapjan csoportositom az iskolakat: az ukran tobbségti va-
rosokat szorvany helyzetlinek tekintem. Bizonyos kérdések esetében szignifikans
kiilonbséget feltételezek a szorvany helyzeti falusi €s a szorvany helyzetli varosi
tanulok valaszai kozott. Ezek esetében kiilon valasztom a magyar tombben 1év6
falvakat, a szorvany helyzetben 1évo falvakat (ukran tobbségt falvak), valamint a
szorvany helyzetben 1€v6 varosokat (ukran tobbségii varosok). Ezt arra alapozom,



30 Dupics Lakatos Karariv: Nyelvi tudat és nyelvhasznalat Karpatalja...

hogy korédbbi vizsgalataim szerint a nem koznyelvi véaltozatokkal szemben a va-
rosiak hatarozottan elutasitoak, nem tekintik sajatjuknak, csak a falvak beszéd-
modjanak mondjak (Lakatos 2010).

Ukrajnaban a telepiiléseket hivatalosan harom kategoriaba soroljak: a falu
¢és a varos mellett 1éteznek ugynevezett varosi tipust telepiilések, amelyek egyes
szempontok szerint a varosok, mas szempontok szerint a falvakhoz allnak koze-
lebb (Molnar—Molnar D. 2005). A mintdmban négy ilyen telepiilés van: Batyu,
Tiszaujlak, Aknaszlatina és Visk. Korabbi vizsgalatok, s sajat eredményeim is azt
bizonyitjak, hogy a nyelvhasznalat, illetve a nyelvhez, nyelvvaltozathoz valo vi-
szony szempontjabol a varosi tipusu telepiilések egyértelmiien a falvakhoz allnak
kozel, s e szempontbdl a két telepiiléstipus kdzott nincs statisztikailag szignifikans
kiilonbség (Beregszaszi—Csernicské 2006a: 58). Eppen ezért dolgozatomban én
is egy kategdridba vonom 0ssze a falusi és a varosi tipusu telepiilések lakdinak
valaszait, s falusiak néven emlitem Oket.

Az elemzett 502 kérdoiv a kovetkezoképpen oszlik meg a fent emlitett szem-
pontok szerint:

W szdrvany

m tomb

1. abra. Az iskolak megoszlasa szorvany, illetve magyar tomb felosztasban (%)
N=502

W szOrvanyvaros

Oszdorvanyfalu

mmagyar téhbségu
telepulés

2. abra. Az iskolak megoszlasa a telepiilés tipusa szerint (%)
N=502

Kisebbségi helyzetben az anyanyelv és a nemzetiség kérdése nagyobb jelen-

toségli, mint altalaban. A megkérdezett karpataljai magyar iskolasoktol az alabbi
adatokat kaptuk ezekre vonatkozodan:
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96,4
HEmagyar
m ukran
Oorosz

210312 0 S magyar és ukran

ukran tobbségii  ukran tobbségii magyar tobbségtii ™ egyeh

varos falu telepiilés

3. abra. Az adatkozlok anyanyelve sajat bevallasuk szerint (%)
N=502

khi*=60,205, df=8, p<0,000

Azt, hogy mi az anyanyelviik, nem volt nehéz eldonteni a tanuloknak: tobbsé-
giik csak magyar nyelven szocializalddott, s ezen a nyelven érteti meg magat leg-
jobban. 91,4%-uk vallotta magat magyar anyanyelviinek, 1,8% két anyanyelvet
jelolt meg (magyar és ukran). 5%-uk az ukran, 1%-uk az orosz, 0,8%-uk valamely
egyéb nyelvet (szlovak, német) jeldlte meg anyanyelveként.

A nemzetiség kérdése mar nem volt ennyire vilagos az adatkoz16k szamara.
Koriikben nem él a nemzetiség €s az anyanyelv szoros Osszefliggésének tuda-
ta, hiszen joval kevesebben (62,2%) vallottak magukat magyar nemzetiségiinek,
mint ahdnyan magyar anyanyelviinek. Ez arra utalhat, hogy a tanulok nincsenek
tisztaban a nemzetisé€g és az allampolgarsag kozotti kiilonbséggel, vagy arra, hogy
inkabb valljak magukat a tobbségi nemzethez tartozonak, mint kisebbségi ma-
gyarnak. Mindkét magyarazat elgondolkodtatd, de az utdbbi aggasztod is, hiszen
a magyar fiatalok korében lassan bekdvetkezd nemzeti identitasvaltasra utalhat.
Ebben az esetben is Iényeges kiilonbség figyelhetd meg a kiillonb6zé csoportok
valaszai kozott: az ukran tobbségli falvakban joval tobben nevezik magyarnak
magukat, mint a tobbi telepiilés iskolaiban.

90 -
80 |
70
60 - W magyar
50 - mukran
40 - Oerosz
30 W magyar és ukran
20 1 megyéh
10 |
. mnem valaszolt
ukran tébbségiivaros  ukran tébhségi falu magyar tobhségi
telepiilés

4. abra. Az adatkozlok nemzetisége sajat bevallasuk szerint (%)
N=502
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khi*=35,564, df=10, p< 0,000
Koriikben, éppen nehezebb helyzetiik miatt (1. Orosz 2004: 55-76, Orosz

2007), valdszintileg tudatosabb az anyanyelv és a nemzetiség fogalma, s magyar-
sagtudatuk is er6sebb.

roryr r

A karpataljai magyarsag korében az ukran nyelv iskolai oktatasanak modszertani
hianyossagai miatt (1. Csernicskd 2004a: 113—123) egyaltalan nem ritka, hogy
valaki nem ismeri jol az allamnyelvet, hiszen ,,akik magyar tobbségii telepiilé-
sen élnek, jelenleg nem tanulhatnak meg megfeleld szinten ukranul az iskolaban.
Azok a magyarok pedig, akik nem magyar tobbségli teleptilésen élnek, az utcan, a
nyelvi kdrnyezetiiktdl megtanuljak az ukran nyelvet, de annak nem a standard val-
tozatat, hanem a helyi nyelvjarast”. (Beregszaszi—Csernicsko 2004c: 101-102). A
vizsgalt csoport valaszait tekintve is bebizonyosodik ez az allitas.

Amikor azt kérdeztem az adatk6zI0ktdl, hogy a magyaron kiviil milyen nyel-
ven beszélnek, a szorvanyban €16 fiataloknak csak 4,7%-a jelolte be azt a valaszt,
hogy egyiken sem, mig a magyar kornyezetbdl szdrmazoknak 33%-a vallja ezt
(khi>=119,784, df=6, p<0,000). Az ukran nyelvi kdrnyezetben ¢16k 41,9%-a anya-
nyelvén kiviil az ukran és az orosz nyelvet is ismeri.

Lényeges a kiilonbség a két csoport valaszai kdzott akkor is, amikor ukran
nyelvtudasukat kellett értékelniiik egy 6tfoka skalan, ahol az 6tds a nagyon jol tud,
az egyes pedig egyaltalan nem tud valaszt jeloli. Az alabbi abran ezt szemléltetem:

45 - 421 o3 113

B szorvany

m témb

5. abra. Ukran nyelvtudasodat hanyasra értékeled az alabbi skalan? (%)
N=502
khi>=140,455, df=5, p< 0,000

Lathato, hogy az ukran kornyezetben €10 tanulok allamnyelv ismeretének foka
sajat bevallasuk alapjan joval magasabb, mint a magyar tombben €16 tarsaiké. S a
szamok is alatdmasztjak azt, amit feltételeznénk is: lakohelyiikbdl adéddan gyakrab-
ban is hasznaljak az allamnyelvet. A melyik nyelvet hasznalod gyakrabban kérdésre a
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magyar tombben €16k 97,6%-a a magyar nyelvet jeldlte, mig a szorvanyban éldknek
68,6%-a tett igy (khi>=92,760, df=5, p< 0,000).

S koriikben az allamnyelv hasznalata nem csupan a nyilvanosabb szinterekre
korlatozodik: tobben koziiliikk a csaladban is ukranul vagy oroszul beszélnek, s
még tobben hasznaljak ezeket a nyelveket barati korben.

100 -

91,5 89,7 88,5
82,1
g0 | 782 73,8 73,8
60 -
W szarvany
40 -
25 u tomb

20

[ T T

édasanyaval édesapaval nagyszalokkel haratokkal

6. abra. Az adott személyekkel csak magyarul beszél6k megoszlasa (%)
N=502

khi>=32,361, df=5, p< 0,000
khi>=39,198, df=5, p< 0,000
khi>=22,301, df=5, p< 0,000
khi>=164,616, df=4, p< 0,000

Ez a latvanyos kiilonbség is a nyelvi, tarsadalmi koriilményekbdl adodik: az
ukran kornyezetben a magyar fiatalok konnyebben elsajatitjak az allamnyelvet, in-
kabb van alkalmuk mas nyelvii fiatalokkal baratkozni, s ebbdl adéddan gyakoribbak
a vegyes hazassagok is. A jelen felmérésben részt vevo fiatalok esetében biztato az,
hogy a vegyes hazassagbol szarmazo gyermeket a sziilok magyar iskolaba irattak.

Ennek ellenére, az érzelmek fel6l kozelitve meg a kérdést, mar nem annyira
biztatéak a szamok:

20 75,5
70
60
50
40 L.
10 W szérvany
20 | timb
10

0

magyar ukran orosz  magyarés  egyeh nem
ukran valaszolt
7. abra. Melyik nyelv szebb? (%)
N=502

khi’=45,742, df=5, p< 0,000
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Szorvany helyzetben a fiatalok joval kisebb ardnyban mondjadk a magyart
szebbnek, mint magyar tombben ¢é16 tarsaik. Pedig kellemetlen élményben
mindkét csoport tagjainak volt résziilk magyar beszédiik miatt: a magyar kor-
nyezetben 1évé iskolak tanuldinak 48,5%-anak, az ukran kornyezetben 1évo
magyar iskolak tanuldinak 33,7%-anak kellett negativ szituaciot atélnie, mert
magyarul besz¢lt (khi>=10,094, df=2, p<0,005). Ennél a kérdésnél arra is meg-
kértem a valaszadokat, hogy meséljék el roviden, milyen helyzetben érte Oket
ez a negativ élmény. Kideriilt, hogy legtobbjiiket nyilvanos helyen (iizletben,
szorakozohelyen, utcan), de olyan is akadt, akit iskolaban, tantargyi vetélke-
dokon, sot, barati tarsasagban szolitottak meg amiatt, hogy magyarul beszélt.
Sokuk egyszertien csak kinosan érezte magat, amiért nem tud megfeleld szinten
ukranul. Ami meglep6, hogy nemcsak azok a fiatalok szdmoltak be ilyen esetek-
rél, akik nem ismerik jol az allamnyelvet, hanem olyanok is, akik t6bb nyelven
is beszélnek, de az adott helyzetben éppen anyanyelviiket hasznaltadk. Néhany
torténetet kozlok:

Szérvanyban: ,, Orvosndl, normalisan beszéltem ukranul, csak par szot el-
felejtettem, s megszokasbol magyarul mondtam ki. Ekkor az orvos és a bent levé
ndévérke ram férmedt (akik amugy oroszul beszéltek) ”, ,, Gunyoltak, parasztnak,
bunkonak csufoltak, szerintem, mert nem értettek meg. Sot, ellenségesen is vi-
selkedtek velem, mig meg nem tudtak, hogy ukranul is beszélek”, ,, Régen, még
az ovodaban csufoltak, mert nehezen ment az ukran. Most mar ilyen nem fordul
elo”.

Magyar tombben: ,, Az iizletben nem akartak kiszolgdlni, mert nem ukranul
kértem az élelmiszert. Ram formedtek, hogy milyen kenyeret eszek. ,,Ha Uk-
rajnaban élsz, beszélj ukranul!”, ,, Beszéltek hozzam és nem tudtam vissza va-
laszolni, ezért kikacagtak. Ha probalkozok is, akkor pedig azért kacagnak ki,
mert nem jol teszem ki a hangsulyt”, ,, Oreg ukrdn asszonyok, fiatal filik és tobb
ukran kérdezte meg, hogy hol élek? Azt valaszoltam, ahol az iikapaim 200 éve,
Beregszaszban és magyar vagyok”.

A kiilonbozo nyelvvialtozatokhoz valé viszonyrol

A karpataljai magyarsag korében a magyar nyelv hasznalati szintereinek korla-
tozottsaga, illetve a kontaktushatasok miatt jellemz6, hogy formélisabb megszo-
lalaskor vagy irdsos megnyilatkozdsban is a magyar koznyelvi normaktol eltérd
jelenségeket hasznalnak. A kovetkezo kérdésekkel arra kivantam valaszt kapni,
hogy a fiatalok tudatdban vannak-e a magyarorszagi magyar nyelvhasznalattol
eltéré beszédiiknek. S ha igen, miben latjak a kiilonbségeket, s hogyan viszo-
nyulnak ezekhez a valtozatokhoz.

A kiilonbséget legtobben a karpataljaiak beszédében gyakoribb nyelvjarasi
jelenségekben latjak: ,, Furcsan ejtjiik a szavakat, elhagyjuk a -nal, -nél rago-
kat”, ,,A magyarok nem ismerik azt, hogy paszuly”, ,,A magyarok nem teszik
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a szavak végere a la szot”, ,,A magyarok ugy mondjak: burgonya-krumpli,

kerékpar-bicikli, csalan-csonar”; ,, huspotyolo-kloffolo, kas-kosar, labto-let-
ra, krumpli-burgonya, sulc-kotény”; , kocs-kulcs, sanc-arok, loca-pad, vider-
vodor”.

A kontaktusjelenségeket valamivel kevesebben emlitették, ezek nem ma-
gyar standard volta kevésbé tudatos koriikben. Leggyakrabban a kovetkezo
kifejezéseket soroltak adatk6zl6im: bagdzsnyik-csomagtarto, banka-beféttes
iiveg, bulocska-zsémle, csengess ram-hivja fel, fogpaszta-fogkrém, kroszovki-
sportcipé, paszport-személyi igazolvany, perejezd-vasuti dtkeld, szesztra-
dpolond, szpravka-igazolas.

Sokan a magyarorszagiak beszédét a szleng hasznalataval jellemezték: ,, Az
igen helyett azt mondjak, ja, meg a jot kiforditsak tok jora.”; ,, Magyarorszagon
gvakoribb az idegen szavak hasznalata. A fiatalok korében elterjedtek a szleng
kifejezések, és eldszeretettel hasznaljak is dket.”; ,, Nalunk azt, hogy jo a buli,
igy mondjak a fiatalok, Magyarorszagon: tok zsir a buli.”, ,, Legfobb kiilonbség,
hogy mi toreksziink arra, hogy a szavakat teljes egészében mondjuk ki, Magyar-
orszagon éppen ellenkezdleg.”

Olyan is akadt, aki érzékeli a kiilonbséget, de azt vallja, hogy konkrétumot
nem tud emliteni: ,, Nem tudok példat felhozni, de mi maskepp beszéliink, mint a
magyarok, a magyarok uriasabban beszélnek, mint mi.”

Amikor azt kérdeztem a fiataloktol, hogy szerintiik hol beszélnek a legszeb-
ben magyarul, Karpataljat az ukran tobbségli varosokban 48,9%, a szorvany
falvakban 43,9%, mig a magyar tobbségii telepiiléseken 58,8% jelolte (khi*=
56,798, df=16, p<0,005).

Arra a kérdésre, hogy Karpataljan a falvakban vagy a varosokban beszél-
nek-e szebben, a varosiak 30%-a, a szorvany falvak iskolaiban 46,3%, a magyar
tobbségli falvakban pedig az adatkozldk 74,8%-a a falvak magyar beszédét ne-
vezte meg (khi>=72,892, df=4, p<0,000). A kdvetkezokkel indokoltak valasza-
ikat.

Kéarpataljan a falvakban beszélnek szebben, mert: ,, mert itt még megtartjak
az 6si magyar nyelvet”, ,,mert nem keveredik az ukrannal”, , varoson ukrdn
akcentussal beszélnek”, ,, mert nem torik a nyelvet”.

Karpataljan a varosokban beszélnek szebben, mert: ,, kulturaltabbak az em-
berek”, ,,mert nem parasztosan beszélnek”, ,, uri beszédiik van” ,,szebb a kiej-
tésiik”, ,,szépen, varososan beszélnek”.

Amikor a Véleményed szerint az idésebbek vagy a fiatalok beszéde szebb?
kérdést feltettem, arra is valaszt kaptam, hogy a karpataljai iskolasok a kor-
osztaly szerinti kiillonbségeket is érzékelik Karpataljan, hiszen csak 20,3%-uk
gondolja ugy, hogy nincs kiilonbség a fiatalok és az idésebbek nyelvhasznalata
kozott, egyforma a beszédiik.
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Lényeges a kiilonbség a harom valtozo szerint tekintve a valaszokat:
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8. dbra. Véleményed szerint az id6sebbek vagy a fiatalok beszéde szebb? (%)
N=502

khi*=39,817, df=6, p<0,000

Az ukran tobbségli varosok iskolaiban kimagasloan nagy aranyban jelolték
a tanulok az idosebb korosztaly beszédét szebbnek. Ennek az lehet az oka, hogy
az atlagos falusi idésebb korosztaly nyelvhasznalata inkabb tér el a magyar koz-
nyelvtdl, mint az iskolazottabb, televizion, szamitdégépen felnétt fiataloké. Erre
utal az indoklasok tobbsége is:

A fiataloké szebb, mert: ,, Probadlnak alkalmazkodni a fels6bb intézme-
nyekhez és a barati kérbol rajuk ragad a tiszta, kifinomult nyelv.”; ,, Fejlet-
tebb a hirkozlés, tobb magyar orat tartanak, mint akkoriban.”; , A fiatalok
mar kulturaltabbak, mint az idések, a mai kéznyelvet beszélik, az 6regek pedig
nem.”; ,, Az idésebbek beszéde mar elavult.”; ,, Az idésebbek beszéde olyan pa-
rasztos.”; ,, Az idosebbek tdjszolassal beszélnek.”; ,, Az idosek régimodian be-
szélnek, nekik mar jo ugy is. Gyakran haragszanak, ha rajuk szolunk.”

Az indoklasokbdl arra is valaszt kapunk, hogy a varosokban miért tartjak
szebbnek az idésebbek beszédét:

Az idésebbeké szebb, mert: ,, 4 fiatalok beszéde mar keveredik az idegenbdl
atvett szavakkal, és gyakori a karomkodas.”, ,, Magyar kifejezéseket haszndlnak.”,
Ok hasznaljak a régi izesebb szavainkat, valamint az 6 beszédiikre még nem tett
komoly befolyast egyik idegen nyelv sem.”, ,, Tudnak szépen, helyesen, miivelten
tarsalogni.”, ,, A fiatalok beszédében mar eldfordul nagyon sok ,, csunya” szo.’

Lathato, hogy mig a falusi iddsebb korosztaly beszédének jellemzdjeként
leginkabb a nyelvjarasiassagot emlitik, a varosi id6ésebb korosztalyra a varosi
fiatalok szerint a kulturalt, valasztékos, idegen hatdsoktdl mentes magyar nyelv-
hasznalat jellemzd, hiszen 0k még ,, magyarok idején is éltek”.

’
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A szérvanyhelyzetben 1évd falvakban a tanulok 29,3%-a szerint nincs
kiilonbség az iddsebbek és a fiatalok beszéde kozott. Ez azzal magyarazhato,
hogy itt a magyar hasznalati szinterei még inkabb korlatozédnak, nagyobb
aranyu az ukran, orosz ismerete, hasznalata, igy a fiatalok nyelvhasznalata is
nyelvjarasiasabb, mint pl. a tombmagyarsageé.

Jobban is kotédnek érzelmileg ehhez a nyelvvaltozathoz: 63,4%-uk szerint
sz¢ép a lakohelyiik magyar beszéde, a magyar tombben a tanuldk 44,8%-a, az
ukran varosokban pedig 43,3%-uk vallotta ezt:
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9. abra. Sajat telepiilésed magyar beszéde szép, csiinya vagy olyan,
mint mas magyarul beszéloké? (%)
N=502

khi*=20,541, df=6, p<0,002

Az ismertetett eredményekbdl arra kdvetkeztethetiink, hogy a nyelvjarasok-
nak nincs nagy presztizse a fiatalok korében. A kovetkezd kérdéssel azt akartam
megtudni, tisztdban vannak-e a nyelvjarasok fogalmaval, mit tekintenek annak.

A szérvanyfalvakban valaszoltak legnagyobb aranyban erre a kérdésre: a
tanulok 74,4%-a fogalmazta meg valaszat. A magyar falvakban 72,4% tett igy,
az ukran tobbségli varosokban ezekhez a szdmokhoz képest kevesen, csupan az
adatk6zlék 57,8%-a probalt valaszt adni a kérdésre (khi>=8,093, df=2, p<0,05).
Ok feltételezhetéen nem érzik magukénak ezt a valtozatot, igy kevésbé tudjak
megfogalmazni a lényegét. A meghatarozasok megkdzelitése €s a vizsgalt valto-
70k kozott nincs 1ényeges Osszefiiggés: mindharom csoportban sziilettek pozitiv
és negativ viszonyulasra utal6 valaszok is.

Néhanyat kozIok: ,, 4 tajszolds falvakban fordul elo.”; ,, Hdt szerintem azt ne-
vezik nyelvjarasnak, akik a régies szavakat hasznaljak, ez inkabb vidéken fordul
elo.”; ,, A tajszolas régies beszéd, amelyet falukban, kisebb tajakon hasznalnak.”;
., A nyelvjdras régi oregek, telepiilések szobeszéde.”; ,, A nyelvjaras egy sajatos be-
szédstilus, amit sokszor csak a falubeliek értenek.”; ,, Amit egy telepiilésben tomo-
riilé emberek egymds kozott hasznalnak, és ok igy egymast megertik.”; ,, Amit sajdt
hazankban vagy sziilofoldiinkon hasznalunk.”; ,, A parasztoknak van tdjszoldsa.”;
A régi és csunya beszédet.”’; ,, Amikor nem szépen beszélnek, hanem falusiul.”
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A kérddivben azt is megkérdeztem a fiataloktol, hogy telepiilésiikon beszél-
nek-e nyelvjarasban, s 6k beszélnek-e. Tanulsagos a két kérdésre érkezett igenld
valaszok megoszlasat 6sszehasonlitanunk:
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10. dbra. A te telepiiléseden beszélnek nyelvjarasban? és a
Te beszélsz nyelvjarasban? kérdésekre kapott igenlo valaszok (%)
N=502

khi*=22,200, df=4, p<0,000

khi*=13,435, df=4, p<0,01

Lathato, hogy mindharom csoport esetében még annal is kevesebben valljak
magukat nyelvjarasi beszéloknek, mint ahanyan felismerik/elismerik lakohelyiik
nyelvjarasias nyelvhasznalatat. Ugy tiinhet, hogy a vizsgalt csoportok nem kivéan-
nak azonosulni kornyezetiikkel, sziikebb kozosségiikkel.

Az is felting, hogy a szérvanyfalvak tanuloi tarsaiknal joval nagyobb arany-
ban adtak igenld valaszt mindkét kérdésre: koriikben joval tudatosabb anyanyelv-
valtozatuk nem koznyelvi volta.

Talan éppen ezért valljak nagyobb aranyban azt, hogy nem zavarja ket a
nyelvjarasi beszédmod kiilonbozo beszédhelyzetekben.
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11. abra. A nyelvjarasi beszédet az adott helyzetben elfogadhatatlannak tartok aranya (%)
N=502
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khi®=23,293, df=6, p<0,001
khi?=25,829, df=6, p<0,000
khi>=22,998, df=6, p<0,001
khi>=18,554, df=6, p<0,005
khi>=14,074, df=6, p<0,05

Lathato, hogy leginkabb a varosi iskoldk tanuldi idegenkednek ettdl a val-
tozattdl, s minél nyilvanosabb a beszédhelyzet, annal tébben vallottak azt, hogy
nagyon zavarja Oket a nyelvjarasi beszéd.

Meglepd, hogy még a nyilvanos, kozéleti megnyilatkozasnal sem zavarja
annyira az adatkozldket a nem koznyelvi beszéd, mint a televizidoban, radioban.
Ennek az lehet az oka, hogy nem is gyakran hallhatunk nyelvjarasi beszédet ezek-
ben a médiumokban. Vagy ha mégis, akkor annak van valamilyen mellékzdngéje:
vagy negativ szinben tiintetik fel a besz¢élot, vagy valamiféle romantikusan, érzel-
mes megkozelitésbol mutatjak.

A magyar koznyelvi norma ismeretérol

Az iskolai anyanyelvorakon a kdznyelv normait, azaz a standard szabalyait ki-
vanjak a tanulokkal elsajatittatni, gyakoroltatni, tudatositani. A karpataljai ma-
gyar iskolasok nyelvi tudatat vizsgald kérdéivem utolsd részében arra keresem
a valaszt, hogy a vizsgalt csoport nyelvhasznalati szokasaval mi egyezik meg,
azaz mit tartanak helyesnek. Egy formalis helyzetben (iskolai tanéra, nyelvhasz-
nalati kérdésekre vonatkozé kérddiv kitoltése), irasban milyen mintaismeretrol,
milyen mértékii kdznyelvi normatudatrol vallanak a szamok. Melyek azok a nem
koznyelvi alakok, amelyeket inkabb elfogadnak, produkalnak vagy valasztanak a
fiatalok.

Kérdbéivemben harom feladattipus (mondatjavité, mondat-kiegészité, mon-
datvalaszto) segitségével olyan nyelvi valtozokrdl kérdeztem a tanuldkat, ame-
lyek Karpataljan (az északkeleti nyelvjarasi régioban) széles kortien elterjedtek,
illetve melyek az egész magyar nyelvteriileten megfigyelhetdk, igy a nyelvmiive-
lésnek, az iskolai anyanyelvoktatasnak kiemelt jelenségei (Lakatos 2010). A mon-
datjavito feladatok kozott néhany kontaktusjelenségre is rakérdeztem: érdekelt,
hogy ezeknek a jelenségeknek a nem magyar standard volta mennyire tudatos a
fiatalok korében.

Akovetkezokben azt szemléltetem, hogy az adott jelenségre milyen aranyban
kaptam nem a magyar standardnak megfeleld valaszokat.
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14. abra. A nem standard valaszok aranya a mondatvalaszt6 feladatnal (%)
N=502
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Az altalam megkérdezett csoport jelentds része egy formalis helyzetben (is-
kolai tanora, nyelvhasznalati kérddiv kitoltése kdzben), irdsban a magyar koz-
nyelvi normaktol eltérd nyelvi alakokat fogad el, hasznal vagy valaszt. Ennek
aranya jelenségenként eltérd. Esetiinkben is igaz az, amire Varadi ¢s Kontra,
illetve Csernicsko is felhivja a figyelmet: a feladat tipusa hatassal van az ered-
ményekre (Csernicsko 2002, 2003a: 178, Varadi—Kontra 1994). Legtobbszor
a mondatjavito feladatoknal fogadtak el nem koznyelvi, a nyelvmiiveld szak-
irodalomban erésen stigmatizalt alakokat, hiszen ,,produkcié kdzben belép egy
olyan normativ kontroll, ami az itéletalkotasban nem jatszik szerepet” (Varadi—
Kontra 1994: 123).

Adatkozldimre is érvényes az, amit a korabban idézett szerzok leszogez-
tek magyarorszagi és karpataljai beszélok kapcsan: a szuksziikolés kevésbé
stigmatizalt, mint a suksiikdlés, igy gyakrabban is hasznalatos.

Az is megfigyelhetd, hogy Osszességében leginkabb azoknak a jelensé-
geknek a hasznalata tudatos a fiatalok korében, melyek a nyelvmiivelésben, az
anyanyelvoktatasban korabban is kiemelt figyelmet kaptak (suksiikolés, -bV
inessivusi funkcidban). Legnagyobb aranyban pedig azon valtozok kapcsan
kaptam nem koznyelvi valaszokat, amelyek jellegzetes helyi, nyelvjarasi jelen-
ségek (kell lesz, -nal/-nél a -hoz/-hez/-h6z helyett, -tol/-tdl hasonlité funkcio-
ban). Ez azzal magyarazhato, hogy a korabbi iskolai tantervek, tankdnyvek nem
forditottak kelld figyelmet a karpataljai nyelvvaltozat jellemzdire. S a magyar
koznyelv norméjanak elsajatittatasakor leginkabb a magyarorszagi mintéara ta-
maszkodtak, s az ott kiemelt, ott is altalanosan elterjedt és stigmatizalt alakokra
hivtak fel a tanulok figyelmét, ezek tudatositasara helyezték a hangsulyt.

Ezt tamasztjak ala azokra a mondatjavitd feladatokra érkez6 megoldasok,
melyek néhany, Karpataljan széles korben elterjedt kontaktusjelenségrol kér-
dezték az adatkdzldket:

112. Tegnap becsengettem a vasutra, hogy megkérdezzem az uj menetren-
det.

Koznyelvi: telefonal

114. Uzsonnara mindig bulocskat eszem.

Koznyelvi: zsdmlét, péksiiteményt

115. Nem szeretem a mentolos fogpasztat.

Koznyelvi: fogkrémet

116. Edesanyam kiiratta a kedvenc hetilapomat.

Koznyelvi: eldfizette
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15. abra. A kontaktusjelenségeket javitatlanul hagyék aranya (%)
N=502

A tanulok nagy része javitatlanul hagyta az orosz/ukran nyelvi hatasként el-
terjedt kifejezéseket (fogpaszta, becsenget, kiirat). Ez is arra utal, hogy koriikben
ezek nem magyar standard volta nem tudatos. A bulocskat az adatk6zlok tobb
mint a fele javitotta. Bar olyan nagysz6ldsi jarasi adatkozIok is voltak, akik ja-
vitottak ugyan a bulocska sz6t, de a kornyékiikon hasznalt formara: bulacskara.
Valoszinlileg utébbit magyar koznyelvi kifejezésnek vélik, s gy gondoljak, a
bulocska ejtés valamilyen tertileti kiilonbségbdl adddhat.

Az itt bemutatott adatok alapjan megallapithatjuk, hogy a vizsgalt csoport je-
lentds része olyan nyelvi kifejezéseket fogad el/hasznal/valaszt kdznyelviként, me-
lyek formalis helyzetekben erdsen stigmatizaltak. Azt is kijelenthetjiik, hogy minél
jellegzetesebb, sziikebb kdrben elterjedt, hasznalt karpataljai nyelvhasznalati jelen-
ségrdl van sz0, annal kevésbé tudjak, hogy az nem része a magyar koznyelvnek.

Ezek alapjan vilagossa valt, hogy a vizsgalatban részt vett korosztaly az isko-
1abol kikeriilvén még nem éri el az 4j tantervben célként kitlizott kommunikativ
kompetencia megfeleld szintjét.

Befejezés

A fent bemutatott adatok alapjan kijelenthetjiik, hogy a tanulok allamnyelvismerete
szorosan Osszefligg nyelvi, tarsadalmi kornyezetiikkel: jobban ismerik, gyakrabban
hasznaljak az ukran nyelvet a szorvanyhelyzetben €16 fiatalok, mint azok, akik ma-
gyar tombben élnek, s ritkdbban talalkoznak mindennapjaik soran az allamnyelvet
beszéld emberekkel. Koriikkben gyakoribb ennek a nyelvnek hasznalata csaladon
beliil, s barati korben is, s kisebb aranyban tartjak a magyart a legszebb nyelvnek.

A szbérvanyban €16 tanulok tudatosabbak a nyelvhasznalatot érint6 kérdések-
ben: szamukra nem olyan természetes az, hogy magyarul beszélhetnek, magyarul
tanulhatnak. Joval toleransabbak is a kiilonbdzo nyelvvaltozatokkal szemben, mint
a magyar tobbségli kornyezetben €16, tanulo tarsaik: nagyobb aranyban valljak azt,
hogy koriikben beszélnek nyelvjarasban, s tobben ismerik el, hogy 6k is ismerik
anyanyelviiknek ezt a valtozatat.
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A koznyelvi normatudatra vonatkozo6 résznél nincs lényeges 0sszefiiggés a
vizsgalt valtozokkal: kisebb-nagyobb kiilonbségekkel, de az egész csoportrol ki-
jelenthetjiik, hogy nem ismerik jol a standard normait.

Ennek javitasa érdekében nagyon fontos a magyar nyelv kiilonb6z6 valtoza-
tainak felismertetése, elismertetése, a kozottiik és funkcidik kozott 1éve kiilonbsé-
gek tudatositasa. Ez segitené azt a ,,torvényesitést”, melyre Lanstyak Istvan utal
egyik irasaban: ,,A sztenderd magyar nyelv viszonylagos egysége csak akkor driz-
het6é meg, ha a sztenderd haszndlatat nem tessziik altalanosan kotelezove, illetve
elvarttd mindenki szamara, beszédhelyzetre valo tekintet nélkiil. Tehat ha ,,tor-
vényesitjiik” a kisebbségi anyanyelvvaltozatot mint a koznapi érintkezés adek-
vat (legadekvatabb) eszkozét...” (Lanstyak 1998: 240-241). Ennek jelentoségét
hangstlyozza Péntek Janos is, amikor a helyi valtozatok ,,oktatasban és publikus
hasznalatban” val6 értékelését szorgalmazza (2002a: 316).

Ezért fontos, hogy az 1ij, Karpatalja magyar anyanyelvi oktatasat szabalyo-
z6 tantervek folytassak a 2005-ben megkezdett utat: a hozzdadd szemlélet ter-
jesztését a kommunikacios kompetencia megfelel6 szintjének elérése érdekében
(Kotyuk 2005). Egy feladatgylijteményben pedig mindenképpen hasznos lenne a
varosi fiatalokat megszolito rész, mely kozelebb hozna hozzajuk a nyelvjarasokat,
hogy elhatarolodasukat csokkentse, s korilkben ne a meglévd tavolsagtartd-lené-
70, esetleg elnézo attitiid uralkodjon. A falusi fiatalokban pedig erdsiteni kell azt
a tudatot, hogy biiszkék lehetnek arra, hogy ismernek, beszélnek egy nyelvjarast,
hiszen ezzel tobbek lehetnek, nem kevesebbek. S ha tudataban vannak nyelvjarasi
anyanyelviiségiiknek, tudatosabbak lehetnek a nyelvjarasi jelenségekkel kapcso-
latban is. Igy az 6sszehasonlitason alapuld hozzaadd anyanyelvi nevelés eredmé-
nyesebbé tehetd.
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Egyensuly keresése két ,,vilag” kozott kapcsolatigény jelenlétével

Reziimé. Az esettanulmany
alapjat a hétlépéses képelem-
zési modszer (SSCA) képezi.
A nevezett modszer a projektiv
rajzok megértését szolgalja. Az
esettanulmany megirasahoz 12
rajzteszt keriilt felhasznaldsra
(szabadrajz, farajz, emberrajz,
hatvan masodperces rajzteszt,
élettérteszt, nemlétezoallat-
rajteszt, emberparrajz, anya-
gyerek rajz, kozbs rajz,
szinkulcsteszt, az Otlépéses
intervencios modell, életut-
rajz). A vizsgalat soran sike-
riilt feltarni a vizsgalt személy
altal kozvetitett mintézatokat
¢és az esszenciat. Az esettanul-
manyban szereplé masodik,
ndi alany bevondsa a vizsga-
lati személy rajzi tartalmainak
megértését szolgdlta, mivel
partnerkapcsolati  viszonyban
all a vizsgalt személlyel. A
vizsgalt személy mintézatai a
kovetkezdek:  tamaszkeresés,
megfelelés Istennek, megfele-
Iés embernek, kapcsolatigény
¢és reményteli varakozas. Raj-
zainak esszencidja: Egyensuly
keresése két ,,vilag” kozott kap-
csolatigény jelenlétével.
Kulcsszavak: hétlépéses
képelemzési modszer (SSCA),
megfelelés, kapcsolatigény.

(esettanulmany)

Pe3tome. Tema namoi po6o-
™ — ,,CiM KpOKIB KOHQIry-
paruBHoro anamzy” (SSCA).
Lleit meTon ciayrye po3yMiH-
HIO TIPOCKTHBHUX MAaJIFOHKIB.
[lix wac HamucanHs pobOTH
Oyio nocmiukeHo 12 Tecto-
BUX MaJOHKIB. IIpoTsirom
aHaNi3y BJAAJIOCS PO3KPUTH
3pa3Kd Ta CYTHICTh MaJIOH-
KiB, 3pOOJICHHX IOCIIIDKY-
BAHOIO 0CO000. 3alydeHHs
JIPYyroro y4acHHKa — 00’e€kTa
XKIHOYOi CcTari — CHPHSIIO
KpaIoMy po3yMiHHIO 3MICTy
MaJIOHKIB  JJOCITiHKYBaHOT
0co0M, OCKUIBKM BOHA 3Ha-
XOIUTBCS Yy HapTHEPCHKUX
CTOCYHKAX 13 MiJI0CIIiJHOIO
0c00010. 3pa3Ky Ha MAIFOH-
Kax JIOCHiKyBaHOI ocoOu
OyJaM HACTYITHHMH: TIOLIYK
MiATPUMKH;  BIATIOBIIHICTH
borosi Ta mrogsMm, morpeba
y MiATPHMaHHI CTOCYHKIB Ta
OUiKYBaHHS, CIIOBHEHE HaIi-
eto. CyTHICTh HOrO MaJTFOH-
KiB: TOLIYK PIBHOBard Mix
JIBOMA ,,cBiTaMu’ 3 MOTPeOOor0
IITPUMAaHHS CTOCYHKIB.

KirouoBi croBa: ciMm Kkpo-
KiB KOH(]IrypaTHBHOIO aHa-
mi3y (SSCA), BinoBimHICTB,
notpeba MiATPUMAHHS CTO-
CYHKIB.

A vizsgalt személy alapvetd adatai

Abstract. The case study is based on
the method of Seven-Step Configu-
ration Analysis (SSCA). The aim of
the method is the psychologycal un-
derstanding of projective drawings.
The case study is based on 12 draw-
ing tests (a Free Drawing, Draw-a-
Tree Test, a Human Figure Drawing
(HFD), a Sixty Second Drawing Test
(SSDT), a Personal Sphere Model, a
Non-existent Animal Drawing Test
(NEAT), Drawings of a Human Cou-
ple, of a Mother-and-Child Drawing,
a Drawing Together Method (DTM),
The Colour Keys Method, a Five-
Step Intervention Model, a Life Story
Drawing). The research resulted in
revealing the patterns and the essence
mediated by the person under analy-
sis. The second female participating
in the case study helped to interpret
the drawings of the investigated per-
son that she is in partnership with. The
patterns of the person under research
are as follows: search for support, cor-
respondence to God, correspondence
to a human, demand for partnership
and hopeful expectation. The essence
of the drawings is search for balance
between two “worlds” with the de-
mand for partnership.

Key words: Seven-Step Con-
figuration Analysis (SSCA), cor-
respondence, demand for partner-
ship.

A vizsgalt személy 20 éves férfi, jobbkezes, egészséges, onként jelentkezett
rajzvizsgalatra. Fels6oktatasban tanul, foldrajz szakos hallgato. Szabadidejében
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szivesen ¢és sokat rajzol, foként a farajzokat preferalja. Testalkata atletikus, izmos,
mezomorf tipus, érzelmi élete gazdag. Kiils6 megjelenésére apoltsag, gondozott-
sag jellemzd. Beszédhangja a kontextusnak megfeleld erdsségii. Az interakcid so-
ran tartja a szemkontaktust. Kézfogasa hatarozottsagot sugall, testtartasa egyenes,
jarasa lassu, kényelmes.

Anamnézis

A vizsgalt személy egyediili gyerek, nincsenek testvérei. Sziilei kdzépfoku vég-
zettséggel rendelkeznek, a csaladi hazukban harom generacio él egyiitt. Korai
emlékei kozott szerepel, ahogyan éjszaka felébred a gyerekagyaban, megkapasz-
kodva az 4gy keretében, sziileit figyeli, amint alszanak. Mikor a falra néz, fé-
lelmetes arnyalakot lat a falon, az utcardl besziir6édé fény nem nyugtatja meg,
szilei kozelségére vagyik, majd felsir. Sziileirdl tisztelettel beszél (arra is volt
precedens a csaladjukban, hogy befogadtak az anyja megszorult helyzetbe keriil6
csaladjat egy idore), apjara felnéz. Valahanyszor szdba keriilt az apai kép, atszel-
lemtilt arckifejezéssel €s hangnemmel interpretalta. Elmondésa szerint, barmikor
bizalommal fordulhatott hozza, félelmei oldasaban is nagy segitséget kapott tdle.
Szorosan kotédik nagysziileihez, nagy veszteségként élte meg nagyapja halalat. A
beszélgetés soran felidézte azt az emlékét is, amikor nagymamaja ,,nyugtatokon
¢élt” a férje halala utan.

Alkoholfliggdség nem fordult el a kozeli csaladban, bar masik negativ ¢él-
ménye abbol fakadt, amikor apja egyszer erdsen ittas allapotban érkezett haza a
munkahelyérdl, a hangoskodas és tragar szavakkal dobaldzas riadalmat keltett az
akkor kilencéves fiuban.

Ovodai élményeire szivesen emlékezik vissza, problémas években féként az
altalanos iskola alatt volt része. Nehezen tudott beilleszkedni az akkori kdrnye-
zetébe, kortarsai gyakran zaklattdk. Fordulopontként élte meg egyhazi liceumba
keriilését, az els6 év beilleszkedési nehézségei utdn megtalalta a k6zds hangot
az osztalytarsakkal, kozel keriilt Istenhez. Vallasos. Narrativai koziil kiemelhetd
félelemtorténete. Nehezen feledhetonek tarja azt az élményét, amikor rémalmabol
felriadva apja probalta megnyugtatni. Idézet az élménybél: ,, Eletemben rengeteg
olyan esetem volt, mikor nagyon féltem, de csak egy van, ami ugy megmaradt
bennem, hogy soha nem tudnam elfelejteni. Aludtam és dlmomban ugy lattam a
kérnyezetet, mintha mindeniitt vir lenne, de nem akdarmilyen iir, olyan volt, mintha
az urt langok, és azok csovdi toltenék ki. Ekézben tudomast vettem sajat magam-
rol és egy ecset volt a kezemben, melyet elotte vérbe és forro iiriilékbe martottak.
Onkénteleniil is festeni kezdtem és eleinte csoddlatosnak tiind, allatszerii figurdk
sokasagat hoztam létre, melyek készenlétiik utan életre keltek és démoni haraggal
dlltak nekem, és kezdték husomat marcangolni. Ordito sirassal ébredtem almom-
bol, mikor arra lettem figyelmes, hogy valami all a labamon, a labaim végénél.
Erre felfigyelve olyan félelem tamadt bennem, hogy még sirni sem mertem tovabb.
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Vartam a torténéseket a takarot szorongatva, de hiaba szoritottam, el kezdett le-
felé csuszni rolam és nem birtam tartani. Mar amikor a térdemig leért a takaro,
apu bejott a szobaba az elozo sirasra reagalva, és felgyujtotta a villanyt. Egész
¢jszaka mellettem maradt, és hangosan imadkoztunk, hogy megnyugodjam.”

Liceumban eltoltott évei partnerkapesolati szempontbdl is kiemelkedd jelen-
tdséggel birnak — itt talalkozott a ,,nagy szerelemmel”. Elete legfontosabb ese-
ményének foiskolai sikeres felvételijét tartja. Maximalista, igyekszik a legjob-
bat kihozni életkdriilményeibodl. Két éve testépitéssel is foglalkozik, heti harom
alkalommal jar konditerembe. Tanulmanyaiban igyekvd, a rabizott feladatokat
becsiilettel elvégzi. Onjellemzésébdl kideriilt, leginkabb iranyitani szeretne a kap-
csolataiban, gyengeségként konyvelte el, hogy nehezen fogadja a kritikakat. El-
varasai kozott szerepel, hogy tobb figyelmet és megértést kapjon a baratndjétol.
Parkapcsolati konfliktusai az utobbi fél évben ranyomtak bélyegét a baratokkal
val6 viszonyara.

Egyetlen mondattal igy jellemezte magat: ,, Nem félni kell, hanem bizni!”

Aktudlgenezis

A rajzvizsgalat nyugodt koriilmények kozott zajlott. Az esettanulmany megirasa-
hoz 12 rajzteszt keriilt felhasznalasra (szabadrajz, farajz, emberrajz, hatvan ma-
sodperces rajzteszt, élettérteszt, nemlétezdallat-rajteszt, emberparrajz, anya-gye-
rek rajz, kozos rajz, szinkulcsteszt, az 6tlépéses intervencios modell, életutrajz). A
rajzok felvételéhez nyolc alkalomra volt sziikség. A lehetséges idopontokat eldze-
tesen egyeztettiik, javarészt 4. és 5. éraparokon zajlott a vizsgalat. A tesztek rajzo-
lasi ideje valtozo tendenciat mutatott, atlagosan 20-30 percet forditott a rajzolasra,
a legkevesebb id6t a hatvan masodperces rajzteszt, mig a legtdbb id6t az 6tlépéses
intervencioés modell, a szinkulcsteszt és az életutrajz igényelt. Utobbi tesztekre
120 és 180 percre volt sziikség. A vizsgalat iddintervalluma 6t honap — november-
ben kezdtiik meg, mig az utolsé rajzfelvételre marcius kdzepén keriilt sor.

A vizsgalati személy apolt, sportos, j6 megjelenést, testtartasa egyenes, kéz-
fogasa hatarozottsagot sugall, 6ltozkddése atlagos, rendezett, nem hivalkodo. A
vizsgalat kezdetén visszafogott, zarkozott, nehezen oldddott fel. Tesztviselkedé-
sében gyakran megjelent a rajz folyamatanak rejtegetése a vizsgalatvezetd eldl,
bal kezével takarta a grafikus elemeket. Modellreakcionak értelmezheto, tarsasag-
ban, 0j koérnyezetben hasonl6 viselkedést mutat, beilleszkedés utan kdzeli baratok
elott képes teljesen megnyilni és kibontakozni. A teszthelyzetben érzett kényel-
metlenségét igyekezett humorral, vicces mondatokkal oldani. Szivesen tarsalgott
vallasos témakrol, az egyhazi liceumban elt6ltott éveirdl, nehezen beszélt volt
parkapcsolatairol, atélt konfliktusairol.

A szukcessziot tekintve kiugroan eltéréd mintat mutatott az anya-gyerek rajz-
nal, ahol a gyerek alakjanak megrajzolasat ugyan a fejjel kezdi, mégsem a nyakkal,
vallal folytatja, hanem belekezd az anya alakjanak megjelenitésébe. Esernyot
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rajzol, majd csak ezutan folytatja a fi1 alakot, az arc végig lires — hidnyzik a szem,
a szaj és az orr. Valtogatja anya és gyermeke testének vazolasat, a torzsnél tart,
amikor jarulékos elemként épiiletrajzba kezd a lap jobb oldalan. Az arcrél hianyzo
felsorolt elemek a rajz befejezése elott kertilnek fel a papirra.

A rajz keletkezési folyamata alatt fokozott verbalitas volt megfigyelheté a
vizsgalt személyen. A rajzzal kapcsolatos instrukcid meghallgatasa utan, esetleg
egy kicsivel hosszabb reakcidid6 elteltével minden esetben megjegyzést flizott
a papirra keriild produktumra. Az aldbbiakban a vizsgalt személy mondatai az
elhangzottak, expressziv viselkedésének, tesztviselkedésének jegyei pedig a meg-
figyelés szerint keriilnek bemutatasra.

A szabadrajznal elhangzott mondatok még nagyfoku bizalmatlansagrol és
szkepticizmusroél tettek bizonyossagot: ,, Tollal szeretnék rajzolni, az enyémmel.”

., Nagyon kivancsi vagyok, mi fog ebbdl kideriilni...” A rajzolés elején tobb-
szOr zavartan elmosolyodott, majd mikor a fa torzsének hangsulyozasanal tartott,
egyre inkabb az elmélyiilés, a fantaziabeli bevonddas jeleit mutatta. Feln6tteknél
ritkan eléforduld gesztusa — néhdny masodpercre annyira elmélyiilt a folyamat-
ban, hogy nyelvével megérintette ajkait — erre enged kovetkezetni.

Farajzot lelkesen rajzolt, szabadidejében, vagy ha csak unatkozik, sokszor
visszatér ehhez a témahoz, ekkor hangzott el: ,, Kb. 4 éve mindig ilyeneket rajzolok
oran, vagy csak akkor is, ha unatkozom.”

Fokozott teljesitménymotivacioként értelmezhetd a kiegészitd elemek meg-
jelenitése a fa megrajzolasa mellett. Verbalisan is kiséri: ,, Az aljarol még hianyzik
valami..., még jonnie kell valaminek.” Pszichomotoros jellemzdi a jelentds sebes-
ségvaltasok voltak a jarulékos elemeknél (lezaduld viz és a szakadék).

Az emberrajztesztnél humorral igyekezett leplezni és valamelyest oldani
a teszthelyzet okozta kellemetlenséget, a szokasos, gyakran elhangzo ,,nem tu-
dok embert rajzolni” megnyilvanulas mellett hangzott el: ,, Egy oltonyds majmot
konnyebben lerajzolnék, amugy”, majd a munka befejeztével onkritikaval zarta:
,Na..., ennek jo nagy feje lett!” — jelen esetben helytallonak bizonyult.

A hatvan masodperces rajztesztet és az élettértesztet lathatéoan élvezte, ki-
fejezetten megkdnnyebbiilt, amikor kideriilt, hogy ,,csak” koroket kell rajzolni.
Mindez nem jelentette azt, hogy nem volt képes a fantaziabeli bevonodasra, kiilo-
ndsen sajat €letterének megjelenitésekor latszottak a fesziilt figyelem nyomai az
arcvonasain. Verbalis jelzéseit ott alkalmazta, ahol definidlni kivanta a lerajzolt
elemeket.

Az emberparteszt instrukciojanak figyelmes kovetése utan egybol kérdés-
sel inditott, megkérdezte, hogyan induljon neki, mivel kezdje a rajzot. Fokozott
verbalizalas jellemezte az aktualgenetikus allapotot. Erésen elgondolkodott, a szi-
nes ceruzakra nézett, majd némi hezitalast kovetve ezt mondta: ,,Nem szeretek
szinekkel rajzolni.” Az elhangzott kijelentés ellenére szines ceruzaval latott hoz-
74 az elsd vonalak meghtzasahoz, melyeket a ndi alakhoz kapcsolt. ,, Mezteleniil
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hamarabb lerajzolnam” — jegyezte meg, majd gyors radirozasba kezd, elégedet-
lenségét fejezi ki a kézfej allapotaval kapcsolatban. Tobbszor kijavitja, erdsitge-
ti a kontart, séhajt, majd mosolyogva hozzateszi: ,,4 ndkkel csak a baj van.”
Tobbszor rakérdez arra, jol halad-e, minden az elképzelés szerint alakul-e, vala-
mint hozzajarulast kér az emberpar bekeretezéséhez, a hattér megrajzolasahoz.
A nemlétezdallat-rajznal mar megfigyelhetd volt ehhez hasonlo tesztviselkedés,
amikor arra kérdezett ra, hogy lehetnek-e egyformak a nemlétezé allatok, vala-
mint baj-e, ha nem szépitgeti ki az elkésziilt produktumot. A verbalis kozlés el-
lenére tobbszor visszatér egy kontirhoz, hogy a végeredmény ,,elég jo” legyen.
Egyre inkabb kirajzolodtak viselkedésének azon jegyei, melyek a megfelelési
igénnyel hozhatok osszefliggésbe.

A ko6z0s rajz felvételekor a vizsgalt személy kérésére baratndje is jelen volt,
vele szeretett volna kozdset alkotni. A rajzfelvétel kivételes momentuma volt,
hogy majd 10 percen keresztiil nem engedte baratndje szamara a laphoz val6 hoz-
zaférést, bal karjaval szinte védte a teriiletet. Kozolte, hogy miutan meghuzta a
konttrokat, majd ,, radolgozhat” a partnere is. Ekdzben V. A. (a partner, megval-
toztatott monogrammal) egy kevés ideig nyugodtan var a sorara, majd rakérdez,
mikor késziil el. Miutan a vizsgalt személy befejezte a f6 kontirvonalak felvazo-
lasat, instrukciokkal latja el a partnert: ,, Ezeket itt hiizogasd kérbe, ahol nem lat-
szik, jo?..., ki is szinezheted, ha gondolod.” A rajteszt felvétele kapcsan mutatott
viselkedése jelen esetben is modellreakcioként értelmezhetd, egyértelmiien 6 a
dominans fél a kapcsolatban.

A szinkulcsteszt felvétele soran a vizsgalt személy tesztviselkedésében bel-
s kiizdelmének eredményeként szokatlan kimeriilés volt megfigyelhetd, arca
elvorosodott, nehezen szembesiilt a reprezentalt pozitiv és foként negativ élmé-
nyekkel. Az 6tlépéses intervencios modell és az életatrajz kapcsan életének ezen
részei elevenedtek Ujra, mégis nyugodt volt, az intervencié megtervezése latha-
toan orommel toltotte el. Két héttel kés6bb biiszkén interpretalta a vizsgalatban
megjeldlt 1épést.

Fenomenologiai leirds

Szabadrajz
A rajz fekvé formatumu lapon lathat6. A vonalvezetés szaggatott, a figura szélei-
nél megerdsitett vonalakkal. A rajz sziik grafémarepertoart tartalmaz, mely hosz-
szabb és rovidebb, valamint dsszeillesztett vonalakbol, korokboél, ovalisokbol all.
A kozepétél kevéssel balra helyezkedik el a fa figura. Agait felfelé, valamint jobb
és bal oldalra ivel6 tobbszorosen megerdsitett vonalakkal, levelekkel tiizdelve
szemlélteti. A figura jobb oldalra ivelé parhuzamosan meghuzott vonalai meg-
tornek, ovalis forméaban végzddnek. A fa torzsében mélyedés, két oldalan virag
motivum talalhato. A lap aljan és tetején ismétlodo elemek, szaggatott vonalak
adjak a hatteret.
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Farajz
A rajz éllitott formatumu lapon lathatd. A vonalvezetés szaggatott, a figura szélei-
nél megerdsitett. A rajzon sziik grafémarepertoart lehet felfedezni, mely hosszabb
és rovidebb, valamint 6sszeillesztett vonalakbol, korokbol és ovalisokbol all. A fa
figura a lap bal fels6 részén helyezkedik el, megd6lt pozicidban. Gydkerei, melye-
ket megerdsitett vonalak alkotnak, kilatszanak. A lap fels6 részén szaggatott vona-
lakbol dsszeallitott hegy, melyekben folyo6 ered. A szintén szaggatott vonalakbol
szerkesztett folyo végzddik a lap aljan. A folyon megerdsitett nyomaték elem lat-
hatd. Ismétlodo viragmotivumok talalhatok a rajzlap aljan, szélein és felso részén.

Emberrajz
A rajz alloé formatum lapon lathato. A vonalvezetés helyenként folytonos, nagy
részben inkabb szaggatott. A rajz sziik grafémarepertoart tartalmaz, mely rovi-
debb és hosszabb vonalakbol, kisebb korokbol all. A rajz atlagos méretli. A lap
kozepétdl kevéssel balra helyezkedik el a figura, testrészei kissé aranytalanok. A
fej ovalis formaju, az all résznél cstcsosabb vonalakkal abrazolva. A szemeket
két ovalis forma alkotja kozéppontjukban besatirozott korokkel. Az orr elhajlitott
derékszogil vonalbol, a szaj két dsszekapesolt ferde vonalbol all. A szemdldokot
két ferde vonal alkotja, a fiilek jol kivehetdek a rajzon. A fej tetején félkor ala-
k1, jol kivehetd simléderes sapka lathatd, alatta kilogo hajjal. A nyakat két rovid,
fliggdlegesen meghuzott vonallal szemlélteti, a vall széles, melyhez viszonyitva
a karok, az 6kolbe szoritott kézfej, valamint a labfej aranytalanul kicsi. A figuran
ruha lathato: a fels6é részen kockakkal tizdelt mellény, az also részen nadrag, a
derekan két vizszintes és kozépen két parhuzamosan meghtzott fliggéleges vo-
nallal. A nadragra zsebek és cipzar is felkeriilt. A kifelé allo labfejen harom apro
vonallal, valamint a sarokrésznél kiugrd elemekkel cipdt dbrazol. A rajzon nemi
differenciacio is megjelenik, a figura egyértelmiien finalak.

Nemlétezoallat-rajzteszt
A rajz fekvo formatumu lapon lathatd szaggatott és tobbszordsen megerdsitett
vonalakkal. A rajzon a sziik grafémarepertoart a szaggatott vonalak, lekerekitett
vonalvégek, pontok és félkorivek alkotjak. A rajz két nagyméretii figurat abra-
zol, melyek felso részén levagott rombusz formatumu alakzat lathat6. A rombusz
fels6 részén emberi arc jelenik meg egy korben elhelyezett két pont és egy vonal
formajaban. Mindkét figura nagyméretii szarnyakkal rendelkezik, also résziiknél
fecskefarok végzddéssel. A szarnyakon satirozas és félkorivek lathatok. A figurak
szarnyai kozépponton érintkeznek. A bal oldali figura szarnya az érintkezés kap-
csan fedi a jobb oldali figura szarnyat.

Emberparrajz
A rajz all6 formatumu lapon lathatd. A vonalvezetés helyenként folytonos, keve-
sebb részen tobbszords megerdsitéssel. A grafémarepertoar sziikos, egymast érin-
td vagy lekerekitett, hullamos vonalakkal, apr6é korokkel. A rajzon két ild alak
lathato, akiknél megjelenik a nemi differenciacié. A bal oldali figura férfi, a jobb
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oldali figura n6, labaiknal érintkeznek. A bal oldali figura feje ovalis formajua, a
szemet két kisebb besatirozott kor, az orrot €s a szajat egyetlen félkorben megraj-
zolt vonal alkotja. A haj tobb apr6 vonalbdl tevédik 0ssze. A vall széles, a figura
mindkét karjat és 1abat széttarja. A tenyér nyitott, az ujjak jol lathatok. A figuran
megfigyelhetd a ruha, kockakat alkoté vonalakkal tarkitott mellény, valamint a
nadrag is. A jobb oldali n6i figura feje ovalis, mindkét szemét besatirozott korrel,
orrat és szajat egyetlen félkorben megrajzolt vonallal, a hajat tobb egyméas mellé
szerkesztett hulldmos vonallal dbrazolja. A karok hatravetett helyzetben, derék-
szoget alkotnak a torzzsel. A figura torzstdl a labfejekig oldalnézetbdl lathato.
A mellek erés nyomatékkal szemléltetettek. A ruha a megrajzolt néi figurahoz
képest rovid. Egyik figura labfején sem lathato cipd. A figurak négyzetracsos és
hullamos vonalakkal keretezett hattérben abrazoltak. A lap bal oldalan, fels6 ré-
szén ismétlodo elemek: két fliggdlegesen meghtizott hullamos vonalu torzsbol €s
lekerekitett vonalu lombbal abrazolt fak, valamint szaggatott s hullamos vonalak
valtakoztatasa lathato, a felsorolt jarulékos elemek a hatteret képezik.
Anya-gyerek rajz
A rajz fekvé formatumu lapon jelenik meg atlagos méretben. A vonalvezetés szag-
gatott, egyenetlen, helyenként megerdsitett. A két figura a lap kdzepétdl bal irdnyba
tolddik. A figurdk szembdl lathatok, testrészeik ardnytalanok. A bal oldali figura n6i
alak, jobb kezével kapcsolodik a masik, szintén jol kiveheto fiu alak benyomasat
keltd figurahoz. Feje ovalis, szemei ellipszisben elhelyezett, besatirozott korokkel,
orra és szaja félkorokkel, valamint szemoldokei két rovid vonallal abrazoltak. Hajat
hullamos vonalak alkotjak. Torzse a labakhoz viszonyitva hosszu, jobb karja véko-
nyabb, mint a bal. Az ujjak jol lathatok, melyek felismerhetden esernydt tartanak. A
figuran ruharészletek jelennek meg: a felséruhat a nyaknal egy, a csukloknal meg-
huzott két vonal szemlélteti, a labakat besatirozott, bokaig erd hosszu szoknya fedi.
A labfejek a két iranyba allo pozicioban vannak. A jobb oldali figura feje ovalis, a
szemeket ellipszisben elhelyezett pontokkal abrazolja. Az orr ferde, a szemoldokok
rovid vonalbol, a szaj jobb iranyba elnyujtott kis ferde vonalbol all. A fej tetején
félkor alakt, jol kivehetd simléderes sapka lathato, alatta kilogo hajjal. A figura jobb
keze 6sszekulcsolodik, valamint a bal karja is érintkezik a n6i alak jobb kezével. A
figuran felséruha ¢és nadrag részletei is megjelennek. A lap jobb oldalan tobbszoro-
sen megerositett, illetve szaggatott vonalakbol és négyzet formakbol osszeallitott
elem is megjelenik. A hattérben szabalytalanul elhelyezett, rovid, fiiggdleges vona-
lak 1athatok.
Ko6zos rajz

A rajz fekvo formatumu lapon lathatd, mérete nagy. A vonalvezetés szaggatott,
helyenként folytonos, a figura széleinél tobbszordsen megerdsitett. A lap kozépén
helyezkedik el a fa figura. A fa figura torzse és agai megerdsitett vonalakbol all-
nak, melyeket levél, virag formatumu elemek, helyenként hegyesebbre abrazolt
vonalvégek boritanak. A figura jobb als6 aga felénél félbehagyott, lekerekitéssel
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végzddik. Torzsében megerdsitett vonalakkal €s satirozassal abrazolt mélyedés,
melyben nehezen azonosithaté motivum lathatd. A figura jobb oldalan virag elem
azonosithato. A lap aljan hullamos és szaggatott vonalak valtjak egymast.

Intuitiv elemzés

A vizsgalt személy rajzainak 6t legfontosabb jellemzdje: szomort, dependens, to-
rékeny, ambivalens, vagyakozo.

A spontan figyelmet a vizsgalt rajzokban az élénkebb, feltiin6bb, részletesebb
elemek, motivumok ragadjak meg.

A motoros empatias elemzésnél a konfliktust hordozdé rajzi részleteknél elaka-
dast lehet tapasztalni, nehézségekbe iitkdzik olyan formaban megjeleniteni a rajzot,
ahogyan el6ttiink van. Tobbszorosen visszatérd momentuma az elemzésnek, ami-
kor kapcsolodast, érintkezést kell Gjrarajzolni, az aprolékos elemek, a tobbszorosen
megerdsitett vonalak miatt kellemetlen, fesziiltséget hordozo érzések keletkeztek.
A szabadrajzban és farajzban egyforman nehézségekbe titk6zott Gjra és ujra vissza-
térni a fa megfesziilt pozicidban megrajzolt agak vonalainak megerdsitéséhez. Az
anya-gyerek rajznal is azt a részletet volt a legnehezebb szemléltetni, ahol a két alak
érintkezik. Sok volt a jarulékos elem a farajznal, hasonloan zavardan hat a megtort
partvonal kdzepén kilatszo gyokerek megrajzolasa, kompenzacioként éltem meg a
viz aramlatanak megrajzolasat, nyugalmat arasztott. A kdzos rajban abrazolt fanal
kifejezetten tobbnek véltem a hegyesre hagyott agak sokasagat, legszivesebben a fe-
1ét sem rajzoltam volna fel. Erdekes modon a nemlétez6 allatok rajzolasa konnyeb-
ben ment, a két allat szarnyainak kapcsolodasa jol illeszkedett egymashoz, torzitotta
volna az Osszhatast, ha tavolabbra rajzolom 6ket egymastol. A kinesztetikus empatia
a szabadrajzban, a farajzban, emberrajzban, emberparrajzban jelzi a megfesziilést, a
megformalt figurak minden erdt belevetve kiegyenesitik magukat, hogy latszodjék,
milyen szépen allnak. Amig a talaj biztositott, az eréfeszités kivitelezhetd. A rajz vi-
zualizalasa kapcsan a szorosnak, gorcsosnek érezhetd kapaszkodas, és megfesziilés
mellett, a nemlétezdallat-rajzban jo érzés a masik allat védelme, kozelsége, de ha
mozognak, egylitt, dsszehangoltan kell tegy¢k, kiilonben az egyik mozgasa akada-
lyozza az masikét. Az élettérteszt, az 6tlépéses intervencids modell, a szinkulcsteszt,
valamint az életutrajz elemzése megkiizdést jelez.

Egyetlen mondatos jellemzés: Megfesziild, merev, kapaszkodo figurai kotést
¢és oldast, megkiizdést abrazolnak.

Globalis elemzés

Szabadrajz
A rajz fejlettsége differencidltabb-realisztikus szintii, mely tiikr6zi a vizsgalt sze-
mély intellektusat. Erzelmi-hangulati tonusa fesziilt. Formahangsiilyos abrazola-
saban merev, statikus, kidolgozott forma jelenik meg. Formaképe differencialt,
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mozgasképe tervezett, vezetett, onalld. A részletek integraltak, a rajz harmonikus.
Szinhasznalat nincs. Térkitoltését koncentraltsag, kiegyensulyozottsag és konst-
ruktivitas jellemzi.
Farajz
Arajz fejlettsége differencidltabb-realisztikus (e) szintnek felel meg. Erzelmi-han-
gulati tonusa tehetetlen, maganyos, szomort, azonban nem hordoz reménytelen-
séget. Mozgashangsulyos abrazolasaban hatarozottsag, kontrollaltsag azonosit-
hat6. Mozgasképe dinamikus és expanziv, formaképe differencialt. Részleteiben
integralt, harmonikus jegyeket hordoz. Szinhasznalat nincs. Térhasznalata jol
megkomponalt, teljes feliiletet kitolto rajz.
Emberrajz
A rajz fejlettsége alacsonyabb, mint az eldzdek, visszaesés lathato, kozel-realisz-
tikus szintnek felel meg. Erzelmi-hangulati tonusa jatékos, vidam. Az abrazolas
formahangstlyos, lasst vonalakkal késziilt, mozdulatlan hatést kelt. Mozgasképe
felos, tapogatdzo, formaképe iskolas, egyszer hatast kelt. Integralt és harmoni-
kus. Térhasznalatat a kozponti elhelyezés, kissé balra eltolas jellemzi.
Nemlétezdallat-rajzteszt
A rajz fejlettségi szintje differencialt-realisztikus szintii. Erzelmi-hangulati tonusa
meleg, kedves. Mozgashangsulyos rajz, mely dinamizmust hordoz, egyben szaba-
lyozott s kontrollalt is. Mozgasképét konnyedség, dinamizmus, szabadsag, mesz-
sze hatas, formaképét megformazottsag és markanssag jellemzi. A rajz integralt és
harmonikus. Térhasznalataban a kozponti elhelyezés figyelheté meg.
Emberpdrrajz
A rajz fejlettségi szintje a kozel-realisztikus szintnek felel meg. Erzelmi-hangula-
ti tonusa érzéki-érzelmi. Az abrazolas formahangsulyos, Gjra és ijra megerdsitett
vonalak, megerodsitett konttr jellemzi. Mozgasképe eroteljes, kissé gorcsos, forma-
képe szuverén, egyértelmi €s feltiind. A rajzot integraltsag ¢s harmonia jellemzi.
Szinhasznalataban a sotétpiros szignifikans szerepet tolt be, mellyel a nemiséget
hangsulyozza. Térhasznalatat tekintve megkomponalt, teljes feliiletet kitolto rajz.
Anya-gyerek rajz
A rajz fejlettségi szintje kozel-realisztikus. Erzelmi-hangulati tonusa félelemteli,
szorongod. Mozgéshangsulyos rajz, hatdrozatlan, bizonytalan hatast kelt a megfigye-
16ben. Mozgasképe messze hato €s vezetett, ugyanakkor formaképe suta, iskolas és
egyszerl. A rajz hattere zavardan hat. Térhasznalataban teljes feliiletet kitolto rajz.
Kozos rajz
A rajz személyiségszintje differencialt-realisztikus szintii. Erzelmi-hangulati t6-
nusa boldog, vidam, kellemes. Formahangstlyos rajz, mely hangsulyos, markan-
san megerdsitett vonalaival egyedi hatast kelt. Mozgasképe hatarozott, dinamikus,
karakan és erdteljes, formaképe szuverén, egységes ¢s jol sikertilt. Alkalmazott
szinek: vilagoszold, sotétzold, vilagoslila, sziirke és barna. A rajz integralt és har-
monikus. Térhasznalatat a kozponti elrendezés jellemzi.
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Eletiit-rajz
A rajz személyiségszintje kozel-realisztikus. Meleg, kedves érzelmi-hangulati
benyomast kelt. Formahangsulyos rajz, melyet kontrollaltsag és hatarozottsag
jellemez. Mozgasképe dinamikus, szabad és gordiilékeny, formaképe szuverén,
megformazott. Képi kifejezése adekvat, stilusat harmonia jellemzi. Az események
abrazolasa gordiilékeny, az aramlasi irany folytonos, nincs megszakitas. Térhasz-
nalataban teljes térfeliiletet kitolto rajz.

Reészletes elemzés

Szabadrajz
Enaktiv szinten a figura jol megszerkesztett, tobbszorosen megerdsitett vonalak-
bol all. A hatteret képezo elemek szaggatott vonalakbol allnak, melyek kivaléan
érzékeltetik a f6 motivum, a figura jellegzetességeit. Fekete golyostollal megraj-
zolt alkotas. A figura egyedi formai jegyeket hordoz: merev, égbe nyulo agak,
jobb oldalon torés, a torzs bal oldalaban mélyedés, oda lathatd, melyet gondos
satirozassal tett érzékletesebbé a vizsgalt személy. Az egekbe nyulo agak jelleg-
zetessége a megfesziilt tartas. A rajz két szemantikai egységre oszthato: az also
részen a torzs sériilt és vagott elemeket tartalmaz, mig a felsd részében levélsarja-
dasok, levelek talalhatok. A vizsgalt személy dombabrazolassal emeli ki a két em-
litett szemantikai egységet, ezzel is szemléltetve a kettdsséget. Az utdtesztbol ki-
deriilt, hogy a rajzol¢ elégedett az eredménnyel, nem kivant semmi j motivumot
hozzatenni, sem radirozassal eltiintetni valamilyen megjelenitett elemet. A képen
feltlintetett fa tolgy, nyar végi estén keriilt abrazolasra. A rajz cime: Varakozds. A
vizsgalt személy élményvilagaban a megfelelni vagyas, a ,,ha megfesziilok is, de
megmutatom” benyomasat kelti.
Farajz

A rajz kivaldéan megszerkesztett, tobbszordsen megerdsitett vonalakbol all. A hat-
teret szaggatott vonalak, ismétlodo grafémak adjak. Golyostollal késziilt. A fa-
rajz érdekessége, hogy a témat ado figura a bal fels6 pozicioba kertil, elhelyezése
kovetkeztében a mérete is kisebbre sikeredett. Meggornyedt pozicidban all a le-
szakadt part mellett, gyokerei kilatszanak. Erds belso fesziiltséggel megrajzolt a
forma, mivel a rajzold tobbszor visszatér ehhez a ponthoz a folyamat alatt, hogy
tamasztékot, megerdsitést adjon a gyokereknek. A lap kozepét jarulékos elemként
egy hegyekben eredd folyo alkotja, mely a lap aljan feltiintetett mederbe zudul.
A foly6 gyors folyasu, a meghtzott vonalak kivaloan érzékeltetik a sebességet.
A fatél nem messze a sodrassal uszik egy letort faronk. A vizsgalt személy erds
besatirozassal emeli ki a tobbi elem koziil. A rajz masik érdekessége, ha az el6z6
szabadrajz mellé helyezziik, jelen rajz egyértelmi folytatasa a masiknak. Az ott
letort torzs most a viz sodraval uszik. A rajz hatterében kivagott fakbol ujrasarjadod
viragmotivumokat fedezhetiink fel. Szemantikailag szintén két egységre bontha-
to az alkotas. Az egyik egységben a visszatérd megtorés és tamasztalansag all,
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a masikban pedig a sarjadas, a talélés, a megmaradas kiizdelme. A fa életkorat
fiatalnak titulalta, tipusa nyarfa, mely a tavaszban varja életerejét. A rajz cime:
Tiirelem.

Emberrajz
A rajz tulnyomo tobbségében szaggatott, megerdsitett vonalakbol, satirozasbol
all, valtakoz6 mozgassal megrajzolva. Az alak meglehetdsen infantilis. A test ré-
szei aranytalanok, a fej nagy, a meglehetdsen széles vallakhoz képest gyenge €s
rovid kart latunk, a labak és a labfejek is rovidek. A kézfej alig kivehetd, 6kdlbe
szoritott. A figura ellentmondasos. Mosolygd embert abrazol, a szemek batorta-
lansag kifejez6dését erdsitik az arcon. A bal szem6ldok €s szem olyan pozicioban
kertilt abrazolasra, hogy elarulja a figuraba vetett érzéseket. A vizsgalt személy
allitasa szerint kitalalt figura, megnevezett ¢letkora mégis az dvével egyezett. A
megrajzolt ember varakozik valakire — itt ismét megjelenik az el6z6 rajzteszteknél
megjelent varakozas — és arra gondol, vajon mikor jon mar az illet, mindekdzben
jol érzi magat, mert remek az id6. Ahhoz, hogy tobb informaciohoz jussak, az uto-
teszt kérdéseit kiegészitettem Machover utotesztkérdéseivel is. Ezek alapjan kide-
riilt, hogy a , kitalalt” alak (sajat magaval azonositotta a vizsgalt személy) rajza-
ban a mellkas sikeriilt a legjobban, legkevésbé pedig a lab. Magaban ¢l, kotodik a
sziileihez, de legjobban az apjahoz. Ismét érdekességként emlithetd, hogy mar az
anamnézis kapcsan vilagossa valt, hogy az apjaval kiegyenstlyozott a kapcsolata.
A megrajzolt ember még tanul, de majd ott szeretne dolgozni, ahol jo a tarsasag.
Att6] fél, hogy vajon mit fog mondani az ember, akire pillanatnyilag varakozik. O
egy régi baratja, akit nagyon szeretett, de elvaltak egymastol. Legjobban az diihiti
majd fel, ha nem ra fog figyelni az ember, akit var. Leginkabb boldogsagra va-
gyik. Az megrajzolt emberben az a jo, hogy szeret mindenkit. Rossz benne (ismét
ellentmondas), hogy nem szereti azt, aki 6t sem szereti és megbantotta. Féként
masokkal van, els6 latasra kicsit ,,dilis ”, bolondozds, de a felszin alatt nem ilyen,
komoly. Bizik az emberekben, leginkabb jovore lenne sziiksége, ahol tudja, mit
fog csinalni. A tesztbdl kirajzolodnak azok az elemek, amelyek ismét a toréssel
hozhatok 0sszefiiggésbe, a megromlott barati kapcsolatok, a tamaszkeresés, a tar-
sas kapcsolatok iranti igény.

Hatvan masodperces rajteszt
A rajzban szabalyos és szabalytalan korok nagyobb és kisebb eléfordulési gyako-
risaggal valtjak egymast.

A rajzteszt els6 feladataban magat és parjat kell lerajzolnia, a masodik kér-
dés is ez, de az elsd kérdésben a vizsgalt személy még nem tudta, mire szamit-
son. Az elsd rajzban olyan egyforma méretii koroket rajzolt, amelyekbdl az egyik
kicsit nagyobb mértékben fedi a masikat (a partner kore tobb helyet foglalt), a
masodikban viszont mar csupan egymas mellé keriiltek a lapon. A harmadikban,
a legjobb barat kore tavolabb, jobb oldalon helyezkedik el a rajzold korétol,
am méretben megegyeznek. A barattal vald jelenlegi tavolsagtartd viszony itt is
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megjelenik. A negyedik feladatban az édesapa kore nagyobb, balrél érinti a raj-
zol6 korét. Az 6todik feladatban az édesanya kore is érinti a rajzol6ét, de a jobb
oldalrdl. Ennél a feladatnal eldszor az édesanya kore keriil megrajzolasra. A ha-
todik feladat iiresen marad, mivel nincs testvére. A hetediknél az idealis partner
megjelenitése, ahol a korok fedik egymast, ismét kicsit nagyobb hangsulyt kap a
partner kore, ami jobbra helyezkedik a rajzolotol. Nyolcadikként azt a személyt
rajzolta le kor forméjaban sajat magahoz képest, akivel konfliktusban all. EI6-
szOr sajat magat rajzolja le a bal oldalon, majd a konfliktus személy ugyanolyan
méretben a lap jobb szélén. A kilencedik rajzon a problémat jeleniti meg: a sajat
kore balra helyezkedik el, mig a probléma t6le tavolabb és kisebb méretben.
A kovetkezo feladatban hasonldan a probléma kort kell feltiintetni, de egy év
mulva. Jol mutatja a megkiizdésre valo hajlandésagat, hogy joval kisebb kor
formara rajzolta, tavol magatol. A tizenegyedik rajzban a sajat magat és a parjat
kellet szemléltetnie 6t év mulva. Ugyanolyan méretlire és alakura rajzolta meg
a koroket, mint a hetedikben, ahol az idealis partnerrel valo kapcsolatot néztiik.
A tizenkettedik feladatban erds és gyenge én koroket rajzolt. Jelen feladatnal a
sajat magat jeldlo x jelzés az erés én korbe keriilt. A korok fedik egymast, az
erds én a bal oldalon, a gyenge én a jobb oldalon helyezkedik el. A tizenharma-
dik rajzban a boldogsag és a rajzold pozicidja keriilt teritékre. Sajat magat bal
oldalon helyezi el nagyobb kor formajaban, jobb oldalrol kis feliileten érinti
a boldogsag megnyujtott alakzata. A kovetkezo feladatban a rajzold és a pénz
megjelenitése kovetkezik. A pénz kore jobb oldalra kertil, kissé nyujtott forma-
ban, de érinti a masik kort. A tizendtodik lapon a vizsgalt személy és a szexuali-
tas kapcsolata vizualizalddik. Sajat kore ismét bal oldalon foglal helyet, kisebb
kor formajaban (de nagyobb, mint a pénz és a boldogsag) egybekapcsolodik a
vizsgalt személy korével. Tiltakozik az ellen, hogy a szexualitas fontos helyet
foglal el az ¢életében, mivel nem kompatibilis a hitével, vallasos nézeteivel. Az
utols6 feladat a vizsgalt személy altal megnevezett fogalom megjelenitése sajat
gok”). Sajat kore bal oldalon helyezkedik el szokasos, allandd méretben, jobbrol
metszi a felejtés kore, mely nagysagat tekintve nagyjabol egyezik a tesztben
megjelenitett probléma korrel.

Kivancsi voltam, a vizsgalt személy partnerénél vajon hasonld formaban je-
lenik-e meg a kapcsolat, ezért megkértem, hadd vehessem fel vele is a rajzokat.
Azonban ahhoz, hogy pontosan értelmezzem a képi kifejezéseket, minden rajz-
tesztet felvettiink, amit a vizsgalt személlyel is. A tovabbiakban a partner V. A.
monogrammal szerepel.!

''V. A. 20 éves, szintén foiskolai hallgato, nagyrészt a kollégiumban tartozkodik. Sziilei kozépfoku
végzettséggel rendelkeznek. Idegen kdrnyezetben csendes, visszahuzodo tipus, baratai korében
nyilt és szokimondod. Vallasos. A vizsgalt személlyel masfél éve alkotnak egy part. A vizsgalat alatt
nyugodt, szivesen beszél, ahol elakadast érez, jelzi. Rajzolasi ideje viszonylag rovid, szivesen rajzol.
Az utolsoként felvett rajzteszteknél meglehetdsen lehangolt, szokatlanul visszahuzodo.
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Osszevetettem a vizsgalt személy tesztjét a partner tesztjével. Az elsé rajzon
ugyanugy jeleniti meg magukat, mint a vizsgalt személy, még a fedésben is meg-
egyezik. A masodik laphoz hasonlodan, itt is mar csak egymas mellett jelenik meg
a par. A hetedik rajz kiilonbozik a vizsgalt személyétdl, itt ugy abrazolta, mint a
masodik rajzban, nem érintik egymast. Ezzel szemben, a par 6t év mulva rajznal
a korok ismét fedik egymast, a vizsgalt személy jobbrol kapcsolodik V. A.-hoz.
A vizsgalt személy realizalja jelenlegi kapcsolati konfliktust azzal, hogy a korok
nem érintik egymast, ezzel szemben ismét a megkiizdés jeleként értelmezhetd a
jovoben abrazolt és az idealis kapcsolatot reprezentald korok szimbiodzisa.

Elettér-teszt
A rajztesztben eltéré méretli korok, ellipszisek, vonalak valtjak egymast. A vo-
nalmindség helyenként megerdsitett. A rajz kdzéppontjaban a vizsgalt személy
kore foglal helyet, koriildtte rajzolasi sorrendben kovetkeznek életének fontos
személyei, azok a fogalmak, amelyek foglakoztatjak. A fontossagi és rajzolasi
sorrend a kovetkezd: apa, anya, V. A., nagyapa, mamal, mama2, G./D., Sz., Is-
ten, P., ,,baratok”, baratok, B., munka, haz, gyerekek, siker abban, amit csinalni
fogok, feleségemet mindig tudjam szeretni, régi osztalytarsak. Olyan fogalmak is
felkeriiltek a vizsgalt személy életterének feliiletére, amelyek még tavoli tervek-
ként, vagyakozasként szerepelnek a gondolataiban. Még nem hazas, nincsenek
gyerekei, munkahellyel sem rendelkezik, mégis fontosak szamara, elmondésa
szerint tervek és vagyak nélkiil nem lenne értelme az ¢letnek. A hozza kozelebb,
szinte sziromszeriien elhelyezkedd személyek a kdzvetlen kdrnyezetében é10k, a
két baratja kivételével (Sz. és P.), akiket két vonallal kotott magahoz, mindenki
harom vonallal kapcsolodik. V. A. harmas kapcsolodasan két torést abrazold vo-
nalka van. A partnerkapcsolatban elszenvedett sériiléseit itt nyiltan ki tudta mu-
tatni. Osszevetettem V. A. élettértesztjével. Az 6 rajzolasi sorrendjében a vizsgalt
személy az 6todik helyen szerepel, harom vonallal kapcsolodik hozza, de nem
tiintet fel torést a kapcsolatban. A kés6bbi elemzések magyarazatot kinalnak erre.

Folytatva a vizsgalt személy élettértesztjének elemzését, a tavolabbi pozici-
okban két kapcsolat kapott harom vonallal megerésitést: Isten, és a feleségemet
mindig tudjam szeretni. Az Istennel val6 kapcsolatban egy torés lathatd, a vizsgalt
személy ezt azzal magyardzta, hogy az utobbi id6ben tavol keriilt attol a Minden-
ségtdl, aki a legfontosabb szerepet toltotte az életében. A kiemelendd kapcsolatok
kozott szerepelnek a baratok és a ,,baratok”. Az utobbiakkal szeretné rendezni a
kapcsolatot. Az altala idealisnak vélt élettértesztben a kdroket a sajat kor kivéte-
1ével ellipszis formara rajzolja, V. A. a legkozelebb harmas vonallal, torés nélkiil
szerepel, Isten szintén torés nélkiil kertilt kdzelebb, az apu, anyu kotések kettds
vonallal abrazoltak. Ezt az érzelmi levalassal magyarazta a vizsgalt személy, bar a
rajzolasi sorrendben még mindig el6rébb allnak, mint a partner. A rajzolasi sorrend
is valtozott: Isten, apu, anyu, nagyapa, mamal, mama2, V. A., G./D., P. (a gyerek-
kori barat), kozeli baratok, csalad, munka (sziileim-itt még egyszer hangsulyozta,



58 BERGHAUER-OL4sz EMOKE: Egyensilly keresése két ,,vilag” kozott...

V. A. sziilei, rokonsag), munka, gyerekek, siker abban, amit csinalok, régi osztaly-
tarsak. A vizsgalt személy dependencidjat alatimasztja a vizsgalat.

Nemlétezoallat-rajteszt
Enaktiv szinten a rajz kontrollalt, a vonalvezetés folytonos, szaggatott €s megero-
sitett. Ikonikus szinten transzformalt, fantaziabevonodas kovethetd nyomon. Erét,
nyugalmat és lendiiletet sugarzo. A rajz két figurat abrazol. A vizsgalt személy altal
szerepelt megnevezésben a nemlétezd allat 40%-ban sas és 60%-ban ember. A két
¢lolény egymas mellett helyezkedik el, eldre néznek, és szarnyaiknal fogva érintik
egymast. A néstény allat bal oldali szarnya fedi a him jobb oldali szarnyat. Az élla-
tok arckifejezése gyerekes, szemeik pontszeriiek és minddssze egy ferdén meghu-
zott vonalbol allo szajjal rendelkeznek. A rajz kétdimenzids realisztikus stilusban
késziilt. A szarnyak feszessége és kidolgozottsaga erét sugaroz. A rajzolt élolények
egy fajba tartoznak, nincsenek megkiilonboztetd jegyeik, nagyobb mértékben emlo-
sOk. A rajzon az arc abrazolasa hianyos, nem felismerhet6 az emlitett pontszer sze-
mek miatt. A testtartasbol és a szegényes mimikabol leolvashatd, hogy jol érzik ma-
gukat. Az él6lények koziil a himnek vastagabb az izomzata, a néstény keskenyebb,
de alig lathat6an hosszabb szarnnyal rendelkezik. Az eréviszony kiegyenlitett. Az
utotesztbdl kidertil, hogy az allat gyors, mérsékelt 6vi, tarsas €l61ény. Rosszul érzi
magat a hidegben, de a forrosagban is. A kiilvilagra gyakorolt hatasa figyelmet ko-
veteld. Fajtarsaival szoros kapcsolatban van, de ha az embernek sziiksége van ra, ott
van mellette, vigyaz ra. Tudnak kommunikalni az emberrel. Az egyetlen, ami veszé-
lyezteti az allatot, a halal. Megdregszik és tigy hal meg, a fajt a kipusztulas veszélye
fenyegeti. Mas ¢l6lényeket nem veszélyeztet, inkabb védelmez.

A teszt alatdmasztja a vizsgalt személy tarsas igényét, s egyben kotodését a
partneréhez. V. A. nemlétezdallat-rajzaban aldtdmasztja a fentieket, azonban meg-
jelennek a kapcsolatukban fennalld konfliktusok jegyei is. Rajzaban a két figura
egymas mellett helyezkedik el, a him elére néz, a ndstény a him fel¢ fordul. Nem
érintkeznek. Gyerekes, egyszerii vonalakkal abrazolt alakok vizualizalodnak,
izomzat, szOr nem jelenik meg a rajzokon. A két ¢16lény kiilon fajba tartozik, a
him fels6bb kategodriaba tartozik. A him 98%-ban panda, 2%-ban roka, a néstény
80%-ban nyul, 20%-ban kismadar. A rajzon az arcabrazolas hidnyos, nehezen is-
merhetd fel a mimika. A rajzolt allatok ellenkezd testi alkattal rendelkeznek, mé-
retiik is kiilonbozik, nemi differenciacio nem figyelheté meg. Az utdtesztbdl nyert
informaciok az alabbiakban kdvetkeznek. A him lassi mozgast, tarsas 1ény, ami
nem tlri a hideget és a szaraz meleget. A ndstény jobban mozog, de testalkata ki-
csi, maganyosabb, ,,maganak valobb”, nem tiiri a jeges felszint. A him kiilvilagra
gyakorolt hatasa meghatarozobb, mint a ndstény¢, jobban is kijon a fajtarsakkal,
mint a masik. Az embert a him szereti, a masik fél t6lilk. Mindkettovel jatszas
kozben lehet kommunikalni, ha szeretgetik 6ket. A himet az egyediillét veszé-
lyezteti, a masikrol nincs adat. Egyikiik sem tud masik allatfajt veszélyeztetni,
segitdkészek, segédkeznek az élelemgytijtésben.
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Emberpdrrajz
A rajzon abrazolt figurak kontrollaltak, a vonalvezetés folytonos, helyenként nyo-
matékositott, a hattér mozgo hatast kelt a grafémak ismétlésének €s a hullamos
vonalak feltiintetésének koszonhetden. Ikonikus szinten vagyfantaziakat megjele-
nit6, nemi differenciaciot hangsulyozo.

A rajzon két egész alakos figura lathato iil6, félig tamaszkodo helyzetben. A
férfi szembe nézetbol, a noi alak felso teste szembol, torzstol lefelé oldalnézetbol
jelenik meg. A vizsgalt személy témaba torténd érzelmi bevonddasat szemlélteti a
par koré rajzolt kerettel (kockas pléd vagy takar6 formajaban). A figurak kidolgo-
zasi szinvonala egységes, a ndi figura mellei er6sen hangstlyozottak. Mindkett6
rendelkezik arccal, mosolyt fedezhetiink fel rajtuk. A figurak szemei besatirozott
korokbol allnak, mely a rajz érzéki toltetével magyarazhatd (pupilla tagulasa
vagyfokozodas kovetkeztében). Egyik fél sem néz a masikra, azonban labuknal
érintkeznek. A férfi 1abfeje a ndi alak genitaliaja felé mutat. A férfi figura kicsivel
nagyobb, tobb helyet foglal el a lapon, mig a ndi figura testtartasa kihivo, szexua-
l6dik a masikhoz, mindkét labfejével a férfi nemi felé fordul. Az utoteszt soran
kidertilt, hogy a megrajzolt figurdk régebb ideje ismerik egymast, 20 év koriiliek.
A lany jobban szeretne kapcsoldodni a fithoz, aki majd csak késébb fog kozelebb
keriilni hozza. V. A. emberparrajzaban a két figura nem érinti egymast, még csak
egymasra sem néznek, azonban az utédteszt soran kiderilt, a lany elzarkézik a fia
el6l. A rajzon a férfi alak labfejei a néi figura felé fordulnak, a ndi alak viszont
lathatolag elzarkozik a masiktol, kezei hatratett pozicidban keriiltek abrazolasra.
Megfigyelhetd 1ényeges kiilonbség a szemek abrazoldsanal, a két figura ,,szir6s”
tekintetti, korben abrazolt pont formdjaban, mely mindkét félnél azt a benyomast
kelti, hogy félnek, tartozkodnak a masik jelenlétében.

Anya-gyerek rajz
A rajzon a figurak kontrollaltak, a fokozott érzelmi bevonddast a vonalak tobbszoros
megerdsitése, a gyors és lassi mozgastempo valtakoztatasa érzékelteti. Elményvilagat
az ikonikus abrazolas hiien adja vissza az anyaba kapaszkodo6 gyermek alakjaban. A
rajzot figyelve a hangulati tonus mégsem meleg, a hattér kuszasaga zavar érzését kelti
a megfigyeloben. Minkét figura abrazolasa azonosithat6 a rajzon, akik kartavolsag-
ban helyezkednek el egymastol. Az anya elérébb all, jobb karjat mereven hatravetve
tartja a fitinak, masik kezében esernyo6t tart, védelmezi gyerekét az es6 eldl. A vizsgalt
személynek sziiksége van valakire, aki segit megbirkdzni a felgyiilemlett stresszhely-
zettel. Bar az anya mosolyog, nem néz a gyerekre. A fit mimikéja a félrehtzott sz4jbol
adodoan kissé félszeg és szorongo érzetet kelt. Labai szorosan egymashoz kapcsoltak,
mindkét kezével az anya karjéba kapaszkodik. Erdekes megfigyelni a kezek kapcso-
l6dasi pontjait: a kézfejek dsszekulcsolt pozicioban vannak, mig a fitl alak masik karja
is szorosan az anya karjahoz kapcsolodik. Hasonldan goresos kapaszkodast lehetett
¢észleli a farajzban is. Az anya megrajzolt arca, orra szaja ¢és haja az emberparrajz noi
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alakjahoz hasonld. Az aktudlgenezis soran a vizsgalt személy takarja a késziil6 rajzot,
nehezen bar, de kivehetd, hogy az emberalakokat felvaltva rajzolja meg, a torzsnél
tart, amikor jarulékos elemként épiiletrajzba kezd és kusza vonalakbol all6 esét jelenit
meg. Az arc végig liresen marad, a hianyzo elemek, mint a szem, szaj €s orr, a rajz
befejezése el6tt kertilnek fel a papirra.
Kozos rajz
A rajz folyamatos mozgasmintdzatot mutat, a vonalak spontan moédon, konnyed
lendiilettel keriilnek fel a rajzlapra. A rajzolok kreativitasarol tesz bizonysagot a
témavalasztas originalitasa, valamint a vizsgalt személy élményvilagabol ismét a
megfelelni vagyas, a fokozott teljesitménymotivacié megjelenése figyelhetd meg.
A rajz szines ceruzak hasznalataval késziilt. Aktualgenetikus informaciobol kide-
ril, hogy a vizsgalt személy a rajzban nem hasznalt volna szineket, 6 adja meg a
rajz tematikajat, el6szor megrajzolja az alapoz6 vonalakat, majd ezeket szinezi és
egésziti ki a masik személy. A rajtesztnél bekapcsolddd masik személy a vizsgalt
személy partnere (V. A.). A k6z0s rajz érzelmi-hangulati tonusa boldog, kellemes
benyomast kelt, melyet elsdsorban a vizsgalt személy emel ki, a partner helyesel.
A résztvevok elégedettek a végeredménnyel. A rajz egységes témaja egy tavaszi
riigyez0 fat tartalmaz. A vizsgalt személy kopar fa megjelenitésével inditott, majd
arra szodlitotta fel a masik résztvevét, hogy szinezze ki. A szimbolikus tartalmak
koziil ismét ambivalensek, a kopar fa (megfesziilt allapotban tartds) és az életet
jelképezo levélsarjak, riigyek, viragok. A legtobb feliileten a vizsgalt személy dol-
gozik, motivumai: a hegyes, helyenként szirosra hagyott agak. Az alkotas folya-
mata alatt szinte az egész lapot birtokolja, a masik részvevét nem engedi hozzafér-
ni a laphoz, igy egy darabig 6 csak szemléld marad. Mikor mar egyiitt dolgoztak
a motivumokon, mindkettejiik arcan fesziilt figyelem és koncentracio, késébb
fokozott verbalizalas volt megfigyelhetd, ugy beszélgettek, mintha ott sem let-
tem volna. Napi teenddkrél, késébbi programokrol és kdzos baratokrol. Lathatéan
¢élvezték a kozos munkat. A rajz cimét V. A. adta meg, majd a vizsgalt személy
irta ra a lapra: Az élet faja. Modellreakciojuk tiikrozte parkapesolatukban betoltott
szerepmintdzatukat. Mig a vizsgalt személy végig dominans maradt a kdzos rajz
alatt, addig a partner észre sem vette kotekvd, mar-mar piszkalodéo megjegyzése-
it. A vizsgalt személy rész¢érdl interakcios jutalomadas volt nyomon kovethetd,
amikor elismeréssel besz¢lt a partner altal kivalasztott szinekrél és motivumokrol.
Szinkulcsteszt

A rajz folyamatos mozgast mutat, a vonalmindség allando, élményvilaga a szinek
hasznalataval reprezentalt. A szinkulcsteszt felvétele soran a vizsgalt személy teszt-
viselkedésében belsod kiizdelmének eredményeként szokatlan kimertiilés volt megfi-
gyelhetd, arca elvorosodott — nehezen szembesitilt a felgytilemlett pozitiv és foként
negativ élményekkel. A szinkulcsok Osszeallitasanal mar nyomon kdvethetd volt
a fesziiltség, hiszen a vizsgalt személy elott pontosan ott voltak a projektalt tartal-
mak. A hdrom fogalom, amelyet elséként megjelolt a vizsgalatban, aldtdmasztjak a
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vizsgalt személyrdl eddig kialakult képet: bizalom, biztonsag, megbecsiilés. A szin-
kulcsok alapjan 6sszevethetd a vizsgalt személy altal megjeldlt preferalt és kevésbé
tetszetOs szinek. Firkatesztje konvencionalis, kiugro, jol elkiilonithetd szin a fekete,
melyet a vizsgalt személy szégyennel, dithvel, undorral, magannyal és szorongassal
azonosit. Testsémarajzanal kiugroan mutatkozik meg a fej abrazolasanal, az agy
helyénél az erésen besatirozott fekete rész, mely alol enyhébb vonulatban tor el6
sotétkék arnyalat, mely szinkulcsanak értelmében a jelenlegi partnerrel, az apaval és
az anyaval azonosithatd. A sz4j nyitott pozicidban (kor alakban) sotétpiros szinnel
abrazolt, szinte kitoro érzések benyomasat kelti. Az altala megjeldlt s6tétpiros szint
a bizalommal és szexualitassal hozta 0sszefliggésbe. Hangstilyozza, nem fontos sza-
mara a szexualitas, az emberparrajznal szintugy ez a kérdés jon elé — belsé konf-
liktusra enged kovetkeztetni. Ugyancsak erre utal a vizsgalt személy élménye arrol,
hogy mennyire volt szeretve. Egységes vonallal jeloli ugyan a pozitiv sav legtetején,
azonban mindezt fekete szinnel teszi.
Otlépéses intervenciés modell
A rajztesztben els6sorban a korok méretkiilonbségeit, egymashoz vald viszonyat, el-
helyezkedését Iehet értelmezni. A lap kozepén elhelyezkedo kor jeleniti meg a vizsgalt
személy életét. Elmondasa szerint ez az 6 komfort zon4ja, melyen beliil helyezkednek
el a szamara fontos személyek. Eletének kozéppontjaban Isten all, megforméazo kore
a legnagyobb a rajzon. A rajzon megnevezett kényelmetlenség és titkok ugyan szere-
pelnek, de a vizsgalt személy tavol szeretné magat tudni toliik. Pozitiv a rajzban, hogy
megnevezi az 6t foglalkoztatd problémat, realizalja magaban. Ha az én és a V. A.-kor
kozelebb keriilne egymashoz, megsziinne a problémat abrazolo kor (esetében ez V. A.
Jhisztijei”), ezzel egyiitt ndvekedne a csalad és a gyerekek kore. Osszevetve V. A.
Otlépéses intervencios modelljével, egybdl szembetiinik, hogy a partner nem érzékeli
a problémat. Az élettértesztnél sem mutatta jelét torésnek. Fontos megjegyezni, ha
néhany évvel kordbban késziil a rajz, akkor a V. A. helyett mas szerepelne a rajzon,
sokkal kozelebbi pozicidban, egymast fednék, valamint nem lennének titkok, kényel-
metlenség, ,.cigi” és probléma. Uj korként keriilne be a bizalom. A vizsgalt személy
elégedetlen jelenlegi parkapcsolataval, mindemellett a baratokkal vald viszonyaval
is, felszinesnek éli meg azokat. Foglalkozasanak nyomai is megjelennek a rajzban,
implicit szakmai valaszként hosszisagi fokokat rajzol, emellett képes volt elmélyiilni
¢és bevonddni a folyamatba, ellenallas jeleit nem tapasztaltam verbalis €s nonverbalis
kommunikacios szinten.
Eletitrajz

A rajzon abrazolt figurak kontrollaltak, a vonalvezetés folytonos, helyenként nyo-
matékositott, kivaldan nyomon kdvetheto életesemény-lancolatot fedezhetiink fel,
melyben a fizikai és tarsas kornyezet mintegy kiegészitik egymast. Abrazolasi for-
maja vilagos és érthetd. A vizsgalat soran felmertiilt hivoszavak: kezdet, gyermek-
kor, gondolkodas, 6voda, bantas, baleset, iskola, osztalytarsak, boldogsag, sors,
elsé szerelem, baratsag, tanulés, forduldpont, csok, elvalas, csaldodas, szexualitas,
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elvarasok, egyhaz, Isten, bulizas, féiskola, erotika, érzékiség, emberek, onteltség,
dogma, megfelelés, remény (lasd! Szemantikai térkép). Kétféle folytatast adott,
egységbe rendezéskor megjelenik, ugyanakkor ismét kirajzolodni latszik a konf-
liktus az érzékiség, a bulizas, az egyhaz, Isten, baratok egységekben — a vizsgalati
személy nehezen tudja rendezni magaban a kérdéseket. Benne van a megfelelni
vagyas mindkét szintér felé.

A vizsgalt személy mintazataibol — melyek a tamaszkeresés, a megfelelés,
kapcsolatigény ¢és a reményteli varakozas — az alabbiakban feltiintetett esszencia
azonosithato.

Esszencia: Egyensuly keresése két ,,vilag” kozott kapcsolatigény jelenlétével.

Osszegzés

A rajzok szintézisébdl megkezdve a szabadrajz témavalasztasat, folytatva a fa-
rajzzal, az anya-gyerek rajzzal €s a nemlétezdallat-rajzzal, vagy éppen a kdzos
rajzzal utalast talalunk a vizsgalt személy fokozott kapcsolatigényére, a tdmasz-
keresésre. Ezek kapcsolatban allnak azzal a reményteli varakozassal, amely az 6t-
1épéses intervencids modell, a hatvan masodperces rajzteszt, az ¢letatrajz kapcsan
voltak megfigyelhetok a vizsgalt személyen. Képes megkiizdeni az elétte allo
akadalyokkal, bels6 félelmeit, konfliktusait realizalja. Sziiksége van tiamogatasra
és biztatasra, melyek kapcsan képes erdt gyljteni az eltte allo feladatokhoz. Az
Otlépéses intervencios modellben megnevezett probléma kezelésére tett interven-
cios 1épése megnyugvassal toltotte el. A kommunikacios elemzés sordn a tarta-
lombol vildgosan kiemelkedik a megkapaszkodo fa, a vizsgalt személy figurai
tamaszkeresési pozicidban. Kifejezésében a fajdalom, de ugyanakkor a ,,tudom,
hogy Isten velem van” érzések kavarognak. Felszolitasaban figyelmet kovetelo,
kapcsolati aspektus szintjén pedig meg akar felelni a vizsgalatvezetonek.

A megértésben sokat segitett a vizsgalat sordn felszinre keriilt informécio
a csaladi hattérrol, az élethez valo hozzaallasrol. Mar az anamnézisbdl kiderilt,
mennyire fontos szerepet tolt be életében az apa, de mélyebb tartalmakat a teszt-
helyzetben sikerlilt azonositani. A vizsgalt személy rajzainak megértéséhez tud-
nunk kell, hogy a kérnyezet, amelyben felnevelkedett, mélyen hivé reformatus
csalad. Kisgyermekkoratol vallasos nevelésben részesiilt, az egyhazi liceumi évek
alatt erésen formalodott benne a vagy, hogy lelkész legyen. Azonban az altala
nagy szerelemnek tituldlt kapcsolatanak végeztével megtort benne valami, bar a
szakitast és a palyamodositast is Isten akaratanak véli. Jelenleg, a féiskolai tanul-
kat. Egy mondatban a kdvetkezoket tudnam Gsszefoglalni: sokat vivodik, harcol
onmagaval, szeretne megfelelni Istennek, baratnéjének, az 6t koriilvevé embe-
reknek, mindehhez azonban tdmaszra van sziiksége. A mondat, amellyel 6nma-
gat jellemezte, tulajdonképpen egy biztatds volt sajat maga felé. Parkapcsolati
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konfliktusaival nehezen birkdzik meg egyediil, kapcsolatuk hianyossaganak alap-
jat képezi, hogy a masik fél nem érzékeli a problémat, valtozasi lehetdséget sem
biztosit. A kapcsolati krizis feloldasa és rendezése nélkiil a kapcsolat vége prog-
nosztizalhato.

1. abra. Szemantikai térkép
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SEBESTYEN ZSOLT"

Maramaros megye 6magyar kori folyoviznevei™

Reziimé. A viznevek kii-
lonleges helyet foglalnak el
a toponimak ko6zott, ugyanis
mas névfajtaknal allandob-
bak, jobban ellenallnak a
valtozasnak. Emellett fontos
informacidkkal szolgalhatnak
egy teriilet népesedéstorténe-
tével kapcsolatban. A szerzd
tanulmanyaban a torténelmi
Maéramaros megye Omagyar
kori vizneveit mutatja be
eredet szerinti csoportjaikat
vizsgalva. A megye Kkorai
viznévanyaga arrdl tanusko-
dik, hogy a nagyobb folyok
neve 0si, indoeurdpai eredetd,
keletkezésiik a honfoglalas
eldtti id6kre nyulik. A kisebb
vizfolyasok korében foként
magyar nevekkel talalko-
zunk, ami a magyarsag korai
névado tevékénységének az
eredménye, s a magyaroknak
a megye ¢letében betdltott
fontos szerepére utal.

Pe3tome. TinponimMu 3aiimMaroTh
0co0IIHBe MicLie cepe] TOIOHIMIB,
OCKIUIBKH y TIOPIBHSAHHI 3 1HIIUMHI
TUIIAMH BJIACHUX Ha3B € OUIbII
CTAJUMH 1 CTIHKMMH 10 3MiH.
Kpim 11010, TiAPOHIME MOXKYTH
HaJaTl BAXIUBY 1H(OpMAILO
PO ICTOPIFO 3aCENICHHS TEBHOT
TepuTopii. Y poboTi mpencrase-
Ha CTUMOJIOTiS HAa3B TiJPOHIMIB
JTaBHBOYTOPCHKOTO TIEpiofy icTo-
pu4HOI MapaMOpOIICHKOI AKYIIH.
Jocnimkeni JaBHI Ha3BU TiApo-
HIMIB JKyIIH CBIiYath mpo Te, 0
Ha3BU OUIBIIMX PIYOK MAIOTh
CTapoJIaBHE,  IHIOEBPOIICHCHKE
MOXO/DKCHHS, BHHHUKHEHHS IUX
Ha3B BLIOYJIOCH IIE JIO TEPioy
3000yTTSI YTopIsiMH OaThbKiBILH-
. Cepesl Ha3B MEHIIHX PIYOK
37eOUTBIIOT0 3yCTPIYaEMO YTop-
CbKi Ha3BH, II0 € Pe3yJbTaTOM
B)KE PAHHBOI aKTUBHOCTI yrOpLiB
Y BHKOPHCTAHHI YTOPCHKUX Has3B,
a TAaKOXK CBITYCHHSM BaXKJIUBOI
POJIi YTOPLUB y JKHUTTI Kparo.

Abstract. Hydronyms constitute
a special kind of toponyms, as they
are more stable and more resist-
ant to changes than other types of
place names. Moreover, they can
provide important pieces of in-
formation in connection with the
population history of a territory.
This paper examines the hydro-
nyms of the historical Maramaros
County from the Old Hungarian
era according to their groups of
origin. The earliest hydronyms in
the county show us that the names
for large rivers are of ancient, In-
do-European origin, dating back
to the period before the arrival of
the Hungarians into the Carpathian
Basin. Names for smaller water-
courses, however, are usually of
Hungarian origin, resulting from
the early Hungarian practice of
giving names. These hydronyms,
at the same time, also testify the
important role the Hungarians
played in the life of the county.

Maramaros varmegye a torténelmi Magyarorszag egyik legnagyobb, de legkésGbb
kialakult kozigazgatasi egysége, melynek hatarai csak a XIV. szazadban szilardultak
meg. A késdi megyévé szervezés egyik f6 okat a foldrajzi adottsagaiban kell keres-
niink. Maramaros hatalmas erdéségeinek €s athatolhatatlan hegyeinek kdszonhetéen a
Karpat-medence lakhatasra egyik legkevésbé kedvezd vidéke, zord természeti viszo-
nyai miatt inkabb a legeltetd allattenyésztésre alkalmas, foldmiivelésre a folyovolgyek
nagyobb siksagain volt lehetéség. A XI. szazadtol az 1300-as évekig foként kiralyi
vadaszteriilet volt, s Ugocsaval egy egységet, az ugocsa—maramarosi kiralyi erddis-
pansagot alkotta (Gyortfy 4: 113). Betelepitését a kozépkorban jelentésen eldsegitette
a megye két legnagyobb értéke: a s6 és az erdd. A s6 mar az okorban ide vonzotta az
embereket — a maramarosi sobanyakat a romaiak is miivelték —, ennek ellenére a hon-
foglalast kdvetd évszazadokban a foként fenyvesekbol alld erddkben csak ritka vada-
sz6-halaszo6 népesség élhetett.

* PhD; Féiskolai adjunktus, Nyiregyhazi Féiskola, Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézet, * Iucturyr
MOBO3HABCTBA Ta JiTeparypo3HaBctBa, Hipeaprasska Buma Illkoma, * College of Nyiregyhaza,
Department of Language and Litterature.

* A tanulmény elkészitését az MTA Bolyai Janos Kutatoi Osztondija tamogatta.
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Miéramaros legkorabbi telepiilései a Tisza volgyében jonnek létre, ahol sorban
kovetik egymast a magyar nevii, magyar alapitasu falvak (Beddhdza, Kortvélyes,
Tarackoz, Apsa stb.), koziilik Técsd, Visk, Huszt, Hosszumezd és Sziget kiralyi
koronavarosi rangot kap 1329-ben. E helységek lakosai zommel magyarok és
szaszok, de a magyarsag a Tisza mellékagainak benépesitésében késObb mar ke-
vésbé vett részt. Ennek egyik fO0 oka a tatarjarasban keresendd, az orszag belso
részei feldl ugyanis elapad a magyarsag utanpotlasa, igy a peremvidékek, a gyepti
betelepitése mas népelemek révén torténik. Az 1330-as években Bogdan roman
vajdanak koszonhetéen vlah telepesek és vajdak jelentek meg Maramarosban,
akik életmodjukbol eredden konnyebben telepedtek le a sziik folydvolgyekben és
erdds hegyvidéken.

A telepliléstorténet kutatoi szamara a telepiilésnevek mellett egy adott teriilet
viznevei szolgalhatnak a legfontosabb bizonyitékokkal arra vonatkozdan, hogy
kik voltak az adott helység alapitdi, milyen nyelvet beszéltek. A viznevek — ellen-
tétben mas helynévfajtakkal (dlonevek, utcanevek, telepiilésnevek stb.) — allan-
dobbak, konnyebben atvészelik a torténelem borusabb iddszakait, s akar teljes né-
pességesere esetén is fennmaradhatnak. Ez nemcsak a nagyobb teriileten ismert,
hosszabb folyokra érvényes (7isza, Duna, Koros, Maros stb.), hanem a kisebb, né-
hany telepiilés hataraban foly6 vizfolyasok esetében is. Az alabbiakban a megye
omagyar kori (896—1526) viznévanyagat veszem vizsgalat ala. Maramaros me-
gye XIV-XV. szazadi oklevélanyaganak egy részét elséként Mihalyi Janos adta
ki (Mihalyi 1900). Oklevélgytijteményét azonban késdbb a megye térténelmét a
XVIII. szazadig feldolgozd Bélay Vilmos részérdl szamos kritika érte. Bélay kii-
16ndsen a filologiai pontossag €s hitelesség hianyat veti Mihalyi szemére, aki nem
torekedett az oklevelek hely- és személynévi adatainak szoveghii kdzreadasara.
Emellett Mihalyi valogat az oklevelek k6zott, kihagyva szamos fontos dokumen-
tumot, igy nem a korszak teljes irott anyagat kozli. Bélay megyemonografiajaban
igyekszik korrigalni ezeket a hidnyossagokat, az egyes telepiiléseknél felsorolva a
korai foldrajzi neveket is (Bélay 1943).

Szamos megyei adomanylevél és hatarleiras szerepel a Fekete Nagy Antal és
Makkai Laszl6 altal kiadott, a magyarorszagi romansag irott forrasait feldolgozo
miiben is (DocVal. 1941). Gyérffy Gyorgy Arpad-kori torténelmi foldrajzanak
negyedik kotetében kapott helyett Maramaros megye leirasa (Gyorffy 1998). A
korai 6magyar kor megyére vonatkozo forrasanyaga hianyos, aminek magyara-
zata, hogy akkor még csak a lakhatasra leginkabb alkalmas Tisza volgye népestilt
be, az északi hegyvidék késobb keriilt a telepités fokuszaba.

Vizsgalataim soran ezekre a kiadvanyokra tdmaszkodtam, s a korai forra-
sokban szerepld vizneveket eredetiik szerint négy (indoeurdpai, szlav, magyar,
roman) csoportba soroltam. Az egyes nevek mellett minden esetben kozlom az
omagyar kori adatokat.
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Indoeurdpai névréteg

Maramaros vizei kozil ki kell emelniink azokat a folyokat, amelyeknek az elnevezése
a magyarsag ¢és az itt korabban mar valoszintileg szorvanyosan eléforduld szlavsag
megjelenése el6tt tortént. A nagyobb folyok neve ugyanis preszlav dsiségli, indoeu-
ropai eredetll. Keletkezési idejiik, a névaddk pontos meghatarozasa problematikus és
rendszerint lehetetlen.

Ilyen pl. a megye legnagyobb folyoja, a Tisza. A folyd nevét — a méretébol faka-
ddan — a Karpat-medence viszonylag nagy teriiletén atvehette a magyarsag. A honfog-
lalas idején a késobbi Bereg megyének a Szernye-mocsar és a Tisza kozti mocsaras-
erdds tertileten a viz- és helynevek tilnyomoan szlav eredetliek. Ebbol Kniezsa Istvan
arra kovetkeztet, hogy a magyarsagnak itt aranylag jelentGs szlavsagot kellett talalnia
(Kniezsa 1938: 412-3). Mivel a honfoglalok egyik f6 utvonala a Vereckei-hago ira-
nyabdl a Latorca volgyén keresztiil haladt, talan nem tévedés azt feltételezni, hogy a
foly6 nevével mar ezen a kornyéken talalkozhattak 6seink. A Tiszdat Kniezsa 0srégi, de
bizonytalan eredetii folyonévnek tartja. Azt azonban val6sziniisiti, hogy a magyarba a
szlavbol kertilt at, mig a romanban vagy a magyarbol, vagy szintén a szlavbol szarma-
zik (Kniezsa 1942: 31). A FNESz a folyo nevét egy ’iszapos, saros’ jelentésii * Tisjo-
névbdl eredezteti, ami egy ie. #i- *olvaszt, olvad’ t6 szarmazéka (FNESz., Tisza). Kiss
Lajos egy késobbi, Erdély vizneveirdl irt tanulmanyaban pontosit, s egy ie. *fei, *#i
"folydssa tesz, olvaszt; nyalkas-nedves allapotban van’ tovet vél felfedezni a névben, s
Osszekapcsolhatonak tartja a gor. tiphos *mocsar, to’, 6egyhazi szlav *timeéno *iszap’ {0-
névvel (Kiss 1999: 151). A szlav atvételt 6 is elfogadhatonak tartja. A Tisza a nagyobb
folyokhoz hasonléan (Duna, Maros, Drava, Korés stb.) a telepiilésnév-adasban nem
kap szerepet.

A Tisza jobb oldali mellékfoly6i koziil a nagyobbak neve mar szerepel az dma-
gyar kori forrasokban, ami azzal magyarazhat6, hogy a torkolatuknal tobb teleptilés is
létrejott.

A forrastol kiindulva a Tisza els6 nagyobb mell¢kfolyodja a Tarac: 1336: fluvium
Tharazwyze (M. 14-15), fluvius Tharazwyze (DocVal. 78), 1411: fluvium Tharaz, inter

Sfluvios Apsa et Tharaz (M. 171-2). Mihalyi Janos a Tarac nevet a dakbol szarmaztatja,
s a Dnyeszter Tyras elnevezésével allitja parhuzamba, mig a névben pedig a thrak ar
"folyas’ jelentésti szot véli felfedezni (Mihalyi 16). Kiss Lajos szerint talan 6si indoeu-
ropai folyonév, amely a goérdg topog "hangos, gyors, flirge’ €s az oirani farah *athato,
hangos’ melléknévvel tartozik 6ssze (FNESz., Tarac). Az ukran névtani szakiroda-
lomban Janko ismeretlen eredetiinek tartja (Slako 349), mig Karpenko (Kaprnenko 42)
Trubacsovra hivatkozva felveti illir eredetét. Mddszertani hibat ejtve azonban a folyo
szlav Tereszva névvaltozatabol indul ki, ami Kiss Lajos szerint a 7Tarac-hoz képest ma-
sodlagos (v6. FNESz.).

Ugyancsak bizonytalan eredetli a Tisza masik jobb oldali aganak, a Talabor-
nak a neve: 1389: fluvium Talabor (M. 91-4), fluvius Talabor (DocVal. 342-3), 1411:
fluvium Thalabor (M. 171-2), 1485: fluvium Thalabor (vo. 574). Mind Kiss Lajos,
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crer

Kniezsa 1938: 451). Korabban felvetddott ugyan torok személynévi szarmaztatasa,
mégpedig egy kaz. *tulpar csatald’, tel. *tulbar *rossz 10, gebe’ szobol (vo. FNESz,
uo.). Ez a magyarazat azonban nem meggy6z6, mivel annak személynévi valtozata
nem adatolhatd. A magyar névtudomanyban tobben, koztiik Benkd Lorand is egyértel-
miien elutasitja a viznevek személynévi szarmaztatasat: ,,A viznevek szemantikai tipo-
logiaja ugyan tobbféle névadasi indukciot is megenged, de e korbol — foként nagyobb
vizekre nézve — a személynévi eredet igen nagy valoszintiséggel kizarhaté” (Benkd
2003: 136). Az tijabb viznév-kutatasi eredmények azonban meghaladni latszanak ezt a
korabban altalanosan osztott vélekedést. Gyorfly Erzsébet az dmagyar kori vizneveket
vizsgalva 64, nagy valosziniiséggel személyre utalé névformat talalt. Kiemeli ugyan-
akkor, hogy az egyrészes viznevek esetében személynév ritkabban szolgalt a névadas
alapjaul (Gyorfty 60). A nagyobb vizek kdzott pedig valoban nem talalkozunk ezzel a
névadasi motivacioval.

A Talabor parhuzamos ukran Tepe6ns névvaltozata masodlagos, 1étrejotté-
ben szerepet jatszott a hangalaki hasonlosaga a szl. *ferbiti *irtani’ (Smilauer 180)
igével, igy az ukran név motivacioja: ,,folyd, amely olyan helyen folyik, ahol
kiirtottak az erdét” (SIako 349).

A Tisza maramarosi szakaszanak névtorténeti szempontbdl egyik legérdekesebb
mellékfolyoja a Nagy-dg. Az dmagyar kori forrasokban ezen a néven csak a XVI. sza-
zad elején emlitik Huszt hatdrjarasaban: 1505: Naghag (B. 153), 1508: Kysnaghag
(uo.). A folydval azonban el6szor 1336-ban Nagyszolos hatarleirasaban talalkozunk
Iza néven: 1336: Izawyze (Szabo 425-7), l. még 1351: fluvium Izauize, fluvio Iza, DL
70629), fluvius Izarvize, fluvius Iza (DL 38159). Legkorabbi méramarosi emlitése
1390-bol szarmazik: 1390: fluvium Fekete-Iza, fluvium Iza (M. 101-2, DocVal. 387).
sen foglalkozott Kiss Lajos a Benkd Lorand 70. sziiletésnapja alkalmabol kiadott kotet-
ben (Kiss 1991: 355-6). Az Iza 0si, indoeuropai viznév, ami szlav kozvetitéssel keriilt
at a magyarba. A folyonévben Kiss Lajos szerint egy ie. *eis- ~ *ois- ~ *is- "hevesen,
gyorsan mozog’ t6 rejlik (FNESz., Iza), s az elnevezés eredetileg talan a szintén dma-
gyar kori folyora, a Tisza bal oldali mellékagara vonatkozott, vo. 1353: /za (Kniezsa
1942: 8), 1373: fluvium Iza (M. 66-7), 1471: fluvium Iza (M. 508-9). Ez a Radnai-ha-
vasokban ered Szacsal kozelében, s Maramarosszigetnél 6mlik a Tiszaba. Kniezsa e
dél-maramarosi viznév kapcsan megemliti, hogy a roman Draganu szlav személynév-
bl szarmaztatja, ,,ez azonban mar azért sem veheté komolyan, mert a szlavban puszta
személynév sem helynéviil, még kevésbé viznéviil nem szokott szolgalni” (Kniezsa
1942: 8).

A két azonos folyonév tobb problémat vet fel. Maramaros megyében ugyanis
egy id6ben két, jelentds folyd viselte ugyanazt a nevet. Hasonlé homonimiara a
viznevek esetében egy megyén beliil legfeljebb kisebb patakok korében talalha-
tunk példat, ami azonos névadasi motivacio kovetkeztében johet létre. Mivel a két
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folyonév kozotti kapesolat valdszintinek tlinik, taladn felvetddhet a névkoltoztetés
lehetdsége. Vagyis a letelepedd lakossag a korabbi szalldshelyén ismert folyonevet
magaval vitte 11j lakohelyére, ami a helynévadasban gyakran el6fordul6 jelenség,
v0. ,,a mas, tavolabbi lakohelyre attelepiild lakossag az altala ismert helyneveket
felhasznalja az Gjonnan birtokba vett helyek megnevezésére” (Hoffmann 1993:
118). A névkoltoztetés iranyanak a meghatarozasaban azonban csak bizonytalan
tényekre tdmaszkodhatunk (v6. Sebestyén 2015).

Az Iza > Nagy-ag névvaltas azt bizonyitja, hogy a névhasznal6 kdzdsség a zavaro
homonimiat névcserével sziintette meg. A magyar név Iétrejotte €s elterjedése minden
bizonnyal a foly6 torkolatanal fekvé magyar vagy részben magyar (Huszt, Iza, Kesely-
mezo) helységek iranyabol indulhatott el. A szlav lakossag korében hasznalatos ujabb,
hivatalos ukran Pika tkp. ’foly6d’ név megjelenésének idopontja bizonytalan, a XIX.
szazadi Osszeirasokban mar szerepel (vO. Pesty).

Az emlitett mellékfolyokon kiviil tovabbi két, bal oldali Tisza-agnak a neve is a
korai, honfoglalas el6tti iddszak névadasanak az emléeke.

Az egyik a maganak a megyének is nevet ado Mdramaros folyo: 1231/1397:
Maramors (AUO. 11: 232), 1355: fluvio Maramoruspatok, fluvium Maramorus (M.
35-6, DocVal. 132), 1405: fluvium Maramorus, Maramarus (M. 133-4), 1411: fluvium
Maramaros (vo. 179), 1414: fluvium Maramaros vize (no. 196-7), 1459: fluvii Nagy
Maramaros, fluvii Maramaros (M. 423-4). A Mdaramaros az Iza bal oldali mellékaga,
mely a Gutin-hegységben ered, s Farkasrévnél torkollik az [zaba. A foly6 nevét Kniezsa
ismeretlen eredetlinek tartja, egyben elutasitja a roman szakirodalomban Draganunal
eléforduld etimologiat, mely alapjan az egy Mare Mures *Nagy Maros’ szarmazéka
lenne, ami nem t6bb népetimoldgianal (vo. Kniezsa 1942: 32).

Kiss Lajos szerint a Maramaros név 0sszetett viznév, elétagjaban az ie. *mori~mori
“tenger, alloviz’ tovet sejti, mig utodtagja *holt’ jelentésti (FNESZ., Maramaros varme-
gye). A folyd mai roman neve a rovidiilt Mara, de a magyar névhasznalatban is ez a
gyakori. Els6 el6fordulasara Id. 1715: Mdra (B. 57), 2015: Mara (AR).

A masik, szintén 6si bal oldali Tisza-ag a Viso: 1353: fluvium Wysso (M. 31-2),
1390: fluvium Vyssow (M. 105-6, DocVal. 386), 1411: fluvium Wyzowyze, fluvium
Wizowyze (M. 176-7), 1450: rivulum Wyso (uo. 351-2), 1453: rivulus Wiso (uo. 368),
1471: fluvium Wysovize (uo. 508-9). A foly6 a Radnai-havasok északkeleti részén, a
Borsai-hago kozelében ered, s Visovolgyénél (Valea Viseului) 6mlik a Tiszaba. A Viso
viznevet Kniezsa ismeretlen eredetiinek tartja. A roman szakirodalomban a Draganu 4l-
tal emlitett szlav személynévi szarmaztatasat — mely szerint egy szl. Visov-bol, ami egy
Visa személynév -ov képzds szarmazéka — elutasitja. A roman nevet a szovégi -au miatt
a magyarbol eredezteti (Kniezsa 1942: 31-2). Kiss Lajos a folyonevet 6si indoeurdpai
névnek tartja, s egy ie. *ueis- ~ *uis- ’folyik, szétfolyik’ tobdl szarmaztatja (FNESz,
Viso, Kiss 1999: 152). A folyonévbdl névatvitellel harom falu neve jott létre, Also- és
Felsoviso mar a XIV. szazad kdzepérdl adatolhatd, mig Kozépviso a XVI. szazad ma-
sodik felében telepiilt.
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A vizsgalatok azt igazoljak, hogy a Tisza nagyobb mellékfolyo6i kivétel nélkiil mar
a magyarsag megérkezése el6tt nevet kaptak, s az itt €10 népek biztositottak e nevek
tovabbélését és kontinuitasat a honfoglalasig.

Szlav névréteg

A Maramarosba betelepiild magyarsag a megye teriiletén szorvanyos szlav lakossa-
got talalt (vo. Kniezsa 1938: 413), a telepiilésnév-anyagban azonban nem talalunk a
honfoglalast megel6z6 szlav nyomokat, ami cafolja egy egységes, szervezett szlav te-
lepiilésrendszer korabbi meglétét. A viznevek ugyanakkor arrdl tanuskodnak, hogy a
vidéken szldvok orokitették tovabb az 6si, indoeurdpai neveket.

A korai szlav lakossag nyelvi hovatartozasa egyelore tisztazatlan, a kérdés részle-
tezésébe e helyen nem is kivanok belefolyni. Az 6magyar korbol adatolhat6 szlav ere-
detii viznevek segitségével tobbé-kevésbé rekonstrualhaté a maramarosi szlav nyelvte-
riilet hatara: ,,a Tisza mellékén ¢s a jobbparti folyok volgyének alséd szakaszan. Tolikk
szarmazhat a Huszt, Baranya, Lipcse, Szeklence, Szaplonca, Kabolapatak, Szlatina és
valoszintileg a Réna folyo neve” (Bélay 11). A Bélay altal felsorolt folyonevek koziil
a Huszt és a Lipcse nem adatolhatd 1526 el6ttrol, csak telepiilésnévi formajukkal ta-
lalkozunk, vo. 1324: Huzth (Gyorfty 4: 123), 1350: Lypche (M. 29), mig a bizonyta-
végén jelenik meg az oklevelekben. Ennek a viznévnek az esetében pedig kénnyen
elképzelhetd, hogy telepiilésnév > viznévvaltozas tortént.

A szlav viznevek korében motivacios tényezoként elsésorban a ndovényzet €s a
természeti kdrnyezet jatszott szerepet: Szeklence: 1389: rivulum Zeklencze (M. 91-4),
Zeklenchepataka (DocVal. 342-3), 1485: fluvium Zeklenche (M. 574). A viznév a rusz.-
ukr. cokip "fehér vagy eziist nyar’ < ocokip ’fehér nyar, fekete nyar’ (CYM. 9: 439)
fanév, jelentése *Nyarad’ (Kiss 1991: 359). A magyarban r : / elhasonulas ment végbe.
Rona: 1353: Rona (M. 31-2, DocVal. 127), 1390: rivulum Rowna (M. 103, DocVal.
389), 1418: fluvium Rona (M. 220), 1459: fluvium Rhona (uo. 423-4). A Rona viz-
név egy ¢északi szlav *Rovena (tkp. ’egyenes, sik’) helynév atvétele, vo. szl. *orvens
’sik, sima’ (Smilauer 133-4). Kniezsa a nevet a szl. *rovs *arok’ f6névél szarmaztatja
(Kniezsa 1943: 128). Szaplonca: 1456: fluvii Zapponcza, Zapponczathw (M. 378-9).
A viznév a szl. *solpw *vizesés, zuhatag” (Smilauer 166) -ica képz6s alakja (Kniezsa
1943: 129, FNESz., Szaplonca). Dobrik (Alsoéapsa): 1390: rivuli Dobryk (M. 99-100,
DocVal. 385). A pataknév a szl. dobrs *jo’ (Smilauer 55) melléknév -ik kicsinyité kép-
z0s szarmazéka, vO. rusz. 1o0pblii ’jo, helyes, egészséges’ (Homeit 72), ukr. mobpuii
va.” (CYM. 2: 321-3). Hluboka-patak (Kokényes): 1411: rivulo Hlwbuka (M.
171-2), v0 rusz. anyooxuti "mély’ (Yomeit 54) melléknév, tkp. *Mély patak’. Dubina-
patak (Kortvélyes): 1438: Dubinapatak, alio nomine Harasztospataka (DL. 67670),
1456: fluvium Dubinyapathaka (M. 378-9), v0. szl. *dubina ’tolgyerdd’ (Trubacev
5: 91-2), ukr. dyouna ’tolgyfa, tolgyerdd’ (HrinCenko 1: 451). Irholc: 1406: rivulus
Tlhowez (B. 154), vo szl. *olucha, jelocha *éger, égerfa’ (Smilauer 85-6) ~ rusz.-ukr.
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BUTbXa, BUIBIITHHA~016Xa *égertfa, égerfaliget’ (CYM. 1: 675, Yoreit 233) fanév —ovec
viznévképzés szarmazéka, jelentése *Egeres, Egerfas (patak)’. Az Ilholc~Irholc val-
tozas soran a magyarban /7 elhasonulas ment végbe. Raho: 1373: Rahow (patak)
(B. 130). A viznév nyelvi eredete bizonytalan, feltehetd forrasa egy rom. *Rahov <
*QOreahov név, ami egy szl. *Oréchove (potokv) *Mogyoros-, Dids-patak’ atvételére
utal.

A viznevek tanisaga szerint a szlav lakossag sem terjeszkedett til a mellékagak
torkolatanal. Bélay ugy véli, hogy a Tisza bal parti mellékfolydinak volgyében még
gyérebb szlav lakossagot talalhatott a magyarsag, de azt sem tartja kizartnak, hogy a
megyének ez a része teljesen lakatlan volt (Bélay 11). A viznevek kozott Dél-, Délkelet-
Maramarosban valoban alig talalunk szlav nevet: Gorbé pataka (Konyha): 1353: rivulo
Gorgopathakathuue, rivulo Gorgopataka (M. 31-2, B. 165), 1373: rivulum Alsogorba
(M. 66-7), 1411: rivulum Gorbopathaka (vo. 176-7), 1435: rivuli Gorbowpatahaka
(uo. 291-2), 1471: aquae Gorbovapathaka (vo. 508-9). VO. szl. *gwvrbv "hegy, ha-
lom, domb’ (Smilauer 75). A Kaszé (1390: fluvium Kaso, M. 105-6, DocVal. 386),
ami talan a szl. *kvasw ’savanyaviz, kovasz’ szarmazéka (Smilauer 105). A Beszterce
(Borsa): 1450: fluvium Bezthrecze (M. 351-2), 1505: Beztherczewyze (B. 196), vo. szl.
*bystrv. gyors, sebes’ (Smilauer 45, Trubadev 3: 153—4) mn. -ica képzbs szarmazé-
ka. Laposnya pataka (Alsorona): 1482: Laposnyapataka (B. 185), a rusz.-ukr. momyx
’lapu, bojtorjan’, nomymmHa ’bojtorjanlevél, lapulevél” (CYM. 4: 5478, Yomeit 171)
melléknévkeépzos szarmazéka, jelentése tkp. *Lapus (patak)’.

A szlav nevek tomeges létrejotte a kdzép- €s ujmagyar korra tehetd, a lakossag
etnikai aranyanak a felbomlasa fokozatosan nyomon kdvethetd a viznevek korében is.
A késobb betelepitett maramarosi részeken pedig a ruszinok voltak az elsé névadok,
aminek a nyoman homogén szlav viznévrendszer jott létre (vo. SHU).

Magyar névréteg

Az indoeuropai €s szlav viznevekkel szemben a magyar névréteg az dmagyar korban
sokkal jelent6sebb a megyében. Egyet kell érteniink Gyorffy Gyorgy megallapitasaval,
mely szerint: ,,E volgyi rész ismeretlen eredetii folyoneveit (Viso, Iza, Tarac, Talabor)
¢s a szlav Rondt nem tekintve, a térség korai viz- és hegynevei olyan mértékben egy-
ségesen magyar eredetiick, amilyenhez hasonlora a karpati térségekben masutt alig
akadunk. Ennek oka nyilvan az, hogy a hegylabi alfoldek magyar allattartdi nyaranta
ide hajtottak csordaikat, ny4jaikat, s ilyen mddon 6k nevezték el a vizeket, hegyeket,
melyek nevét a XIV. sz.-i latin oklevelek fenntartottak.” (Gyortfy uo. 112). A nagyobb
vizek k6zott a masodlagos keletkezésti Nagy-dagon kiviil nincs magyar eredetii név, a
kisebb patakok névadasaban azonban nagy szamban talalunk magyar nevet, amelyek
valtozatos névadasi motivaciokat tiikrznek.

A viz fajtdjanak a megnevezésére vizrajzi kdznevek hasznélatosak. Egyrészes
névben ritkan fordulnak eld, rendszerint abban az esetben, ha az adott telepiilés hatara-
ban csak egy vizfolyas talalhat6. Maramarosban csak Kasz6 hatarabol adatolhato egy
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Patak viznév (Bardfalva), vo. 1405: fluvium Pothak (M. 133—4, B. 125). Tobb helység-
ben talalkozunk Hatdrpatakkal, amelyek az egyes falvak hatérait valasztjak el: 1414:
rivulo Hatarpataka, Hatharpathaka (M. 1967, B. 176), 1450: rivulum Hatharpathaka
(M. 351-2), 1485: fluvium Hatharpatak (M. 574). Helynévképzovel a régi magyar jo
*folyd’ jelentésti koznévbdl keletkezett a Jod folyo neve, vo. 1365: Jood (M. 57), 1373:
Jod (B. 165), 1435: fluvium Jodwyze (M. 291-2).

Aviznévadasban gyakran talalkozunk azzal a névadasi motivacidval, amikor a név-
ado kozosség a vizfolyas kozelében talalhatd ndvényvilag alapjan nevezi el a szamara
fontos patakot, folyot: Almds-patak (1za): 1390: rivulus Almas-Patak, rivulo Almaspatak
(M. 101-2, DocVal. 387), Mogyoros-patak (Técsblaz): 1494: Monyorospatak (M.
606), Nadas-patak (Gyulafalva): 1355: fluvii Nadaspatok (M. 35-6, DocVal. 132),
Egres-patak (Nanfalva): 1355: fluvium Egruspatak (M. 35-6, DocVal. 132), 1414:
rivulum Egrespataka alio nomine Szarazpataka (M. 1967, B. 176), Gyertydnos-or-
vény (Konyha): 1353: Gyrtanoswrwmw (B. 165), 1373: fluvium Gertyanosewreny,
Gyertyanosewrwny (M. 66-7, B. 165), Gyertydn pataka (Kozépapsa): 1456: rivulus
Gyrtianpathaka (M. 391-2), Fenyves pataka (Nanfalva, Nagybocsko): 1471: rivulum
Fenywspathaka (M. 508-9), 1414: rivulum Fenyvespataka, Fenitispataka (M. 196-7,
B. 176), 1373: Fenyespathaka (B. 130), Nyires (Konyha): 1373: Nyres (B. 165), Cse-
resznyés-patak (Bedéhaza): 1336-ban: fluvy Cheresnyespatak (B. 126).

Ugyancsak gyakran jelenik meg a viznevekben motivacioként a viz viszonya
valamilyen allathoz. Ezek egyarant lehetnek a vizben és a viz kdmyékén €16 alla-
tok: Diszno-patak: 1390: rivuli Dyznopatak (M. 103, DocVal. 389), 1411: rivulum
Dyznopatak (M. 179), 1414: Diznopataka (B. 176), Lud-patak (Alsoéapsa): 1390:
rivulus Ludpatak (M. 99-100, DocVal. 385), Farkas pataka (Kokényes, Veresmart):
1411: Farkaspathaka (B. 166), 1418: Farkaspathaka (M. 220), Szarvas-patak
(Barcanfalva): 1390: rivulum Zarvaspatak (M. 105-6, DocVal. 386), 1414: rivulum
Szarvaspataka alio nomine Cserbovapataka (M. 196-7, B. 176), Okor pataka
(Alsobapsa): 1456: rivulum Ekerpathaka (M. 391-2), Medve pataka (Alséréna): 1462:
Medvepathaka (B. 185).

Az Arpad-kor végén Méramarosban megkezdédott a kiralyi s6 kitermelése,
ami a megyét kiilondsen fontossa tette az orszag és a kincstar szamara. A hatalmas
sdmezokre, az onnan eredd patakokra utalnak a megye teriiletén eléforduld Sospa-
tak-nevek. Ez a névadasi motivacio mindharom nyelvben eléfordul (v6. rom. slatindg,
rusz.-ukr. conorBuHa), az 6magyar korban azonban elsédlegesen még magyar nevek-
kel talalkozunk: Sés-patak: 1353: fluvium Sospatakchu, fluvio Sospatak (M. 31-2,
DocVal. 127), 1355: rivulum Soospatok (M. 35-6, DocVal. 132), 1373: rivulum
Sospataka (M. 66-7), 1389: rivuli Sospatak (M. 91-4, DocVal. 342-3), 1390: rivulum
Sospatak (M. 105-6, DocVal. 386), 1405: fluvium Sospatak (M. 133-4), 1471: fluvium
Sospathak (M. 508-9), 1485: fluvium Sospatak (M. 574), 1505: Sospatak (B. 191),
1505: Sospathaka (B. 196), S6 pataka: 1418: rivuli Sopathaka (M. 220), Sos-viz:
1390: rivulum Sosuiz, (M. 101-2, DocVal. 387).
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A s6s iz volt az elnevezés motivacioja az Iza bal oldali mellékvizének, az elhoma-
lyosult dsszetételii Sajo-nak a nevében, vo. 1409: fluv. Sajov (Kniezsa 1942: 8). A Sajo
viznév am. 5o kdznévnek és a R. jo *folyd’ (TESz. 2: 276) fénévnek az osszetétele (vO.
FNESz., Sajo).

Szintén a viz ize jelenik meg a Keserii-patak (Bed6haza) (1336: fluvius
Keserewpathakawyze, M. 14-5) és a Meszes pataka (Nagybocsko) (1373:
Mezespathaka, B. 130) nevekben is.

A viz szinére utal a Sdros-patak (Remete), vo. 1389: fluvio Sarospatak (M. 91—
4, DocVal. 342-3); 1459: rivum Saruspataka (M. 431), 1459: fluvius Sarospatak (M.
423-4), a Fekete-patak (Konyha): 1353: fluvius Feketupatak, Feketewpatakthw (M.
30-2, DocVal. 127), Fejér-Iza (Nanfalva): 1414: fluvius Fejer Iza, Feieriza (M. 1967,
B. 176), 1505: Feyriza (B. 196), a Fekete- ¢s Fehér-Tisza (Alsérona): 1482: Fekete és
Feyerthyza (B. 185). Hangjardl kapta a nevét a Zugo-patak: 1389: rivulum Zugo (M.
91-4), rivulus Zwgo (DocVal. 342-3).

A viz hdmérséklete volt a névadas alapja a Hideg-patak (Baranya) névben, vo.
1482: Hidegpatak (B. 122), mig a viz sebessége a Sebes-patak (Konyha, Dolha):
1353: Sebuspatak (M. 31-2), 1411: fluvium Sebespathaka (B. 188) és a Lassu-patak
(Nagykirva): 1525: Lassw Pathak (B. 164) névben.

A vizben vagy a viz kornyékén talalhatd anyag jelenik meg a Viso jobb oldali 4ga-
nak, a Vas-érnek (1453: rivulus Wasser, M. 368) és a Sziget hataraban adatolt Aranyos-
patak-nak a nevében, vo. 1459: Aranyospatak (M. 423-4).

Id6szakos, szaraz idében kiszaradd patakokra utalnak a Szarv-aszo: 1389: rivuli
Zarvaso (M. 91-4), rivulus Zaruaszou (DocVal. 342-3), Aszo-patak (Alsdapsa): 1390:
rivulus Aziopatak (M. 99-100, DocVal. 385) és Szdraz pataka (Nanfalva): 1414:
rivulum Egrespataka alio nomine Szarazpataka (M. 1967, B. 176) hidronimak. A viz
allapota, kora jelenik meg a Holt-Tisza (Szarvaszo): 1406: aqua Holthyza (M. 138, B.
194) és Uj-patak (Borsa): 1450: rivulum Wypathak (M. 351-2) nevekben.

A kiilénbozd helynévtipusok koziil a viznevek és a telepiilésnevek allnak talan a
legszorosabb kapcsolatban egymassal. Kiilondsen igaz ez Maramaros esetében, ahol az
Ujonnan alapitott falvak neve gyakran jott 1étre névatvitellel viznévbol. Ez a névadasi
maod azonban forditott irAnyban is igaz, pataknév is keletkezhet helységnévbdl: Técso-
patak: 1336: fluvium Thechew, fluvy Thechewyze (M. 14-15), fluvius Thechew, duo

Sfluvii Thechewvyze (DocVal. 78), 1389: rivuli Felse Techeu, duo fluvii Nogtecheu et
Kistecheu (M. 91-4), rivulus Felsethecheu, (DocVal. 342-3), 1411 fluvium Kysthechew
(M. 171-2), 1485: fluvium Kysthechefew (M. 574), 1494: fluvios Techew (M. 606),
Apsa-patak: 1390: fluvius Apsa (M. 99-100, DocVal. 385), 1411: inter fluvios Apsa
et Tharaz (M. 171-2), 1456: fluvium Apsa (M. 378-9), Uglya pataka: 1389: rivulum
Ugla pataka (M. 91-4), Vglapataka (DocVal. 342-3); Szallas-patak (Szacsal): 1505:
Zalaspatak (B. 191). Néhany név esetében bizonytalan, hogy a telepiilés- vagy a viz-
név-¢ az elsddleges, ilyenkor a név motivacioja lehet a segitségiinkre. A Turcad: 1405:
rivulum Turczad (M. 133—4), Thiircz (B. 125), 1411: rivulum Thurzad (M. 179), 1459:
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fluvium Turczad (M. 423-4) és a Kortvélyes pataka: 1389: rivuli Kwrtvelyes (M. 91-4),
Kurthuelespataka (DocVal. 342-3) nevek esetében azonban csak feltételezhetjiik, hogy
a telepiilésnév a korabbi.

Ritkabban valamely épiilet, épitmény is lehet a névado, ami mellett a viz elhalad:
Var pataka (1za): 1390: rivulo Warpathaka, (M. 101-2, DocVal. 387), Malom vize
(Bed6haza, Szaplonca): 1336: fluvius Malumvize, fluvy Malmawize (M. 14-5, DocVal.
78), 1373: Malumuize (DocVal. 250), 1450: Malomvize (Malumvize) (B. 193), Monos-
tor-patak (Nanfalva, Barcanfalva): 1390: rivulum Monostorpatak (M. 1056, DocVal.
386), 1414: rivulus Monostorpataka (M. 196-7, B. 176).

A viznévadasban a kisebb patakok gyakran kapjak a neviket arr6l a diilérdl,
ahol erednek, illetve amelyen keresztiilfolynak: Kerekmezd-patak (Farkasrév): 1411:
Kerekmezewpathaka (B. 139), Laz pataka (Alsérona): 1462: Lazpathaka (B. 185),
Gyepii pataka (Szaplonca): 1450: Gyepepathaka (B. 193). Hasonld motivacioul szol-
galhat valamely jellegzetes domborzati alakulat, ami szintén a patak kozelében talal-
hato: Martos pataka (TécsO): 1389: fluviu Marthospataka, (M. 91-4), Mortuspataka,
(DocVal. 342-3); Kis-Martos (Técs6): 1389: fluvium Kis-Mortus, (M. 91-4), fluvius
Kysmortos (DocVal. 342-3), vo. mart *folyopart’; Mal-patak (Mogyor6s): 1485:
fluvium Malpathak (M. 574), vo. mal *déli hegyoldal’; Gédor pataka (Szaplonca):
1450: Godepathaka (Goderpathaka) (B. 193). A szlav kobyla *kanca’ fonév (Smilauer
90) gyakran szerepel a helynévadasban, els6sorban hegyek nevében. Maramarosban is
tobb Kabola nevl hegy talalhatod. A Kabola pataka (Szarvaszo) név szintén hegynévi
eredetii, a masodik katonai felmérés térképén a patak és a telepiilés mellett emelkedik
a Kobilecz nevii hegy (K2). A birtokos jelzds szerkezet szintén a hegynév elsédleges-
ségére utal: 1406: rivulus Kabalapathaka (M. 138), 1459: Kabolapataka (M. 423-4).

Puszta személynévi eredetli viznév nem adatolhatdé Maramarosbol. A kétrészes
nevek személynévi tagja rendszerint annak a foldnek a tulajdonosat nevezi meg, amely
mellett a patak folyik, vagy akinek a szallastertilete a viz kdzelében lehetett: Csaholc
pataka (Herincse): 1485: rivuli Chaholczpathaka (M. 566), Kelemen pataka (Konyha):
1373: rivulus Kelemenpataka (M. 66-7), Orosz-viz (Konyha): 1353: Orozviz, Orozuiz
(B. 165, DocVal. 127), Bacsko pataka (Konyha): 1471: fluvium Bachkopathaka (M.
508-9), Bocsko (Alsdapsa): 1390: rivuli Dobryk et Bachkow (M. 99-100, DocVal. 385),
Szdsz pataka (Irholc, Barcanfalva): 1411: rivulum Zaazpathaka (M. 171-2), 1390:
Saaspatak (M. 106), Prodan pataka (Borsa): 1450: rivulum Prodanpathaka (M. 351-2),
Radvan forrdsa (Barcanfalva): 1390: rivulum Radvanforrasa (M. 105-6, DocVal. 386),
Berhetlen-patak (Barcanfalva): 1390: rivulum Berhetthlenpatak (M. 105-6, DocVal.
386), Ddn pataka (Farkasrév): 1411: rivulum Danpataka (M. 179), Koszta pataka
(Nanfalva): 1414: rivulum Kosztapataka, Kazthapataka (M. 1967, B. 176), Hernécs
pataka (Szaplonca): 1373: Hernechpataka (DocVal. 250), 1450: Hernechpathaka (B.
193), Bardi pataka (Ruszpolyana): 1411: rivuli Wardypathaka, Bardypathaka (M.
1767, B. 188), Kentes patak (Szaplonca): 1450: Kentespathak (Keunthespathaka) (B.
193), Sanya pataka? (Bedohaza): 1336-ban: fluvius Sanyapathaka, (M. 14—5) fluvio
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vulgo Sanyapataka (DocVal. 78), Csorba pataka (Nanfalva): 1414: Chorbapathaka
(B. 176), Negrilla-patak (Alsoapsa): 1438: Negrilla patak (DL. 67670).

A magyar eredetli nevek kozott van néhany bizonytalan, tobb etimoldgiai ma-
gyarazatra lehetGséget ado viznév. Ezeknek a neveknek vagy az olvasata, vagy az
értelmezése nem egyértelmil, igy indokoltnak tartottam kiilon csoportba vald besoro-
lasukat: Melyon pataka (Konyha): 1471: Melyonpathaka (M. 508-9), Melyanpathak
(B. 165), Képes pataka: 1389: rivulum Kepespataka (M. 91-4, DocVal. 342-3);
Szamos-patak? (Hosszimezd): 1456: aquae Samospatak (M. 378-9), Bor-patak
(Barcanfalva): 1390: Borpatak (M. 105-6, DocVal. 386), Gem-patak (Barcanfalva):
1390: rivulum Gempatak (M. 1056, DocVal. 386), Hamis pataka (Rozavlya): 1411:
fluvium Hamyspathaka (B. 188), Mil-patak (Farkasrév): 1411: rivulum Mylpatak (M.
179), Remec pataka (Kozépapsa): 1456: rivulum Remetzpathaka (M. 391-2), Elsé
pataka (Sziget): 1459: Elsepataka (M. 423-4), Gyapju pataka (Szaplonca): 1450:
Gyapjupathaka (Gyapywpataka) (B. 193), Méh-patak (Alsorona): 1462: Méhpatak
(B. 185), Kis- ¢s Nagyor pataka (Fels6szelistye): 1505: Kysorpathaka, Naghorpathaka
(B. 196), Tadlas pataka (Felsészelistye): 1505: Thalaspathaka (B. 196), Szeles (Szé-
les?) pataka (Felsoszelistye): 1505: Zelespathaka (B. 196), Businy pataka (Alsorona):
1462: Buschinypathaka (B. 185), Monkat-patak (Bardfalva): 1405: rivulum Monkat
(M. 133-4, B. 125), Sziics vize? (J6d): 1435: fluvium Zwchwyze (M. 291-2).

Romdn névréteg

A roman lakossag megjelenése Maramarosban Kéroly Robert uralkodasa (1310-1342)
idején a XIV. szazad els6 felére tehetd. Az 6 hivasara és engedélyével roman vajdak
¢és kenézek kezdik betelepiteni a megye lakatlan teriileteit. ,,A kenéz roméan pasztorné-
pével elhelyezkedett a kijelolt f61don s megkezdte a koborlashoz szokott népét falusi
életre szoktatni. Ha sajat, magaval hozott roman népe nem bizonyult elégnek egy falu
megalapitdsahoz, idegen népelemeket hivott” (Bélay 16). A roman alapitasu telepiilé-
sek ennek nyoman kezdettdl vegyes vagy ruszin lakossaguak voltak, ezzel magyaraz-
hato, hogy az 6magyar kori telepiilésnevek korében alig talalunk roman nevet: Szacsal,
Also- és Felsoszelistye, Szlatina, (Sajo)Poljana.

Roman eredetii elnevezésekkel a nagyobb patakok koérében sem talalkozunk az
omagyar korban, csak néhany kisebb viz neve szarmazik az 01j jovevényektol. Alsoapsa
hatardban egy viznév bizonyosan, mig egy bizonytalanul kéthetd a roman etnikumhoz.
A telepiilés ma a karpataljai romansag kozpontja, de els6, 1390-bol szarmazo hatarle-
irasa (illetve a helység magyar neve) arrdl tanuskodik, hogy nemcsak magyar alapitoi,
hanem jelentds magyar lakossaga is lehetett ekkor, hataraban ugyanis zommel magyar
hegy- és viznevek fordulnak el6: Aziopathak, Berch, Berek, Hogyagas, Kuuesheg,
Ludpatak stb. (DocVal. 385, M. 99). Roman nevet visel az Apsa jobb oldali aga, a
Sztrimba: 1390: rivulus Stromba (B. 120). A pataknév alapja a rom. strimb *gorbe,
kanyargos’, strimba ’gorbit, meggorbit’ (DRM. 2: 562-3). A telepiilés hataraban egy
hegy is viseli ugyanezt a nevet, vo. 1978: Ctpemmoa hegy (401 m) (KT), de a hegynév
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talan a pataknévbdl keletkezett névatvitellel, ugyanakkor az azonos motivacio alapjan
val6 elnevezés sem zarhato ki.

A délszlav eredetii szlatina —vé. szl. *solt-ina *sosforras’ (Smilauer 167) — kozne-
vet a roman betelepiilok terjesztették el a torténelmi Magyarorszag északkeleti részein,
vO. rom. slatina *séskut, sosforras, sos asvanyviz, sosforrasos hely’ (DRM. 2: 512):
Szlatina pataka: 1435: rivulum Zlathynapathaka, rivulum Zlathyna (M. 291-2); 1411:
rivulum Zlathynapathaka (M. 171-2). Méaramarosban nemcsak viznevekben, hanem
telepiilésnevekben is talalkozunk vele (4dknaszlatina, Faluszlatina, Szlatinka).

(patak) (B. 130), 1456: fluvium Swprwtz (M. 391-2). A Tisza jobb oldali mellékfolyoja
ma a Sopurka nevet viseli, ami masodlagos szlav névalak a Supruc-hoz képest.

Konyha hataraban fordul el6 a XV. szazad masodik felében a Ruginoza pataknév,
vo. 1471: rivulum Rugynosa (M. 508-9, B. 165), aminek a jelentése tkp. ’rozsdas pa-
tak’, vO. rom. rugina rozsda’, ruginoasa 'va.” (DEX).

A roman nevek alacsony szama egyértelmii bizonyitéka annak, hogy a roman-
sag 1j népelem Maramarosban az émagyar kor masodik felében, igy hatasa a megye
viznévrendszerére ebben a korszakban jelentéktelen.

Maramaros megye dmagyar kori vizneveinek vizsgalata alapjan 6sszefoglalasként
elmondhato, hogy a harom maramarosi nemzetiség (magyar, ruszin, roman) koziil eb-
ben a korszakban egyértelmiien a magyarsag domindl a viznévadasban. Az oklevelek-
bdl adatolhato kisebb vizeknek a magyarsag adott nevet, ami a t&j 6nalldo meghdditasa-
nak egyik legfontosabb bizonyitéka.

A viznevek foldrajzi elterjedtsége alapjan kijelenthetd, hogy magyar nevekkel el-
s6sorban a Tisza-volgyi falvakban talalkozunk. Itt a magyar névréteg hatarat a XIV.
szazad végén megtelepiilt Nagybocsko vonalaig huzhatjuk meg. A megye dél-délkeleti
részén a Kaszo-, Viso- ¢és Iza-volgyi magyar vagy vegyes lakossagu falvakban emlite-
nek magyar hidroniméakat. A ruszin és roman etnikum névado tevékenységére ekkor
még csak szorvanyos adataink vannak. A XIV-XV. szazadi magyar viznévrendszer a
kozépkor folyaman sajnos elenyészett, a torténelmi események, az etnikai viszonyok
megvaltozasa a viznevekre is hatassal voltak.
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PETHO JOZSEF"

Rhetorical Figures in the Stylistic Structures of Literary
and Non-Literary Texts™

Abstract. The study briefly Pe3wme. YV crarri npexcras- Reziimé. A tanulmany azt
presents the ways in which meno ocobmuBocti BxkmBaHHsS — mutatja be roviden, hogy a re-
rhetorical figures appear in to- putopmunux ¢iryp y pisHux torikai alakzatok a mai nyelv-
day’s language (in media, in ramy3sx miarBictuku, a came: hasznalat kiilonbdzo teriilete-
commercials, in scholarly and y wmoBi raser, pexmam, Haykum in (sajtonyelv, reklam, tudo-
literary texts). Examples taken 1 miteparypu. HaBemeni Hamu  manyos nyelv, szépirodalom)
from English and Hungarian anrmo- ta yropcbkomoBHi mpu-  hogyan jelennek meg. Az an-
justify that figures acquire im- kmagm € gokazamu Toro, 1o  gol és magyar nyelvii példak
portant roles in both everyday purtopuuni ¢irypu Bimirparote igazoljak, hogy az alakzatok
and in literary texts; what is BakiuBY poib sIK y po3MOBHO-  egyarant fontos szerepet kap-
more, they can be determin- My, Tak i B XyJQokHbOMY cTHii.  hatnak a hétkdznapi és a szép-
ing factors from the aspects of Oxpim Toro, ocobnusicts Tekcty  irodalmi szovegtipusokban is.
style and meaning. Summaris- meBHMM 4YHMHOM 3aleXuTh Bix  SOt, a szoveg jellegét meg-
ing all the above mentioned, npukmer cTunboBoi mpuHamex- hatarozéak lehetnek a stilus
the paper concludes that the HocriTa lioro 3HauenHs. Y uino- és a jelentés szempontjabol.
frequent presence of figures wmy, mocmimkenus mokaszano: Bu-  Osszegzésként megallapitja a
is a universal trait, that is, it kopucranus putopuunux ¢iryp dolgozat, hogy az alakzatok
is independent of languages. € yHiBepcanpHOIO, HezanexxHoro — gyakori jelenléte univerzalis
Secondly, the paper recom- Bix MoB ocobmuBicTio. Hamami  sajatossdg, azaz nyelvektdl
mends that a task of this kind Baxmusum 3aBmamnsm € mocmi-  fliggetlen, ugyanakkor 1énye-
of analysis would include fur- mxenHs xynoxuboi mMoBH (BH-  ges tovabbi feladat az egyes
ther investigation concerning KkopucTtaHHs putopuanux ¢iryp, nyelvekre, irdkra, koltokre
the pecularities of individual wmeradgop TomO), Xapakrepnoi jellemzd sajatos vondsok vizs-
languages and authors. JUTSL TIPO3aiKiB Ta MOETIB. galata ezen a téren.

1. Introduction

Rhetorical figures, since the ancient times, up to the end of the 20% century,
have been chiefly scrutinised in rhetorical speeches and lyric works. In fact, these
figures cannot only be linked to these types of texts (or genres) but can be essen-
tial components, determining structural and semantic features, of the style of any
kind of text. Consequently, the examination of the function of figures is a relevant
part of the description of language striving at complexity.

There are several methods of the examination of figures, depending on the
theoretical background and its aims (cf. Szathmari ed. 2003, Pethé 2011). In what
follows, I will briefly demonstrate, through a few examples, the variety of roles
that figures may fulfil in the stylistic structure of various literary and non-literary
texts of today.

" A Nyiregyhazi Féiskola Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézetének intézetigazgatd féiskolai ta-
nara. * Hipexpraspka BHINA IIKOJIA, JUPEKTOP [HCTHTYTY MOBO3HABCTBA Ta JITEpaTypO3HABCTBA.
* College Professor, Institute Director College of Nyiregyhaza. *

* A tanulmanyt dr. Barany Erzsébet és dr. Tukacs Tamas lektoralta.
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2. The rhetorical (“traditional”) and functional-cognitive
approaches to figures

In classical rhetoric, and in the subsequent rhetorics built upon this, the for-
mation of figures is usually explained with the so-called deviance theory (cf. e.g.,
Knape 1996: 295). The point of this theory is that a figure is the result of a devi-
ance from everyday, that is, neutral or “normal” forms. In Book 9 of Quintilian’s
Rhetoric, he defines the concept of figure in the following way: “Figure, as the
word says, is a certain conformation of speech removed form, and that which first
presents itself” (Figura, sicut nomine ipso patet, conformatio quaedam orationis
remota a communi et primum se offerenteratione; Quintilianus 9, 1, 4). Deviance
also means that a figure is, in fact, a linguistic transgression, a stylistic error,
barbarism, soloecismus!-but it is an error that, with proper justification, and as a
result of authorial intention, becomes a stylistic virtue (cf. Knape 1996).

The functional-cognitive approach of figures is relatively recent, and it has
but a few decades of history. Before summarising the most important tenets in this
respect, a brief summary of fuctional-cognitive linguistics itself seems appropri-
ate.

Functional-cognitive linguistics is one of the most modern schools of lin-
guistic theory and practice. It approaches language from the aspect of cognition
and knowledge, and considers the formation, accessability and comprehension of
meaning as its main function. Thus, its main characteristics and aims (cf. Geer-
aerts — Cuyckens eds. 2007, Evans 2013, Tolcsvai Nagy 2013) are the following:

1. Functional-cognitive linguistics gives meaning a central position in the
grammar. Linguistic structures are thought to express conceptualizations,
that is, conceptualization is central for linguistic structure.

2. One of the central tenets of cognitive linguistics is its usage-based orien-

tation. Discourse is then no longer the mere application of grammatical

rules, but the grammatical rules themselves are motivated by the discourse
functions that the grammar has to fulfil.

Production and comprehension are inherent parts of the linguistic system.

4. The emphasis on the dynamic nature of language, that is, the meaning of
linguistic expressions is formed in a flexible way in the context of the mo-
ment of utterance.

5. The application of Prototype Theory: belonging to a category is the ques-
tion of degrees in the case of linguistic phenomena as well. Individual ex-
amples fall into one category on the basis of common experience and fam-
ily resemblance. The borders of categories are not always clearly defined.

98]

! The use of inappropriate words such as archaisms, neologisms, and changes in the sound and form
of a word are called barbarisms (barbarismus), and the breach of the syntactic construction is a
soloecism (Sloane ed. 2001: 745).
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A fuzzy category, which can be contrasted with a classical category, is a
category whose members exhibit degrees of family resemblance, with the
category borders not being clearly defined.

Applying these fundamental principles, functional-cognitive linguistics em-
phasises the following aspects in the description of figures:

1. The formation of meaning (that is, the pragmatic-semantic aspect) shall be
emphasised in the examination of figures.

2. A new concept of variability, taking more recent views on norm into con-
sideration, is also necessary for the research of figures.

3. To uncover the proper stylistic value of figures, empirical research is needed.

3. Figures in texts

In what follows, I am going to discuss the figures of three everyday fields
of language use and the figures of literary texts. With these examples, I wish to
represent the way figures contribute to the meaning of texts. I have selected the
examples of various English and Hungarian text tokens. I do not intend to discuss
language-specific differences here. Instead, I wish to emphasise the similarities in
the use of figures.

3.1 Figures in journalism

Journalism is a determining part of our lives. We obtain most information
from the media, and thus it influences our way of thinking to a considerable de-
gree. It is then worthwhile knowing what figures journalists use to capture our
attention and to achieve a particular effect.

It can be asserted that today’s journalism likes to use various figures, espe-
cially in titles, since “a good title is half the success; what is more, with a sort
of aphoristic exaggeration, the title is more important than the work itself” (Ko-
valovszky 1974: 326). The title deserves special attention because it essentially
affects the reception of the text. A (good) heading provides global cohesion and
gives preliminary information that influences the attribution of style as well. In
this respect, it is a vital part of the formation of stylistic structure.

Examining titles, I shall highlight two figures, alliteration and rhetorical
question. The reason for my choice is that, as my previous research attested,
these figures are frequent and essential parts of generating meaning in journal-
istic titles (cf. e.g., Petho 2011: 51-53). The second reason is that they belong
to various levels of language: alliteration is a sound figure, the rhetorical ques-
tion is a transformation on the level of the sentence. Let us have a look at the
examples.
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Alliteration

Alliteration is repetition of the same letters (sounds) within nearby words. Its
main function is getting attention. In journalism, it is particularly popular in head-
ings of articles. It is for this reason that [ have taken my examples mostly, though
not exclusively, from such magazines.

Strickly stars secret waltz up aisle (Daily Star, front page, 31 December 2013)
British bomb blew up jet (Daily Star, front page, 13 March, 2014)
Fan fury at 'foreign invasion’ (Daily Star, front page, 14 April, 2014)

Szép széria a sgurkolokkal! (Kelet-Magyarorszag, 27 February 2015)

(‘Fine series with the fans”)

Kifestékonyv késziilt magyar motivumokkal (Karpatalja.ma, 3 March, 2015)

(‘Colouring book with Hungarian motifs’)

Kim Kardashian a tengerparton is tisarkiuban tipeg (Blikk, 13 March, 2015)

(‘Kim Kardashian waddles in high-heels on the sea coast’)

Megjelent az elsé miniszobor Munkdcson (Karpatalja.ma, 22 March, 2015)

(‘The first mini statue in Munkacs’)

Kardcsonyi késziilodés a boldog békeidokben (Karpatalja.ma, 25 December
2014)

(‘Christmas preparations in the good old days’)

Rhetorical question

A rhetorical question is a question to which no answer is expected, where the
answer itself is implied in the question. It is a stylistic device to evoke emotion
and attention. It is frequently ironic these days.

The world remembers. But what, if anything, have we learnt? (The Inde-
pendent,7 June 2014)

Have the 50 Shades women made movie magic or a spanking great flop?
(Daily Mail, 12 February 2015)

Now will we ever find truth on abuse dossier? (Daily Mail, 23 January 2015)

Emma Watsonnal kavar Harry herceg? (Blikk,22 February 2015)

(‘Emma Watson going out with Prince Harry?”)

Szakitds? Heves vita az Eden Hotelben! (Blikk,22 February 2015)

(‘Break-up? Heated debate at Hotel Eden’)

DiCaprio a Sziirke 6tven arnyalatanak sztarjara hajt? (Blikk, 26 February
2015)

(‘DiCaprio chasing the star of Fifty Shades of Grey?’)
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As the following examples demonstrate, not only popular magazines, but
more serious, scientific journals also feature rhetorical figures in their titles. The
samples are taken from a single issue, Karpataljai Szemle (issue 3-4, year 1993):

Nagyiizemi agrarmérnckok helyett pedagogusok?

(‘Teachers instead of agricultural engineers?’)

Szinhdzat csindalunk?

(‘Are we making a theatre?’)

Vissza — de milyen hagyomanyokhoz?

(‘Back to — what kind of traditions?’)

Miért verte meg Isten €s a torténelem ilyen kegyetleniil Ukrajnat?
(‘Why have God and history so brutally struck Ukraine?’)
Redlis-e egy 0j ,, vasfiiggony ” veszélye?

(‘Is the threat of a new iron curtain real?’)

3.2 Figures in commercials

Commercials as communicative forms and text types are gaining more and
more significance these days. Their main functions include the following:

— orienting attention (raising, directing and keeping attention),

— orienting memory (recording information and reminding),

— orienting emotions (creating surprise and forming emotional bonds),

— orienting will (motivating to buy and influencing choice) (Trombitas 2004:
50-51).

Previous research (cf. Pethd 2011: 132—-138) has convincingly that figures are
frequently used linguistic means in order to achieve the above aims, especially in
slogans. Let us see some examples.

Alliteration

Britain's best business bank. (Allied Irish Bank)?
Don t dream it. Drive it. (Jaguar)
Functional... Fashionable... Formidable... (Fila)

Felejthetetleniil finom (Pick szalami)

(‘Unforgettably delicious’)

Hazhoz hozzuk a humort. (Comedy Central televizios csatorna)
(‘We deliver humour to your house’)

A versengés a vériinkben van. (Seat autd)

(‘Competition is in our blood’)

2The source of English-language alliteration examples: Timothy R. V. Foster: The Art and Science of
the Advertising Slogan. http://www.adslogans.co.uk/ans/creslo01.html, retrieved: 28 March, 2015
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Chiasmus

Chiasmus is a figure of speech by which the order of the terms in the first of
two parallel clauses is reversed in these cond. This may involve a repetition of the

same words or just a reversed parallel between two corresponding pairs of ideas
(cf. Baldick 2008: 52-53).

A borok kirdalya, a kiralyok bora (Tokaji bor)

(‘The king of wines, the wine of kings”)

A vonatok kiralya — a kirdalyok vonata. (Orient expressz)

(‘The king of trains, the train of kings’)

Minden szinten szinte minden (Corvin Aruhdz)

(A word play involving the Hungarian words szint [ ‘floor, storey’] and szinte
[‘almost’]. In this commercial of a supermarket, the literal translation is: ‘Almost
everything at every floor”)

You can take it out of the country, but you can t take the country out of it (Sa-
lem cigarettes)?

Starkist doesnt want tuna with good taste, Starkist wants tuna that tastes
good! (Starkist Tuna)

1 am stuck on Band-Aid, and Band-Aid s stuck on me (Band-Aid bandages)

Antithesis

Antithesis is a juxtaposition of contrasting words or sentences. Antithesis
highlights and thus emphasises certain elements:

A hold fel, az éar le (Esso Oil Company)

(‘Moon up, price down”)

A legnagyobb legkisebb (Toyota Yaris car make, an antithesis and a hyperbole
at the same time)

(‘The biggest smallest’)

Maximalis tisztitas, minimalis erdfeszités (Cif scouring powder)

(‘Maximal cleaning, minimal effort”)

Spend a little — Live a lot. (Aldi, UK)*
Big enough to cope, small enough to care. (AFG Law, UK)
Small enough to care — Big enough to deliver. (Air Cargo Portugal)

3 The source of English language examples of chiasmus: Nick Skellon: Chiasmus —examples &
definition. http://www.speaklikeapro.co.uk/What is_chiasmus.htm, retrieved: 28 March, 2015

* The source of English language examples of antithesis: Slogans.de; http://www.slogans.de/index.
php, retrieved: 28 March, 2015
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3.3 Figures in scholarly texts

Scholarly texts are almost incompatible with lyricism and classic-style rheto-
ricity. However, as the following examples demonstrate, such texts also exhibit fig-
ures. Scholarly texts are generally characterised by a high degree of cohesion, logi-
cal structure, and it is these features that the frequent appearance of parallelism and
opposites may be justified with. The accumulation of sentence parts and expressions
are frequent as means of compression and the listing of data for purposes of proving,
etc. Questions often appear as means of raising attention and enlivening the text:

Our survey was carried out in Subcarpathian 1996 on a sample of 144 adult
minority Hungarians stratified for age, education and settlement type. Data was
collected (concerning language use and linguistic attitudes) on 324 sociolinguis-
tic variables and on 60 linguistic variables. The subjects [...] were chosen to
represent three age groups |...], two different levels of education |[...], and four
settlement types... |...]

The five tasks were the following:

o [. Grammaticality judgments, sentence selection. The subject had to decide
which one of two provided sentences s/he considered more acceptable,

» 2. Grammaticality judgments, sentence correction. The subject had to de-
cide whether s/he regarded a sentence as acceptable or not]...]

* 3. Fill in the blanks, lexical. [...]

* 4. Fill in the blanks, inflectional. [...]

* 5. Fill in the blanks, profession name. |[...]

(Source: Csernicsko, Istvan and Fenyvesi, Anna. “Sociolinguistic and Con-
tact-induced Variation in Hungarian Language Use in Subcarpathia, Ukraine.”
AHEA: E-journal of the American Hungarian Educators Association, Volume 5
[2012]: http://ahea.net/e-journal/volume-5-2012)

Applied rhetoric. If rhetoric often stands for both the production and analysis
of persuasive discourse, applied rhetoric generally refers to the rhetoric analysis
of texts rather than their actual creation. Rhetoric’s concepts and tools are usually
marshalled for the purpose of analyzing texts, but what is rhetorical analysis? The
case studies discussed below imply that there are many answers to that question.

(Source: Craig Hamilton: Applied rhetoric and stylistics in Anglo-Saxon
countries in the 20th and 21st centuries. In: Fix, Ulla — Gardt, Andreas — Knape
Joachim [ed.] Rhetorik und Stilistik/Rhetoric and stylistics. 1. Berlin, New York:
de Gruyter, 2008: 552.)

3.4 Alakzatok a szépirodalomban

It is difficult to determine the extent to which these figures infiltrate he in-
credibly varied literature of the present day. The scale ranges from the aesthetic
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function going back to the ideals and ideas of antiquity to the stylistic games of
postmodernism. Individual styles may also be characterised by certain rhetorical
figures.

The figure of accumulation becomes a factor of textual organisation of the
following poem by Nobel Prize winner poet Seamus Heaney. On the one hand,
this happens in relation to memory, that is, reminiscences are evoked by nominal
accumulation. On the other hand, one of the main stylistic devices of compressive
description is also accumulation. I am quoting the first stanza, highlighting the
instances of accumulation:

Seeing Things

Inishbofinon a Sunday morning.

Sunlight, turfsmoke, seagulls, boatslip, diesel.
One by one we were being handed down

Into a boat that dipped and shilly-shallied
Scaresomely everytime. We sat tight

On shortcross-benches, in nervous twos and threes,
Obedient, newly close, nobody speaking
Except the boatmen, as the gunwales sank
And seemed they might ship water any minute.
The sea was very calm but even so,

When the engine kicked and our ferryman
Swayed for balance, reaching for the tiller,

I panicked at the shiftiness and heft

Of the craft itself. What guaranteed us —

That quick response and buoyancy and swim—
Kept me in agony. All the time

As we went sailing evenly across

The deep, still, seeable-down-intowater,

It was as if I looked from another boat

Sailing through the air, far up, and could see
How riskily we fared into the morning,

And loved in vain our bare, bowed, numbered heads.

A determining stylistic device is figurative language of the poems of one of
the most significant poets in Karpatalja, Kovacs Vilmos, as well. It is well demon-

strated by the short segment from his poem entitled “The Earth has fever!”:

Nem tudom, mertél-e
perbe szallni veliik, vagy hallgattal gyavan,
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de voltak, akik felkeltek és jottek:
dobogo sziviikbol rakni a dermedt
¢éjszakaba lobogd maglyat.

(‘I don’t know if ever you dared

to plead with them or you were cowardly and silent,
but there were those who arose and came:

to build a bonfire into the frozen night

from their beating hearts.”)

In this extract, various rhetorical figures, such as rhetorical questions (mertél-
e / perbe szallni veliik, vagy hallgattal gyavan [?]; ‘if you ever dared / to plead
with them or you were cowardly and silent’), and accumulation (felkeltek és jot-
tek; ‘who arose and came’) are combined with metaphorisation (dobogo sziviikbaol
rakni a dermedt / &jszakaba lobogo maglyat; ‘to build a bonfire into the frozen
night / from their beating hearts’). The compressed language results in an excep-
tionally forceful style.

4. Summary

In the above, I attempted to demonstrate that

a) the figurative language can be determining, but in various functions de-
pending on text types;
b) the presence of figures is universal, that is, independent of languages.

In future research, it shall be considerably important to uncover

a) language-specific traits,
b) individual traits in the case of literary texts.

The deeper knowledge and understanding of the mechanisms of figures may
be important from the aspect of the success of everyday communication, and the
right interpretation of literary texts as well.
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Archaikus imadsagok a szakralis népi kéziratos fiizetekben

Reziimé. Jelen tanulmany-
ban tizenegy archaikus népi
imadsagot mutatok be. A népi
imadsadg olyan vallasos nép-
koltészeti miifaj, melyet legin-
kabb a parasztsag hasznalt. A
hivatalos egyhdzi irodalmon
kiviil es6 szovegekrdl van szo.
A miufaj kutatdsara Karpataljan
kevés példat talalunk. A kuta-
tas jelentdségét emeli, hogy az
imadsagok nagy részét kézira-
tokban lejegyezve talaltam. A
szovegek elemzésénél Erdélyi
Zsuzsanna néprajzkutatod ered-
ményeire tamaszkodtam.

Pe3tome. VYV mamiit po6ori
TIPE/ICTABIISIEMO OJIMHAIATE
apxaiyHUX HApOJHHUX MOJIMTOB.
Hapozana monuTBa — 11e cakpaib-
HHUI JkaHp (ONBKIIOPY, SKUM
TIOCITyTOBYBAJIOCSI B OCHOBHOMY
CeJITHCTBO. MoBa iije npo Tek-
CTH, SIKI HE BXOJITH 0 O(IIiii-
HOT 11epKOBHOI JiTepatypu. Llei
JKaHp Ha 3akapmarti cmabo mo-
CIIIJUKEHU. BaknusicTh Haoi
poboTH migKpecitoe 1 Te, Mo
OIIBIIICTE MOJIMTOB BigHANIEHO
B pyKommcax. B aHami3i TekcTiB
BUKOpHUCTOBYBanucs npaui JKy-
*kaHHU Epneni.

Abstract. In the paper
I present eleven archaic
prayers. These people’s/
archaic prayers constitute
the religious folklore gen-
re, which was used by the
peasantry. These texts do
not belong to the official
church literature. In Tran-
scarpathia there are only a
few examples of the study
of the genre. The majority
of the prayers was found in
manuscripts. In the analy-
sis of the texts I used Zsu-
zsanna Erdelyi’s results.

Az imadsagok az emberiség 0si megnyilatkozasai. Olyan k6zdsségi és egyénileg
végzett bajelharité gyakorlatok, melyek mindmaig megmaradtak, és melyekhez
leggyakrabban bajban és maganyban folyamodik az ember. Az ima ereje, a szoba
vetett hit mutatkozik meg benne. Az imadsag kapcsolatteremtés az ember és a
természetfeletti, a transzcendens kozott. Ember és Isten érintkezésének eszkoze.
Ahogyan azt a Biblia is kijelenti: ,,Kérjetek és adatik néktek, zorgessetek és meg-
nyittatik néktek.”!

A népi vallasos gyakorlatban nagy szerepe van egyes régrol hagyomanyozodott,
egyediil végzett, igen hathatosnak mondott imadsagoknak. Az ilyen, egyhazilag nem
jovahagyhato, sot tiltott, sokszor toredékes vagy torzult szovegii imakat nevezi a nép-
rajztudomany archaikus apokrif népi imadsagoknak. Folfedezdjiik és elsd gytijtdjiik
Erdélyi Zsuzsanna, aki Hegyet hagek, lotot lepék ciml gylijteményében rendszerezte a
magyar nyelvteriileten el3szor az altala gytijtétt archaikus imakat.?

Az archaikus imak karpataljai kutatasara kevés példa akad,’ Iétiiket azonban
mégsem hagyhatjuk figyelmen kiviil. Gy(ijtésem soran egyre tobb ¢s tobb kéziratot
vizsgaltam meg, keresve benniik az archaikus imaszdvegeket. S nem hiaba. Eddig 11
szoveget sikeriilt 6sszegylijtenem, mely nem nagy szam, ugy vélem, mégis sokat jelent

" Debreceni Egyetem, Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskola, néprajz szak. * JleGpereHchKuii
yHiBepeuter, JIOKTOpchKa ImKoia ictopii Ta ersorpadii, crieniansHicts "erHorpadis”. * University of
Debrecen, Historical and Ethnographical Doctoral School.

! Maté evangéliuma 7:7

2 Megjegyzend6: Erdélyi Zsuzsanna kotete az egész magyar nyelvteriiletr6l tartalmaz imakat, Kar-
pataljat kivéve, ami az akkori politikai helyzettel magyarazhato.

3 Gyorgy Horvath — Lajos, 1998; Pilipko, 1992; Kész, 2013
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teriiletiink néprajzi vizsgalataban. Az irott szovegek mellett a szobeliség is megOrzott
néhanyat eme kincs koziil.

Az archaikus imaanyag az egész magyar nyelvteriileten él.* Erdélyi Zsuzsanna
gytjtései kiterjedtek a hataron tuli teriiletekre is. Kéarpataljarol azonban nincsenek ada-
tai’. Ez nem azt jelenti, hogy vidékiinkén nincs archaikus imaanyag. A gy(ijtés hianyat
nagy valdszintiséggel az akkori politikai helyzettel magyarazhatjuk.

Igy bétran kijelenthetem, hogy az imadsagok vizsgalata terén foként Erdélyi elem-
zéseire és Utmutatdsaira tdmaszkodtam. A szdveganyag €s motivumok ismertetésénél
az altala leirt magyarazatok vezéreltek.

Miifaji meghatdrozds

., Ez a miifaj nem magyar kiilonlegesség (csak nalunk eddig nem vették észre): follel-
hetd Eurdpdaban mindeniitt, Portugaliatol az orosz foldig csodalatosan illusztraljak e
szovegek az europai kultura Osszefiiggéset, egyetemlegességét, az eurdpai szellemnek
egész foldrésziinket dathato, élo kozos hagyomanyat, rokonsagat, mondhatni azonossa-
gat.” (Barczi Géza)

Erdélyi Zsuzsanna 1968. december 17-én a Somogy megyei Nagyberényben
gyljtott eloszor népi imadsagot. Az ezt kdvetd orszagos gylijtétevékenysége, majd
konyvtari kutatasai eredményezték a Magyar Tudomanyos Akadémian, a Néprajzi
Tarsasag Folklor-szakosztalyan az 1970. februar 11-1 szakmai bemutatét, amelyen az
addig ,.kereszteletlen” miifaj az archaikus népi imadsag miifaji elnevezést kapta, és
folklorkategoriai besorolast nyert.

A népi imadsag, archaikus népi imadsag vagy apokrif népi imadsag szajhagyo-
many utjan terjedd, vallasos népkoltészeti miifaj, a parasztsag altal hasznalt, a hivatalos
egyhazi irodalmon kiviil es6 imadsag. Témaja szakralis, jobbara a szenvedéstorténet
egyes kanoni és apokrif mozzanatait tartalmazza. Célja védekezd, bajelharitd rontas,
gonosz, satan, 6rdog ellen, tovabba blinbocsanat s kiilonbozé kegyelmek elérésére-biz-
tositasara iranyul. Kizarolag a szajhagyomanyban maradt fenn, 6nall6 miifajként csak
a legutobbi idében felfedezett; az anyag gytijtése 1969-t6l orszagos felméréssel rend-
szeresen torténik. Elotte a szakirodalomba csak elvétve, a szokaskoltészet bizonyos
miifajainak elemeként keriilt be.®

Tematikajaban kotodik az egyhazi év liturgikus iinnepeihez, az emberi élet fordu-
16ihoz, illetve lehet — akar egyes paraszti munkafolyamatok (vetés, aratas stb.) ritus-
rendjében — alkalomszerti, egyéni vagy kdzosségi ahitatforma. Egyfeldl tehat a vallasi
tinnepekhez ko6t6do paraliturgikus népszokédsanyag része, masfeldl a mindennapok
szakralis szintre emelt pillanatainak manifesztatuma. Az eurdpai népkoltészet egyik
legrégibb rétege.’

* Erdélyi 1976

S Erdélyi 1976

¢ Kalmany 1881
"Pdes 1983: 692. p.

ISSN 2310-1954. Acta Academiae Beregsasiensis 2015



ISSN 2310-1954. Acta Academiae Beregsasiensis 2015 89

Alkalmazasa

A népi imadsagok a magyarlakta vidékeken els6sorban a romai és a gorog katolikusok
korében volt népszerti, de elszort adatokat ismeriink reformatus és evangélikus népi
imadsagokrol is. A nép nyelvén e szovegek elnevezése egyszerlien ima, imadsag.®

Az archaikus imakat altalaban csaladon beliil folytatjak, s nagysziiloktdl 6roklodik
a kovetkez6 generaciora. Kotott liturgikus keretben ma mar nincs helye. Szovegei nem
hivatalos szovegek. Alkalomhoz nemigen kotédik. Az év vagy a nap barmely szakaban
elmondhato.

Nemek szerinti hordoz6 rétegét tekintve az alabbi imaszovegeket kivétel nélkiil
asszonyok imadsagos konyveiben talaltam. A n6i adatk6zloknek ezt az aranyat talan a
lelki alkat, az érzelmi beallitottsag, az érzékenység és a misztikum iranti fogékonysag-
gal magyarazhatjuk. Korhoz sem kotott, habar szovegeimet inkabb az iddsebb korosz-
taly kézirataibol gyljtottem. A kozosség még mindig az 6regkorhoz tarsitja az imadko-
zast és a templomjarast. Ugyanakkor a fiatalabbak is ismerik az imadsagokat.

Tartalma

A kozépkori vallasi szovegek témaja mindig Krisztus halala volt. Ez a halalkép valt az
imadsagok kozponti témajava. A szenvedés, azaz a szenvedéstorténet egyes elemei,
mozzanatai alkotjak az imadsagok vazat. A krisztusi megvaltas ¢s kereszthalal keriilnek
el6térbe a szovegekben.” Az imadsag elmondasaval az imadkozd ember szinte része-
sévé valhat a golgotai eseményeknek, ami csak fokozza az ima hatasat. Ugyanilyen
vagy még nyomatékosabb erdvel birnak a szovegek utolso sorai, melyek az ima elmon-
daséért jaro kegyes hasznot jelolik meg. Ennek hatasat csak fokozza az Isteni igéret:
Krisztus Urunk azt mondta: Aki ezt az imddsagot naponta haromszor elmondja...”,
vagy ,,En mondom a Teremtd, aki titeket szent vérével megvaltott, aki ezt az imat el-
mondand” stb.

Szerkezete

Az imadsagok szovege rendszerint harmas szerkezetil, s ez a torvényszeriiség az alta-
lam gyiijtott imak tobbségére érvényes. Lirai hangulati, latomasos jellegii termé-
szeti kezd6kép inditja, amelyben a keresztény szimbolika jegyei talalhatok. Ezt koveti
egy elbeszélo vagy dramatizalt hosszabb szakasz, ebben Jézus passiojanak valamely
jelenete, tehat a szenvedéstorténet egyes részletei, vagy Maria anyai szenvedése jelenik
meg.

A zaré szakasz rovidebb, az imadsag elmondasaért jaro kegyes hasznot (biinbo-
csanat, j6 halal, idvosség) tudatja.'® Imazaradék: Aki ezt az imadsagot elmondja,... Az
ima elmondasaval kivaltott idvoziilés lehetdsége a talvilag felé fordulast és erds hit

8 Erdélyi 1976
® Erdélyi 1976: 32-33. p.
0 Erdélyi 1976: 34. p.
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jelenlétét feltételezi. A jutalom, a megiidvoziilésért csak el kell mondani és meg kell
fogadni a szovegben leirtakat.

A harmas tagoltsdg nem mindig van jelen. Az imaflizéreknél példaul néha meg-
hatarozhatatlan torvényszer(iség szerint sorakoznak egymas utan az imak vagy ima-
toredékek, szovegek. Koziik archaikus motivumok és a jelenkori egyhazi szertartas
szovegei is megtalalhatok.

Eredet

Egyes sz6vegek még a lovagi epika jeles teriiletérél — a Gral-mondakdr vilagabol — is
hoznak tizenetet, mégpedig a lehull6 és folfogott Krisztus-vér motivummal kapcso-
latban. Az altalam gy(ijtott egyik szoveg szavait, a ,,Gallérjaba tette” valosziniileg a
Grél-ereklyére utal, mely az 4tadas soran igy valtozott (Sarkadi Etelka 2. flizet 2005.
majus). A szovegek a magyarsag lelki-szellemi arculatanak vonasait is 6rzik. Ennek a
sokagu, lirai alkotasként is értelmezhetd imanak f6 témaja a szenvedés. Krisztus, aki az
emberek blineiért szenvedett, majd pedig Maria, a fiaért szenved6 anya.'!

Imaszovegek

Az altalam Gsszegyijtott archaikus imakat szovegiiknek megfeleléen probaltam egy-
mas mellé allitani. Archaikus mivoltukat néha egy-egy motivum jelzi. A fent leirt har-
mas szerkezet nem minden imara jellemzd. Az aladbbiakban gyakoriak az imafiizérek,
melyeket néha ugyanabban a formaban talaltam meg két kéziratos flizetben is. Mindez
azt bizonyitja, hogy a kéziratok egymas masolatai. Igen gyakran a kéziratos flizeteket
életiik soran tobbszor is atirtak, mivel a gyakori hasznalattol a régi megkopott és elron-
gyolddott.

Az imadsagokban rengeteg helyesirasi és kdzpontozasi hiba talalhato, de a vizs-
galddas soran ragaszkodtam a szoveghtl lejegyzéshez. A szovegeknél minden esetben
jeloltem a szarmazasat. Néha tobb kéziratot ugyanattol az adatkozl6tol gytijtottem be,
ezért a jelolésekben szerepld 1. fiizet, 2. fiizet stb. jelzi, hogy melyik fiizetben talalhato
az adott ima, valamint a lejegyzés évszama.

1. szoveg
Sarkadi Etelka 1. fiizet, 2005
Népi imadsagok
Uram Krisztus!
Kérlek Szent Atyadér

mencs meg szenvedésto,

mert én tebenned bizom eleit6l fogva,
szivembd, lelkembd tégedet szeretlek

banom vétkeimet, hogy tégedet megsértettelek.

" Erdélyi 1976: 37. p.
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Kérlek megbocsass, csak arra kérlek,

¢s szolgalatodra adom a btinés éltet,

tenger szenvedésem!

Neked ajanlom imadsagom, Megvalto Krisztusom,
szent ¢életedér, nagy kinodér, hogy fara feszitettek.
toviskoronat fodre tettek, vasszeggel szegeltek,
racskorbaccsa’ vertek, oldalad lyuggatak,

ruhédat szaggatak, szétveték és kockapénzen elnyerék
Vasszogek sebébol omlott piros véred,

Zsidok és Pilatus binébdl jott véged.

Szent isten vidd at menyorszagba,

0rok boldogsagba temesd szent kezedbe,

fogadd kebeledbe, vidd a paradicsomba.

Oriz meg engemet, varjad biinds lelkemet

és beteg testemet. Amen

A szovegekben el6fordulé felajanlas erdsiti az imadkozot, hogy az elmondott ima
meghallgatésra talal. A fenti iméaban Krisztusnak ajanlja az imadsagot, akinek kdzve-
titésével az Urhoz keriil az imadkozo kérése. A kanonizalt imaszovegekben gyakran a
szenteknek vagy Sziiz Marianak ajanljak az imadsagot, aki ezaltal kdzvetitd szerepet
jatszik Isten és ember kozott. Ezaltal a transzcendens valami 1étezé dolog, személy
altal kertil kdzelebb a foldi 1éthez. S igy a megfoghatatlan és elérhetetlen valamiképpen
megfoghatdva és valossa valik.

A fenti biinband szovegben a szenvedéstorténet elemei maradtak, a természeti
kezd6kép és a zaradék hianyzik.

2. szoveg
Sarkadi Etelka 2. fiizet, 2005. majus

Imadsag Sziiz Mariahoz

Piros rozsa Maria, Minket Jézus talalt a Szent igére, megigérte, Arany gy(ir(ijé-
vel megpecsételte, Kelj fel Maria, kelj fel, Mert viszik a te szent fiadat, Magas
keresztfara megfeszitették. Harom csepp vérét elcseppentették. Harom angyal
meglétta és folszedte, Gallérjdba tette. Es Krisztus Urunk elébe vitte. Krisztus
Urunk azt mondta: Aki ezt az imadsagot naponta. Haromszor elmondja. Hét ha-
llos biinté] megbocsattatik. Es a mennyeknek orszaga ajtaja. Megnyillik elétte.
Amen

A Fehér rozsa Mdria vagy a Piros rozsa Maria kezdetli imaknal a rozsa Maria
szeretetének abrazolasa. A fidért szenvedd édesanya fajdalmat vetiti elénk.
A megpecsételte kifejezésrol a kovetkezoket olvashatjuk Erdélyi Zsuzsannanal:
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1660-ban foljegyzett raolvasd szovegben: ,,Krisztus minden embert pecsét-
jével lepecsételt.”’? Tovabba a krisztusi pecsét Szent Tamas himnuszaban is je-
lentkezik: Adore te devote latens deitas... kezdettel: Zent véred pecsetit / mikent
Egyptomban / vesd sziuem aitayara. (Pazmany Péter 1606-os grazi Keresztyeni
Imadsagos Koenyv. 58 a, 59 a.!?

A Gallérjaba tette kifejezésbol a mar fent is emlitett Gral-motivumra kdvetkez-
tethetiink, mely igen sok alakban — gardalom, gargyilom stb. — fordul el6 az archaikus
imakban.

3. szoveg
Sarkadi Etelka 5. fiizet, 1993

Fehér rozsa Maria engem talalt Jézuska hdazunk négy szégletébe kelj-fe, kelj-fe
Maria, mert szent Fiadat elvitték, a magas kereszt fara felszegeszték harom csep
vérét elcseppentették az angyalok fel szedték a menyorszagba bevitték ki ezt az
imat este lefektébe reggel felkeltébe elmondja be jut a mennyeknek dicsdsségé-
be. Amen.

A hazunk négy szogletébe kifejezés szintén magikus-misztikus motivum. A Je-
lenések konyvében a kovetkezoket olvashatjuk: ,,Ezek utan laték négy angyalt
allani a foldnek négy szogletén. ..

4. szoveg
Sarkadi Etelka 5. fiizet, 1993

Nazaretbeli Jézus, zsidok Kiralya!
Veszedelemben forgdknak Istene,
Megtestesiilt szent Ige,
ne hagyj a biinbe elveszni!
Szent Isten, szent eros, szent halhatatlan,
irgalmazz nekiink!
Hét kereszt alatt lefekszem,
Hét kereszt alatt felkelek,
Orizz angyal éjfélig.
Boldogsagos Szliz Méria virradatig,
Jézus Krisztus mindétég,
hogy gyarl6 testem nyugod;jék,
de szivem el ne aludjék,
hogy minden koron lasson,
satanok megkottessenek,
2 Erdélyi 1976

"% Erdélyi 1976: 229. p.
14 Jelenések Konyve 7:1
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hogy testeim ne fertdztessenek.

Adjad ezt nekem kegyesen,

Atya, Fiu felségesen élvén az 6rok dicsdségben.
Most és mindorokkon orokke

Amen

5. szoveg
Sarkadi Etelka 1. fiizet, 2005

Nazaretbeli Jézus, zsidok Kiralya!
Veszedelemben forgoknak Istene,
Megtestesiilt szent Ige,

Nehagy a blinben elveszni!

szent Halhatatlan, irgalmazz nekiink!
Hét kereszt alatt lefekszem,

Hét kereszt alatt felkelek,

Orizz angyal éfélig,

Boldogsagos Sziiz Maria virradtig,
Jézus Krisztus mindetig,

hogy gyarl6 testem nyugodjék,

de szivem el ne aludjék,

hogy mindenkoron lasson,

hogy minden gonoszt eloszlasson.
satanok megkottessenek,

hogy testjeim ne fertdztessenek.
Enged ezt nekem kegyelmesen,
Atya, Fiu felségesen,

Elvén az 6rok dicséségben

most és mindorokke

Amen

A fenti két szoveg néhany eltéréstdl eltekintve azonos. Egymas masolatai. Adat-
kozlém elmondésa szerint kétszer irta at a fiizeteket, igy az imaszovegek is kétszer
kertiltek lejegyzésre. Az imaszoveget Erdélyi Zsuzsanna gylijtésében is megtalaltam.'s
Kotetében az imat teljes terjedelmében olvashatjuk (63. ima). Sarkadi Etelka flizetében
azonban az ima egy része talalhatd. A szenvedéstorténet és a zaradék hianyzik.

A szdvegben eléfordulo ,,Szent Isten, szent erds, szent halhatatlan, irgalmazz
nekiink!” kifejezésekre érdemes figyelniink. A kozépkori szertartaskonyvek szerint a
nagypénteki liturgia kozéppontjaban a Nagy Szent Gergely altal elrendelt Szent Ke-
reszt imadasa all. A mozzanat keretében kapott teret a Szent Isten, szent, erds Isten...

s Erdélyi 1976: 269. p.
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dics6itd ének, mely a négy isteni eredetlinek tartott dskeresztény liturgikus himnusz
egyike.'®

Az alabbi imaszovegekben gyakori a parbeszédes, dramatikus rész. Ezek vélheto-
en a kozépkori vallasos szinjatszas emlékei. Valosziniileg az egykori misztériumjaté-
kokbol valtak ki és maradtak meg a nép ajkan.!”

A dramatikus részeket vizsgalva megjegyezhetjiik — Gerold Laszlé tanulmanyara
tamaszkodva'® — hogy a hagyomanyos dramaelemek koziil meséje, cselekménye is
van szovegeinknek; parbeszéd is eldfordul itt-ott a szovegben; a szereplok is megne-
vezett bibliai alakok. SOt a kés6 kozépkori passiokbol, misztériumjatékokbol a hivo
emberek altalanos lelkiallapota is kikdvetkeztethetd.

Az els6 ima szovege a fentiekhez hasonld, &m annak egy masik valtozata, mely
parbeszédes résszel boviilt. Az imafiizéreken Maria—Krisztus-parbeszéd részletei
(,,.S26! a boldogsdgos Sziiz Maria: O fiam, én szerelmes fiam, én azt gondoltam te leszel
bus Latod fiam én vagyok bus”), illetve Szent Lukacs evangélistaval vald parbeszéd
talalhato.

6. szoveg
Pilipké Margit 2. fiizet

Arany Miatyank

Nazaretbeli Jézus, Zsidok kiralya
Veszedelemben forgdknak Istene
Megtestesiilt szent ige

Ne hagyj a biinben elveszni

Hét kereszt alat lefekszem

Hét kereszt alat fel kelek

Oriz angyal éjfélig

Szliz Méria viradatig

Jézus Krisztus mindvégig
Gyarl¢ testiink nyugodjék

De sziviink el ne aludjék

Hogy téged mindenkor lasson
Minden gonoszt tavoztasson.
Satanok meg kotoztessenek
Hogy testeik ne fertézzenek.

Ezt enged mindenhat6 Jézus

A te Szliz Anyadnak és

Minden szentjeinek kdnyorgése altal
Ma van péntek, annak napa vala

16 Erdélyi 1976: 271-272. p.
17 Erdélyi 1976
18 Gerold 1997: 80-86
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Meéne Jézus a kinok szinhelyére.

Meg lattak a zsidok

Felfeszitették a magas keresztfara

Folyt a szent vére, szomorkodik

Szent lelke, hervad a szent szine,

Sz61 a boldogsagos Sziiz Maria:

O fiam, én szerelmes fiam, én azt gondoltam te leszel bus
Latod fiam én vagyok bus

AKki ezt az imadsagot haromszor lefektében,
Haromszor felkeltében elmondja

Meg iidvozitem. Amen

A fenti imadsag ugyanugy megtalalhato Erdélyi Zsuzsanna kotetében is,' hosz-
szabb formaban. Ahogy olvashatjuk, az imadsag az egész magyar nyelvteriiletre jel-
lemzd, ami a szoveg ponyvaba keriilésével magyarazhato.

7. szoveg
Sarkadi Etelka 1. fiizet, 2005

Ma van péntek, ezen a napon méne

Jézus Krisztus kinnak szinhelyére,

meglatak a zsidok,

folfeszitették magas keresztfara,

foly a szent vére, hervadt szent szive

szola: Boldogsagos Szent Sziizanyam!

O, Fiam, Fiam, én azt gondoltam te leszel bus,
latod fiam, én leszek bus!

AKki ezt az imat elmondana haromszor lefektében,
¢és haromszor felkeltében:

Nézaretben van egy mutrafa

kiviil aranyos, beliil kegyelmes,

az alatt mondanak el, hétszer hét szentmisét
én azt ott hallgattam, szerelmes szent fiammal
artatlan Jézusommal. O anyam, szép Sziiz Mariam
Menj el, menj el a magas Kalvaria hegyére,
ott vagyon egy szent keresztfa,

azon vagyon felfeszitve

vasdardakkal nyitottatjak, arcul verik,

vérrel verejtékezik, epével, ecettel itatjak,
tovissel korondzzak.

0, anyam, anyam, sz&ép Sziiz Mariam!

1 Erdélyi 1976: 269-271. p.
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Menj el, menj el a fekete fold szine ala,

kiéltsd, hirdesd lefektedben, felkeltedben, velem lészen!
En mondom a Teremtd,

aki titeket szent vérével megvaltott,

aki ezt az imat elmondana

haromszor lefektében, haromszor felkeltében
meglidvozitem.

Amen.

A hirdesd lefektedben, felkeltedben™ megfogalmazas a Krisztustol faladatul ka-
pott igehirdetésre utal. Az Ujszovetségben megfogalmazott felhivas vagy elhivas, mi-
szerint ,,elmenvén azért tegyetek tanitvanyokka minden népeket. .. az imaszovegek-
ben a kovetkezoképpen alakul: ,,Menj el, menj el a fekete fold szine ala és kialtsd,
hirdesd lefektedben, felkeltedben.”

A szOveg motivuma, a hétszer hét szentmisét mas archaikus iméaban a kdvetkezo-
képpen jelenik meg:

Elindultam egy utra

Hétszer szentelt szent utra

Ott vagyon egy szent egyhaz,
Hétszer szentelt szent egyhaz. ..

8. szoveg
Sarkadi Etelka 5. fiizet, 1993

Ma van péntek, azon a napon méne ki Jézus Krisztusnak szinhelyére. Meglattak
a zsidok, folfeszitették magas keresztfara, foly a szent vére. Hervad szent szine
szol a Boldogsagos Sziliz Maria.

O, Fiam, Fiam, én azt gondoltam te leszel bas, l4tod fiam, én leszek bus!

Aki ezt az imat elmondana haromszor lefektében, haromszor felkeltében.
Nézaretben van egy mutronfa kiviil aranyos, beliill kegyelmes, az alatt mon-
danak el, hétszer hét szent misét én azt ott halgatom, szerelmes szent fiammal
artatlan Jézusommal, egyszer elkapjak melldlem a kegyetlen zsidok, keresem
utcakrol utcakra, sehol sem talalom. El6 talalom Szent Lukdcs evangelistat. Nem
lattad-e szerelmes szent fiamat? drtatlan Jézusomat. O anyam — anyam szép
Sziiz Mariam Menj el a magas Kdlvaria hegyére, ott vagyon felfeszitve vasdar-
dakkal nyitogassak, arcul verik, vérrel verejtékezik, epével, ecettel itatjak, tovis-
sel koronazzak. O, anyam, anyam, szép Sziiz Méariam! Menj el, menj el a fekete
fold szine ala és kialtsd, hirdesd lefektedben, felkeltedben hogy bizony bizony a
paradicsomban velem Iészen! En mondom a Teremtd. Aki titeket szent vérével
megyvaltott, aki ezt az imadsagot elmondana haromszor lefektében, haromszor
felkeltében megiidvoziteném. Amen.

2 Maté 28:19
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A kozépkori apokrif hagyomanyok szerint Maria Szent Janos apostoltdl tudta meg
Jézus Krisztus elfogatasat. Azonban a legtobb imaban a keresésben gyakran Szent Luk-
acs vagy mas evanggélistatol kér tanacsot, hogy merre keresse, hol talalja meg a fiat.

Az imadsagban meglévo keresésmotivum — ,,Nem ldattad-e szerelmes szent fia-
mat? artatlan Jézusomat.” — 0si irodalmi elem. Finn, german, roman stb. valtozatai is
vannak, és szétterjedt a kdzépkor egyhazi irodalmaban.

A szovegekben eléforduld mutronfa, mutrafa kifejezések Mezey Laszl6 szerint az
egyhaz parabolaja.”!

Az imadsagok hitelességét és misztikus értékét noveli az isteni eredet. ,,En mon-
dom a Teremt6”, ,, Az Ur Jézus a sajdt kezével irta” és hasonld szovegrészeket talal-
hatunk az imadsagokban és mennyei levelekben egyarant, melyek ponyvara keriilé-
stikkor szélesebb korben terjedhettek, és az isteni eredet hangstlyozasaval birtak ra az
olvasot a vallasi el6irasok betartasara.

9. szoveg
Pilipk6 Margit 2. fiizet

Arany miatyank

Igazhitli keresztyének, Jézus urunk beszéde szavai a sziiz Anyahoz Maridhoz
En legdragabb fiam, Jézusom mit fogol te a virdgvasarnap csinalni

En legdragabb sziiz Anyam én neked azt meg tudom mondani én fogok nagy
kiralyok kozott leszek egész Jeruzsalembe és fogok tanitani.

En draga fiam, Jézusom mit fogol te csinalni nagyhétfén

Dréga sziiz anyam €n megmondom neked én szomort leszek és nem lesz aki
megtudna vigasztalni.

En draga fiam Jézusom mit fogol te nagykedden csinalni

(...)

Draga fiam Jézusom mit fogol te csinalni nagyszombaton?

Draga Sziiz Anyam ¢én fogok a sotét sirban fekiidni és husvétig és halottaim-
bol feltamadok és bemegyek Atyam Menyorszagaba, ahol az 6sszes szentekkel
egyiitt egyforman oriilni fogunk az angyalokkal 6rokké.

Ezt mondta a sziiz Maria, hogy minden I¢lek, aki az Arany Miatyankot egyszer
vagy kétszer vagy haromszor napjaban el imadkozza az ra gondol a szornyii
halalra,

Az én Fiam és a mennyei Atya a szent lelkét befogadja a mennyeknek orszagaba
Amen

Balint Sandor kdnyvében az Aranymiatyank-imadsagrol ezt irja: ,,...asszonyné-
prinknek maig egyik legkedvesebb elmélkedd imdadsaga: Jézus édesanyjanak, Marid-
nak elmondja, hogy mi varakozik rea a nagyhét napjaban”. Néhany sorral késobb: ...
voltaképpen Jézusnak édesanyjatol valo elsé, viragvasarnapi bucsuzkoddasa, amely a

21 Silling 2003
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kanoni evangéliumokban nem fordul elo.” Tehat egy parbeszédes jellegli népi imadsag-
ol van szo, melynek eredete nem tisztdzott. Annyi bizonyos, hogy az Aranymiatydank
szovegének a Miatyank szovegéhez nincs koze. Az aranymiatyank sz6 annak a népi
hagyomanynak emléke, mely szerint minden imadsag (maga az imadsag) Miatyank, a
kiilondsen szép imadsag pedig ,,arany” imadsag.*

Raolvasdasok

A kutatott teleptilésen igen gyakori a szemverés ellen készitett szenes viz, vagy pe-
dig az ontés. Foként a csecsemdknél alkalmazzak az eljarasokat, melyekhez szorosan
hozzétartozik az imadkozas is. A szenes vizet készitd vagy az dntést végzoé személy a
folyamat ideje alatt imat mormol, mellyel hatésossa teszi a készitett vizet.

Az alabbi két imaszoveget kordbban szobelileg sikeriilt gyljtenem. Tilto jelle-
gli, rontast megkoto raolvaso szovegek. A raolvaso szovegekkel kapcsolatban el kell
mondanunk, hogy a betegségekrol, azok okairol és eredetérdl a nép nem sokat tudott.
Valamilyen fels6bb erdk hatasanak — Isten biintetésének, a gonosz erejének — titulaltak
azokat. Ez¢ért kiilonboz6 praktikakat alkalmaztak a gydgyitasra, és els6ként, a betegség
okainak felismerésére. A telepiilésen a mai napig a gyakorlatban is alkalmazzak az 6n-
tést, megdntést, gyakran a csecsemok gyakori sirasat megsziintetve. Ilyenkor egy gyo-
gyito specialistahoz fordulnak, aki ,.imdt mormolva” megéallapitja a gyermek sirasanak
okat. Az ontés kozben imat mond, mely gyogyito erdvel bir.

10. szoveg
Laszlé Margit (szobeli imaanyag)

Ontéshez valé ima

Almafa kiviragozék,

Anna asszony alatta iilék,

Anna asszony sziil¢ Mariat,

Maria sziilé Jézust,

Vivén a sik mez0n,

Ott megtalala harom zsidofeérfit,

Harom zsiddasszonyt,

Akis Jézust eldl is megveregeték,

Hatul is megveregeték,

Sziiz Maria 6sszeszedvén taknyat, nyalat,
Vivén Onti azt a piros marvanykore,
Hogy ugy ne artson semmi ennek a kisdednek(név),
Mint annak az artatlan Jézusnak. Amen
Utana mondjak:

Kelj ol (név),

2 http://naput.hu/index.php?option=com_content&task=view&id=130&Itemid=29
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Végy szent lelket,

Kovesd a Jézus példajat,

Dicsérd az Istent altala. Amen

Szenes vizet készitettek (Laszl6 Margit)

11. szoveg
Szimku Elza (szébeli imaanyag)

Anna asszony sziilé Mariat

Mearia sziilé Jézust

Jézust elvitték a paradicsomkertbe

Ott talaltatik harom zsid6 férfi, harom zsido lany
Attul az artatlan kisjézuska megveretteték
Annak taknyat, nyalat 6sszeszedték

Piros marvany kozé ontotték

Ugy ne artson draga gyermekem neked semmi
Mint a draga kis Jézusnak nem artott”

~Mikor szenes vizet készitettek, hét darab szenet tettek a pohar vizbe. Ha a szén
lement a pohar fenekére, akkor a gyerek meg volt verddve. llyenkor a vizzel megkenték
a gyerek kezet, labat, homlokat. A vizet pedig a gyerek agya ala ontotték, a poharat
leboritottik s otthagytak”. (L. M. Salank) Ha szenes vizet készitettek, kozben a fenti
imat mondtak.

Az imadsag els6 négy sora az élet fajara utal téredékesen, mely a paradicsomban
a jo és a gonosz tudasanak faja mellett kapott helyet. A szovegekben el6fordulo életfa,
almafa a paradicsomi faig nyulik vissza bonyolult jelképrendszerével. A fa, aga, bimba-
ja motivum és jelképkor tovabbfejlodése a karacsonyfa, a ,karacsonyi életfa”, az évrol
évre megujulo természet 6si jelképe.?

A Szent Anna—Maria—Jézus harmassag igen elterjedt motivum. Az archaikus és
raolvaso imadsagokon kiviil Gjévi és lakodalmi koszontdkben is el6fordul.

A piros marvanyko a szemverés elleni imakban gyakori motivum. ,,...Arra ment a
Boldogsagos Szliz Maria a Jordan vizére és hozott vizet. Ezen (a gyermek vagy leany)
ugy menjen szét az igézet, Mint marvanykovon lefolyt a Jordan vize...” (Molnar San-
dorné Muhel Erzsébet, 1876. Kistelek, 1997. december 2.)*

Azimaaz, ami,,zavard” a szenes viz készitésekor, vagy pontosabban ez batoritja a
néha kételkeddket, hogy mégis Isten szerint cselekszenek, hiszen kdzben imadkoznak.
Akad azonban olyan hivé ember is, aki a szenes viz helyett csak imadkozik a gyermek
mellett.

/A szenes viz helyett van az imaccsag. . . Es aztat akér hun, mongyuk teszem lefele
aludni, elmondom...” (Szimku Elza)

> Erdélyi 1976: 171-172. p.
# Erdélyi 1976: 314. p.
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Jelen tanulményban kéziratos flizetek vizsgélatdnak eredményeit mutatom be.
Igyekeztem szoveghtien, a flizetekben valo lejegyzés szerint bemutatni az egyes ima-
szovegeket és részleteket. Ennek alapjan lathato, hogy a helyesirasi és kozpontozasi
hibak szama is magasra hag, mely a megfeleld iskolazottsag hianyara utal.

A szovegek alkalmazésa és hasznalata nem mutat rendszerességet. Adatk6zl6im
elmondasa szerint esténként olvasgatja vagy mondja az imadsagot. A szovegeket f0-
ként az imazaradék miatt tartjak fontosnak.

A fenti tizenegy imaszdveg az archaikus imak létezésének és tovabbélésének bi-
zonyitekai telepiilésiinkon. Az imadsagokat 0sszesen négy adatkoz16tdl sikertilt 6ssze-
gytijtenem. Kett6t koziiliik szobeli gylijtés soran. Az imadsagok vizsgalatanal Erdélyi
Zsuzsanna gyljtését és elemzéseit vettem alapul.

A tovabbiakban is szeretném folytatni a kéziratok vizsgalatat és az archaikus ima-

anyag gylijtését.

ADATKOZLOK

LAszLO MARGIT

Sziiletett: 1933, Salank; iskolai végzettség: 7 osztaly (Salank); vallas: reformatus; csaladi allapot:
ozvegy, nyugdijas;

PiLipkO MARGIT

Sziiletett: 1935, Salank; iskolai végzettség: 7 osztaly (Salank); vallas: gérogkatolikus; csaladi alla-
pot: 6zvegy, nyugdijas;

SARKADI ETELKA

Sziiletett: 1947, Salank; iskolai végzettség: 11 osztaly (Salank); vallas: gorogkatolikus; csaladi al-
lapot: 6zvegy;

Szimku ELza

Sziiletett: 1929. oktdber 28; iskolai végzettség: 8 osztaly; vallas: gorogkatolikus.
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Az utokor emlékezete

Az els6 vilaghaboru problematikaja az ukran és az orosz

torténelemtankonyvekben és a szakdidaktikai irodalomban™

Reziimé. Az eurdpai kontinens
hatalmi politikdjat a XX. szazad-
ban két helyi konfliktussal induld,
majd vilagméretiivé nétt habort
rajzolta at. Az 1914-18 kozott
dult vilagégés eseményei szaz
évvel ezeldtt kezdddtek, mégsem
mondhatd el, hogy mindent tu-
dunk rdla, s részrehajlas nélkiil
vagyunk képesek targyalni vagy
kozvetiteni akar az események
¢és folyamatok tényanyagat, akar
azok kovetkezményeit. Utobbiak
kozott bizonyosan ott szerepel az
a koriilmény, hogy ez a habort
vetett véget Kelet-Kozép- vagy
Koztes-Europaban a birodalmak
koranak, s adott lehetdséget egyes
népek szamara a nemzetallam 1ét-
rehozasara, mig masoknak — mint
példaul a szlovakoknak, horva-
toknak, szlovéneknek, macedo-
noknak és az ukranoknak — nem
sikeriilt a sajat fliggetlen allam
létrehozasa. A tanulmanyban azt
tarjuk fel, mit és hogyan kozveti-
tenek a nagy haboru tematikajabol
az ukran ¢és orosz torténelemdi-
daktikai irodalomban és iskolai
torténelemtankdnyvekben.

1. Az emlékezet és az iskolai torténelemtankonyvek

Pestome. V XX cromirti mo-
JITHKY CHJIM Ha €BpONeHChKO-
My KOHTHHEHTI mepedapOy-
BaaM JBl BIMHU, SKi ITOYAJIUCS
i3 perioHalbHUX KOH(IIKTIB,
a TOTIM TepepoCiii Y CBITOBY
kpuzy. 100 pokiB Tomy moua-
nocst [leprma cBiToBa BiliHa, 10
BimOyBanacst y 1914-1918 pp.,
aJie HaBITh CHOTOJTHI HE BCE 3HA-
€MO TIPO IIIO BiifHY, HE MOKEMO
00’EKTUBHO TIepefaTH MHHYJIe
YU AMCKYTYBaTH MO MOJii Ta
X Hacnigku. Ha 1e BrumMBaroTh
pi3Hi 00CTaBUHH, cepell HUX Te,
IO MICTIS 3TajIaHoT BIiHU 3aBep-
LIMJTAcs eroxa imMrepiit y perio-
Hi CxigHo-CepenHboi-CBpoITi.
Jlnst neskux Hapo[iB  3acHY-
BaHHSI BJIACHOI JICp)KaBH CTajo
peabHICTIO, a IHII HApoau
— CJIOBaKH, XOpBATH, CJIOBCHH,
MaKeJOHIIl Ta YKpaiHii — Oyan
1030aBjIeHl L€l MOYKJIMBOCTI.
V crarTi po3KpUTO 3MICT i Me-
TOJMKY TIIyMa4eHHs] TEMATHKH
npo Ilepury cBiToBy BiiiHy B
YKpaiHCBKHX Ta POCIHICHKHX
I Apy4YHUKax icTopil Ta B icTO-
PHKO-INIaKTHYHIH JIiTepaTypi.

Abstract. In the 20th cen-
tury two wars started as a local
conflict, later escalating into a
worldwide war and changing
power policy of the European
continent. The 1914-1918 world
cataclysms took place a hundred
years ago but it still cannot be
claimed that we know everything
about them, and we are able
to negotiate or convey — with-
out any bias — either the facts
of events and their processes or
their consequences. Among the
latter is certainly the fact that
this war put an end to the age of
empires in East-Central Europe
or Mid-Europe thus giving op-
portunity to some people to cre-
ate their nation states. However,
others — like the Slovaks, Croats,
Slovenes, Macedonians and the
Ukrainians — failed to create their
own independent state. The pre-
sent study reveals what is mediat-
ed about the Great War and how
it is interpreted in the Ukrainian
and Russian historical and didac-
tic literature as well as school his-
tory textbooks.

Az emlékezet maga az élet, melyet él6 csoportok hordoznak, s ekképpen folya-
matos fejlédésben dall, kitéve az emlékezés és a felejtés dialektikajanak, nem to-
rédve sziikségszerii deformaciojaval, védtelen minden haszndlat és manipuldcio

" PhD, torténész, a 1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola Apaczai Csere Janos Konyvtara-
nak igazgatdja. " Ictopuk, mokrop dinocodii y ramysi ictopii, KaHAUAAT ICTOPHIHUX HAYK, IUPEKTOP
6i6miorekn «Omnarnoi Yepe Snom» npu 3YI im. @epenna Pakori 11, Beperose. ™ Historian, PhD,
Ferenc Réakoczi 11 Transcarpathian Hungarian Institute, director of “Apaczai Csere Janos” Library

™ Jelen tanulmany alapjat Az elsd vildgégés emlékére” cimii tudomanyos konferencian (Beregszasz, 2014.
oktober 16.) elhangzott eléadas képezte, mely annak kibdvitett, szerkesztett valtozata. ™ Haykosa crarts €
PO3LIMPEHNM 1 pPeJaroBaHUM BapiaHTOM JIOTOBiNI HaykoBoi KoH(epeHwii «Y mam’ st [lepmioi cBiToBoi
BiitHm» (beperoso, 16 sxoBrHs 2014 p.). ™ This study is based on an extended and edited version of the lecture
«In memory of the world's first cataclysm» delivered at a scientific conference (Beregszasz, 16 October 2014).
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ellen, hajlamos hosszu rejtozkodesre és hirtelen uj életre kelésre. A torténelem
mindig problematikus és tokéletlen rekonstrukcioja annak, ami mar nincs. Az
emlékezet mindig idoszerii jelenség, megélt kotédés az orok jelenhez, a torténe-
lem a mult megjelenitése.”’ A Pierre Nora altal megfogalmazott gondolat teljes
mértékben felfedi azt a folyamatot, amelynek barmely multbeli esemény ki van
téve. Nem kivétel ez alol a szaz évvel ezeldtt kitort elsd vilaghabora sem. Ami-
kor e tanulmany szovegének megirasat terveztem, pont ez a Nora-gondolat bo-
lyongott a fejemben, hisz amit jelenleg — kotelezd iskolai oktatasanak évei alatt
— az iskolasok az elsd vilagégeésrdl tanulnak, az mar csak az utokor emlékezete
az egykor megtorténtekrdl.? Az emlékezet pedig, akar kollektiv, akar egyéni — ,s
ezt is Nora definialta — képlékeny, még akkor is, ha a torténészek a levéltarak
forrasait hasznaljak fel annak megalkotasara.

Az iskolai torténelemtankonyvek szerzoi szovegrészeinek alapjat valoja-
ban a torténelemtudomany altal elfogadott tények és képviselt elméletek adjak.
Ezért e kiadvanyokban az adott orszag torténettudomanyi kutatasainak eredmé-
nyei, bizonyos kovetkeztetései, perspektivai és a kutatasok aktualis irdnyvo-
nalai mutatkoznak meg. Bodo von Borries német torténész €s szakdidaktikus
szerint a tankonyv valdjaban a nemzet hivatalos életrajza, amely tobb instancia
ellenbrzésén is atesik, s végiil mégis egy szerz6é nevéhez kapcsolhato.’? Masok
meg azt allitjak, hogy a tankonyv egyaltalan nem lehet semleges vagy objektiv,
és lehet, nem is kell annak lennie. Mar tiz évvel ezel6tt azt irta az Ukran Tu-
domanyos Akadémia Ukrajna Torténete Intézetének igazgatohelyettese, hogy
az ukran lakossag torténelmi tudata fobb Osszetevdinek formalodasara a legna-
gyobb hatassal az iskolai torténelemtankdnyvek vannak, mivel azok jelennek
meg a legnagyobb példanyszamban, s azokat olvassak a legtobben, nem a tudo-
manyos kiadvanyokat.*

A torténelemtankonyv-irasra igen sok tényez6 hat, koziiliik a legagresszivebb
a politikai-ideologiai elem, amely az adott orszag oktataspolitikajahoz igazodo
tantervekben 01t testet. A fenntarto altal eldiranyzott kdzponti tantervnek megfe-
leléen irodnak az iskolai tankdnyvek. Vagyis a torténelmi tudat formalasaban sze-
repet jatsz6 tankonyvek szovegeire — ahogyan Nagy Péter Tibor megfogalmazta
— ,,a tudaskdanon mellett a nemzeti fiiggetlenségi-politikai kdanon és identitds’

"Nora, Pierre: Emiékezet és torténelem kozott. A helyek problematikdja. (Ford.: K. Horvath Zsolt)
Aetas, 14. eévf. 1999. 3. sz. 108.

2 Sokkal sarkalatosabb megfogalmazast adott a kérdéssel kapcsolatban az iskolai torténelemtan-
konyvekrél az egyik ukran torténészprofesszor par évvel ezelott: ,,4 tankényv nem mas, mint szerve-
zett felejtés és kitalacio”, 1asd: Tkauenko, Bacums. Cyn nan Kitio: «nepedopmyBanHsD» icTopnaHOT
nam’ati. [onimuunuii menedsrcmenm, Ne6, 2008 p. ¢.54.

31dézi: T'vrian H.M. CyuacHi miJxoau 10 METOIHYHOIO arapary MmiApy4HUKa 3 iCTOpii Ul CTapIioi
mkoi. Ictopist Ta mpaBo3HaBcTBO. Ne 24 (340) cepmiens 2013 p. c.2.

* Peent, O.I1., SnnmmH B.M. Vkpaina B nepio mepioi cBiTOBOI BiliHH: icTopiorpadiunuii anamis.
Vkpaincoxuii icmopuunuii srcypuan, 2004, Ne4. c.27.

S Nacy Péter Tibor: Tarsadalmilag kanonizalt elitek a 19-20. szazadban (Egy elitkutatas rekrutacios
dilemmai). Iskolakultira, 17. évf. 2007. 8-10. sz. 13
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is befolyassal bir. A kanonban valé bennmaradas vagy épp kihullads valamiféle
cenzira 1étét sejteti, mely szelektiv emlékezetet és értékkozvetitést hoz létre.* Igy
a mult hianytalan és térésmentes helyreadllitasa egyetlen tankonyvben sem érhetd
tetten. Ennek fényében vizsgaltam az ukran €s orosz torténelemtankdnyveket.

2. Az elso vilaghaboru problematikaja az ukran torténelemtudomanyban, a
torténelemdidaktikai irodalomban és a tankonyvekben

2.1. Az ukrdn torténelemtudomdanyban

Ahogy fent mar emlitettem, a torténelemdidaktikai irodalom és a tankonyvek
szOvegei is azt a képet mutatjak, ahol az adott orszag torténelemtudomanya tart/
all. Ennek kapcsan térek ki roviden arra, hogy az elsd vilaghaboru megitélé-
se, kutatasi iranyvonalai a fiiggetlen Ukrajndban hol tart. Ha perspektivikusan
vizsgaljuk a kérdést, nem csak linedrisan, akkor jol latszik, hogy az immar hu-
szonharom éve filiggetlen orszagban a téma kutatasa két szakaszra oszthato. Az
elso szakasz vége, s egyben a masodik kezdete a 2000. év kornyékére tehetd.
Az 1991-2000 kozotti idoszakra teljes mértékben a szovjet torténetiras nyomta
ra a bélyegét: a szovjeteket csak az 1917-es bolsevik rendszervaltas érdekelte, s
annak arnyékaba és fényébe kerliltek a nagy habort eseményei és megitélése is.
Az 1990-es években szinte minden munka hemzsegett a talflitétt érzelmektdl, s
csak az ellenség személye kiilonbozott a szovjet torténetirastol. Tudomanytalan,
szamos mindsité jelzovel teli szovegeket tartalmaztak az iskolai tankonyvek
szovegei is.” Aztan meg a masodik vilaghabort tematikaja és borzalmai fedték
el az els6 vilagégést, annal is inkabb, mivel a Szovjetunidban az eldz6 lett a ha-
talom és a birodalom legitimacids doktrinaja. Az iskolai torténelemkonyvekben
1916-tal fejezték be az elsé vilaghabort témakdrét, mivel aztan 1917-t6l mar Az
ukran forradalom fejezete kovetkezett.

1994-ben Ukrajna kozponti torténelemtudomanyi kiadvanyaban, az
Ukrajinszkij Isztoricsnij Zsurnalban (Vxpaincoxui icmopuunuil sicypran) egyetlen
cikk vagy tanulmany sem jelent meg az els6 vilaghaborurol. A tematikat kdveto,
vezetd ukran torténészként szdmon tartott O. P. Rejent még 2004-ben is azt kons-
tatalta, hogy az els6 vilaghaborus kutatasok tovabbra is elsdsorban hadtorténeti
jellegiiek vagy nagyon aprolékosan regionalisak.” Ami viszont 01j elemként jelent

® HerBER Attila: A torténelemi tudat formalasanak eszkoztara a rendszervaltas el6tti tankonyvekben.
Torténelemtanitds, Online torténelemdidaktikai folyéirat (XLV,) Uj folyam I. 4. szam 2010. dec-
ember. Forras: http://www.folyoirat.tortenelemtanitas.hu/2010/12/herber-attila-a-tortenelemi-tudat-
formalasanak-eszkoztara-a-rendszervaltas-elotti-tankonyvekben-01-04-03/ (2014.09.15.)

" Peent O.IL., SgunmmH B.M. Ykpaina B mepiox mepiioi cBiTOBOI BiifHu: icTopiorpadidnuii anamis.
Vipaincokuii icmopuunuii osicypnan, Ned (457) nunens-cepriens, 2004. c. 27. (a tovabbiakban:
Peent-Annmn 2004)

8 Turcsenko FH. Ukrajna legujabb kori torténelme. Elsé rész. 1914—1939: Tankonyv az altalanos
oktatasi rendszerti kozépfoku tanintézetek 10. osztalya szamara. Lviv, Szvit Kiado, 2003. 9—44. (a
tovabbiakban: TUrRCSENKO 2003)

 Peent—Snummn 2004, ¢. 15-16.
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meg ebben az els6 szakaszban, az az ukran kérdésnek a nemzetkozi politika tar-
gyava torténd mindsitése. Ez minden tankonyvben elsé helyen szerepelt és szere-
pel a mai napig.

A 2000. évet azért lehet vizvalasztonak nevezni, mert ekkor jelent meg ma-
sodik kiadasban Jaroszlav Hricak torténész Fejezetek Ukrajna torténetébdl: a
modern ukran nemzet kialakulasa a XIX-XX. szazadban c. oktatasi segédlete.'
Vagyis ekkor érte el az ukran tudomanyossag ingerkiiszobét az a probalkoza-
sa, hogy megvaltoztassa a torténelemtudomany addigi beidegzdodéseit, s az uk-
ran forradalom eseményeit nem 1917-tel kezd6dden targyalta, hanem 1914-t61
(ahogyan azt a nyugat-europai historiografia tette). Hricak szerint nehéz, vagy
szinte lehetetlen meghuzni azt a hatart, amely az els6 vilaghabort eseményeit
¢s az ukran foldeken lezajlott forradalmat elvalasztana,' ezért 4 haboru és for-
radalmak tiizében: 1914—1921 fejezetbe keriilt a vilagégés kifejtése. Az ukran
torténészprofesszor a haborut modernizacios tényezonek tekinti, mivel szerinte
az aktualizalta az ukran nemzeti kérdést és erdsitette az ukran nemzettudatot,
hatolt be a hagyomanyos paraszti Iétbe. Abban, hogy az els6 vilaghabort terem-
tette meg az ukran forradalom objektiv feltételeit, s lehetdséget kinalt fel egy
szuverén allam létrehozasahoz, nem vitatkoznak az ukran torténészek.

A 2000. év utan lassu valtozas figyelheté meg a témanak az ukran kutatok
altali kifejtésében. A 2003-ban napvilagot latott Mikola Litvin tanulmanya mar
egyiitt targyalta a nagy haborut és az ukran nemzeti-demokratikus forradalmat.'
Majd a nyomdabol 2004-ben jott ki az a nagymonografia, amelyet gy méltat-
tak, hogy az ,,...az elsd az ukran torténetirasban, amely nem a hadieseménye-
ket, csatdkat, folyamatokat tdargyalja az ukran foldeken, hanem azt az ukran
gazdasdagi potencidlt, amelyet e teriilet betoltott az orosz birodalomban." S
valoban, a Rejent-Szerdjuk szerzoparos hat fejezetben az ukran foldek iparanak
és mezOgazdasaganak a helyzetérdl, az élelmiszer-utanpdtlasrol és a kozleke-
dési komplexum allapotarol, valamint a haborinak az ipari lakossag helyzetére
gyakorolt hatasarol, illetve a tarsadalompolitikai élet alakulasarol értekezett.'*
Utobbi monografia nagymértékben befolyasolta az elsé vilaghabori temati-
kajaban elinditott alapkutatdsokat: az Ukran Nemzeti Tudomanyos Akadémia
(UNTA) Ukrajna Torténete Intézete meghirdette az els6 vilagégés tematikdja
kutatdsanak 1j modszertani alapokra torténd helyezését. Az 0ij mérce pedig az

Y Tprnak, SIpocnas. Hapuc icmopii Yrpainu: gpopmysanms mooepnoi ykpaincokoi nayii XIX—XX cm.
Kuis: Tenesa, 1996, 2000. (a tovabbiakban: I'Puiiak 2000)

" Tpuriax 2000, c. 77.

12 JTutBuH, M. yKpalHChKHH Ta MOIbCHKUIA icTeOMIIMEeHTH Y Tiepio « Beaukoi BiiHm» 1 HAlliOHATBHO-
JeMoKpaTHaHuX peouttortiit (1914—1918) // Iemopioepapiuni docnioacenns ¢ Yrpaini. K., 2003. —
Bumn. 13. YV 2 u.: Vkpaina — [Tomsma: ictopist i cygachicTs: 36. Hayk. [Ipams i cnoraaiB mam’sri 1.
Kanennuenka (1923-1983). — u.1.

13 Bosnkosuncekuit B.M. Conuatenko B.®. O.I1. Peent, O.C. Cepmiok. Ilepma cBitoBa BiiiHa i
Vkpaina. Yrpaincorkuii icmopuunuti scypnan, Ne2, 2005. c. 208.

4 Peent O.I1., Cepmiok O.C. ITepwa céimosa siiina i Yrpaina. Kuis: Tenesa, 2004. 480 p.
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eurdpai torténetirds lett: a szocialis jellemzok kiemelése a harci eseményekkel
szemben. '

A Rejent-Szerdjuk szerzoparos munkajahoz hasonl6 felttinést keltett a 2009-
ben napvilagot latott dokumentumgytijtemény, amelyet az elsé vilaghabort ide-
jében lezajlott menekiiltiigy irataibdl allitott 6ssze Zsvanko L. M.!® A probalko-
zas példa nélkiili az ukran torténetirasban, mivel mindezidaig soha nem ismert/
hasznalt levéltari forrasokat emelt be a tudomanyos korforgasba nyolc kiilonb6zo
levéltar alloméanyabol. Azt remélték, hogy a kiadvany majd egy leendé nagymo-
nogréafia alapja lesz."”

2.2. Az ukran torténelemdidaktikai irodalomban

Az ukran torténelemdidaktikai irodalom elsésorban az allami ideologiat kozve-
titi az allami fenntartdsu iskolak torténelemtanarai felé. Vagyis kozvetitd szere-
pet tolt be. Jelenleg harom olyan orszagos szintii szakdidaktikai folyoirat jelenik
meg Ukrajnaban, amelyekben a tanorai vazlatok, szaktanari tapasztalatok mellett
rendszeresen olvashaté tudomanyos igényességii cikk és/vagy tanulmany is. Ezek
az Icmopis 6 cyuacnit wxoni (Isztorija v szucsasznij skoli), az Iemopist Yxpainu
(Isztorija Ukrajini) és az Icmopis [ cycnitbcmeo3Hascmeo 6 wkoiax Yxpaiuu:
meopiss ma memoouxa Hasuanus (Isztorija s szuszpilysztvoznavsztvo v skolah
Ukrajini: teorija ta metodika havesannja). Ezekben a folyoiratokban olvashatnak
a torténelemtanarok az egyes témak megitélésérdl és /vagy azok valtozasairol.
2004-ben Rejent még azt konstatalta, hogy az elsé vilaghaborus kutatasok
elsdsorban hadtorténeti jelleglick vagy nagyon aprélékosan regionalisak voltak.
Egy évtized mulva azonban Borisz Acskinazi, a térténelemtudoméanyok doktora
mar a torténetfilozofia szemszogébdl nézve vizsgalta az els vilaghaboru jelensé-
gét a torténelemben.'® Ez mar teljes mértékben az eurdpai iranyvonalnak megfe-
lel6, amely nemcsak 0j tények feltarasan faradozik, hanem inkéabb 11j olvasatat és
értelmezését probalja adni a globalis vilagkonfliktusnak. A munkéban dsszeveti
a XX-XXI. szazad forduloja torténészeinek elképzeléseit az elsé vilaghaboru je-
lentdségérdl, mint a XX. szazadot leginkabb befolyasold, azt iranyitd eseményrol.
Korszakvalté eseménynek tartja az emberiség torténetében, de nem lezartnak. Ap-
rolékosan sorba véve a haboru kitdrésének okait a szerz6 azt kozvetiti az iskolai
tanarok fel¢é, hogy a politikai és gazdasagi okok mellett igen nagy szerepet jatszot-
tak a nemzeti mozgalmak és a nacionalizmus is. Ez a cikk mar teljes mértékben
a Hricak altal javasolt narrativat tovabbitja a kozoktatas felé, vagyis az 1917-es

1S MomuanoB B.B. BeeykpaiHebkuit Kpyminii cTist Ha Temy «Bennka BiitHa 1914—1918 pp. i Yipaina»
(o 90-piuus 3 moYaTKy MepIIoi CBITOBOI BiiHM). Vrpaincvruil icmopuunuil srcypran, Nel, 2005. ¢.219.
16 3KBanKO JIL.M. Biscencmeo Ilepwoi ceimoesoi sitinu 6 Yrpaini: Joxymenmu i mamepianu (1914—
1918 pp.) Xapkis: XHAMI, 2009. 360 p.

17 Tai-Hwxnvk TLIT. JI.M. XBanko. Bixencrso Ilepinoi cBiToBOI BiliHu B Yipaini: JJokymenTH i
matepianu (1914-1918 pp.) Vrpaincoruii icmopuunuii scypnan, NeS, 2005. c. 218.

18 Aukina3zi, Bopuc. SIBuiie nepiioi ¢cBiTOBOI BiliHu B icTopii. Icmopis 6 cyuacnit wixoni. 2013, Nel.
¢c. 34-43. (a tovabbiakban: Auxinasi 2013/a)
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ukran forradalom mar 1914-ben elkezdddott, mert a nemzeti mozgalmak is akkor
kezdddtek el. A nemzeti mozgalmak lecsengése pedig az 1918. év, amikor is a
dinasztikus birodalmak szétestek és megsziiletett egy sor fiiggetlen allam."’

A fent emlitett szerz6 a torténelemtanar felelosségét, befolyasold hata-
sat azzal tamasztja ala, hogy idéz a 1996-ban Starsbourgban napvilagot latott
tanari kézikdnyvbdél, amely a demokratikus értékek és a tiirelem elveinek ok-
tatasara és propagalasara szoélitotta fel az iskolai torténelemtanarokat, s ahol
idéztek G. Wells véleményét, miszerint abban az idoben a torténelemtanarok
hibaja is volt, hogy a tilzott nacionalizmus €és hazafiassadg patoszat terjesztet-
ték az iskolaban, s ezzel megmérgezték a torténelmet.”* Tovabbi fejtegetései
soran a szerz0 végiil is arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a sovinizmus mégis
csak Németorszagban volt a legerésebb, mert ott jelent meg az drja és a teu-
ton faj felsdbbségi elve. Okfejtése végén megallapitja, hogy Oroszorszag nem
akarta az osztrak—szerb konfliktusnak habortba torténd atnovését, de miutan
kitort a habora, minden orszag a haza védelméért és a nemzeti felszabaditasért
harcolt, még ha az élettérrdl vagy stratégiai hatarokrol is beszélt — valojaban
nem szamoltak az ellenséggel. A cikk végén felhivja a tanarok figyelmét arra
a fontos tényre, hogy a nagy haboru kovetkezménye lett az ukran forradalom
és az ukran kérdés megjelenése a vilagpolitikaban.?!

Egy masik munkdjaban ugyanez a szerzé Ferenc Ferdinandrol mint a
Habsburg-monarchia majdhogynem egyetlen befolyasos politikusardl ir, aki
a nemzeti kisebbségek jogainak kiszélesitéséért 1épett fel.>> Aztan a csaszari
Németorszagrol ujra mint az elharapodzo konfliktus tizeldjérél,” s Orosz-
orszagrol mint a konfliktust Nagy-Britanniaval és Franciaorszaggal egyiitt
békésen rendezni akard allamrol értekezik.>* A belgradi kormanyzo6 erdkrol

19 A felsorolas érdekes — Lengyelorszag, Cschszlovékia, Jugoszlavia, Lettorszag, Esztorszag,
Litvania, Finnorszag, Ausztria, Magyarorszag, Ukran Népkoztarsasag, Belorusz Népkoztarsasag,
Torokorszag, Grizia, Azerbajdzsan, Orményorszag, Szatid-Arabia, Horezm, Buhara — mivel ezek
kozil aztan jo par formacio nem tudott 6nallé maradni, a Szovjetunié bekebelezte azokat. Lasd
Auxinasr 2013/a, 39.

2 Uo.

2 AukiHasi 2013/a, 41.

22 AukiHa3l, bopuc. JIunaesa kpu3a 1914 p. i mouarok nepiioi cBiTOBOI BiliHU. Icmopis 6 cyuacHiil
wironi. 2013, Nel0. c. 38. (a tovabbiakban: Aukinasi 2013/b)

% Megjegyzendd, hogy példaul Jeszenszky Géza torténész is azt vallja, hogy 1914-ben ,,a kockdt
vegiil is Németorszag vetette el, ... s kész volt egy preventiv haborura”, mikdzben két oldallal
foljebb azt irta: ,,Vilmos német csaszar tobb gyarmatot akart, és nagy hajohadat épitett, de nem
akart haborut nagyanyja vilagbirodalmaval.” Lasd Jeszenszky Géza: Kozép-Europa veszte: az 1.
vilaghabort. Magyar Szemle, Uj folyam XXIII. 9-10. szam. 2014. oktdber, 40., 38.0.

De példaul a 2014-es év legnagyobb visszhangjat kelté Christopher CLark: The Sleepwalkers:
How Europe Went to War in 1914. Allen Lane, 2012, London. (Az alvajardk: hogyan ment bele
Eurdpa 1914-ben a haboruba) cimi konyvébol meg azt emelték ki a recenziok, hogy megallapitasai
bator, az angol nyelvii szakirodalomban ritkasagszamba mendek, hisz 6 nem tekinti Németorszagot
(vagy az Osztrak—Magyar Monarchiat) a vilaghabort kizarélagos vagy f6 okozdjanak, szerinte a
feleldsség egyforman oszlik meg.

24 Aukinasi 2013/b, 39-40.
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pedig, mint akik mindent megtettek, hogy a konfliktust békésen rendezzék:
ezzel a szemben allo feleket igazsagos/békeszeretd és igazsagtalan/haborut
akar6 csoportokra osztja. A végsd kovetkeztetés itt is ugyanaz: a nemzeti esz-
me megerdsddése a birodalmak teriiletén €16, sajat dlammal nem rendelkez6
népek korében.?

Az UNTA altal 2004-ben meghirdetett iranyvonal kutatasa, publikalasa és
az iskolak felé torténé kommunikéalasa figyelhetd meg a masik orszagos torté-
nelemdidaktikai lapban, az Isztorija Ukrajiniben is. E hetilapban a vilagégés
centenariumi évében a nagy haboru idejének mindennapjait bemutatd kutata-
sok publikalasa indult el. A téma azonban mindig ukran vonatkozasban keriil
bemutatasra, mint ahogy a 2014. év 14. szamaban megjelent kivonatban is,
amely egy ugyancsak 2014-ben megjelent terjedelmes munkabol*® csemegézett.
Az dsszevalogatott anyagrész az iskolai torténelemkonyvek szovegeihez probal
tananyagtartalom-kiegészitéssel szolgalni. Az alabbiakban azon vazlatok olvas-
hatoak, amelyeket javasolnak beilleszteni a torténelemorak anyagaba:

* alakossag mozgdsitasa

» atanulok és hallgatok hangulata

» agyermekjatékok és -mondokak szovegének valtozasa

e aparasztok allaspontja

* ahaboru varhato vége

* asajtd szerepérdl a tarsadalmi gondolat formalasaban

» akatonai szolgalat elkeriilésének lehetdségei®’

» asebesiiltek istapolasa

* andk frontra torténd termelése

* anémetekr6l mint ellenségrol

* ajandékok gylijtése a frontra

* anémetellenes allami politika

* az ukran tarsadalom németellenessége

» aKijevben lév0 német vallalatok elleni szankciokrol

* az Oroszorszagban €16 németek névvaltoztatasarol

* aboltok polcairdl eltiiné német 6lomkatonak és mechanikus automobilok

és gbzmozdonyokrol.?

Osszegezvén a didaktikai irodalom irAnyvonalait az konstatalhato, hogy bar
a torténettudomanyban az Gn. eurdpai kutatdsi irdnyvonal kdvetését tlzték ki,
ahol mar egy jo ideje megdolt a csak Németorszag a felelds az elsd vilaghaboru

25 AukiHasi 2013/b, 42.

26 ButbtiaHChKA O.J1. Benura sitina 1914—1918 pp. i Vrpaina: y 2 ku. Ku. 1. Iemopuuni napucu. Kuis:
KJIIO, 2014.

7 Tlepura cBitoBa Biiina. CycrinbHi HacTpol HaceneHHs: YKpaiuu. Icmopis Ykpainu. 2014. Ne 14
(822), c. 14-18.

28 TIoBCSIKZICHHE JKUTTS HAacelleHHs YKpaiHu B poku Besukoi Biitvu. Iemopia Vipainu. 2014. Ne 16
(824), c. 14-18.
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kitoréséert elv, az ukran iskolak tanarai felé még 2014-ben is ez kommunikalodik.
Orvendetes ¢és iidvozlendd a masik probalkozas, hogy a vilagégés ideje alatti min-
dennapok is bemutatasra keriiljenek a tanérakon a hadmiiveleteken tul.

2.3. Az ukran torténelemtankonyvekben

Vannak, akik tudjak, s vannak, akik nem, hogy Ukrajnaban osztott formaban tor-
ténik a torténelem tanitdsa az iskoldkban: vagyis kiilon tantargyként oktatjak a
vilagtorténelmet és az orszag torténelmét.

1. tablazat. A torténelem tantargy oktatasi rendje
Ukrajna altalanosan képzo iskolaiban

Osztaly Egyetemes torténelem | Ukrajna torténete
5. Bevezetés a torténelembe (elbeszélések Ukrajna torténetébdl)
6. Egyetemes torténelem. Ukrajna torténete. Integralt targy /Okor torténete/
7. 476-1492 476-1492
8. 1492-1789 1492-1789
9. 1789-1900 1789-1900
10. 1900-1939 1900-1939
11. 1939-t61 napjainkig 1939-t61 napjainkig

(Forras: sajat szerkesztés a http://www.mon.gov.ua/ua/activity/education/56/692/educational
programs/1408714766/ alapjan 2015-03-06)

Ahogyan a fenti tablazat jol szemlélteti, az els6 vilaghaboru tematikaja a 10.
osztalyban két tantargynal is oktatasra keriil.

2. tablazat. Az 1. vilaghaboru témajanak oktatasara fordithaté érakeret
Ukrajna altalanosan képzé iskolaiban

Oraszam az Oraszim az
A kozépiskola szakosodasa Ukrajna torténete | Egyetemes torténelem
c. tantargybol c. tantargybol
Altalanosan képz6, nem torténelemre szakositott 5 vagy 7 5
Altalanosan képzo, torténelemre szakositott 14 10

(Forras: sajat szerkesztés a http://www.mon.gov.ua/ua/activity/education/56/692/educational
programs/1349869542/ alapjan 2015-03-06)

A fenti tablazat mutatja, hogy az Egyetemes torténelem c. targy kdzpon-
ti tantervében a nem torténelemre szakositott kozépiskolai osztalyokban 6t, a
torténelemre szakositottakban kilenc orat iranyoznak eld a haboru elézményei-
nek, lefolyasanak és kovetkezményeinek a targyalasara. Ugyanerre a témakorre
Ukrajna torténetébdl ot, hét vagy tizenhdrom orat ad a tanterv, attol fiiggden,
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milyen szakositasi szinten tanitjak.?? Evfolyamonként a tantirgyakhoz ren-
delt tankdnyvek szama 3-3, ahany oktatasi szintet tartanak szadmon: standard,
akadémiai és szakositott. Vilagtorténelembdl és Ukrajna torténetébdl az elso
két szint szamara egyarant egy kiadvanyban dolgoztak fel a tananyagot, csak a
tanterviik eltérd.*

Mig a nyugat-europai torténetirasban és tankdnyvekben egyarant a keleti
front eseményei hattérbe szorulnak, addig az ukranban megkozelitéleg 90%-ban
a keleti front eseményei keriilnek eldtérbe. Ettdl fiiggetleniil igen sokszini a
haborti megitélése az ukran tankonyvekben, mert a szerzé személye nagymér-
tékben befolyasolja azt, hogyan mutatja a be a haborut. Vagyis nem maganak a
habortnak a lefolyasarél van sz6, hanem arrol, mit jelent nekik az ukran kérdés
megjelenése a XX. szazad elején. Vannak szerzok, akik igen sarkalatosan allnak
a téma sajatos tolmacsolasahoz. A legtobb szovegrészt a tematikarél a Fegyir
Turcsenko altal a szakositott osztalyok szamara irt tankonyvében taldlunk, aki
példaul a haboru el6tti allapotokat targyalva ezt irja: ,,az ukran kérdés volt az
egyik legfontosabb oka a nemzetkozi kapcsolatok destabilizaciojanak Europa-
ban, amely a két katonapolitikai t6mbét a konfliktusba l6kte” (108. o.), majd
hogy Ukrajna csak foldrajzilag lett a habort politikai szintere, de a bitorlo or-
szagok nem akartak fliggetlen Ukrajnat (108.0.). Oroszorszag stratégiai céljai
kozott szerepelteti a nyugat-ukran foldek bekebelezését, tobbek kozott Kelet-
Galicia, Eszak-Bukovina és Karpatalja elfoglalasat is. A teriiletfoglalasokkal
megszerzett ukran foldeken szerette volna megsemmisiteni (az ukrdn Piemont-
nak elnevezett Galiciaban) az ukran nacionalizmus fészkét. Oroszorszagot sajat
hatarainak kiterjesztésével vadolja, illetve azzal, hogy a Balkénon elfedte valds
céljait, torténelmi misszid mogeé bujtatta azt: a keresztények megmentése a mu-
zulmanoktol.

Ausztria-Magyarorszagot ezzel szemben a Dnyeper-menti ukran foldek
elfoglalasanak tervezetével, Németorszagot pedig Kijev elfoglalasanak vagya-
val vadolja a szerzd, mivel szerinte, aki Kijevet birja, azé Oroszorszag kulcsa.
(109). Az ukranok tragédiajanak tartja azonban, hogy ugyanannak a népnek a
képvisel6i egymas ellen is kénytelenek voltak harcolni a fronton, mivel mas-
mas birodalom hadseregébe tartoztak. (111.0.) Turcsenko mindkét birodalomrol
(Ausztria-Magyarorszagrol €s Oroszorszagrol is) azt irja, hogy megtorlasokat

% http://www.mon.gov.ua/ua/activity/education/56/692/educational_programs/1349869542/ (2014-10-13)
3 Vilagtorténelembdl: a) Tonsucbkuit ILB. Beecimmus icmopis: niapyd. aust 10 KIiI. 3arajibHOOCBIT.
HaBY. 3aK/.. PIBEHb CTaHIapTy, akaxeM. piBeHb. KwuiB: Ienesa, 2010. b) Jlamuuenko T.B.,
OcmonoBcbkuit C.O. Beecgimus icmopia: miapyd. it 10 KII. 3araJbHOOCBIT. HABY. 3aKJI.: IPOQII.
piBenb. Kuis: 'enesa, 2010.

Ukrajna térténetébol: a) Kviasunubkuit C.B., JIEseneBa YO.I. Iemopisn Vipainu: minpya. s 10 .
3araJbHOOCBIT. HAaBU. 3aKJI.: PIBEHb CTAHIAPTY, akajaeM. piBeHb. Kuis: I'enesa, 2010. b) Peent O.I1.,
Mamit O.B. Icmopin Yipainu: nigpyd. mst 10 ki1, 3araJpHOOCBIT. HaBY. 3aKil. PiBeHb cTanmapry,
akageMiuHui piBens. Kuis: ['enesa, 2010. ¢) Tyruenko @.I' Iemopia Vkpainu. 10 xi.: migpyd. mus
3araJbHOOCBIT. HaBU. 3aKJI.: mpodineHuil piBeHs. Kuis: ['enesa, 2010.
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hajtottak végre a békés ukran lakossag ellen a habort ideje alatt (116—-119.0.).
Az Ausztria-Magyarorszag ¢s Németorszag felé megfogalmazott vadak ellenére
Turcsenko szerzoi szovegeiben az oroszellenesség dominal.

Ugyanez a mindenkivel szembeni ellenséges hozzaallas jellemzi a
Kulcsickij—Lebegyeva szerzéparos konyvét is.’!

A Rejent—Malij szerzéparos munkajaban® az osztrak—magyar haditervek
kozott azonban nem az egész Dnyeper-menti ukran teriilet megszerzése van
feltiintetve, hanem Voliny és Podolia. Németorszag pedig Lengyelorszag, Uk-
rajna ¢és Belorusszia megszerzését tervezte, Oroszorszag pedig a Karpatokig
szerette volna kitolni hatarait. Itt is érzékelhetd az osztrak—magyar-ellenesség,
am az oroszokkal szemben megfogalmazott negativ jelzésszerkezeti megnyil-
vanulasok szama sokkal nagyobb, a konyvnek szinte minden oldalan feltinik.
Oroszositassal, pravoszlavia terjesztésével vadolja az orosz hatésagokat. S6t az
oroszok visszavonulasaval Galiciabol szdzezrek menekiiltek a hatrald sereggel,
s ugyancsak szazezreket telepitettek ki az orosz hatésagok, mivel a felperzselt
fold taktikajat alkalmaztak visszavonulasukkor. Az események leirasakor a
konyv hangneme oroszellenes, a gazdasagi élet targyalasakor viszont az osztra-
kokat vadolja Galicia gazdasagi fejletlensége miatt.

Az orszag torténelmét targyald tankonyvek tendenciozus, sokréth itéleteket
tartalmazo6 konyveihez képest feliidiilést nyujt Pavlo Poljanszkij munkaja egye-
temes torténelembdl, mivel a jol felépitett és kivalo, sokszinli didaktikai appara-
tussal ellatott tankdnyv szdvege teljesen semleges: nem vadol, nem okol, s nem
mindsiti a szemben allo feleket. Ténykozlést folytat — esemény-, folyamat- és
jelenségtényekkel —, inkdbb hadiesemények egymasutanisaganak kozlése a jel-
lemz6 ra.

Sajatos szemszogli a Ladicsenko—Oszmolovszkij szerzOparos tankdnyve,
amelyben® a Poljanszkij-féle egyetemes tankdnyvvel ellentétben ujra itéletekkel,
mindsitésekkel talalkozunk. Ferenc Ferdinandrol példaul kozli, hogy mindenki
altal kdzismert volt a Szerbidhoz fiz6d6 ellenségessége (113.0.), s hogy Szerbia
délszlav népek egyesitésének almat Oroszorszag tamogatta. Amikor Ausztria—
Magyarorszag ultimatumat megkapta, Szerbia szinte mindent teljesitett, Auszt-
ria-Magyarorszag mégis megtamadta. A szerzdparos értelmezésében Oroszor-
szag egyaltalan nem akart haborut, hanem probalta elsimitani a juniusi konfliktust
haromhatalmi targyalast ajanlva (114.0.), am Oroszorszag szovetségesei kemény
valaszt akartak adni. Ez az egyetlen tankdnyv, amelynek szovegében csak Auszt-
ria-Magyarorszag-ellenes itéletek vannak (1. még 115.0.).

31 Kynpunipkuit C.B., JIeseaeBa YO.I. Iemopin Ykpainu: nigpyd. must 10 i1, 3arajgbHOOCBIT. HaBY.
3aKJI.: piBEeHb CTaHAAPTY, akaneM. piBeHs. Kuis: ['enesa, 2010.

32 Peent O.I1., Mamit O.B. Icmopis Vrpainu: nigpyd. aist 10 ki1, 3aranbHOOCBIT. HaBd. 3aKI1. PiBeHb
CTaH/apTy, akajeMiunuii pisenb. Kuis: ['enesa, 2010.

33 JTagmuenko T.B., Ocmonosceekuii C.O. Beecgimusi icmopisn: migpyd. juis 10 KII. 3araJbHOOCBIT.
HaBY. 3aKJ.: mpodia. pieHs. Kui: I'enesa, 2010.
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3. Az elsé vilaghabora problematikaja az orosz tankényvekben

3.1. A torténelem iskolai oktatdasdanak rendje jelenleg Oroszorszagban

A Szovjetuni6 1991-es szétesése utan 1étrejovo Orosz Foderacioban, akar a fiig-
getlenné valt Ukrajnaban, széles korti vita folyt arrol, valtozzon-e az iskolai
torténelemtanitas szerkezete és tartalma. S mig Ukrajnaban az oktatas szerkezetén
valtoztatast nem ejtettek, Oroszorszagban az 1917-es forradalom el6tti idokben
hasznalt spiralis tantervre tértek at. Vagyis az altalanos iskolaban az egész em-
beriség torténelmét végigtanuljak a kezdetektdl napjainkig, majd a kozépiskola
osztalyaiban tjrakezdik. Jelenleg az alabbi tablazatban felvazolt kronologiai és
szerkezeti oktatas van Oroszorszagban érvényben:

3. tablazat. A torténelem tantargy oktatasi rendje Oroszorszag altalinosan képzé

iskolaiban
Osztaly Oktatott tantargy és korszak
Egyetemes torténelem Oroszorszag torténete
5. Okor torténete | s
6. Kozépkor torténete A kezdetektdl a XVI. szazad végéig
7. Ujkor, 1. rész A XVI. szazad vége — XVIII. szdzad
8. Ujkor, 2.1ész A XIX. szazad
9. XX-XXI. szazad XX-XXI. szazad
10. A kezdetektol a XIX. szazad végéig | A kezdetektdl a XIX. sz. végéig
11. XX-XXI. szazad XX-XXI. szazad

(Forras: sajat szerkesztés a http://MuHoOpHayku.pd/ anyagai alapjan 2014-10-13)

Vagyis az oroszorszagi iskoldkban az elsé vildghaboru tematikaja a kozépis-
kolai oktatas ideje alatt kétszer keriil oktatasra, illetve az osztott tdrgyoktatas miatt
négyszer szembesiil azzal a tanulo.

3.2. A téma megjelenése a jelenlegi oroszorszdgi tankonyvekben

Az Orosz Foderacioban tobb mint 6tven olyan régio 1étezik, ahol lehetdsége van
a helyi szerveknek, hogy az iskolai torténelemtanitasban sajat tanterviiket és tan-
konyveiket hasznaljanak.** Ebbdl kifolyodlag igen szines az oroszorszagi iskolak-
ban hasznalatban 1évo torténelemtankonyvek palettaja. Ugyancsak kiemelendo,
hogy az Orosz Foderacio kozépiskolai osztalyaiban a torténelmet alapszinten és
torténelemre szakositott formaban oktatjak. Oroszorszagban van tankdnyvpiac,
sOt, egy kiado ugyanarra az osztalyra tobb szerzé6tdl/szerzéparostdl is javasol

¥ Cmenocpamma ecmpeuu Ilpesuoenma P ¢ asmopckum KOMIEKMUGOM KOHYenyuu Ho8o2o
yuednuka ucmopuu. Forras: http://mur0OpHayKH.pd/noxkymenTs/3970 (2015-03-06)
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torténelemkonyveket. A legnagyobb tankonyvkiadok, mint — a ,,/Ipoceewenue”,
SApoga”, ,,Pycckoe cnoso”, ,Benmana-I pagh” — konyveik teljes tartalmat online
olvasasra is mar egy jo ideje felajanljak.** A tankonyvirok és -kiadok mozgassza-
badsagat az is eldsegiti, hogy mig Ukrajnaban egy kdzponti tanterv van, amelyet
a mindenkori oktatasi minisztérium dolgoz ki, s az oktatasi tartalmakat témakar,
téma, illetve a ra forditand6 oraszam mélységig eldirjak, addig az Orosz Fodera-
ci6 Oktatasi Hivatala az Altalanos Képzés Allami Szabvanyaban nem témakoro-
ket vagy témakat ad meg, hanem:

» anevelésben, fejlodésben, elsajatitasban elérendd célokat, és

* az elsajatitando tartalom kdtelez6 minimumat.*®

Utobbi viszont egyaltalan nem azonos a kozponti tantervvel, inkabb a ke-
rettanterv kategoriajaba sorolhatd.’” Ez lehet6séget ad arra, hogy a tankdnyvirok
a téma fontossagat mérlegelve, eltérd terjedelemben és leckeszamban foglalkoz-
zanak egy-egy torténelmi eseménnyel. Utobbi vonatkozik a jelen tanulmanyban
vizsgalt I. vilaghdborl témajara is. A legtobb tankonyvben — mind az Oroszor-
szag, mind az egyetemes torténelem konyveiben — a témat egy-két leckében fej-
tik ki, am e leckék terjedelme 8 és 27 oldal kozott ingadozik. Utdbbi érzékelteti,
hogy van tankdnyv, ahol csak vazlatosan mutatjak be az eseményeket, s van,
ahol egész részletesen. Mivel ahogyan fent mar emlitettem, az Orosz Fodera-
cioban a tankonyvpiac megléte miatt, az altalunk vizsgalt két osztalyban igen
sok tankonyv van forgalomban,*® ezért nem egyenkénti elemzési eredményeket
kozliink, hanem osztalyonként és a két tantargy (Oroszorszag torténete €s Egye-
temes torténelem c. tantargy) szerinti szempontrendszereket hoztuk felszinre.

Az oroszorszagi torténelemtankonyvekben az I. vilaghabora kronologiai
tagolésa eltér az eurdpaitdl, mivel az orosz torténelemben az 1917-es év fordu-
lopontot jelentett. Europaban tovabb birkoztak az orszagok, am Oroszorszagban
megrengett a fold, majd kifordult addigi sarkabol.

A 9. osztalyos kerettantervekben az egyetemes torténelem tanitasanak el-
sObbsége is le van fektetve. Utobbibol kovetkezik, hogy a torténelmi esemé-
nyekkel a tanuld ebbdl a targybdl talalkozik elészor, majd annak oroszorszagi
vonatkozasait vizsgaljak meg a hazai torténelemorakon. Ez a tankdnyvekben
talalhato tananyagok terjedelmében és tartalmaban is jol tetten érhetd és kovet-
heté:

3% Lasd: http://11book.ru/11-klass/252-istoriya/1329-istoriya-rossii- 1 1-klass-shestakov-profilny;j
(2015-03-06)

3 Dedepanvhbili KOMNOHEHM 20CYOAPCMEEHHO20 cmandapma obuje2o obpasosanus. Yacmo 1.
Cpeonee (nonnoe) obwee obpazosanue./ MunucTepctBo odpasoBanus Poccuiickoit deneparmu. —
M. 2004. — 266 c. Forras: http://www.ed.gov.ru/ob-edu/noc/rub/standart/p2/1288/ (2015-03-06)

37 http://muno6pHayku. pd/moxymentsr/543 (2015-03-20)

3% A 9. osztalyban Oroszorszag torténetébdl hat, egyetemes torténelembdl hét; 11. osztalyban pedig
Oroszorszag torténetébdl nyolc, egyetemes torténelembdl harom tankdnyv tatalmat és térzsszovegét
vizsgaltuk meg
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* mig az egyetemes torténelem tankonyveiben az 1. vilaghaborut feldolgo-
20 leckék terjedelme 15 és 22 oldal k6zotti,* addig

» az Oroszorszag torténetében ez 8 és 10 oldal kozott mozog.*

Amennyiben a tananyagtartalmakat vizsgaljuk, akkor el kell mondani, hogy
azok zome targyilagos, idorendbe szedett eseménytorténetet kozolnek. Mindenhol
kiemelik a hatorszag és a polgari lakossag életének bemutatasat (éremelkedések,
sorbaallasok, ellenzéki partok tevékenysége). Az 1. vildghaborat mint az emberiség
fejlodésének nagy horderejii eseményét targyaljak, amelynek kitorésében minden
szembenallo félnek meg volt a sajat felelossége. Az altalam vizsgalt 9. osztalyos
egyetemes torténelem tankonyvekben nem talaltam a harcol6 feleket érinté mindsi-
t0 jelzOs szerkezeteket. Az egyetlen ilyen mindsitést a habortval kapcsolatban en-
gedett meg maganak egy szerzd, ahol az 1. vilaghaborut imperialistanak nevezi.*!

Az Oroszorszag torténetét feldolgozé tankonyvek leckéi, ahogy az fent is lat-
szik, 1ényegesen rovidebbek. Ennek oka egyrészrdl abban keresendd, hogy a torzs-
szovegekben minden alkalommal hivatkoznak a téma egyetemes torténelem oran
zajlo feldolgozasara, illetve a haborus eseményeket csak 1916 végéig vagy 1917
elejéig vezetik. Innentél mar az 1917-es orosz forradalmakat targyaljak. Ezek a tan-
konyvek mar csak az orosz vonatkozasokrol irnak, miszerint Oroszorszag szerette
volna elkeriilni a haboruba torténd belesodrddast, illetve mindenképpen el akarta azt
keriilni.*> Részletesen targyalja az orosz hadvezetés hibait, az ellatasi problémakat,
amelyek a fronton és a hatorszagban is egyre komolyabb aggodalmat valtottak ki

3 anunos J. 1. Bceobwas ucmopus. Hoseilwee epems. XX — navano XXI eéexa: YaeOHUK st
9-ro xnacca ocHoBHOHU mkoibl /[lanunos J{.J1., Kysnenos A.B. u ap. — u3n. 2-e, ucnp. — M.: ban-
nac, 2011. — ¢. 19-33.; Bceobwas ucmopus. Hogetiwas ucmopus: 9 xnacc: ya4eOHHK I 001Ie-
oOpasoBarenpHbIX yupexaenuit /Copoko-Lorna O.C., Copoko-Llrona A.O. — M.: [Ipocsernienue,
2011. —c. 36-55.; CepreeB E.1O. Bceobwas ucmopus. Hosetiuasn ucmopus: 9 knacc: yaeOHUK 1151
obGmeobpazosarenbubix yupexaenuit /E.J0. Ceprees; moa. pex. A. O. Uybapesina. — 4-e usn. —
nmopad. — M.: [Ipoceemienue, 2011, c. — 13-31.; Xeitoen B.JI. Beeobwas ucmopus: 9 xnacc: yaeb-
HUK Ui ydamuxcs oOmeoOpasoBatensHbiX yupexaenuid / B.JL. Xeiiden, JI.C. Xeidpen, K.M.
CesepuHoB; no. obur. pexa.akagemuka PAH B.C. Msicauxosa. — M.: Benrtana-I'pad, 2013. — 304
c.; Anekcanikuta. JI. H. Beeobwast ucmopus. XX — nauano XXI éexa. 9 xnacc: y4ae0. s 001eo0-
paszosar. yupexnaenuii / JI. H. Anekcamkuna. — 12-e usna., ucnp. u goi. - M.: Maemo3suHa, 2012.
—c. 38-49. ; lllyvsun A.B. Bceobwas ucmopus. Hoseviwas ucmopus: 9 xnacc: yq4eOHUK J11st 00111e-
oGpazoBarenbHEIX yupexaeHuil. — M.: Jlpoda (AOA «MockoBckue yueOHnKn»), 2010. — c. 5-26.
40 MIectakoB B.A. Hemopusi Poccuu, XX — nauano XXI eexa. 9 xnacc. /IllecrakoB B.A., TopuHOoB
M.M. u gp. on pen. Caxaposa A.H. 7-e uzn. — M.: [Ipocsemenne, 2011. — c. 54-66.; Kucenes A.®.
HUcmopus Poccuu. XX — nauano XXI gexa. 9 xnacc /Kucenes A.®., [Tonos B.I1. 2-¢ u3n., crep. — M.:
Hpoda, 2013. —c. 39-47.; Hanwnos J.[., Jluceiues [1.B. Hcmopus Poccuu. XX — nauano XXI eexa:
VYuebuuk i 9-ro Kitacca 0CHOBHOM mikoisl. 3. 2-e, ucnp. /danwmnos J[.J1., Jluceiinies 1.B., Kio-
koB B.A. u ap. 2-e uzn., ucnp. — M.: banacc, 2012. —384 c. 45-53.; JlanunoB A.A. Hcmopusa Poc-
cuu. XX — nauano XXI eexa. 9 xnacc: yaeOHUK 17151 00111€00pa30oBaTeIbHBIX YUpexkaeHUH. /[laHnioB
A.A., Kocynuna JLT., Bpauar M.IO. — M.: IIpocsewenue, 2013. - ¢. 62-71.

4 ManwnoB . 1. Beeobwas ucmopus. Hosetiwee epems. XX — nauano XXI éexa: YaeOGHUK uist
9-ro knacca ocHoBHOM mikounsl /[Janunos J.J1., Kysnenos A.B. u np. — u3n. 2-e, uctp — M.: ban-
nmac, 2011. —c. 19.

4 MIectakoB B.A. Hemopusi Poccuu, XX — nauano XXI eexa. 9 xnacc. /Illecrakos B.A., TopuHoB
M.M. u gp. ox pen. Caxaposa A.H. 7-e uzn. — M.: [Ipocsemenne, 2011. — c. 55-56.
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mind a katonak, mind a lakossag korében egyarant. Erzelmi toltetet a szovegek szin-
te sehol nem hordoznak, még az oly kétes Raszputyinrdl sz616 anyagrészek sem.

A tananyag spiralis szerkezete jol felismerheten visszakoszon a kdzépiskolai
osztaly tankonyveinek szovegeiben, ugyanis a 11. osztalyos egyetemes torténelem
konyvekben mar nem talalkozunk olyan toménytelen mennyiségti adathalmazzal,
mint az altalanos iskolai szintii kilencedikben volt. A foderacids tankonyvlistan sze-
repld harom egyetemes torténelem tankonyv, bar kiilonbdzo terjedelemben (mini-
mum 10 és maximum 27 oldal) dolgozza fel az 1. vilaghabort témajat, am ko6zos
jellemz6jiik, hogy a gondolati anyagra fektetik a hangsulyt, vagyis az ok-okozati
kapcsolatok, elézmények, kovetkezmények kérdéskorét boncolgatjak.* Teritékre
keriilnek a szembenall6 felek céljai, amelyek soraban az Orosz Birodalomrol azt
irja, hogy az alszenten az orosz pravoszlavia védelmében Iépett fel, ami hazafias
érzelmeket valtott ki a lakossagbol, s ez a haborti tamogatasat biztositotta annak
kezdetén.* Azt is megjegyzi az egyik szerz6, hogy az eurdpai politikusok koziil sen-
ki nem gondolta az elején, hogy ilyen véres lesz majd a haboru, s hogy a tomegek
Eurépaban mindenhol hazafias érzéssel telve tinnepelik majd a haboru kitorését.*

Az orosz torténelmet feldolgozo, a kozépiskolai szintnek megfelel6 11.
osztalyban is kisebb terjedelemben targyaljak a tankdnyvek az 1. vilaghaborut
(a legkevesebb 8, a legtobb 20 oldalon), mert itt is csak az 1917-es évig men-
nek el az események ismertetésében. Am a tananyag torzsszovegi része itt is
problémacentrikus és ok-okozatisagra épit. A haboru jellegét nem hatarozzak meg
a konyvekben, hanem azt irjak: az mind a mai napig vita targyat képezi. Ezutan
nézOpontokat nyujt a szoveg a tanuloknak a habort jellegének korabeli értelme-
zéseir6l: a Leninét, a korabeli nyugat-eurdpait €s az orosz emigracio képviseldi-
nek véleményét.* Arrdl azonban nem nyilatkozik a szerzd, 6 melyiket tartja ezek
koziil helytallonak. Akar a kilencedikes tankdnyvekben, itt is minden eseményt
orosz szempontbol targyalnak és vizsgalnak a szerzOk,*’ bar arra is van példa,

$3amamun H.B. Beeobwas ucmopus. XX eex. Yuebuuk mis 11 kimacca o61ieo0pa3oBaTeibHbIX
yupexaeHuit. — 9-e usn. — M.: OO0 TUJ] «Pycckoe cnoso - PCy», 2007. — c. 49-58.

“ BonosveB O.B. Bceobuasi ucmopusi. XX — nauano XXI eexa. 11 knacc. ba3oBblil ypoBeHb: yueo-
HHK JUIs 00111eo0pa3oBatenbHbIX yupexaenuii /Bonodyes O.B., [Tonomapes M.B., Poroxkun B.A.
—2-e u3., crep. — M.: llpocda, 2012. — c. 22-32.

4 TnenkoB O. 0. Beeobwas ucmopus: 11 xnace: y4eOHHK IS yUaIuxcsi 001eo0opa3oBaTenbHbIX
yupexxaennit /[lnenkos O. 0., Auapeesckas T. I1., llleBuenko C. B., [Tox obur. pen. Akagemuka
PAH MsicaukoBa B. C. — M.: Benrana-I'pag, 2011. —c. 27-53.

4 3amamun H.B. Hcmopusi Poccuu. XX — wnauano XXI eexa: Yuebuumk mis 11 kmacca
obureoOpasoBarenbHbIX yupexaenuit. /3arnagun H.B., Kosnenko C.U., Munakos C.T., Ilerpos
10.A. — 5-e u3n. — M.: OOO TUJ] «Pycckoe cioBo — PCy», 2007. —c. 78.

47 JIeanzioBCKii A. A. u 1p. Hemopust Poccuu, XX — navano XXI eexa. 11 xnacc: YaeOHUK 111 00meo0pa-
30BaTebHBIX yupexaeHnii: basoBbrii yposeHs. /A.A. Jleannosckuii, 10.A. IlletnHos, C.B. MuponeHko;
niozt. pent. C.B. Kapriosa. —4-e u3n. — M.: [IpocBetuenue, 2010. — ¢. 52-60.; U3mosuk B.C. Hcmopus Poccuu:
11 xnmace: YueOHHUK U151 yHammxcs o0mmeodpazoBarenbHbIX yupeskneHuid. /B.C. Mzmozuk, C.H. Pymauk; nox
o6t pen. PIIIL Tanenvna. — 2-¢ w3, 1opadot. u gom. — M.: Benrana-I'pad, 2013. — ¢. 93-100.; Kuceies
A.D. Ucmopus Poccuu. XX — nauano XXI éexa. 11 knacc. ba3oBblii ypoBeHb: YUeOHUK U1 00111e00pa30Bar.
yupexnenuii: /A.D.Kucenes, B.I1. [Tomnos. — 5-¢ u3n., crepeorurt. — M.: Jpoda, 2012. —c. 32-39.
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hogy a vilaghabora eseményeit 1917 oktoberéig viszik el.*® Talalkozhatunk azzal
a megallapitassal is, miszerint az els6 vilaghabort Oroszorszag szocidlis-gazda-
sagi és politikai fejlodése szamara igen komoly kdvetkezményekkel jart, a habora
megtorte a XIX. szdzad végén és a XX. szazad elején elindult modernizacids fo-
lyamatokat, s az orszag gy lépett harcba, hogy a tarsadalomban nem volt egyet-
értés.* A haboru aztan végletekig fokozta a tarsadalmi fesziiltséget, és ez vezetett
a szocialis forradalomhoz 1917-ben. Ugyanez a szerz0 par sorral lejjebb azonban
azt konstatalja, hogy valojaban a modern kori orosz torténelem mégis csak 1914-
gyel kezdodott el.

Két olyan tankonyvet talaltam, ahol a szerzdi szovegrészben a vilaghaboruba
torténd sodrodasért a kozponti hatalmakat hibaztatja a szerz6, és Szerbiat min-
den ok nélkiili szenved6 félként irja le.> Am még utobbi is elismeri azt, hogy a
szembenalld felek mindegyikének gyarmati teriileteik és befolyasi dvezeteik ki-
terjesztése volt a célja, bar ebben a szovegek érezhetéen az Osztrak—Magyar Mo-
narchia ellenes tartalmakat hordoznak.’> Ez utobbi tankdnyv (amely 20 oldalon
taglalja az 1. vilaghdbora eseményeit 1917-ig) tartalmazza a legtobb szubjektiv
allitast és mindsitést: az Orosz Birodalmat mint a habortt elszenvedd félként mu-
tatja be, amelyben nemcsak allamformavaltast hozott a haborus veszteség, hanem
jelentds tertileti veszteséget is. Ezért Oroszorszagot nem tekinti agresszornak.*

A tankdnyvek szovegének végleges és egyontetii kicsengése két dologban
egyezik meg:

* hogy szinte elkeriilhetetlen volt a habort, mert a nagyhatalmak érdekei

a Balkanon iitkoztek, s ez okozta a heves szembenallast,
* illetve, hogy Oroszorszag volt a legnagyobb elszenveddje a habortnak.

3.3. Es a lehetséges jové...

A fent bemutatott soksziniiség az Oroszorszag torténetét bemutatd tankdnyvek
terén lehet, eltlinében van, mivel 2013 juniusaban az Orosz Foderacido Oktatasi
és Tudomanyos Minisztériumanak honlapjara felkeriilt az a hir, amelyben koz-
zétették, hogy egy egységes torténelemtankonyvet kell 1étrehozni Oroszorszag

“ [IEcTAkoB B.A. Hcmopus Poccuu, XX — nauano XX1 eexa. 11 knacce: YaeOHUK 151 06111e00pa3oBar.
yupexaeHui: mpopuiabHbi yposeHs. /B.A. Illectakos; mox pea. A.H. Caxaposa; Poc. akaz. Hayk;
Poc. akan. oOpazoBanus; u3n-Bo «IIpocsemenuey. — 5-e uza. — M.: [Ipocsemenue, 2012. — c. 53-64.
4 JTanmnoBa A.A. Hemopusi Poccuu, 1900—1945 22. 11 xinace: YueGHuKk 11t 06111e00pa3oBaTebHbIX
yupexaeHuii /[A.A. Janunos, A.C. bapcenkos, M.M. ['opunoB u np.]; mox pen. A.A. [lanuiosa,
A.B. ®ununmnosa. — 2-¢ uzn. — M.: [Ipocsemenue, 2012. —c. 105.

50 BonosveB O.B. Hcmopusi. Poccus u mup. 11 xiacc. ba3oBblii ypoBeHb: Y4eOHHK ist
obmeobpazoBatenbHbIx yupexaenuit / O.B. Bonobyes, B.A. Kmoxos, M.B. Ilonomapes, B.A.
Poroxkun. —12-¢ uss., crepeotunt. — M.: JIpoda, 2013. c. 42.

St Anexcatikuia JLH. Hemopus. Poccuss u mup 6 XX — nauane XXI eexa. 11 wiacc: y4eOHUK
U 00meodpas3oBar. yupexaeHuid: 6a3oBbiid ypoBenb /JILH Anekcamkuna, A.A. Jlanunos, JLI.
Kocynuna. — 5-e uza. — M.: Ilpocsemenue, 2010. — c. 108-109.

2 Uo., 114. o.

3 Uo., 115. 0.
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torténetébdl minden kdzépiskola szdmara. Az alapot erre az orosz elndk 2013. feb-
ruar 19-i rendelete adta.>* 2013. augusztus 28-an iilt 6ssze az Orosz Tudomanyos
Akadémia Egyetemes Torténelem Intézetében eldszor szakértdi tanacskozasra az
a csapat, amely az 4j tervezet kidolgozasara lett dsszeallitva. A tanacskozasra meg-
hivast kaptak Oroszorszag legnagyobb tankdnyvkiaddi, mint a ,,/Ipoceewenue’,
SApoga”, , ,Pycckoe cnoeo”, ,,Benmana-Ipagh” > Oktdber 1-jén pedig mar vide-
okonferenciat tartottak 7T6rténelmi és kulturdlis szabvany és a Honi torténelem uj
oktatasi-didaktikai komplexuma tervezetekrél.’® Novemberben napvilagot latott
a torténelemtanitas uj koncepcidja, 2015 februarjaban pedig az Orosz Torténeti
Tarsasag kapta feladatul az uj tankdnyv szakvéleményezését.’’

Amennyiben levonjuk a végsd konkluziokat az ukran €s orosz torténelemtan-
konyvek szovegei alapjan, akkor azt mondhatjuk, hogy az utokor emlékezete tel-
jes mértékben a norai megfogalmazasokat koveti, vagyis a szerzoi szovegrészek
zomeében tokéletlen rekonstrukcioi az egykor lejatszodott eseményeknek, mivel a
mar kozismert eseménysorokat is gyakran szelektiven hasznaljak és igy a tanulok-
ban kialakitando képzetek (melyek azokban emlékezetté valnak), a mindig aktu-
dlis jelen iddszerii jelenségeit, a megélt kotédéseket tiikrozik. Igy attdl fiiggden,
hogy az ukran és/vagy az orosz aktualis jelen szamdra milyen kollektiv emlékezeti
iranyvonal felszinre hozdsa a cél, olyan interpretdlast talalunk a tankényvek szer-
z0i szovegeiben. Vagyis a torténelemtankonyvek az allami ideologiak szocsoveivé
valnak.
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Sz4AKAL IMRE”

Legionarius telepitések gyakorlata a mai Karpatalja teriiletén a két
vilaghaboru kozott Szvoboda telep kiépitésének példajan™

Reziimé. Karpatalja mint
politikai és torténelmi régid
csak a XX. szdzadban jelent
meg. Az 6nallé régiova valas
folyamataban nagy jelentdsége
volt a két vilaghabor kozotti
id6szaknak, amikor a teriilet az
els Csehszlovak Koztarsasag
részévé valt. A csehszlovak
korméanyzat olyan intézkedé-
seket vezetett be, amelyek je-
lent6s hatassal voltak a régio
politikai és tarsadalmi életére.
A foldreformot és telepitési po-
litikat is ezek kozé az intézke-
dések kozé sorolhatjuk. A ko-
lonizacio Karpatalja esetében
igényld csoportok letelepitését
jelentette a régid alfoldi tertile-
tén. Ezek az igénylok nagyobb
részt cseh és ruszin nemzetisé-
gliek voltak, akik magyar etni-
kai teriileten szereztek telkeket.

A telepitések ténye ismert,
azonban a pontos folyamata
még nem tisztazott. A kutatas
soran arra tettem kisérletet,
hogy feltarjam a csehszlovak
telepitéspolitika sajatossaga-
it, Osszegyljtsem ¢és bemu-
tassam a telepitések terveire
és gyakorlatara vonatkozo
adatokat.

Pe3rome. 3Bakapriarrs sk 10-
JITHYHUKA Ta aJMIHICTPaTHBHHI
perion 3’sBuiocst Timbku y XX
cTomiTTi. SIK HOBMI MONITHIHMHA
perion ITinkapnarceka Pych crana
YAaCTUHOI HOBOI 4€XOCIIOBALBKOL
JiepskaBy. Biiaza HOBOI aepaBu
[parHyiia J0 3MILHECHHS 3B S3KY
MDK PI3HHMH TEPUTOPISIMH Kpai-
HH, sIKI TIPOXOAWIN Yepe3 30BCIM
iHIIMI icTOpUYHUN po3BUTOK. [ist
peamizarii mpOro mpasbka Biaja
B)KUBaJIa 3aXOMH, SIKi He OyIH mo-
IyJBSIPHI Cepell MEIIKAHIIB Kparo.
OnHuM i3 X 3aX0/iB OyIia KoJo-
Hi3amiliHa MOJITUKA HA TepUTOpIi
HUHIiIIHBOrO 3akaprarts. Komo-
Hi3amilHa MOJTiTHKA y BUIAaAKy 3a-
KaprarTsi O3Hayaia IHepeceeHHs
4exiB Ta PYCHHIB Ha yrOPCBHKI €T-
HIYHI TepUTOPIl.

@axr 3emenbHOI pedopmu Ta
KOJIOHI3ALHHOT TOJMITHKK  Bigo-
MU, aje JeTaJbHUN MpoLec IUX
3aXO0/(iB HA OCHOBI apXiBHUX MaTe-
piamiB y BUIanKy 3akaprarts e
HE JI0CITiDKYBaBCst. BUKOpHCTOBY-
I09M apXiBHI MaTepiaiy, MU 3po-
Oun crpo0y PO3KPHUTH JIeKiIbKa
JieTasei boro Mporecy, SIKi MaI
3HAYHUI BIUTUB Ha aMIHICTPaTHB-
HO-TreorpadiuHi Ta MbKHAI[IOHAIb-
Hi BiZIHOCHHH Ha 3aKapriarTi.

Abstract. Transcarpathia as a
political and historical region ap-
peared only in the 20th century.
The period between the two World
Wars, when Transcarpathia was
integrated into the first Czecho-
slovakian Republic, played a very
important role in this process. The
Czechoslovakian government had
lots of provisions, which produced
a serious impact on the political
and social life of Transcarpathia.
One of these provisions was the
land reform of the first Czecho-
slovakian Republic. This measure
included the colonization policy
among others. The colonization
in case of Transcarpathia means
settling down people in Transcar-
pathia from other parts of the Re-
public. These people were mostly
Czechs or Ruthenians, and their
settlements were established in
Hungarian ethnical territory.

The fact of the colonization
policy is known, but the process
of these measures is unexplained.
During the research we have tried
to present the nature of the Czecho-
slovakian policy in our region, the
plans and the specified process of
the colonization and the ways of
the establishment of the colonies.

Kérpatalja alfoldi, magyarlakta teriiletein talalhatoak jelenleg zomében ukranok
lakta telepesfalvak. Ezeknek a telepeknek a létrejotte két jelentdsebb telepitési
hullam soran valosult meg. Az egyik a csehszlovak, a masik a szovjet iddszakban

" A TI. Rékécezi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola Torténelem és Tarsadalomtudomanyi Tanszék
tanarsegéde. * Acucrent Kadenpu ictopii Ta cycrniibHUX AUCIMILTIH 3aKapnaTrchbKoro yropchbKoro
incrutyty im. @.Paxomi II. * Teacher of Department of History, Ferenc Rakoczi 1I Transcarpathian

Hungarian Institute.

* A kutatds a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szama ,,Nemzeti Kivalosag Program —
Hazai hallgatoi, illetve kutatoi személyi tamogatast biztositd rendszer kidolgozasa és mikodtetése
konvergencia program” cimi kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eurdpai Unié tdmoga-
tasaval, az Europai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valosul meg.”
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tortént. A két intézkedéssorozat motivumai és modszerei kézott talalhatunk el-
téréseket, hatasaik viszont hasonldak, sot Osszefiiggést mutatnak. Jelen tanul-
manyban az elsé Csehszlovak Koztarsasag idejében végrehajtott telepitéspolitika
egyik tipusanak, a legionarius telepitéseknek a sajatossagait kivanom bemutatni
Szvoboda telep kiépitésének példajan.

Karpatalja két vilaghabora kozotti torténetének kevéssé ismert epizodja volt
az els6 csehszlovak foldreform helyi végrehajtasa, és az azzal 0sszefiiggésben
végrehajtott kolonizacio. A telepitéseknek alapvetden két tipusa volt. Az els6 az
allami telepitések — amikor az foldreformért felelds allami foldhivatal (tovabbi-
akba — AFH) és egyéb kormanyzati szervek kozremiikodésével utaltak ki telepes
birtokokat igényl6 csoportok szamara a foldreform soran lefoglalt birtokokon. A
masik tipushoz a magantelepitések tartoztak — ez utobbi soran az igénylok maguk
vasarolhattak a foldreform lefoglalasi torvényének hatalya ald esd birtokokbol.
Elmondhato, hogy a magantelepitések soran is kaptak hiteltdimogatast a telepesek.
Ennek a két folyamatnak a kdvetkeztében a két vilaghabora kozott kozel 20 kar-
pataljai telepiilésen zajlott kisebb-nagyobb mértékben kolonizacio.

A telepesek két csoportjat kiilonboztetjiik meg szarmazasuk tekintetében: he-
lyi ruszin lakossag, és a koztarsasag egyéb részeirdl érkezett altalaban cseh vagy
morva legionariusok'. Utobbiakat a foldreformot szabalyozo torvények tobb eset-
ben is kedvezményezettként jelolték meg mind a fold kiutaldsa, mind az épitkezés
¢és gazdalkodas soran igénybe vehetd hitelfolyositasok soran. A legionariusok te-
lepitésének folyamata leginkabb abban tért le az egyéb igényld csoportok telepi-
tésétol, hogy esetilkben a Nemzetvédelmi Minisztérium is segitette anyagaikkal
a Csehszlovak Legionariusok Irodajanak kozvetitésével, tovabba hogy a cseh-
szlovak korményzat altal sem tagadott stratégiai jelentdsége is volt a legionarius
telepitéseknek. A foldreform folyamatdban szabadda valt foldteriileteken mar a
huszas évek legelején terveztek legiondriusok szamara foldtelkeket kiutalni. Tobb
telepitési tervben is megnevezik a Lonyay-uradalmat mint potencialis foldbirto-
kot, amelyre foként stratégiai jelentdsége miatt szamitottak az intézkedés soran.

Batytban, a Lonyai-birtokokon harom kdzponttal kivantak a legionariusok
letelepitését megkezdeni.? A Batya kozségben meghirdetett foldosztast jelentds
mértékll érdeklodés dvezte. A kijelolt foldekre 1047 ruszin jelentkezett és 117
cseh nemzetiségli igényld.®> A telepitések a Lonyay-birtokokon kezdddtek meg,
Batyu kataszterébe tartozo, a teleptiléstdl délnyugatra talalhatdé Bagolyszallason
és Kis-, valamint Nagybakosban 1923 ¢szén.* A kiosztott teriilteknek egy részén

' A legiondriusok az Osztrdk—Magyar Monarchia orosz hadifogsagba keriilt cseh, illetve szlovak
nemzetiségl katondi, akik cseh, illetve csehszlovak 1égiokat hoztak 1étre 1916 és 1917 folyaman,
melyek az orosz polgarhabortuiban is részt vettek, majd a fiiggetlen csehszlovak allam létrehozasa-
hoz sziikséges katonai erdt biztositottadk. Csehszlovak 1égiok nemcsak orosz teriileten jottek 1étre,
francia ¢és olasz teriileten is, azonban a helyi telepitésekben csak az orosz 1égiok tagjai kaptak foldet.
2 Nérodni archiv Ceské republiky (tovédbbiakban NACR) fond 705/5 inv. 52. karton 154. & 475/23

* NACR fond 705/5 inv 52 karton 154 ¢ 067469573

4 NACR fond 705/5 inv 52. karton 154.
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megmaradtak hasznalhato épiiletek, melyeket azonban ki kellett javitani.’ 70 csa-
lad telepiilt le a Szvobodanak elnevezett telepen®, mely az elsé Csehszlovak Koz-
tarsasag legnagyobb legionarius koloniaja volt. A 70 csalad 317 személyt jelentett,
akik koziil mind csehek, illetve morvak voltak. Vallasi megoszlasukat tekintve
176 £6 volt romai katolikus, 24 evangélikus, 53 csehszlovak’, 64 f6 esetében nem
ismert a vallasi hovatartozas. A munkalatok megkezdését a kdrnyezo falvak la-
kossaga nem minden esetben fogadta 6rommel. Ennek okan is hivtak 6ssze egy
gytlést 1923. november 16-an, ahol részt vettek Batyu, Szaloka, Nagydobrony
képvisel6i. Itt egyrészt igyekeztek megnyugtatni a batyui foldigényloket, hogy
marad megfelel6 mennyiségti foldbirtok az 6 résziikre is. Ezen tul szo6 volt a részt
vevo telepiilések szamara kiutalt egyéves foldbérletekrdl, illetve Baty tovabbi
kolonizalasardl. 3 Az els6 érkezék morva telepesek voltak, nyolc csalad, akiket
Kisbakos féligkész épiileteibe szallasoltak el, itt toltotték a telet.” Hozzajuk nem-
sokdra jabb morva telepesek csatlakoztak. A cseh kolonistak elsdsorban legi-
onariusok voltak, és 6k Nagybakosban kaptak helyet. Szvoboda telep 3. részét
,»Dvorcénak” nevezték, itt egyenld mértékben telepedtek le csehek és morvak.
Kapartol olvashatunk arrél, hogy érezhetd volt mind a ruszinok, mind a magyarok
nyugtalansaga az ideérkez6 telepesek miatt.'’ A telepités helyének kivalasztasa
soran kétségkiviil figyelembe vettek stratégiai érdekeket is. Ezekrdl Kapar is ir, 6
a batyui vasuti csomopont kozelségét nevezte meg elsdrendii szempontnak, amely
a Kassa—Kodrosmezd, és a Batyt—Munkacs—Lavocsne vasutvonalak talalkozasi
pontja.'" Nem elhanyagolhat6 az a tény sem, hogy a telepiilés minddssze par kilo-
méterre fekszik az orszaghatartol. Még a telepitések gyakorlati kivitelezése elott
felmeriilt az, hogy ruszinokat is telepitsenek a kolonidra, ezzel elkeriilve a ruszin
lakossag esetleges elégedetlenségét. Ennek kovetkeztében kezdddott az AFH és
a Nemzetvédelmi Minisztérium kozott egyeztetés abban az iigyben, hogy 34 ru-
szin csalad is f6ldhdz juthasson Szvoboda telepen. A forrasok tantsaga szerint a
legionariusok ebbe belementek.'? A ruszinok telepitése a késdbbi években részben
allami, részben pedig magantelepitések révén megtortént. Ennek kovetkeztében
alakult ki 1930-ra a kovetkezé nemzetiségi arany Szvobodan, illetve a kdzigaz-
gatasilag hozza tartozé lakott helyeken: 909 lakosbol 405 cseh, 7 szlovak, 184
ruszin, 281 magyar és 1 lengyel nemzetiségii volt.

> NACR fond 705/5 inv 52 karton 154 ¢ 635/23

¢ Napjainkban Szvoboda a Beregszaszi jarasban talalhato telepiilés. Kozigazgatasilag tobb, a két
vilaghdboru kozotti telepitések soran létrejott telepiilésrész tartozik ide: Nagybakos, Kisbakos,
Bado, Danilovka.

7 A Csehszlovak Nemzeti Egyhaz 1920-ban jott 1étre a romai katolikus egyhaztol vald elszakadas
révén

$ NACR 705/5 inv 52. karton. 154

® KAPAR, Joser: Kolonie a obec Svoboda. Jeji vznik a budovani. Nakladem Obecné prospésného
stavebniho a bytového druzstva pro vystavbu kolonii zapsané spol.s r.0. v. Praze, 1933.

1" Uo.

" Uo.

ZNACR fond 705/5 inv. 52. karton 154 ¢ 3109/23.
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A telepek kiépitésének folyamatarol téredékes a forrasbazisunk. Azon-
ban a Josef Képar altal, Szvoboda telep 1étrehozasarol készitett Kolonie a obec
Svoboda. Jeji vznik a budovani cimt kiadvany érdekes adatokkal szolgal. A mun-
ka Szvoboda koloniaalapitasanak tizedik évfordulodjara késziilt. A kdnyv tantsa-
ga szerint a telep kiépitése a szant6foldek kiosztasaval kezdddott, megtortént a
telkek felmérése, kiparcellazasa. A meglévo, korabbi tulajdonos altal elhagyott
¢épiiletekbe, melyek sok esetben rossz allapotuak voltak, elkezdték az igénylok
betelepitését. Kapar bevallasa szerint — mint mar emlitettem — érezhetd volt mind
a ruszinok, mind a magyarok nyugtalansaga a telepitések miatt. Damborsky —
aki a Szvoboda telepen kialakitott maradékbirtok tulajdonosa volt — egyik ujsag-
nak adott interjujaban probalta megnyugtatni az &slakos kedélyeket azzal, hogy
a telepitéseket békésnek nevezte.'* Kapar irt arrdl is, hogy a helyiek messzir6l
megismerték a kolonistakat sajatos viseletiik, 6-7 m-es szekereikrdl (a magyarok
altalaban 3 m-es szekeret hasznaltak), illetve a telepesek lovai is jobbak voltak.
Nagy erdfeszitések torténtek annak érdekében, hogy a gazdasagi élet mihamarabb
beinduljon. Még 1923-ban elvégezték az dszi vetési munkalatokat, kivalasztottak
a parcellakat, megvasaroltak a lovakat, elvetették a rozst és buzat. A visszaemlé-
kezések szerint a tél rossz volt, a félkész épiiletekben elszallasolt legionariusokat
Szibériara emlékeztette.'* Az épitkezések tavasszal kezdddtek el. A munka gyor-
san folyt, foleg valyogot hasznaltak, késobb a valyogvetdk helyén halastavakat
alakitottak ki. A telep épitése jelentés szdmi munkaerét vonzott, sok bérmunkas
¢és kézmiives érkezett. A gazdalkodast igyekeztek modern eszkézokkel megvalo-
sitani, traktorokat is hasznaltak. Fontos kérdés volt a telepeken a talajjavito, és a
lecsapolasi munkak kérdése. A telepen foként a sertéstenyésztést, a cukorrépa-
termesztést tamogattak, a valsag miatt azonban gyakran sziikség volt vetdmag- és
egyéb segélyakciokra, a 12-14%-os hitelek is gondot okoztak a telepeseknek. Az
infrastrukturalis fejlesztések is jol haladtak, Botragy irdnyaba Utépités kezdddott
meg, 1931-ben pedig bevezették az aramot Szvobodan. A foldosztas a kovetkezo-
képp alakult Szvobodan: 6sszesen 2597 kat. holdat osztottak ki, ez 1359 ha. Ebbdl
189 bevetett, a tobbi csak felszantott teriilet volt. A telep harom részére Gsszesen
64 telephelyet utalt ki az AFH, Dvorcén 20 telket, Nagybakosban 25 telket, Kis-
bakosban 19 telket. Az épitkezési engedélyeket 1923. december 12-én adtak ki.
Az ¢épitkezéseket Rudolf Fri¢, pozsonyi épitész, a brnoi Sequence és Matulik, va-
lamint Herdli¢ka és Diegl bonyolitottak. A 64 lakohaz 1924-re késziilt el.'

Az épitkezések jelentds koltségekkel jartak. Az AFH telepitési hivatala 4l-
tal jovahagyott épitkezési keret terhére maga a telepes vagy az épitkezési hiva-
tal végezte az épitkezést. A telepesnek az épitkezési ar felét kell allnia.'® Azon-
ban az épitkezések koltségeinek jelentds részét a csehszlovak allam tamogatta,

13KAPAR: Kolonie a obec Svoboda. Jeji vznik a budovéni... 11-12.

' Uo. 12.

"* NACR fond 705/3. inv 169. karton 246. )

16 Karpataljai Tertileti Allami Levéltar (tovabbiakban KTAL) Fond 36. op 1. od. zb. 527 lap 141.
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elsésorban épitkezési kdlcsondkkel, ugyanis nemesak foldteriilethez kivantak jut-
tatni a telepeseket, de egzisztencidjukat is meg kivantak alapozni.!” Szvoboda ese-
tében ismeretes, hogy a telepitéseket a Szocialis Minisztérium, a Védelmi Minisz-
térium €s a Foldmiivelésiigyi Minisztérium finanszirozta.'® Az allami f6ldhivatal
dokumentumaibdl kideriil, hogy egy szabvany telepes haz felépitésének értéke
52 000 csehszlovak korona volt. A haz egy konyhabdl, egy szobabdl, egy eldszo-
babdl és egy kamrabdl allt, dsszteriilete 41 m? volt."”” Szvoboda kiépitése esetén
pontos informaciokkal rendelkeziink a lakoépiiletek épitésérol. A csaladi hazak
felépitésére 0sszesen 9 870 000 korona keriilt kiutalasra. Egy haz esetében ez a
kovetkezoket jelentette: az épitkezési telek 2750 korona, az épitkezés 135 750
korona, a kapcsolodo hitelek pedig 2770 korona, 0sszesen tehat 141 000 koronaba
keriilt az épitkezés. A Szvobodan épitett hazak alapteriilete a gazdasagi épiiletek-
kel egyiitt a forrasaink alapjan 78,5 m? volt, valamennyi hazban volt két szoba,
konyha és kamra.2 Az AFH 1931. november 19-i jelentése alapjan a telepeken
lezajlott sziikséges épitkezésekre 53 000 000 Kc-t hasznaltak fel az eldiranyzott
73 000 000 koronabol. Karpataljan 11 telepen 247 kolonista 15 000 000 korona
épitkezési segélyt kapott, amelybdl 6 976 000 koronat a Csehszlovak Legionarius
Iroda adott, ebbdl 1 600 000 korona kamatmentes kdlcson volt. A tovabbi be nem
fejezett ingatlanokra még 1 140 000 koronara volt sziikség.?! A forrasaink tanusa-
ga szerint egyes telepek kiépitésénél voltak anyagi gondjai az allami szerveknek.
A kiépitéssel foglalkozo tanacskozasokon felmeriilt, hogy azzal lehet olcsobba
tenni a telepek kiépitését, ha az épitkezésekbe magukat a telepeseket vonjak be,
illetve az épitéanyagok egy részét a helyszinen allitjak eld. »

Szvoboda kolonia valt Karpatalja egyetlen 6nalld kozigazgatassal biro kolo-
niajava 1925-t61, ekkor vonjak kozigazgatasa ala Ujtanya és Csarondahat lakott
helyeket, amelyek szintén telepitések szinhelyéiil is szolgaltak, illetve bizonyos
szamu magyar lakossaga is volt. A telepiilés birajava Karel Urbant valasztottak.?

A telepiilés kiépiteését kovetden az egyik legjelentésebb esemény a cseh isko-
la épitése volt. Az iskolaépiilet 1étesitésérdl 1924-ben dontottek, az épiilet 1926-
ra késziilt el.** Az iskolaépités kapcsan felmeriilt az is, hogy Dombok kozség-
bdl helyezzék at Szvobodara az ott lizemeld gazdasagi iskolat, ezt a kolonistak
kérelmezték is az alkormanyozotol, azonban az athlyezés nem tortént meg.”> A
telepitést végz6 hatésagok, Szvoboda esetében tehat az AFH és a CSLI egyéb
fejlesztésekkel is igyekezett hozzajarulni a jelentds telepeskdzség minél gyorsabb

17 Karpataljai Teriileti Allami Levéltar (tovabbiakban KTAL) Fond 36. op 1. od. zb. 527, 1-3. lap
8 NACR fond 705/3 inv 169 karton 246.

19 KTAL Fond 36. Op. 1. od.zb. 527. 141. lap.

2 NACR 705/5 inv 52 karton 153.

2 NACR fond 705/3 inv 169 karton246.

22 NACR fond 705/3 inv 173. karton 250.

3 KAPAR: Kolonie a obec Svoboda. Jeji vznik a budovani ...

2 NACR fond 705/5 inv. 52. karton 157, ¢ 323/25
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iitem fejlodéséhez. Ezt segitették eld utépitéssel, jelentds dsszegli vizelvezetd,
csatornazasi és talajjavitd munkakkal.®

Elsdsorban az 1930-as évek elso felébdl szaporodik meg azon forrasok sza-
ma, melyek a kolonidk gazdalkodasaval, fejlesztésével foglalkoztak. Ez azzal ma-
gyarazhat6, hogy a vilaggazdasagi valsag jelentdsen érintette a telepeket is, mely
nehézségekre probaltak megoldast talalni. A telepesfalvak fejlesztési tervei harom
f6 problémakort érintenek: a mezdgazdasagi, az ipari és a kulturalis fejlesztést.

A mezdgazdasagi fejlesztés tekintetében a talajjavitd és lecsapold munka-
latok kaphattak kiemelt finanszirozast a csehszlovak allamtol. Egy 1932-es je-
lentésb6l, melyet az allami foldhivatal szamara készitettek Ungvaron, kideriil,
hogy elsésorban az arpa, rozs, buza, kukorica, dohany és cukorrépa termeszté-
sét tamogatta a szaktarca a koloniakban. 2’ Ezt a mezdgazdasagi termesztést az
1920-as évek végén elsdsorban a talajjavitdé munkalatok és a megfelelé meny-
nyiségli vetdmag hidnya nehezitette. A koloniakon belill jelentés mértéki gyii-
molcsfa-telepitéseket is eldiranyoztak,” ezenkiviil az allattenyésztés fellendité-
se érdekében a takarmanynovények vetésteriiletének ndvelését is finanszirozni
kivanta az illetékes hatosag.”

Ami az ipart illeti, elsésorban kézmiipari és mezogazdasagi termékeket
feldolgozd komplexumok létrehozasat tdAmogattak a kolonidk. Mind a mezdgaz-
dasag, mind az ipari létesitmények esetében javasolta a foldmuvelésiigyi tarca a
szovetkezetek létrehozasat és miikodtetését.’® Forrasaink tantisaga szerint a ko-
lonidkon beliil szeszf6z6 és dohanyfeldolgozo lizemet hoztak létre, ezeken kiviil
tejfeldolgozo tizemek 1étrehozasat preferaltak.’' 1928, 1929, 1933, 1935 volt ter-
mékeny év 1928—-1935 kozott. Terméketlen volt 1931-1934, 1930, 1932 vegyes
volt.*?

A podkarpatszka ruszi telepesek gazdasagi tevékenységérdl, gondjair6l sok
informaciot megtudhatunk azokbdl a panaszlevelekbdl, beadvanyokbol, melyeket
a telepitések alanyai a felel6s hatésagokhoz intéztek. Ezen tul szamukra Iétrehoz-
tak egy forumot is, ahol a telepesek gazdasagi és egyéb problémaikrol, tapaszta-
lataikrol beszamolhattak.

Az altalunk feltart forrasok segitségével rekonstrualni tudjuk, hogy melyek
voltak a telepeseknek a telepitéseket kdvetden a beilleszkedés és a mindennapi
gazdalkodas és élet soran a legkomolyabb problémaik. Az els6 forrds amely
rendelkezésiinkre all, egy 1929 decemberében kelt dokumentum és a telepesek
kéréseit tartalmazta. Ezen kérések elsé része pénziigyi természetli volt. Kérték
a kiutalasi ar csokkentését, a hitelek kamatjainak elengedését a ki nem fizetett
26 KAPAR: Kolonie a obec Svoboda. Jeji vznik a budovani ...
27KTAL, Fond 36. op. 1. od. zb. 527. 76-77. lap.

% Uo. 77. lap.
» Uo.
30 Uo. 75-76. lap.

' Uo.
32 NACR fond 705/5 inv 91 karon 190. ¢.j. 8103/35
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kiutalasi &r utan, a birtokhitelek visszafizetési hataridejének meghosszabbitasat,
a hitelek telepesek altal kért {itemben torténd kiutalasat, az épitkezési kiadasok
szamlazasat, az épitkezési hitelek visszafizetésének moratoriumat a valsag idejé-
re, az épitkezési birtokhitelek konszolidalasat hosszl tavra. Kérték tovabba, hogy
az AFH lépjen fel az épitkezések soran elkovetett jogsértések ellen, illetve nyuijt-
son hosszu tava forgdtokehiteleket az egyéb adossagok kifizetésére. Ezeken kiviil
kérték tovabb a hitelszovetkezetek felallitdsat, timogatast mezdgazdasagi gépek
vasarlasara, a kamatok csokkentését, illetve a ki nem fizetett kamatok, valamint a
foldado elengedését.*

A kolonistaknak a telepek kiépitésével kapcsolatosan is voltak kéréseik. El-
sOsorban arra panaszkodtak, hogy nem megfeleld a telepiilések kozotti sszekot-
tetés, igy kérelmezték a telepek a mar meglévo Gthalozatba torténd bekapcsolasat.
Talajjavité munkalatok elvégzését, a mezdgazdasagi birtokok teriiletének ndve-
1ését, fak telepitését. A tovabbi igények kozott megfogalmaztdk a szarvasmar-
ha-tenyésztés fejlesztésének sziikségességét, a gyiimdlcstermesztés fejlesztését,
a szovetkezetek nagyobb tamogatasat, illetve nemesitett vetomagok biztositasat.
Kozigazgatasi jellegli kérésekkel is eldalltak, remélték az dGnkormanyzatisag biz-
tositasat, a posta és telefonhalozat kiterjesztését. Mindezeken tul kérték a foldosz-
tas kiterjesztését erdokre és legeldkre, a telekkonyvezés felgyorsitasat, iskolaépi-
tést, valamint minden tulajdonjogot korlatozo rendelkezés eltorlését.*

A viszonylag széles spektrumu fejlesztési tervek azonban nem minden eset-
ben hoztdk meg a vart sikert. Néhany titkos jelentésbdl, illetve egy-egy kolonia
szovetkezetétol az allami foldhivatalhoz érkezett panaszlevelekbdl arra lehet ko-
vetkeztetni, hogy a vilaggazdasagi valsagon kiviil egyéb problémakkal is kiiz-
dottek a telepesek, illetve az 6 egzisztencidjukat megalapozni kivand hivatalok.
1933 aprilisaban késziilt jelentés szerint, melyet az ungvari foldhivatal készitett
a koloniak gazdasagi helyzetérdl egy pragai rendelkezésre reagalva, mely kérte
a kolonidk anyagi lehetdségeinek felmérését, kideriil, hogy bar a foldosztas fo-
lyaman a kedvezményezetteknek nyilatkozni kellett vagyoni helyzetiikrdl, illetve
arrol, hogy milyen mértékig tudnak befektetni a kapott foldteriiletbe, a valésagban
ezzel a vagyoni fedezettel az ideérkezo telepesek nem rendelkeztek. Ez jelentds
kiesést jelentett a finanszirozd hatosagnak, illetve megnehezitette a telepesek sza-
mara az épitkezési hitelek visszafizetését.™> A gazdasagi valsag idején ezekbdl a
kolesonokbol elengedtek, kedvezébb kamatokat szamitottak fel.*®

A telepesektdl beérkezett memorandumokra reagalva az intézkedési ter-
vekben megfogalmaztak, hogy ndvelni kell a foldosztasok méretét, és 1) épii-
letek 1étrehozasat kell timogatni, valamint a régi épiiletek feltjitasat. Tervez-
ték tovabbi 20 milli6 korona szétosztasat, ezenkiviil tovabbi 5 millid6 korona

3 NACR fond 705/3 inv 169, karton 246
34 Uo.

33 Uo. 82. lap.

% Fond 36, opisz 1, od. zb. 527. 75. lap.
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kijuttatasat tn. alkalmazkodasi koltségekre. Minden teriileten csokkentették a
fold kiutalasi arat. Podkarpatszka Ruszban 15,56%-kal.>” Mivel tobb kérelem is
érkezett a telepek igazgatasi jellegii kérdéseivel kapcsolatosan, az AFH tamo-
gatta, hogy valosuljon meg minél tobb esetben a telep 6nallé dnkormanyzata.
Podkarpatszka Ruszban egy ilyen telep volt, Szvoboda. A telepesek kérték azt
is, hogy ne csokkentsék a vasuti teherforgalmat, azonban azt til draga lett volna
fenntartani Podkarpatszka Rusz esetében.

Osszegzésként elmondhato, hogy az elsé Csehszlovak Koztarsasagban vég-
rehajtott foldreform és telepitéspolitika egyik legjelentésebb tipusa a legionariu-
sok telepitése volt. Az intézkedéssorozat végrehajtasa soran kétségteleniil figye-
lembe vettek stratégiai szempontokat. Nem véletlen tehat, hogy a Podkarpatszka
Rusz egyik legj elentésebb Vasﬁti csomépontj anal, a csehszlovék—magyar hatartol
betelepiild csaladok jelentds pénziigyi segitségben részesiilhettek a csehszlovak
allamtol, azonban gazdalkodasukat igy sem tekintették eredményesnek, folya-
matos pénziigyi, hitelgondokkal kiizdottek. 1938 6szén a kolonidkban jelentds
valtozasok kdvetkeztek be. A csehszlovak hatdosagok a cseh és morva szarmazasu
lakosokat evakualta. A visszatéré magyar allamszervezet az liresen maradt ingat-
lanokat szocialis célokra hasznalta fel, azonban a csehszlovak idoszakban a tele-
pen foldtelket szerzett ruszin csaladok megtarthattak szerzeményeiket.

FELHASZNALT IRODALOM

ForrASOK

Cseh Nemzeti Levéltar (Narodni archiv Ceské republiky), Fond 705/3 - Statni pozemkovy tiad —
spisy vSeobecné (SPU-VS)

Cseh Nemzeti Levéltar (Narodni archiv Ceské republiky), Fond 705/5 - Statni pozemkovy tiad —
Zakarpatské velkostatky (SPU-ZV)

Kérpataljai Teriileti Allami Levéltar (Jlepsxasuuit apxis 3axapmarcekoi odmacti), Fond 36. Allami
Foldhivatal Ungvari Kirendeltségének iratai

Joser KApar (1933). Kolonie a obec Svoboda. Jeji vznik a budovani. Nakladem Obecné
prospésného stavebniho a bytového druzstva pro vystavbu kolonii zapsané spol.s r.o. v. Praze.

7NACR fond 705/3 inv 169, karton 246.
¥ NACR fond 705/3 inv 169, karton 246.
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1. szamii melléklet’’
Szvoboda telep létrehozasakor bekolt6zé csalddok névsora

<
o— =] @
@ ] < N = <
= : |%gzl=zg| ¢ 2 3 S| E S
5 © 5 SE|SE g = B 2 | '] 2 N
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g 2 SE| 5| 8 = 3 £ E E 3
= < E=|g= £ 5 k] ] 2 =
3 2 3|2 2 = : g 2 |F
S | = = CHEN = S
=
. . roémai romai 14ha38a
1. | Dostal Josef | Dostal Anna | 1895 | 1895 | csch Katolkius Katolikus 3 1 08 m 6
Grof romai rémai 14ha88a
2. | Grof Josef Magdalena 1878 | 1896 | csch katolkius katolikus 610 93 m 8
Habreell Habreell roémai romai 14ha62a
3 Vojtech Katerina 1893 | 1897 |~ cseh katolkius katolikus 2|0 76 m 4
. . romai rémai n. | n.| 14ha68a .
4. | Hala Jan Haéla Anna 1886 | 1896 | cseh Katolkius Katolikus a | a 0l m a
. Hrabik roémai romai 14has53a
S. | Hrabik Karel Marie 1891 | 1896 | cseh Katolkius Katolikus 410 74m 6
. romai rémai 14ha77a
6. | Janca Jan Janca Maria | 1898 | 1901 | cseh Katolkius Katolikus 4 0 26m 6
. Jandak romai romai 14hal9a | n.
7. | Jandak Josef Marie 18921 1893 | cseh katolkius katolikus 410 74 m a.
8. | Jezek Vaclav | Jezek Marie | 1876 | 1881 | cseh n.a. n.a. 310 145}1821211 a5
9. | Kase Josef Kase Marie | 1902 | 1905 | cseh n.a. n.a. 12haOla
a. a 93 m a
Kase Kase roémai roémai 14ha07a
101 Ladislav | Anastazie | 1893 [ 1993 | oseh | atolkius katolikus | S | 0| som |°
Klikar Klikar romai rémai 14hal2a
1. Antonin Marketa 1898 | 1902 | cseh katolkius katolikus 1 0 89 m 3
. . roémai roémai 14ha 06 a
12. | Krejci Jan Krejci Anna | 1886 | 1890 | cseh Katolkius Katolikus 310 94 m 5
Dr.
13. | Krenovsky n.a. na. | na. | cseh n.a. n.a. :' :' n.a. :
Ladislav ) )
Lebeda romai roémai 15ha 00 a
14. | Lebeda Josef | ) e 1891 1 1896 | eseh |y oiolkius kaolikus | 2 | | 1am | ?

¥ NACR Fond 705/1 Inv. 36 Karton 142., Inv. 216 Karton 282, Inv. 20 Karton 46-47, Inv. 99 Karton
199, Inv.20 Karton 48, Inv. 154 Karton 243, Inv. 99 Karton 194, Inv. 76/2 Karton 171, Inv. 143
Karton 233, Inv. 82/10 Karton 179, Inv. 72 Karton 168, inv. 143 karton 234.
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Az 1. szamu melléklet folytatasa

Lindner Lindner cseh cseh 14ha33a
15. Zdenek Frantisek 1896 1 1903 |~ csch testvériség testvériség 87 m 3
Macek felesége 14 ha 06 a
16. Michal meghalt 1884 | n.a. | cseh n.a n.a 29 m 8
cha 1926-ban
Pavelcek Pavelcek romai roémai 14ha83a
17. Frantisek Katerina 1878 | 1881 | csch katolkius katolikus 88 m 3
. Majar roémai 14ha26a
18. | Majar Tamas Ruzena 1894 | 1898 | cseh n.a. Katolikus 23m 7
Mikulec Mikulec romai romai n.
19. Jakub Frantisek 1891 | 1898 | cseh katolkius katolikus n.a a.
. . | Bendk rémai 19hal19a
20. | Benak Matej Maric 1889 | 1897 | cseh n.a. Katolikus 36m 4
Binko i, 14ha4dla
21. Frantisck n.a. 1877 | n.a. | cseh evangélikus n.a 30m 4
. Boubin roémai roémai 14ha38a
22. | Boubin Josef Marie 1891 | 1890 | cseh Katolkius Katolikus 70 m 5
Dejmek Dejmek . romai 13ha9%4a
23. Josef Emilie 1881 | 1883 | cseh csehszlovak Katolikus 60 m 8
Machacek Machacek rémai rémai 14 ha 96 a
24 Emanuel Marie 1895 | 1898 | cseh katolkius katolikus 28 m 3
25. Mlkes' Mikes Parla | 1905 | 1909 | cseh csehszlovak n.a I1ha6la 4
Antonin 67 m
Krejei Krejei roémai 14hal9a
26- | Vaclav Emilie 1870 | 1866 | cseh na. Katolikus 68m | °
27. | Mikes Jozef Mikes 1886 | 1886 | cseh n.a n.a 14ha 622 6
Ruzena 98 m
Papica Papica romai 11 ha 60 a
28 Frantisek Anezka 1905 1 1907 | - eseh katolkius na 87 m 3
29. Pok_omy Pokorny 1898 | 1902 | cseh n.a. n.a. 17ha02a 3
Mois Anna 59m
Roubicek Roubicek romai 14ha02a
30. Josef Josefa 1890 | 1896 | cseh na katolikus 98 m 3
Marie,
31. | Zacek Karel | 1929-ben 1896 cseh n.a n.a 14 ha 52 3
a29
elhunyt
Hingar Hingar romai romai 13ha69a
32. Antonin Anna 1873 | 1879 | csch katolkius katolikus 14 m 6
Urban roémai 5hat67a
33. | Urban Josef Aloisic 1885 | 1885 | cseh n.a Katolikus 94 m 6
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Az 1. szamu melléklet folytatdsa

35. i?;:lt‘isek Sulek Marie | 1885 | 1885 | cseh na. k;g)‘ﬁiils 20| 2 é‘;;l S
36. | ROYA Novik Zofic | 1884 | 1906 | cseh | eschszlovik | eschozlovik | 2 o | '*fa78a |y
37. EEJ;;?; g?ég?ﬁla 1894 | 1900 | cseh csehszlovak csehszlovak 3 0 15;; :13 a 5
3| pemat | pemat 1887 | 1894 | cseh na. na. 2 o | Mhalza iy
39. | Danek Josef FD;‘;i]i‘ska 1896 | 1891 | cseh k;f(ﬁ;s k;;‘ﬁi‘us 2 | o 1471‘;‘ ;5 a |y
o[ | ||| | e
41. | Safr Vaclav f,‘igrsﬁmﬂa 1894 | 1896 | cseh na. evangélikus | 1 | 0 142}15510 N
4. ﬁ‘f{(ﬁas iﬁ:‘;ﬁie 1887 | 1898 | cseh na. na. 3o 12 6}1;;3 a|s
43. grl::;?jka n.a. 1889 cseh evangélikus n.a. 210 14 9}13& ;0 a1y
44, | Hordk Hordk 1893 [ 1892 | eseh | IO | cqengaovak | 0 |0 | '4had8a ),
45, i(;r;zfalko ﬁc;trlizealko 1893 | 1901 | cseh csehszlovak csehszlovak 1 0 16 5173 ;0 a 3
46. | Havlik Josef &Z‘;}‘ek 1893 | 1904 | csch na. k;;‘ﬁi‘us 200 141113218 aly
47. | Havlena Jan i“s‘t’lljga 1890 | 1896 | cseh na. k;‘gﬁii}s Pl 3}‘3‘;4 S
48. | BrozJosef | 1% 1885 | 1883 | cseh na. na. 1o | Bpaza s
9. | Bidlina Bidiina 1887 | 1894 | cseh na. na. 2 o | Pho6a
50. g;fg::k n.a. 1895 cseh n.a. k:t(,z)rﬁliius 1 1 14 9h Sa 1212 a 4
51. }‘L‘;:rf“‘“ m‘;{:‘“ 1882 | 1887 | cseh | csehszlovak | csehszlovak | 5 | o | ' 1}‘:213 a |y
52. ii‘t‘gi‘fn gf;“hic 1886 | 1887 | csch | cvangélikus | evangélikus | 2 | 0 143}11‘1314 aly
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Az 1. szamu melléklet folytatdsa

Nemecek Nemecek roémai 15ha57a
33. Josef Anna 1883 | 1886 | cseh n.a. katolikus 50 m 4
54. Paul . Paul Bozen | 1897 | 1899 | cseh n.a. csehszlovak 20ha60a 5
Frantisek 47 m
Ondrus roémai roémai 14ha88a
35. | Ondrus Karel Angusta 18891 1899 | csch katolikus katolikus 66 m 3
56. | Opluskil Jan Opluskil 1878 | 1881 | cseh csehszlovak csehszlovak 15ha 07a 8
Anna 57 m
57, | Pazourek | Pazourek | yag | 1096 | cseh | eschszlovik | csehszlovak I5ha7sa | 4
Antonin Frantisek 63 m
Poledne Poledne romai roémai 14ha63a
58 | Frantisek | Cecilie 1885 | 1901 | eseh |y o olikus Katolikus 49m |2
Riedl . . romai rémai 15ha07a
39. Stanislav Riedl Marie | 1894 | 1896 | = cseh katolikus katolikus 80m 4
Rusnak Rusnak romai roémai 15ha76a
60. Frantisek Josefa 1890 | 1890 |~ cseh katolikus katolikus 38m 3
Slany - roémai 14ha 8l a
61. Frantisck Slany Alisie | 1890 | 1896 | cseh n.a. Katolikus M m 3
62. | Slany Josef Slany 1885 | 1891 | cseh n.a evangélikus 14ha40a 4
Ruzena 78 m
. rémai rémai 15ha 06 a
63. | Ster Karel Ster Marie 1896 | 1895 | cseh Katolikus Katolikus S4m 9
64. | Stepina Josef | Stepina 1890 | 1891 | cseh na na l4hal7a | g
Ruzena 89 m
65. | Turdon Josef Turdqn 1891 | 1898 | cseh n.a. n.a. 18 ha 82 7
Frantiska a25
Valenka Valenka . romai 14ha90a
66. Frantisek Marie 1898 | 1903 | cseh cschszlovik katolikus 47 m 4
67. Vodicka Vodicka 1878 | 1879 | cseh csehszlovak csehszlovak 14ha36m | 4
Josef Anna
Capek roémai rémai 63ha03a
68. Frantisek n.a 1898 | 1901 |~ cseh katolikus katolikus 99 m 3
Urban romai 54ha74 a
69. | Urban Karel Marie 1812 | 1896 | cseh n.a. Katolikus 46 m 4
Damborsky | Damborsky roémai roémai 67ha99a
70 | Dominik | Marie 1894 | 1895 | eseh |y oiolikus Katolikus 15m | °




ORBAN MELINDA"

Az els6 bécsi dontés megjelenitése a korabeli
karpataljai sajtovisszhang alapjan

Reziimé. A kutatas Kérpatalja
XX. szazadi torténete elso felé-
re, ezen beliil is az 1938-39 ko-
z6tti események idészakara ter-
jed ki. Az Eurépéaban zajlé ha-
talmi atrétegz6dés az 1930-as
évek folyaman maga utan vonta
az ujboli teriiletrendezés lehe-
tdségét az elsd vilaghaboruban
vesztes orszagok szamara. Az
els6 bécsi dontést megeldzod
diplomaciai események sajto-
beli lecsapddasanak és maga-
nak a dontés megitélésének az
ismertetése keriil kifejtésre az
alabbiakban. Az olvasé képet
kaphat a XX. szazad torténel-
mét formald szerzédéseken, a
kozvéleményt alakitd 0ijsagcik-
keken, hirdetéseken keresztiil
az 1938-as év eseményeibdl.

Pe3rome. Temoro Hamoro mo-
CIJUKCHHS € 3aKapaTTs y nep-
wii nosoBuHi XX CTOMITTS, B
TOMY 9YHCHI HOZIT, SIKI OXOILTIO-
o1h mepiog 1938-39-x pokis,
KOJI Kpail 3HOBY BimiHIIOB 10O
cKiIaay YTOPLIMHM 3aBISKH Pi-
meHssM [lepmroro Binencekoro
apOitpaxy. Hampukinui 1930-x
pokiB y Ilenrpampniii €Bpormi
BUHMKJIA TOCTpa MDKHApOJHA
Kpu3a. Y TOrodacHHX IIpec-
perizax TaKoXK MpeICTaBIICHI:
[UTaHHA [P0  MIOHXEHCHKY
KOHBEHLIO, TIPO aBTOHOMIIO
3akapnarTs y ckiani Yexocio-
BaIpKoi PecryGutiku, mpo nepe-
ropopu y Komapomi, a Takox
[UTaHHSA JUIUVIOMATUYHUX 3a-
KOPIOHHHX BI3UTIB YTOPCHKOTO
Ta IHO3EMHHUX YPSIiB.

Abstract. Redistribution
of power, which took place
in Europe in the 1930s, en-
tailed a new opportunity for
the countries which had lost
World War I to make changes
in the division of territories.
I would like to present how
the events of diplomatic his-
tory which took place before
the First Vienna Award were
covered in the press and the
judgement of the award itself.
Through the investigation of
agreements which influenced
the history of the 20th century,
and through the newspaper ar-
ticles which formed the public
opinion, the reader can gain a
deeper insight into the events
which took place in 1938.

. Ez a légkor szerfelett kedvezett annak,
hogy a torténettudomany beszoruljon a ,,nemzeti” keretekbe,
és mindent a kolcsonos sérelmek sikjan jelenitsen meg. !

(Ormos Maria)

Az 1930-as évek masodik felére, az els6 vilaghaborut lezard Parizs-kornyéki bé-
kék valsagba kertilésének idején Karpatalja teriilete az elsé Csehszlovak Koztar-
sasaghoz tartozott. A magyar kormany revizios politikaja akkor érhetett el ered-
ményt, amikor egész Eurdpaban valtozasok mentek végbe, illetve a nemzetkozi
diplomacia erre lehetdséget adott. Erre akkor kertilt sor, amikor a versailles-i bé-
kerendszer felszamolasat célul t6z6 Németorszag és Olaszorszag élére két olyan
meghataroz6 egyéniség allt, akik érvényesiteni tudtak torekvéseiket az ,,Eurdpai
uj rend” megteremtése céljabol. Az elso 1€pés a revizid végrehajtasa felé a miin-
cheni egyezmény létrejotte volt 1938. szeptember 29-30-an, amelyen Németor-
szag, Olaszorszag, Franciaorszag és Nagy-Britannia képviseldi hoztak dontést.

* A TI. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyra Foiskola volt hallgatdja. A tanulmanyt Molnar D. Er-
zsébet lektoralta. * KonmiHiil cTyneHT 3aKkapnarchKoro yropehbkoro iHcturyTy iMm. ®epenia Pakorti
I1. HaykoBuii kepiBHUK JaHOT poboTn: Monnap JI. €nizaBera. * Ferenc Rakoczi 11 Transcarpathian
Hungarian Institute, former student. The study was supervised by Molnar D. Erzsébet.

" OrMOS MARIA: 4 térténelem és a torténettudomdanyok. Budapest, 2003, Nemzeti Tankonyvkiado. 73.
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Az els6 bécsi dontés 1étrejotte 1938. november 2-an hozta el a vart eredményt a
magyar kormany szdmara.

A munka célja bemutatni az elso bécsi dontés megjelenitését a helyi sajto tiikkrében,
Karpatalja alfoldi része visszacsatolasanak koriilményeit, illetve a korabeli Ujsageik-
kek hasabjain keresztiil lattatni a vizsgalt korszak sajatossagait. Az autonomia statusza
koriil kialakult helyzet, a kényszerkoriilmények miatti megoldasi lehetdségek, az elsé
bécsi dontést megel6zo6 diplomaciai események sajtobeli lecsapddasanak és maganak a
dontés megitélésének az ismertetése keriilnek kifejtésre az alabbiakban.

A munka kdzponti részét a helyi sajtoban megjelent cikkek, hirdetések jelen-
tették, amelyek napjainkban a Karpataljai Teriileti Allami Levéltar Beregszaszi
Részlegén és az Orszagos Széchenyi Konyvtarban talalhatoak, a feldolgozasra
keriilt sajtoorganumok a kovetkezOk voltak: Az Oslaké?, a Foldmunkds®, a Kdr-
padti Magyar Gazda*, az Uj Kézlony’, a Magyar Elet®, a Nova Szvoboda (Hosa
CsobGona)’, a Ruszkij Visztnik (Pycckiit Bbethuks)®, a Ruszkij Narodnij Holosz
(Pycckiit Haponnsiit Tonocsw)’, az Ukrajinszke Szlovo (Ykpainceke Cnoo)', a
Felvidéki Hadirokkantaknak Lapja'', a Karpatalja®, a Karpati Hirado®, a Karpa-
ti Magyar Hirlap", az Ungvari KozIony', a Beregi Ujsdg' és a Pragai Magyar
Hirlap". A tovabbiakban a hivatkozasok alkalmaval a szlav nyelvii lapok megne-
vezése €s az azokbol vett cikkek cime cirill betiis irassal szerepelnek a munkaban.

Az objektiv kép kialakitasa egy-egy adott korszakrél nem lehet teljes tobbfé-
le néz6pont megvizsgalasa nélkiil, emiatt célszerii attekinteni a témat kiilonb6z6
szempontok alapjan feldolgozé szakirodalmat. Az 1938-39 kozotti iddszakrol sok
monografia, tanulmany és konferenciakdtet sziiletett. A korabeli feldolgozasok, ki-
advanyok, emlékiratok, dokumentumok fontos részét képzik a kutatasnak, mert a
korban keletkezett vagy utdlagosan kiadott miivek a torténelmet atélt személyek
gondolatvilagat osztjak meg az olvasdval. A valasztott téma feldolgozasaban, a
Karpataljan megjelend korabeli sajtotermékekben vald tajékozodast illetden fontos
szerepe volt a korabeli sajto kiadvanyainak bibliografiai adatait k6zl6 munkaknak.

2 Karpataljai Teriileti Allami Levéltar (Jlepsxaauii apxis 3akapnarcbkoi o6nacTi, a tovabbiakban:
KTAL), Az Oslaké, 1938-39

3 KTAL, Féldmunkas, 1938

4 KTAL, Kéarpati Magyar Gazda, 193839

SKTAL, Uj Kézlony, 193839

§ KTAL, Magyar Elet, 1938

7KTAL, Nova Szvoboda (Hosa CBo60s1a), 1938

$KTAL, Ruszkij Visztnik (Pycckiit Bberauk), 193839

 KTAL, Ruszkij Narodnij Holosz (Pycckiit Haponmsiii [onocs), 1938-39

10 KTAL, Ukrajinszke Szlovo (Vipaincske Cropo), 1938

1 Orszagos Széchenyi Konyvtar (a tovabbiakban: OSZK), Felvidéki Hadirokkantaknak Lapja, 1938-39
12 0SZK, Karpatalja, 1938-39

13 OSZK, Karpati Hirado, 1938

14 OSZK, Karpati Magyar Hirlap, 1938-39

15 OSZK, Ungvari K6zlony, 1938-39

16 OSZK, Beregi Ujsag, 1938

17 OSZK, Pragai Magyar Hirlap, 1938
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Az 0sszes felhasznalt szakirodalom elemzését a formai kovetelményekre vald
tekintettel nem lehet kivitelezni, ugyanakkor ezzel kapcsolatban éltalanosan elmond-
hato, hogy a nemzetkdzi események bemutatasa kiemelt szerepet kapott mindegyik-
ben. Egyetértés van azt illetden, hogy nemigen létezett olyan hatalom, amely ne akar-
ta volna sajat legitimitasat a torténelem eszkozeivel igazolni. Aligha lehetett vitatni,
hogy a kdzép-eurdpai nemzetkdzi események alakulasaban jelentés szerepe volt a
nyugat-eurépai diplomacianak. A szubjektivitas kiszlirése miatt, amit nem lehet telje-
sen kikiiszobolni, hasznalatosak a munkaban az ukran torténészek kiadvanyai. Mégis
az elfogulatlansagra torekvés céljaval, illetve a forrasok hasznalataval kevésbé torz
kép alakithato ki a multrol. A torténeti megvilagitasnak pedig nagy szerepe van a né-
pek egymas kozotti megértése, toleranciaja tekintetében. A torténelem targya ugyan
az ember, de nem megitélni kell a mult eseményit, ezaltal az embereket, hanem a
tudomany eszkozeivel és a torténész képességeinek felhasznalasaval objektiv képet
szolgaltatni.

A két vilaghaboru kozotti tarsadalmi nyilvanossag kozvélemény-formald in-
tézményei kozott kiemelkedd volt a sajtdo szerepe. A kormanyon ¢és a politikai
partokon kiviil elsésorban ezeken keresztiil lattak el ismeretekkel és ideologiaval
a nagykozonséget. A sajtd funkcidi a ,tajékoztatds” mellett tobbnyire a kozélet
és tarsadalmi élet cselekvo szervezésére is kiterjedtek. Ebben az idészakban még
kevés kritikai jellegli irassal talalkozunk. Az altalunk vizsgalt sajtdorganumokra
is igaz az a korszakra jellemz6 altalanos érvényli megallapitas, hogy mar meg-
figyelhetéek a modern 0ijsagiras és lapszerkesztés elemei, illetve a korszeriiség-
re torekvés.'® Az 1918-as allamfordulatot kovetd elsé években az addigi magyar
sajtd nagyobb részét megsziintették, de 1921-1922-t61 az Gj lapok alapitasa mar
nagyobb nehézségek nélkiil tortént. A hatdsagok a sajtdt cenzuraztak, gyakori volt
a lapok betiltasa."’

A csehszlovakiai magyar nyelvii sajtoban az anyaorszagi sajtovisszhang elsobb-
sége volt a jellemzo, és a kiilfoldi hirek adaptalasa. Az 1938-as évtdl kezdve a hirek,
tudositasok nem szoltak masrol, mint a magyarok osszefogasanak sziikségességérol, a
magyar multrol, jelenrdl és jovordl, valamint a magyar érdekek sérelmérdl. A kijelen-
tések fokozottan telitddtek etnikai tartalmakkal. Egyébként ebben az iddszakban rend-
szeresen ,,lires helyek” jelentek meg a kiilonb6zo sajtoorganumokban, jelezve, hogy
egy-egy cikket a cenziira nem engedett megjelenni. A korabbinal joval tdbben ismerték

18 Varca Eva: Beszédek a hataron. A szlovakiai és magyarorszagi hatar menti sajto 1918-1938 ko-
z6tt. In: Regio, Kisebbség, Politika, Tarsadalom, 2000. 11. évfolyam, 4. szam. 106-107.

Lasd errél még: Zeidler Miklos: A magyar kiilpolitika és a civil tarsadalom a Horthy-korszakban.
In: Pritz Pal, Sipos Balézs, Zeidler Miklos (szerk.): Magyarorszag helye a 20. szdazadi Europdban.
Budapest, 2002 Akaprint Nyomda. 56.

1 HaLAsz Marianna: A Karpataljai lakossag mindennapjai a korabeli magyar sajto anyagai alapjan
az 1920-as években. In: Tdarsadalomtudomanyi Szemle, 2009. XI. évfolyam, 3. szdm. 80-81.

Lasd err6l még: http://adatbank.sk/lexikon/magyar-sajto-19181945/ (2014. 02. 28.). NESzZMERI
CsiLLa: A ket vilaghabori kézotti Szlovenszkoi sajto torténete./ http://www.prominoritate.hu/
folyoiratok/2009/ProMino09-4-03-Neszmeri.pdf (2014.01. 27.)
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fel a sajtopolitika fontossagat a kiilpolitikai és a diplomaciai célok megvaldsitasaban,
aminek eredményeként a sajto is a diplomacia eszkozévé valt.?

A magyar kormany két vilaghaboru kdzotti hivatalos revizids és nemzetiségpo-
litikai iranyzatat Teleki Pal neve fémjelezte. Koncepcidjanak gyokerei a trianoni bé-
kekonferenciara valo felkésziilés munkalataihoz nyulnak vissza, amikor kidolgozta
az orszag teriileti integritasa védelmében azt az érvelést, amely ,,a magyarsag és a
Kdarpat-medencét lako egyeb nemzetiségek egyiittélésének sziikségét, hasznat, fel-
tételeit, és ennek az egyiittélésnek eurdpai jelentéségét” probalta kihangsulyozni.?!

Az 1930-as évek kozepe nem csupan Csehszlovakia, de az egész térség szem-
pontjabdl fordulatot hozott. Az eurdpai eréviszonyokban jol lathato eltolodas je-
lentkezett. A gazdasagi valsagbol viszonylag gyorsan talpra all6 Németorszag
mind gazdasagi, mind katonai szempontbol Anglia és Franciaorszag felé kereke-
dett, mikozben a K6zép-Kelet-Europai térségbe vald gazdasagi behatolasa politi-
kai térnyerést is eredményezett. Ezzel pedig fokozatosan semlegesitette Csehszlo-
vakia biztonsaganak legfontosabb garantaloit.?

Az 1938-as év diplomaéciai latogatasai kdzkedvelt téma volt a magyar és szlav
nyelvil sajtoban egyarant. Tobbnyire olyan hiradasok lattak napvilagot, amelyek
érinthették a kozép-eurdpai térséget. A karpataljai lapok altalaban minden a kisan-
tantot érint6 hirrdl igyekeztek beszamolni: ,, 4 roman belpolitika valtozdasa semmit
sem valtoztat a kisantant szilardsagan. ™ Nemcsak a kisantant, de a Duna-menti
allamok is fontosnak tartottak a kompromisszumkeresest a problémas ligyek rende-
zése megoldasaként. Horthy Miklos és a magyar kormany tagjai szdmos alaklom-
mal tettek diplomaéciai latogatast Németorszagban vagy éppen Olaszorszagban, de
nem hanyagoltak el kapcsolataikat a szomszédos Lengyelorszaggal sem: ,, Moszicki

20V ARGA, 2000. 114-115.

Lasd err6l még: Sivon Attila: A Csehszlovakiai magyar kisebbség helyzete. /http://adatbank.
transindex.ro/regio/kisebbsegkutatas/pdf/Il_fej 05 Simon.pdf. (2014. 04. 28.). KTAL, 4 magyar
igazsdg és szeretet. Magyar Elet, 1938. oktober 26. XV. évfolyam, 39. szam, 1. KTAL, Az egységes
magyar taborban most mar a jobboldal és a kozéppart mellett ott van a baloldal is, a haladé polgar-
sag, munkdssag és zsidésdg. Magyar Elet, 1938. oktober 26. XV. évfolyam, 39. szam, 1.

2 TiLkovszky Lorant: Revizio és nemzetiségpolitika Magyarorszdagon (1938—1941). Budapest, 1967,
Akadémiai Kiado. 323.

Lasd err6l még: TeLEk1 Pal: Iddszerii nemzetkozi politikai kérdések a politikai foldrajz megvilagita-
saban. Budapest, 1931, Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda. 15.

22 SiMoN Attila: Egy rovid esztendd kronikdja. A szlovdkiai magyarok 1938-ban. Somorja, 2010,
Férum Kisebbségkutato Intézet. 70.

Lasd err6l még: Szoke Domonkos: Szellem és politika. Elemzések és elmélkedések a ket vilaghaboru ko-
zotti Magyarorszag torténelmérdl. Debrecen, 2002, Kapitalis Bt. 20. ZEIDLER MIKLOS: Mozgastér a
kényszerpalyan. A magyar kiilpolitika ,,valasztasai” a két vilaghabort kozétt. In: Romsics Ignac (szerk.):
Mitoszok, legendak, tévhitek a 20. szazadi magyar torténelemrdl. Budapest, 2005, Osiris Kiado. 178.
Berem Mukona: Kapnarceka Yipaina. JJokyment i axru. Yxropox, 2004, Kapraru. 118.

B KTAL, Fényes fogadtatisban részesitették Pragdban Micescu romdn kiiliigyminisztert. Uj Kozlony, 1938.
januar 11. LX. évfolyam, 7. szam, 2.

Lasd err6l még: KTAL, Hapanu B Bymartenrri. Ypainceke CrioBo, 20. ciuns 1938. pik sunanns VII,
qucno 3. (237), 2. OSZK, A4 jové kulcsat kovacsoljak a dunai térben. Karpati Hiradd, 1938. januar
13. XV. évfolyam, 9. szam, 1.
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lengyel koztarsasdgi elnok hivia meg februdrra vaddszni...[a kormanyzot] "> A kiil-
foldi utazasok a kozos kiilpolitika tekintetében voltak jelentds 1épések, hiszen a cél
az elsé Csehszlovak Koztarsasag kialakult hatarainak a felszamolasa volt az els6
vilaghaboruban vesztes allamok részérél. Ezekr6l minden Ujsag igyekezett tudo-
sitani, akar kiilfoldi allam- vagy kormanyf6 utazasairdl volt sz6, de még inkabb a
magyarorszagi kormannyal kapcsolatosakrol.

A csehszlovak kormanyparti magyar sajtdban gyakran teret kaptak a Csehszlo-
vak Koztarsasagot méltatd, az allamalakulat 1étrejottérdl megemlékezd irasok is. A
sajtd megmaradasa érdekében gyakran igyekezett méltatni a fennallo rendszert, vagy
annak kiemelkedd alakjait. A magyar politikai élet személyeinek sziiletésnapjat iin-
nepld cikkek mellett a csehszlovak vezetokkel kapcsolatban is jelentek meg hasonlo
tartalmutiak: A 60 éves Hodza Milan dallamfeérfivi egyénisége cimii cikkben a szerzo ugy
fogalmaz, hogy a legnagyszertibb politikus és a ,,szlovdkok legjobb tulajdonsdagait
hozta be” a politikaba.” Az aktualis allam- és kormanyf6 felkoszontése bevett szokas
volt, igy minden korabeli sajtotermékben olvashatd hasonlo szinezetli cikk.?

Az egész térségben érvényesiilt Németorszdg nyomasztd hegemonidja,
amellyel egyre inkabb ndvekvd politikai befolyas is parosult. Ausztria és a Szu-
déta-vidék bekebelezése mar nemcsak fenyegetés volt, 1938-ban valosagga valt.
Eurdpa két vezetd allamanak, Németorszagnak és Olaszorszagnak a kapcsolattar-
tasat fokozott figyelemben részesitette a nemzetkozi politikai élet. Altalaban véve
1938 eleje a katonai erédemonstracio jegyében telt, mindenki arrol beszélt, hogy
egész Eurdpa katonai mozgositasba kezdett.”’

Az 1935-t6] a kormanyf6i tisztséget betoltdé Milan Hodza jol érzékelte az
Adolf Hitler altal tett kijelentések és 1épések stlyat. De azon intézkedései, ame-

24 OSZK, Lengyelorszagi vadaszatra hivtak meg Horthy magyar kormanyzot. Karpati Hirado, 1938.
januar 13. XV. évfolyam, 9. szam, 2.

Lasd errél még: KTAL, Horthy Miklés utazdsa. Foldmunkés, 1938. februar 15. II. évfolyam, 2.
szam, 1. RANKI GyOrgy: Oszd meg és uralkodj! Kelet-Eurdpai allamfék Hitlernél./ http://www.
tankonyvtar.hu/hu/tartalom/historia/82-03/ch11.htm (2014. 02. 28.)

3 OSZK, 4 60 éves Hodza Mildn dallamférfiii egyénisége. Karpatalja, 1938. januar 31. VL. évfolyam, 5. szam, 1.
Lasd errél még: Sivon, 2010, 80.

26 OSZK, Sziiletésnap. Karpatalja, 1938. marcius 7. VI. évfolyam, 10. szam, 1.

Lasd err6l még: OSZK, Dr. Hodza Milan. Beregi Ujség, 1938. januar 30. XVIIL. évfolyam, 5. szam, 1.
OSZK, Podkarpatszka Rusz csatlakozasanak 19. évfordulojan nagyszabasu iinnepség volt Ungvdron,
Beregszaszon és egész Podkarpatszka Ruszban. Karpatalja, 1938. majus 9. VI. évfolyam, 18. szam, 1.
YK TAL, Itanis Bitae Litnepa. Yipaincske CoBo, 9. Gepesnst 1938. pik Bumanns VIL, uncio 11. (245), 2.
Lasd err6l még: Venes Mikola—TokAr Marian: Karpatalja (Podkarpatszka Rusz/Karpati Ukrajna) kérdése a
nemzetkdzi politikaban. In: Fedinec Csilla, Vehes Mikola (szerk.): Kdrpdatalja 1919-2009 torténelem, politi-
ka, kultura. Ungvar, 2010, Argumentum MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutat6 Intézete, Ungvari Nemzeti
Egyetem Politikai Regionalizmus Kutatointézete. 91-92. ZebLer, 2005. 178. Sipos PETER: 4 kormdnyzo.
Horthy Miklos./ http://www.tankonyvtar.huw/hu/tartalom/historia/90-056/ch02.html (2014. 02. 28.)

Szinal MIkLOs—SzUcs LaszLo: Horthy Miklos tikos iratai. Budapest, 1963, Kossuth Konyvkiadé. 179-180.
DioszeGr Laszlo: A nagyhatalmak és a Duna-medence az 1930-as években. In Romsics Ignac (szerk.):
Magyarorszag és a nagyhatalmak a 20. szdazadban. Budapest, 1995, Teleki Laszl6 Alapitvany. 99. Ctepuo,
TIeTPo: Kapmaro-Ykpainceka aeprxasa. JIBiB, 1994, Amac. 138. NEszmEri,/ http://www.prominoritate.hu/
folyoiratok/2009/ProMin009-4-03-Neszmeri.pdf. (2014. 01. 27.)
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lyek a csehszlovak nemzetiségi politika megreformaldsa érdekében jottek 1étre
mar elkésettnek bizonyultak. A miniszterelndk az ugynevezett nemzetiségi stata-
tum (,,Narodnostny $tatut”*®) bevezetését tervezte, hogy oldja a fennalld helyzetet
az orszagban.”® Az els6 vilaghabort vesztes ¢s gydztes allamai nem voltak elége-
dettek a nemzetkozi kisebbségvédelemmel, a gy6ztesek sokalltak, a vesztesek ke-
vesellték. A kisebbségvédelemrol folytatott vita mogott azonban egy id6 utan mar
nyilvanvaléva valt az allamok valddi torekvése: a haborubol teriileti veszteséggel
kikeriilok a békeszerzddések revizidjat, mig az 1j vagy megnagyobbodott teriiletii
allamok a nemzetiségek lehetdleg mihamarabbi asszimilaciojat akartak elérni. A
vesztes allamok szemei el6tt nem a kisebbségek helyzetének rendezése, hanem
a terliletszerzés, az els6 vilaghaboru utani megalaztatas felszamolasa lebegett.*
Mar az elébbiekben emlitést nyert a diplomaciai kapcsolatok fontossaga, igy
az Imrédy Béla magyar miniszterelndk és Kanya Kalman kiiliigyminiszter 1938.
julius 24-i olaszorszagi latogatasa az orszagra gyakorolt német befolyas elhatal-
masodasa elleni fellépés egyik lehetdségévé valt. A Németorszaggal szembeni
magyar poziciok megerdsitésének masik fontos elemét a kisantant orszagokkal
torténd megegyezésben véltek felfedezni, aminek eredménye az 1938. augusztus
masodik felében alairt bledi egyezmény volt. Ebben Magyarorszag lemondott a
hatarok er6szakos megvaltoztatasanak eszkdzérdl, cserében viszont a kisantant al-
lamok elismerték fegyverkezési egyenjogusagat. Budapestnek sikeriilt az egyez-
mény ¢életbe 1épését a kisantant orszagokkal kotott kisebbségvédelmi megallapo-
dasokhoz kétnie, igy a magyar diplomacia még nagyobb sikert konyvelhetett el.*!
Az egyezmény hirét és jelentéségét nem hagyta figyelmen kiviil a helyi sajté sem:

28 Milan HodZa csehszlovak miniszterelnok (1935-1938) nevével fémjelzett 1938 marciusi nemze-
tiségi statitumtervezet. A nemzetiségi statutum az elsé Csehszlovak Koztarsasagban él6 nemzetek
viszonyanak atrendezésére vonatkozott, amely a polgarok teljes egyenjoglisagat, a nemzetiségek
aranyos képviseletét az allamigazgatasban és a gazdasagban, a koltségvetés aranyos elosztasat, a
nemzetiségek oktatasi és kulturalis autonomidjat igérte. A rendezés fontos részét képezte volna az
egyéb nemzetiségek nyelvének egyenjogusitasa, a kisebbségek altal lakott térségekben hivatalos
nyelvként valod hasznalatat eldiranyozo 0j nyelvtérvény megalkotdsa. A statutum a kdzigazgatas
decentralizacidjanak tervét is tartalmazta.

2 KTAL, HaujoHansHuit cratyT. Ykpainceke Cioso, 20. kBiTHs 1938. pik Bumanus VII, gucio 23.
(257), 3. Lasd errél még: KTAL, Kongepenrrist 4ecbKUX MiHICTpPIB 3 IPEJCTaBHUKAMH CY/IETCHKIX
HimIiB. Ykpainceke CiioBo, 29. uepBus 1938. pik Bunanss VII, uncno 42. (276), 1. Simon, 2010. 83.
SarLay Gergely: Az autonomiatol a revizioig. A csehszlovakiai Egyesiilt Magyar Part politikai kon-
cepciojanak valtozasa az 1938. évi miincheni valsag hatdsara./ http://mek.oszk.hu/09300/09396/
html/02.htm (2014. 02. 27.). BAnszki HANALKA: Szlovékia és Karpatalja 1938-39-ben. Hasonlosa-
gok ¢és kiilonbségek. In: Zubanics Lasz16 (szerk.): 4 magyar—ukran kézés mult és jelen: dsszekotd
és elvalaszto ,,feher foltok”. Cninbne ykpaincoro-yeopcoke Mutyne i cb0200eHHs: ,, 6111 nasimu”’, wo
siooansroms ma 06 ‘eonyroms . Beregszasz—Ungvar, 2011, Intermix Kiadé. 53.

30 EiLer Ferenc: A népszovetségi nemzetkozi kisebbségvédelmi rendszer miikodése az elsé években./ http://
adatbank transindex.ro/regio/kisebbsegkutatas/pdf/l fej 09 Eiler.pdf (2014. 01.27.)

31 Pritz Pal: Magyarorszag helye a 20. szazadi Europaban. In: Pritz Pal, Sipos Balazs, Zeidler Miklos
(szerk.): Magyarorszag helye a 20. szazadi Eurépaban. Budapest, 2002, Akaprint Nyomda. 32.

Lasd err6l még: KTAL, Hitler és Mussolini szeptemberben Budapestre ldtogat. Karpati Magyar
Gazda, 1938. julius 24. XIV. évfolyam, 31. szam, 1. Simon, 2010. 171.
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A magyar kérdés allt a bledi kisantant értekezlet kbzéppontjaban.’? Sokan vartak
a helyzet békés megoldasat a talalkozotol: Bled csak nyitany a dunavolgyi problé-
mak megoldasdnak lehetéségéhez.”

Az els6 Csehszlovak Koztarsasag elsddleges problémaja a szudétanémet kér-
dés rendezése volt, mert ez maga utan vonhatta a szomszédos allamok teriilet-
igényeit. Végiil a szeptember 29-én megtartott miincheni konferencian a német
tobbségli teriiletek Németorszagnak vald atadasarol dontottek. A targyalasokrol
kirekesztett Csehszlovakia szamdra nem maradt mas lehetdség, mint a dontés el-
fogadasa.** A miincheni konferencia hire bombaként robbant a sajtoban, az egyez-
ménynek jelentds szerepet tulajdonitott valamennyi nyomtatott médium, amiben
nem tévedtek, hiszen ez az esemény a masodik vilaghdboruhoz vezetd ut egyik
kulcsfontossagii momentuma lett, sét a vilaghabor végén is meghatarozo szerep-
re tett szert, mert az aldirdsanak datuma volt a teriiletrendezések elfogadasanak
idopontbeli hatarvonala.®

Az eldzoekben lathattuk, hogy a helyi sajtoban megjelent cikkek, kozlemé-
nyek végigkisérték a visszacsatolas menetét és annak eldszeleit is bemutattak: a
magyar ¢s kiilfoldi kormanyok utazasait Eurdpa-szerte, a nemzeti statatum kérdé-
sét a csehszlovak parlament el6tt, a miincheni egyezmény 1étrejottének koriilmé-
nyeit. Altalanosan elmondhato, legyen az szlav vagy magyar nyelvi sajto, hogy a
kiilfoldi diplomaciai utaknak egyarant nagy jelentdséget tulajdonitott. Ezeknek az

2 OSZK, A magyar kérdés dllt a bledi kisantant értekezlet kozéppontjaban. Karpati Hirado, 1938.
augusztus 24. XV. évfolyam, 143. szam, 1.

Lasd errdl még: OSZK, A magyar kérdés a kisantant tandcskozasainak eléterében. Pragai Magyar
Hirlap, 1938. augusztus 21. XVIII. évfolyam, 190. (4633) szam, 3. OSZK, Magyarorszag tama-
dast kizaro megegyezést kotott a kisantanttal. Pragai Magyar Hirlap, 1938. augusztus 24. XVIIL
évfolyam, 192. (4635) szam, 1. KTAL, €gponeiichka cenzauis: Jorosip Manspumsay 3 Masoso
AmnTtanroro. Hosa CBobona, 26. ceprus 1938. piunuk [. (XXXIX.), yucno 56. 1.

33 OSZK, Bled csak nyitany a dunavolgyi problémdk megoldasanak lehetéségéhez. Karpati Hirado,
1938. augusztus 26. XV. évfolyam, 145. szam, 1.

3 KTAL, Jlens 29. Bepecns 1938. p. Vipaincske CioBo, 8. sxostHs 1938, pik Bumanms VII, umcio
60. (294), 1. Lasd err6l még: KTAL, Titnep — Uembepneiin — Myconini — Jlanazie panstbes. Hosa
CBobona, 30. Bepecus 1938. piunuk I. (XXXIX.), uncno 84. 1. Kapnarceka Ykpaina (1938-1939).
30ipHHK apXiBHHUX JJOKYMEHTIB i MaTepianis. Penakropu: {eneran M. B., Bucksapko C. A. Yxropor,
2009, Kapnaru. 44. Onammn, Anjpiii: Icropis 3axapmarts. [TociOHuk 3 kpae3HaBcTBa. MyKkadeso,
2009, «Kapmarcpka Bexay,. 189-190. Sivon, 2010. 167. Venes Mikola—Tokar Marian: A miincheni
egyezmény. In: Fedinec Csilla, Vehes Mikola (szerk.): Karpatalja 1919-2009 térténelem, politika,
kultara. Ungvar, 2010, Argumentum MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézete, Ungvari
Nemzeti Egyetem Politikai Regionalizmus Kutatointézete. 91-92. Berei Mukona — Tokap MAPIAH —
bacaras Muxaiino: Kaprnarceka YipaiHa B KOHTEKCTI YKPaiHCHKOTO JIepyKaBOTBOPEHHS: HABUAJIbHUIT
nociouuk. Ykropon, 2008, Kapnaru. 44—48. Felvidékiink-honvédségiink (Trianontol-Kassaig). Tor-
ténelmi eseménysorozat képekkel. Felelés igazgatd: Gyory Aladar. Budapest, 1939, a Vitézi Rend
Zrinyi Csoportjanak kiadasa, Stadium Sajtovallalat Rt. 56-59. Crtepuo, 1994. 151-159. BErem,
2004. 117-119. Brenzovics Laszlo: Nemzetiségi politika a visszacsatolt Karpataljan 1939—1940.
Ungvar, 2010, Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség. 84.

35 OSZK, Utolsd kisérlet a béke megteremtésére. Pragai Magyar Hirlap, 1938. szeptember 3. X VIII.
évfolyam, 223. (4666) szam, 1.

Lasd err6l még: Bereu, 2004. 118.
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utaknak a fontossagat az adta, hogy latni lehetett melyik orszag milyen ideoldgia
felé lojalis és remél attol tamogatast a jovobeli terveihez. A nemzetiségi kérdés
ki¢lezddésének tekintetében nyilvanvalo a csehszlovak kormany szerepe, de ezen
tal a felelésség nem vonhato el a versailles-i békerendszer felszamolasat célul
tliz6 és a nemzetkozi diplomaciat formaldé nagyhatalmi érdekektdl sem.

A sajat valos idejében legitimnek tartott miincheni dontés — annak ellenére, hogy
a magyar revizioérdl nem dontott — fontos 16kést adott, hiszen megteremette az etnikai
elvli hatarrevizio precedensét. Ezzel pedig olyan rést itott a versailles-i hatarok rend-
szerén, amely nyoman az tjabb valtozasokat mar nem lehetett feltartoztatni. A lengyel
korméany, amely szeptember utols6 napjaiban konkrét teriileti igéreteket kapott Eduard
Benes elndktol, ultimatumot intézett Pragahoz, az altala igényelt teriiletek azonnali
atadasat kovetelve, amire oktober 1-jén sor is keriilt. A magyar és lengyel kisebbség
helyzetének a rendezését a helyi sajtoban tobbnyire egyiitt kezelték.3

A magyar ¢és csehszlovak kormany kozotti targyalasok az 1 hatéar kijeldlése
kapcsan Komaromban kezdddtek, amelyrdl a hiradasok mar koran megjelentek, il-
letve az egész folyamatot végig lehetett kovetni foként a magyar nyelvil sajtoban.
Az 1938. oktdber 9-én, az esti orakban megkezdddott targyalasok menetét és ered-
ményét alapvetden meghatarozta az, hogy a targyaldasztalhoz két teljesen eltérden
felkésziilt és motivalt kiildottség iilt le. Azonban — egyes torténészi vélemények sze-
rint — a magyar fél feleldsségét sem lehet elhanyagolni az eredmény elmaradasaban,
mert az 1910-es népszamlalas adataihoz ragaszkod6 magyar kiildottség magatartasa
nehezitette a kétoldalu targyalast.’” Ezt kovetéen a magyar—szlovak allamhatar kér-
dése a nemzetkdzi diplomacia szinterére tevodott at, a kovetkezd napokban szinte

30 OSZK, A szudéta-német teriiletek dtaddsa megkezdddott. Pragai Magyar Hirlap, 1938. oktober 2.
XVIL. évfolyam, 225. (4668) szam, 1.

Lasd errél még: OSZK, Potnyilatkozat a lengyel és a magyar kérdés megoldasarol. Pragai Magyar
Hirlap, 1938. oktober 2. XVII. évfolyam, 225. (4668) szam, 7. KTAL, [Tonsckas HOTa ¥ MagbsapCKiit
Bonpocsk. Pycckiit BbetHukb, 9. oktsa6ps 1938. roas Hamanist XVIIL. Ne29. 5. Sivon, i. m. 2010.
186. Felvidékiink-honvédségiink (Trianontol-Kassaig). Torténelmi eseménysorozat képekkel, 1939.
56-59. THOMAS VON AHN: ,, U] szellem szlovenszkon”. Betekintések Szvatko Pal Csehszlovakiai ma-
gvar ,, Kulturpolitikai Szemlé”-jébe (1937-38)./ http://www.prominoritate.hu/folyoiratok/2009/
ProMino09-4-04-Ahn.pdf (2014. 03. 31.).

37 Sivon, 2010. 206.

Lasd errél még: KTAL, Harua kpaina eBporneiicbka mpoGiema. Yipaincske CioBo, 14. xosras 1938,
pik Buparms VI, wicno 61. (296), 1. KTAL, TTeperosopsi B Komapro npepsasi. Pycckiit Haposmsiit
Tonocs, 16. oktsiopst 1938. roms mpa. V. Ne219. 1. KTAL, Vojna ne budet! V Komarome. Pyccxiit
BberHuks, 16. okrsiopst 1938. 2. (nincs évfolyam és szam megnevezve). OSZK, A komdromi targya-
lasok otodik napja. Karpati Hirado, 1938. oktober 14. XV. évfolyam, 172. szdm, 1. OSZK, Magyar-
orszag a nagyhatalmakhoz fordul. Pragai Magyar Hirlap, 1938. oktober 15. XVII. évfolyam, 236.
(4679) szam, 1. OSZK, 4 magyar kormany nem fogadta el a negyedik csehszlovak javaslatot sem.
Karpati Hirado, 1938. oktober. 25. XV. évfolyam, 180. szam, 1. OSZK, R. Vozary Aladar nyilatkozata
a komaromi targyaldsokrol, a magyar—ruszin viszonyrol, a karpataljai magyarsag kérdésérdl. Karpati
Hirado, 1938. oktdber. 18. XV. évfolyam, 175. szam, 1. Szegedy-Maszak Mihaly: K&dképek a diplo-
macidban Szegedy-Maszak Aladér visszaemlékezései. In: Romsics Ignac (szerk.): Magyarorszag és a
nagyhatalmak a 20. szazadban. Budapest, 1995, Teleki Laszl6 Alapitvany. 174. VEHEsS—ToKAR, 2010.
92-93. Felvidékiink-honvédségiink (Trianontol-Kassaig). Torténelmi eseménysorozat képekkel, 1939.
63—65. Stmon, 2010. 206. 93. Beremr—Tokar—bacaras, 2009. 48-50.
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egymast valtottak a delegaciok Németorszagban. A két érintett orszag végiil Német-
orszag ¢és Olaszorszag joindulataban bizhatott, tovabba garanciat vallaltak, hogy a
dontést magukra nézve kotelezonek fogjak tekinteni. Ezzel a dontéssel mindkét fél
egyet értett: ,, Nemetorszag és Olaszorszag dontobiraskodasa a legiobb mod a ne-
hézségek elintézésére és kiilondsen a karpdtorosz probléma gyors megoldasara
— ilyen és ehhez hasonlé tartalmu vezércikkek, tudositasok sorra jelentek meg a
kiilonboz6 karpataljai sajtotermékekben.

A Belvedere-kastélyban tartottdk meg a végso iilést. A megallapodas ér-
telmében a csehszlovak allamnak gondoskodnia kellett arr6l, hogy a teriiletek
sértetleniil adodjanak vissza. Tovabba biztositani kellett a teriiletiikon mara-
do egyéb nemzetiségek jogait.*® Az 0j hatar Botragy, Kis- és Nagygut, Janosi,
Kovaszo, Oroszi, Keresztur, Ujlak, Beregszasz, Ordarma, Ungvar, Radvanc,
Dardce, Nagygejoc, Korlathelmec, Nagydobrony, Barkaszo, Izsnyéte, Var-
kulcs, Munkéacs, Fornos, Schonborn, Felséremete, Salank, Matyfalva, Csoma,
Feketeardd vonalon huzoédott. Az elsé bécsi dontés 6t mai Karpataljai jarast
érintett: Ungvar, Munkacs, Beregszasz, Nagyszol6s, llosva.*! A visszacsatolt te-
rillet nagysaga 11 927 km?, lakossaga 10 41 101 f6 volt. Europa nagyhatalmai
hallgatolagosan elismerték ugyan a teriiletszerzéseket, aminek két oka lehetett:

B OSZK, Olaszorszdag és Németorszag hamarosan dont a magyar—csehszlovak hatdrkérdésben. Pra-
gai Magyar Hirlap, 1938. oktober 30. XVII. évfolyam, 248. (4691) szam, 1.
Lasd err6l még: KTAL, Ribbentrop rémai targyaldsai. Uj Kozlony, 1938. oktober 30. LX. évfo-
lyam, 248. szam, 2. KTAL, Berlin és Réma dont. Uj Kozlony, 1938. oktober 29. LX. évfolyam,
247. szam, 1. ZEIDLER, 2005. 181. VEHES—TOKAR, 2010. 93. Smon, 2010. 223-224. CsaNApi Gyorgy:
Sorsfordito évek sodraban. Ungvar, 2004, Poli Print. 115. Dupka, 2000. 24-25.
¥ OSZK, Komdromra dsszpontosul a vilag figyelme. Karpati Hirado, 1938. oktober 12. XV. évfo-
lyam, 170. szam, 1.
Lasd err6l még: OSZK, Vasdarnap targyalnak Komdromban a magyar teriiletek visszacsatolasarol.
Pragai Magyar Hirlap, 1938. oktober 9. XVIIL. évfolyam, 231. (4674) szam, 1. KTAL, Ieperosopsi
B Komapno. Pycckiii Haponubiii Tomocsh, 14. oktsa6pst 1938. romp mpa. V. Ne218. 1. KTAL,
Ipusrenscoka HoTa Majspmuan. Yipainceke CioBo, 8. xxoBTHs 1938. pik Buganus VII, ancio 60.
(294), 2. KTAL, Mazgpsipi BeisicHsiors monosxenie. Pycckiit Haponubiit Tonocs, 16. okrsbpst 1938.
roab Hpa. V. Ne219. 1. Ctepyo, i. m. 1994. 160—162.
40 Venes Mikola-TokArR Marian: Az els6 bécsi dontés. In: Fedinec Csilla, Vehes Mikola
(szerk.): Karpatalja 1919-2009 torténelem, politika, kultira. Ungvar, 2010, Argumentum MTA
Etnikai-nemzeti Kisebbségkutatd Intézete, Ungvari Nemzeti Egyetem Politikai Regionalizmus
Kutatdintézete. 94-95.
Lasd errél még: OSZK, Csonka Karpatorszag egész teriiletén forrong a ruszinsag a csehukranok
ellen. Karpati Magyar Hirlap, 1938. november 22. LX. évfolyam, 265. szam, 3. VitEz KoLLANYT
Karoly: Karpati trilogia. Pomaz, 2005, Krater Mithely Egyesiilet. 306-307. Felvidékiink-honvéd-
segiink (Trianontol-Kassaig). Torténelmi eseménysorozat képekkel, 1939. 103—112. Dupka Gydrgy:
Karpatalja magyarsaga. Honismereti kézikonyv. Budapest, 2000, a Magyar Nyelv és Kultira Nem-
zetkdzi Tarsasaga, Makro és Kiss Nyomda Kft. 26. Ctepuo, 1994. 175-17. Bereu, 2004. 117-119.
134-135. Kapmarceka Yipaina (1938—-1939). 30ipHuk apxiBHHX TOKyMEHTIB 1 mMarepiamis. 1999.
234, Berem—Toxkapr—bacaras, 2008. 50-53.
4 VeEnES—-TOKAR, 2010. 94-95.
Lasd err6l még: Bereu, 2004. 117-119.
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az 1930-as években a britek ,,appeasmeant” politikaja*, illetve Adolf Hitler
miincheni igérete: , nincs tobb teriileti kivansagom”, de miutan Hitler mégis
bevonult Pragaba, Neville Chamberlaine brit miniszterelndk kijelentette: vége
az appeasmeant politikanak.*

A teriilet visszacsatoldsa ugy jelent meg, mint régen vart igazsagtétel: Gyd-
zott a magyar igazsag!* A mintegy 20 év alatt viszont szamos demografiai és
tarsadalmi valtozas ment végbe a lakossag Osszetételében. A Felvidék teriiletének
népessége nem csupan a magyar etnikumhoz tartozo lakossagbol allt, hiszen éltek
itt ruszinok, ukranok, szlovakok, csehek, németek (és még kisebb szdmban egyéb
nemzetiségek is), igy a visszacsatolas megitélése is eltérd volt. Ezenkiviil a terii-
leten jelen 1év6 gazdasagi problémakkal is fel kellett venni a harcot.*

A magyar sajtoban rengeteg, a visszacsatolast éltetd, és gyakran a talzasoktol
sem mentes megfogalmazasban jelentek meg hirkézlések. Altaliban nem elége-
dettek a visszatért teriilet nagysagaval, gyakran pedig ugy jelenitették meg, mint
nagy elnyomasbol és rabsagbol valo felszabadulast.* A problémas kérdés sokaig
a ruszinok lakta teriiletek hovatartozasa volt, illetve sok demonstraciot tartottak
a kozos lengyel-magyar hatar visszaallitasa érdekében. A ruszinok lakta teriilet
Magyarorszaghoz csatolasanak jogossagat szintén a torténelmi multban keres-
ték, gyakran pedig az elsé Csehszlovak Koztarsasag kotelékében eltoltott kozos

4 Neville Chamberlain (1937-1940) miniszterelnoksége alatt a brit kiilpolitika iranyvonala az 1930-
as években. A kialakuloban 1év6 kontinentalis konfliktus elharitasara alkalmazott megengedési po-
litika.

4 BAN D. Andras: A kozép-kelet-eurdpai brit kiilpolitika és Magyarorszag 1939-47. In: Romsics
Ignac (szerk.): Magyarorszag és a nagyhatalmak a 20. szazadban. Budapest, 1995, Teleki Laszlo
Alapitvany. 140.

Lasd errél még: MoLNAR D. Istvdan—-MoOLNAR Jozsef—VEHES Mikola—OszTaPEC Jurij—OFICINSZKII
Roman-TokarR Marian—FEpINED Csilla—CsernicskO Istvan: Xpowika 3akapmarts (1867-2010).
Karpatalja évszamokban (1867-2010). HmykoBo-gociigHui iHCTUTYT HOJITHYHOT pETiOHATICTHKY.
Cepis ,,Studia Regionalistica” Yxropon, Bunasauurso YxHY ,lTosepna”, 2011. 70-95. BOTLIK,
2000. 212. Dupka, 2000. 26-27. Vitez KoLLANYI, 2005. 307. ZuBAnics, 2011. 12. SzaBod Jozsef—M.
SzaBO Miklos: A magyar katonai repiilés torténete 1938-2008. Budapest, 2008, Zrinyi Kiad6. 11-
13. Tonosuy, 2008. 7-9. BEHEAEK, Anapaw HI.: Cocinsi mo6pi Bremmsiki. Pycuni gens fidelissima.
Vxropon, 2001, Ionillpint. 136. GAL Vilmos—TaAr Attila Szilard: Dokumentumok a XX. szdazad
torténetéhez. Budapest, 2001, Nemzeti Tankonyvkiadé. 127.

4 OSZK, Gydzott a magyar igazsag! Karpati Hirado, 1938. november 3. XV. évfolyam, 185. szam, 1.
45 OSZK, Eletképes-c a felvidék a mai formacioban. Karpati Magyar Hirlap, 1938. november 18.
XIX. évfolyam, 133. szam, 2.

4 OSZK, Boldog Magyarorszdag. Karpati Magyar Hirlap, 1938. november 16. XIX. évfolyam, 131.
szam, 3.

Lasd err6] még: KTAL, Minket, a Pdrkanytol Feketeardoig terjedd foldet, tehdt azt a boldogsigdval
betelni alig tudo teriiletet, amely most szabadult fel a 20 éves rabsag alol: megtettek Felvidéknek.
Az Oslaké, 1939. januar 15. II. évfolyam, 3. szam, 1. OSZK, Magyarok! Felvidéki Hadirokkan-
taknak Lapja, 1938. november 27. VI. évfolyam, 1. szam, 1. OSZK, Ungvar felszabadult! Karpati
Magyar Hirlap, 1938. november 13. XIX. évfolyam, 129. szam, 1. OSZK, Vége a gyaldzatos cseh
terrornak és elnyomasnak Munkdcs varos felszabadulasanak boldogsdagos napja. Karpati Hirado,
1938. november 13. XV. évfolyam, 190. szam, 1. OSZK, Leirhatatlan lelkesedéssel fogadta Ungvar
a magyar csapatok bevonulasat. Ungvari K6zlony, 1938. november 12. LX. évfolyam, 257. szam, 1.
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sérelmekre hivatkoztak.*” A magyar kotelékbe keriilés jelentdségét gyakran a ma-
gyar nyelv szabad hasznalataval vagy egyes, a magyarsag dsszetartozasat szimbo-
lizalo targyak visszatérésével igyekeztek még inkabb jelentdségteljesebbé tenni.*®

Mindazok a teriileti és politikai valtozasok, amelyek régionkban az 1938-as
évben lezajlottak, mar annak a folyamatnak az elsd lathatdo eredményei voltak,
amelyek a kovetkezé évben a masodik vilaghaborihoz vezettek. Ma mar azt is
jol tudjuk, hogy az elsd bécsi dontés néhany évig volt érvényben, majd a gydztes
hatalmak a miincheni egyezmény ,,részeként” azt is érvénytelenitették. Ugyan-
akkor a dontés utdlagos semmissé nyilvanitasa nem irja feliil a két vildghabort
kozotti elsé Csehszlovak Koztarsasag nemzetiségi politikdjanak hidnyossagait,
vagy az egyes nemzetek Onallosodasi torekvéseinek jogossagat. A mai Karpat-
alja terlilete olyan légkdrben volt, mely lehetové tette ugyan a demokratikus ér-
tékekhez valo jogot, ugyanakkor féket is szabott azoknak. Az Eurdpaban zajlo
hatalmi atrétegzddés maga utdn vonta az ujboli teriiletrendezés lehetdségét az
elsd vilaghabortban vesztes orszagok szamara. A sajto altal a revizio pozitiv vagy
negativ megitélése egyértelmiien a hatterében allo politikai vezeték egyik vagy
masik kormanyhoz valo lojalitasatol fiiggott. Ugyanakkor ez nem altalanosithato
a tarsadalom egészére, mivel Karpatalja mindig is egy szines forgatag volt etnikai
Osszetételét tekintve. Illetve az egyes nemzetek tagjai a jobb megélhetés reményét
inkabb lathattdk egy éppen megerdsddé Magyarorszdgban, mint egy darabjaira
hull6é Csehszlovakiaban.

FELHASZNALT IRODALOM

LEVELTARI FORRASOK

Orszagos Széchenyi Konyvtar Kézirattara (OSZK Kézirattar)
Felvidéki Hadirokkantaknak Lapja 1938-39

Karpatalja 1938-39

Karpati Hirado 1938

Karpati Magyar Hirlap 1938-39

Ungvari K6zlony 1938-39

47 OSZK, Tizendtezer fonyi magyar kivetelte Ungvarott a lengyel magyar kozos hatart. Ungvari
Ko6z16ny, 1938. november 15. LX. évfolyam, 259. szam, 1.

Lésd errdl még: OSZK, Otszaz ruszin kozség koveteli Magyarorszighoz valé csatolasat. Ungvari
Kozlony, 1938. november 16. LX. évfolyam, 260. szdm, 4. OSZK, Ha Miinchen nagy lépés volt a
béke felé, akkor Bécs gatként all a megbékiilés utjan. Ungvari Kozlony, 1938. december 20. LX.
évfolyam, 288. szam, 2. OSZK, Magyar-lengyel hatart! Vasarnap tiinteté faklyamenet Ungvaron.
Kaérpati Magyar Hirlap, 1938. november 13. XIX. évfolyam, 129. szam, 3. KTAL, A kdrpdtaljai
ruszinsdg. Az Oslako, 1939. februar 19. II. évfolyam, 8. szam, 1.

® OSZK, Visszajott az Ungvari ezredzaszIo! Ungvari Kozlony, LX. évfolyam, 264. szam, 1.

Lasd errél még: OSZK, Ma d. e. 9 orakor iinnepélyes keretek kozott kitiiztiik a magyar lobogot a
munkdcsi varoshazara! Karpati Hirado, 1938. november 4. XV. évfolyam, 186. szam, 2. OSZK, 4
nagyvildgon e kiviil... OSZK, Karpatalja, 1938. november 9. VI. évfolyam, 32. szam, 1. KTAL,
Magyar készontés!... Az Oslako, 1939. januar 29. I1. évfolyam, 5. szam, 4.
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Orszagos Széchenyi Konyvtar Mikrofilmolvasé (OSZK Mikrofilmolvaso)

Beregi Ujsag 1938
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N4y NIKOLETTA"

A magyar kormanyzat kozigazgatasi politikaja
Karpataljan 1939-1940-ben

Reziimé. A trianoni békedikta-
alja 1939 tavaszan tjra visszake-
riilt Magyarorszag fennhatosaga
ala. A vidék visszacsatolasaval
azonban a magyar kormanyzat
nem kis feladatok elé nézett, me-
lyek koziil az egyik legkevésbé
elhanyagolgato a teriilet kozigaz-
gatasi felosztasanak rendezése
volt. Az ideiglenes katonai koz-
igazgatast harom honapon beliil a
polgari valtotta fel, és ezzel meg-
kezd6dott Karpatalja beillesztése
a magyarorszagi jogrendbe. Jelen
tanulmany célja ismertetni a ma-
gyar kormanyzat azon intézkedé-
seit, melyek segitették a kozigaz-
gatas atszervezését Karpataljan
az adott id6szakban.

Pe3tome. Bechoro 1939 poky,
BHACIIIOK TpiaHOHCHKOrO MUPHO-
TO JIOTOBOpY, 3aKaprarTs 3HOBY
BBIMIIUIO JI0 CKJIaay YTOPIIMHH.
OpHax, micns TpUETHAHHS Kparo
YIOpPCHKOMY YpsiLy JOBEJOCS 3i-
TKHyTHCS 3 OaratbMa mpoOriemMa-
MU, 3 SIKMX OJJHICFO 3 HEBIIKJIAHIX
OyJio BIOPSIAKOBYBAHHS  a/IMiHi-
CTPaTUBHOTO TIONUTy TEPHUTOPIi.
Yepes Tpu MicsLl TUMYACOBY Biii-
CBKOBY a/IMIHICTpAIliF0 3aMiHMIIa
LIMBUIbHA, 3 YOTO MOYAIOCs BKJIFO-
YeHHsT 3aKapriaTTst 10 YTOPCHKOro
3aKOHO/IABUOrO Mons. Mera JiaHo-
TO JIOCITDKEHHS — IIPOAHATTI3yBaTH
TI POSHOPSIKEHHS  YTOPCHKOTO
ypsiLy, SIKi JIOTIOMOTITH c(hopMyBa-
TH aMiHICTpaLi Ha 3aKaprarTi y
JIaHHIA TIepiozt.

Abstract. IIn the spring of 1939,
after the revision of Trianon peace-
treaty Transcarpathia came back
under the Hungary’s authority
again. But with the reannexation
of the country the Hungarian gov-
ernment faced with multiple com-
plicated tasks, one of which being
the settlement of the territory’s
administrative partitioning. Within
three months the temporary military
administration changed the civil
administration, and with this began
the incorporation of Transcarpathia
into the Hungary’s law and order.
The aim of the present study is to
overview the steps of the Hungarian
government, which helped the reor-
ganization of the administration in
Transcarpathia in the given period.

Az els6 és masodik bécsi dontések kdvetkeztében 1939-ben Karpatalja teriilete
ujra visszakeriilt a magyar kormany fennhatdsaga ala. A felvidéki magyarlakta te-
riillet 1938. novemberi, majd a hegyvidéki Karpatalja 1939. marcius—aprilisi visz-
szacsatolasat kdvetden jelentds kozigazgatasi valtozasok mentek végbe a vidéken.
Az ujraegyesités utan felgyorsult Ung varmegye, illetve Bereg és Ugocsa ekkor
még kozigazgatasilag egyelore egyesitett varmegyék beilleszkedése Magyaror-
szag szakigazgatasi rendjébe.

1939 tavaszan azonban a magyar kormanyzat még nem rendelkezett konkrét,
hatarozott elképzelésekkel a teriilet kdzigazgatasi rendezését illetden. Az elképze-
Iések, tervek menet kozben alakultak ki.!

Grof Teleki Pal miniszterelnok a visszacsatolast kovetden latogatast tett Kar-
pataljan, s a miniszterelndki iilésen beszamolt tapasztalatirol. Ekkor ugy vélte,
hogy az orszag ellenségei argus szemmel figyelik, mi torténik Karpataljan, s a ma-
gyar allamnak meg kell mutatnia, hogy: ,,a maga folényes erejével és magasabb

* Ungvari Nemzeti Egyetem, Magyar Torténelem és Eurdpai Integracio Tanszék. Végzés éve: 2014.
A tanulmanyt Zubanics Laszl6 lektoralta. * Yxropoacekuit Hanionansuuii Yaisepcuret, Kadenpa
Icropii Yropiuuuu Ta €8poneiicskoi [nrerpartii. 3asepuiero: 2014. * Uzhgorod National University,
Hungarianhistory and European Integration Department. Completed: 2014.

' TiLkovszky Lorant: Revizi6 és nemzetiségpolitika Magyarorszagon (1938—1941). Budapest, 1967.
Akadémiai Kiado. 186. o.
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kultarajaval, konnyen képes a csonkaorszaghoz ordkre visszakapcsolni a most
visszakeriilt teriileteket”.?

Karpatalja birtokbavétele utan, 1939. marcius 20-an a vidéken katonai koz-
igazgatast vezettek be, mely harom honapon keresztiil allt fent és melyet a Vezér-
kari Fonokség iranyitott. A kormany a katonai kozigazgatas vezetdje, Novakovics
Béla altabornagy mellé kormanybiztost nevezett ki a karpataljai rutén Marina
Gyula, gordg katolikus kanonok személyében. Az atrocitasok elkeriilése érdeké-
ben a polgari ellendérzést illetéen Teleki Pal stirgésen intézkedett.

1939. junius 22-én a magyar parlament elfogadta ,,a Magyar Szent Koro-
nahoz visszatért karpataljai teriileteknek az orszaggal egyesitésérdl” nevezetl
VI. torvénycikket. * Teleki Pal miniszterelnok pedig alairta az 6200 M.E. szamu
kormanyrendeletet ,, a Magyar Szent Korondahoz visszatért karpdataljai teriilet koz-
igazgatasanak ideiglenes rendezésérdl”.’ A rendelet kimondta: ,,A m. kir. minisz-
térium a Magyar Szent Koronahoz visszatért karpataljai teriilet kdzigazgatasara
vonatkozdan addig is, amig ezt a kérdést a karpataljai onkormanyzattal kapcsolat-
ban tdrvény nem rendezi, a kdvetkezoket rendeli:

> (1.§) A karpataljai teriiletre a m. kir. miniszterelnok eldterjesztésére az

allamf6 kormanyzoi biztost és fétanacsadot nevez ki. [...]

» (11.§)Akarpataljai teriileten a hivatalos nyelv a magyar és a magyarorosz.

[...]”°¢

E dokumentumok képezték a jogi alapjat a polgari kozigazgatasok bevezeté-
sének. Igy 1939. julius 7-én az addigi katonait polgari kozigazgatas véltotta fel,
amelynek ¢élén a kormanyzoi biztos allt, akit Horthy Miklos Magyarorszag kor-
manyzdja nevezett ki. Ezen a napon Iépett hatalyba a polgari kdzigazgatasra vo-
natkozo rendelet, tovabba ekkor veszi at hivatalat Perényi Zsigmond kormanyzoi
biztos.” Bemutatkoz6 beszédét julius 26-an Huszton tartotta meg. Itt hangstlyoz-
ta, hogy els6sorban megelégedést, megnyugvast, kenyeret és foglalkoztatast akar
adni a lakossagnak, csak aztan kertilhet sor az dnrendelkezésre.

A kormany megprobalta ellensulyozni a katonai kdzigazgatas révén kialakult
kedvezotlen benyomasokat a magyar hatalomrol. A Magyar a Magyarért mozgalom
keretében segélyakciot szerveztek, a gorog katolikus husvétra iddzitve: 20 vagon
1. osztalyt, 7 vagon 2. osztalyu, 1 vagon 4. osztalyu lisztet, 100 vagon kukoricat,
7, 325 mazsa burgonyat, 10 mazsa babot, 32 mazsa szalonnat, 695 mazsa savanyu

2 Brenzovics Lasz1o: A magyar kormanyzat Karpatalja-politikaja, 1939-1941. Magyar—ukran torté-
neti kozelités. (Szerk. Fedinec Csilla). Budapest. 2004, Laszl6 Alapitvany. 96. o.

3 Tikovszky Lorant: Revizio és nemzetiségpolitika Magyarorszagon (1938—1941). Budapest, 1967,
Akadémiai Kiado. 155. o.

4 BotLIk Jozsef: EgestasSubcarpathica. Adalékok az Eszakkeleti-Felvidék és Karpatalja XIX—XX.
szazadi torténetéhez. Budapest, 2000, Hatodik Sip Alapitvany. 243. o.

SBoOTLIK, i. m., 2000. 244.0.

¢ A m. kir. minisztérium 1939. évi 6.200 M.E. szamu rendelete a Magyar Szent Koronahoz visszatért
karpataljai teriilet kdzigazgatasanak ideiglenes rendezésérdl. Budapest, 1939., 1940., Magyarorsza-
gi Rendeletek Tara. 855-863. o.

" BotLik Jozsef-Durka Gyorgy: Ez hat a hon... Ungvar, 1991, Mandatum—Universum. 48. o.
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kaposztat, 300 mazsa heringet osztottak szét a karpataljai lakossag kozott. A munka-
nélkiiliek 106 000 fogyasztasi cikkekbdl 6sszedllitott csomagot vehettek a4t 666 921
peng6 osszértékben.

A katonai kozigazgatas idején lépéseket tettek a tdmeges munkanélkiiliség
enyhitésére is. 7500 karpataljai szezonmunkas vehetett részt az alfoldi aratasi
munkakban, melyek soran 240 vagon buzat kerestek meg. Ezt a magyar vasut in-
gyen szallitotta el Karpatalja nagyobb vasuti csomopontjaira. Ezenkiviil 222 548
pengdt forditottak kozmunkak finanszirozasara. A Técsdi és a Huszti jarasokban
megkezdett utépitéseken 2632 napszamos és 179 fuvaros kapott munkalehetdsé-
get.’

Karpatalja polgari kdzigazgatasat atmeneti megoldasnak szantak az autono-
mia bevezetéséig, illetve a valasztasok kiirasaig. Viszonylag gyors bevezetésére a
katonai kozigazgatas tarthatatlansaga okan kertilt sor.

Az ideiglenesnek szant rendelet képezte a visszacsatolt Karpatalja kozigaz-
gatasanak jogi alapjat. Ervényessége Karpatalja 6nigazgatasanak torvény altal
torténd rendezéséig terjedt. A rendelet tartalmazza tovabba azt, hogy a kormany-
701 biztost a miniszterelnok javaslatara az allamf6 nevezi ki, illetve mentheti fel.
Hasonloképpen nevezik ki és mentik fel a kormanyzoi biztos munkajat segit6 fo-
tanacsadot is. A kormanyzoi biztos gyakorolja a karpataljai teriileten a varmegyei
torvényhatosadgokat megilletd szabalyrendelet-alkotési jogkort, megilletik mind-
azok a jogok, amelyet a varmegy¢ék féispanjat, valamint a taniligyi kozigazgatas
¢s az iskolai iigyekben mindazon tennivalok ellatasa, amelyekben a jogszabalyok
szerint a tankeriileti féigazgato jogosult eljarni. A fétanacsadd csupan tanacsadoi
jogokkal rendelkezik.'

1939. janius 27-én Karpataljan polgari igazsagszolgaltatas 1épett életbe. Ujra
felallitjak az alsovereckei, a huszti, az ilosvai, a nagybereznai, a nagyszo6ldsi, az
okormez0i, a rahdi, a szobranci, a técsoi kir. jarasbirésagot, Huszton a kir. tor-
vényszeket és a kir. ligyészséget. Tovabba ezen a napon fogadtak el Horthy Mik-
16s kormanyz6 amnesztiarendeletét: ,,Kegyelemben részesitem allampolgarsagra
¢és nemzetiségre tekintet nélkiil mindazokat, akiket a karpataljai teriiletek allami
hovatartozasadnak kérdésével, illetve az eldallott politikai fesziiltséggel kapcso-
latban a jelen elhatdrozdsom kibocsatasig elkovetett biincselekmények miatt a
polgari vagy katonai biintetobirdsag jogerdsen elitélt, s akik ellen polgari vagy
katonai biintet6birosag el6tt ily cselekmény miatt kell biinvadi eljarast inditani
vagy folytatni.”!!

8 Qonmnchkuil, Poman: [omitudaaunii po3suTok 3akapnarts y ckinaai Yropumau (1938-1944). Kuis,
1997. Iu-1 ictopii Ykpainu HAH VYkpaiuu. 28. C.

? BRENzoOVICs Lasz16: A magyar kormanyzat Karpatalja-politikaja, 1939-1941. Magyar—ukran torté-
neti kozelités. (Szerk.: Fedinec Csilla) Budapest, 2004, Laszl6 Alapitvany. 90. o.

10 BrRENZOVICS, i. m., 2004. 91. o.

" Fepinec Csilla: A karpataljai magyarsag torténeti kronologidja 1918-1944. Galanta—
Dunaszedrahely, 2002, Lilium Aurum Konyvkiadé. 334. o.
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Kozben tovabb folytatodott Ung, Bereg és Ugocsa varmegye, valamint a
karpataljai teriilet minden oldalu beillesztése a magyar jogrendbe és szakigaz-
gatasba.

Az egyik legfontosabb tennivald a visszatért teriileten ¢lok allampolgarsaga-
nak a rendezése volt. Karpatalja lakossagara vonatkozott a belliigyminisztérium
1939. augusztus 2-an kiadott 287.900/1939. B.M. szamu rendelete, amely megha-
tarozta, hogy a teriilet lakosai koziil minden hatdsagi intézkedés nélkiil, kik kapjak
vissza magyar allampolgarsagukat.'

Magyarorszag kotelékében Karpatalja kozigazgatisa sajatosan alakult. Az
elsd bécsi dontéssel visszakeriilt hatar menti magyarlakta savot a torténelmi var-
megyékbe tagoltak be. Az 1938. évi teriiletrendezés eredményeként kozigazga-
tasilag az Ungvari jarast az Ungvar székhelyli Ung varmegyéhez, a Beregszaszi,
Munkaécsi, Tiszatjlaki jarasokat a Beregszasz székhelyli Bereg ¢s Ugocsa egye-
sitett varmegyékhez csatoltak. Az 1939. évi teriiletrendezéskor Bereg és Ugocsa
varmegyéket kettévalasztottak, a Beregszasz székhelyli Bereg varmegye a Be-
regszaszi és Munkacsi jarasokat, a Nagysz6lds székhelyli Ugocsa varmegye a
Nagysz0610si jarast, valamint a Maramarossziget székhely(i Maramaros varmegye
a Técséi jarast foglalta magaba Karpatalja teriiletéb6l.!?

Az 1939 marciusaban visszafoglalt ruszinlakta teriileteket pedig a varmegye-
rendszertdl elkiiloniilé kozigazgatasi tertiilet, az Ungvar székhelyti Karpataljai
Kormanyzosag egyesitette, mely harom kirendeltségre oszlott:

* ungi Ungvar székhellyel — Ungvidéki, Perecsenyi, Nagybereznai,

Szobranci jarasok;
*  Dberegi Munkacs székhellyel — Munkacsvidéki, Ilosvai, Szolyvai jarasok;
+  maramarosi Huszt székhellyel — Nagysz616si, Huszti, Okormezdi, Técsoi,
Rahoi jarasok.

Megszint a Nagysz6l0si jaras, a kozségek részben a huszti jarashoz, illet-
ve a beregi kirendeltség Ilosvai jarasahoz, Godényhaza, Kirdlyhaza, Nagysz610s,
Sz6loserges, SzOol6svégadrod, Tekehaza, Tiszahetény, Tiszaszirma, Tiszaszaszfalu
pedig Ugocsa varmegyéhez keriilt.

Megkiilonboztetd sajatossaga ennek a teriiletnek, hogy nem voltak mindeniitt
szabalyosan meghuzott hatarai, egy-egy telepiilés két kozigazgatasi teriilethez is
tartozhatott. Igy példaul Ungvér a kormanyzosag és ezen beliil az ungi kozigaz-
gatas székhelye, egyuttal Ung varmegye székhelye is volt, Munkacs pedig a kor-
manyzdsag beregi kirendeltségének székhelye és a Beregszasz székhelyli Bereg
varmegyének is része volt.'*

12 BorLik Jozsef: Kozigazgatas és nemzetiségi politika Karpataljan I1. A Magyarorszaghoz tortént
visszatérés utan. Nyiregyhaza, 2005. 131-132. o.

13 OonmHcbkuit, Poman: IMomituanuii po3BuTok 3akapmarts y ckinami Yropumwau (1938-1944).
Kwuis, 1997, In-t icropii Ykpainn HAH Vkpainu. 56. c.

14 FepinNec Csilla: Karpatalja kozigazgatasa és tanligyigazgatasa 1938-1944 kozott. Magyar Pedago-
gia, 1996. 4 sz. 358-360. p.
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A Kormdanyzosag teriiletén kiviil es6, de a csehszlovak iddszakban Karpatal-
jahoz (Podkarpatszka Ruszhoz) tartozd, a varmegyerendszerbe tagolt teriileteken
megmaradt egyfajta virtualis Karpatalja-érzés a magyar lakossagban is. '

A kozigazgatasi kirendeltségek élére a beliigyminisztérium Gyurits Gyu-
lat (ungi), Beszkid Kornélt (beregi) és Riskd Bélat (maramarosi) nevezte ki. A
kozigazgatasi kirendeltségek vezetdi a hatosagi jogokat gyakoroljak azokban az
iigyekben, amelyeket a jogszabalyok az alispan, a torvényhatosagi kisgytilés, az
adotigyi hatosag kivételével a kdzigazgatasi bizottsag alakulatainak, illetve a tan-
feliigyelének a hataskorébe utal. Ok hataroznak azon vagyontargyak hasznélata-
rol, amelyek felett a rendelkezési jogot a volt csehszlovak jaras onkormanyzata
gyakorolta.'®

Megkezdte miikodését a karpataljai teriileten a m. kir. hatarvidéki rendor-
kapitanysag (székhelye Szolyva), valamint a huszti, kérosmezdi, voloci, uzsoki,
perecsenyi, aknaszlatinai, 6k6rmez06i m. kir. rend6ri kirendeltségek. !’

A foldmiivelési tarca 1940 majusaban gyiimolcskiviteli kirendeltséget szerve-
zett Nagysz016son. Ugyancsak majus folyaman kezdte meg mitkodését Ungvaron
a Magyar MezOgazdak Szovetkezetének karpataljai kirendeltsége, amely fidkot
nyitott Munkécson és Beregszaszon, bizomanyi raktart Nagysz6l0son, Huszton
¢és Técson. A foldmiivelésligyi minisztérium kezdeményezésére 1940. augusztus
18-an Munkacson megalakitottak a Borzderes Szarvasmarha-tenyészt6k Szovet-
ségét, amelynek elnokévé Perényi Zsigmond kormanyzoéi biztost, nagysz6losi
foldbirtokost valasztottak. A szervezet célja az alpesi gazdalkodas széles korti el-
terjesztése Karpataljan.'®

1940 6szén jelentds kozigazgatasi valtozasok torténtek Karpataljan. 1940.
oktdber 31-én kelt a 7.800/1940. M.E. szamu rendelet ,,4 Magyar Szent Koronda-
hoz visszacsatolt keleti és erdeélyi teriilet kozigazgatasarol”. Ennek értelmében a
jogszabaly:

1. Beregszasz székhellyel létrehozta Bereg varmegyét, amelyet az addigi
Bereg és Ugocsa k. e. e. varmegyék Bereg varmegyei részébdl alkotott
Alsoremete és FelsOremete kozségek kivételével;

2. Ujjaalakitotta Ugocsa varmegyét. (A varmegye székhelye Nagysz6los
ekkor nagykozségi rangu, a telepiilés ugyanakkor a Nagysz6ldsi jaras
kdzpontja.);

3. Maramaros varmegye székhelyét, Maramarosszigetet a rendelet ujra a
megyei jogu varosok kozé sorolta;

15 FepiNec Csilla—Venes Mikola (szerk.): Karpatalja 1919-2009: torténelem, politika, kultara.
Budapest, 2010, Argumentum. 187. o.

16 BRENZOVICS, 1. m., 2004. 92. o.

7 FEDINEC, 1. m., 2002. 336. o.

18 BotLik Jozsef. Kozigazgatas és nemzetiségi politika Karpataljan I1. A Magyarorszaghoz tortént
visszatérés utan. Nyiregyhaza, 2005 160. o.
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4. A trianoni diktdtummal Csehszlovakidahoz keriilt Nagypalad kozséget a
kormanyrendelet Bereg és Ugocsa k. e. e. varmegyékbdl az Gjonnan ala-
kitott Szatmar varmegyéhez csatolta."

1940. november 26-t6l lépett hatdlyba a belligyminisztérium végzése
(23.300/1940. B. M. szam) a jarasok beosztasarol. Az ekkortol érvényes koz-
igazgatasi felosztas: Bereg varmegyében — melynek teriilete az alispani jelentés
szerint ekkor 233 491 katasztrofalis hold, lakosainak szama 140 105 f6 — ha-
rom jarast alakitottak ki, amelyek neviiket a székhely telepiilésiikrdl kaptak.
A Beregszaszi jarashoz 30, a Munkacsihoz 20, a Vasarosnaményi jarashoz 23
kozség, 0sszesen 73 helység tartozott 203 pusztaval, majorral, kiiltertileti lakott
hellyel egyiitt, melyek 7 kozségi jegyzo hivatalhoz, illetve 19 korjegyzdséghez
tartoztak.

A masodik bécsi dontés utan sajatosan jott létre Ugocsa varmegye, amely-
nek nem volt varosi rangu telepiilése. Nagyszolos még ekkor is nagykozségi
rangl volt, de az 1940-ben elfogadott kormanyrendelet tjra a megye székhely¢é-
vé emelte.”” Az Gjonnan szervezett Ugocsa varmegyét két kisebb egységre tagol-
tak, a Halmi jarasba 28, a Nagysz6l6sibe 20 kozség, Osszesen 48 falu keriilt 58
kiilhellyel, melyeket az 6nallo jegyzdségeken kiviil hat korjegyz0ség igazgatott.
A varmegye 12 kozsége tovabbra is a kormanyzdi biztossag Beregi, 10 helysé-
ge pedig a Maramarosi kozigazgatési kirendeltséghez tartozott. Az ujjaalakitott
Ugocsa varmegyében 1940. november 27-¢én indult meg az 6nall6 kozigazgatas.

Maramaros varmegyét 6t jarasra — melyeket szintén a székhelyeikrél nevez-
tek el — osztottak. A torténelmi Maramarosnak viszont az északi része tovabbra
is a Karpataljai Kormanyzoi Biztossag Maramarosi Kozigazgatasi Kirendeltsé-
gének a része maradt.”!

Tehat levonva a kovetkeztetéseket megallapithatjuk, hogy bar a magyar
kormanyzat 1939 tavaszan nem rendelkezett kiforrott tervekkel és elképzelések-
kel a visszafoglalt vidék kozigazgatasat illetéen, idovel mégis sikeriilt egy atlat-
hato kozigazgatasi rendszert kialakitani a vidéken. Ennek egyik részét képezte
a hatar menti magyarlakta sav, melyet a torténelmi varmegyékbe tagoltak be,
masik részét pedig, a ruszinlakta teriileteket, melyeket a varmegyerendszert6l
elkiiloniilé kozigazgatasi teriilet, az Ungvar székhelyli Karpataljai Kormanyzo-
sag egyesitett.

A magyar kormanyzat mindemellett a visszacsatolast kovetéen mindent
megtett a lakossag mindennapjainak megkonnyitéséért, tervezeteik hosszu tavra
szoltak, hiszen ekkor még mit sem sejthettek arrdl, hogy Karpatalja csak rovid
ideig maradhat Gjra Magyarorszag kotelékében.

1 BoTLIK, i. m. 2005. 142. o.
20 FEDINEC, i. m. 2002. 365. o.
21 BoTLIK, 1. m. 2005. 143. o.
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HorvAr-Sivon Iverr”

A ,,Rongyos garda” tevékenysége Karpataljan

Reziimé. Karpatalja —szamara
az 1938-1939 kozotti idészak
hatalmas valtozasokat hozott. A
Magyarorszag  kotelékében el-
toltott kozel ot év megvaltoztatta
Karpatalja torténetét, és tovabbi
sorsara ranyomta bélyegét. Jelen
tanulmany a fent emlitett kritikus
idészakban probalja bemutatni a
»~Rongyos Garda” tevékenységét
Karpataljan. F6 feladatunk, hogy
pontos képet kapjunk a garda
megalakulasardl, akcioirdl, azok-
nak céljairdl és propagandatevé-
kenységiikr6l, amelyet Kérpatalja
magyarlakta falvaiban fejtettek ki.
A munkaban kitériink a Dercen és
Fornos kozotti erdében lezajlott
donté csatara, ami a cseh csend-
Orség €s a ,,Rongyos Garda” tagjai
kozott tort ki. A munka igyekszik
minél teljesebb és hitelesebb infor-
maciokat kozolni a ,,Rongyos Gar-
da” tevékenységérol Karpataljan.

Pe3tome. 1938-1939 poku
HPUHECTH UIs  3aKaprarTs
BEJIMYE3HI 3MiHH, Ta iCTOPit0
Kparo 3MIHWIA Ti 5 PpOKiB,
NpOTSTOM  IKMX  3aKaprar-
T TiepedyBasio y CKJIami
VYropeekoro  Kopomisersa.
Ile nmocmpkeHHs Hamara-
€TBCSl  TIPSACTABUTH  JIisiiTb-
HicTh I Bapail o0impaHIyiB”
(,,Rongyos Garda”) na 3a-
KapraTTi B aHATI30BaHUIA
nepioz. Harua royoBHa mera
— OTpPUMATH YITKYy KapTHUHY
PO CTBOPEHHsI, Orepartii,
METy 1 TpOIaraHIuCTChKy
JUSUTBHICTB TBApii, 10 po3-
TOPTAIMCS  HA  TEPUTOPIT
YIOpPCBKHX MOCENeHb 3aKap-
narTst. Y JOCHIIKEHH] TaKOK
PO3IVIAIAETECS  BUpIIIATIBHA
OWTBa TBapmiUIIB TPOTH
4eChKOI JKaHapMepii y Jricax
Mmix Jleprierom i @opHoIIoM.

Abstract. In the period of 1938-
1939 Transcarpathia underwent a
number of changes. Transcarpathia
was a part of Hungary for nearly
five years and this bond influenced
the territory’s history and future. The
present study tries to show the activity
of ‘Rongyos Garda’ in the abovemen-
tioned critical time of Transcarpathia.
The major aim is to get a clear picture
about the formation and a variety of
propaganda works of the ‘Rongyos
Gérda’ which happened especially in
the Hungarian villages. In this work
a battle which occurred between the
‘Rongyos Garda’ and the Czech gen-
darmerie has been emphasized. The
fighting took place in the woods situ-
ated between the two Hungarian vil-
lages Dercen and Fornos. The main
objective of the research is to give
realistic and complete information
about the most important activities of
this military organisation.

Leveldi Kozma Miklés a korszak kulcsfiguraja volt. Nagyvaradon sziiletett, de
tobb szallal is Karpataljahoz kotodott. Karrierje érdekében tanulmanyait Ludo-
vikan kezdte, ahol huszarhadnagyi rangot kapott. 1911-ben érettségizett, majd a
budapesti egyetemen letette a jogi vizsgat. Az els6 vilaghabort idején 44 honapig
szolgalt az orosz és az olasz hadszintéren. Késébb, mar a kommiin utan az alakulo
nemzeti hadsereg propagandaféndke lett, majd Horthy kabinetiroddjanak katona-
politikai referense. A kormanyzé bizalmi embereként fontos szerepet toltott be
a katonai iigyekben is. 1922-t6] a Magyar Tavirati Iroda tulajdonosa, a Magyar
Filmiroda Részvénytarsasag elndke, a Magyar Hirdetd Részvénytarsasag és a
Magyar Nemzeti és Gazdasagi Bank vezetdje. Az MTI és a Radio vezérigazgato-
jaként dontd szerepet jatszott az informacidaramlasban €s a propagandaban. Mai
szohasznalattal ¢lve 6t tekinthetjiik Magyarorszag els6 hirk6zlési miniszterének.

" Munkécsi 3. Szamu I1. Rakoczi Ferenc Kozépiskola, foldrajztanar. A tanulmanyt Molnar D. Er-
zsébet lektoralta. " Buntens reorpadii, Mykadiscbka 301 I-111 ct. Ne3, im. ®epenua Pakoni II.
Pertensis: Monuap J[. €musasera. * Ferenc Réakoczi I1. Secondary School N. 3. of Mukachevo,
geography teacher. Lecturer of the thesis paper: Erzsébet Molnar D.
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Az 6 érdeme, hogy a magyar hiradastechnika szinvonala abban az id6ben feliil-
multa mas eurdpai orszdgokét. 1938. augusztus 29-t61 Kozma Miklds a Csehszlo-
vakia elleni propaganda legfobb iranyitdja és a szabadcsapatok egyik szervezdje,
oktober 5-t6l pedig a karpataljai akci6 tényleges iranyitoja lett.!

Kozma, aki a hatarmodositasok békés megoldasahoz altalaban kételkedve vi-
szonyult, a kialakult helyzetben tigy latta, hogy a Felvidék esetében el kell fogadni
a nemzetiségi elv érvényesitését, Karpataljat viszont akar katonai erdvel is vissza
kell szerezni. Bar hangoztatta személyes kotddését ehhez a vidékhez, naplojaban
is megirta: ,,Magyarorszagnak sokkal sulyosabb oka van arra, hogy a Ruténfold
visszacsatolasa megtorténjék.”? Kozma sajat katonai jartassagara, ismeretségi ko-
rére és régi bajtarsaira alapozta a szervezomunkajat, s toliik kér segitséget, a majd-
nem lehetetlennek tiind akcio teljesitésé¢hez.

A szabadcsapatosok szervezddése még 1918 novemberében megkezdddott,
amikor is a forradalmi korméany hadiigyminisztere kiadta a parancsot: ,,Nem aka-
rok, katonat latni”, ezt kovetden széthullnak az ezredek, meglazul a fegyelem,
amely minden katonai alakulatra atterjed. Héjjas Ivan, aki november 20-an ér
haza, hozza magaval sértetleniil egész repiil6szazadat, egy nagyobb csoporttal pa-
raszt és tiszti hiveivel egyiitt elindul Kecskemétrdl Budapestre. 1919. aprilis 18-
an az oreg Héjjas-nyarfa alatt 6sszegytiltek s tanacskozast tartottak. Felolvastak a
pontokat, amelyeket Héjjas hozott. Nem volt ez mas, mint a Kecskeméti ellenfor-
radalom, melyet Héjjas Ivan szervezett 1919. aprilis 23-an.?

1919 nyaran és 6szén az ,,ij tipusu szabadcsapatokat™ az akkori nyugat-ma-
gyarorszagi felkelés mintainak felhasznalasaval képezte ki. Ratz Jend hadiigymi-
niszter és Imrédy miniszterelnok elvi hozzajarulasaval szeptember 29-én maga-
hoz kérette a dundnttli harcok egyik elhiresiilt vezérét, Héjjas Ivant. Kozma az
akcio tervét erre az egységre, a XVI. honvéd 16vész-zaszloalj allomanyara épitette
fel. Az egység szinte csaladi szervezésben (a Héjjas-portan) jott 1étre, és az akcid
soran a ,,H” csoport néven szerepelt. Tulajdonképpen két zaszloaljbol valogattak
0ssze, voltak koztiik bosnyakok is, mind Héjjas emberei, akiket még a Janka pusz-
tai taborban képeztek ki ,.kiilonleges feladatokra”. A 30-as évek kozepétdl, Koz-
ma Miklés (1884—-1941) beliigyminisztersége idején pedig nagyobb teret kaptak.*

A toborzasnak hire ment, sokan jelentkeztek, a szélsdségeseket azonban Koz-
ma kovetkezetesen elutasitotta, koztiik Pronay Palt is, aki az 1919. évi fehérterror
leghirhedtebb kiilonitményese volt.’> A szabadcsapatosok tehat készen alltak az
akciora, és vartak a parancsot, hogy azt a terv szerint végrehajthassak. A szabad-
csapatosok egységeinek o6 feladata és célja az volt, hogy csehszlovakiai magyar
tertileteken, ahol kapcsolatokat épitettek ki elszoértan elhelyezkedd csoportokkal,

! Brenzovics Laszlo: Nemzetiségi politika a visszacsatolt Karpataljan 1939—1944. KMKSZ, Ungvar, 2010.
2 Kozma Miklés: Karpatalja visszavétele. Naplo. Ungvar, 1999, 36.

3 MINL: 4 rongyos gdrda harcai / irta egy rongyos. Budapest, Stephaneum ny., 1939. I. rész.

* OSZK: Magyar-csehszlovak fegyveres konfliktus Dercen kornyékén. Egyiitt Folyoirat. 2009/1szam 83.
> Kozma, i.m. 1999. 38.
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spontan nemzeti felkelés latszatat keltsék, ami a varhat6 targyalasokon és mas
matékot adva a magyar igényeknek.6

1938. oktober 1-jén a magyar kormany dontéskényszerbe kertilt. Imrédy Béla
miniszterelnok magahoz hivatta Kozma Miklést, aki tényleges megbizast kapott
a ruténfoldi akcid iranyitasara. A Kozma altal mar rég kidolgozott tervet a ma-
gyar legfelsébb vezetés harom nap mulva fogadta el. A ,,direkt akcidhoz” — ahogy
Kozma nevezi — mar minden készen allt: a kijeldlt zaszldaljak szeptember 25-t61 a
helyiikon alloméasoztak, Nyirbator, Kisvarda és Vasarosnamény kornyékén, tehat
kozel a hatarhoz. Az akci6 sikere érdekében egyéb intézkedéseket is kellett tenni.
Kozma jartassaga és szakmai felkésziiltsége altal egy brilians tervet készitettek
eld, ugyanis oktober elején Ruszin Fliggetlenségi Komité elnevezéssel radidallo-
mast kezdenek el miikodtetni propaganda céllal. A katonai radiokésziilékek atala-
kitasaval a csehszlovak adok hullamhosszain lehetett hallgatni a miisort a hatar
mentén. Azt a latszatot keltették, hogy az ado Karpataljan miikodik, ahol egy ru-
szin fliggetlenségi szervezet tevékenykedik. Az adas rejtjeles iizeneteket kiildott
¢és szabotazs cselekményekre uszitotta a karpataljai lakosokat. Kozma beszédeket
mondott a radidban, s ezek a beszédek nagy hatassal voltak a karpataljai lakosok
tobbségére. Kozma bizalma az akcidban egy percre sem sziint meg, mindvégig
optimizmussal allt az akci6 sikeréhez.’

Az Imrédy-kormanyt hivatalba 1épésétdl kezdve foglalkoztatta a honvéde-
lem atszervezése €s tovabbi fejlesztése. 1938 augusztusaban még ugy gondoltak,
hogy erre két évnél is tobb iddre lesz sziikség. Nyilvanvalo volt, hogy ilyen révid
id6 alatt és az adott koriilmények kozt igazan komoly, litdképes magyar haderd
eldteremtésérdl szo sem lehetett, &m intézkedni kellett. Kozma Miklds véleménye
errdl a kovetkezd volt: ,,Ha egy évvel hamarabb jonnek — tizszeres értékiiek lettek
volna, de igy is megindulast jelentenek.”®

1938. szeptember 30-an Kozma Miklos volt beliigyminiszter Imrédy Béla
miniszterelnok megbizasabol, a vezérkarra tamaszkodva megkezdte diverzans
szabadcsapatok (un. ,,Rongyos Garda”) szervezését. A kiképzett onkéntesek kis
csoportokban atszivarogtak a csehszlovak hatdron, ahol fegyveres akcidkat haj-
tottak végre.” Tehat 1938. oktober 1-je utan a budai var hivatalaiban nemcsak a
magyar kiralyi honvédség szervezése és toborzasa zajlott, hanem Kozma Miklos
iranyitasaval a szabadcsapatok akcidjanak végleges elokészitése is.'’

Kozma az akcio foszervezdje és Stephan Valér szazados, mint parancsnok
és vezérkari fonok a szabadcsapatok élén masnap, oktober 5-én késé délutan

¢ MNL: Rongyos Garda harcai / irta egy rongyos. Budapest, Stephaneum ny., 1939. I. rész.

"Uo. L. rész.

8 OSZK: Magyar-csehszlovak fegyveres konfliktus Dercen kornyékén. Egyiitt Folyoirat. 2009/2szam. 75.
% Fepec Csilla: Erdekek haldjaban. In: Karpatalja 19192009 torténelem, politika, kultira.
Fészerkesztd: Fedinec Csilla, Vehes Mikola. Ungvar, 2010, Argumentum Kiado, Magyar Tudomanyos
Akadémia Kisebbségkutato Intézete, 159.

" Uo. 76.
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érkezett meg Kisvardara. Veliik tartott Kozma Miklos 6cese, Gyorgy, aki korab-
ban a (csonka) beregi kdzigazgatas szolgalataban allt, most pedig huszartisztként
a szabadcsapatok egyik iranyitdja lett; sziikség volt helyismeretére €s tamogata-
sara. Szintén veluk tartott az MTI-t6l Szarvas Zoltan mint Kozma Miklos ,,ru-
szinfoldi titkara”, akire a hirszolgalati ligyek intézése és nyelvtudasa miatt volt
szliikség. Haynal alezredes szabadcsapat-csoportparancsnoksaga és Horvath alez-
redes zaszloalja ekkor mar Kisvardan allomasozott, ahol Kozmaék megérkezése
utan megbeszélték a teenddket.!! A tanacskozason jelen volt Héjjas Ivan is, aki
Somogyi Bélaval, a XVI. 16vész zaszloalj politikai vezérkari fonokével egyiitt
oktober 1-je oOta a helyszinen kiilonleges feladatokra készitette fel a csoportokat.
Itt érdemes Kozma Gyorgyot idézni, aki batyjahoz hasonléan szintén naplot ve-
zetett: ,, A felkeldk vezetdi kozt meglepetéssel ismertem fel Francia Kiss Mihalyt,
Kiss G. Jenot, aki mar évek ota gyujtotte a kézigranatokat a mostani idokre, to-
vabba egykori partelnokomet, Huszdak tanitot, Zalotai régészt, aki Féja Géza irot
informalta hirhedt konyvének megirasakor, vagyis nagyobbara izgaga, egzaltalt
csongradiakat, akik azonban mind lelkes magyarok. ”'?

A kisvardai megbeszélésen attekintették az informaciokat, a hatarsavra vo-
natkozd adatokat, a korabbi napokban kialakult helyzetet. Kideriilt, hogy az itt
koncentralddott alakulatok (hatarérségi, regularis és szabadcsapatok) mindségi
kiilonbsége zavarokat okozott a felkészités soran. A parancsnokok nem voltak
tisztaban a késziil6do akcio 1ényegével, sajatossagaival. A regularis csapatoknal
ugy vélték, hogy fegyveres bevonulasrol van szo6, Karpatalja visszacsatolasat biz-
tositando feladatokkal. Amikor viszont Héjjas Ivan oktober elején ismertette a re-
gularis csapatok parancsnokaival kiildetése céljat, a kiilonleges feladatokra vonat-
kozé elképzeléseit és modszereit, azonnali ellenérzéseket valtott ki. ,, 4 vezetése
ala keriilé emberek feladatairol annyit arult el, hogy folyamatosan fogjak oket at-
dobni a hataron, kisebb csoportokban..., hogy ott vasuti berendezéseket, hidakat
és mas miszaki létesitményeket robbantsanak vagy gyujtsanak fel. Rajtaiitéseikkel
zavart és panikot kell elGidézniiik ‘cseh 'teriileten. Feladataik végrehajtasa mellett
az egységeknek éjjelente menetelve kellett elérniiik a lengyel hatdart. "

1938. oktober 5-én 20 orakor alakult meg Véasarosnaményban a bevetésre szant
szabadcsapat, kdzismert nevén a ,,Rongyos Garda”, a Szigetvary-féle ,,S” csoport
parancsnoksaga. Ez a szabadcsapat hamarosan ,,E16d” zaszloalj néven miikodott
tovabb. Az ,,S” csoport eldljard parancsnoksaga a vezérkari tisztek altal vezetett
,»Aba” csoport volt, amely harom szallascsoportot allitott fel:

1. Gergelyi, vitéz dr. Héjjas Ivan alparancsnoksaga alatt

2. Vasarosnaményi, Temessy Jozsef alparancsnoksaga alatt

3. Mezétarpai

1 OSZK: Egyiitt folyoirat, i.m. 2009/2. szam. 85.

12 Kozma, i.m. Ungvar. 2000.129.

13 HornYAK Csaba: A4 kdrpataljai akcio (1938). Aetas torténettudomanyi folyoirat, JATE Szeged,
1988/1. 9.
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Az ,,S” tevékenységét kozvetlentiil irdnyitd Stefan Valér vezérkari szazados
mar oktober 5-én megkezdte a hatarszakasz felderitését. Tarpa és Muzsaly kozott
talalt egy rést, melyen keresztiil at lehet 1épni a hatart. E hatarszakaszon ugyanis
a cseh erédvonal még nem volt kiépitve, az e szakasz védelmére rendelt, foleg
szudétanémetekbdl allo legénységet megbizhatatlansaguk miatt fokozatosan ki-
vontak a hatarszolgalatbol.'*

Az els6 napon kb. 200 fényien gytiltek 6ssze. Felallt a Héjjas Ivan tarta-
1ékos szazados vezette ,,H” csoport is. Ok voltak az elsék, akik bedltoztek. Az
elsé csoport oktober 6-an éjszaka lépte at a hatart. Ezt kovetden a tarpai résen
szakadatlanul folytak a vallalkozasok az attdrésre. A csoportok tagjai géppisz-
tolyt, toltényt és kézigranatokat, valamint robbandanyagot, sebkdtozot, miiszaki
eszkozoket (lampa, drotvago, tajold), kotelet, tovabba két napra vald élelmet,
vasarlashoz cseh koronat vittek magukkal. Igazolvanyként egy-egy miniatiir
szentképet kaptak, a feladat végrehajtadsa utan ezzel kellett jelentkezniiik a len-
gyel hataron.?

Az akcid kezdetén Kassakiirthy Pal és Karoly Lengyelorszagban tart6zko-
dott rongyosaival és plusz 15 fével. Gecse kozségtdl a csehek Ruszinszkojan
atmentek Lengyelorszagba. Utjuk kdzben ruszin nyelvii és cirill betiis iratok
segitségével propagandatevékenységet fejtettek ki és lazitottak. Oktdber 6-an
Nagymuzsaly felé haladtak. Este azonban tovabballtak Beregujfalu keleti ol-
dalanak sz6l6hegyei kozé. Beregtijfalu felkutatasara Reviczky rongyos tizedes
onként vallalkozott. Alig tavozott a csapattol, 16v6ldozés és teherautok hallat-
szottak, cseh katonasag és csenddrség ékezik a faluba. Mivel azonban még nem
érkeztek meg a parancs szerint aktiv mitkodési teriiletiikre, nem szalltak harcba,
¢és ha harcba is szallnak, a talerdvel szemben nem lett volna esélylik. Revicz-
kyt, aki felderitésre elindult Beregujfaluba, megsebesiilt és Fornos fel¢ indult.'®
Kozben a menekiilé csapat Nagyberegre érkezett, ahol élelmiszert vasaroltak.
A faluba Kassakiirthy Karoly és Géro Jozsef kézigranattal a zsebében ment be,
kdzben nem egy csenddrség mellett haladtak el. A helyiek nem arultak el dket,
és tovabb is alltak. Oktober 10-én Szolyva kozelébe érkeztek.!” Kozben még
oktdber 8-an a hirszerzéstdl beérkezett jelentést kaptak, amiben az allt, hogy na-
gyobb aranyu cseh vastti csapatszallitas folyik Beregszasz iranyaba. Stefan arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy az ellenség észlelték a tarpai rést, és probaljak azt
lezarni. Igy Stefan igy dontétt, hogy 8-rol 9-re virradé éjjelén a Batyu—Nagy-
sz0616s vasutvonalnak Benénél és Batyunal torténd megszakitasaval rést képez,
amint attesz még néhany alakulatot. A terv megvaldsitasat azonban nehezitette,
hogy a frissen megalakult csapatok felfegyverzése €s kiképzése még nem feje-
z0dott be, valamint Stefannak nem volt engedélye nagyobb egységek akcioba

14 BicsAk, i.m. 2011. 41.

S MNL: 4 rongyos gdrda harcai / irta egy rongyos. Budapest, Stephaneum ny., 1939. II. rész.
1 Uo. II. rész.

7 Uo. II. rész.
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helyezésére.'® A tervnek megfeleléen tehat oktober 8-an délutan megtorténta 7.,
a 8. és a 9. szdmu jardr felszerelése, és zajlott a kioktatasa. Kémery Nagy Imre
tartalékos hadnagy parancsnoksaga alatt allo 7. szdmu jardércsapat 9-re virra-
do ¢éjszaka surrant at a hataron. Ezen jardrcsapat feladata volt a Bene melletti,
Borzsavan ativeld vasuti hid felrobbantasa. Az utasitdsnak megfeleléen 9-én
éjfélkor megrohantak a hidat és lel6tték az 6rszemet.!®

Dénesfay Dinich Gy6z6, aki a terv szerint Lengyelorszagba vezette csoport-
jat, utja soran Beregszaszban dsszetlizésbe keriil a csehekkel. Megmaradt csapa-
taval azonban Kigyds felé indul. Nagymuzsaly ¢s Kigyos hataraban didkokkal is
talalkoznak. Hajnalra a derceni erddk ala értek, a Szernye mocsarhoz. Egy derceni
szarmazasi ember viszont megmutatta nekik az utat Gut kozség felé. O azonban
elarulta 6ket és Gut alatt foglyul ejtették a magyar szabadcsapatosok egy részét. A
csendérok mindezek utan ildozni kezdték a rongyosokat.?

Az Obis Gyula vezette 3. szamu jarércsoport 9 tagbol allt. A csapat Bereg-
szaszt kikerlilve Beregujfaluban, majd tovabbhaladva a Munkacstol délkeletre,
keletre fekvo falvakban fejtett ki propagandatevékenységet. Oktober 13-an érték
el Szolyva hatarat. Tevékenységiik alatt viszont Szolyva varosat ellenérzés ala
vonta a cseh katonasag. A 3. szamu jarércsoporthoz csatlakozott a Prém-csoport
4 tagja. A csapat Galambosig jutott, itt az erdében telepednek le, de az egykori
Prém-csoport két tagja ugy dontott, hogy atkelnek a Latorcan. A két vallalkozo
szellemi szabadcsapatost foglyul ejtették és megbilincselve elszallitottak dket. Az
elszallitott ,,rongyosok™ ekként emlékeztek vissza raboskodasuk idejére: ,, 7938.
oktober 18-an, elfogatasunk napjan sziirkiiletkor 6sszekoroztek és parasztszeker-
re tettek s utnak inditottak benniinket két csendor kiséretében. Munkdcsra szal-
litottak. Volovec varosaba vittek eldszor ott meglepve lattunk egy csapat ledanyt,
akik osszefogozva énekelték ,, Az a szép, az a szép...” magyarul énekeltek s meg-
lepettségiinkre a csendorok nem merték leinteni, elhallgattatni 6ket. Volovecnél
leszallitottak benniinket a szekerrdl és vonatra szalltunk at, éjszaka 1 orara mar
a munkdcsi laktanyahoz értiink. Bezardsunk utdan két rabot hoztak, magyarokat,
akik elmesélték, hogy a derceni iitkozetrol mindnydjan tudtak. Sziviink, lelkiik ve-
liink volt és segitettek is volna, ha fegyvereikbdl az iitdszeget nem szedték volna
ki a csehek. Mig raboskodtunk, ahanyszor nyilott a vasajto, annyiszor hangzott
fel: , Fitik, becsiilettel, Eljen Horthy Miklés, Eljen Imrédy.” ,, Ekkor tudtuk, hogy
magyar katonakat hoztak. Elvittek benniinket egy este kihallgatasra. A csehek, a
cseh Grnagy kérdezte:

— Maga tiszt?

— Rongyos!

— Hat milyen banddhoz tartoznak? — kérdi.

— Rongyosokhoz! — feleltem.

8 MNL: 4 rongyos gdrda harcai / irta egy rongyos. Budapest, Stephaneum ny., 1939. III. rész.
1 Uo. I1I. rész.
20 BicsAk, i.m. 2011. 43.
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— Ja! — nevetett a cseh ornagy!

gy raboskodtunk 8 hénapon at.”™"

A veszély miatt a jarorok négy napon keresztiil a hegyekben, az erdében dol-
gozo6 famunkasok kozott fejtettek ki propagandat.”? A Vinczek Jend vezette 8 f6s
4. szamu jaror feladatat nem tudta teljesiteni. Még Beregszasznal leleplezték dket
a Vérke folyo el6tt. Vinczek a helyzet miatt a visszavonulas mellett dontott. A
jaror a fegyvereit és ropcédulait a mezére munkara érkezok kozott szétosztotta, és
még az nap, oktober 9-én, a hajnali 6rakban a tarpai résen at hazatért.”* A hazatér
4. szamu jarércsoportot a Dénesfay-Dinich Gy0z6 parancsnoksaga alatt allo 15
tagu, valamint az Ivanyi Pal hadnagy vezette 13 tagl 6. jar6resoport valtotta fel.
A két jarér minden gond nélkiil jutott at a tarpai résen, ¢s Nagymuzsaly hataraban
haztak meg magukat. Oktober 9-én, délutan egyesiilt feladatuk a kdvetkezd volt:
Munkécsot északrol megkeriilve, Antaloce f6l6tt Ungvar és Perecseny kozott pro-
pagandat végrehajtani.?*

Az 1. szazadot vagyis a ,,H” csoportot Stefan Valér ezredes 2 tiszt és 96 6
legénységgel allitotta ki Prém Jozsef tartalékos féhadnagy vezetésével, mig a 2.
szazadot, az ,,S” csoportot pedig a 16vész zaszloaljakbol vezényelt legénységbdl
allitotta ki, 152 f0s volt, parancsnoka Ivan Imre tartalékos féhadnagy lett. Az 1.
¢és 2. szazad a kdvetkezd parancsot kapta: ,, 4 parancs: Irany Beregszasz, Mun-
kdcs, azok megrohanhatok, birtokba kell venndk, utdana, ha lehet, Ungvart. > A
Prém Jozsef vezette 1. szazad Osszetlizés nélkil 1épte at a hatart. Mar érkezésiik
utan megkezdték a tavird és tavbeszéld vezetékek rongalasat, hogy ezzel is aka-
felfedték magukat a csehek el6tt. A borzsovai akcio6 igy sokba kertilt a Prém szaza-
danak, ugyanis a csehek gyors katonai dsszevonast hajtottak végre, és megkezd-
ték az 1. szazad iildozését. A nap folyaman tobbszor megvaltoztattak Beregszasz
és Nagymuzsaly kozott 1évo szallashelyiiket, €s a délutani tiszti gy(ilésen a cseh
csapatmozgasokat észlelve szoba keriilt a Magyarorszagra torténd visszavonulas
kérdése is. Azonban a tartalékos féhadnagy arra az elhatarozasra jutott, hogy meg-
maradnak a kapott parancsnal, és 18 6ra tajt megindultak Munkacs felé. Prém sza-
zadat visszavezeti a hatartdl, s utjuk kozben nem talalkoztak cseh csenddrokkel,
emiatt nagyon nyugodt koriilmények kozott érkeztek meg oktober 11-én a kora
reggeli orakban a Szernye-mocsaron at Dercen és Fornos kozott fekvd erddbe,
a ,, Nyires makkosba *°, amely megfelel6 feltételeket biztositott szamukra a rej-
tézkodéshez, valamint a mocsar nehezen megkozelithetd ingovanyos teriiletnek
szamitott. A falvakban gyorsan hire ment a magyar csapat megjelenésének, foként
propagandatevékenységik miatt. (ldsd! 1. szamu melléklet)

2 MNL-K.94-1939 C/a dosszié.

2MNL: 4 rongyos gdarda harcai / irta egy rongyos.1939. 11. rész.

B Uo. 1. rész.

2 BIcsAK, i.m. 2011. 44.

B MNL: 4 rongyos gdrda harcai / irta egy rongyos. Budapest, Stephaneum ny., 1939. II. rész.
26 MATE Balint (1923, Dercen)
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A Dercen és Fornos kozott lezajlott csatanak szem- ¢és fiiltantija volt Maté
Balint, aki 1923-ban sziiletett Dercenben, igy emlékezik vissza a csatara: ,, Nem
tudom pontoson mar a szamokot, de olyan harminc és otven korol lehettek. Votak
fegyvereik is. Jart a faluba egy-kettd, de nem az egész, bejétt egy par kozolok a sa-
jat vesztokre. Jottek bemutatkozni, kicsodak vagy micsodak 6k. Akko nap kikiijdott
apam a mezdre. Egy masfél kilo méterre votak a mezdn télem, amikor mar ra
tudtam jonni, hogy itt vannak a szabadsdagharcosok, itt taboroznak a Nyires mak-
kosba. Na mi a faluba ugy is hivtuk 6kot, hogy a ,,Rongyos garda”. Azér hijtuk
mi igy okot, me nem vot sok mindenyok csak, egy par fegyverjok meg bicikli. Na
hat én ott voltam egész nap, a fodet takarétani. Délutan ugy ot ora tajba még ott
voltam a mezdn elbujva, mig végbe ment az erdében a harc. Majd mikor mar vége
lett a csatdnak, hat tartott az koriilbeliil nem sokaig, egy hdarom negyed ordig,
elindoltam futva haza. Tiizelés volt rendes, rendes ugy, hogy hdaboru vot na. Hat
csak az vot a szerencse, hogy nem sokaig tartott. Elesett a ,,Rongyos garda”. A
halott gardistakot a derceni emberek dsszeszedték, oszt egyet a Kerek-hegy laba-
hoz temettek el, nyocat meg Fornoson temettek e.”’” (lasd! 2. szamu melléklet)

A csehek tankokkal és tiizérséggel kezdték el 16ni a magyar csapatokat. Prém,
hogy a csapatot be ne keritsék, elrendelte a még szabadnak latszo keleti iranyban
torténd elvonulast. A gyors riadoztatds és indulds miatt a szazad tébb kisebb, 4-8
fos csoportra esett szét. A szazad egy részének harc nélkil sikeriilt elmenekiilni,
mig a tobbi tagja a sotétedés bealltaig kiizdott a tulerével szemben. A derceni
iitkozetben a szazadbol 9 16, és a hozzajuk csatlakozott ruszin személy esett el.
Menekiilés kozben Lengyelorszagot 6 fonek sikeriilt elérnie, mig Magyarorszagra
22-en tértek vissza. A szazad 19 tagja bujdosott, majd a felvidéki bevonulaskor
keriilt el6, mig a szazad nagyobb része, 40 tagja fogsagba esett.?®

A menekiil6 garda tagjairdl egy korabeli sajtd tudosit. A cikk megjelenésének
apropoja, hogy a Makkosjanosi f6jegyzohoz érkezik egy levél. A levél tartalma:
, Ngs. Féjegyzd Urnak Makkos Janosi. Ismeretleniil is egy magyar szivességre
kérem. 1938. oktober 11-én parancsnoka voltam annak a csoportnak, amelyik
Dercen és Fornos kozott megiitkozott a csehekkel, ebben az iitkozetben szétver-
ték csapatunk és nekem is menekiilni kellett. Igy jutottam Srmesteremmel egyiitt
kozségének hataraba. Ott egy idosebb (40 év koriili) és egy 24-26 éves fiatalem-
berrel talalkoztam, akik szénat raktak okros szekérre a réten. Ezek az emberek
életiik kockaztatasaval becsempésztek benniinket a cseh katonasaggal megrakott
faluba. Ott, miutan minden joval ellattak benniinket, a fiatalabb elvezetett minket
a trianoni hatdrig Daréc ald. Irta: K1 Azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy
a helybeli emberek segitették a gardistakat, ¢s a kutatasunk ezt be is bizonyitotta.

A harc kozben elesett 6 szabadcsapatos holttestét Fornosra szallitottak, s
kozos sirba helyezték oket 6rok nyugalomra. (ldsd! 3 szamu melléklef) Horvat

Y’MATtE Balint (1923, Dercen)
BMNL: 4 rongyos garda harcai / irta egy rongyos. Budapest, Stephaneum ny., 1939. II. rész.
¥ OSZK: 4 ,,Rongyos Gdrda szolgdlataban”. Felvidéki Hadirokkantak Lapja. 1938. 6.
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Bertalan, a fornosi KMKSZ-alapszervezet elndke elmondasa alapjan: 6 holttestet
temettek ide és egyet pedig a derceni Kerekhegy labahoz.*

Egy altalunk 2014-ben készitett interjubdl tovabbi fontos és értékes informa-
ciot tudhattunk meg a ,,Rongyos gardarol” és tevékenységiikr6l Fornos és Dercen
telepiiléseken. Darcsi Agnes 1923. december 16-an sziiletett Fornoson, aki a ko-
vetkezd informacidkat mesélte el nekiink: Nemcsak Dercenbe jartak, jartak azok
itt is, a szbadcsapatosok. Fejottek a bodba, magyar pénzve fizettek, vettek azok
mindent. Gyulbattyam az egyik falubeli ember ement az Ilyés tanétohoz megmon-
dani, hogy mi van. El is mentek Dercenbe bejelenteni, taldalkoztak a derceni birova,
Maté Imréve 1938-ba, oszt az ki is hijta a cseh tankot, és vot osztan perepelés.
Nem tudom, hogy azok a ,, Rongyos” katonadk, hogy mertek szembeszallni a tankva
a fapuskava. Igazi hazafiak votak, az bizos is. Ez szent és igaz. Mive apam vota
a biro a faluba, Darcsi Sandor jott hozza, egy ur kiotozve, oszt kerdezte tole, ki
adta ki a magyar katonakot? Apam meg azt mondta, nincs tudomasom feldle.
Jot mondott? Jot, mi I6tt vona vele, ha igazat mond, evitték vona mint az Illyés
tanétot, oszt itt maradt a harom fija. Na oszt Szim Lorinc ajandékozott 6 szép fa
koporsot, akko oszt szépen kivdjtak a sirt a koporséknak. Ez mind szent és igaz
vot, amit emondottam. ! Az elesettekrdl hivatalos feljegyzést irtak, mert abban
biztak, hogy majd a talalt tirgyak alapjan a hozzatartozok jelentkeznek. {gy hang-
zott a jelentés: ,,/1938. oktober 11-én a derceni Makkos urbéri erdonél lezajlott
iitkozetrol, ahol elesett 6 magyar felkeld. Személyazonnosagaiknak megallapita-
sarol e hivatalos jelentés sziiletik a derceni biro kezdeményezésére. Az elsé szamu
halott 26 éves koriil volt, civil pepita 6ltozetben. Az dldozatnal egy levelezélapot
talaltak Némety Varga Jozsef névre, ezt a levelezélapot Kecskeméten adtak fel, s
Kisvardara volt cimezve. A harmadik szamu halott 20-23 éves koru lehetett, 6 cseh
katonai hadsereg egyenruhat viselt. Nala szintén volt egy levelezélap Volosvai
Vasziltol Kovaszorol (Beregszasz mellett). A tobbi aldozatnal nem talaltunk hiva-
talos okmanyokat.”*

A felkutatott adatokbol levonhatjuk a kovetkeztetést, hogy a ,,Rongyos gar-
danak™ a 1éte ismeretes volt az itteni emberek el6tt, viszont kevés idGs ember él
azok kozil, akik hallhattak errél az eseményrdl és emlékeznek is rd. Annak oka
pedig, hogy kevés informaciot tudnak az adatk6zl6k a magyar csapatok szama-
ra vereségbe fulladd harcrol, az az oka, hogy a telepiilés vezetdi gardaja félt a
cseh hatalomtol és titoktartasra kotelezték dket. Az altalunk felhasznalt irodalom
¢és kutatasi adat fedi egymast, tehat tobb forras is igazolja, ami azt jelenti, hogy
a ,,Rongyos garda” valdban létezett s tevékenykedett vidékiinkon. Az altalunk
készitett interjuk pedig szintén hiteles informaciokat kdzolnek, mivel a levéltari
forras, valamint a felkutatott sajtoanyag fedi a Maté Balint és Darcsi Agnes altal
elmondott informaciokat.

* HorvAT Bertalan (1958, Dercen)
31 Darcst Agnes (1923, Fornos)
32 MNL: 4 rongyos garda harcai / irta egy rongyos. Budapest, Stephaneum ny., 1939. IV. rész.
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BODNAR ALEXANDRA™

A szovjet ideologia megjelenési formai
Karpatalja magyarsaga korében (1953-1964)™

Reziimé. A munkaban a szovjet
ideoldgia hatasat vizsgaltuk meg
Kéarpatalja magyarsaga korében
a hruscsovi olvadas évtizedében.
Célunk volt, hogy bemutassuk
a szovjetrendszer alatt a vidék
magyar ajki lakossaga korében
tevékenykedd agitatorok, népne-
vel6 csoportok munkdjat, illetve
azok hatasat a magyarsag min-
dennapjaira. A hruscsovi évtized-
ben tovabb folyt a hétkdznapok
atpolitizalasa, az ideoldgiai ne-
velés, a szovjet tipusu allampol-
garra vonatkozd elképzelések
megvalositasara iranyuld munka.
A tomegpolitika tarsadalom at-
formald eszkozeit, modszereit, a
korabeli sajtotermékek/forrasok
segitségével vazoltuk.

Pe3tome. V nawiii npani mMu Ha-
Marajiicsi TpOaHalli3yBaTH BILIUB
PaIsIHCBKOI 11e0710Tii Ha YyrOpChKO-
MOBHE HaceJIeHHS 3aKapIaTTs B Ie-
piox XpymIoBChKOT «Bimmurm». Me-
TORO TIparli OyJio BiZoOpa3uTH MisTb-
HICTb PaIgHCHKHX ariTaTopiB cepen
YTOpIIB Kparo, MPOAEMOHCTPYBaTH
aKTUBHICTh OpraHi3aliii martpio-
THYHOTO BHXOBAaHHS T'DOMA[sH, a
TaKoX X Oe3nocepenHill BIUIMB Ha
OymHi yropiiB. Y Tepio XpyIIoB-
CBKOTO JIECATUIIITTS. TIPOJIOBXKYBa-
JIach TEPEMONITH3AIlIs, 11C0IOorIuHe
BUXOBAaHHS TPOMAJISH PAITHCHKOTO
Tuy. Bu3HaueHHs MeToniB Ta 3a-
c00iB MacoOBOTO TIOJIITHYHOTO TIepe-
TBOPEHHSI CYCIUIECTBA 0a3yeThCs
Ha Marepiajax TOroYacHoi IpecH,
PI3HHX JpKeper Ta JOKyMEHTIB.

A szovjet ideologia a mindennapokban

Abstract. The present work
examines the manifestations
of the Soviet ideology among
the Hungarian minority in
Transcarpathia during the
decade under Khrushchev
government in 1953-1964.
The aim of the present work
is to show the influence of
the Soviet system on the ter-
ritory of Transcarpathia. The
power directed by the propa-
ganda dominated all spheres
of people’s lives. The re-
search makes an attempt at
presenting the society form-
ing means of Soviet mass
politics, its methods with the
help of current publication
sources.

Karpataljan a hruscsovi évtizedben a sztalini korbdl megdrokolt ideoldgiai nyo-
mas tovabbra is érvényben maradt. A tomegpolitika ekkor is kiemelt szerepet jat-
szott. Az uj, szovjet identitasu ember kialakitasa fontos szerepet kapott az ideo-
logiai nevelésben. Ennek folyamatat 0sszetettnek és fokozatosnak itélte meg a
marxizmus-leninizmus, a szocializmus alapjain haladva. A falusi lakossag ko-
rében a tomegpolitika terjesztése az agitatorok segitségével valosulhatott meg.
Az agitkollektiva feladatkorébe tartozott a kommunista eszmék, politikai isme-
retek terjesztése a lakossag korében, és az aktiv kultirmunka a dolgozok kozott.

" II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola, V. évfolyamos torténelem szakos hallgato. A
tanulmanyt Szamborovszkyné dr. Nagy Ibolya lektoralta. * CrynenTka 5-ro Kypcy 3akapnarcbkoro
yropcbkoro iHcTUTYTY iM. @. Pakoui II, Kadenpa icropii Ta cycminpHux mucuumutid. HaykoBuit
kepiBHUK JnaHoi poboru Camboposcki-Hoxp 1005, kang. icr. Hayk. Ferenc Rakoczi II.
Transcarpathian Hungarian Institute, Department of History and Social Sciences, student of 5 year.
The study was revised by dr. Ibolya Szamborovszkyné Nagy.

" A tanulmany alapjat a IX. Karpataljai Tudomanyos Didkkori Konferencian elhangzott els-
adas képezi, de jelen publikacio annak jelentdsen kibévitett és atszerkesztett valtozata. ™ OcHoBy
nocmipkeHHs cTaHOBIATH Marepianu [X. HaykxoBoi Kongepennii CrynentiB 3akapmarts, ane s
nyOTiKatis sIBIsSEThCs 3HAYHO 00mmMpHOO Bepeieto. ™ The basis of the study was performed in the
IX. Transcarpathian Scientific Students' Conference, and the present publication is an extended and
edited version of it.
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A kommunizmus eszméinek hathatds eszkdze volt a partiskolak 1étrehozasa is. A
magyarlakta teleptilések kolhozaik, iskolaik stb. vezetésére segitségként ukran és
orosz kadereket hoztak az orszag kiilonb6zé részeibdl.! Az agitatoroknak fontos
feladata volt, hogy a fiatalok szdmara vonzé szabadidés programokat szervezze-
nek, elésegitsék a fiatalok szinvonalas szorakozasat és az amatér miivészeti moz-
galom kibontakozasat.

A propaganda nyomon kovethetd a kiilonbz6 alkalmi és kozgytilési felszo-
lalasokbol, amelyeknek célja az volt, hogy az allampolgarok komfortérzetét no-
veljék a rendszer elfogadasanak fejében. A felszolalasok soran a kommunizmus
elényeire hivtak fel az allampolgarok figyelmét.* A vezetd kommunistak, élmun-
kasok példaképként jelentek meg a vidék lakosai elott. A kommunista jelzét — a
korabeli patetikus szohasznalattal — az allam és a tarsadalom vezetd erejének, on-
felaldozo élharcosainak, a munkafront, ¢s a kdzélet hangaddinak megnevezésére,
a szocialista versenyek eldmozditoira hasznaltak.*

A kommunizmus eredményének tudtak be a kultara, ezen beliil a szovjet kul-
tura széles korli terjesztését. A szovjet allam nagy hangsulyt fektetett a konyvtarak
létrehozasara. A szovjet konyvtar feladata a dolgozok miiveltsége és politikai szin-
vonalanak emelése volt.’ A falvak és varosok allami kozkonyvtarral rendelkeztek.
A kisebb telepiiléseken, ahol nem haladta meg a lakohazak szama az Gtvenet,
vandorkdnyvtarak és konyvkihordok dolgoztak. Az intézményekben tematikai es-
teket szervezetek, politikai és szépirodalmi konyveket allitottak ki. A miikedveld
korok falvakban és varosokban egyarant miikddtek. Az agitatorok munkajat kam-
panyszeriinek, tervszertinek és kovetkezetesnek itélte meg a hatalom. A konyv-
taraknak feladata volt még a kolhoztagok olvasasra 0sztonzése, irodalmi estek,
olvasoi és szépirodalmi konferencidk szervezése. A varosi konyvtarak segitettek a
kisebb falusi konyvtaraknak abban, hogyan javasoljanak és terjesszék a konyve-
ket, s hogyan szerezzenek tobb olvasot.6

A népmtivelés eszkozei voltak a falusi klubok, miivelddési hazak is. A klub fel-
adatai koz¢ tartozott, a friss Gjsagokkal, politikai irodalommal torténd ellatas, falivj-
sag ¢s szemléltetd agitacio biztositasa. Tovabba fontos elvaras volt a klubvezet6tol,

! BotLik Jozsef: Egestas Subcarpathica. Adalékok az Eszakkeleti-felvidék és Kdarpatalja XIX-XX.
szazadi torténetéhez. Budapest, Hatodik Sip Alapitvany, 2000. 288. (A tovabbiakban Botlik 2000)

2 Karpétaljai Teriileti Allami Levéltar (Jlepasnnii Apxis 3akapmarcekoi O6macti) Ukrajna Kom-
munista Partja Karpataljai teriileti Bizottsaganak anyagai. (A tovabbiakban: TA30) ®oux 1, onuicsk
5, ox. 30. 150. JlokmagHast 3amicka 0 IpOBEICHUH COBEIAHUH KyThTIIPOCBETPAOOTHUKOB IT0 HTOTaM
ntonsckoro wienyma LIK KIICC u o 3agadyax KyTbTypHOIIPOCBETUTEIBHBIX YUPEKICHUN B CBETE
peeHui ¢ wieHyma B Mesxxropckom, B-bepesusnckom, Xycrtkom, beperosckoM, Bunorpagosckom,
Vxroponckom, MpmasckoM, BunorpanosckoM, TsueBckoM paifone u rop. Yxropoze. 1. 2—10.

3 TA30,Donx 1, omucs 1, 0. 36. 2480. JIokimaaHast 3a1KMcKa 0 HEKOTOPBIX MPEATIOKEH ST 00JaCTHOTO
JIEKIIMOHHOTO Otopo. 1. 11-15.

4Karpatalja 1919-2009 torténelem, politika, kultara. Szerk.: Fepinec Csilla — VEHEs Mikola: Ung-
var, Argentum Kiado, 2010. 220-240. (a tovabbiakban FEDINEC—VEHES 2010)

5 Sz.N.: Terjessziik a szovjet irodalmat. Vérds ZaszIlo, 1949. augusztus 14. 2.

¢ Ovszianvikov V.: Emeljitk magasabbra falun a kulturfelvilagostd munka partiranyitasanak szinvo-
nalat. Karpati Igaz Sz6. 1954. januar 10. 2.
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hogy aktudlis feliratok és a szovjet haza vezetdinek portréi diszitsék a falakat.
Ugyancsak a klub vezetdinek feladata volt az dnképzokorok, tanulocsoportok, fel-
olvasasok megszervezése is. Ezek a klubok gyakran agitacios kdzpontokként is tize-
meltek, ahol filmeket vetittettek, eldadasokat tartottak.

Az iskolan kiviili aktiv mivelédés legfontosabb feladatanak a szocialis-
ta életmod €s magatartas megvaldsitasat tekintette. Ennek egyik alappillérének
szamitottak a falusi miivel6dési otthonok. A jellemzden varosi szintéren miikodd
kultirotthonoktol” elvarta a hatalom, hogy a kdrnyék lakosainak is nyujtson szo-
rakozasi-miivel6dési lehetdséget.

A kulturintézmények szilard tdmaszpontjaiva valtak a tdomegpolitikanak €s
kultirmunkanak. A kultirintézményeket hasznos segitségként tartottak szamon a
dolgozdk a kommunista erkdlcsének meghonositasaban. Az egyes falusi kultlr-
intézményben a kukoricatermesztésben élenjard kolhozistaknak tapasztalatcsere-
sarkot rendezték be.” A kulturalt pihenésrol és szorakozasrol a kommunistaknak
és Komszomoloknak kellett gondoskodniuk, illetve a falusi aktivistaknak benso-
ségesen kellett eszmecserét folytatni az emberekkel a kolhoz iigyeirdl, a part altal
a mezogazdasag elé allitott feladatokrdl, ,,megdicsérni az élen jarokat, megbiralni
a lustakat™.®

A szovjet ideologia megnyilvanuldsa az iskolai nevelésben

A karpataljai iskolahalozat nagy atalakitason ment végbe a szovjetrendszer alatt.
A tradicios nyugat-eurdpai orientaltsag helyébe kelet-eurdpai modell [épett. Meg-
kezd6dott a vidék izolacidja a Nyugattol.” A karpataljai iskolaterv, akarcsak a
Szovjetunié Osszes tobbi szegletében, az asszimilacio és az ideoldgiai manipula-
ci6 eszkozéve valt. A Szovjetunioban fontosnak tartottak az ideoldgiai oktatast,
amely altal a gyerekek széles korli befolyasolasat kivantak elérni. Az iskolakban
tomeges ideologiai munkat folytattak az internacionalizmus €s a szovjet hazafisag
jegyében.!’ Az internacionalizmus jegyében megkezdték az in. vegyes tannyelvii
iskolak szervezését."!

Az 1953-ban bekdvetkezett enyhiilés a kozoktatasban is éreztette hatasait. A
magyar kozoktatasi halozat lassan fejlodott, 1954-t6] megnyitottak az elsé magyar
nyelvii kozépfoku intézményt. El0szor csak a nagyobb falvakban (Nagybereg,
Nagydobrony, Gat, Kaszony) létesiilt magyar kdzépiskola.!?

" PoLiak V.: Emeljiik a kultarfelvilagosito munkat a mai kériilmények szinvonalara. Vérds ZaszIo,
1963. julius 11. 4.

8 Sz.N.: Tegyiik valtozatossa az ideologiai munkat. Vords ZdszIlo, 1964. februar 12. 2.

° bonuxap, M. Haprcu ictopii 3akaprartst. [ocnpo3paxyHKOBHIA peaKi[iiiHO-BHIaHHUYHHUIA BiUIiT
YIIpaBIIiHHSA y CIIpaBax Ipecu Ta indopmanii, Yxropox, 2003. 341.(a tovabbiakban:bomuxar 2003)
10 rpAHYAK—TIAJIBOK 1973, 217.

'S, BENEDEK Andrés: A fettenérhetd torténelem. Karpataljai nemzetiség-kultartorténeti vazlat.
Intermix Kiado6, Budapest — Ungvar, 1993. 68. (a tovabbiakban S. BENEDEK1993)

12°S. BENEDEK 1993, 67.
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Az iskolai oktatasban kotelez6 tantarggya valt az orosz nyelv. Az oroszt mint
nemzetek kozti érintkezés nyelveként tartottak szamon."* A magyar telepiilések is-
kolaiban az orosz nyelvet oktattak, orosz nyelvii konyvek arasztottak el a konyv-
tarakat €s a konyvesboltokat.'* A magyar iskolak tankdnyveit az orosz eredetibol
forditottak. A forditasos tankdnyvek alol a magyar nyelv és irodalom tankonyvek
természetszerlien kivételt képeztek. A legels6 karpataljai magyar irodalom tankony-
vet (1950) az akkor Moszkvaban €16 Hidas Antal irta, az dsszes tobbit pedig helyi
szerzok (Csengeri Dezs0, Dravai Gizella, Balla Laszlo, Gortvay Erzsébet és masok).

1954-es pedagogusi értekezleten részt vettek a tanitok €s tanarok, a népokta-
tasi dolgozok, és a szovjet komszomol szervezetek képviseldi. Az értekezleten az
iskolak legfobb feladataként a neveldi-oktatdi munka javitasat jelolték meg. Szo
esett arrol, hogy hogyan kell az el6adasokkal kézelebb hozni a tanuldokhoz a szo-
cialista épités gyakorlatat. Az iskolai oktatas sordn olyan ismertekkel kellett ellat-
ni a tanuldkat, amelyek az iskola befejezése utan segitettek a kolhozokba, munka-
kollektivakba torténd belépésben. A szovjet iskolak tanarainak feladataként jelolte
meg a hatalom, hogy vagyat keltsenek tanulokban a mez6gazdasagi munkak irant.
A tanulok elémenetelét harom tantargybol vizsgaltak meg: matematikabol, orosz
és ukran nyelvbdl. A tanaroktol, akarcsak az ideoldgia arcvonal 6sszes dolgozoitol
megkovetelte a hatalom a legaktivabb részvételt a lakossag korében folyo agita-
ciés tomegmunkaban.'

Az 1959-es iskolatorvény kotelezévé tette a nyolcosztalyos oktatast.!® 1959—
60-ban Karpataljan 1020 iskolaban 182 ezer tanulo tanult.'” Az 1955-6s év elsé
negyedében a teriilet minden jarasaban, ahol kdzépiskola mikodott, ateista eld-
adassorozatra kertilt sor.'"® Az agitatorok felhivtak a figyelmet arra, hogy az inter-
nacionalista nevelésre a tanarnak minden 6rdn térekednie kell. Ez legkonnyebben
a 9. osztalyos Szovjetunid torténete targynal volt megvaldsithatd (a Nagy Oktobe-
ri Forradalom és a Nagy Honvédo Haboru leckék oktatasanal). Mindemellett az
internacionalizmusnak meg kellett nyilvanulnia az irodalomorakon is. A pedago-
gus parhuzamot vonhatott Pet6fi Sandor és Tarasz Sevcsenko élete és munkassa-
ga kozott.'?’ Az 1950-60-as években a 3—10. osztalyban Szovjetunid térténelemét
tanitottdk, heti négy ordban. Nemzetiségi torténelmet nem tanitottak. Heti 3—5
oraban orosz nyelvet és irodalmat tanultak az iskolasok.”” Az 1950-60-as években

13 FEDINEC—VEHES 2010, 257.

14 Moricz Kalman: Karpatalja sorforduléi. Budapest, Hatodik Sip Alapitvany. 2001. 143.

15Sz. N.: Teremtsiik szorosabb kapcsolatot az iskolak tanitasi-nevelémunkaja és az élet kozott. Kdr-
pati Igaz Szo, 1954. januar 5. 1.

16 SzaMBOROVSZKYNE NAGY Ibolya: Oktatdspolitika és torténelemtanitdas a Szovjetunidban és Ukraj-
naban (1945-2010). 1. kétet Szovjetunio (1945-1991). ,,Lira” Poligrafcentrum, Ungvar, 2013. 85.
17 Bonauxap 2003, 345. ( a tovabbiakban: SZAMBOROVSZKYNE NAGY 2013)

18 TA30, ®owup 1, omucs 1, ox. 36. 2511. JloBimka mpo craH ineiHo-BUxoBHOI poboTu cepe Mortozi. Ji. 38.
19 VEress Gabor—CsanApi Gyorgy: Baratsagban az erénk. Karpati Konyvkiadd, Uzshorod, 1974.
60-62. (A tovabbiakban VERESS—CsaNADI 1974)

20 Bonamxap 2003, 347.
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a kozépiskolak szakosodtak valamilyen mezdgazdasagi, gazdasagi szakiranyba.
fgy a kozépiskolak kitermelték a jové munkésait, a gazdasagi agazatokba.?!

A korabeli szovjet szakirodalom adatai szerint 1955-56 kozott Karpataljan
911 iskola miikddott, amelyekben 147 800 gyerek tanult. Az iskolak szama 1963—
64-re 1041-re nétt, a tanulok szama pedig 218 400-ra. Az iskolakban 1963-64
kozott 12 000 tanar dolgozott. 1960-61 kozott Karpatalja magyar nyelvii jarasai-
ban — a Beregszaszi jarasban 13 000, a Nagysz0616si jarasban 18 000, a Munkécsi
jarasban 15 700, az Ungvari jarasban pedig 12 700 tanul6 tanult.?

Az 1950-es években Karpatalja-szerte szakkozépiskoldkat, technikumokat
nyitottak. 1963-ban jott Iétre az ungvari egyetem tagozataként a magyar tansz¢k,
amely két év mulva onallosulhatott.” A fels6foku iskolak legfébb feladatai kozé
tartozott a marxizmus-leninizmus elvei alapjan képzett szakemberek nevelése. Az
intézmények gondoskodtak a tudomanyos-pedagogiai kaderképzésrol. A felséfo-
ki intézményekben a szakirdnytol fiiggetleniil a marxizmus-leninizmus elmélete
mindenki szamara kételez6 volt.*

Oktobristdak, pionirok, komszomolok, agitatorok

A szovjet vezetés tisztaban volt azzal, hogy sziiksége van a fiatalok megnyerésére.
Emiatt fontosnak tartottak a szocialista értékrenden alapul6 szocializaciot. A 7-9
éves kisiskolasok oktobristak lettek. Ok voltak a leendé pionirok. Az oktobristak
jellemvonasai a tisztesség, szofogadosag, vidamsag, szorgalmassag.”> Az oktob-
ristak kiilonboz6 szakkorokon vehettek részt. Szinte minden varosban és faluban
mukodott oktobrista énekkar. Az énekkarok konnyti gyermekdalokat tanultak,
olyanokat, mint Uljanov Vologya arcképe; Mi, tirhajosok.*® A pionirszervezetek
egybefogtak a kozépiskolak tanuloit, a szocialista elvek alapjan mikodtek, on-
kéntes munkat végeztek, nyari taborokban vettek részt. A pionirszervezetek alap-
szabalyai kimondtak: ,, 4 pionirok hiiségesek a hazdhoz, a parthoz, a kommuniz-
mushoz, a pionir kommunistanak késziil;, a pionirnak haborus és munkahdsok a
példakeépei;a pionir tiszteli az elhunyt hésok emlékét és arra késziil, hogy megvéd-
je a hazajat; a pionir kitarto a tanulasban, a munkaban és a sportban; a pionir
becsiiletes és hii elvtars, s mindig batran kiall az igazsagért. ™’

A komszomolok feladata a tanulok lataskorének szélesitése, a szocializmus
elényeinek hirdetésében volt meghatarozva. A komszomolokat mint a Kom-
munista Part leghtiségesebb segitdit, a felndvekvd nemzedék formaloit tartottak

2 Boskapr 2003, 348.

22 Hapoase rocrnoaapctBo passaebkoro 3akapmartst. Craructuannii 30ipauk. BupaBauirso « Kap-
naruy. Yxxropoa. 1969. c. 167, 169.

2 BorLik 2000, 289.

24 SZAMBOROVSZKYNE NAGY 2013, 80-81.

% Uo.: 233-252.

26 Cio 1.: Dalolnak az oktobristak. Voros ZaszIo, 1963. julius 4. 3.

7 Uo.: 242.
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szamon. A Komszomol szervezeteket a part irdnyitotta, mig a pionir szervezeteket
a Komszomol. Komszomolok jellemvonasai k6z¢é volt soroland6 a szovjet haza
szeretet, a tarsadalom javara végzett munka, a kollektiv szellem és elvtarsi kolcso-
nos segitség, a becsiiletesség, szerénység a tarsadalmi és magan életben. 1955-ben
az ungvari Komszomol gytilésén a jelenlévok elismerésiiket fejezték ki a moszk-
vai szervezet iranyaba. Tovabba megfogadtak, hogy a karpataljai Komszomolok
htien fogjak teljesiteni a kommunista part utasitasait, a teriileten hirdetik a lenini
elveket, munkara propagalnak és segitenek a part hatarozatainak teljesitésében.
1955-re a Komszomol szervezetnek Karpataljan 8456 tagja volt.”? A Komszomo-
lok ifjusagi esteket, el6adasokat tartottak a megye jarasaiban. A fiatalok kozott a
teriileten 2680 agitator végzett munkat.*

Az 1954/55-6s tanévben a terlileten dsszesen 520 kilenc honapos politikai
iskola miik6dott, amely a kaderképzésért felelt. A politikai iskolakban nappali és
levelezd oktatas is folyt. A képzéseket a Szovjetunio belsejébdl érkezett kommu-
nistak tartottak.*' A Beregszaszi jarasnak 26, a Munkacsi jarasnak 35, az Ungvari
jarasnak 43 politikai iskoldja miikodott 1954—-1955 kozott.*? Feladatuk a vidék
lakossaganak teljes integraldsa a szovjetrendszerbe.

Az agitatorok a gyarakban, kolhozokban teljesitettek munkat, ahol a szerve-
zett €s onképzo csoportok haladasaért feleltek. A munka soran eléadasokat tartot-
tak a kommunista part torténetéb6l, Lenin életér6l.>* Karpataljan tevékenykedd
agitatorok feladatai, onképzési ¢s ideoldgiai munkdja jol nyomon kovethetd a
levéltari anyagokban. Az agitatorok havonta kétszer-haromszor politikai gytilé-
seken vettek részt, ahol megismertették Oket a munkasok korében elvégezendd
feladatokkal, megbeszéléseket tartottak arrdl, hogyan tudnak hatni az emberekre,
tovabba ahol személyes tapasztalataikat oszthattdk meg egymassal.

Maga az agitator munkaja is ellendrizve volt. A gyarakban tevékenykedoktol
a jobb ¢és gyorsabb munkat, kolhozok brigadjaiban, csoportjaiban munkalkoddk-
tol nagyobb termelési hozamot, mig a falvak és varosok lakosai kdzt a kommu-
nista erkolcs terjesztését vartak el. Az agitatorok el6adasaitdél a munkaszeretet és
munkahullam fellendiilését vartak. A kolhoztagok kozt végzett rendszeres felvila-

2 Panstcbke 3akaprartst 1946—-1958. JlokymeHTH i Marepianu. Yxropos. Bugasauurso Kaprary,
1985. 134. (a tovabbiakban: PAsSHCHKE 3AKAPTIATTS 1985)

¥ NTA30, ®@oun 1, onmcs 1, ox. 36. 2509. CripaBku OTYETHI CTATUCTHYESCKOTO YIIPABICHHUSI OPraHOB
M YUPEIK/ICHUH KyJIBTYPhI 0 paboTe KYJIBTIPOCBET yupekaeHuu. 1. 63—70.

30 TA30, ®@owup 1, omuck 5, ox. 36. 154. Tudopmartist ipo MepesKy KOMCOMOJIBbCHKOT MOITOCBITH Ha
1960—61 naBuanbHuii pik. 1. 20.

31 TA30, ®ougx 1, onuek 1, ox. 36.2509. Jlosiaka npo KiIbKICHWIA Ta SKICHUN CKJIaJl MpalliBHUKIB
KyJIBTYpPHO—OCBITHIX 3aKiamiB. 1.77-86.

32 TA30, ®@oun 1, onucs 1, ox. 36. 2509. CripaBku OTYETHI CTATUCTHYESCKOTO YIPABICHUS] OPraHOB
¥ YUPEIK/ICHUI KYJIBTYPBI 0 paboTe KYJIBTIPOCBET yupexaeHuu. i 110-112.

3 TA30, @onp 1, omucs 5, 0;1.36. 150. JTokiaiHast 3amucKa o IpoBEICHUU COBEIIaHHI KYJIBTIIPOCBET-
paboTtHHKOB 10 uToram mtonbckoro wieHyma LIK KIICC u o 3agagax KyTbTypHOIIPOCBETUTEIBHBIX
YUpEeXJICHUH B CBETE pellieHuii ¢ ieHnyma B Mexxropckom, B-bepesusuckom, Xyctkom, beperosckom,
Bunorpanosckoym, VYxkropoackom, HWpmasckoM, BunorpamosckoM, TsueBckoMm paiioHe u Trop.
VYxropoze. 1. 10-12.
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gositd munkéatdl pedig a kolhozok szilarditasat, az allatdllomany gyarapodasat, a
foldmiivelés G kulturajanak meghonosodasat vartak.*

Az 1950-es évek végén a kommunistak a marxista-leninista miivek 6nallo
tanulmanyozasat tiizték ki. Az 6nallo tanulmanyozasnal nagy szerepe volt a tuda-
tos munkatervnek és a rendszeres munkanak. A rendszer ez altal kivanta elérni a
terlileten aktivan dolgozd kommunistak eszmepolitikai szinvonalanak emelését.

1954-ben szavazasokat tartottak a Szovjetunio teriiletén. A szavazasokat
megeldzdleg az agitatorok munkéja a kétszeresére duzzadt: tizes hazcsoportok-
ban, és sziikség esetén a szavazo polgarok lakasaiban tartottak eldadasokat, felol-
vasasokat a szavazasokat illetden. A szavazo helyiségek az agitacio kozpontjava
valtak. A Beregszaszi jaras tobb agitacios kozpontjaban ,,tajékoztatd asztal” nyilt,
ahol a szovjet allampolgarok jogaikkal és kotelességeikkel ismerkedhettek meg.*

Ungvaron 1960-ra az agitatorok 122 politiskolat és 112 elméleti szeminariu-
mot hoztak 1étre. Partoktatasban ekkor a varosban 5 185 ember részesiilt, akikbol
2 222 kommunista volt. A megyekdzpontban a politikai csoportok szama megkét-
szerez6dott. A partoktatas terén kiemelkedtek a kozép- és szakiskoldk, a megyei
felnétt- és gyermekkorhaz. 1960-ban az ungvari Politiskola épiiletében a dicséret-
tablara nyolc agitator keriilt fel, 11 agitator a munkajaért kitiintetésben részestilt.

1960-ban Lenin sziiletésének 90. évforduldjat méltattdk megyeszerte. Ung-
varon Lenin-napokat tartottak, amelynek keretében a Politiskola és a Honismereti
Muzeum Lenin életébdl €s munkassagabol kiallitast és filmvetitést szervezett.*®

1960. aprilis 4-én a Beregszaszi jaras falvaiban munkasziineti napokon eld-
adassorozatokra keriilt sor. Ezen a napon 49 eléadas hangzott el a jaras kiilonb6z6
falvaiban. Az eléadasok tematikus felosztasa a kovetkezd volt:

16 eldadas Lenin sziiletésének 90. évfordulojara,

el6adas a magyar katonak teriiletrdl torténd kiszoritasaral,
21 eldadas Hruscsov Franciaorszagban tett latogatasarol,
3 eldadas az ateizmusrol,

1 eldadas a szovjet szépirodalombol.

Az el6adasok koziil 41 magyar nyelven, 3 oroszul és 5 ukranul volt megtartva.’’

A Karpataljai Kommunista Part archivumaban taldlhatd 1961-es forras e sza-
vakkal 6sszegezte az agitatorok munkéjat: ,,4 nevelomunkanak készonhetéen val-
tozott az ifjusag erkolcsi és politikai meglatasa. A valtozasoknak koszonhetéen
erds a tanulmanyi fegyelem, megnott a politikai érdeklodes, nagyobb lett a fizikai

VVVYY

34 TIA30, ®oun 1, onuck 1, ox. 36. 2683. MupopMmauust 0 COCTOSHUN MAaCCOBO MOJUTHYECKOM H
KyJIBTypHO NMPOCBETHTEIBbHOH paboTsl B XycrckoM paiikom KIT Ykpanust Ha 10 saBaps 1955 roxa.
1. 74-79.

35 Sz. N.: Az agitatorok felkeresik a valasztokat. Karpdti Igaz Szo, 1954. januar 30. 3.

3¢ TA30, ®owup 1, ormcs 5, ox. 36. 129. Tudopmartist po Xit BAKOHAHHS YKTOPOJICHKAM MiCHKOM
KII Ykpainu Big 9 ciuas 1960 poky «IIpo 3aBraHHAX MapTiifHOI MpOMaranay B Cy9aCHUX YMOBAX».
1. 1-4.

37 NA30, ®owup 1, omuck 5, ox. 36. 133. MHpopmaIwst 0 POBEICHUH JICKIUI BBIXOJIHOTO JHS B
HaCeJICHHBIX IMyHKTa beperoBckoro paiiona. m.15-16.
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munka becsiilete. Ifjusagunk becsiiletes, dolgos, egészséges szellemii, szocialista
hazdjahoz hii. Nagymértékben hozzajarult ehhez az iskolai nevelés és az iskolan
kiviili neveléi munka.”®

A hivatalos propaganda a sajto segitségével mutatta be, emelte példaértékiivé
a kommunista erkdlcsot, a kommunistak megvaltozott életformajat. A kolhozok-
ban dolgozok eredményesen dolgoztak, teljesitették a normaban megallapitotta-
kat, s tanulnak, szorakoznak, kommunista magatartast tanusitottak, a kommuniz-
mus épitdinek erkolesi kodexe szerint éltek.* A komszomolok a tervek teljesitése
mellett ,,vidaman, kulturaltan élnek”, olvashatd a korabeli dokumentumokbdl. A
kulturalt kommunista szorakozasi lehetdségek kozé tartoztak a varosokban és a
falvak kolhozai mellett miikodo énekkarok, szinjatszo csoportok, sport- és sakk-
szakkorok. 4

A szovjet ideologia megjelenitése a tomegkommunikdcioban

Az allami felligyelet alatt allo irott sajtd aktivan részt vett a szovjet ideologia
célkitlizéseinek megvaldsitasdban. Karpataljan a szovjet idészakban jelent meg
a vezetékes radio. A karpataljai teriileti radié magyar nyelvli adasa 1946-ban, a
televizioé 1966-ban indult.*’ 1963-t61 az Ungvari Televizidallomas atjatszotta a
lvivi, kijevi, moszkvai tévémiisorokat.*> 1960. marcius 22-én hatarozatot fogadtak
el a radidadasok korszertisitésérdl. 1960 marciusaban a radiod szerkesztésége en-
gedélyt kapott napi 5—8 perces magyar nyelvii miisorok sugarzasara, amely soran
a kornyék magyar anyanyelvii kolhozistait, ¢lmunkasait, kiemelkedé miivészeit
mutattadk be. Ugyanezen €v aprilisdban a teriileti tanacs utasitotta a riportereket,
hogy a kommunista erkdlesrél, a szocialista versenyekr6l, az internacionalizmus-
rol, lenini elvek megvaldsitasarol kozoljenek adasokat. +

A radio, az Gjsagok elsérendii célja az ifjusaggal kapcsolatban a vilagnézeti
nevelés és a tarsadalmi magatartas atalakitasa volt, szocialista allamberendezke-
dés és hatalomgyakorlas elfogadasa, tamogatasa érdekében.*

A szovjet korszak sajtotermékei igazabol sokkal inkabb a folytonossagot
képviselték, mint a valtozast. A kiilonbozo jelszavakat rejtett modon jelenitették
meg, folyamatos ismétlésiikkel igyekeztek az emberek gondolatvilaganak szerves
részEévé tenni azokat. A politikai élet eseményei kapcsan gyakran megjelentek jol
megszokott jelszavak, mint példaul az allami és a politikai rendszer felépitésének

3% TA30, ®omp 1, onmcs 1, ox. 36. 131. JToBinka npo KepiBHUILITBO i1€HHO-TIOTITHYHIM BUXOBAHHSIM
KOMCOMOJTBIIIB Ta HecmikoBoi Monoai JIKCMY. . 2-5.

¥ Kenez A.: Kommunista moédon. Vords ZaszIo, 1963. januar 12. 2.

Y BirO V.: Vidaman, kulturaltan. Voros Zaszlo, 1962. marcius 7. 2.

41 BorLik 2000, 290.

2 Tpanuak—ITAabok 1973, 259.

4 ITA30, ®oun 1, omucs 5, ox. 36. 69. JIoBiaka mpo MacOBO-TOMITHYHY Ta KyJIbTYPHO OCBITHIO
poborty. 1. 3-5.

4 TA30, @oun 1, ommck 5, ox. 36. 69. JloBifka mpo MacoBO-MOMITHYHY Ta KyJIBTYPHO OCBITHIO
poboty. 1. 1-3.
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demokratikus kapcsolata, amelyben a Szovjetunié népeinek teljes egyenjogtisaga
jut érvényre.®

Népszertiek voltak teriiletszerte az ugynevezett filmbarangolasok. A filmeket
mint hasznos segédanyagokat tartottdk szamon a tomegagitacios munkaban. Az
eléadok, a propagandistak dokumentum- és diafilmeket hasznalnak erre a célra. Az
internacionalizmus, a népek baratsaganak, a szovjet hazafisag propagalasanak ez
a formaja hozzaférhetd volt a lakossag legszélesebb rétegei szamara is, s lehetéve
tette, hogy vizudlisan is megismerkedjenek a ,,szovjet népek testvéri csaladjanak
életével és munkdjaval, orszagunk természeti és miikincseivel”.* Az 1954-es évben
a Beregszaszi jarasban 22 allando és 4 vandor mozi miikodott. Mig 1946-ban Ung-
varon egy filmvetité allomas miikodott, addig 1972-re szamuk 45-re nét.¥

Az 1954-es évtol megkezdve a sajtoban, a Kdrpdti Igaz Szoban, a Vérds ZaszIlo-
ban, egyre tobb cikk foglalkozott a kukoricatermesztés meghonositisaval, terjeszté-
sével, tovabba a szlizfoldekre torténd attelepiilés programjaval. Az ujsagokban kozolt
cikkek idillikusan irjak le a mezei munkakat, a kolhozi munkak folyamatat, a kukori-
catermelés eredményeit, a pionirok becsiiletességét, a komszomolok aktiv munkajat.

A szovjet né modellje

Az 1950-es évektdl kezdve az egyenjogusagnak koszonhetden akar traktoristava is
valhattak a gyengébbik nem képvisel6i. Az 1950-es évektdl egyre nagyobb hang-
sulyt kapott a marcius 8-a, a nemzetkozi nénap. A Vords ZdszIlo tobb cikkében
is kiemelte a ndk szerepét az 0j tarsadalmi rendben. Kiemelt szerepet kapott ezek
utan a ndnap. A sajtod ezen alkalomkor egész oldalakat szentelt az 01 tipusu szovjet
né bemutatasara. Ezen alkalom soran cikkek irodtak a tarsadalomban betoltott 0j
szerepiikrdl, a ndk el6tt megnyilt munkalehetdségekrol (kolhozelndkndk, trakto-
ristandk, foldmiives brigadérosok, miivészek, tuddsok).*

A kommunista ideologia széles korii propagandat folytatott a nék kozott.
1954-ben kimondta a szovjet hivatalos propaganda, hogy a teriileti tanacsokba noi
agitatorokat is kell alkalmazni. A hivatalos jarasi ujsagokat arra kotelezték, hogy
rendszeresen mutassanak be munkas noket, traktorista ndket. A beregszaszi me-
zO0gazdasagi szakkozépiskolanak elrendelték, hogy biztositsa a feltételeket a néi
tanulok szamara. A beregszaszi szakkozépiskolaban a tanuld lanyok akar traktoris-
tanak, gépkezel6nek is tanulhattak.* 1955 elsé negyedében a Munkacsi és Ungva-
11 jarasok varosi tanacsaiban a nék kézotti munka hatékonnya tételérdl hallhattak

4 ITA30, ®oup 1, ommck 1, ox. 36. 2520. IpumipHa Temarrka JICKIii JOMOBIAHUIA i Oecin mpo
npyx0y HaponiB CPCP mponerapchKuii iHTepHAIIIOHAI3M 1 paASIHCHKIN MaTpioTHU3M. JI. 84—-86.

4 VERESS—CSANADI 1974, 97.

4T TpanyAak—ITAOK 1973, 258-259.

* Kis Lajos: Koszontsiik a noket. Voros ZaszIo, 1964. marcius 10.

4 TA30, ®onx 1, omucs 1, ox. 36. 2520. HuHdopmarus 0 MPOBEAEHUH KEHCKUX COOpaHuil B
BeperosckoMm pailioHe 00 HTOTax BBITONHEHHS COIHMATMCTHUCCKUX 00OBSA3aTeNbCTB B 1954 T. 1
3agauud Ha 1955 rom. m. 2-5.
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eldadasokat a kdrnyék kommunistai. Az eldadasok témai kozé tartozott a ndk hely-
zetének javitasa a kolhozokban, szovhozokban, iizemekben, az ateizmus ¢és vallas
ellenes propaganda emelt szintii terjesztése a nok korében, a fejondk megyei gyl-
lésének elokészitése. Az eldadasok kiilon kitértek a gyakorlati témakra is, mint
példaul a szarvasmarha téli ellatasa a tejhozam novelése érdekében. A ndk korében
folytatott ideologiai munka fontos részeként tartottak szamon a kolhozok ndi tana-
csai munkdjanak bemutatdsat, a kiemelked6 kolhozista, agitator és propagandista
munkdsndk példaértékiivé emelését. A n6i tandcsoknak az aktudlis mezOgazdasagi
munkak idején szezonalis 6vodak, bolcsddek, jatszoterek létesitésével kellett se-
giteniiik a n6k munkaba allasat. No6i tanacsok miikddtek az iizemekben, kolho-
zokban, tanintézményekben, ipari vallalatokban, vasiti csomopontokon, kdnyv és
ujsagok nyomdajaban, éttermekben, kdzétkeztetésben.

A propagandistak tovabbi feladatai kozé tartozott a nemzetkdzi ndnap meg-
szervezese a kolhozokban, tizemekben, traktorallomasokon. Tovabba, Karpatalja
teriiletén minden véarosban iinnepi gytiléseket vezettek le, ahol a gyerekek kom-
munista nevelésének alapjairdl, a szovjet ndk jogairol, tarsadalomban betdltott
szerepérol szoltak eldadasok.™

Az 1955-0s évben az agitatorok a tanintézményekben, az iizemekben, kolho-
zokban eldadéasokat tartottak, kiilonos figyelmet szentelve a ndi szerepek megval-
tozasarol. Az eldadasok levezetésének legfébb szempontja az volt, hogy a kolho-
zokban, mez&kon, lizemekben tartsak meg. Osszesen 3 445 el6adasra keriilt sor,
amelyeken 67 200 személy vett részt. Ezenkiviil a megyei, jarasi, varosi tanacsok-
ban 218 el6adas hangzott el.”!

Az ujsagok hasabjain nénap kozeledtével bemutatasra keriiltek a kiemelkedd
kolhozista ndk, a sertésgondozo ndk sikerei, a tanul6 és dolgozo6 ndk kitarté mun-
kaja, izemekben dolgozo dolgos nék.”> Az 1963-as tjsageikk a ndkrdl azt irja,
hogy .....nagyszeriien éltek a Szovjet hazaban a szovjetndk”, akik elétt uj lehetd-
ségek nyiltak a Kommunista Partnak koszonhetéen.>

A nemrégiben megszerzett teriileten az uj hatalom a Szovjetunioban addigra
mar elfogadott normak megvaldsitasat gyorsitott moédon foganatositotta. Az or-
szag tobbi részében eldzdleg lezajlott tarsadalmi valtoztatdsok sajatossaga jelen
esetben a vidék magyarsdganak lojalis, szovjet allampolgarra torténd atnevelé-
se volt. Ez a hathatosabb munka érdekében a magyar nyelvteriileten a lakossag
nyelvén folyt, de figyelmen kiviil hagyva a nyelvi, kulturalis és identitasbeli kii-
16nbségeket. A helyi magyarsagra a szamara idegen szlav kultura és szovjet ide-
ologia nyomasa egy idében nehezedett ra, s amely ellen egy erds bezarkozas volt

50 TA30, ®oup 1, onucs 1, ox. 36. 2713. Tlnan paGots! otena ookoma KIT Vikpaunsl o padore
cpenu xkeHIuH Ha I. kBapran 1955 roga. 1. 1-4.

St TA30, ®@owun 1, omucs 1, ox. 36. 2714. Tudopmartist Ipo Big3HAYCHHS JeCATHPIYYS MKHAPOIHOT
neMokpaTrnuHoi Denepariil *iHOK 1Mo 3akaprmarchkiit obmacti. 1. 10—12.

2 Kaminszku E. : Viraggal idvozoljétek a ndket. Vords ZaszIo, 1962. marcius 8.2.

53 Szkacsko K.: Nagyszerti élet. Voros ZaszI6, 1963. marcius 9. 4.
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a valasz. Talan utobbi viselkedésnek kdszonhette Karpatalja magyar lakossaga
sajatos identitasanak és nyelvének megdrzését.
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Reziimé. Karpatalja torténe-
tében Gjabb sorsforditd ese-
ménysorozat vette kezdetét
1944. oktober 27-én, amikor
is a térség szovjet kézre ke-
rillt. A szovjet megszallassal
kezdetét vette a terror elsé
hullama: a ,,malenykij robot”,
melynek sordn tobb tizezer
feérfit hurcoltak el. Ezt koveto-
en kezdetét vette a koncepcios
perek sokasaga, amelyek szin-
tén minden telepiilést mélyen
megraztak. Eszenyben az elsé
aldozat Balogh Séandor lel-
kész volt. 1946-ban 5 évi sza-
badsagvesztésre és 3 évi sza-
miizetésre itélték, és az Ural-

hegység, Kercselben 1évo
lagerében dolgozott 1948-ban
bekovetkezett halalaig.

Porovics Roxina™

Artatlanul elitélve...
Balogh Sandor eszenyi reformatus lelkész elhurcolisa

Pestome. 27 sxoprast 1944 3a-
KaprarTsi BBIHIUIO 1O CKIIamy
Pamsacbkoro Corosy. Tak pos-
TOYaBCsl HOBUH TepioJt B icTopii
Kpato. Binpasy micis 3axoruieH-
HSI TEpPUTOPIi NEepIIOI0 XBHIICIO
Tepopy OyJa Tak 3BaHa «MaJIeHb-
Ka po00Ta», y X0/ SKOT AECSTKH
THCSY YOJIOBIKIB OyiM 3aciaHi y
Tabopu. Ilicnst 1poro mpoBow-
Jocst O6e3111Y TOKA30BUX CYIOBHX
MPOLIECIB, IO 3aYerio Oarato
HaceleHMX MyHKTIB. B Eceni
NEPIIOI0 JKEPTBOIO CTaB CBsl-
miernk [llargop bamor. ¥V 1946
poiti #oro 3acymiim Ha 5 pokiB
YB'I3HEHHS 1 Ha 3 POKM 3aCIaHHS.
CBSIIICHVK TIPaIfoBaB Yy KOH-
LeHTpatiitnomy Tabopi Kepuer B
VYpasbChKUX Topax ax J0 CBOET
cmepTi B 1948 poi.

Abstract. In the history of Transcar-
pathia significant series of events oc-
curred on October 27, 1944. This was
the time when the territory was occu-
pied by the Soviets.

The first serious wave of the depor-
tation was called “Malenykij robot”
which meant the beginning of a terrible
tragedy of Transcarpatian Hungarians.
Within that event thousands of Hun-
garian male residents were deported.
After that numerous conceptual legal
actions took place in Transcarpathia,
which shocked every region. In Esze-
ny the first victim of this horrific event
was Pastor Sandor Balogh. In 1946 he
was sentenced to prison for five years
and then exiled for three years into
the Ural Mountains. He worked in a
labour-camp of Kercsel until his death
in 19438.

A szovjet terror elsé hullima

Karpatalja sorsara a XX. szazad erdsen ranyomta a bélyegét. Az elsd, majd a ma-
sodik vilaghaboru a térség torténetét és hovatartozasat is megvaltoztatta. Karpat-
alja torténetében ujabb sorsforditd eseménysorozat vette kezdetét 1944-ben. A
dolgok felgyorsultak 1944 aprilisa és oktobere kozott, amikor Karpatalja ismét
hadmiiveleti tertiletté valt. 1944. oktober 15-én a magyar hatosagok elrendelték
Ungvar azonnali kiiiritését.! Az események mar elérelathatéak voltak, ugyanis a
szovjet hadsereg 1944. oktober 27-én bevonult Ungvarra. A szovjet hadsereg be-
vonulasaval 1) fejezet kezd6dott Karpatalja torténetében.? A régid tovabbi sorsa-
ban Magyarorszagnak mar nem volt beleszolasa.’

* II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Torténelem és Tarsadalomtudomanyi Tanszék,
hallgato. A tanulmanyt Molnar D. Erzsébet lektoralta. * CtyneHTka 3akapnarchbkoro yropchbkoro
iHcTuTyTy iM. @epenna Pakoni I, Kadenpa icTopii Ta cycnineaux aucuuiniia. HaykoBuii kepiBHIK
naHoi poboru MonuHap JI. €mizaBera. * Ferenc Rékoczi II. Transcarpathian Hungarian Institute,
Department of History and Social Sciences, student. The study was revised by Molnar D. Erzsébet.
' FepiNec Csilla: A karpataljai magyarsag torténeti kronologidja 1918—1944. Forum Intézet. Lilium
Aurum Konyvkiad6. Galanta—Dunaszeredahely. 2002. 422.

2 Bakura Sandor-Dupka Gyorgy—Kovacs Elemér—Kovacs Erzsébet-MoLNAR D. Erzsébet-ToTH
Zsuzsanna: ,, Otthon a kénny is édes”. Intermix Kiadd. Ungvar—Budapest. 2009. 29.

* FEpINec. 2002. 31.
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1944. november 12-¢én iilésezett a 4. Ukran Front katonai tanacsa.* Ezzel kez-
detét vette a szovjet terror elsd megnyilvanuldsa, ami mar a karpataljai magyarsa-
got is mélyen megrazta, a ,,malenykij robot”.?

A tanacs 0036-os szamu hatarozataban a kovetkezok szerepeltek: ,,Szamtalan
telepiilésen katonakdteles magyar és német nemzetiségli személyek élnek, akiket
csak ugy, mint az ellenség katonait is, le kell tartoztatni és fogolytaborba kiildeni.””

A karpataljai magyarsagnak két lehetdsége volt: Csehszlovékia vagy a Szov-
jetunié. Abba mar beletdrddtek, hogy 1 kisebbségi helyzet vart rdjuk minden
esetben.” Az azonban bizonyos, hogy a szérny{i eseménysorozat 1944. november
18-at kovetden vette kezdetét, amikor is egész Karpatalja magyarlakta telepiilé-
seir6l gyalog inditottak el a férfiakat Szolyvara.® A telepiilésen é16 jelentds szamu
magyar lakossag zavaro6 tényezonek szamitott a szovjet torekvések megvalodsita-
sdban, egy esetleges magyar ellenallastol tartottak.” A szolyvai taborokban egy-
szerre mintegy 15-18 ezer embert tartottak fogva,'® ezt kovetden a tiléloket az
Uzsoki-hagon keresztiil Sztarij Szamborba és Novij Szamborba szallitottak at. Az
elhurcoltak tobbsége a donyecki szénmedence lagerébe kertilt,!! és itt 18-20 oras
napi rabszolgamunka vart rajuk.'

1944. november 26-an Munkacson a kommunistak egyhanguan elfogadtak a
kialtvanyt, amely kimondja Karpatalja csatlakozasat Szovjet-Ukrajnahoz. '3

Az 1944-ben a szovjet hatosagok intézkedései alapjan 3 napos munkara el-
hurcoltak koziil a becslések szerint 20-23 000-en nem tértek vissza. A karpatal-
jai magyar kozosség lélekszama tehat a szovjet idészak kezdetén kritikus szintre
stllyedt.

A haromnapos munkara a férfilakossag 18—50, mashol 55 éves korig terjedd
részét vitték el.'> Nem hivatalos adatok szerint azonban 16-60 év kozotti magyar
és német férfiak is az elhurcolas aldozataiva lettek.' Az érintett korosztaly 1élek-
szama 28-30 000. Minimalisan 25 000 lagerekbe elhurcolt karpataljai magyarrol

* Dupka Gyorgy—KorszuN, Alexej: A4 ,, malenykij robot” dokumentumokban. Intermix Kiado.
Ungvar—Budapest. 1977. 15.

S Bakura Gabor: Eszeny telepiiléstorténete kiilonos tekintettel a szovjetrendszer helyi kiépitésére.
Diplomamunka. Beregszasz. 2011. 23.

$Dupka—Korszun 1977. 15.

7 Dupka Gyorgy: Kdrpatalja magyarsdga. A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tarsasaga.,
2000. 28.o.

8 BakuraA—DupkaA—KovAics—Kovacs—MoLNAR D.—TotH. 2009. 29.

® Moricz Kalman: Kdrpatalja sorsforduloi. Hatodik Sip Alapitvany, 2001. 127.

10 MaNek Antal: Utkézben — Tanulmdnyok a kdrpdtaljai magyarsigrél. Karpataljai Magyar
Kulturalis Szévetség. Ungvar 1998. 116.

' BaAkurA-Dupka—Kovacs—Kovacs—MoLNAR D.—ToTH. 2009. 29

12 Durka Gyorgy: ,, Hova tiint a sok virdg...”. Intermix Kiado. Ungvar-Budapest, 2013. 10.

13 Dupka Gyorgy 2000. 28.

4°S. BENEDEK Andras : A megmaradas esélyei. Tanulmdnyok, esszék, kritikak. Hatodik Sip
Alapitvany—Mandatum Kiado6. Budapest—Beregszasz. 1996. 63.

15'S. BENEDEK 1996. 67.

1% MAINEK 1998. 164.



178 Popovics Roxina: Artatlanul elitélve...

és németrdl van szd. A nemzeti alapokon torténd ,,kollektiv biintetés” majd a to-
vabbiakban a kozosség vezetdit, papokat, tisztviseloket, gazdakat érintd retorzi-
ok sokkoltak a magyar kisebbséget.!” A munkaszolgalatra elhurcoltak tobbségére
nem mas vart, mint: éhinség, fagy, tovabba a kiilonbozo fert6zo betegségek.'®

Sokan az elhurcoltak kozil 2-3 év mulva sikeresen hazatértek, azonban a
tobbségiik rovidesen meghalt a hazahozott betegségben. A ,,kis munkara” elhur-
coltak zome egyszerti foldmiives csaladbol szarmazott. A tehetésebb emberekre,
gazdakra hatalmas adot vetettek ki, amit nem tudtak kifizetni, igy téliikk mindent
elkoboztak. Korabeli megfogalmazasként a szovjet katonak ekkor ,,leseperték
még a padlast is”."

Ismeretes, hogy az 1944-es tragikus eseményekrdl a szovjet ideologia kovet-
keztében évekig nem lehetett neviikon nevezni a torténteket. Generaciok néttek fel
ugy, hogy nem ismerhették a nemzeti torténelmiiket, csak a hivatalos birodalmi po-
litika altal megformalt szovjet szemiivegen keresztiil lattak és vizsgalhattak azt.

A ,,malenykij robot” hivatalos indoka az, hogy gyorsan helyre kell allitani a
habortban megrongalddott hidakat, utakat és vastutvonalakat.?! Azonban az 1944-
es elhurcolasnak a f6 célja azok a férfiak eltavolitasa volt, akik 1944-ben vissza-
vonul6é magyar hadseregben szolgaltak. Becslések szerint szamuk elérte a 7000-
7500 f6t,** mig a haromnapos munkara elhurcolt magyarsag szama megkdzeliti a
20 ezer f6t.

A 4. Ukran Front katonai tanacsanak 0036. sz. hatdrozata tobbek kozott el-
rendelte, hogy 1944. november 17-ig Szolyvan, Perecsenyben és Huszton egy-
egy hadifogoly-atvevohely létesiiljon. Ezzel kezdetét vette a karpataljai magyar
és német férfilakossag tomeges deportalasa a lagerekbe.?*

Miutdn Osszegyujtottek a foglyokat, kdzponti gytijtétaborokba vitték Oket,
sok helyen hetekig is ott maradtak, és volt olyan gytijtétabor, ahol nagyobb volt
a halalozasi arany, mint a késobbi lagerekben (pl. Szolyva). Szallitas kdzben a
foglyok 10-20 szazaléka meghalt. A halottakat a vasuti toltések mellé dobtak. A
halaleseteket senki sem regisztralta.s

A Szovjetunio altal alkalmazott kegyetlenségrol, hivatalosan nem lehetett
beszélni. A latszatot azonban a Szovjetunidnak is fent kellett tartania. A humani-
tarius oldalat mutatta minden fontosabb eseményen.?® Ezzel ellentétben azonban

17S. BENEDEK 1996. 67.

18 Bakura—Dupka—Kovics—Kovacs—MorLNAR D.—TotH. 2009. 30.

1 MANEK 1998. 48-49.

20 MaNek 1998. 144

21 Csanapi Gyorgy: Sorsfordité évek sodraban. PoliPrint. Ungvar, 2004. 42.

22 S. BENEDEK Andras: A tetten érhetd torténelem. Intermix Kiadd, Ungvar—Budapest. 1993. 23 o.
2 CsaNADI 2004. 47.

2 Dupka Gyorgy: 4 mi Golgotank. Intermix Kiadd. Ungvar—Budapest 2012. 102.

2 SINGER Zsuzsa: Nyomok a lelkekben. A sztalini munkataborok kénysziir oréksége. Ungvar, 2010. 8-9.
26 M. Takacs Lajos: Apropénz a torténelem szinpadan. A karpataljai magyar nyelvii sajté 1945—
1948. Intermix Kiad6. Ungvar-Bp. 1994. 11.
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a szovjet megszallas rdnyomta a bélyegét az élet minden tertiletére. A karpataljai
magyarsag nem érezhette az autonémia egyetlen formajat sem.?’

A par honapig tartd (1944. oktober—1945. januar) szovjet katonai €s a Husztrol
iranyitott csehszlovak polgari kozigazgatas is kiilon fejezet Karpatalja torténeté-
ben. Karpatalja ,,sorsrendez6i” a Moszkvaban elére megirt ,,forgatokdnyv” alap-
jan honositottak meg a szovjethatalmat, hogy Karpataljat emberi aldozatok aran is
a Szovjetunidhoz, azaz Ukrajnadhoz csatoljak. Beindult a gyilkos gépezet: a lakos-
sdg megsziirése, izolalasa, a begyljtés, letartoztatas, internalas, elhurcolas. 1944.
november 18-a és december 16-a kozott 6sszesen 22 951 embert tartoztattak le és
iranyitottak gytjtétaborba.?®

Karpatalja megprobaltatasa és a szovjet terror idészaka azonban az 1944-es
elhurcolassal még nem ért véget. 1947-t61 koncepciods perek sokasagat inditottak
mindazon helyi politikus, értelmiség és egyhazi vezetdk ellen, akiknek f6 biintik
az volt, hogy korabban egylittmiikodtek a magyar hatésagokkal.”

Artatlanul elitélve: Balogh Sdandor eszenyi reformtus lelkész elhurcolisa

Az 1944-es elhurcolas Karpatalja egész részét érintette. 1946-t0l ukranul Javorove,
1990-t61 hivatalosan ukranul is Eszeny magyar telepiilésre szovjet terror kimélet-
leniil ranyomta a bélyegét. A telepiilésen ritka az a csalad, amelyet ne €rintett vol-
na kozvetleniil a ,,malenykij robot”.** 1944. oktober 26-an a térség szovjet kézre
keriilt.>'Jelenleg Eszeny lakossaga 1702 f6, ami a lakossag gyarapodasa szem-
sz0gébdl negativnak tekinthetd,’? ugyanis a lakossag 1étszama 1944-ben 2 526 6
volt. A II. vilaghabortiban a kozségbdl 10-en haltak hdsi halalt. Az 1945. julius
9-én Osszeallitott egységes helyhatdsagi adatbazis (Eszenyi Kozségi Népbizott-
sag, elndok Mihail Csubirka) alapjan 1944 szén 0sszesen 313 férfit hurcoltak el a
sztalinistak, koziilik 94-en odahaltak. 15 embert koncepcios per altal itéltek el.*

1944. oktober 24-ei letartoztataskor 105 névnél a magyar hadseregbe valo be-
vonulas idOpontjat tiintették fel, 216 név mellett a kdvetkezd bejegyzés all: ,,Mun-
kara ment 1944. XI. 18-an.” A leltarozasnal névsorban 7 tizennyolc éves fiatal nevét
olvashatjuk: K. Szabdé Gyula, Csonka Miklos, Krajnik Ferenc, Csonka Miklos, Ka-
cso6 Pal, Orban Lajos, Dancs Ferenc (1926); a legiddsebbek a kovetkezd személyek

2 Botuik Jozsef: Kozigazgatas és nemzetiségi politika Karpdataljan 1. A Magyarorszaghoz

tortént visszatérés utan 1939-1945. Domensiones Culturales et Urbariales Regni Hungaraiae 9.
Nyiregyhdza, 2005. 58.

8 ZuBANIcs Lasz10: ,, 4 magyar—ukrdn kozos muilt és jelen: dsszekotd és elvdlaszto ,,fehér foltok”.
Intermix Kiad6 Beregszasz—Ungvar, 2011

¥ Prvarcst Istvan: Barangoldsok Karpdtaljan — Tajak, emberek, historidk. Platinus 2010. 117.

30 BotLik Jozsef-Dupka Gyorgy: Magyarlakta telepiilések ezredéve Karpdtaljan. Intermix Kiado:
Ung.—Bp. 1993. 192

31 ZuBanics Laszlo: Tdajba irt torténelem. Kulturtorténeti idéutazas Karpatalja legmagyarabb
varosaban és vonzaskorzetében. Intermix Kiado, 2011. 44.

32 Az Eszenyi Kozségi Tanacs hivatalos adatai szerint

3 BorLik—Dupka 1993. 193.
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voltak: Hidi Jézsef (1888), Balla Kalman, Balog Sandor, Szabados Péter, Kovacs
Ferenc (1895). A magukat ruszinnak/ukrannak vagy szlovaknak valld férfiakat nem
vitték el. 2 f6 Onkéntesnek jelentkezett: Sulevka Gyorgy (1920) és Kestenbaum
Emil (1921), mindketten az 1. Csehszlovak Hadtest katonajaként harcban estek el.**

Az elhurcolas okait azonban senkinek sem mondtak el. A legkézenfekvébb ma-
gyarazata a hatosagoknak az volt, hogy a haborti utani sulyos karokat kell helyrehozni.*®

1946-t61 fokozatosan kezdték hazaengedni a foglyokat a Szovjetuni6 egyes la-
gereibdl.* A lagerben eltoltott évek alatt nem volt lehetdség a kapcsolattartasra a
csaladtagokkal. Majd miutan hazatértek, a megtorténtekrdl csak bizalmas korokben
mertek beszélgetni.” Am 98 f6 meghalt a szolyvai és a szambori lagerben.

A KMKSZ Eszenyi Alapszervezete 1991. november 9-én emlékmiivet alitott
a II. vilaghabort és a sztalinizmus aldozatainak.*®

A sztdlinizmus eldl sok lelkész és egyéb egyhazi munkds elmenekiilt. A habo-
ri idején is a Karpataljan tevékenykedd 100 reformatus lelkészbdl 40 elmenekiilt.
A megfélemlités elsé aldozatai kozé tartozott Balogh Séndor lelkipasztor is.

Balogh Sandor 1891. januar 14-én sziiletett Nagyszelmenc kdzségében (jelenleg:
Szlovakia teriiletén van), egyszerii csaladban. A sarospataki gimnaziumban kezdte
meg tanulmanyait 1902-ben, majd ugyanitt teologiat tanult. Tanulmanyai elvégzése
utan 1914-1917 kozott segédlelkész volt Ungvaron, kozben ellatta a tabori lelkészi
teendOket az ungvari hadikorhdzakban. A trianoni békediktatumot kovetden Satoral-
jatjhelyen, majd a Miskolc melletti Zsolcan szolgalt. 1924-ben azonban a testvérei
kérésére ismét visszatért Karpataljara. Ett6l kezdve 11 éven keresztiil Minaj refor-
matus gylilekezetének a lelkipasztora volt. Itt kotottek hazassagot Gonczy Mariaval,
kit6l négy gyermeke is sziiletett. 1935-ben az eszenyi egyhazkozség kiildottsége azzal
a kéréssel fordult hozza, hogy legyen az eszenyi gyiilekezet lelkipasztora. A kérésnek
eleget is tett.* , Mikor megérkezett hozzank, mindenki nagy kivancsian talalgattuk,
hogy milyen is, kedves-¢ vagy nem. En még gyermek votam, nem igazan értettem,
hogy ki is 6, de egyszer kaptam tdle egy almat, és hat akkor is kedves volt. Késobb,
mikor mar én is megnéttem, szerettem hallgatni a hangjat, szépen besz¢lt. A falu sze-
rette.” A lelkészi hivatas mellett tisztbeli leventeelnokként a feladatai tovabb boviil-
tek. A falu érdekeit mindig szem el6tt tartotta. Gytijtést szervezett az 1. vilaghabora
eszenyi aldozatainak az emlékére is, amely sikerrel zarult: a templom el6tt tinnepé-
lyesen felavattak az elkésziilt turulmadaras emlékmiivet. 1945-ben azonban a szovjet
,.felszabaditok™ leromboltak az emlékmiivet.*!

3 Dupka 2012. 268.

33 BAKURA 2011. 27-28.

% BotLik—Dupka 1991.5.

37 BAkURA 2011.31.

3% BorLik—Dupka 1993. 193.

¥ Balogh Sandor életrajza. A lejegyzett szovege megtalalhatdo az Eszenyi Reformatus Egyhaz
40 1924-ben sziiletett eszenyi lakos véleménye alapjan. Az interji készilt: 2015. februar 4.

I http://www.karpatinfo.net/telepules/eszeny. Letoltési id6: 2015. februar 2.
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Balogh Séandor eszenyi reformatus lelkészt 1946. oktober 16-an vératlanul
letartoztattak.

,»Oktober 16-an délutan a kdzséghazara hivtak az uramat. Négyen fogadtak.
Egyikéjiik Balla Samuel, a bir6. Soha nem felejtem el a nevét. A masik Mitroci
Mihaly, a Komszomoltél. Hazkutatast tartottak (...) Fegyvert kerestek. De hon-
nan lett volna fegyveriink? Térdig jartunk a pirokban, az iréasztalbdl is kidobaltak
mindent. Tizenegy ordig tartott a hazkutatas és akkor vitték el az uramat. A tiszt
monda a tolmacsnak, hogy blicsuzzak el. Ki akartam kisérni, de mindig visszald-
kott a tiszt. Teherautora raktak és Ggy vitték Ungvarra.”*

Balogh Laszl6 a kovetkez6képpen emlékezett vissza a torténésekre: ,,A szii-
leim gy hataroztak, hogy tanuljak tovabb a beregszaszi szemiletkan (nem teljes
kozépiskola), az egyetlen magyar nyelvii iskolaban, abban az idében. Oktober
kozepén (1946) egy szombati napon hazaindultam, kimentem a beregszészi vasut-
allomasra, ahol meglatott két eszenyi asszony, akik elkezdtek sirni. A neviikre mar
nem emlékszem. Megkérdeztem toliik, hogy miért sirnak? Azt valaszoltak: Maga
nem tudta, hogy tegnapeldtt a Beszpeka (KGB) letartoztatta az édesapjat, és elvit-
ték Ungvarra?” ,,Nem, nem tudom” — mondtam én sirva. Mert éreztem, hogy itt
és ekkor valami elkezdddott az életiinkben, a csalad életében. Igen, itt kezd6dott
el a csalad kalvariaja.”*

M¢ég abban az évben koholt vadak alapjan elitélték. A szilveszter napjan
megtartott zart targyalason csak a vad tanui és a védoligyvéd lehetett jelen, az
itéletet az USZSZK biintetétorvénykonyvének alapjan hoztak meg: szovjetelle-
nes propaganda miatt 6t €v bortdnre, harom év szibériai szamuzetésre €s teljes
vagyonelkobzasra itélték. Ezt kovetden fellebbezett ugyan, és a targyalasokat meg
is tartottak 1947 tavaszan, Ungvaron, a birésag azonban az elsé fokon meghozott
itéletet hagyta jova. Utoljara a csaldd ekkor talalkozhatott vele, mivel a letartoz-
tatas szlinetében beszélhetett csaladjaval egy par percet. Ettl kezdve mar csak
levélben tudtak egymassal tartani a kapcsolatot, sajnos nem sokaig.

Az elhurcolasaval azonban nem ért véget a csalad megprobaltatasa. 1947,
junius 1-jén jott az értesités a helyi Hruscsov Kolhoz vezetségétol: ,,A kolhoz
Hruscsov vezetdsége értesiti Ont, hogy a Korzeti Végrehaijto Bizottsag elnoksé-
gének hatarozata értelmében a 67. szamu haz kolhoz 6rok hasznalatara at van
adva. Ajanljuk Onoknek, hogy 6t napon beliil kdltozkddjenek ki. A nem tejesités
és az Uzshorodi Korzeti VB elndkségének hatarozat ignoréalasa esetén, On ki lesz
lakoltatva a milicia szervekkel.”** A csaladnak mennie kellett.

+ Balogh Sandorné visszaemlékezése. Az interjut készitette Bornemissza Eszter 1994-ben, lejegyzett

iratgylijteményében.
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Arra, hogy mi is volt a valddi biine, a csalad tobbszor is ujravizsgalast kért. A
csalad hivatalos indoklast is kapott 1998. aprilis 13-an: ,,Tisztelt Balogh Laszlo!
Beadvanyét, amelyben kéri, hogy tajékoztassuk Ont, milyen biindkkel vadoltak
és iteltek el apjat, Balogh Sandort, feliilvizsgaltuk. A Karpatontuli Teriileti Bizott-
sag 1947. majus 10-i hitéletének megfeleléen Balogh Sandort bindsnek talalta és
azért itélték el, mert 1934-t61 1939-ig tagja volt a ,,Magyar Elet Part” nevii ma-
gyar burzsoa-revizionista partnak. 1944 szeptemberében Csap kozségben (a szov-
jet hadsereggel szemben) részt vett védelmi létesitmény felépitésében, és Eszeny
kozség lakoit mozgositotta ezekhez a munkalatokhoz. Az 1939-1944 ¢években
elndke volt a ,,Levente” szervezetnek, melynek célja az volt, hogy az ifjusagot a
magyar megszallok iranti hiiségre nevelje.”®

A lelkész tragikus sorsaval mar sokan foglakoztak, koztiik a beregszaszi Ba-
log Sandor helytorténész. Véleménye szerint: ,,Az eszenyi lelkész sorsat kiagyalt
vadak pecsételték meg, amelyek rosszakaratu emberek feljelentésein alapultak.
Fia ugyanis Magyarorszagon tanult, a hatar lezarasa elott pedig meglatogatta ide-
haza ¢I0 sziileit. Mivel Balog Sandor fianak itt tartozkodasarol nem tajékoztatta
a szovjet hatésagokat, a mar jelzett besugoéi jelentések alapjan letartoztattak.”¢

A csaladja azonban nem nyugodott bele. A halala hiréig folyamatosan remény-
kedtek a visszatérésében. Levelezésen keresztiil tudtak tartani a kapcsolatot. Felesége
a leveleiben foleg biztatta. , Draga J6 Edesapja! Mar épp egy honapja, hogy kaptunk
magatol levelet, tiirelmetleniil varom mindennap a postat. Remélem mar kapott meg
t6liink csomagot és pénzt. (...) Ugy szeretnénk mér tudni, hogy, hogy van (...)™ Le-
velet azonban csak ritkan kapott a csalad. Az utolso levelet 1947. oktober 6-an kap-
tak: ,,Draga feleségem teljes szivembdl koszontelek téged és szeretett gyermekeimet.
Egészséges vagyok, jol vagyok.(...)™® A levélben nem panaszkodott egyszer sem.

Elhurcolésa a csaladjat mélyen megrazta. Fia, Balogh Laszl6 a kdvetkez6kép-
pen emlékezik: ,,A csaladfenntartés ettdl kezdve ram harult. Teltek multak a napok,
hoénapok, apamat hidba vartunk, nem engedték haza. Ejszakanként arrol dlmodtam,
hogy egyszer csak apank bekopog az ajton, és ujbol egyiitt lesziink, mint régen.”

,»A Tiszteletes elhurcolasa mindenkit meglepett, az én testvéremet is elvitték
mar ekkor, de, hogy ilyen fontos embereket is elvittek arra nem gondoltunk. Mi-
kor kidertilt, hogy meghalt nem lepett meg, tudtam, hogy ez lesz. Az én testvérem
se jott haza. Senki sem mert sz6Ini semmiért, igy hat ezt is elfogadtuk.”

4 A Kelet-Urali Javito-munka-lager hivatalos okirata a fogoly személyes adatairdl. A dokumentum

iratgylijteményében.
4 BaLoGH Laszlo visszaemlékezése. A dokumentum megtalalhatdo Eszenyi Reformatus Egyhaz

501930-ban sziiletett eszenyi lakos véleménye alapjan. Az inretja késziilt: 2015. februar 4.
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1948. februar 25-én azonban bekovetkezett az, amitdl mindenki rettegett. A
Kelet-Urali Javito-munkalager Iranyité Hivatala a kovetkezoket irta: ,,Ukrajna
Beliigyminisztériuma Karpatontali Teriileti Anyakdnyv Hivatalanak Ungvar ve-
zetdjével kozoljiik, hogy Balogh Sandort, apja neve Janos magyar nemzetiségi,
Karpatontuli teriilet, Ungvari jaras, Eszeny kozségi lakos, sziiletett 1891. meghalt
1948. februar 25-én a Szverdi-lovszki teriilet Tabori jarasanak Cses kozségében
mindkét alsd végtag és a jobb alkar orbancos gyulladasa kovetkeztében.”! 1dézi
a lelkész Jaszberényben letelepedett 6zvegyének levélrészletét is: ,,A lager cime,
ahonnan utoljara ¢letjelt adott magarol, ma is megvan: Szverdlovszkaja oblaszty,
Taborinszkij rajon, P/O 239/3, L/K Kercseny. Halalanak oka: a végtagok meg-
fagyasa...”? Balogh Sandor hozzatartozoi évtizedekig nem allithattak emléket
sirjara. Messze idegenben, sok ezer kilométerre innen, ismeretlen helyen, jeltelen
tomegsirban porladnak a csontjai.

A tiszteletes az emlékére a KMKSZ Eszenyi Alapszervezete 1991. szeptem-
ber 9-én emléktablat avatott a templom falan.® Az emléktablara a kovetkezoket
vésték: ,,Boldogok, akik haborisigot szenvednek az igazsagért, mert Ovék a
mennyeknek orszaga.” (Mt. 5.10)
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A szovjet iddszak alatt késziilt magyar illetéségii aktak jegyzéke az
Ukran Allambiztonsagi Szolgalat ungvari levéltari anyagaiban™

Reziimé. A karpataljai ma-
gyarsag torténelméhez kap-
csolodo levéltari forrasok fel-
dolgozésa a mai napig fontos
¢s aktualis feladata a kutatok-
nak. Kiiléndsen akkor, ha egy
olyan vészterhes iddszakrol
van sz6, mint a II. vilaghabo-
i vagy a szovjet megszallas.
A helyi magyarsag kiilono-
sen megszenvedte az 1944-ct
kovetd id6szakot. Az allami
terror (KGB) gépezetének
iratanyagai ma a Karptaljai
Teriilleti  Allami  Levéltar
2558-as fondjaban talalhato.
A kovetkezd jegyzék (terje-
delmi korlatok miatt) az eb-
ben talalhaté magyar nevek
egy rész¢ét mutatja be.

Pe3tome. [To crorommi Baxkiu-
BHM Ta aKTyaJIbHUM 3aBJIaHHIM
VI JOCIIHUKIB 3aJIAILIAETHCS
00poOKka apXiBHHX JDKEped,
IO CTOCYKOTBCSI 1CTOpii yrop-
CbKOI MEHILIMHU 3aKaprartsl.
Oco0nHBO, KOMU HAEThCS PO
370BiCHI uacu, Taki sk [pyra
CBiTOBa BiifHa a00 paisHCHKA
okymaitis. MiciieBa MEHIIHHA
YTOpIIB OCOOIMBO TTOCTPaX-
nana y nepiox micis 1944-ro
poky. JIOKyMeHTallisi JeprkaB-
HOrO TEepOpY CHOTOJHI 3HAXO-
nathest y ormi Ne2558 3akap-
HaTCbKOTO OOJIACHOTO apXiBy.
Hacrymumii  crimcok  (uepes
Opak MicIist) BigoOpaXkae Tijb-
KU YaCTHHY YTOPCBKHX IMEH i3
IIbOTO JIOKyMEHTA.

Abstract. Nowadays it is still impor-
tant and relevant that researchers locate
and study the archival sources referring
to the history of the Transcarpathian
Hungarians. It is especially important in
the case of the investigation of the pe-
riod of the Second World War when the
Soviet troops occupied the territory of
present-day Transcarpathia. The years
coming after 1944 brought many diffi-
culties for the local Hungarian commu-
nity. It was forced to face with several
tragic events.

The dossiers of the State terrorism
(KGB — Committee for State Secu-
rity) can be found in the Fond 2558 of
the State Archives of Transcarpathian
Oblast. The given work shows some of
the dossiers that contain useful informa-
tion about observed local Hungarians.

A karpataljai magyarsag szempontjabol sorsfordito idészak volt a szovjet hatalomat-
vétel évei. Ma mar tudjuk, hogy a sztalini rendszer jol bejaratott terrorgépezete tobb
lépésben probalta meg szovjetizalni a habora végén sajat érdekszférajaba keriilt terii-
letet. ElsO lépésként a magyar és német munkaképes férfiakat vitték el ugynevezett
,malenykij robotra”, melybdl az elhurcoltak jelentds szama soha nem tért vissza. Ezt
kovette az egyhazak, az értelmiség, a modosabb parasztok eltiprasa.

A korszak vizsgalata tobb szempontbdl is megkozelithetd. Utolsd percében
jarunk a visszaemlékezokkel készitett oral hystoris adatgytijtés lehetéségeinek.
Fontos azonban megismerniink az elnyomd gépezet miikodésének elvét is, amire
kivaloéan alkalmas a kiilonb6z6 eljarasok iratanyaganak feltarasa.

A ’40-"50-es években a helyi lakossag ,,problémas” tagjainak megfélemli-
tésére €s bebortdonzésére szamos modszere volt a KGB-nek: az elbeszélgetéstol

" II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola, Torténelem és Tarsadalomtudomanyi Tanszék,
tanar. © Kagenpa icropii Ta CycmiibHUX IUCHUIUTIH 3aKaprarchbKOro yropCchbKOrO iHCTHUTYTY iM.
@.Pakoui II., Bukianay. * Ferenc Rékoczi II Transcarpathian Hungarian Institute, Department of
History and SocialSciences, teacher.

* A kutatds a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szama ,,Nemzeti Kivalosag Program —
Hazai hallgatoi, illetve kutatoi személyi tamogatast biztositd rendszer kidolgozasa és mikodtetése
konvergencia program” cimi kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eurdpai Unié tdmoga-
tasaval, az Europai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valosul meg.
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a kihallgatason at a bebdrtonzésig. Ezen folyamatok iratanyagai az 1990-es évek
elejéig zarva voltak a kutatok elott. Jelenleg azonban tobb lehetdsége is van a
korszakot vizsgaloknak. Az ungvari Kéarpataljai Teriileti Allami Levéltar (KTAL)'
2558-as fondja* 0sszesen 6428 aktat tartalmaz. Ez a gytijtemény mindazok anya-
gait tartalmazza, akikkel szemben valamilyen belbiztonsagi oknal fogva birosagi
eljaras folyt. Az iratoknak azonban csak egy része talalhato meg a KTAL-ban,
masik, zomében 1944 utani része az Ukran Allambiztonsagi Szolgalat karpataljai
levéltaraban® kutathato. Az allambiztonsagi levéltarban valo kutatast foleg admi-
nisztrativ nehézségek hatraltatjak, illetve az, hogy csupan hivatalos kérvényben
megadott nevek ¢s sziiletési datumok alapjan juthatunk dokumentumokhoz.

A kutatasaink soran tapasztalt nehézségek is alatdmasztottak azt az elkép-
zelést, hogy sziikség lehet egy az emlitett fondban talalhatdé magyar személyek
jegyzékére. Jelen tablazat terjedelmi korlatok miatt a 2558-as fond valamivel ke-
vesebb, mint felét dogozza fel. A vizsgalatok soran csak azokban az esetekben
emeltiik be az adott nevet a jegyzékbe, ha biztosak voltunk annak magyar erede-
tében. Ebben segitségiinkre volt a vezetéknév, keresztnév, de olykor figyelembe
vettiik az apai nevet is. A nevek magyar atiratanal torekedtlink a legvaloszin{ibb
magyarositasra. Ebben a folyamatban segitségiinkre volt a II. Rakoczi Ferenc
Karpataljai Magyar Féiskola Hodinka Antal Intézetének munkéssaga, valamint
sokat segitettek Mizser Lajos és Kovacs Andras tanulmanyai.

A tablazat nem betlirend szerint, hanem a dossziék sorszama alapjan van ren-
dezve. Ennek két oka is van. Egyrészt a magyar nevek kezddbetlii nem minden
esetben kovetkeznek egyértelmiien az orosz atiratbol, masrész szamos esetben
egymas utan szorosan Osszekapcsolodo iratok kovetkeznek, igy megbomlana
azok kohézioja.

Ugyirat Cirill betiis név Magyar atirat Akta . A,kt,a

szama megnyitasa lezarasa
1 CaboB Anppeii Anekcaniposud | Szabo Andras 1950.04.21. | 1992.03.17.
2 TO ke (MMYIIECTBEHHOER) Ugyanaz: tulajdon 1950.04.21. | 1952.04.24.
8. Kosau l1Ban BacunbeBuu Kovics Janos 1948.03.11. | 1955.02.25.
9 Kosau VBan Bacunseuu Kovécs Janos 1948.03.11. | 1992.03.19.
10. Kosau l1an BacunbeBuu Kovacs Janos 1948.03.11. | 1949.05.10.
13. denax Bacuimii BacuipeBuu Fedak Laszlo 1948.10.12. | 1992.04.04.
14. Tosrun I1aBen Credanosuy Totin Pal 1948.11.09. | 1992.04.07.
16. [Hom Kapons Kapnouu Sos Karoly 1947.07.16. | 1992.04.03.

! Ukréanul: [{eprasuuii apxis 3akaprarcekoi oomacti (tovabbiakban KTAL)

2 Vipaninas Ciyx6u Besnekn mo 3akaprarchkiii o6macti, M. YKropos 3akaprnarcbkoi 001acti.
1939-1993 pp

3 ApxiB Vipasniuas Ciyx0Ou 6e3nexu Yikpainu B 3akaprnarcekiit 061acTi
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17. o Kapons Kapnosuu Sés Karoly 1947.08.29. | 1948.01.18.
Hanp Anna IlaBnoBna Nagy Anna
18. Ianouaii Mna Hocuposua Palocsai Ida 1951.01.09. | 1992.03.31.
KoGaies Epxeber Kobaly Erzsébet
19. [Tanoruii Mna Mocuposua Palogij Ida 1951.01.09. | 1961.01.09.
anoruit Una MocudosHa Palogij Ida
20. Kob6anb Epxeber Kobaly Erzsébet 1951.05.24. | 1951.10.18.
Hanp Anna IlaBnoBHa Nagy Anna
27. Yaru-/[3an Hocud MBanoBuy Csati-Zan Jozsef 1951.01.11. | 1992.04.04.
28. UYatn-/13an Nocud MBanosny Csati-Zan Jozsef 1951.01.12. | 1951.11.20.
2, JlaBep @enop MBanoBuu Laver Ferenc 1947.07.10. | 1947.09.11.
Bpynusuk Bacumuit @enopoBuy | Brunszvik Laszlo
30. TO e ToM 11 Ugyanaz: II. kotet 1947.07.10. | 1992.03.20.
31. TO XK€ Ugyanaz 1947.07.10. | 1948.03.10.
32. TO XK€ Ugyanaz 1947.07.09. | 1948.05.10.
40. Kopau Muxaun SIHomesuy Kovacs Mihaly 1951.03.14. | 1992.03.30.
51. Kazunu ®epenn Kapnosuy Kazinci Ferenc 1946.04.26. | 1992.03.24.
55. Babura Bacummiit AHTOHOBHY Babita Laszlo 1948.12.21. | 1992.03.30.
56. babura Bacunuiit AHTOHOBHY Babita Laszlo 1948.12.21. | 1948.12.21.
59. Cunanu MBan MBanoBUY Szilagyi Janos 1950.04.13. | 1992.03.30.
60. Cunagu VBan MBanoBu4 Szilagyi Janos 1950.04.13. | 1950.07.10.
61. MTumma Aunpeit Kopaunosuu Simsa Andras 1950.04.22. | 1992.03.20.
62. Ituman Mapteia MiBanoBug Simsa Marton 1949.11.11. | 1992.03.26.
63. [tuman Maprtein BaHOBUY Simsa Marton 1949.11.11. | 1952.03.11.
65. Annok Kanvman CrenanoBud Andok Kalman 1951.12.19. | 1992.03.12.
66. Amnnok Kaaman CrenmanoBuy Andok Kalman 1951.12.19. | 1952.11.17.
72. JIunom Dpuect Hocumnosuy Lipos Emné 1950.04.12. | 1992.03.12.
73. Topsar ABryctun Asrycrunosud | Horvat Augusztin 1948.12.08. | 1992.03.17.
74. TopBar ABryctun AsryctuHoBud | Horvat Augusztin 1948.12.07. | 1949.11.05.
78. Baiina Huxonaii lBanoBu4 Vajda Miklos 1950.02.25. | 1992.03.12.
79. Baiina Huxonaii iBanoBu4 Vajda Miklos 1950.02.25. | 1950.08.18.
80. Mo Muxawnn FOpbeBuu Pap Mihaly 1950.10.27. | 1992.03.12.
84. T'op3o DOpuect EprenpeBud Gorzd Ermo 1995.04.01. | 1992.03.10.
gg. | purabanynni Hinkorait Kricsfalusi Miklos | 1952.05.24. | 1992.04.08.
g9, | Kpuruanynii Hinkozait Kricsfalusi Miklés | 1953.03.18. | 1953.03.18.
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105. | Jlakarom ®enop Anekcanapoud | Lakatos Ferenc 1950.06.26. | 1992.04.02.
108. Kavos JIrogsur Muxaitiosuu Kacs6 Lajos 1949.08.17. | 1992.04.08.
109. | Kagos JIronsur Muxaitnosuy Kacso Lajos 1950.01.31. | 1951.12.10.
117. | LloBapuii Ban denopoBuy Sévari Ivan 1945.11.24. | 1992.04.08.
bensik Hannop Hannoposuu Benyak Nandor
121. Opnosckuit BunieHt IZOCHQ)OBHH Orlovszkis Vince 1955.12.15. | 1992.04.09.
Kynrap ViBan AunpaieBud Kuhlar Janos
122. | To xe Tom 11 Ugyanaz: II. kotet 1955.12.15. | 1992.04.09.
123. | 1o e Tom 111 Ugyanaz: III. kotet 1955.12.15. | 1992.04.09.
131. | I'eprens IOpuii AugpeeBuy Gergely Gyorgy 1946.01.04. | 1992.03.12.
134. | Onanenuk Snom EnexoBuu Opalenik Janos 1950.04.19. | 1992.03.09.
138. | Cenemu Kapn KapreinoBuu Szélesi Karoly 1950.10.06. | 1992.03.10.
139. | 1o *xe Ugyanaz 1951.10.12. | 1951.10.30.
149. | I'eremomr Anexcannp Aponosud | Hegedilis Sandor 1950.08.28. | 1992.03.10.
150. | 1o xe Ugyanaz 1950.09.07. | 1952.07.14.
155. | banor Bacunuii Bacunsesuu Balog Laszlo 1945.08.13. | 1992.03.10.
156. | 1o xe Ugyanaz 1945.08.13. | 1947.03.10.
160. | Ynuren Muxaun KOpbeBuu Ulinec Mihaly 1945.11.26. | 1992.03.12.
161. | To xe Ugyanaz 1945.11.20. | 1945.11.20.
162. | Tpun Ompuk OMpUKOBUY Tril Imre 1946.01.18. | 1992.04.03.
163. | Kouan IOnuit AnexkcannpoBuy Kocsén Gyula 1949.10.05. | 1992.04.07.
164. | banaronu Jlaitom Jlaitommouy Balaton Lajos 1951.03.10. | 1992.04.03.
165. | Mareii Apniag AJekcaHIpOBUY Maté Arpad 1948.03.18. | 1992.04.06.
166. | 10 )€ Ugyanaz 1948.03.18. | 1949.01.05.
170. | ®ypt [etp MBanoBuu Furt Péter 1946.02.25. | 1992.04.03.
172, | bennoc-beraegu beiina Bendasz-Bendefl 1 1957.07.20. | 1952.09.10.
173. | 1o e Tom I Ugyanaz: II. kotet 1952.07.20. | 1992.04.07.
175, | penaoc-bentegu beiina Bendasz-Bendefl 1 1957.07.21. | 1953.08.13.
190. | Orpomosuu 3ontan Anapeesud | Ogromovics Zoltan | 1950.04.20. | 1992.03.18.
193. | I'opso Kanman ®enoposuy Gorva Kélman 1951.04.20. | 1992.03.10.
194. | 10 %€ Ugyanaz 1951.09.08. | 1951.11.10.
201. | [Tonm Huxonait iBanOBHY Papp Miklos 1948.12.11. | 1992.04.03.
202. | ®pann MBan MBaHoBu4 Franc Janos 1946.09.18. | 1992.04.03.
Bonop Anapeii BanenTnHoBHY Bodor Andras
209. 1946.12.11. | 1992.04.08.
Bonop Tubop AuznpeeBud Bodor Tibor
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210. | To xe Ugyanaz 1946.12.15. | 1947.04.14.
211. | 1o xe Ugyanaz 1947.10.31. | 1947.12.30.
o Txauyk Anapeit AMOpo3ueBrY Tkacsuk Andras 1952.04.30.
Mouxkomr [Terp MuxaiinoBud Mocskos Péter
213. | To e Tom II Ugyanaz: II. kotet 1952.04.30. | 1952.06.20.
214. | To xe Tom III Ugyanaz: III. kotet 1952.04.30. | 1992.04.13.
Txauyk Anapeit AMOpo3ueBrY Tkacsuk Andras
215. 1952.08.02. | 1953.03.11.
Movukom Iletp Muxaiinopug Mocskos Péter
216. | T'eneban Huxonaii Muxaiinosuu | Geleban Miklos 1950.04.29. | 1992.04.13.
217. | To ke Ugyanaz 1950.04.29. | 1950.04.29.
220. | I'pabapsr Anansbept EBrenresuu | Hrabar Béla 1949.03.08. | 1992.03.12.
221. | TO )€ Ugyanaz 1949.03.08. | 1952.04.14.
224. | Jloum Anans0ept MarBeeBud Lais Béla 1949.06.27. | 1992.03.12.
225. | Hupanky Mocud Sxom Ciranku Jozsef 1951.03.10. | 1992.03.10.
T'yctu A.D. Huszti A.
Tymaan JIJL Gulécsi L.
248. 1949.03.19. | 1949.05.14.
Kosau 3.A. Kovécs Z.
Hepke C.H. Gyoérke Sz.
249. | 1o xe Tom II Ugyanaz: II. kotet 1949.03.19. | 1949.05.14.
250. | To xe Tom III Ugyanaz: I11. kotet 1949.03.19. | 1992.03.31.
252. Dynart JLIL Guldesi L. 1949.12.14. | 1949.12.14.
Kopau 3.A. Koviécs Z.
253. | depke Credan MBanoBud u zp. Gyodrke Istvan és neje | 1949.03.20. | 1949.12.08.
254. | depxe Credan ViBanosuu Gyérke Istvan 1950.01.01. | 1951.10.18.
262. | Cakcaii Urnar UrnarseBuy Szakszai Ignac 1949.05.27. | 1999.04.13.
263. | TO XK€ Ugyanaz 1949.10.20. | 1950.05.18.
Iepeun Bepronon bepromonosuu | Perécsi Bertalan
XKupon I'eopruii FOpbeBnu Zsiros Gergely
264. | ltepansk Credan Stefanyak Istvan 1945.12.18. | 1992.04.12.
Kosau Enuzaserra IlerpoBHa Kovacs Erzsébet
Kogau Credan denoposud Kovacs Istvan
265. | KoBau Enuzaserra IlerpoBHa Kovacs Erzsébet 1945.12.17. | 1955.12.27.
Kosau Enmzaserra IlerpoBHa Kovacs Erzsébet
Kogau Credan denoposud Kovacs Istvan
266. | Ilepeun bepronon beprononosuu | Perécsi Bertalan 1945.12.18. | 1946.11.15.
XKupou I'eopruit FOpbeBuu Zsiros Gergely
repansk Credpan Stefanyak Istvan
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269. | Maprun VBan VBanoBuu Martin Janos 1948.07.13. | 1992.04.10.
270. | Ca6os Hocud Ierpormu Szabo Jozsef 1951.04.28. | 1992.04.09.
271. | UtpaBc ®epenu Benuenosuy Strausz Ferenc 1945.05.02. | 1992.04.10.
272. | Kuu FOpuit BacunbeBuu Kics Gyorgy 1948.09.24. | 1992.04.13.
273. | Mepecku Mapra lBanoBHa Merészki Marta 1950.07.07. | 1992.04.10.
288. | Jlakarom Mocnd Mocudopma Lakatos Jozsef 1951.04.18. | 1992.04.10.
290. | Hogp Crenan CtenanoBu4 Nagy Istvan 1949.08.11. | 1992.04.10.
291. | TO xe Ugyanaz 1949.08.12. | 1950.01.06.
292. | IOBerem Anexcanap Hukonaesuu | Uveges Sandor 1949.04.21. | 1992.04.10.
309. | Xoma Bukrop JAmMutpueBny Homa Viktor 1951.10.31. | 1992.03.02.
310. | TO XK€ Ugyanaz 1952.02.23. | 1952.03.04.
312. | lymkam 3urmyna lamywunosna | Puskas Zsigmond 1950.04.14. | 1992.02.28.
313. | 1o xe Ugyanaz 1950.04.14. | 1956.05.15.
314. | TO xe Ugyanaz 1950.04.14. | 1957.04.08.
338. | [A3ypoBurk Muxaun Muxaiinosuu | Dzurkovics Mihaly | 1950.04.07. | 1992.03.10.
339. | TO )€ Ugyanaz 1950.04.07. | 1952.02.02.
345. | Heprem Bacummii ['eopriueBna Nyerges Laszlo 1946.01.17. | 1992.03.12.
346. | TO XKe Ugyanaz 1946.01.17. | 1956.04.28.

Opoc Muxann AHapeeBHd Orosz Mihaly

Hewmem VBan Muxaitnosnd Nemes Janos
349. | [Maw IOnus Muxaiinosna Pas Julia 1945.10.20. | 1992.04.04.

Doprom Bacunmii CrenanoBua | Farkas Laszlo

Opoc UBan CrenanoBuu Orosz Janos
350. | To xe Tom II Ugyanaz: II. kotet 1945.10.20. | 1992.04.04.
351. | Poxa Crenan CrenaHoBuY Rozsa Istvan 1951.05.18. | 1992.04.07.
352. | 10 *xE Ugyanaz 1952.02.23. | 1952.07.26.
353. | Pakouu bepranon ["aboposuy Rékoczi Bertalan 1953.03.13. | 1992.08.07.
354. | ®anunk Enemup Anans6epropuy | Fancsik Elemér 1947.01.27. | 1992.03.12.
355. | 1o *xe Ugyanaz 1953.09.10. | 1956.05.23.

Marnona Mukosaii Muxaitinosua Macola Miklos
356, Manona Bacuimmit MuxaiioBud | Macola Laszlo 1950.12.08. | 1992.03.09.

Marmnomna Tomam MuxaiioBuu Macola Tamas

Marona IOpwuit MBanoBHY Macola Gyorgy
357. | 10 K€ Ugyanaz 1951.01.06. | 1954.05.11.
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[IInax VBan ['eoprueBny Spak Janos
Benui ['eopruit CrenanoBny Benci Gergely
359. Kpuugamymm-I'padaps Arapeit | Kricsfalusi-Hrabar 1944.11.22. | 1945.11.03.
EBreHbeBuu Andras
Oprytaii EBrennit CrenanoBuy Ortutai Jend
360. | To xke Tom II Ugyanaz: II. kotet 1944.11.22. | 1945.11.03.
361. | 1o xe Tom III Ugyanaz: I11. kotet 1944.11.22. | 1945.11.03.
362. | oo beilna Creganomirt TOM | pigyq Bela, IV. kittet | 1945.06.23. | 1946.02.28.
Bposnuii Anzpeit ViBanosuu tom | Brodi Andras, V.
kotet
363. Jemko Muxawnn MBanosua u ap. | Deskd Mihaly és 1944.11.22. | 1945.11.03.
ToM V neje, V. kotet
Bposanii Aunpeit iBanosuy Tom | Brodi Andrés, VI.
364, | Kbtet 1944.11.22. | 1945.11.03
* | Jemko Muxawmi MBaHoBHY TOM Deskd Mihaly, VI. T T
VI kotet
Bposmuit Aunpeit iBanosmd Tom | Brodi Andras, VIIL
365. VAL Kotet 1944.11.22. | 1992.04.23
© | Hemko Muxawnn MlBanoBHY TOM Desko Mihaly, VII. D T
VII kotet
bposauit Annpeii BanoBuu Brédi Andras
Jemko Muxann MBaHOBHY Deskoé Mihaly
368. 1946.04.12. | 1946.12.12.
[nax VBan ['eopruesuu Spak Janos
Pumixo beitna CredanoBuy Risko Béla
374. | bapabam Anane6ept MiBanoBuy | Barabas Béla 1946.02.14. | 1992.04.10.
375. | 10 XKeE Ugyanaz 1955.02.16. | 1956.05.21.
385. | lllumon I'eopruit MuxaiinoBuu Simon Gergely 1949.12.08. | 1992.02.25.
386. | lllmmon I'eopruit MuxaiinoBud Simon Gergely 1951.02.23. | 1952.01.22.
387. | Jannom ®enop Mocnposna Lancos Ferenc 1950.12.08. | 1992.02.25.
388. | Ueiinem VMBan MBaHOBHY Csépes Janos 1950.08.09. | 1992.02.24.
393. | ®anuuk Turomup beitoBuu Fancsik Tihamér 1946.01.12. | 1992.02.26.
395, | Mapremiomi Buricrop Marteglani Viktor | 1947.11.24. | 1992.02.27.
€ONOJIBIOBIY
398. | [petidep Mocud Anamoud Pfeifer Jozsef 1946.01.24. | 1992.02.26.
399. | To xe Ugyanaz 1946.01.28. | 1946.01.29.
405. | ben Jlacno lanmop Bec laszlo 1949.04.18. | 1992.02.03.
424. | CunBammii MiBan ['puropreBuy Szilvasi Janos 1945.02.24. | 1991.10.31.
452. | KoBau IBan MuxaiinoBuu Kovacs Janos 1948.10.09. | 1949.02.14.
I'epsxenu Anexcanap Ry
MoB3CIIOBHY Gerzseni Sandor
454. | Cabos Kanman Kapiosud Szabo Kalman 1948.10.04. | 1992.04.09.
®ozexomr Crepan Muxaiinosuu | Fazekas Istvan
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I'ep>xenu Anexcanap
Mog3eloBuy

Gerzseni Sandor

455. | Ca6oB Kanman Kaprosma Szab6 Kalméan 1948.09.30. | 1950.03.21.

®ozexomr Crean Muxaiinosuu | Fazekas Istvan
456. | Bam Hocud Mocudosnua Vas Jozsef 1950.01.02. | 1992.04.09.
457. | To e (MMYIIECTBCHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1950.01.07. | 1950.10.27.
462. BanuaT AHApeit AHnpeeBud Balint Andras 1950.07.08. | 1992.02.19.
463. | To e (MMYIIECTBCHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1950.07.08. | 1951.12.07.
464. | Cormapu Anekcannp [laBmoBna | Szatmari Sandor 1950.04.14. | 1992.02.19.
465. | To e (MMYIIECTBCHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1950.04.14. | 1950.07.08.
469. | Hamp Kimapa CredpanoBHa Nagy Klara 1947.07.13. | 1991.08.12.
482. | Kypra Muxaun ['eopruesuy Kurta Mihaly 1948.04.01. | 1992.02.26.
494. | I'ymran WBan /ImMurpueBud Hustan Janos 1950.02.12. | 1992.02.19.
495. | Tanorm Hocud ®enoposuy Galoci Jozsef 1949.12.06. | 1992.02.19.
496. | 1o xe Ugyanaz 1949.12.06. | 1950.05.27.
497. | Tokaps llerp BacuibeBuy Tokar Péter 1948.08.03. | 1992.02.19.
498. | 1o ke Ugyanaz 1948.09.06. | 1949.04.19.
499. | Toxkaps llerp BacunbeBuu Tokar Péter 1952.01.29. | 1954.08.30.
500. | fyfranoncrarit Bacimiit Antalovszkij Laszlo | 1948.04.28. | 1992.02.19.

Kypyu Muxaun Muxaitnosuy Kuruc Mihaly

[Tema Muxauin MuxaitnoBuy Plesa Mihaly

Anppycs Bacunuii BacunseBuu Andrusz Laszlo
sol. Menenunii lBan BacunbeBny Medencij Janos 1950.04.28. | 1950.06.15.

[Inenra Muxaun iBanoBuu Plesa Mihaly

Kypyu Bacunmii Muxaitnosuy Kuruc Laszlo

I'opear Muxaun Muxaitnosuu Horvat Mihaly

['epeBuu VBan ViBanoBuy Gerevics Janos
502. | to xe Tom II Ugyanaz: II. kotet 1950.04.28. | 1950.06.15.
503. | To xe Tom III Ugyanaz: II1. kotet 1950.04.28. | 1950.06.15.
504. | to xe Tom IV Ugyanaz: IV. kotet 1950.04.28. | 1950.06.15.
505. | To xe ToM V Ugyanaz: V. kotet 1950.04.28. | 1992.02.12.
506. | TO ke (MMYIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1950.05.09. | 1953.07.15.
511. | Kottok @pann CtenaHoOBUY Kotyuk Ferenc 1950.09.13. | 1992.04.09.
513. | Urnan Omepux CrenaHoBUY Ignéc Imre 1949.01.13. | 1992.04.09.
514. | 10 e (MMYILIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1949.01.21. | 1949.10.11.
501, | lHTekuid Erennit Jantszkij Jend 1945.07.23. | 1991.06.11.

Anans0epToBHY
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522. | 1O *Ke Ugyanaz 1945.07.25. | 1947.03.10.
524. | bako 3onran HukonaitBuy Bako Zoltan 1950.09.28. | 1992.02.07.
525. | 1o %Ke Ugyanaz 1950.09.28. | 1951.01.05.
528. | Ulrpayc JleBpunu BacunseBuu Strausz Lérinc 1945.08.31. | 1991.10.31.
529. | Ieiirep lannop XKurmynnosuu | Péter Sandor 1954.08.22. | 1991.10.31.
530. | 1O kK€ Ugyanaz 1945.08.26. | 1947.03.10.
sl Bonnaii Aupapeii AHapeeBuy Bodnar Andras 1947.09.06. | 1992.03.12.
Typuc Kapons IBanoBUY Turisz Karoly
538. | Kongpar Enussera BacunbeBna | Kondrat Erzsébet 1946.07.31. | 1992.07.31.
539. | Kaiino ®enop MBanosuu K4jlo Ferenc 1949.04.05. | 1992.02.12.
540. | 1o xe Ugyanaz 1949.04.05. | 1949.11.29.
543. | Konbac VBan lBaHOBUY Kolbasz Janos 1950.05.22. | 1992.02.19.
544. | 1o xe Ugyanaz 1950.05.29. | 1950.07.14.
548. | Canmapu Bacwmmii Credanosnu | Szadvari Laszlo 1948.08.22. | 1992.01.30.
549. | 10 e (MMyIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1948.08.22. | 1950.02.09.
550. | babwuu aBpwt BacuibeBnd Babics Gabor 1984.10.13. | 1992.02.17.
556. | lnues I'eii3a EnexoBuu Dics6 Géza 1948.08.21. | 1992.02.17.
559. | Cokau Anans6epr [letpoBry Szakacs Béla 1948.11.22. | 1992.02.24.
560. | TO *xe Ugyanaz 1948.11.22. | 1949.11.29.
563. | Hlodpan Muxann Muxaitnosuu | Sofran Mihaly 1951.06.09. | 1992.02.17.
564. | 10 XKE Ugyanaz 1952.01.06. | 1952.08.05.
567. | Tlon Anekcanap Mocudosnu Pap Sandor 1950.07.11. | 1992.02.25.
568. | Cabos Anekcanap Mocuposnu Szabd Sandor 1950.07.29. | 1992.02.25.
569. | 1O )€ Ugyanaz 1950.07.29. | 1951.02.05.
577. | Ocronom Mocud JTronsurosuy Asztalos Jozsef 1950.10.12. | 1992.01.14.
578. | 1O %€ Ugyanaz 1951.08.31. | 1951.12.17.
HIumon annop [angopouy Simon Sandor
579. 1951.03.10. | 1992.01.29.
Tubano Oepenn benpsivunoBua | Tibala Ferenc
580. | Dnpemu banax BeHbsMuHOBHY Epresi Balazs 1951.03.13. | 1992.01.29.
583. | Ilammm CemeH AneKCaHIPOBHY Pap Simon 1950.06.23. | 1992.02.25.
584. | 1O )€ Ugyanaz 1950.06.27. | 1951.01.19.
585. %ﬁiﬁ;ﬁiﬁfem Sipos Béla 1949.12.31. | 1992.02.24.
586. | TO XKE Ugyanaz 1949.12.31. | 1952.01.04.
587. | Terze Hukosmaii MiBanoBUY Tegze Miklos 1950.04.25. | 1992.02.25.
588. | I'an Jlronsur MoiiceeBuu Gal Lajos 1950.08.21. | 1992.02.19.
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589. | 1o xe Ugyanaz 1951.01.30. | 1951.10.08.
590. | CaGoB ITaBen MaptuHOBHY Szabo Pal 1950.07.20. | 1992.02.19.
591. | 1o xe Ugyanaz 1950.07.20. | 1951.01.15.
592. | Dmman VBan CremaHoBHY Espan Janos 1950.08.23. | 1992.02.19.
593. | 1o xe Ugyanaz 1951.06.02. | 1951.10.08.
596. | I'yzo IOpuii FOpseBuy Guzo Gyorgy 1949.12.16. | 1992.02.24.
598. | T'eemu Anron Mocudosma Geveli Anton 1950.04.29. | 1992.02.21.
599. | 1o xe Ugyanaz 1950.04.22. | 1921.10.18.
604. | bumba Credan Credpanosuu Bimba Istvan 1958.09.11. | 1992.02.23.
628. | Kanunuu MBan ['puropsesuu Kalinics Janos 1943.10.23. | 1991.09.11.
633. | bak ®epenn depenHnoBuy Bak Ferenc 1958.10.17. | 1992.01.16.
636. | Ilymkam Bacummii IBaHOBHY Puskas Laszlo 1949.01.21. | 1992.01.22.
637. | TO e (MMYIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1949.01.01. | 1949.12.19.
Penxo ®epenn Hnmon Repko Ferenc
648. | Kynam Muxaun AugpaioBuy Kupas Mihaly 1951.03.10. | 1992.02.20.
Tosr Mocnd MBanosnd Toéth Jozsef
649. | T0 e (MMYILIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1951.03.23. | 1951.03.23.
650. | TO e (MMyIIeCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1951.07.11. | 1952.08.19.
651. | Mapko Bapdomnomeit MiBanoBuu Marko Bertalan 1944.12.09. | 1992.02.25.
653. | llleperu Annpeii Bacunbeuu Seregi Andras 1950.04.29. | 1992.01.15.
654. | T0 e (MMYLIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1950.04.29. | 1952.08.14.
658. | Koo ®enop AHTOHOBUY Koos Ferenc 1945.08.03. | 1992.06.21.
659. | 'anam6our [Terp MuxaiinoBuu Galambos Péter 1943.08.03. | 1992.02.06.
660. | TO e (MMyIIeCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1945.08.23. | 1946.09.24.
661. | Homp Ierp Mocudosma Nagy Péter 1944.12.29. | 1991.06.21.
662. | Kyposuu beiino Anexcannposnu | Kubovics Béla 1945.02.15. | 1991.06.21.
668. | Bombopu Hukonaii Kopreepnu Zombori Miklos 1950.01.21.| 1992.03.12.
669. | TO )K€ Ugyanaz 1950.01.24. | 1950.07.01.
670. | Poman ['eopruii ['eoprueBuu Roman Gergely 1950.05.27. | 1992.01.08.
671. | TO XK€ Ugyanaz 1950.10.17. | 1950.10.31.
672. | Illomonsapu Ianop Moxed Somogyvari Sandor | 1951.10.03. | 1992.01.31.
673. | I'oxxn WrBan Msteii Gazsi Istvan 1951.03.14. | 1992.01.31.
674. | Posronwmii Bacunuii iBanoBuu Rozgonyi Laszlo 1952.07.30. | 1992.01.29.
675. | TO %e Ugyanaz 1952.07.30. | 1953.04.21.
676. | Yexuit Muxann Muxaiinosuy Cséki Mihaly 1944.11.24. | 1992.01.31.

ISSN 2310-1954. Acta Academiae Beregsasiensis 2015




ISSN 2310-1954. Acta Academiae Beregsasiensis 2015

195

T'opear bamunat CredanoBud Horvat Balint
681. 1952.10.20. | 1992.01.29.
Opoc Duape ITaBnoBnd Orosz Endre
682. | TO XKE Ugyanaz 1952.10.22. | 1953.08.13.
Honp Dnemup BanentunoBna Nagy Elemér
688. 1950.10.20. | 1992.01.20.
Honp Anexcanyp Banentunosnu | Nagy Sandor
689. | TO XKE Ugyanaz 1951.08.23. | 1951.10.30.
Tomna MBan llamyenoBuy Tompa Janos
692. 1951.05.10. | 1992.01.31.
Jlengpen Hukomnait AnnpeeBud Lengyel Miklés
693. | Tomna MBan IllamyenoBuy Tompa Janos 1952.04.23. | 1952.07.29.
694. | Jlennwen Hukomait AHapeeBnd Lengyel Miklés 1951.05.10. | 1951.09.27.
696, | Texepvan Jlaiiou-Hoxe Tekerman Lajos- 1953.01.15. | 1992.01.22.
SIHotIeBHY Jozsef
697. | 1O XK€ Ugyanaz 1953.01.15. | 1953.07.08.
699. | Fauiciii Biusrenem Zévackij Vilmos 1949.02.02. | 1992.03.04.
ocnudoBry
702. | Tumapu 'abop Jloitomosuy Timari Gabor 1949.11.21. | 1992.01.30.
712, | LyAax Bepranon (Aats0ept) | g Bertalan 1947.08.13. | 1949.11.17.
H/IpeeBUY
713. | 1o ke Tom II Ugyanaz: 1. kotet 1947.08.13. | 1949.11.17.
714. | 10 xe Tom 111 Ugyanaz: I11. kotet 1947.08.13. | 1992.01.28.
CepuyH [TaBen [TaBnoBuu Szersun Pal
715. 1949.07.08. | 1992.01.28.
Oenenem Muxann BacunbeBud Fedeles Mihaly
725. | Jlennwen Kapn AunpeeBuy Lengyel Karoly 1950.03.23. | 1991.12.19.
726. | TO XK€ Ugyanaz 1950.03.23. | 1950.09.05.
729. | demeu [le3unep He3unepoBuy Demecs Dezs6 1944.11.19. | 1992.01.04.
736. | Opoc Crenan BacunseBnd Orosz Istvan 1949.11.22. | 1992.01.14.
737. | TO XKe Ugyanaz 1949.11.22. | 1952.07.25.
740. | boxop UmrBasn [1an Bokor Istvan 1951.07.15. | 1992.04.21.
741, | Garetxesit dropiick Szigetkozi Florian | 1950.06.13. | 1992.04.21.
TOPHAHOBUY
742. | 1O XK€ Ugyanaz 1950.06.13. | 1952.07.30.
754. | Ilan YOmuyc FOnpeBuy Pap Gyula 1944.11.16. | 1992.12.23.
759. | banor EBrennii JlnonHn3neBny Balog Jen6 1949.04.25. | 1992.04.21.
760. | XKupomr Muxawmi FOpseBuu Zsiros Mihaly 1949.07.06. | 1991.12.23.
766. | bepnar IOmnyc KomomonoBu4 Bernat Gyula 1945.12.20. | 1991.12.30.
767. | 1O XK€ Ugyanaz 1945.12.20. | 1948.03.04.
umon XKurmonx MBanoBuy Simon Zsigmond
770. 1948.06.21. | 1991.12.23.
Dexere Onuit Umpuxosuu Fekete Gyula
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771. | banor Anans6ept Konmomonosnuu | Balog Béla 1948.08.28. | 1992.04.21.
772. | TO XK€ Ugyanaz 1948.08.31. | 1949.04.27.
787. | Poman AnTon MBanoBHY Roman Anton 1949.06.06. | 1992.04.16.
788. | TO *Ke Ugyanaz 1949.06.06. | 1949.07.11.
Xoma FOpuii IBanoBuY Homa Gyorgy
Jlenuk Bacunuii FOpbeBuy Lelik Laszlo
Py6umm FOpwuit denoposny Rubis Gyorgy
794. | Marona Iletp IlerpoBuu Matola Péter 1950.01.17. | 1950.03.13.
Bapra Opuii IBanoBu4 Varga Gyorgy
Xoma Bacunuit [TerpoBuy Homa Laszlo
Crebnak Bacwmit Muxaiinosna | Szteblak Laszlo
795. | 10 xe Tom 11 Ugyanaz: II. kotet 1950.01.13. | 1950.03.13.
796. | To e Tom 11T Ugyanaz: I11. kotet 1950.01.13. | 1950.03.13.
797. | 10 %*e TOM IV Ugyanaz: IV. kotet 1950.01.13. | 1991.12.23.
708, Xoma Bacunmii IlerpoBuy Homa Laszlo 1950.02.27. | 1950.07.01.
Crebnax Bacunuit Muxaitnosuu | Szteblak Laszlo
799. | MoBpu DneH SHomr Mori Odén 1951.03.13. | 1991.12.16.
819. | boxou Bacunmii TogopoBuu Bakacs Laszlo 1949.06.24. | 1949.07.02.
Pumixko ®enop MBanoBuy Risko Ferenc
841. 1952.06.22. | 1952.09.19.
Pumiko Bacunmii FiBanoBHY Risko Laszlo
843. | Jlemko MBan Desko Janos 1944.12.21. | 1991.06.21.
Spaemn Hocud Mocuposma Erdélyi Janos
Tonmu Taspun Hocudosm Toldi Gabor
846. 1949.04.27. | 1949.06.17.
Hynxo Credan CredanoBuy Dupka Istvan
I'yern Hukonait ®enoposuy Huszti Miklos
847. | 1o xe Tom 11 Ugyanaz: 1. kotet 1949.04.27. | 1991.12.23.
848. | I'yctu Hukonait ®enoposuy Huszti Miklos 1949.04.27. | 1991.12.23.
849. | Aynko Credan CredaHoBu4 Dupka Istvan 1949.04.27. | 1949.04.29.
I7103,un Muxann Muxainnosua Jodi Mihaly
Yengem Muxanin MuxaidnoBud Csendes Mihaly
Mosnu Bacumuii FOpbesiu Jodi Laszlo
956, Oumunn Muxaun FOpeeBuy Filip Mihaly 1947.08.09. | 1947.10.09.
[umon ¥Opuii JImutpuesuy Simon Gyorgy
umon Muxann MiBaHOBHY Simon Mihély

IIIumon MBan MBanoBHu

Simon Janos

ITon Cemen-/lanunn HukonaeBuy

Pap Simon Déniel
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867. Nosau Muxaun Muxaiiniosuy Jodi MIhaly 1960.06.08. | 1960.10.12.
869. | lllumon Muxaun iBanoBu4 Simon Mihaly 1960.09.27. | 1961.03.11.
870. | llumon MBan MBaHOBHY Simon Janos 1948.04.24. | 1956.05.25.
Wneitm Hoxed Hoxedpennu Illés Jozsef
Bapra SlHom SIHomoBuY Varga Janos
874. | KoBau 3onran beitnosuu Kovéacs Zoltan 1957.06.24. | 1957.08.12.
Munosan Llasmop Moxedosua | Milovan Sandor
Jynam Credan JlagumiaBoBud Dudas Istvan
885. | Bapsimu Bacunuii BacunbeBnu Varjasi Laszlo 1949.07.27. | 1992.04.28.
886. | Turkow Hukonaii FOpseBuy Titkos Miklos 1949.07.29. | 1949.10.11.
891. | T'amac IOpwuii ImutpueBud Halasz Gyorgy 1946.02.09. | 1992.03.24.
923. | TuBomop Credan CredanoBuy Tivadar Istvan 1949.03.31. | 1992.05.07.
929. | benenuk Muxawuin [lerpoBuy Benedik Mihaly 1949.04.28. | 1976.10.21.
930. | banor FOnnanna ®enoposHa Balog Julia 1950.10.30. | 1992.05.06.
932. | Honka VMiBan MuxaiinoBuy Csopka Janos 1945.08.24. | 1992.05.05.
933. | CanmBapwii ['eopruii MiBanoBHY Szadvari Gergely 1946.02.28. | 1992.05.07.
934. IOrac Bacwnuii JIronBukoBuu Juhész Laszlo 1946.02.20. | 1992.05.07.
938. | Topma Jle3unepuit Muxaitnouu | Torma Dezsd 1946.02.26. | 1992.05.07.
952. | l'anmac Bacunnii BacunseBuu Halas Laszlo 1949.07.12. | 1992.05.04.
Tynosmmit MiBan Bacuibesny Tudésij Janos
Mennka MBan Melika Janos
956. | I'eniens Kapons EmMepuxoBud Hecel Karoly 1945.11.15. | 1992.04.30.
Tenens Jlronsur Hocupopuy Hecel Lajos
Bauwnii Mocud Mocudopua Bécsi Jozsef
959. | Kyumam Muxaun Muxaiinosuy Kucsmas Mihaly 1945.07.04. | 1991.04.15.
961. Dabusn JTronsur JIroaBurosuu Fabian Lajos 1945.01.31. | 1992.04.09.
Kanom Kapn Kapnosuu Kadas Karoly
962. 1950.10.23. | 1992.04.09.
Kanwuran IOnus JlronBurosna Kapitany Julia
963. | ®oprou Ilasen [1aBnoBuy Forgon Pal 1951.12.14. | 1992.05.07.
966. | bakom Buxrop MlBaHOBHY Bakos Viktor 1950.06.11. | 1992.05.07.
970. Momnok Anekcannp MBanoBuy Mondok Sandor 1945.04.20. | 1992.05.07.
Honp Anexcannp Anexcanaposuy | Nagy Sandor
®epen Beitno Hocudosmu Ferenc Béla
974. | ®epenn beiino Anexkcannposuy | Ferenc Béla 1948.07.26. | 1992.05.07.
UYenrepu ['abop ["aboposuu Csengeri Gabor
Bosnu Credan CredanoBuy Badi Istvan
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975, Honp AIICKCS.H,I[? Anexcanzposud | Nagy Sandor 1948.09.24. | 1948.12.15.

Depenn beiino Mocudorua Ferenc Béla
976, Komka 3onran IBanoBUY Kocka Zoltan 1947.09.06. | 1992.08.19.

Uuxmaps Denop Penopouy Csikmar Ferenc

®Dabpui Hukonait Muxaiinosuu | Fabrici Miklos

Maxener Bacunnit Muxaitnosuu | Mahenec Laszlo

Beneit Bacuinii BacuibeBuu Bed6 Laszlo
977. | beneii ®enop NUanosny Bedé Ferenc 1947.04.07. | 1947.05.19.

Beneit Bacunumii Banosuu Bed6 Laszlo

Pumiko Angpeii BacunbeBuu Riské Andras

Tusonop Huxonait BacunseBuy Tivadar Miklos
980. | Llemtap denop MBanoBuy Cellar Ferenc 1948.02.20. | 1991.12.30.
981. | Erpemm I'eopruit EmensstnoBry | Egresi Gergely 1949.09.09. | 1991.12.26.
987. | bora Apnan CredanoBuy Bota Arpad 1946.01.12. | 1991.10.31.
997. | Mymwkam Auapeit AapeeBry Puskas Andras 1952.03.07. | 1952.04.10.
1006. | Apsau Jle3unepuiit AHTOHOBUY Arvai Dezs6 1950.10.17. | 1992.04.30.
1008. | I'aBammm Dpuect [lerpoBud Havasi Ernd 1944.11.08. | 1992.05.07.
1009. | bapaup Crenan ®enopoBud Bérany Istvan 1948.12.20. | 1992.04.24.
1013. | ToBr Anekcanap MeHrepToBIY Téth Sandor 1946.01.12. | 1992.05.06.
1020. | Kounu Bepronon Mmpuesnu Kocsis Bertalan 1949.04.21. | 1992.05.07.
1021. | Opoc Anansbept ©exopoBuy Orosz Béla 1950.08.21. | 1992.05.06.
1022. | banor Tu6op VBanoBHY Balog Tibor 1951.03.02. | 1992.05.06.
1024. | Hemew denop Muxaitnosuu Nemes Ferenc 1947.04.07. | 1947.05.28.
1030. | bokau Muxaun MuxaitioBuy Bakacs Mihaly 1948.05.11. | 1956.05.15.
1031. | HInmme Credan AnapeeBud Simse Istvan 1949.01.28. | 1992.04.29.
1046. | Ilunemr Muxawnn AnapeeBud Pipes Mihaly 1949.12.22. | 1992.04.23.
1047. | Ypcra Crenan CrenaHoBu4 Urszta Istvan 1950.06.08. | 1956.08.21.
1052. | Kusapu Hocud FOnpesuy Kévari Jozsef 1958.09.23. | 1991.12.12.
1056. | Komap Anekceii iBanoBra Komar 1947.07.11. | 1992.01.04.
1092. | Temnden Crenan MapToHOBHY Tempfei Istvan 1951.06.18. | 1992.03.19.
1131. | I'anac Beiina ['abopoBua Halasz Béla 1950.05.30. | 1992.04.05.
1132. | I'anac Beiina ['abopoBua Halasz Béla 1950.05.30. | 1951.02.08.
1133. | Erpemn Muxaun Muxaiinosuu Egresi Mihaly 1949.03.31. | 1992.05.10.
1156. | Iletirepu [leiitep [letitepoBud Péteri Péter 1949.11.03. | 1992.04.23.
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1159. | Honw Banentun Banentunosnu | Nagy Balint 1949.04.19. | 1992.04.24.
1160. | Honp Banentun BanentunoBuuy | Nagy Balint 1949.04.16. | 1949.11.29.
1161. | I'oknuk Anekcanap Credanosuu | Haklik Sandor 1949.05.16. | 1992.04.24.
1166. | banor Anans6ept [TaBnoBuy Balog Béla 1949.05.20. | 1992.04.24.
1170. | bura Huxonait ®enopoBuy Viga Miklos 1952.01.11. | 1992.04.13.
1172. | Heiibayep Mapron AnapeeBuy Neibauer Marton 1946.04.25. | 1992.05.16.
1176. Asrep Tu6op Genopopu Anger Tibor 1945.11.03. | 1992.05.18.
Hlraiirep ViBan ®enopouy Staiger Janos
1187. | banna I'eii3a banuuToBny Balla Géza 1945.05.29. | 1992.05.18.
Bacbko Bacunmii MiBanoBnu Vaszko Laszlo
Terse MBan ['eopruesuu Tegze Janos
1191. 1946.03.22. | 1992.04.25.
Jlennen Bacunuii ViBanoBuu Lengyel Laszlo
Mapkyc Muxaun BacunbeBua Markusz Mihaly
1218. | Mmpe MBan dempopoBuy Imre Janos 1949.04.28. | 1992.05.14.
1219. | benku Dnemep banuuToBUY Benki Elemér 1949.08.13. | 1992.05.14.
1222. | Tleiik beiina FBaHOBHY Pék Béla 1945.10.15. | 1992.05.14
1223. | JIroOka Crenan BacuibeBuy Ljubka Istvan 1946.04.30. | 1992.05.14.
1224. | 1o e (MMYIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1946.04.30. | 1992.05.14.
1225. | Pomxa Credan Hecreposuu Romzsa Istvan 1946.02.18. | 1992.05.16.
1226. | T0 e (MMYIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1946.02.18. | 1946.08.20.
1228, T'omba Credan BacumbeBuy Gomba Istvan 1949.05.19. | 1992.05.16.
I'enereB AnTtonnit MiBanoBuu Geletev Anton
1239. | Huxopuu AHHa Nikorics Anna 1952.02.14. | 1992.05.18.
1240. | Huxkopru AHHa Nikorics Anna 1952.04.05. | 1990.06.18.
Ceitun Hlannop Hlangoposuy Szécsi Sandor
1247. | Opmorn Mapus Mocudosra Ormos Maria 1957.10.30. | 1958.01.09.
Opmor Credan Mocndosnu Ormos Istvan
1249. | Knomex 'aGop Mozedornu Klopek Géabor 1958.01.14. | 1991.11.11.
1250. | Wan Kapa Jlronsurosuu Ivan Karoly 1949.03.18. | 1992.02.12.
1251. | 1o e (MMYIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1949.03.18. | 1949.11.29.
1255. | Jlan MBan MBanoBUY Dén Janos 1950.09.29. | 1991.09.19.
1264. | Cokanp Huxonaii iBanoBnu Szakal Mihaly 1948.08.21. | 1991.10.29.
1266. | Yxoku Auapeit ['puropseBuy Uzsoki Andras 1945.01.17. | 1991.09.24.
1269. | beyy Muxaun Muxaiinosuu Beu Mihaly 1950.08.23. | 1991.11.05.
1270. | Opmor Anapeit AnnpeeBud Ormos Andras 1946.02.07. | 1991.09.28.
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1271. | 10 e (MMyIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1946.02.07. | 1946.11.20.
1277. | Cepenuui SHow SIHOmOBHY Szerencsés Janos 1956.03.27. | 1956.06.05.
1284. | Optyrait Benemup EBrensesuu Ortutai Elemér 1948.08.29. | 1991.12.04.
1289. | Konka Bacunuit AngpeeBuy Kocka Laszlo 1950.06.20. | 1991.12.04.
1992, Kauypex CjeHaH HBanoBuu Kacsurek Istvan 1948.07.05. | 1991.08.30.
Oepenun Mocud AmurpueBud Ferenci Jozsef
1293. | T0 e (MMYIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1948.07.05. | 1949.03.25.
1294. | T0 e (MMyIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1948.07.05. | 1948.07.25.
1299. | JleBpuni FOpwuii Anexkcanaposuy | Lérinc Gyorgy 1955.08.16. | 1991.10.16.
1305. | Opoc UBan VMBanoBu4 Orosz Janos 1948.06.28. | 1991.10.16.
1306. | To e (MMYIIECTBCHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1948.06.28. | 1949.01.10.
1310. | Lubepe Denop [erpoBud Cibere Ferenc 1949.11.04. | 1991.11.12.
1311. | 1o ke (MMYIIECTBEHHOER) Ugyanaz: tulajdon 1950.05.26. | 1952.08.19.
1317. Saauit Horas 10psenirs Zécsi) Yonks 1950.11.08. | 1992.02.04.
Murans MBan BacunbeBuu Mihaly Janos
1318. | T0 ke (MMYILECTBEHHOER) Ugyanaz: tulajdon 1950.11.08. | 1951.12.12.
1327. | Murans Lltedan BacunbeBuu Mihaly Istvan 1950.11.14. | 1991.11.15.
1342. | llepewm lannop IllangopoBuy Seres Sandor
lammap MBan ®enopoBud Gaspar Janos
1343. | Opoc Bacunuit AnexceeBuu Orosz Laszlo 1952.05.23.| 1592.05.14.
Manona Bacunuii ViBanoBuu Macola Laszlé
1344. | 10 e (MMYLIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1952.05.23. | 1953.03.18.
1346. | Koau Bacunmii ArmpeeBid Kovacs Laszld 1948.05.23. | 1991.10.09.
1347. | Bopgnap Bacummit Aunpeesny Bodnar Laszlo 1948.05.13. | 1991.10.09.
1348. | bopomr banmuat banuaToBNY Boros Balint 1944.12.24. | 1991.09.12.
1349. | 1o ke (MMYIECTBEHHOER) Ugyanaz: tulajdon 1944.12.24. | 1954.10.30.
1350. | Kommnomm Bacunmit MiBanoBn4 Komloési Laszlo 1945.05.10. | 1991.08.20.
1351. | T0 e (MMyIIeCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1945.10.30. | 1947.03.10.
1352. | Tonait Bacummit CrepanoBua Tolvaj Laszlo 1945.10.20. | 1991.08.20.
1353. | T0 e (MMyIIeCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1945.10.20. | 1949.03.13.
1354. | Myun Bacummii Anexcanaposud | Mucsi Laszlo 1945.06.05. | 1991.09.12.
1355. | lammap Dayapn Gaspar Eduard 1945.06.20. | 1991.09.12.
1356. | T0 e (MMyLIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1945.08.20. | 1945.08.22.
1357. | Toer Mocud Kapnosua Toth Janos 1945.09.13. | 1991.09.24.
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Ep waasryma Bacamit Kricsfalusi Laszlo
€TpoBUY
Hoca Ilerp IlerpoBuu Nosza Péter
1360. | Hoca Muxann Huxonaesua Nosza Mihaly 1947.04.21. | 1992.02.23.
Kymanp Credpan AHTOHOBHY Kusnir Istvan
Jexer Jumutpuii FOpseBnu Deket Demeter
1366. | Topear Mocud) [erposuy Horvath Jozsef 1945.07.26. | 1991.08.20.
1367. | Jlumueii FOmmii [leTrpoBuy Lipcsei Gyula 1945.04.01. | 1991.09.12.
1370. | HoBax Bacunuit BacunbeBuy Novak Laszlo 1948.07.10. | 1991.10.11.
1371. | 10 ke (MMYIIECTBEHHOER) Ugyanaz: tulajdon 1948.08.18. | 1948.12.10.
Tonosuu MBan IlerpoBuu Popovics Janos
1375. 1947.04.02. | 1991.10.15.
Banor VBan MuxaiinoBuy Balog Janos
Ionosuu MBan IlerpoBuu Popovics Janos
1376. 1947.04.02. | 1947.04.02.
Banor VBan MuxaiinoBuy Balog Janos
Hanp Jlroneur Kanmanosuu Nagy Lajos
e St
Tonom6omr Mocng Mocndosra Galambos Jozsef
Ilycran [e3unep MupkoBuy Pusztai Dezso
gﬁ%éﬁj‘;ﬁﬂp Géci Sandor
Kuw amynsn FOpeeBud Kis Samuel
Kur Kaposns FOpbeBuu Kis Karoly
EEEIII;%]I;I/IO‘{CH@_PYHOHLq) Csejka Jozsef-Rudolf
Koctro Huxonaii IBanoBuY Kosztyd Miklos
1378. | Yejike Depenny beitiosuu Cséke Ferenc 1951.09.30. | 1951.12.17.
’;’& a;;by?;gg;EnmaBeTa Arany Etel-Erzsébet
Illomu MBan MBanoBuu Somi Janos
[orop bepronomeit denoposuu | Patar Bertalan
Canro Jlronsur MBanoBuy Szantd Lajos
LWomremu Man Hocngposuu Soshegyi Janos
JHeme Anekcannp Anexcanaposud | Deme Sandor
lontu MBan BanentunoBuy Solti Janos
Cubept Denop Penoposuu Szibert Ferenc
[anbdu Bacunnit IBaHOBHY Palfi Laszlo
1397. | Kum Kapons FOpeeBud Kis Karoly 1951.10.16. | 1976.10.16.
1398. | KoBau MBan Muxaitnosua Kovécs Janos 1948.10.06. | 1955.06.08.
1460. | l'arko IMepux Hocudopuu Ganka Imre 1950.03.02. | 1992.11.16.
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1592. | bonnap Annpeit AnapeeBud Bodnar Andras 1958.08.14. | 1991.10.16.
1676. | apaitaa Aesmaepmi Garéjda Dezsé 1950.03.16. | 1992.07.24.
1677. | 1o e (MMYILECTBEHHOER) Ugyanaz: tulajdon 1951.03.22. | 1951.03.22.
1741. | Torr Kanman banuaTOBHY To6th Kalman 1948.12.02. | 1992.09.29.
1742. | 1o e (MMYILECTBEHHOER) Ugyanaz: tulajdon 1948.12.02. | 1949.07.12.
1747. | demerep Muxaun MuxaitnoBud | Demeter Mihaly 1949.07.22. | 1992.07.13.
1748. | T0 e (MMyIIeCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1949.07.22. | 1950.07.29.
Slcou Apnan SHomoBuY Jaszai Arpad
1750. | Cabos UmtBaH MUKIIOMIOBHY Szabd Istvan 1951.03.12. | 1992.08.14.
baprom Antan AHTanoBuu Bartos Antal
1751. | KoBau [le3unepuii ['abopoBny Koviacs Dezso 1949.02.11. | 1992.07.13.
1752. | Magpsap Lllannop beiinosuu Magyar Sandor 1949.04.18. | 1992.07.13.
1756. | T'om6om MmrBan @epenmnoBuy Gombos Istvan 1949.04.02. | 1992.07.14.
Kozap ®enop denoposuy Kozar Ferenc
1757. | Kosap Po3anus MsaHosHa Kozar Rozalia 1951.02.22. | 1992.08.07.
Koszap I'eiiza denopoBuy Kozar Géza
1758. | 1o e (MMYIIECTBCHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1951.02.22. | 1951.12.10.
1762. | beprep Urnar ConomoHoBUY Berger Ignac 1948.02.25. | 1992.07.27.
1767. | CapBam @enop CaMmyHnaoBUY Szarvas Ferenc 1944.11.17. | 1992.05.17.
1768. | bopuo Hukomnaii I'puropsesuy Barna Miklos 1945.01.18. | 1992.05.29.
1769. | Mapuna Jlopen UibkoBbIit Marina Ldrinc 1950.02.01. | 1992.07.21.
1770. | T0 e (MMyIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1950.02.09. | 1951.12.06.
1772. | Honp ®enop Muxaiinosuu Nagy Ferenc 1945.01.13. | 1992.05.21.
1774. | Cenrumpen Anexcanap lOnseBud | Szentimrei Sandor 1945.07.19. | 1992.05.27.
1775. | T0 e (MMyIIeCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1945.12.19. | 1948.03.01.
1776. | T'a6op Hown Jloem Gabor Jon 1944.11.25. | 1992.05.21.
1793. | Iimace Muxaun Hocudosua Glassz Mihaly 1945.05.04. | 1992.03.17.
1797. | Kuu Muxaun MuxaitioBud Kics Mihaly 1946.02.16. | 1992.10.23.
Tosr I'eit3a SHomeBny Toth Géza 1951.04.03. | 1992.07.07.
1902. | benenexdu Pepenn Gepennosnu | Benedekfi Ferenc 1951.04.03. | 1992.07.07.
[Tayc Mmpe MmpeBuu Pausz Imre 1951.04.03. | 1992.07.07.
1906. | Monnap Crenan CrenaHoBuY Molnar Istvan 1947.10.23. | 1992.08.28.
1907. | Opmomm Mocud ArToHOBHY Ormos Jozsef 1948.11.04. | 1992.07.14.
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1909. | Yok Hocud Mocnudosnu Csok Jozsef 1946.12.11. | 1992.07.14.
Kamuana Hocud Bacuisesnu Kalinics Jozsef 1948.08.01. | 1992.12.09.

1910, Tonax [etp IlerpoBuu Hapak Péter 1948.08.01. | 1992.12.09.
Kyzan Muxaunn Muxaiinosud Kuzan Mihaly 1948.08.01. | 1992.12.09.
benna Vsan MBanoBuu Bella Janos 1948.08.01. | 1992.12.09.

1920. | Ilon Bunsreasm MBanoBuu Pap Vilmos 1946.12.29. | 1992.11.24.

1921. | Poxxo I'eopruit SIky6oBud Rozska Gergely 1945.05.02. | 1992.11.17.

1927. | Cesu Unbs BacunbeBuu Szécs Gyula 1940.07.05. | 1992.07.16.

1928. | Koo Crenan FOpbeBud Kapa Istvan 1950.09.16. | 1992.12.21.

1929, | pepirko Bacumiii Csernicsko Laszlo | 1949.08.10. | 1992.12.21.

ACHJIbEBHY

1930. | Konbac Hukomait iBaHOBHY Kolbasz Miklés 1949.08.03. | 1992.12.21.

1931, [Tankym Man Muxaitnosuy Palkus Janos 1947.04.10. | 1947.06.02.
Bapra 1san Muxaiinosuu Varga Janos

1934. | flnko ®dpaniy DpHECMOBHY Janka Ferenc 1949.02.03. | 1993.01.10.

1938. ﬁi‘;ﬁ‘c‘;‘:ﬂggﬁ?“ Lérinc Bertalan 1946.10.08. | 1993.01.11.

1978. | Ilonma VBan MBanomesuy Pojsa Janos 1951.06.08. | 1992.08.28.
Kosau Anexcauap Hocugposuy Kovécs Sandor

1983. | T'omoxkeii Bacunuii BacunbeBuy Homoki Laszlo 1945.08.18. | 1992.12.17.
Henuurep [puropuit Hocuposuu | Pelinger Gergely

1941. | Peiin Mapron Mocnsou Rejp Marton 1945.06.13. | 1992.10.07.

1944 Wnbky 3onran [letpoBuy Ilku Zoltan = 1999.12.06.
Bapna lBan BacunbeBnu Barna Janos

1945. | Cotima VMBan BacunbeBuu Szojma Janos 1947.02.20. | 1992.12.07.

1946. | Hemem Crenan MuxaitnoBug Nemes Istvan 1948.12.17. | 1992.11.24.

1950. | CaboB Huxomait ViBanoBuu Szabo Miklos 1943.10.10. | 1992.11.09.

1956. | Jlakaromr ®enop demopouy Lakatos Ferenc 1940.09.06. | 1966.01.28.
Bypxym ®enop denoposuy Burkus Ferenc
Ocrosnomr JImurpuit Muxaiinosua | Asztalos Demeter

1959. | Mopkyn Muxawn FOpseBud Porkup Mihaly 1940.08.04. | 1968.02.06.
Koctpoba Muxaunn FOpsesuu Kosztroba Mihaly
Oeprunanyg Man FOpeeBuy Ferdinand Janos

1964, Pozenbepr Tubop ApnanoBuy Rozenberg Tibor 1941.09.19. | 1968.02.06.
TompnGeprep bepusat Jasunosua | Goldberger Bernat

1968. | Hags Kapn CrenanoBuu Nagy Karoly 1940.03.22. | 1991.11.11.
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Kuen Kapons XKurmynnosuu

Kien Karoly

Snouxo [TaBen Umpuxouu

Janocskoé Pal

1969. | bamna 3urmynn Kapnosuu Balla Zsigmond 1945.10.10. | 1992.12.21.
Jlomkxa Konoman Kapnosua Laska Kéalman
Kogau fnom AnexkcanapoBud Kovacs Janos
1972. | Yuk ®enop MBanoBry Csik Ferenc 1950.05.03. | 1992.12.29.
1976. | bum6o I1aBen ITaBnoBuy Bimba Pal 1948.12.14. | 1992.12.15.
1977 Pumko Bacwiunit Muxaitnosuu Risko Laszlo 1952.06.02. | 1993.01.19.
Pumko Enena Bacun6eBna Risko Elena
Jlacno Kaponb Anexcanaposuu Laszl6 Karoly
2000. Mupoxait Ananséept Mirokai Béla 1947.07.17. | 1992.10.30.
Anans0epToBuY
2007. | Monsgnom Bacuip BacunseBuy Nagyjanos Laszlo 1946.07.23. | 1993.01.10.
2008. | Korur Mocud Hocudopuu Kohut Jézsef 1949.04.29. | 1992.12.25.
2009. | Konb Anansbepr Kapnosuu Kolb Béla 1947.01.08. | 1992.12.29.
2015. | SInomm Kamvan Mosedosuu Janos Kalman 1944.11.26. | 1992.08.13.
2018. | banor Muraib Balog Mihaly 1944.12.20. | 1992.08.12.
2019. | Hepap Baagumup Munrepnosua | Gyorgy Vladimir 1945.11.20. | 1992.08.11.
2020. | I'ememr Anapeit BacunseBuy Hegyes Andras 1949.07.28. | 1992.08.13.
2021, | Kefixenm Aneicanp Keékesi Sandor 1950.03.30. | 1992.08.13.
2027. | Kauyp VMBan MBaHOBUY Kacsur Janos 1946.06.11. | 1992.10.13.
2029. | Ca6oB banunt Tomamesnya Szabo Balint 1947.11.01. | 1992.07.28.
2035. | SIxo6 Apmnan FOnbeBuy Jakab Arpad 1946.08.09. | 1992.10.08.
2036. | Matsiu MBan MBanoBuu Matyas Janos 1946.05.23. | 1992.10.08.
2037. | Jlesmap Muxaun AHapeeBud Loédar Mihaly 1949.06.04. | 1992.07.17.
2038. | Illamanku [TaBen HuxonaeBua Salanki Pal 1948.04.07. | 1992.08.14.
2039. | Borypka Hocud 3urmynosma Bohurka Jozsef 1946.08.22. | 1992.08.14.
2040. | I'ymsn Mmpe Umpeuy Hunyad Imre 1951.03.10 | 1992.08.14
2041, Bﬁ%%%gzﬁ?“ AHTOHHT Borsabanyai Anton | 1948.11.22. | 1992.10.13.
2044. | Bapra Kapons Hocusuu Varga Karoly 1949.04.01. | 1992.10.13.
2045. | Turgup DpHECT DMIPU30BUY Tindir Erné 1946.08.17. | 1992.10.13.
Tost Maritaur Hocugpopuu Toth Matyas
2046. - 1946.06.07. | 1992.10.07.
Koau ApoH ApoHOBHY Kovacs Aron
2047. | 10 xe (MMYyIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1946.06.26. | 1947.04.10.
2048. | Dxmen Anansbept KapmoBuu Ekmen Béla 1946.04.25. | 1992.10.08.
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2056. | banor Bacunmii ['eoprueBuy Balog Laszlo 1945.03.02. | 1992.06.15.
2057. | Kepemn 3onTan AHIpeeBnd Kérosi Zoltan 1945.08.06. | 1992.07.22.
2061. | Yuk TuGepuit BanoBuu Csik Tibor 1952.05.25. | 1922.08.14.
Hayp Mocnd Kapnosua Nagy Jozsef
2062. K;gﬁiég?éﬁlﬂp Cselle Sandor 1948.04.14. | 1992.08.14.
Kogau I'ycraB AugpeeBuy Kovacs Gusztav
2065. | I'ypox IOpuii Muxaiinosuu Hurok Gyorgy 1946.07.23. | 1992.07.28.
2066. | Bapra ITan Varga Pal 1944.12.01. | 1992.08.03.
2067. | Tapuwuii Kapons Kapnosuu Tarcij Karoly 1944.11.28. | 1992.07.31.
2069. | Tposdyc Ilerp ViBanoBuu Trofusz Péter 1949.04.19. | 1992.06.22.
2074. | Typox Bacnmmii FOpreBnu Turok Laszlo 1949.02.02. | 1992.06.15.
2075. | Ilan Muxann [letpoBuy Pap Mihaly 1947.01.17. | 1992.07.13.
2076. | Anranosuu Mocud MBaHoBHY Antaloci Jozsef 1946.03.16. | 1992.07.15.
2078. | I'meba Bacunmit BacunbeBnu Gleba Laszlo 1946.05.08. | 1992.06.22.
2079. | Ca6os Mocud) Annpeenuu Szabo Jozsef 1950.04.19. | 1992.08.06.
2085. | I'abop VBan BacunbpeBuu Gabor Janos 1946.06.17. | 1992.09.29.
2091. | IHorporowm Hukonaii Bacunbesuu | Potrohos Miklos 1946.06.17. | 1992.10.13.
2093. | b Lo HAMYEIOBI | Szarvas Geza 1946.04.04. | 1992.07.21.
2098. | Perom [Imutpuii [lerpoBuy Regbs Demeter 1946.11.29. | 1992.08.14.
2100. | Tonom6om Hocnd Mocndosn | Galambos Jozsef 1949.05.12. | 1992.07.27.
2101. | To e (MMyIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1949.05.19. | 1951.01.23.
[Orac Hocug Crepanopuaa Juhasz Jozsef
2103, Bupos Credan Credanosuy Bir6 Istvan 1945.12.22. | 1992.09.29.
Myukaun FOnuit Banosuu Munkacsi Gyula
Pycusix Anbe6pt MBanoBua Rusznyéak Albert
2104. | bBupos Credan Credanouu Bir6 Istvan 1946.02.19. | 1954.12.14.
2105. | bupos Credan CrehanoBna Bir6 Istvan 1954.10.15. | 1955.05.25.
fOrac Mocug Credanosuua Juhasz Jozsef
2106, Bupos Credan Credanosny Bir6 Istvan 1945.12.10. | 1946.11.15.
Mynxkaun FOnuit iBanoBuu Munkacsi Gyula
Pycnsix Anpe6pT MBaHOBHY Rusznyak Albert
2107. | Homp ®@enop MiBaHOBUY Nagy Ferenc 1948.03.15. | 1992.09.29.
2110. | Erpewmn MBan EmenbsHoBuy Egresi Janos 1949.08.20. | 1992.07.27.
2111. | To ke (MMYIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1950.01.28. | 1950.07.01.
2112. | IlonoBnu Anppeit ®enopoBuy Popovics Andras 1949.06.18. | 1992.07.13.
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2113. | 10 e (MMyIIEeCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1949.06.19. | 1948.10.08.
2114. | Kenebeu Anapeit ®enopoBuy Kodoboc Andras 1949.06.23. | 1992.07.27.
2115. | To e (MMyIIeCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1949.06.30. | 1949.12.08.

Kopau beiino Anapeesua Kovacs Béla

Beiir Mpuna UruetbeBHa Végh Irén

Opoc Nna denoposna Orosz Ida
2124. Beiir Hriar Hriaroesits Vegh Ignic 1952.09.09. | 1952.11.18.

KauoB Octep AnznpelieBHa Kacso Eszter

Kupane Hpuna UrnarbeBHa Kiraly Irén

Borym Kanman Anexcannposuu | Bahus Kalman

bak Po3anus Kapnosna Bak Rozalia
2125. | o xe Tom II Ugyanaz: II. kotet 1952.09.09. | 1952.11.17.
2126. | to xe Tom III Ugyanaz: III. kotet 1952.11.01. | 1992.09.07.
2127. | 10 *Xe (MMyIIeCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1952.10.22. | 1953.06.09.
2131. |Topsar lllumon MeHbIUBTOBHY Horvath Simon 1949.05.23. | 1992.09.29.
2132. | T0 *xe (MMyIIeCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1949.05.31. | 1951.12.11.
2138. | Le6ens Kapons CrenanoBuy Czébely Karoly 1946.04.11. | 1992.09.29.
2141. | banor Anexcannp ®enopoBud Balog Sandor 1947.03.31. | 1992.11.24.
2144. | Mapspuuk Pynonsd Muxaitnosuu | Magyarcsik Rudolf | 1949.08.23. | 1992.09.03.
2145. | Yrpun Bacuibs Kapnosuu Uhrin Laszlo 1949.10.03. | 1992.09.04.
2147. | baprdait Komoman AnapeeBny Bértfai Kalman 1949.02.21. | 1992.09.03.
2148. | 10 xe (MMyLIeCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1949.02.23. | 1949.12.08.
2149. | T0 xe (MMyLIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1949.02.23. | 1950.03.25.
2150. | TuBomop Bacunmii Bacunbsenu Tivadar Laszlo 1947.01.29. | 1992.08.16.
2153. | Manka Mocud ®epaunangosna | Macka Jozsef 1946.03.14. | 1992.09.29.
2166. | ®onrom denop MBanoBuu Fontos Ferenc 1945.11.05. | 1992.07.14.
2167. | 10 xe (MMyLIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1946.07.03. | 1947.02.21.
2168. | bepemw ITaBest BacunbeBuu Béres Pal 1946.10.29. | 1992.07.06.
2169. | ®dromenu Jlazap UmpexoBud Fiilepi Lazar 1949.10.03. | 1992.07.15.

I'ennu [TaBen bepronomosuy Gonci Pal
2170. gﬁﬁgﬁﬁggxﬂpﬂ Hidi F Sandor 1946.07.30. | 1992.08.14.

Duau-M. Mocud MBanosuu Hidi M Jozsef
2171. | 10 e (MMyLIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1946.08.22. | 1948.03.05.
2176. | lImonsnaBep Pynomsd [erpoBna | Smolnaver Rudolf 1951.08.10. | 1993.01.05.
2199. | I'eBum Camynn CamymioBuY Géci Samuel 1950.07.26. | 1992.12.17.
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2204. | I'apraBep JlronBur AHTOHOBUY Hartaver Lajos 1947.10.24. | 1992.09.11.
2206. | boxgop MBan MBanoBuu Bodor Janos 1950.11.02. | 1992.10.19.
2207. | Beiikedu Denop Credanosuy Békefi Ferenc 1951.06.18. | 1992.10.19.
T'anac Anexceit ImurpoBuu Halasz Alekszej
2208, Oumun Muxaun MuxaitnoBuy Filip Mihaly 1948.04.13. | 1992.10.2.
Byukan Mapus BacuiseBHa Vucskan Maria
Urnar MBan IletpoBuy Ignat Janos
2212. | Canros Jlroasur JlronBuroBuy Szanté Lajos 1949.10.07. | 1992.09.11.
2213. | 10 %e (MMYILIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1950.03.17. | 1951.12.10.
2215. | Kyn Jlroxsur 103edosuu Kun Lajos 1946.04.26. | 1992.10.06.
2217. Tam T eopruht Mearosirs Tém Gergely 1946.08.12. | 1992.08.28.
Cynepak Anansoept [lerpoBiy Szuperak Béla
2218. | Turop bepronon AnapeeBud Tihor Bertalan 1948.12.15. | 1992.09.03.
2220. | O3mu durona STHOMIEBUY Ozdi Gyula 1946.03.13. | 1992.08.28.
2221. | deit Anam Mocudosnu Fej Adam 1946.04.25. | 1992.10.18.
2224. | I'ycap I'aBpuiin CrenaHoBud Huszar Gabor 1948.03.12. | 1992.09.03.
2225. | ®puna Mocud Ueanopma Frind Jozsef 1949.05.26. | 1992.09.03.
2226. | TO *e (MIMYIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1949.05.25. | 1949.11.30.
2227. | Jloxapau Anboept Jloemr Lakardi Albert 1946.03.13. | 1992.08.28.
2228. | Vitrenu Credan MuxaitnoBuy Ujhelyi Istvan 1946.10.21. | 1992.09.03.
2229. | Viiremn Credan Muxaitnosuy Ujhelyi Istvan 1946.10.21. | 1947.08.29.
2237. | Hycep Tubop SIHOmoBHY Nuszer Tibor 1945.01.04. | 1992.05.16.
2238. | Ocuba AnToH BaHOBHY Osziba Anton 1948.02.28. | 1992.09.07.
2239. | 10 *e (MMYLIEeCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1948.09.03. | 1949.11.29.
Ansbept Ilerp Albert Péter
2240. 1946.07.12. | 1992.09.09.
Pucnep MBan MBanoBUY Riszler Janos
2247. | Kentait FOmuit FOnbeBnu Zseltvai Gyula 1949.08.25. | 1992.08.27.
2248, | preo-Llyruschianit Jlepae %Zyigr-‘fgay'suti“SZkij 1949.10.31. | 1998.08.27.
2250. | Mux lOpuit FOpreBuy Mih Gyorgy 1949.07.25. | 1992.09.04.
2251. | 10 *e (MMYIIeCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon
2256. | Kymaap Kapons Kapnosuu Kulcsar Karoly 1949.04.28. | 1993.01.15.
2257. | Uuuk Bacunuit aBpusioBud Cink Laszlo 1949.03.10. | 1992.12.17.
2260. | Yemwok Jlykau JlekceeBud Csesok Lukacs 1950.09.11. | 1992.12.17.
2263. | Tokau Hocud Mocudosnu Takacs Jozsef 1946.03.04. | 1992.07.06.
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banno [1asen ITaBnoBny Balla Pal
2264. | bamno Umpe AnapeeBna Balla Imre 1946.11.16. | 1947.05.30.
Bupos bennamun Hocudosna Bir6 Benjamin
2265. |10 ke ToMm 11 Ugyanaz: II. kotet 1946.11.16. | 1992.06.22.
2268. Kpisep Jlosm Hnyaproeir Kricser Lajos 1946.09.16. | 1992.07.14.
Bayman MBan AnosnbhoBnd Bauman Janos
2269. | 10 ke (MMYIIeCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1946.09.19. | 1946.09.19.
2271. | Monnap UBan "aBpunioBuy Molnar Janos 1948.10.26. | 1992.11.13.
2273. | XKenrsaii Pegop CemeHOBHY Zseltvai Ferenc 1950.06.06. | 1992.11.16.
2275. | JoGeii 'apunn MuxaitmoBud Dobej Gabor 1949.03.28. | 1992.11.16.
2277. | Tomam Crenan CrenaHoBUY Tamas Istvan 1946.02.05. | 1992.10.09.
2278. | 10 *xe (MIMYLIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1946.02.06. | 1946.02.15.
9282, Ka6auum?1 Pynons¢ MBanosuu Kabacij Rudolf 1945.11.08. | 1992.10.08.
Tost Mocud KOnpeBnu Toth Jozsef
2285. | Kum ®enop denopoBuu Kis Ferenc 1950.04.30. | 1992.06.09.
2286. | T0 *xe (MMYIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1950.04.30. | 1951.12.03.
087, KaGaL}‘Hﬁ Pynonsd MBanoBuu Kabacij Rudolf 1945.11.08. | 1946.12.26.
Tost Uocu¢ IOnbeBuy Toth Jozsef
Amnrtan ITaBesn ITaBnoBuu Antal Pal
Wxak @enop OenopoBud Izsak Ferenc
2288. | bapkacu HOmuii Kapnosuu Barkaszi Gyula 1948.11.23. | 1992.06.22.
bapxkacu bepranon Kapnosiu Barkaszi Bertalan
Teremuur Hocudy [erposny Hegediis Jozsef
2289. | Opomkosim Mocnd Hocudosua | Oroskoci Jozsef 1948.02.12. | 1992.07.13.
2292. | lonruc I'eiiza EmensnoBuy Soltész Géza 1946.07.20. | 1992.07.21.
2296. | I'aap beitna lBaHOBUY Gar Béla 1946.03.13. | 1992.09.16.
2300. | Jlaitomr Anans6ept Muxaitnosuy | Lajos Béla 1950.02.04.
2302. | Hoitna Mocud Muxaiimosma Pojda Jozsef 1949.10.25. | 1992.07.15.
2303. | IlonoBuu MBan ViBaHOBHY Popovics Janos 1945.01.20. | 1992.07.15.
2304. | dupuax romna AHomeBna Fircak Gyula 1944.11.03. | 1992.09.29.
2305. | ITon Unbs MBanoBuY Pap Illés 1948.06.25. | 1992.10.13.
Muxkaiino MBan DMepuxoBud Mikajlo Janos
2310. - 1950.08.28. | 192.11.26.
Cananran Duape CredpanoBud Szalontai Endre
2314. | Teuen banuHaT DMepuxoBHY Tecel Balint 1950.11.05. | 1992.10.21.
2317. | Tepex MBan [lerpoBuu Terek Janos 1946.09.08. | 1992.10.18.
2318. | Hagp JlronBur Nagy Lajos 1946.06.05. | 1992.10.06.
2326. | ®upuak Meaun BacunbeBnu Fircak Janos 1948.02.23. | 1992.09.11.
2327. | bobura Hukomnaii liBanoBua Bobita Miklos 1949.08.11. | 1992.09.11.
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2328. | T0 *xe (MMYIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1949.08.11. | 1950.07.11.
2329. | Pmxxo Muxann FOpreBnd Riské Mihaly 1945.12.21. | 1992.09.29.
2336. | Bapomu Jlacios Hocudosmu Varadi Laszlo 1945.12.20. | 1992.10.28.
2337. | 3uemba beitno JTrogBurosnu Ziemba Béla 1945.12.20. | 1992.10.28.
2347. | Ilefitep Ban VBanoBUY Péter Janos 1949.04.21. | 1992.10.21.
2348. | denenemr AHHa MuxaiiinoBHa Fedeles Anna

SlomiHcktl Bacmrd Dolinszkij Laszlo

Yepsak Bacunmii BacunseBna Cservék Laszlo
2349, Couka Anron MuxainoBud Szocska Anton 1949.07.23. | 1992.10.05.

B oo

Aaniseproma Magyar Béla
2350. | o xe Tom I Ugyanaz: 11. kotet 1951.10.16. | 1951.11.23.
2351. | 1o xe Tom III Ugyanaz: I11. kotet 1951.09.19. | 1951.11.24.
2352. | To xe ToM [V Ugyanaz: IV. kéotet 1951.11.29. | 1952.06.20.
2353. | 1o xxe ToM V Ugyanaz: V. kétet 1952.06.18. | 1993.01.29.
2358. | Bomak Jlono Mocudosmu Bodék Gyula 1947.05.31. | 1992.05.21.

Honp Koposb AnnpeeBuy Nagy Karoly
2364. 1949.04.28. | 1992.06.10.

Bownmmko MBan [Terposnu Bojské Janos
2366. | Poman MBan VBanoBHY Roman Janos 1949.08.31. | 1992.05.21.
2367. | 10 e (MMYIICCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1951.08.31. | 1951.12.17.

ToBt benenukT AnekcaHIpoBHY To6th Benedek

[pex ITaBen MBanoBuu Srek Pal

Tanur Arnpeit AunpeeBud Hanih Andras

Bonzor FOmuit [obopoBuy Boldog Gyula

Bop6ens bennamun [lerpoBna Borbély Benjamin

Bapra DpHect AnekcanapoBuy Varga Ernd
2368, IImor 3ep Credan MBanoBuu Smot Zer Istvan 1949.12.22. | 1990.01.16.

Cabocnoit Kapn Kapiosuu Szoboszlai Karoly

Honp Aunpeit XKurmyHnoBud Nagy Andras

bupos Anansbept FOnbeBuu Bir6 Béla

Opoc FOmmit beprananosna Orosz Gyula

Yop6u Hukonaii 'ycraBoBry Csorbi Miklos

JleBpuHr JleB3eB ApoHOBUY Lérinc Dezs6

Bepra MBan )Kurmynnosuu Berta Janos
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2369. | 1o xe ToMm II Ugyanaz: II. kotet 1949.10.02. | 1950.01.17.
2370. | To xe Tom III Ugyanaz: I11. kotet 1949.12.08. | 1950.01.04.
2371. | 1o xe ToM IV Ugyanaz: IV. kotet 1950.01.04. | 1950.01.15.
2372. |10 ke ToM V Ugyanaz: V. kotet 1950.01.18. | 1950.01.15.
2373. | o xe ToM VI Ugyanaz: VI. kétet 1950.01.30. | 1990.12.12.
2374. | 10 *e (MMyIIeCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1949.11.11. | 1951.07.20.
2375. | 10 e (MMYIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1949.11.11. | 1956.10.02.
2376. | Mapros Jlaitom Kapnosuu Marton Lajos 1951.03.10. | 1992.11.09.
Topno Anansbept DnexoBud Hordo Béla
Cerbe ®epenn epeHoBuy Szegd Ferenc
2377. | Bora Mocud Hocnposuu Bota Jozsef 1946.06.02. | 1949.06.16.
Hoxp Mocud Hocudosuu Nagy Jozsef
Kypuit I'eopruii I'eii30B1u Kurij Gergely
2378. | 1o xe ToMm I Ugyanaz: 1. kotet 1947.08.16. | 1992.09.07.

To6oBma Muxawn JIMuTprueBuy Gaboda Mihaly

2379. | bornan Marnanena Hukonaeena | Bogdan Magdolna 1945.08.30. | 1956.07.12.

banax MBan MuxaiinoBud Balazs Janos
2380. | 1o xe Tom II Ugyanaz: I1. kotet 1945.08.13. | 1992.11.10.
2386. | Yene Jlaiiom JlaiiomoBud Csele Lajos 1951.03.09. | 1992.06.02.
2397. | bognaps MBan BacunbeBuu Bodnar Janos 1953.05.13. | 1992.05.29.
2398. | I'amac Muxaun MuxaitnoBuy Halasz Mihaly 1949.12.24. | 1992.05.29.
2399. | 10 *xe (MMYLIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1949.12.26. | 1950.07.04.
Boukan Msau Mocudosuy Bocskai Janos
2400. | bepku I'ycraB ['aBpuoBna Berki Gusztav 1946.05.17. | 1992.05.29.
leiipymr Crenan denopoBud Gérus Istvan
2401. | Tapum Hanuen [lanuenoBud Tarci Déniel 1950.10.10. | 1992.06.12.
2402. | T0 *e (MMyLIeCTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1950.10.10. | 1951.12.13.
2403. | Tapuu [lanuen JlanuenoBuy Tarci Déniel 1956.01.19. | 1956.04.18.
2405. | boxnaps 'aBpuii HukonaeBuy Bodnar Gabor 1940.05.22. | 1968.09.16.
2415. | Koau Huxomnait Muxaitnosua Kovacs Miklos 1946.06.14. | 1992.11.24.
2416. | Kepexeur Bacunmit BacunseBnu | Kerekes Laszlo 1950.05.24. | 1992.11.09.
Op6an XXurmonn CamyenoBud Orban Zsigmond
2419. Top Hrsar (De;[gponnq Tor Igndo 1949.11.24. | 1949.12.27.
Bapra Jlronsur Mocudosud Barta Lajos
Top FOnuii KapioBuy Tar Gyula
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2420. | 1o xe ToMm I Ugyanaz: II. kotet 1949.11.24. | 1992.11.09.
2421. | Top Urnar degopoBuu Tar Ignac 1950.01.12. | 1950.04.29.
2422. | Mansap ®denop MBaHnoBuy Magyar Ferenc 1947.07.22. | 1992.11.21.
2473, XByct Ban CrenanoBu4 Hvuszt Janos 1942.04.14. | 1992.10.22.
[Ilepban Muxann Crenaanosuu | Serban Mihaly
2424. | TuBapap MBan BacunbeBuu Tivadar Janos 1946.03.12. | 1992.11.17.
2426. | Mara Unes IMutpreBiy Maga Illés 1948.10.01. | 1992.11.03.
2432. | Ilerpow denop MuxaitnoBud Petras Ferenc 1945.08.26. | 1991.08.09.
Bonkor baniat Crenanosuu Volkdce Balint
2433. | Homp Buitno Mocumnosma Nagy Béla 1949.03.02. | 1992.12.09.
Ouzemn beitno AunpeeBny Fiizesi Béla
2434. | 10 e (MMYIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1949.11.28. | 1952.01.30.
2435. | Vitremuii Mipocud Esrennenia Ujhelyi Jozsef 1950.06.03. | 1992.07.01.
2436. | 10 e (MMYIIECTBEHHOE) Ugyanaz: tulajdon 1950.10.26. | 1950.10.26.
2438. | Penko SlHom MumonoBuY Repka Janos 1951.03.14. | 1992.12.10.
2442. | Motiop AnToHiit MuxaitnoBuy Major Anton 1948.09.26. | 1992.10.06.
I'yra Muxaunn AsnekceeBud Huha Mihaly
2443. | Tosr Ban CredanoBuu Téth Janos 1952.03.29. | 1952.10.24.
Canaii lIBan AHTOHOBHY Szalai Janos
2444. | ®pany Mocud Ounumnosuy Franc Jozsef 1944.12.27. | 1992.10.29.
2445. | Kepemmii Buxrop AnapeeBud Korosi Viktor 1952.01.07. | 1992.10.29.
2475. | Kpnudanymu Man Huxomaesna | Kricsfalusi Janos 1999.10.19. | 1992.07.14.
2479. | I'epbep Anannbept Jleitnraprosuy | Herber Béla 1945.04.06. | 1993.02.01.
2480. | Llrepuens MMpe Matsmesuy Stercel Imre 1941.10.25. | 1992.12.15.
2481. Kocrs Hean IOprenirt Kosaty Yanos 1940.04.03. | 1992.02.06.
Kypyu Huxonait BacunseBuu Kuruc Miklos
2499. | Ilon ®enop ViBanoBuu Pap Ferenc 1940.04.23. | 1989.08.01.
2502. | MBamkosuy IOpuii BacuibeBuu | Ivaskovics Gyorgy 1940.07.13. | 1991.10.16.
2519. | Baiic berne CamyiinoBud Vijsz Bence 1940.05.28. | 1989.02.07.
2624. | ®deepmrreiin [Tnpommka K03edorna | Ferstein Piroska 1957.02.12. | 1957.07.14.
2681. g}’)ﬁi‘ﬁﬁ(i:gggﬂq Szatméri Endre 1957.01.14. | 1993.01.05.
2750. glojc‘glggg;f{p Ananboepr Holcberger Béla 1950.11.28. | 1956.04.26.
2754. | Pew BapGapa Horanosna Rés Barbara 1949.06.01. | 1954.06.01.
2764. | Mansap VBaun ViBanoBuu Magyar Janos 1945.07.28. | 1993.01.25.
2768. | Kauyp MBan MBanoBuu Kacsur Janos 1949.05.16. | 1992.12.14.
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2769. | Iaiidep I'eopruit Muxaiinosuu | Pfeifer Gergely 1945.04.25. | 1993.01.21.
2777. | Oponb Anans0epT AHApeeBHY Arany Béla 1944.11.25. | 1955.04.09.
2785. | lllun Tomac AnapeeBud Sin Tamas 1945.12.09. | 1954.05.21.
2811. | CaboB [Amutpuii JIMuTpreBrd Szab6 Demeter 1952.10.08. | 1989.06.21.
Taiina Jlaitom JlaitomoBuy Hajla Lajos
Iaiina Jlenka Kapiosna Hajla Lenke
2833. - 1949.11.30. | 1993.02.05.
Kuir Apon ApoHoBHY Kis Aron
bapra VBan l1BanoBuu Barta Janos
2883. | I'epemin denop PenopoBuy Geresi Ferenc 1946.01.30. | 1991.08.19.
2940. | Pam 3ontan HukonaeBua Rac Zoltan 1945.05.04. | 1975.05.30.
2941. | ly6a FOnwuii [TaBnoBuy Suba Gyula 1945.06.05. | 1989.12.27.
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Csatdry GYORGY"

A Ruzsak-levéltar iratai (1646—XIX. sz.)™

Reziimé. A Kérpataljai Allami
Levéltar csaladi iratgyijtemé-
nyei kozott értékes forrasokkal
rendelkezik a Ruzsak-levéltar.
Az iratok a XVII. szazad koze-
pétdl a XIX. szazad végéig ter-
jednek. A miszticei Ruzsakok
alapvetéen Munkacson éltek,
innen keriiltek be a korabeli
tarsadalmi életbe. A csalad mii-
veltségének, valamint kiterjedt
kapcsolatainak ~ kdszonhet6en
fontos allami hivatalnoki ¢és
jogszolgaltatassal ~ kapcsolatos
tisztségeket toltdtt be. Legtob-
ben a jogi palyat valasztottak,
ami alapjan szamos {ligyvéd ¢és
tablabiré keriilt ki a csaladbol.
A legtobb iratot a XIX. szazad
els6 felébdl talalhatjuk, amikor
Ruzsak Karoly munkacsi ligy-
véd és Ruzsak Lajos *48-as hon-
védtiszt voltak kozszereplok. Az
iratgylijtemény tarhaza a szemé-
lyi, a jogi, kulturalis, politikai és
tarsadalomtorténeti forrasoknak,
amelyek hiien tiikrozik vidé-
kiink multjanak mozzanatait.

Pestome.  JlokymeHTanbHi
Marepiaim CiIMeHHOTO (OHITY
PyxakiB y [lepxaBHOMY ap-
XiBi 3akapnarcbkoi 00macti
MICTATB LiHHI MaTepiai mpo
nepion XVII-XIX  cromits.
Pyxaku ponom 3 ImcrrueBo
B OCHOBHOMY XMW B My-
KaueBi, Jie i Opaan y4acts y
TOTOYaCHOMY  CYCIUIEHOMY
JKATTI. 3aBIFKU  CIMEHHUM
3B’s13KaM, Pyxaku 3alimanu
BOKIMBI JIEpXKaBHI TOCaH,
B TOMY YHCIH 1y cepi ropu-
cnpyneHiii. UneHn pomuHH
NepeBaKHO CTaBaM  aJ[BO-
KatamMu Ta cyaamu. Haii-
Olblle MaTepiaiB MaeMo 3
nmodatky XIX cr., ko Ka-
poinb Pyxak OyB agBokaToMm,
Jlaitom Pyxak — odinepom,
o OpaB ydyaTh y PeBOJIOLIT
1848-49 poxy B YropiuHi.
Tyr 3i0pani ncemHi JoKepe-
JIa TIPUBATHOTO, MPaBOBOIO,
KYJIBTYPHOTO Ta HOJITHIHOTO
XapakTtepy, fKi BimoOpaxa-
I0Th YaCTHHY HaIO] icTopii.

Abstract. The Ruzsdk Archive has
valuable sources among the document
collections of the Transcarpathian State
Archive. The documents originate from
a period covering more than 200 years
(dating back to the middle of the 17th
century up to the end of the 19th cen-
tury). The Ruzséaks from Misztice basi-
cally lived in Munkacs / Mukachevo,
this where they appeared in the social
life of their time. Due to the family’s
education as well as a large number of
connections, they had important state
offices connected to jurisdiction. Most
of the family members were in the le-
gal profession, thus numerous lawyers
and judges of a High Court emerged
from the family. One can find the big-
gest number of documents dating back
to the first half of the 19th century when
Kéroly Ruzsak, a Munkacs lawyer and
Lajos Ruzsak, an 1848 military officer
were persons in the public eye. The col-
lection of documents under analysis is
a treasure house of personal, legal, cul-
tural, political and social history sources
which frankly reflect momentums of
our region’s past.

Bereg megye csaladi levéltaraival leginkabb csak Lehoczky Tivadar (1830-1915)
foglalkozott, amikor kiadta megyemonografidjat még 1882-ben. A nemesi csala-
dok vizsgalatakor a megyei tablabirdk soraba jegyezte fel Ruzsak Ferencet 1825-
b6l és Ruzsak Karolyt 1832-b6l.! Tovabba Ruzsak Lajost f6 esperesként emliti
1863-bdl, aki 1878. februar 2-an hunyt el.> A kés6bbiekben a Ruzsakokrol kevés
feljegyzést talalhatunk. Ett6l fliggetlentil leszogezhetjiik, hogy a csalad — legalabb-
is a megye teriiletén — nagy tekintéllyel és befolyassal birt. Ezt az emléket Orzi a

* PhD; II Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola, Torténelem és Tarsadalomtudomanyi Tan-
sz€k, tanszékvezeté * 3aB. kadeapu icTOpil Ta CYCITIBHUX JUCHMILTIH 3aKapIaTChbKOro YropchbKOro
incruryty imM. ®@.Pakoui II. * Ferenc Réakoczi IT Transcarpathian Hungarian Institute, head of History
and Social Sciences Department.

" A kutatas az Europai Unio és Magyarorszag tamogatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinan-
szirozasaval a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosit6 szamu ,,Nemzeti Kivalosag Program
— Hazai hallgatoi, illetve kutatoi személyi tdmogatast biztositod rendszer kidolgozésa és miikddtetése
konvergencia program” cimii kiemelt projekt keretei k6zott valosult meg”.

' Lenoczky Tivadar: Beregvarmegye monographiaja, Ungvar 1881. 1. kotet 390 old.

2 Ugyanott. IIIL. kotet. 474. old.
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mai nap is a munkacsi rémai katolikus templom falan elhelyezett két fémtébla,
ahova a kovetkezd sorokat vésték: Miszticzei Ruzsdk Ferenc Bereg varmegye
tablabirdja ST. Sziiletett 1734., meghalt 1887. majus 24-¢én, neje sziiletett, Gajdler
Anna 1739. februar 13-an + 1830. julius 25-én, ennek anyja Gajdler Jozsef kapi-
tany 0zvegye sziiletett Banyasz Anna Maria.

A csaladi levéltarban tobb familiabeli emlitdik, példaul 1800-ban Ruzsak
Ferenc s6banyai tisztvisel6 volt.?

Balajthy Jozsef,* Munkacs els torténetiroja 1836-ban a munkacsi nemesi
csaladok soraiban emlitette.

Ismeretes, hogy a csalad a Miszticzei elonevet hasznalta, mivel el6bb ebben
a Bereg megyei helységben voltak birtokosok.’ Miszticzérdl indult a csalad ta-
lan legismertebb tagjanak, Ruzsak Lajosnak a palyafutasa, aki 1793-ban sziiletett.
1848 elott gimnaziumot végzett. 18361846 kozott a 39. gyalogezredben szolgalt,
mint tizedes. 1848 marciusatol a munkacsi nemzetdrség szazadosa. 1849 4prilisa-
tol a megyei nemzetdrségbdl alakult 91. honvédzaszloalj szazadosa. Szazadaval
a munkacsi vardrséggel teszi le a fegyvert augusztus 28-an. A kiegyezés utan a
Bereg megyei honvédegylet tagja. Késobb megyei csendbiztos és miszticzei bir-
tokos. 1891-ben zaszldaljanak pecsétjét a felesége a honvédegylet rendelkezésére
bocsatotta. Ruzsak Lajos 1878-ban hunyt el Komldson.® A munkacsi romai temp-
lom falan emlékére ezeket a sorokat orokitették meg: ,,Miszticzei Ruzsak Lajos
Munkacsi rom. cath. lelkész Bereg megyei foesperes sziiletett 1793. december
13-an elhunyt 1878. februar 2-an.”

Az 1940-es években Ruzsak Ferenc emlitédik, mint 48 holdon gazdalkodo
kisbirtokos.

Az alébbiakban kozoljiik a magyarra forditott levéltari egységek (odinica
zberihanja) tartalmi kivonatait. Az els6 sorban megadjuk a levéltari egység sza-
mat, majd az utolso sorban kozoljiik az id6szakot.

od. Fond. 776, op. 1, od. zb. 1-471 Idé-
zb. (A levéltari egység tartalmi kivonata) szak
1 | Ponc Istvan gerényi lakos végrendelete Csikoc Ambrus javara. 1646
Szalay Barkdczy Zsigmond elismervénye a Racz Péternek zalogba adott
2 : . ,, 1647
foldtertiletekrol.
A Munkacsi Varosi Tanacs jegyzOkonyve az elhunyt Tarczy Andras
3 i e 1652
szOl6inek értékesitésérol.
4 Csizmadia Istvan munkécsi lakos és felesége, Toth Ilona elismervénye 1658
szOl6tiltetvényiik eladasarol Székely Janosnak.

3 Ugyanott. IT1. kétet. 426. o.

4 CsatAry Gyorgy: Multunk irott ereklyéi. Ungvar—Budapest. 1995. 194-195. o.

’ Beregvarmegye ismertetdje. Szerk: Réti Béla, Miskolc 1940. 79. o.

¢ BaLaJTHY Jozsef: Munkacs aza Munkacs varosanak és varanak tapographiai, geographiai historiai
és statistikai leirasa. Debrecen, 1836. 286. o.
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A Munkacsi Varosi Tanécs igazolasa Kalmar Laszl6 és Tokaji Istvan

5 S 1659
foldvasarlasairol.
A Munkacsi Varosi Tanacs jegyzOkonyve Eotvos Istvan munkacsi lakos

6 . o . Rl 1661
foldteriileteinek elzalogositasarol.
Cicar Janos munkacsi lakos 6zvegyének elismervénye, melynek értelmében

7 ey PR > 1662
pincéjét Kalmar Laszlonak adta zalogba.

8 | A Munkacsi Varosi Tanacs jegyzOkonyve Kalmar Laszl6 foldvasarlasairol. 1665
Vardoki Andras munkacsi lakos elismervénye a Kalmar Laszlonak

9 p . . A 1667
elzalogositott foldekrol.

10 Téglavetd Ferenc oroszvégi lakos elismervénye a Horvath Istvannak 1668
elzalogositott foldekrol.
Csenger Pal és mas munkacsi lakosok elismervényei a Kalmar Laszlonak

11 . . . p 1668
elzalogositott foldekrol.
Erés Zakarias oroszvégi lakos kotelezvénye, amelyben Horvath Istvannak

12 , p . 1668
zalogosit el foldeket.
A Munkacsi Varosi Tanacs jegyzokonyve Pal Istvan hazanak értékesitésérol

13 . T 1669
Ceglédi Szabd Janosnak.

14 | Pat6 Mihaly munkacsi lakos elismervénye hagyma eladasarol Kozma Andrasnak. 1672

15 Bars Zsigmond Szatmar megyei lakos elismervénye a munkacsi Racz 1674
Péternek elzalogositott foldekrdl.

16 Gebei Mihaly munkacsi lakos elismervénye a Szilagyi Gyorgynek 1676
elzalogositott foldekrol.
Bathori Zso6fia oklevele, amelyben eldjogokat és foldet adomanyoz Gyedi

17 p Y , 1677
Janosnak hiiségéért. (masolat)
Szloga Andras munkacsi lakos elismervénye Livok Tamas mogyoro6si lakos

18 | piis p YSPa 1678
foldjének elzalogositasarol.
Csiszar Janos munkdécsi lakos elismervénye a Kalmar Laszlonak eladott

19 . . 1678
foldekrol.
Bathori Zsofia oklevele, amelyben Szilagyi Gyorgynek foldtertiletet

20 . AP 1680
adomanyoz hiiségéért.
Hire Istvannak és feleségének elismervénye a Szerezli Gyorgynek eladott

21 PR 1687
sz016kr6l.
Laszl6 Istvan munkacsi lakos elismervénye a Get Andrasnak eladott

22 . p 1691
foldekrol.

23 | Rozsnai Marton elismervénye 6t foldrészleg zalogba bocsatasarol. 1692
Varsanyi Janos munkdécsi lakos elismervénye a Hess Andrasnak eladott

24 . f 1692
foldekrol.
Kalmar Istvan munkacsi lakos kotelezvénye a Hess Andrasnak elzalogositott

25 | . 1693
foldekrdl.
A Munkacsi Varosi Tandcs igazolasa Furulyas Istvan sz616jének eladasarol

26 p 1693
Hess Andrasnak.

27 Bencefi Kelemen koponyi (Zemplén megye) lakos elismervénye foldek 1694
elzalogositasarol Hess Andras munkacsi lakosnak.

28 A Munkacsi Varosi Tanacs igazolasa Hess Andras munkacsi lakos 1695
sz6lovasarlasairdl Borbély Erzsébettol.
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A Munkacsi Varosi Tandcs igazolasa foldtertiletek atadasarol Hess Andras

29 P 1696
munkdcsi lakosnak.

30 Megegyezés Kazari Péter 6zvegye vagyonanak felosztasarol az 6rokosok XVIL
kozott. SZ.
Baranyai Menyhért elismervénye a Hagara Samuel részére elzalogositott

31 T etk 1708
hazrol és f61drol.

30 Beregszaszi Mihaly munkacsi lakos elismervénye a Szilagyi Gyorgynek 1709
eladott foldekrol.

Bereg Megye Birdsaganak jegyzokonyve Racz Mihaly adéssaga tigyében

32a . A 1718
Pat6 Ilona javara.

33 Cap Janos munkdcsi lakos elismervénye a Banyasz Janossal elcserélt javak 1719
igyében.

34 | Nagyszombati [stvan kotelezvénye koleson kifizetésérol Banyasz Janosnak. 1720

35 Nyéresfalvai lakosok Lazé Mihalyhoz kiildétt kezeslevele Lengyel Sandor 1721

bortonbol vald kiszabaditasa tigyében.

36 Horvath Ruzsak aradi lakos elismervénye, amelyben elismeri Rac Mihaly

munkacsi lakos tulajdonjogat. 1724

Kivonat a Munkacs—Szentmiklosi Dominium inventariumanak jegyzékébdl,
37 b g 1728
adotigyek tisztazasa végett.

38 | Szerzédések jegyzéke, amelyet Rozsa Mihaly neje adott &t Racz Mihalynak. 1732

39 Récz Mihdly és Roga Mihaly szerzodése addssagaik megsziintetése

érdekében. 1732

40 Klobusiczki Menyhért és Hodermarszki Terézia elismervénye foldteriiletek 1739
eladasarol Hodermarszki Mihaly részére.

41 Begtner Antal ezredes arvdinak vagyonarol, annak értékesitésérol a 1741
gyerekek gyamjainak, Griinvald Ignacnak és Lenner Marianak.
Raga Antal munkacsi lakos elismervénye foldteriiletek elzalogositasarol

42 ey e 1748
Drasko Sandor részére.
Harsanyi Janos munkécsi lakos elismervénye a Beller Zsuzsannatol kapott

43 g o 1751
200 forintos kolcsonrol.
Gyakulics Andras és Janos nagybanyai lakosok jobbagyszerzédése

44 o 1760
Mihalanyi Laszloval.

45 Papp I11és munkacsi lakos elismervénye 200 forintrdl, amelyet J6 Mihaly 1762
foszolgabironak adott at birtokanak tehermentesitése céljabol.
A Munkacsi Hegykdzség jegyzokonyve Katalan Gajdner Jozsef nejének

46 P, 7 1766
sz010ir6l, annak ararol.

47 | Ismeretlen orvos feljegyzése az 1777-1779. évi eurdpai jarvanyokrol. 1777-1779

48 | A Munkacsi Hegykozség jegyzokonyve a Gagler arvak szd1inek ararol. 1778
Csemon Istvan podheringi lakos elismervénye foldrészleg eladasarol

49 o 1785
Szuhomelsz Vikentinek.

50 Birdsagi jegyz6konyvek gyiijteménye, amelyet a megyei birosag 17861800
megvizsgalt vagy fellebbezés itjan a Kiralyi Kuridhoz terjesztett fel.

51 | Tot Anna munkacsi lakos elismervénye a Csato Istvannak eladott foldrészlegrol. 1786
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5 A Kecskeméti Varosi Tandcs jegyzOkdnyve a Vari Janos altal Kakas 1787
Istvannak és id. Vari Janosnak, valamint Istvannak eladott foldrészlegrol.
Fiizes Mihaly munkacsi lakos elismervénye hazeladas iigyében Készegi

53 p 1788
Janosnak.
A Munkacsi Hegykdzség jegyzokonyve Ruzsak Ferenc adomentességérdl a

54 P s 2 1790
szolokért tett munkaja alapjan.
Zalogositassal kapcsolatos jegyzOkonyvek Patay Erzsébet, Beke Istvan és

55 . g . . 1791
Ujhelyi Jozsef vagyonara vonatkozoan.

56 Anyakiinyvi kivonatok Maramarosszigetrol Ruzsak Karoly, Ignac és Lajosra 1791-1816
vonatkozdan.

57 A Munkacsi Hegykozség jegyzokonyve Hirnaki Mihaly sz6l6iiltetvényeinek 1792
ararol.
Banyasz Janos egykori munkacsi lakos 6rokoseinek folyamodvanya a

58 | Munkacs—Szentmiklosi Dominiumhoz igazolés kiadasa ligyében a Dedk 1793
csalad vagyonarol.

59 Patay Erzsébet bokényi lakos elismervénye az Ujhelyi Jozsef €s neje, 1794
Pongrac Terézia altal elzalogositott f6ldekrol.
Barkoczi Eva ungviri lakos elismervénye a Gajzler Jozsefnek elzalogositott

60 . ,, 1797
foldekrol.

61 Gerzsenyi Andras kislétai lakos elismervénye, amelyben fornosi vagyonat a 1800
Munkacsi Varosi Tanacsnak adja zalogba.

62 | Szerzédések jegyzéke, amelyet Rozsa Mihaly neje adott 4t Racz Mihalynak. 1732
A Munkacsi Vérosi Tandcs igazolasa Ciraki Mihaly sz6l6eladasarol és

63 . e B L Y] 1800
Ruzsak Ferenc sobanyai tisztviseld szlovasarlasairdl.
Gati Istvan és mas munkacsi lakosok elismervénye a Ruzsak Ferencnek

64 . ,, 1800
eladott foldekrol.
Debren Julianna munkécsi lakos igazoldsa Békési Istvan elzalogositott

65 R 1801
foldjeirdl.

66 | Kimutatas Zsuko és Csanoc jobbagyainak vagyoni allapotarol. 1803
Roman Ferenc zsukoi birtokos elismervénye a Grabonecki Gyorgynek

67 | . ,, 1804
atadott foldekrol.
Bardosi Jozsef romai katolikus pap szamlaja a Ruzsak csaladnak tett

68 R AL Ak 1804
szolgalatai ellenértékérol.
Bolyos Laszl6 munkacsi birtokos elismervénye a Ruzsak Ferencnek eladott

69 . . 1805
foldekrdl.

70 | Panszai Matyas 6zvegye hazanak elarverezésérél Munkacson. 1805

71 Vilimert Jozsef munkacsi lakos elismervénye a Konc Ferenctdl felvett 1805
negyven forintrol.
A Munkacsi Varosi Tandcs elismervénye a Ruzsak Ferencnek elzalogositott

72 Pap, ,, 1806
fornosi foldekrol.

73 A Munkacsi Varosi Tanacs elismervénye a Ruzsak Ferenc altal 1806
elzalogositott foldtertiletekrol.

74 | Tankonyv a magyar jog torténetérol. 1807
Gerzsenyi Andras marokpapi birtokos elismervénye a Ruzsék Ferenctdl

75 X 1809
kapott kolesonrol.
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76 A Munkacs—Szentmiklosi Dominium birdsaganak hatarozata Paulicsek

Andras munkacsi lakos addssaganak megtéritésérol. 1810

77 Kivonat a munkécsi romai katolikus parokia halotti anyakdnyvébol Bereg 1810
megye alispanjanak Herkoly Jakab halalarol.
Petrovics Gabriella kotelezvénye adossaganak megtéritésérél Kogler

78 1813
Ferencnek.
Matir Hening és Stern Marka munkacsi lakosok elismervénye Hera David

79 | . , A 1814
és Freid Jakab hazeladésairol.
Szerencsi Kéroly pesti lakos elismervénye a Ruzsak Karolytdl kapott

80 N 1814
hitelrdl.

]1 Ismeretlen személy levele a Maholanyi csaladnak 3000 forint atutalasarol a 1814
maramarosszigeti allami pénztarba.
Bokai Janos szuszkai biztos kotelezvénye adossaganak kifizetésérol a falu

82 S e 1xes 1815
egyik bérl6jének.
Bakos Janos ¢és Bakos Jozsef szuszkoi birtokosok kételezvénye kdleson

83 ! e A 1815
kifizetésérdl a falu bérldjének.

84 | Gajdler Anna levele fidhoz személyes iigyben. 1815

85 | A dolhai jegyz6 ing6 €s ingatlan vagyonanak inventariuma. 1816
Roth Leib dragabartfalvi lakos elismervénye abraham Bernat adossaganak

86 - L 1816
kifizetésérol.

87 A Magyar Kiralyi Helytartotanacs rendelete hajoztatassal kapcsolatos 1817-1818

kérdésekrol.

88 | Horvat Pal pesti lakos elismervénye a Ruzsak Karolytol kapott 150 forintrol. 1817

89 Sziki Teleki Laszlo és Jozsef intéz8jének elismervénye Ruzsak Karolytol

vagyonosszeirasért felvett 6sszegrol. 1817

90 Maté Antal munkacsi lakos kotelezvénye addssaga kifizetésérdl Lezir Lazar 1817
ozvegyének.
David Hersko munkacsi lakos kotelezvénye felvett kolesonok

91 . s 1817
visszafizetésérol.

9 Lazar Ai;denfeld,és J aszter Jozsef munkacsi lakosok szamlai és 1818-1820
kotelezvényei adossagaikrol.

93 Berl Kleinsz6 munkécsi lakos elismervénye a Gaizler Jozseftdl felvett 1818
kolcsonrol.

94 | Ruzsak Ferenc levele fidhoz kdlcsonokrol és mas kérdésekrol. 1818
Snaer David munkécsi lakos elismervénye a Molnar Jozseftol felvett

95 e 1818
kolcsonrdl.
Szab6 Erzsébet ungvari lakos kotelezvénye a Ring Jozsef 6zvegyének

96 " - 1818
fizetendd tartozasrol.
Iratok a kiraly adomanyozasair6l Ruzsak Ferencnek Miszticén, Dubrdkan,

97 p vy 1819
Lukovan, Szajkoéfalvan.
Ruzsak Ferenc sobanyai tisztvisel6 megbizolevele fidnak, Ruzsak Karolynak

98 | akiralyi tablabirosag elnokének, amelyben megbizza sajat ligyeinek 1819
vezetésével.

99 Iratok Bodé Anna munkécsi lakos panasza ligyében toérvénytelen 1819-1930

vagyoneltulajdonitasrol.
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Lohucsik Mihaly kustanfalvai lakos kotelezvénye Geidler Jozsef munkacsi

100 ey e 1819
lakos pincéjének feltjitasara.

101 | Krik Janos budapesti ékszerész szamlai az elkészitett asztali diszekrdl. 1819
Ruzsak Karoly tigyvéd portréjanak lenyomata és adatok a Ruzsak csalad

102 - PN 1819
tagjainak sziiletésérdl és elhalalozasarol.

103 | Ruzsék Ferenc levele fidhoz, Kéarolyhoz vagyoniigyi kérdésekben. 1819

104 Lévay Jozsef levele Ilosvarol Kubinyi Mikloshoz Pestre tligyvédi vizsgatétel 1819
igyében.
Ruzsak Karoly munkécsi igyvéd levelezése birdsagi tigyekkel

105 1820
kapcsolatosan.
Ruzsak Karoly tigyvédi feljegyzései Putnoki Miklds varsanyi lakos altal a

106 P S ’ 1820
Thurzé gréfok ellen inditott perrdl.

107 Budapest Févaros Birdsaganak folyamodvanya a budapesti Arbpek Péter 1820
altal Ruzsak Karolynak okozott kar megtéritésérol.

108 | Iratok Lévay Jozsef adossagairol. 1820

109 | Lévay Jozsef elismervénye, a Ruzsak Karolytol kapott sszegrol. 1820
Boromloki Jozsef folyamodvanya a 7516 forintra kotott szerzodés

110 | .-, e 1820
érvénytelenségérdl.
Gaizler elismervénye, amelyben Gati Samuelnek kiild faanyagot kiilonb6z6

1 | A 1820
targyak elkészitéséhez.

112 | Ruzsak Kéroly szamlai kiadasairol és bevételeirdl. 1820

113 | Ruzsak Ferenc munkacsi lakos levele fidhoz személyes tigyekben. 1820

114 | A Ruzsak csalad adosainak névsora. 1820
Szilagyi Janos kecskeméti tigyvéd levele Ruzsak Karolynak Kogler Ferenc

15 |22 1i ek n A o y 1821-1829
ligyének allasarol és mas peres tigyekkel kapcsolatosan.

116 | Ruzsak Karoly igyvéd levelezése nejével csaladi és gazdasagi tigyekrol. 1821-1845

117 | Ruzsak Karoly munkacsi tigyvéd szerzédései és szamlai. 1821
A szolyvai fészolgabird kimutatasai adotigyekbdl nagybisztrai, sztrojnai,

118 ; , 1822
szolyvai lakosokra vonatkozoan.

119 Simsenovics Maria kereckei lakos megbizdlevele férje részére, amelyben 1822
felhatalmazza az tigyek és mas érdekeltségeinek képviseletére.
Iratok a kajdandi lakosok panasza tigyében, amelyben Véges baro intézdjét

120 p Py 2 A= 1822
a legeltetéssel kapcsolatos szerzodések megszegésével vadoljak.
A munkacsi zsidotanacs igazolasa Jakab Mozes szobeli végrendeletérdl

121 P 1822
Klacsan6 kozségben.
Bereg megye kozgytlésének hatdrozata Laurentsik Keresztély felso-

122 - PN . T2 sr 1822
Schonborni rémai kat. pap jovedelmének megallapitasarol.
Haluszberg Heléna kotelezvénye a Fridman Davidtol felvett kdleson

123 | . 2 1822
visszafizetésérol.
Karoly Mihaly munkacsi lakos kdtelezvénye Ruzsak Karolytdl addssaganak

124 |- o 1822
kifizetésérol.

125 | Ruzsak Karoly munkacsi lakos kimutatasai kiadasairol. 18221828

126 | Ruzsak Karoly bevételeinek és kiadasainak szamlai. 1822-1839
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127 | Ruzsak Karoly tigyvéd bevételeinek és kiadasainak jegyzéke. 1822-1832

Ruzsék Karoly munkacsi tigyvéd kérelme a Kiralyi Helytartétanacshoz a
128 | 2o A e A 18221838
Tiszantali korzetbe valo tigyvédi kinevezésrol.

Levél Ung megye alispanjahoz, Karner Laszlohoz a katonaallitasokat

129 . 1 aon S PR 1823
akadalyozo koriilmények megsziintetésérol.
Bereg megye igazoldsa Varrd Andras munkacsi megbizolevelérdl, amelyben

130 | .= =50, ST e o 1823
igyvédjének adja at igyeinek vezetését.

131 Notova Laszlonak, a kiralyi tabla tilndkének megbizdlevele tigyvédjének 1823
anyagi ligyei intézése céljabol.

132 | A Bereg megyei birosag idézd levele Csaté Barbarahoz becsiiletsértés miatt. 1823

133 Bereg megye iilndkének kimutatasa a birdk, jegyzok stb. napi bérérdl 1823
arverezés idején.

134 Bereg rpqg_yei })ir()ség jegyzokonyve Polalyi Péter és Jobszty Gyorgy 1823-1824
hagyatéki tigyében.
A Munkacsi Birosag jegyzékonyve Frid Jakab joganak visszaallitasarol a

135 9! P 1823
sajat templomi székébe.

136 Wassermann Abrahdm zsidotanité 6zvegyének iigyiratai, amelyekben a 1823
zsido hitkozségtdl visszakdveteli férje fizetését.
Iratok Progajeva Janos munkacsi lakos addssagairdl, azok visszafizetésérdl

137 s 1823
Ruzsak Karolynak.

138 Ruzsak Karoly folyamodvanya Bereg megye foispanjahoz, Schonborn 1823

Ferenchez tisztviseldi allas elnyerése tigyében.

Ilosvai Janos munkacsi lakos levelezése Ruzsak Karoly tigyvéddel birosagi
139 Py . 1824
kérdésekre vonatkozoan.

Bereg megye igazolasa Barnay Istvan munkéacsi lakos megbizolevelérdl,
140 2Ty, 7, - RS AT 1824
amelyben iigyvédjének engedi at vagyoni és csaladi ligyeinek intézését.

Bereg megye kozgytiléseinek hatarozata Galgoczi Mihaly dzvegyének

141 | folyamodvanya tigyében, amelyben Ruzsak Karoly durva magatartasat 1824
biralja.
Mikoé Antal munkacsi lakos elismervénye a Ruzsak Karoly altal atadott

142 e iy 1824
eziistcs6 atvételérdl.
Kusnyir Maria munkacsi lakos és masok folyamodvanyai a Munkacsi

143 P p PR 1824
Varosi Tanacshoz vagyoniigyi kérdésekben.
Varré Andras munkacsi lakos koételezvénye Ruzsak Karoly részére adossaga

144 | P 1824
kifizetése tigyében.
Gecsei Gyorgy munkacsi lakos levele Varré Andras adossaganak

145 | . i 1824
kifizetésérol.

146 A Munkacsi Varosi Tanacs elndkének igazolasa Kroo Janos kételezvényérol 1824

a Munkdécsi Gorog katolikus egyhaz adossaganak kifizetésérol.

Iratok Vaizer Norcsa szolyvai lakos adossagainak kifizetésérél Simsenovics
147 g o 1824
Maria munkacsi lakosnak.

148 | Iratok Varr6 Andras munkacsi lakos adossagairol Ruzsak Karoly igyvédnek. 1824

Iratok Iven Mihaly derceni lakos addssagssairol Zaller Gerska munkacsi
149 1824
lakosnak.

ISSN 2310-1954. Acta Academiae Beregsasiensis 2015



ISSN 2310-1954. Acta Academiae Beregsasiensis 2015

221

150 Iratok azon visszafizetend6 pénzdsszegekrol, amelyeket Kerekes Jozsef 1824
munkacsi lakos Zaller Gerska keresked6tél vett fel.

151 Iratok azon visszafizetend pénzosszegekrol, amelyeket Kocsma Jozsef 1824
munkacsi lakos vett fel Kutka Andrastol.
Iratok Ladovszky Mihaly munkacsi lakos addssagairdl, amivel Gézu

152 | 7/ : 1824
Jénosnak tartozik.

153 | Iratok Szekeres Eva adossagairol, amellyel Veisz Dénielnek tartozik. 1824

154 Iratok Fridmann Lieb Icik klacsanoi lakos addssagairél, amellyel 1824
Simsenovics Maria munkdcsi lakosnak tartozik.
Vranics Jozsef munkacsi patikus Ruzsak Karoly altal 6sszeallitott

155 P 1824
munkaszerzddése.
Drinai Jozsef munkacsi kézmiives szamlai azon munkalatokrol, amelyeket

156 P, PR 1824
Ruzsak Kéroly részére végzett.
Ruzsak Karoly tigyvéd kimutatasai a kecskeméti tiggyel kapcsolatos

157 | o5 . 1825
kiadasokrol.
A beregszaszi szolgabird idézése Vaizer Antal munkacsi lakos nevére

158 |, e . ) o 1825
birosagi hatarozat tudomasul vétele targyaban.
A Bereg Megyei Birdsag idézése Szunyos Jozsef nevére birdsagi

159 |, ; e 1825
targyalason valo részvételre.

160 Berto6ti Imre genzsei lakos folyamodvanya a Bereg megyei Birdsaghoz 1825
torvényteleniil elfoglalt foldjeinek visszaszolgaltatasarol.
Papp Jozsef és Cserszki Janos kozotti szerzodés Kalnik kdzség vagyonanak

161 ol 1825
bérlésérdl.

162 Ruzsak Karoly munkécsi tigyvéd levele apjahoz sz6ldiiltetvények 1825
vasarlasarol.
Ruzsak Karoly folyamodvanya a Munkacsi Kincstari

163 | Vagyonfeliigyeldséghez Zékany Miklos csenddr vagyona atadasarol a 1825-1830
kincstarnak.
Iratok Killei Janos mérnok addssagarol, amit a gérogkatolikus egyhaznak

164 PRI 1825
kell folyositania.

165 | Antal Imre elismervénye a Praisz Mézest6l atvett hitelrdl. 1825
Baloczi Jozsef nagybéganyi reformatus pap elismervénye a Kemlei

166 ; p K 1825
Zsigmondtol kapott kdlesonrol.

167 Misztice kozség igazolasa, amelyben bizonyitjak Romanecz Laszlo 1826
vagyonanak eltulajdonitasat Zékany Janos altal.
Mermeinstein Sztrul néhai szent miklosi lakos arvainak panasza gydmjukra,

168 o T 1826-1827
Hormert Salamonra, 6rokségiik elfecsérlésérol.
Derecskei Menyhért munkacsi lakos elismervénye a Ruzsak Karolytol

169 | e 1826

apott kolcsonrol.

Mihocs Mihaly munkécsi lakos elismervénye a Ruzsak Karolytol kapott

170 |- P 1826
Osszegekrol.
Ruzsak Lajos levele K6rosmezordl batyjahoz, Ruzsak Karolyhoz személyes

171 Y ; 1826
kérdésekrol.

172 A Bereg Megyei Birdsag jegyzokonyve Jurkanics Pap Léaszlo gyilkossagi 1827
ligyében.




222 Csatdry GYorGy: A Ruzsdk-levéltar iratai (1646-XIX. sz.)

Iratok Goteszmann Jozsefnél talalt 16 tigyében, amit Bojkor Sandor miskolci

173 . o 1827
lakostol tulajdonitottak el.
Misztice kozség igazolasa Romanecz Janos igéretszegésérdl Zékany

174 | 7, 1827
Janossal szemben.

175 Néhai Fokel Ferenc munkacsi lakos vejének folyamodvanya a Munkécsi 1827
Birésaghoz Kovacs Julianna kizarasarol a csaladi 6rokségbol.
Garbenblumen Markus folyamodvanya Bereg megye alispanjahoz Leib

176 P - a 1827
Kalus adossaganak torlesztésérol.

177 | Braver Andras patikus szamlai a Ruzsak Karolynak atadott gyogyszerekrol. 1827
Ruzsak Karoly tigyvéd éltal kiadott Giti okmanyok kocsisok részére, akik

178 p : 1827
Maramarosszigetre utaznak.
Petroczi levele Antalocrol Ruzsak Karoly tigyvédnek birdsagi tigyekkel

179 | 1828

apcsolatosan.

180 Bereg mergye’k§zgyﬁlési jegyzokonyve Kende Laszl6 vagyonanak 1828-1829
elzalogositasarol.

181 Munkacs f6birdjanak elismervénye a Ruzsak Ferenctdl kapott kilenc 1828

forintrol Kroo6 Janos részére.

Korda Karoly és Gorzoé Janos bilkei lakos elismervénye a Ruzsak Karolytol
182 Y o 1828
vett kolcson visszafizetésérol.

Ruzsak Karoly iigyvéd folyamodvanya a f6szolgabiréhoz Prohaszka Janos

183 ) . o 1828
adossaganak kifizetésérol.
Bobinszky Jozsef ungvari lakos levele ndvérének Beregszaszba személyes

184 | o A 1828
kérdésekrol.

185 | Ruzsik Karoly levele Jani Samuelhez Berger Abraham bérld adoztatasarol. 1829
Halpert Aron munkécsi lakos elismervénye Veinberger Lieb Simon héz- és

186 | ;i qs sta e 1829
foldvasarlasairol.
Ruzsak Karoly és Hentes Janos gorondi lakos kozotti szerzodés

187 | enveérvasarlasrd 1829

enyérvasarlasrol.

A Bereg Megyei Birdsag hatarozata Prohaszka Janos munkdacsi lakos

188 2 . P 1829
vagyonanak elzalogositasarol.
Ruzsak Karoly ligyvéd szamlaja az altala rendelt szalonnak aranak

189 |- r 1829
kifizetésérol.
Kecskeméti birdsag hatarozata Hegediis Istvan és Hein Janos

190 P 1829
csOdeljarasaval kapcsolatosan.
Princz munkacsi lakos elismervénye a Galgdczy csaladtagok kozotti

191 e Ao 1829
szerzOdés atvételérol.

192 | Haldrovics munkacsi lakos elismervénye az Aron Paltol kapott 200 forintrdl. 1829
A zsukoi gorogkatolikus lelkész panasza Ruzsék Ferenchez a Munkacs—

193 | Szentmiklosi Dominium intézdjére erdszakos viselkedése és Istenkaromlasa 1830
miatt.

Roth Leib beregszaszi kocsmabérlé folyamodvanya a kiralyhoz, amelyben a
194 | ; - a1 21 1830
varos kocsmabéreltetési szabalyat biralja.

195 A kiralyi biztos értesitése Komlosi Laszlonak és Ruzsak Ferencnek a 1830
miszticei és lukovoi kiralyi adomanyokrol.
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196 Ruzsak Ferenc munkacsi lakos elismervénye a fianak, Ruzsak Karolynak 1830
atadott foldteriiletekrdl.

197 | Ruzsak Karoly és Feldmann Izsak bérlé kozotti szerz6dés lakohaz bérlésére. 1830

198 A Munkacsi Varosi Tanacs igazolasa foldteriiletek eladasarol Ruzsak 1830
Karolynak.

199 Szilagyi Janos miskolci tigyvéd levelezése Ruzsék Karoly tigyvéddel Koglar 1830
Ferenc bir6sagi perérol.
Ruzsak Karoly tigyvéd levele fidhoz Miszticére csaladi és gazdasagi

200 | .. . 1830
ugyekrol.

201 | Zelik Aron beregszaszi lakos elismervénye a Klein Farkastol felvett hitelrol. 1835
A Munkacsi Varosi Tanacs hatarozata Szabo Janos és G6z Samuel kozotti

202 | L. 1835
vitarol.

203 | A kovaszoi timsogyar szamlai (kiadasokrol, bevételekrol). 1831
Bereg megye igazolasa, amelyben Mejak Ferenc tiszatjlaki lakos vagyoni

204 | vt ok P i y 1831
¢és csaladi tigyeinek vezetését Ruzsak Karoly tigyvédre bizza.
Szilagyi Janos tigyvéd levelezése Ruzsak Karollyal birdsagi tigyekkel

205 | 1831

apcsolatosan.

206 | Losonci Laszlo levele Ruzsak Karolyhoz birdsagi tigyekben. 1831
Megegyezés Krosz Boldizsar hagyatékanak felosztasa iigyében az 6rokdsok

207 Kovoit 1831
Szavka Mihaly munkacsi lakos kételezvénye a Ruzsak Karolytol felvett

208 | PRl o e 1831
kolcson visszafizetésérol.
A Bereg megyei Birosag értesitése Ruzsdk Karolynak Meisels Abraham

209 PO A 1831
adossagainak megsziintetésérol.
Ruzsak Kéroly munkécsi tigyvéd levele apjanak Ruzsak Ferencnek vitas

210 o AT 1831
vagyoni és csaladi kérdésekben.
Szilagyi Janos kecskeméti tigyvéd levele Ruzsak Karolynak birosagi peres

211 | % ,, 1832
igyekrol.
A varmegyei iilnok levele Ruzsak Ferenchez a be nem kiildott birosagi

212 | oY, 1832
iratok ligyében.

213 | Iratok Lipcsi Sandor foldteriiletének elzalogositasarol Ruzsak Karoly altal. 1832

214 A Bereg megyei Birosag idézése Bornemissza Janosnak, Joo Imrének 1832
patrénusi kotelezettségiik elmulasztasa miatt templomépités alkalmaval.

215 | Szamlak adéssagokrol. 18321836
A Kecskeméti Birosag hatarozata pénziigyi vitak szabalyozasa és

216 P 1832
eldontésével kapcsolatosan.

217 | Siseva Antal valtdja a Juhasz Janostol kapott 22, 34 forintokrol. 1832
Klein Borbala roszosi lakos elismervénye a batyjatol, Klein Janostol kapott

218 | 1 u 1832
hitelrdl.

219 | Iratok Pavlicsek Ferenc és Jozsef hiteleirdl, melyeket Ruzsak Karolytol vettek fel. 1832

220 Bereg megye szolgabirajanak értesitése Buzinszky Sandor munkacsi 1832
lakoshoz a munkacsi reformatus papnak fizetett adorol.

221 | Ruzsak Ferenc levele Ruzsak Karolynak csaladi és vagyoniigyi kérdésekrol. 1832




224 Csardry GYorGy: A Ruzsdk-levéltar iratai (1646-XIX. sz.)

Ruzsak Karoly munkacsi lakosnak a kézmiivesekkel kotott szerzdése
222 | S Py 1832
épitkezésekrol és tatarozasrol.
223 | Bereg Megye Birdsaganak Munkacsra kiildott idézései a targyalasokra. 1833
224 | Kricsfalusy Sandor elismervénye a Ruzsak Kérolynak zalogba adott foldekrdl. 1833
225 | Kricsfalusy Sandor folyamodvanya egyik rokonahoz kolcson tigyében. 1833
226 | Ruzsdk Karoly tigyvéd szamlai kiadasairdl. 1833
Zasztulka Laszlo kdmiives és munkaltatdja, Ruzsak Karoly kozott 1étrejott
227 Py 1833
munkaszerzdés.

208 Lang Vitus munkacsi lakos megbizdja Ruzsak Karoly ligyvéd nevére Hakel 1834
Ferenc ungvari lakos drokoseivel folytatott pereskedés ligyében.

Holloés Daniel ungvari iigyvéd levele Ruzsak Karolyhoz targyalasok
229 | PPN A . 1834
idépontjairol és mas birosagi tigyekrol.

Ruzsak Ferenc panaszlevele a megyéhez Barkoczi birtokosra, aki szénat
230 o P 1834
tulajdonitott el téle jogtalanul.

231 Kezes Ferenc munkacsi lakos panaszlevele Loszkovics Anna bantalmazasa 1834-1835

miatt.

232 Igatok l'{u'zs'ék Ferencnek a Kodro Karoly altal okozott karokrol, azoknak 18341835
targyalasarol.

233 | Kricsfalusy Sandor vagyonanak elzalogositasarol Ruzsak Karolynak. 1834
Ungvari ligyvéd folyamodvanya Ruzsak Karolyhoz Esztreuher Jozsef

234 P 1834
tartozasa tigyében.

235 | Ruzsédk Karoly tigyvéd szamlai a sajat részére kikiildott arukrol. 1834
Buhavinkai jobbagy kételezvénye a Ruzsak Ferenc miivésznek kifizetendd

236 PN 1834
adossagarol.

237 A kglecsényi gorogkatolikus pap panasza Hrehus Gyorgyre becsiiletsértés 1835-1837
igyében.

238 | Adasvételi szerzodések, amelyeket Ruzsak Karollyal kotottek. 1835
Romonyuk Gergely szajkofalvai lakos foldteriileteinek elzalogositasarol

239 - 1835
Varcaba Gyorgynek.

240 | Zelek Aron muzsaji lakos elleni csddeljarasrol. 1835-1840

241 | Ruzsak Karoly munkacsi tigyvéd kiadasainak és bevételeinek lajstroma. 1835

242 | Ruzsék Karoly feleségének kiildott levele. 1835

243 Kimutatasok a szajkofalvai lakosok altal Ruzsak Karoly részére végzett 1836
urbéri munkakrol és természetben fizetett adokrol.
Rot Lieb altal Ruzsak Karolynak kiadott megbizolevél, amelyben

244 T P " 1836
felhatalmazza csaladi és vagyoni ligyeinek igazgatasara.
Egy munkacsi lakos megbizélevele Ruzsak Karolyhoz vagyoni és csaladi

245 | o) VR L S 1836
ligyeinek igazgatasa ligyében.
A Bereg Megyei Birosag idézése Ruzsak Karolyhoz a birdsagi

246 |, ; . o -~ 1836
targyalasokon val6 megjelenésre.
Iratok Vilmanyi Mihéalynak Ruzsak Karollyal szemben elkdvetett

247 e T 1836
becsiiletsértés tigyében.

248 Iratok Benedek Erzsébet munkacsi lakos panasza alapjan lefolytatott 1836-40

0rokosodési igyrol.
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249 | Tanukihallgatasi jegyzOkonyv Bartfalva lakosainak vitas f6ldiigyeirdl. 1836
A Munkacsi Varosi Tanacs hatarozata Berg Janos vagyonanak felosztasarol

250 e 1836
az 6rokosok kozott.

251 | Kocsi Istvan vagyonanak inventariuma. 1836
Gati Zsuzsanna munkacsi lakos igazolasa lakohaz épitésérdl Jugenfeld

252 o PP 1836
Eszter mészarosné koltségén.

253 Kacz Zailig kaporai lakos folyamodvanya a Bereg megyei szolgabirbhoz 1836
Szedenstein Salamon vereckei lakos addssaga ligyében.
Gandzulavics Kaitan hosszumezdi lakos levele Ruzsak Karolyhoz Velber

254 . 1836
Jogra elleni birdsagi eljarasrol adossaganak kifizetése tigyében.

255 Ruzsak Karoly ligyvéd levele Mez6kaszonyba Draskoci Lajosnak és Dolinai 1836
Imrének a Fukesik Karolinanak fizetendd tartozasokrol.
Az Ungvari Megyei Birosag értesitése Lang Vitus adossagainak

256 | .. A 1836
torlesztésérol.
Ruzsak Karoly munkacsi tigyvéd kotelezvénye Naupt Burku adossagainak

257 roa 1836
fedezésérol.

258 Bereg Megyei Birosag értesitése Tabody Istvan ignéci lakoshoz Gorteistein 1836
Abraham szerednyei lakos ad6ssaganak kifizetésérol.
Ruzsak Ferenc munkacsi tigyvéd levele fidhoz, Ruzsak Karolyhoz

259 o P .- 1836
kutyajanak visszajuttatasarol.

260 Szerz6dés Ruzsak Karoly és a munkacsi jobbagyok kozott a fold 1836
megmiivelésére.

261 | Ruzsak Karoly munkacsi tigyvéd szamlai. 1836

262 | Ruzsak Karoly munkacsi tigyvéd elismervénye a kapott téglardl. 1836

263 | Kimutatas Zsuko6 lakosainak adétartozasairdl. 1837
Nagylucska szolgabirajanak rendelete az ujdavidhazai Miko6 Erzsébet

264 | - PO A . e 1837
visszaéléseivel a legel6hasznalatot illet6en.
Maszalovics Imre, Hajlik Janos és masok megbizolevele Ruzsak Karolynak

265 . L 1837
peres tigyek folytatasara.

266 | Ruzsak Karoly tigyfeleinek levele birdsagi tigyekben. 1837
Iratok Ruzsak Karoly panaszanak kivizsgalasarol Kallos Mihaly és Bocskai

267 ; A, 1837
Gabor becsiiletsértése tigyében.
A Munkacs—Szentmiklosi Dominium birdsaganak idézése Dobos Janos

268 P P P . . . 1837
munkacsi lakos részére Bocskai Gabor ragalmazasa miatt.

269 | Janosi kozség igazolasa Szlancsik Maria csaladi allapotarol. 1837

270 | Iratok Ruzsak Karoly foldtulajdonjoganak visszaallitasarol.
Szerzddések, szamlak, adasvételi szerzédések, amelyeket Ruzsak Karoly

271 | 0 X e 1837
allitott ki vagy kotott meg.

272 Kovacs Julianna munkacsi lakos vagyonanak tehermentesitésérdl a 18371840
Kricsfalusy Sandornak kifizetett adossagok alapjan.
A Bereg Megyei Birosag idézése Ruzsak Ferenc részére targyalasok

273 | lebonyolitasara Kricsfalusi Sandor vagyonanak tehermentesitésérol, 1837-1838
adossaganak kifizetésérol.




226 Csardry GYOrRGY: A Ruzsdk-levéltar iratai (1646-XIX. sz.)

A Bereg Megyei Birdsag idézése Lincsei Sandornak; iratok id. Ruzsak
274 F . A 1837
erenc vagyonanak tehermentesitésérol.

Sett Janos munkacsi asztalos kérvénye a Munkacsi Varosi Tanacshoz Franc
275 . T s A . .
Antal vagyonanak tehermentesitésérol adossaganak torlesztése miatt.

276 Iratok Kricsfalusy Sandor vagyonanak tehermentesitésérdl Kovesligeti

Roman Ferencnek kifizetett adossaga alapjan. 1837-1839
A munkacsi hegybir6 jegyz6konyve Lévai Pal sz6ldiiltetvényeinek

277 | aan 1837
értékeérol.

278 A Kecskeméti Varosi Tanacs jegyz6konyve Ruz Mihaly vagyonanak 1837-1838
értékérdl; elismervény Cirlati Karoly budai lakostdl felvett 2000 forintrol.

279 Bereg megye arvaszéki tilésének jegyzokonyve, folyamodvanyok 1837
levelezések Seffmann Ferenc 6davidhazai lakos 6rokségének atadasarol.
Turi Antal munkacsi lakos panasza Bereg megye alispanjahoz Turi Janos

280 . p S, 1837
fidra az altala okozott anyagi karok iigyében.

g | Iratok Barany Jozsef ¢s Maisels Mozes kereskeddk tartozasarl Korlat 18371839
Laszlonak.

280 Ruzsak Karoly folyamodvanya Bereg megyéhez Bozsar Jozsef adossaga 1837
igyében.

283 Weis J a}kab munkacsi lakos adossagarol, amit a nagykalloi Fis Aronnak kell 1837-1839
megtéritenie.
Munkacsi patikus folyamodvanya a megyei birésaghoz Fogarasi Barbara

284 PO S 1837
adossaga tigyében.

285 | Handelszmann R6za munkécsi lakos addssaganak iratai. 1837

286 Kimutatés a szajkofalvai lakosok altal Ruzsak Karolynak végzett 1837
munkalatokrol.

287 | Ruzsak Karoly gazdasagi terve december honapra. 1837

288 | Ruzsak Karoly pénztari konyve az 1837-1848 évekrol. 1837-1848

289 | Ruzsak Karoly munkacsi tigyvéd bevételi szamlai. 1837-1838

290 | Ruzsak Karoly munkacsi tigyvéd konyve kiadasairol és bevételeirdl. 1837-1838

291 ]"3uzinkay Mihaly nagylucskai lakos levele Ruzsak Karolyhoz gazdasagi 1837-1838
igyekben.

Kisalmasi és makarjai lakosok tantivallomasai, amelyekben panasszal
292 | ¢élnek a Munkacs-Szentmikldsi Dominiummal szemben a fakivagasok és a 1838
legeltetés megsziintetése végett.

293 Bereg Megye Birdsaganak idézései Ruzsak Karolyhoz targyalasok 1838
folytatasa tigyében.

294 | Ismeretlen igyvéd levele Ruzsak Karolyhoz birdsagi tigyekrol. 1838

295 Konyati Abrahdm munkacsi lakos megbizélevele Ruzsék Karolynak, 1838

amelyben atadja csaladi és anyagi iigyei intézésének jogat.

Kivonat Bereg megye kozgytilésének jegyzokonyvébol, ahol Gavris
296 . P ARSI 1838
Istvannak eldjogokat biztosit az Girbéri birosag.

Fehér Péter és Maria munkacsi lakosok peres ligye Fehér Janos és Jozsef
297 | Gy o S T 1838
orokségének kisajatitasa targyaban.
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298 Komjati Abraham kisalmasi lakos folyamodvanya a megyei birosaghoz 1838
Egyederi Gabor térvénytelen orokségének kisajatitasa iigyében.

299 Lonfalusi Aleksza barthazai lakos igazolasa Ruzsak Karoly 1838
foldtulajdonjogat illetden.

300 Kivonat Bereg megye kozgytilésének jegyzokonyvébdl Ruzsak Karolynak 1838
batyja és ndvére peres ligyében.

301 Jobbék Ferencnek Bereg megye szolgabirajanak levele Ruzsak Karolyhoz; 1838
Herskovics Volf elkobzott vagyonanak visszaszolgaltatasarol.
Koszeghy Ferenc munkacsi lakos elismervénye a Ruzsak Karolynak zalogba

302 > A 1838
adott foldekrol.

303 Lévai Péter munkacsi lakos elismervénye a Ruzsak Karolynak zalogba adott 1838
foldtertiletekrol.

304 Ruzsak Karoly folyamodvéanya Bereg megyéhez, amelyben kéri a megyei 1838
bizottsag kikiildését csaladtagjainak orokosodési vitaja iigyében.

305 Weisz Maria nagylehoci lakos folyamodvanya Bereg megye alispanjahoz 1838
Galmert Sdmuel munkacsi lakos addéssaganak visszafizetése tigyében.

306 Iratoky Rorpbauer Teodor, Paulisek Lipot és masok adossaganak kifizetésérol 1838-1841
Ruzsak Karolynak.
Ruzsak Karoly tigyvéd iratkivonatai Széles Gabor adosaival folytatott peres

307 | . " 1838
igyekbol.

308 | Szlin Jozsef munkacsi lakos elismervénye bérleti dij atvételérdl. 1838
A Bereg Megyei Birdsag értesitése Ruzsak Karolynak és Ferencnek Ruzsak

309 D : P 1838
Aloizia addssaganak kifizetésérol.

310 | Ruzsak Karoly munkaszerzédése Vaja Janos kocsissal. 1838
Csernicska Péter bilkei intéz6 jelentése Ruzsak Karolynak gazdasagi

311 BTNt 1838
kérdésekrol.

312 Szajkofalva lakosainak folyamodvanya Ruzsak Karolyhoz a szantas 1839
elhalasztasarol az allatok alultaplaltsaga miatt.

313 | Ugyvédek levelei Ruzsak Karolyhoz birosagi iigyekkel kapcsolatosan. 1839
A Bereg Megyei Birosag idézése Komlosi Gedeon munkacsi lakoshoz Pap

314 | ¢ . N S 1839
Eva termésének karositasa tigyében.
Bereg megye f0szolgabirojanak idézése Ruzsak Kérolyhoz a miszticei

315 . A 1839
lakossag panaszanak ligyében.

316 Friedrich Franc munkacsi lakos panasza Jod Lajosra foldteriilet kisajatitasa 1839
miatt.
Ruzsak Karoly folyamodvanya Bereg megye foszolgabirojahoz Papai Maria

317 RSP S 1839
tulajdonjogat illetéen.
Kis Mihaly munkacsi lakos elismervénye a Vécsey Jozsefnek elzalogositott

318 | 50 R, A 1839
hazrol és foldekrol.

319 Dokumentumok Bereg Anna néhai munkdécsi lakos 6rokségének 1839
felosztasarol Keszes Ferenc és Gorog Ferenc kozott.

320 | Iratok Fejér Janos 6rdarmai lakos 6rokdsodési tigyérol. 1839

321 | Folyamodvanyok az adds altal felvett pénzosszegek visszafizetésérol. 1839

322 | Iratok Veizer Lazar adossagainak kifizetésérdl Berner Hersanak. 1839




228 Csardry GYOrGY: A Ruzsak-levéltar iratai (1646-XIX. sz.)

Maisek Lieb munkécsi keresked6 folyamodvanya a megyei birdsaghoz

323 el PSR 1839
Ruzsak Karoly adossaga tigyében.
Iratok Ruzsak Lajos szlatinai romai katolikus pap adossagairdl, amellyel

324 | Ruzsik Karolynak tartozott. 1839-1843

325 Iratok Turok Janos gordgkatolikus pap addssagairdl, amellyel Moravec 1839
Andras munkdcsi lakosnak tartozott.

330 Iratok Harnert ?? és R6za munkacsi lakos addssagairdl, amellyel Horin 18391840
Jakabnak tartozott.

331 Ruzsak Karoly ligyvéd elismervénye Lengyel Jackd személyes iratainak 1839
atvételérol, amit a fészolgabironak adott at.

332 | Ruzsak Karoly munkacsi pénztari konyve és szamlai. 1839
Ruzsak Karoly és munkacsi lakosok kozt kotott szerzodés a termés

333 N, 1839
betakaritasarol.
Berecky Jozsef badaloi reformatus lelkész levele Ruzsak Karolyhoz peres

334 | - % 1840
igyekrol.
Szilagyi Janos kecskeméti iigyvéd levelezése Ruzsak Karollyal peres

335 | = . 1840
igyekrol.

336 Andras Samuel munkécsi lakos folyamodvanya a Bereg Megyei Birosaghoz 1840
Andrasi Jozsef vagyonanak felosztasa targyaban az 6rokosok kozott.

337 Bereg megye kozgytilésének hatarozata Grbéri birésag 1étrehozasarol a somi, 1840
zapszonyi és botragyi birtokosok kdzdtti peres ligyek tisztazasanak céljabol.

338 Ruzsak Kéroly iigyvéd feljegyzései Meisel Ferenc és Meisel Aron peres 1840
igyeire vonatkozoan.
Popovics Anna szajkofalvai 6zvegy panasza Ruzsak Kérolyhoz Popovics

339 e s . R 1840
Laszl6 jogtalan foldhasznalatarol.
Bereg Megye Birdsaganak hatarozata Kebl Jozsef foldtulajdonjoganak

340 | . i 1840
visszaallitasarol.

341 Munkacsi lakosok elismervénye a Ruzsak Karoly altal elzalogositott 1840
foldekrol.

Bereg Megye Birdsaganak idézése egy alsdvereckei lakoshoz és a Munkacsi
342 - . AR, 1840
Periman Jakabhoz vagyonuk elarverezése tigyében.

343 Szerzédés a kalniki foldek adasvételérdl, amely Ronte Janos és Dobonyi 1840
birtokos kozott jott 1étre.

344 Szerzédés foldteriiletek bérbeadasardl, amely a Csapolckai Pazduhanius 1840
Maer és Ruzsak Karoly kozott jott 1étre.
Mészar Mihaly munkécsi lakos elismervénye a Ruzsak Karolytol bérbe

345 Lo 1840
kapott lakasrol.

346 A Ruzsak csalad egyik tagja altal dsszeallitott tervezet, ami a Ruzsakok 1840

vagyonat és azok orokoseit veszi szamba.

347 Bereg Megye Birdsaganak hatdrozata Durnovics Ferenc puznyakfalvai 1840
lakosra kir6tt biintetésrol adossagainak ki nem fizetés miatt.

348 Markovics Smuli davidfalvai lakos folyamodvanya a Bereg Megyei 1840
Birosaghoz Durnovics Fedor puznyékfalvai lakos ligyében.
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349 Weis Aron alsovereckei lakos folyamodvanya a Magyar Helytartotanacshoz 1840
Kogler Ferenc kecskeméti hentes és Pisger Antal pék addssaga tigyében.

350 Kleir} Barbara técsg’ii lgkgs folyaquv;inyez a Bereg Megyei Birésaghoz 18401841
Kovacs Julianna néhai férjének addssaga tigyében.
Bereg Megye Birdsaganak értesitése Ruzsak Karolyhoz Pokaszka Janos

351 Lo S o 1840
adossaganak mieldbbi torlesztésérol.
Dubroka lakossaganak kotelezvénye a Ruzsak Karolynak fizetend6

352 P’ : 1840
adossagukrol és urbéri munkak teljesitésérol.

353 | Iratok Fridman Abraham adéssaganak torlesztésérol. 1840

354 Ismeretlen munkacsi személy igazolasa Ruzsak Karoly altal apjanak, 1840
Ruzsak Ferencnek adott kdlcsonrol.
Gaizer P4l munkécsi lakos kotelezvénye a Meisels Leibnek kifizetendd

355 | L 1840
kolesonrol.
Gerzsenyi Karoly csernéi lakos kotelezvénye a Fokhagyma Janosnak

356 | . PP 1840
kifizetend6 ad6ssagarol.
Ruzsak Karoly munkécsi tigyvéd elismervénye Gaupt Bordka keresked6tol

357 P " 1840
kapott pénzdsszegrol.
A munkacsi gordgkatolikus egyhaz adosainak jegyzéke, amit Dohovics

358 PR 1840
Bazil allitott dssze.

359 | Szamlak a Ruzsak Karoly birtokain dolgozé jobbagyok fizetésérdl. 1840
Ruzsak Karoly és Ferenc tigyvédek folyamodvanya Bereg megyéhez egy

360 | bizottsag létrehozasarol az elhunyt Ruzsak Ferenc vagyonanak atirasa 1840
céljabol 6rokoseinek; hatarozatok ebben az ligyben.

361 | Ruzsak Karoly és Weis Janos kocsis kozott 1étrejott munkaszerzodés. 1840

362 | A Ruzsak csalad szamlai. 1840
Gorberi Andras alsovereckei intéz6 levele Ruzsak Karolyhoz, amelyben

363 b o 1840
gazdasagi tigyekrol ir.

364 | Ismeretlen személy levele Ruzsak Karolyhoz birtokiigyekrol. 1840

365 Szajkofalvai, dubrdokai és mas falvak lakosainak adofizetési szamlai, 18411846
melyeket Ruzsak Karolynak nyujtottak be.

366 | Daskd Péter nagylucskai lelkész levele Ruzsak Kérolyhoz birdsagi tigyekrol. 1841

367 Bereg Megye Birdsaganak idézése Ruzsak Kéroly tigyvéd részére
targyalasainak levezetése tigyében.

368 Bornemissza Janos ligyvéd folyamodvanya Ruzsak Karolyhoz peres 1841
foldfoglalassal kapcsolatos ligyek iratainak atadasarol.
Ruzsak Karoly keresete Bereg Megye Birdésagahoz Galnert Rot munkacsi

369 L e 1841
lakos elleni ragalmazas miatt.

370 Fogaras lakosainak tantivallomasi jegyz6konyve Lengyel Andras 1841
foldtertiletének atadasarol Vaganyi Sebestyén munkacsi lakosnak.
Bereg Megye Birdsaganak értesitése Ruzsak Karolynak a bilkei Gorzo

371 S P e . e 1841
csalad és Keresztel6 Janos kozotti peres ligyek tisztazasa tigyében.
Bereg Megye Birdsaganak idézése Ruzsak Karoly részére Ruzsak Ferenc

372 2. ; p e 1841
zsukoi lakos vagyonanak elarverezése tigyében.




230 Csardry GYORGY: A Ruzsak-levéltar iratai (1646-XIX. sz.)

Ruzsak Karoly tigyvéd elismervénye Ruzsak Lajos lelkész vagyonanak
373 T ? . . 1841
megvételérdl, amit az arverésen adtak el.

Kivonatok Bereg megye kozgytiilésének jegyzokonyvébol Balog Ferenc
374 | és Ruzsak Karoly tablabird megbizasarol a Horvath csalad 6rokségének 1841
felosztasarol az utddok kozott.

375 Dobra Maria, Moskany Zsofia és mas miszticei lakosok folyamodvanya Bereg 1841
megyéhez Jakab Ferenc f6szolgabird megbizatasarol hagyatéki tigyekben.

A Munkacsi Varosi Képviseldtestiilet idézése Drebitko Janos cipész részére
376 | targyaldson vald részvételre; Majer Matyas tiszatjlaki lakos arvainak 1841
tamogatasarol.

Koronstein Mark és Rozental Zsigmond munkacsi kereskeddk
377 | folyamodvanya Bereg Megye Birosagahoz Mizski Germannak a Munkacsi 1841
Kolostor helytartdjanak adossagairol.

Gajzler Gold beregszaszi lakos folyamodvanya Feierstein Gerska
378 S y 1841
adossagainak rendezésérol.

Bereg megye szolgabirojanak elismervénye Farbenblaum Moézes klacsandi

379 | lakos vagyona arverezésébdl szarmazo pénz atadasarol Stuber Jozsefnek €s 1841
Horvath Annanak.
Weisvain Kacz ungvari lakos kdtelezvénye a Proper Lipotnak fizetendd

380 P 1841
adossagarol.

381 Kali Luka, Szadvari Ivan banthazai lakosok kételezvényei Kestenbaum 1841
Haim munkaécsi kereskeddnek kifizetett adossagokrol.

382 | Munkacsi lakosok részvényei az 1841-42. évre. 1841-1842
Bereg megye alispanja altal Ruzsak Karoly részére kiallitott utlevél

383 . A : 1841
Lengyelorszagba valo6 utazashoz.
Bereg megye alispanja altal Ruzsak Karoly részére kiallitott utlevél

384 sy . p 1841
Galiciaba valé utazashoz.
Klastromalja és Oroszvég lakosainak folyamodvanya Lintar Ivannak katonai

385 . o Lo 1841
szolgalat aloli felmentése tigyében.

386 Miko Maria férjének /Munkacs/ elismervénye foldjének ideiglenes 1841
atadasarol Ruzsak Karolynak tartozasa torlesztése fejében.

387 | Popovics munkacsi kovacs szamlai a Ruzsak Karolynak végzett munkakrol. 1841

388 | Ruzsak Karoly szajkofalvai bérldjének szamlai. 1841
Munkacs fobirajanak elismervénye Ruzsak Karolytol felvett pénzosszegrol,

389 | .. . AT 1841
tolgyesének bérbeli dijarol.

390 | Kimutatas Csuko, Csapolc és Kélnik kdzségek trbéri tartozasarol. 1842

391 Barlangi Laszl6 levele Ruzsak Karoly tigyvéd szamara Kendeles Laszl6 és 1842

Meisels peres ligyének allapotarol.

Bereg Megye Birdsaganak és Munkacs varos fobirajanak idézése Ruzsak
392 | Kéroly szamara. Turcsanyi Janos professzor foldfoglalasi perének és mas 1842
igyekkel kapcsolatos iratok.

393 Bereg Megye Birdsaganak és a Munkacsi Birdsag jegyzokonyve a Munkacs 1842
¢és Kalnik kozotti peres tigyekrol.

Adasvételi szerzodések, iratok ingatlanok bérletérdl Ruzsak Karoly és mas
394 . 1842
személyekkel kapcsolatban.
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Icik Dévid és Jaworszki Janos munkacsi lakosok k6zott megkotott szerzodés

395 | 1842
haz bérletérol.
Zanyisok Lészl6 és Jaworszki Janos munkdcsi lakosok kdzott megkdtott

396 A et ot " Ry 1842
szerz6dés foldrészlegiik cseréjérol.
Kohutics Maria munkacsi lakos kételezvénye a Pap Janosnak fizetendd

397 RO 1842
adossagarol.

308 Maizelsz Maria és Maizelsz Husmer munkacsi lakosok munkaszerzédése 1842
Fehér Izraellel hentesi munkakdr ellatasara.

399 | Kimutatas a Ruzsak Karoly altal jobbagyaitol beszedett adokrol. 1843
Benei Laszl6 levele Ruzsak Karolyhoz birdsagi peres tigyekkel

400 K 1843

apcsolatosan.

Ruzsak Karoly folyamodvanya Bereg megye féispanjahoz egy bebortonzott

401 . - P AP 1843
pasztor kiszabaditasa ligyében.
Spaer Rozalia beregszaszi szolgalany folyamodvanya Jo6 Imréné

402 . p p e 1843
elzalogositott vagyonanak ligyében.
Vereg Mihaly munkacsi lakos nejének elismervénye foldek

403 p IS 1843
elzalogositasarol.
Alsovereckei, zavadkai és mas falvak lakosainak Ruzsak Karoly altal felvett

404 | tantikihallgatasi jegyzokonyve a Kencs Georgij orvos altal ezen falvak 1843
lakosainak okozott karokrol.
Bereg Megye Birdsaganak iratai Grincai Henrik, Klein Samuel, Gold

405 A - S LT . 1843
Berstein és Hirs Berstein vagyoni és pénziigyi perének targyalasarol.

406 | Popovics Mihaly bilkei lakos kérvénye Ruzsak Karolyhoz adossaganak tigyében. 1843

407 | Ruzsak Karoly kotelezvénye Gacit Burjat adossaganak kifizetésérol. 1843

408 | Munkacsi zsidok (valtoi) 1840—1844 18431844

409 Nizsalkovics Karolina szerzédése sz6l0svégardoi és lipcsei vagyonanak 1843
bérbeadasarol Ruzsak Karolynak.
Ruzsak Karoly kimutatasa kiadasair6l a nagygejdci Petrovai csalad

410 Py P ; 1843
malomgatjanak ellenérzése kapcsan.

411 | Ruzsak Ferenc folyamodvanya Ruzsak Karolyhoz kdlcsonfelvétel igyében. 1843

412 | Ruzsak Karoly munkacsi tigyvéd kiadasainak szamlai. 1843
Varboca Laszlo munkacsi lakos kotelezvénye Ruzsak Karoly részére az

413 | T . SN 1844
urbéri munkak elvégzésérol.
Szajkofalvai jobbagyok panasza Ruzsék Karolyra az arbéri munkalatok

414 < . 1844
megnehezitése miatt.
Ruzsak Karoly levelezése Szilagyi Janos kecskeméti tigyvéddel, peres

415 | . 1844
igyekkel kapcsolatosan.
Bereg megye alispanjanak értesitése Ruzsak Karolyhoz, amelyben rendkiviili

416 | 0 e p < i A 1844
birdsagi bizottsag tagjanak nevezik ki a verebesi gyilkossag ligyében.
Ruzsak Ferenc Bereg megyei jegyz0 levele a megye adminisztratorahoz

417 | e ot PP 1844
kozgytlési jegyzokonyvek megkiildésérdl.
Ruzsak Karoly nejének, Kobb Zséfidnak megbizdlevele a csalad vagyoni

418 | o ) 1844
uigyeinek intézésérol.
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A Munkacs—Szentmikldsi Dominium idézése Kebel Jozsefnek peres
419 | p o 1844
igyének targyalasara.

Gadit Baruha munkacsi kereskedd folyamodvanya Bereg megye
420 S - . S Al 1844
alispanjaihoz Jaszinger Jozsef cipészmester korozése ligyében.

421 | Laskan Gabor és Ruzsak Karoly munkacsi lakosok vagyontigyi perének iratai. 1844

Bereg Megye Birosaganak hatarozata az elhunyt Ruzsak Ferenc vagyonanak
422 . POyt - o 1844
felosztasarol az 6rokosok kozott.

Bereg megye arvaszékének hatarozata Ruzsak Karoly gyamsagi

423 .. ) 1844
kotelezettségérol.

404 Gaizler Pal balasagyarmati lakos elismervénye a Ruzsak Karoly 6rokosének 1844
elzalogositott foldteriiletekrol.

425 | Beron Izrael munkécsi lakos elismervénye a Haupt Baruhtol felvett hitelrél. 1844

426 | Ruzsak Karoly levele Bereg megye fojegyzdjéhez csaladi iigyeirdl. 1844
Ruzsak Karoly folyamodvanya oroszorszagi utlevél kiadasa céljabol, ahol

427 AT 1844
lovakat szeretne véasarolni.

428 | Iratok Ruzsak Karoly ligyvéd pesti €s bécsi utazasainak kiadasairdl. 1844

429 | Ruzsak Karoly kimutatasai bevételeirdl és kiadasairol. 1844
A Munkacsi Birosag rendelete Ruzsak Karolyhoz a Laskai Sandornak

430 - P P 1844
kifizetend6 pénzosszegrol.
Kallés Ferenc munkacsi asztalos kotelezvénye Ruzsak Karolynak

431 . PR 1844
asztalosmunkak elvégzésérol.

432 | Jegyz6konyv Ruzsak Karoly munkacsi lakos vagyonanak értékérdl. 1844

433 | Szerzédés Ruzsak Karoly és Komordc kozség lakosai kozott legeld bérlésérdl. 1844

Ruzsak Karoly szajkofalvai intézdjének jelentése jobbagyok betelepitésérdl
434 u 1845
a szabad teriiletekre.

435 Ruzsak Karoly levelezése kecskeméti tigyvédekkel és tisztviselokkel csaladi 1845
¢s peres tigyeivel kapcsolatosan.

Ruzsak Karoly nejének panasza a Bereg megyei Birdsag hatarozatat
436 | illetden, amelynek értelmében férjét kotelezték adossaganak kifizetésére 1845
Meisels Abraham munkacsi lakos javara.

437 Jozsef, kiralyi helytartd rendelete Sz¢él Imre helytartoi tisztviselonek a 1845
Ruzséak csalad vagyoni allapotat illetd iratok felkutatasarol.

438 | Ruzsak Karoly nejének kimutatasa kiadasairol. 1845

439 | Kimutatds a Munkacsi jaras jobbagyainak fuvarozasairdl, a katonasag javara. 1846

440 Beregszasz foligyészének rendelete a Ruzsak Karolynak ajandékozott 1846
foldteriiletekkel kapcsolatban.

441 | Bereg Megye Birosaganak idézése a Ruzsak csaladhoz adossaguk 1846
kifizetésérol Kolb Marianak.
A Ruzsak csalad szamlai, amelyeket Ruzsak Karoly betegsége ¢s halala

442 | . 1846
idején fizettek ki.

443 | Ruzsak Karoly szamlainak jegyzéke. 1843-1844

444 Gal Homoky Lajos csaszldci birtokos értesitése Ruzsak Karolynénak a 1846

disznok etetési feltételeirdl.
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Horvath Alojzia és Moizel Zebela tigyvédek elismervényei a Ruzsak csalad
445 | L P o L o 1847
orokségi €s birdsagi iratainak atvételérdl.
Jegyz6konyv, amit a Bereg ¢s a Szatmar megyei birdsagok vettek fel azon
446 | pasztorok tanuvallomasaibol, akiket Ruzsak Karolyné 39 diszndjanak 1847-1848
eltulajdonitasaval gyanusitottak.
Iratok Andrasi Jozsef munkacsi bird adossaganak kifizetésérél Ruzsak
447 ; e 1847
Karoly nejének.
Horvath Alojzia ligyvéd levele Ruzsak Karoly 6zvegyének tligyvédi fizetése
448 |- 1847
targyaban.
449 Balka Janos birtokos kotelezvénye kalyhaépitésrol Ruzsak Karoly 6zvegye 1847
részére.
Ozvegy Ruzsak Karolyné és 6zv. Ruzsak Terézia kozotti egyezség a Ruzsak
450 r 1848
vagyon felosztasarol
451 Munkacsi lakosok elismervénye Ruzsak Karoly és néhai Mlacsar Ferdinand 1848
ozvegyének, a Ruzsak Terézia altal elzalogositott foldteriiletekrdl
452 Pénzelik Janos csapolci lakos elismervénye a Ruzsak Karoly 6zvegyétdl 1848
kapott foldbérleti dijakrol.
453 Szunyog Lajos munkacsi tigyvéd értesitése Ruzsak Karoly 6zvegyének, Kolb 1848
Zsofianak és Ruzsak Terézianak a Ruzsék Lajosnak kifizetett pénzosszegrol.
454 | A Ruzsék csalad szamlai az 1848. évrol. 1848
455 | Ugyvédek és iigyfelek levelei Ruzsak Kérolyhoz gazdasagi és peres ligyekrol. XSIZX
456 Tamas Adam csomonyai lakos megbizolevele Ruzsék Karolyhoz birdsagi XIX.
peres ligyek lebonyolitasarol. Sz.
457 A Bereg megyei Birosag idézése Ruzsak Karoly részére Péapai Anna XIX.
iratainak felterjesztése tigyében. SZ.
458 | Tankonyvek magyar jogbol XSIZX
. . . R . o . P XIX.
459 | Ruzséak Karoly tigyvéd feljegyzései peres ligyekrol. -
460 | Ruzsak Karoly iigyvéd szerzddései bérleti és zalogiigyekre vonatkozoan. -
461 | Ruzsak Karoly tervezete néhai Krosz Boldizsar vagyonanak felosztasarol. XSIZX
462 Fogarasi Terézia suranyi lakos folyamodvanya Bereg megye arvaszékéhez XIX.
bizottsag kikiildésérdl férje, Fogarasi Ferenc vagyonanak felosztasa céljabol. SZ.
Lipcsanka Janos fogarasi jobbagy kotelezvénye lakédsa aranak XIX.
463 | . b )
visszafizetésérol Ruzsak Ferencnek. SZ.
464 | Miké Erzsébet kdtelezvénye a Weis Jakabnak fizetendé adéssagarol. XX
465 | Ruzsak Karoly anyjanak levele fidhoz csaladi tigyekrol. XSIZX
466 | A Ruzsik csaldd geneoldgiai leirdsa. XX
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XIX.

467 | Aleszerelt és szabadsagolt katonak névsora Szolyvardl és Jobbovicarol. -

468 A zsukovadi, a csandci és a benedikei erd6tulajdonosok altal irt jegyzokonyv XIX.

Galuskai Sandornak erdékuratorra valo kinevezésérol. SZ.
469 Tervrajzok, szamlak a Ruzsak csalad altal épitett lakohazakrol és gazdasagi XIX.
épiiletekrol. Sz.
470 | Receptek ételek és siitemények készitéséhez. -
471 | Iratok, amelyeket nem sikeriilt beazonositani. -
F. 776, op. 2, od. zb. 1-24
1 | Folyamodvany Gerel Maria ligyében vagyonanak visszaszolgaltatasarol. 1714
A Szarka-hegyen elteriil6 sz6l6iiltetvények hegybirdinak jegyzokonyve
2 . . . Con 1718
Timsorpataky Pal vagyonanak gyarapodasarol.
3 Balogh Istvan maramarosszigeti romai katolikus pap szamlai Ruzsak Kszaver 1793
Jozsef temetési koltségeirdl.
4 | Iratok Pasztélyi Terézia Munkacson 1évé vagyonanak felosztasarol. 1795
Dobra Janos miszticei lakos folyamodvanya és elismervénye egy néhai kalniki
5 . : e 1810-1823
lakos vagyonanak elidegenitésérol.
6 | A munkacsi zsido kozosség elismervénye a zsidoktol kapott hitelekrol. 1818
7 Iratok KoglfirlFerenrc kecskeméti mészaros elleni biinvadi eljarasrol az el6re 18201846
kitervelt csodjelentés miatt.
8 | Egy budai pap elismervénye a Kalb Zsofiaval kotott hazassagrol. 1821
9 | Kimutatas Gajdler Pal birtokanak kormanyzasarol. 1821-1828
10 | Jegyzékonyvek a kovaszoi timsogyar miikodésérdl. 1824
11 | Barlang tigyvéd értesitése Bécsbol a Kiralyi Udvari Tanacsnak atadandé értékekrol. 1829
Ruzsak Karoly tigyvéd magyarazata Bereg megye Birdsaganak Kesnel Anna
12 P S " . . 1830
munkacsi lakos panasza ligyében, az 6t ért veszteségekrol.
Berthoti Barbara gelezsei /Szabolcs megye/ lakos folyamodvanyai anyai 6rok-
13 .0, . P ; 1834-1835
ségének visszaszerzésérdl Barkaszon.
14 Panaszlevél Ruzsak Aloiziara és a csalad tobbi tagjara torvénytelen foldfoglala- 1837
sok miatt.
Vilmanyi Mik6é Maria munkacsi lakos beadvanya Vilmanyi Miko6 Imre tartoza-
15| e 1837
sardl és orokolt vagyonuk felosztasarol.
16 | Iratok Ruzsak Ferenc vagyonanak felosztasarol az 6rokosok kozott. 1837-1842
17 Ruzsak Karoly munkacsi tigyvéd megbizolevele Paifer Janosnak, amelynek 1838
alapjan felvasarolhatta Bozsar Jozsef arverésre jutott vagyonat.
18 Iratok a munkacsi—nagyligeti erdének lakossag altali hasznalatarol, az itt sze- 1838
dett makk utani adé behajtasarol.
19 Debreceni Andras gyam kimutatasai Sipos Jozsef és Keresi Janos egykori arvak 18391842

vagyonarol, Beregszaszban.
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Kardos Gyorgy munkacsi lakos nevére kiallitott jellemrajz megbizhatosagarol
20 |, et . o 1840
¢és erkdlesi magaviseletérol.
Igazolas Bodnar Melhior (Menyhért) nevii katona halalardl, annak atadasarol
21 | (7 e 1840
ozzatartozoinak.
2 Dirmat Handler megbizdlevele Ligeti Schneider Ferdinand szombathelyi lakos 1844
részére, Ruzsak Karolynal valo jelentkezésérdl vagyoni iigyeinek targyaban.
23 Ruzsak Karoly munkacsi tigyvéd utasitasa intézdjéhez, Balog Janoshoz birdsagi 1844
fellebbezések tigyében ¢és a Szunyog Lajost megilletd pénzosszegrol.
, , .. S Détum
24 | A Ruzsak csalad tagjainak hajmintai. nélkiil
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REvar Tamds”

Az anyak halalozasa, abortuszok, hazassagok és valasok
alakulasa Leningradban 1942-1943 kozott

Reziimé. A tanulmany az anyak Pe3tome. V cratti posrusnyto  Abstract. The study reviews
halalozésat, az abortuszok, a ha- kinbKicHi MOKa3HUKH cMepTHOC- maternal mortality, abortion,
zassagok és valasok alakulasatte- i marepis, aboprax, nutrobax i marriage and divorce tenden-
kinti at Leningradban 19421943  posnyuennsx y Jleninrpani npo- cies in Leningrad during the
kozott. Osszefoglalja tablazatok- Tsirom 1942-43 pokiB. Y ¢dopmi  years 1942-43. The author
ban is a rendkiviili élethelyzet- tabnuup y3arampueno 3minu, additionally summarizes in
ben megfigyelhetd valtozasokat. mo cmocrepiranmcsi B Ham3su- tables the changes incurred by
Részletesen elemzi és bemutatja waiiniii  curyanii. [Jleransno the difficult life situation, giv-
a valtozasok hatterét és a kivaltd mpoamnanizoBano nepexymoBu ta  ing a detailed analysis of their
okokat is. HNPUYMHY TAKHAX 3MiH. root causes.

Kulcsszavak: leningradi blokad, Knrouoei cnoea: 6noxaoa Jle- Keywords: Leningrad block-
abortuszok, anyak haldlozasa, ninepaoa, abopmu, cmepmuicmo  ade,  abortions,  maternal
hazassagok, valasok. mamepis, wnioou, po3iydeHHs. deaths, marriages, divorces.

Bevezetés

Az abortusz sz6 magyarul (latinul: Abortus arteficialis) terhességmegszakitast
jelent, a terhes n6 6nalldé dontése utan. A terhes né megmentése céljabol az or-
vosok altal meginditott mesterséges vagy mivi vetélés nem tartozik ide (bar az
abortus sz6 az orvosi szaknyelvben ezeket, €s a spontan vetélést is jelenti) [2.].
Az emberiség legrégebbi torvénykonyvei koziil Hammurapi torvénykdnyvének
209-214. §-ai szolnak a magzat védelmérol. A 209. § szerint: ,,Ha egy awélum
[szabad nemes] awélum lanyat megiittte és magzatat elvetéltette vele, 10 siglum
ezilistot fizessen a magzatért.” A 210. § szerint: pedig ,,Ha ez a né meghalt, [a
megiitd] lanyat 6ljék meg”.! A rendelkezésekbol egyértelmii a né életének, vala-
mint a magzat jogainak védelme, de kitlinik, hogy nem a szandékos miivi terhes-
ség megszakitast szankcionaljak, illetve az is nyilvanvald, hogy a magzat elleni
blincselekmény a vagyon elleni cselekményekkel esett egy kategoriaba (vagyont
vagyonért, életet életért).

A bibliai népek korében az egyértelmii magzatvédelem mellett még ismeret-
len volt a miivi abortusz, és az Oszévetség hires szemet szemért passzusat érdekes
modon éppen egy vetélésrdl szolo rész vezeti fel: ,,Ha férfiak verekednek, és ugy
megloknek egy terhes asszonyt, hogy az id6 el6étt megsziil, de nagyobb szeren-
csétlenség nem torténik, akkor birsagot kell fizetni aszerint, ahogyan az asszony

* Obudai Egyetem, Budapest, Magyarorszag cimzetes egyetemi tanara. * TurynoBanuii yHiBepcH-
TerchKuii mpodecop, Obyna yHisepcurert, Bynanemrr, Yropumsa. * Honorary Associate Professor of
University Obuda, Budapest, Hungary.
'Thttp://www.webcitation.org/query?url=http%3A%2F%2Fmek.niif.
hu%2F07200%2F07287%2F07287.pdf&date=2012-09-17
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férje megszabja, és birak el6tt kell azt megadni. Ha viszont nagyobb szerencsét-
lenség tortént, akkor életet kell adni életért. Szemet szemért, fogat fogért, kezet
kézért, labat 1abért, égetést égetésért, sebet sebért, kék foltot kék foltért™ [2.].

Az elsd vilaghaboru idején a négyogyaszok mar képesek voltak biztonsaggal
elvégezni a mlivi abortuszt, azonban ennek szigorti szabalyai voltak: ,,Az orvos
miivi vetélés esetén csak akkor nem kdvet el biintetendé cselekményt, ha szan-
déka a miiveletnél kifejezetten arra iranyul, hogy a magzat ¢lete aran a veszély-
ben 1évo anya életét megmentse. Minden mas esetben, ha nem az anya életének
megmentése a cél, blincselekményt allapit meg a miivelet — idézi a Pesti Futar a
Gyogyaszat nevii orvosi szaklapbol dr. Halasz Lajos koronaiigyész megallapita-
sat”. (1. kép [3.]).

1. kép. Abortuszrol az elsé vilaghaboruban

[3.] Szécsi Noémi: Abortuszrol az elsé vilaghdaboruban. http://halcsontosfizo.reblog.hu/abortuszrol-az-elso-
vilaghaboruban. (letéltve: 2015.06.28).

2

Mozes II. konyve, 21. fejezet 21:22-t61 21:25-ig http://www.webcitation.org/
query?url=http%3 A%2F%2Fwww.immanuel.hu%2Fbiblia%2Fbiblia.php%3Fkonyv%3D2%26fej
ezet%3D21%2601%3D1%2602%3D2%2603%3D3&date=2012-09-20
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A valas egy mar létezd, de funkcidinak betdltésére alkalmatlanna valt ha-
zastarsi kapcsolat birdsagi tton torténd megsziintetését jelenti. A valasok aranya
Magyarorszagon mar az I. vilaghdbora eldtt is magas volt. Ez a helyzet a két
vilaghabort kozott sem valtozott. Erdekesek a magyarorszagi adatok: az 1. vi-
laghaboru jol példazza, hogy rendkiviili koriilmények mint pl. a haboru hatasara
egy-egy idOszakban a hazassagkotések atmenetileg akar teljesen sziinetelhetnek.
A hazassagkotések ezer lakosra jutd aranya Magyarorszagon a haborts években
igen alacsony szintre zuhant: minimumat 1915-ben érte el 3,4 ezrelékkel. [6.].
Leningradban a vizsgalt idészakban az abszolit szdmokban az abortuszok szdma
megugrott 1942-hdz viszonyitva 2,5-szeresére, ezer élve sziiletésre szamitott ara-
nyuk pedig négyszeresére (/. tablazat) [1, 4-5.].

I tablazat. Abortuszok Leningrad 15 Keriiletében

Abszolut szamok
1941 1942 1943

Abortuszok szama 32304 2294 5914
Egészségiigyi javaslatra 6835 790 1230
Korhazon kiviil végzettek 25469 1504 4684
Ilegalisak 1143 14 212
Ugyészségre jelentett 1132 9 221
Ugyészségre jelentettek, %-ban 4,4 0,6 4,7
Jelentett korhazon kiviiliek 172 62 46
Abortuszba belehaltak

Ezer élvesziiletésre szamitva

1941 1942 1943

Abortuszok szama 485,7 184,9 776,8
Egészségligyi javaslatra 102,8 63,7 161,6
Kérhazon kiviil végzettek 382,9 121,2 6152
Illegalisak 17,2 1,1 273
Ugyészségre jelentett 17,0 0,7 29,2
Ugyészségre jelentettek, %-ban - - -
Jelentett korhazon kiviliek 2,6 5,0 6,1
Abortuszba belehaltak

Erdekes, hogy élesen emelkedett a korhazon kiviili és az illegalis abortuszok
szama (elobbieké 6tszordsére, utdbbiaké huszonotszordsére). Az abortusz morta-
litas® a haboru elétti szint kétszeresére emelkedett.

3 Abortusz okozta halalozas
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Az orvosi bizottsagok altal engedélyezett abortuszok szama két és félszeresé-
re nétt 1942-ho6z viszonyitva, és elérte 5 éves iddszakbeli csucsat. [1, 4-5.].

Az abortusz nélkiili anyahalalozas a leningradi n6k egészségi allapotanak ja-
vulasa kovetkeztében 19-edére csokkent 1943-ban az 1942-es szinthez viszonyit-
va, kOzelitve ezzel a habort el6tti mutatokhoz.

Ha pedig az anyak halalozasat 6sszességében vessziik, beleszamitva az abor-
tusz okozta haléleseteket is, ugy ennck ezer élve sziiletésre szamitott mutatdja
jelentésen meghaladja a habort el6tti analég mutatdt (/1. tablazat) [1, 4-5.].

I tablazat. Anyak halalozasa

Abszolit szamokban
1941 1942 1943
Sziilés utani szepszis 56 102 7
Terhességi, sziilési ¢s sziilés utani betegségek 112 327 15
Osszesen 168 429 22
Abortuszok 172 62 46
Abortuszokkal egyiitt 340 491 68
Ezer élvesziiletésre szamitva
1941 1942 1943
Sziilés utani szepszis 0,8 8,2 0,9
Terhességi, sziilési ¢s sziilés utani betegségek 1,7 26,4 2,0
Osszesen 2,5 34,6 2.9
Abortuszok 2,6 5,0 6,0
Abortuszokkal egyiitt 5,1 39,6 8,9

A hézassagkotések szama az 1942 juniusi éles emelkedés utan, melyet a be-
hivasok hivtak életre, hamar visszaesik, 1942 aprilisaban atlag napi hatra. 1942
oktoberétdl a hazassagkotések szama emelkedni kezd, és eléri a napi atlag 38,3-
at 1943 decemberében. A hazassagkotések ezer fore szamitott mutatdja 12,9-ig
emelkedik, ez magasabb, mint az 1939-es, 1940-es adatok (/I1. tabldzat) [1, 4-5].

A valasok ezzel ellentétben, csokkenni kezdenek, mar 1941 juliusaban vala-
mivel kevesebb, mint felére esnek vissza korabbi szamuknak, aztan csokkenve,
elérik a napi atlag egy valast 1942 novemberében, aztan novekedve, elérik csticsu-
kat napi atlag 6t valassal 1943 decemberében. A valasok ezer fére szamitott atlaga
jelentésen esett a habort el6tti idokhoz képest, am 1943-ban megnétt a megel6zo
két évhez képest (/11. tablazat) [1, 4-5].
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I1I1. tablazat. Hazassagkotések és valasok

1941 1942 1943
Hazassagkotések abszolut szama 26 983 3110 7332
Hazassagkotések ezer fore szamitva 10,1 2.4 12,9
Valasok abszolut szama 4927 615 1147
Valasok ezer fére szamitva 1,8 0,5 2,0

A Leningradi Véarosi Statisztikai Hivatal intézkedéseket tett a haladlozasok or-
vosi tanusitasanak hatékonyabba tételére, ennek céljabol eloadasokat tartottunk 6t
kiilonbdz6 szakteriilet orvosainak gytilésein, valamint két egészségiigyi-tudoma-
nyos plénumon a halalozasok orvosi tantsitasainak eddigi hibairdl és pontatlan-
sdgairol.

Ennek eredményeként az 1942. évi aranyokhoz képest a pontatlan és zavaros
zardjelentések szama jelentéktelen szintre esett vissza. A minisztertanacs teljes
jogkorrel felruhdzott Allami Tervbizottsdga Leningradi és Leningradi Jarasbeli
Részlegének elnokhelyettese (Puzakov) [7.].

Osszefoglalds

A rendkiviili élethelyzetek és koriilmények, mint a leningradi blokad hatassal vol-
tak az abortuszok, anyak halalozasa, hazassagok és valasok alakuldsara. A 3 tabla-
zat adatai alapjan megallapithatd, hogy a vizsgalt idészakban az abortuszok szama
2,5-szeresére nott, az anyai halalozasok szdma egy atmeneti emelkedést kovetden
csokkentek. A hazassagok és valasok abszolut szama is szignifikans csokkenést
mutat. Ezen valtozasok hatterében tobbek kdzott a hatranyos szocialis helyzet,
éhezés, 1étbizonytalansag, valamint a csaladi konfliktusok szerepelhetnek.
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M. C. [[HICTPSTHCHKHI®

PoJb Tak 3BaHOI «BOJIOCHLKOD» KOJIOHI3ALII B 3acesIeHHI
Ykpaincbkux Kapnar: cipo6a cHHTETHYHOTO MPeICTABJIEHHS

Pe3rome. [ o3HaueHHs KOJIOHi-
3aI[IHOTO PyXy HACEJICHHS B YKpa-
fHehki Kapraru 3 po3minienux Ha
miBaCHb 3eMenb mpoTsarom XII-
XVII cToniTh MOIIIBHO BUKOPHC-
TOBYBaTH TEPMIiH HE «BOJIOCHKa»,
a «miBaeHHa» KomoHizaris. [lis-
JICHHA KOJIOHI3ALlisI CYTTEBO BIUIH-
HyJla Ha OCBO€HHs YKpaiHCBKHX
Kapnar, ane Brirodarna aBa pisHHX
nporiecu: 1) HeOpraHi3oBaHHN Mi-
TpaliiHAil pyX TAacTyIIOro Hace-
nenns 3 [liBaiuanx banmkan i [Tis-
nenanx Kaprar, sike HaiiOiibIIe
BKJIFOYAJIO  ITiBJIEHHOCIIOB SIHCEKI,
JIaBHBOYKpPATHCBKI Ta, HE3HAYHOIO
MIpOIO, POMAHCBKI KOMIIOHEHTH;
2) opraHi3oBaHe TIepeceNieHHs 3 Te-
putopii TpancinbBanii i Monosn
B Ykpainceki Kapmaru i Ilepen-
KapIiaTTsl OCLJIOro HACeNeHHs, SIKe
y BeNuWKii OimbmiocTi Oyno aB-
HBOYKPATHCBKUM. SIKIIIO Tmeprimit
KOJIOHI3ALIMHAI pyX (HEeocimx
MaCcTyXiB) MaB BKpail 0OMEXeHMiA
TIOCENIEHCHKO-(hOPMYIOUIN  XapaK-
Tep, CTABIIN JPKEPEJIOM IOTIOBHE-
HHS yXe€ 3aKJaJeHHX IOCEIICHb,
TO JApyruit (OCiIOro HaceyleHHs)
— 3yMOBHB (POpMyBaHHS OLITBIIOC-
Ti TIPCBKUX HACEJCHUX ITyHKTIB.
CHiBBiTHOIIIEHHS PI3HHUX TPYI Mi-
TPaHTIB, @ TAKOXK YCTAJICHHSI XapaK-
TEpPHUX PHC TPAAUIIIHHOTO TOCIO-
JIapcTBa ¥ TpagULIMHOI KyJIBTYpH
B PI3HUX MPUPOJHHUX YMOBaX i 3y-
MOBUJIO (POPMYBAHHSI YKPATHCHKHX
KapnaTChKUX eTHOrpadiuHuX TPy
(6oiikiB, rymymiB, jemkiB). IliB-
JICHHA KOJIOHI3amis Oyria OfHAM 3
JoKepen (JOpMyBaHHS YKpaiHCHKOT
NpiOHOT IUIAXTH, SIKa CTaja BaX-
JIMBUM YHHHUKOM YKpaiHCBKOTO
HaI[lOHATLHO-KYJIBTYPHOTO 1 TIOJTi-
THYHOTO BiZIPOKEHHSI.

Reziimé. Az Ukran-Karpatok
a XII-XVII. szazadok folya-
man tortént betelepitésének
megjelolésére a délebbre fek-
v teriiletek irdnyabdl célszerl
a ,,déli” betelepiilés kifejezés
hasznélata a ,,vlach” helyett. A
déli betelepiilés, amely Iényeges
hatést gyakorolt az Ukran-Kér-
patok fejlodésére, két eltérd fo-
lyamatot foglalt magaba: 1) ano-
méd éllattenyésztSk szervezetlen
és a Deli-Karpatokbol, amely
leginkabb délszlav, dsukran és
— kisebb mértékben — roman
elemeket tartalmazott; 2) a lete-
lepedett népesség szervezett at-
teleptilését Erdély és Moldova
teriiletérél az Ukran-Karpatok-
ba és a Karpatmellékre, amely
zommel 6sukran volt. Mig a be-
teleptilés elsd valfaja (a nomad
pasztoroké) rendkiviil csekély
teleptilésformald jelentdséggel
birt, inkabb csak a mar meglévo
falvak lakossagat gyarapitva,
addig a masodik (a letelepe-
dett népességé) alapozta meg
a legtobb hegyvidéki telepiilés
kialakulasat. Az egyes telepes
csoportok aranya, valamint a
gazdalkodasi modok ¢és a kultu-
ralis hagyomanyok sajatossagai
az eltéré komyezeti viszonyok
kozott alapoztak meg az uk-
ran karpati néprajzi csoportok
(bojkok, huculok, lemkok) ki-
alakulasat. A déli betelepiilés
valt az egyik forrasava az ukran
kisnemesi réteg 1étrejottének,
amelyik késobb fontos ténye-
z6jévé valt az ukran nemzeti-
kulturalis és politikai jjaszii-
letésnek.

Abstract. The relocation of
the population in Ukrainian
Carpathians in XIII-XVII cen-
turies from located south of the
land is not expedient to call the
"Wallachian" but "South" colo-
nization. South colonization has
shaped the development of the
Ukrainian Carpathians, but in-
cluded two different processes:
1) the unorganized Migration
shepherd people from the Bal-
kans, the Middle Danube and
south of the Carpathians, which
included most of South Slavic,
an Oldukrainian and, slightly,
Romanesque components; 2)
the organized migration from
the territory of Transylvania
and Moldova to the Ukrainian
Carpathians and Precarpathians
sedentary population, which
in the vast majority were of
Oldukrainian. If the first colo-
nization movement (nomadic
shepherds) had very limited
settlement-forming ~ character,
becoming a source of funds al-
ready pledged settlements, the
second (sedentary population)
caused the formation of many
mountain settlements. Value
of different migrant groups, as
well as instituting the character-
istics of the traditional economy
and traditional culture in differ-
ent natural conditions and led to
the formation of Ukrainian Car-
pathian ethnic groups (Boikos,
Hutsuls, Lemkos). South colo-
nization was one of the sources
of Ukrainian gentry, who be-
came an important factor in
Ukrainian national cultural and
political revival.

" ATI. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola Foldtudomanyi és Turizmus Tanszékének pro-
fesszora, a foldrajztudomany doktora. * Jlokrop reorpadiunmx Hayk, npodecop Kapempu reorpadii i
TypU3My 3aKapIarchKoro yropebkoro iHetutyty iM. ®.Pakomi I1. * Doctor of Geographical Sciences, Pro-
fessor, Department of Geography and Tourism Ferenc Rékoczi 11 Transcarpathian Hungarian Institute.
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Crizu m0ChKOT MPUCYTHOCTI 0€3MOCEPEaHbO y TIPCHKUX MacuBaxX YKpPaiHCHKUX
Kapnar! csirarorh y HaiaBHIIIl 4yacH, ajie Bce K (OpMYyBaHHS CYLLIBHOT MEPEKi
MOCTIMHUX TIPCHKUX TIOCETIeHb BiI0yIocs BiqHOCHO HenmaBHO — 3 XIV-XV crt. [Ipo
1e, 30KpeMa, CBIAUYMTh XPOHOIIOTIYHI JIaHi PO MEPII 3rajJIKku B MTUCHMOBUX JIXKe-
pernax MIoA0 MOCeNeHb, PO3MILIEHUX Oe3mocepeHbo B ripchKiid MicieBocTi. Ha
TOM Yac cyvacHi Ykpainchki KapraTu moiTHYHO BiJJHOCHIIMCh, 3 OTHOTO OOKY, J10
lanmumeko-BonuHcekko1 nepskaBw, mizHime [1omeI, Ta, 3 iHIIOTO — 10 YTOPCHKOTO
KOPOJIIBCTBA, KOPJIOH MK SKMMHU IPOXOJUB MO BHYTPIIIHIX TipChKUX XpeOTax.
MacoBoMy OCBO€HHIO TipChKMX MacHBiB YKpaiHChbkuX Kapmar mepemysaino TBo-
pEHHSI 1Ie B TOINEPEH] ICTOPUYHI MepioAr HU3KH MOCEICHb 0e3M0CepeIHbO Ha
mexi Kapmar ta [lepeakapnarts, HacamIiepesa y MicIiX BUXOAY Ha piBHUHY Tip-
cekux pik (Onopy, duictpa, Ctpust, Yka), siKi iCHyBaJIM YK€ B YacCH IIEMIHHUX
cItoB’sTHCBKUX JeprkaB Ta KuiBchkoi Pyci.? OkpiM 000pOHHHX i TPAaHCIIOPTHHX
1noTped, BUHUKHEHHS LIUX [10CEJIeHb OyJI0 OB S13aH0, 30KPEMa, 3 COJITHUMH IIPO-
Muciamu. [lesiki icTopryHi MaTepiany BKa3yrOTh i Ha iCHyBaHHS Mepexi 000poH-
HUX MyHKTIB Ha TOAIIIHIX He0ararbO0X TPAHCKApHATChKUX IUIsIXaX, HacamIlepes
Ha Pycekomy Ilyti> Ha nymky @. Jlamiyka, ciid Takux OOOpOHHHX MyHKTIB
BiJ100pa3MIIKCh 1 B TOMOHIMIIII ¢iJ1, 30Kpema TypkiBcbkoro Ta CtapocaMOipchKoro
paiioniB JIbBiBChKOT 0OmacTi.*

[Tounnaroun 3 XIV cromiTTs, HH3KAa OOCTaBMH 3yMOBWJIA i CTBOPEHHS CY-
ITBHOT MEPEeXi TiPChKUX MOCENeHb, TOOTO YK€ MacOBOTO 3aCENeHHS TipChKUX
paiioHiB, sike OyJI0 pe3ynbTaToM Pi3HOCHPSMOBAaHUX KOJOHI3AIMHUX pyXiB. B em-
HO2e02papiuHoMy KOHMEKCMI HACAIOKOM YUX X8Ulb 3ACeNeHHs 2ipCbKoi Micyesoc-
mi cmano Gopmy8aHHa CyYibHO20 KIUHY KOMNAKMHO20 PO3CELeHHS YKPAIHYI8 Y
2ipcouKitl micyesocmi, skutl npocmsenyecst 8io Mapmapowy axc 0o Tampis. Tax,
OIMH 3 BU3HAYAJIbHUX IMOCEIEHCHKUX PyXiB MPSMYBaB 3 PIBHUHHHUX MiCLEBOCTEH
Bropy IO Tedii TipChKHUX ik, 30kpeMa 3 Tepurtopii [lpukapmnarts, a Takox i [lo-
TS, SIKe 3a3HaBaJIO OCOOJIMBO PYHHIBHHMX TaTapChKHX 1 TYpELbKUX HAOIriB. €
MiICTaBU TOBOPHUTH 1 PO HASIBHICTH Pi3HOT IHTEHCUBHOCTI TPAHCKAPIATCHKUX Mi-
rpamiitaux pyxis: 3 [loxpmii, mizuime Pedi [locnonuroi, B Yropcbke KOpOIiBCTBO
1 HaBMaku. Y NEepLIOMY BUIAIKY, 30KpeMa, 3arajJlbHOBU3HAHUM € (DaKT mepece-
JIeHHs B YropuuHy 3 Teputopii [loaisuis 4acTHHM pychKOTro (1aBHBOYKpaiHCHKO-
r0) HacelleHHs, sike HanpukiHii XIV cr. minuio ycmig 3a onajabHUM MOAITECHKIM
kusizeM @enopom KopistoBuuem y [linkapnarts, 1e yropcbKuid KOpoIb repeaaB

' Tlix Vkpaincekumu KaprnaraMu TyT po3yMieMo: a) y By)K4OMY 3HaueHHI — yacTuHy Kaprarchkoi
IYyTH B MEKax cydacHOi YkpaiHu; 0) B mMpIIOMY 3HAa4€HHI — Ty dacTuHy CXimHuX 1 3aXigHux
Kapnart, ne B nepuiii monoBuHi XX CT. €THIUHI yKpaiHIli CTAHOBHJIM OLIBIIICTS.

2 Towko FO. I Hacenennst Ykpaincbkux Kapmar XV—XVIII ct. 3acenenus. Mirpaii. ITo6yT. — K.:
Hayxosa gymka, 1976. — C. 17.

3 Tupux A. B. Pycbkuii myTh — npajaBHii nuisx yepes Kapmaru. JIssis: [Ipoctip M, 2003. — C. 31.
4 JTawyx b. @. Teorpadivni Ha3Bu Ykpaincekux Kaprar i npuieriux tepuropiii. — K.: ICO, 1993.
—C.25.
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oMy y BoJiomiHHA MyKadiBCbKY BOJIOCTb. X04a 3 YpaxyBaHHSIM YCiX TOTO9aCHUX
00CTaBHH 00CATH LIbOTO NEPECETICHHS HE MOITIX OyTH 3HAYHUMHU.

Bonnouac B 3acenenHi YkpaiHcbkux Kapmar He MOKHA NPUMEHIIYBaTH i
CYTTEBY POJIb TaK 3BaHOI «BOJIOCHKOI KOJIOHI3ALi1», Tl KOO 37e01IbLIOr0 po3y-
MIIOTh IIEPECENICHHS B IIeW PErioH HACEJICHHS 3 TEPUTOPIT HA MEXI CePEeHBOrO i
HIDKHBOTO JlyHato, icropuunux TpaHcinbBanii Ta Mongosu Bripogosx XIII-XVI
CT., sikuX y Pedi [TocmonuTiii Ta B ACSIKUX IHIIUX Iep)KaBaxX MOJITHIHO iMCHTH-
(hikyBaH SIK «BOJOCHKI 3eMITi», 37€01IbIIor0 0e3 OrIsily Ha €THIYHUH CKIa[ iX-
HbOTO HaceleHHs. Came HepO3YMIHHA 020, WO NOHAMMA «BOJIOX» 6KA3VEAL0
Hacamnepeo Ha NONIMuUYHe, Y 0eAKUX GUNAOKAX COYIanbHe i MEHUIO0I0 MIpOI0 Ha
eMmHIYUHEe NOXOONCEHHS MIZPDAHMIG, [ 3yMOBUN0 MEMOOON02IUHI XUOU OOCTIOHNCECHHS
yici npodnemu. ToMy 1 caM KOTOHI3QYITIHULL PYX HACELEHHSL 3 PO3MIUJCHUX HA NiG-
Oenb 8i0 cyuacnux Yxpaincokux Kapnam zemens 0oyinbro 6yn0 6 o3nauumu e sK
«BOIOCLKAY, A AK «NIBOEHHAY» KONOHI3AYisL.

OTxe, npoOiieMa BU3HAYECHHS POJIi LIBOTO Ta 1HIIUX PiI3HOCTIPSIMOBAHUX KO-
JIOHI3aIIHUX PyXiB B OCBO€HHI KapmarchKoro ripchbKoro pailoHy i 0 CbOTOHI
3aJIMIIAETHCS BY3JI0BOIO MUKIUCHUILTIHAPHOIO MPOOIEMOI0, SIKil TPUCBSYCHO Be-
JMKY KUTBKICTh aHAJNITHYHOI i myOminucTiyaHol Jiteparypu. O4eBUAHNM € 1 Te,
10 3 TIPUBOAY «BOJIOCHKOT KOJIOHI3AIli» Cepel HAyKOBIIIB HE JIUIIC HEMAa€e KOH-
CEHCYCy, aJIeé YacTO BHCJIOBIIIOIOTHCS JiaMeTPajbHO MPOTHJICKHI MOMISAH, IO
MOB’SI3aHO SIK JICSKOI0 €THOMOMITUYHOO 3aaHTaKOBaHICTIO aBTOPIB, TaK 1 3 HE1O0-
CTaTHICTIO CAaMHX MMUCEMHUX ICTOPUYHUX MaTepianiB. OCKiIbKH apXiBHI JpKepena
Ta JTepaTypHO-iCTOPUYHI JOKYMEHTH 3 LILOTO MUTAHHS € OOMEXEHUMH 1 yKe J0-
BOJII JOOpe BUBYCHUMH, TO B JOCIIHKCHHI TPOOIEMH CITiTI BUKOPUCTOBYBAaTH HH3-
Ky 1HITUX METO/IIB, 30KpeMa, METOJI iICTOPHIHO-ETHOTeOTpadiqHOT peKOHCTPYKITii
TOTOYACHUX CYCHIUIBHUX IPOIIECIB, MOPiBHMILHO-TOIMTOHIMIYHUN METOJ, aHali3
eTHOrpadiyHUX MaTepiasiB, BUBYCHHS T€HE3H MPI3BHIL, POMIB Ta AEsIKi 1HIII Mif-
xoau. Jlonomi>kHe 3Ha4eHHsI MOXKYTh MaTH W aHTPOMOJIOTIYHI, a Y MepCIeKTHBI
— 1 eTHOTCHETHYHI, 31CTaBIICHHS.

OTXe, TEpMiH «BOJIOCHKA KOJIOHI3AIIis 3aIIPOITOHYBAB MOJILCHKHH iICTOPHUK A.
Craganmpkuii (1806—1866), po3risnaiodn e MirpamiifHui pyx K epeceIeHHs
B Cxinni 1 [liBHiuni Kapnaru 371e011b110T0 €THIYHO PyMYHCHKOTO HACEJICHHS .
OckinbKy (aKTH IepecesieHHs] HaceJIeHHs 3 TpaHciibpBaHii Ta MongoBu miaTeep-
JDKyBaJla HM3Ka JTOKYMEHTIB, 30KpeMa IIOJ0 HaJaHHsS IpaBa Ha 3aCeJCHHS Ci,
noumpenHs: B Kapnarax i [IpukapnarTi Tak 3BaHOTO «BOJIOCHKOTO MpaBay, Bif-
MOBIIHUX TOMOHIMIB, MPI3BHII[ TOILIO, TO CBOE OAYCHHS IIi€T MPOOIEMHU HaMarao-
Cs1 3aCBLAYMTH IINPOKE KOJIO YKPATHCHKHX, IIOJIbCHKUX, PyMYHCBKUX, YTOPCBKHUX,
YeChKUX I CIIOBAIlbKUX iCTOPHKIB, a TAKOXK €THOJIOTH Ta COIIOJIOTH Pi3HHUX KpaiH,
3aliMaroyM 3 IbOT0 MPUBOAY YAcTO AiaMETpPalbHO MPOTHIICKHI monmsiau. Haid-
OibILIe 1e30PiEHTYBAB HAYKOBE CEPEAOBHILE 3 IPUBOIY «BOJOCHKOD» KOJIOHI3aLii

5 Stadnicki A. O wsiach tak zwanych woloskich na polnocznym stoku Karpat. — Lwow, 1848. —98 s.
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nonschkuit eTHONOT K. Jlo6poBonbebkmii (1894—1987). Came mix HOTO BINIMBOM
MOITUPEHUMH € HU3Ka CTEPEOTHIIB, SKi MEPEIIKOHKAIOTh 00’ €KTUBHOMY PO3Y-
MiHHIO ITpobnemu. A came: 1) 3acenennst Kapnar, Ha #ioro 1ymKy, — 11e pe3yssTar
CTHXIMHOTO ¥ MacoBOro TepeceneHHs ax 3 bankaHChKOTO MIBOCTPOBA KOUOBOTO
MacTyIIOro HaceleHHs, 3yMOBJIeHe MOTpebaMu HOMaJIHOTO CKOTapcTBa, HAcaM-
nepesi y HOBUX IMacOBHUINAX; 2) OCHOBA MEPECENCHIIIB — POMaHOMOBHE HaceJIeH-
HS 3 JOMIIIKaMH TPYI TIOPKCHKOTO Ta aJ0aHCHKOTO TMOXOMKCHHS 1 HE3HAYHUM
BKpAIJICHHSM CIIOB’STHChKOro HaceseHHs®. [lomiOHI MOMISIIM 100 ETHIYHOTO
XapakTepy MepecelNeHIliB y Pi3HUA Yac BHCIOBIIOBAIH JIesKi moibehKi (. Tlep-
coBcekui, E. Jlmyrononecekuit), pymyHcbki (1. Hicrop), yeckki (K. Kaanem) ta
iH. HaykoBIi. [TommpeHoro cepes HUX METOJONOTIYHOO MOMUIIKOIO OyJ0 1 0TO-
TOXKHEHHSI YCIX MEUIKAHIIIB, 10 TPOXHMBAJIHM y Celax T. 3B. BOJIOCHKOTO TpaBa 3
POMaHOMOBHUM HaceJIeHHSIM. Taki miaxoau He miATpruMaja HU3Ka 1HIIUX 3apy-
oixanx BueHux (/. Kpammxkanos, B. Xanoynenpkuii Ta iH.). AX HisIK HE MOTJIH
iX cipuiHATH ¥ yKpaiHChKi HAyKOBIIi, OCKIJIBKM BOHM OJHO3HAYHO CYNEPECUMIIH
eTHoreorpadpiuHuM peatisM, M03asK Bipa3sy BUHUKAIO MUTAHHA: 1) sIK MOIJIO Tak
TPAIUTHCh, IO 3a pe3ynbTaramu 3aceneHHs Cxigaux Kapmar i yactkoBo 3axin-
Hux Kapmar HiOM TO pOMaHOMOBHUM HACEJIEHHAM YTBOPUBCS KJIMH YKPaiHCHKOI
eTHIYHOI TepUTOPIi, IKUH, K yKe 3a3HAYAIOCS, MPOCTIATHYBCS Bix MapMapomtu-
HU ax 10 Tarpis; 2) sIKk MOIJIO HAaIIBKOUOBE MACTyIle HACEJICHHS 3aKJIacT Mepe-
JKY TIOCTIMHUX HACEJIEHUX ITyHKTiB, 3HaUHA YaCTHHA HACEJICHHS SIKUX TPaJULiIHO
3aiiMaracs 3emiiepoOcTBOM. ToMy y BIAMOBIIh HA OYEBHJIHI HEIOPEYHOCTI, BU-
CYHYTI IPUXHIbHUKAMK KOJIOHI3a1[il KaprmaT poMaHOMOBHUM HaceJICHHSM, JIEsKi
YKpalHChKi ICTOPUKH XMOHO HaMaraiucs 30BCiM MiHIMI3yBaTH 3HaUYEHHS Tepece-
nenb 3 Mommosu 1 TpancinpBaHii B miporieci ocBoenHs Cximanx i 3axigamx Kap-
nar. | nume B cydacHHX yMOBax BCE aKTHBHIIIE BUCIIOBIIOIOTHCS MOMIISAN’ IIPO
Te, IO NiB0eHHA KONOHI3ayis 0Yia NIU6060I0, alle BOHA MAA THUULL XapaKmep,
mobmo 6 cgoill OCHOGI ye He Oyau Miepayii poMaHOMOBHUX KOUIGHUKIS, a nepe-
CeleHHAM, YaACMO OP2AHI306aHUM, NEPEBAdCHO OCINO0T N1I0OHOCMI, 6e3n0cepeoHbO
cnopioHenoi 3 ykpaincokum Hapooom. O3HAYCHHS 1IUX JTIONEH SIK «BOJIOXM» BKa-
3yBaJIO HacaMIlepe Ha MICLe IXHbOT'O IIOIEPEIHbOI0 PO3CENICHHS, & TAKOXK IIPO-
JKUBAHHS B CEJIaxX T. 3B. BOJIOCHKOTO IIPaBa, y NSSIKUX BUIAJKaX — Ha [I€PEBaXKaro-
Ye 3aHATTS TBAPUHHMULITBOM. 3apa3 Le PO3yMi€ LIMpILIE KOJIO HAYKOBLIB, Y TOMY
yucii i 3apyOiKHUX, SIKi y’Ke 4acTO CTaBIISATh NUTAHHS HE MIPO BOJOCHKY, a MPO
BOJIOCHKO-PYCBKY KoJIOHi3amito!. ToMy 3 ypaxyBaHHSM i ONEPEAHIX, 1 CydacHUX
MiIXO/IB Yy BUCBITICHHI IIi€T MpoOiIeMu B HAyKOBil Ta HAyKOBO-TIOMYJISIPHIH JTiTe-
paTypi, mopsi 3 HENOCTATHICTIO BUBUCHHS YMOB Ta 0OCTaBUH TIEPECEIICHHS, Hali-
OLITBI MUCKYCIHHUMH 3aJTUIIAIOTHCS TaKi MUTaHHS: 1) sIKUM OyB €THIYHHIA CKITa/1

¢ Dobrowolski K. Migracje woloskie na ziemiach dawnego panstwa polskiego // Pasterstwo Tatr
Polskich i Podhala. Wroclaw, 1962.- S. 89—121.

" Cemenrox C. Ictopist ykpaincbkoro Hapony. JIbeiB: Anpiopi, 2010. — 608 c8

8 Reinfuss R. Sladamj lemkow. — Warszawa, 1989. - 132 s.
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nepeceseHIiB? 2) skuMu Oy oOCATH TepeceNieHHsT HACCIICHHS 3 «BOJOCHKUX
3eMeIby y CHIBBITHOIICHHI J0 IHITUX KOJOHI3aIliHHUX pyXiB, HACAMIIEpE 3 Te-
putopii [Ipukapnarrs i [oginnsa? 3) uu BruMHYyMA i K caMe «ITiBeHHa» KOJIO-
Hi3alis Ha AudepeHiianito eTHorpadiuHux ocodnuBocTeil Yikpaincbkux Kapmar?
4) sixoro Oyiia poJib i€l KosoHi3alii y GopMyBaHHI COIIaIBHOTO CKJIay YKpaiH-
ChKOT'O HACEJICHHSI 1, 30KpeMa, TaK 3BaHOI KapraTChKOi MaJIOMOMICHOT IUISIXTH?
Jlist BiATIOBiAI Ha TIOCTABIICHI 3amUTaHHS Tpeba 3’sIcyBaTH KyJIBTYPHHHA Xa-
paxTep Ta MOCeIeHChKO-TBOPUYHIl ITOTEHITia]l OCHOBHUX KOJIOHI3AIIMHUX PYXiB B
VYkpainceki Kapnati B KOHTEKCTI XpOHOJIOTI Ta 00CTaBUH yTBOPEHHS HACETICHUX
IIyHKTiB, IOPiBHIOIOYM iXHi eTHOrpadiuHi Ta couiaabHO-IIPaBOBI PUCH 3 TIOCEICH-
HSIMH CyMDKHHUX PIBHUHHHX TepUTOPii. OCKIIbKY BUTOKHU MPOOIEMH TaK UM iHAK-
1Ie OB’ s13aH1 3 HAMIIBKOYOBHMH MACTyXaMU-BOJIOXaMH, TO BRXKIIBO HacaMIlepest
BU3HAYUTHU IXHE MOXOMKEHHS Ta MOJAJIBIIY €BOJIOLII0 B MeXKaX IOCIiAXKYyBaHOI
tepuropii. KomoHi3amiiHN THCK ITi€T TFOHOCTI, SIKa Ha TyMKY OLTBIIOCTI IO CITiI-
HUKIB ITOXO/MJIA 3 MiBHOYI baykaH, 00’€JHaHOT B €EKOHOMIYHOMY aCIEKTi CITLIb-
HICTIO TPaAHULIHHOTO nepeciHHo20, HalliBKOYOBOTO, CKOTApCTBA, & B KYJIETYPHOMY
— YEPKOBHO-CLO8 SIHCOKUM GI3AHMILICLKUM 00psiooM, cTaB BimayTHEM yxe 3 XII
cromitts Ha Cepenabomy [lynai i B Tparcinbpanii. 1llogo eTHIYHOT iMIeHTHIHOCTI
IIHOTO HACEJICHHSI, TO TYT OAHO3HAYHY BiAMOBIb TaTH CKIATHO. 3 iCTOPUIHO-CT-
HOreorpadivHoro Moy 0O4eBUIHO, 110 OTOTOKHIOBATH 1l TPYIH MTACTYXIB 3 Py-
MYHCBKHM €THOCOM, SIK 1I€ 4aCTO pOOMIIM OKpeMi 3apyOiKHI HayKOBIIi, HE MOXHA
xo4a 0 TOMY, 10 PYMYHCBHKHI €THOC Ha TOHM 4ac IIe 0CTaTOuHO He chopMyBaBcsl.
MoskHa CTaBUTH MUTAHHS JIMIIE PO MPOTOPOMAHCHKI KOMITOHEHTH B «BOJIOCH-
KoMy cepenoBuIi». OCKUTBKH 1€ HACSICHHS Bi3HAYAIOCS HU3BKUM PIBHEM €T-
HIYHOI CaMOCBIZOMOCTI, OyAy4H JUIIe CyOcTpaToM (OpMYyBaHHS MOAEPHUX €T-
HIYHHUX CIUIBHOT, TO i 3arajoM Mpo WOTo OKpeMi €THIYHI pUCH MOXKHA TOBOPHUTH
JIMILIE 32 AEIKMMU MOBHUMH O3HaKaMH. 3 OIVISIy Ha L€, Y CBITOBIl Ta yKpaiHCHKIH
HayKOBIH JIiTepaTypi i MO CHOTOAHI Taka Pi3HOMAaHITHICTH MOTIISAIB HA IO MPO-
onemy. Tak, icropuk i ¢isogor M. ['puMud, MOCUIIalOYKMCh HA MIAXOAU HU3KH €B-
POTIEHCHKUX HAyKOBIIIB, BBa)KAE, IO Ti «BOJOXWY, sKi mpuOymu B KapmaTu, Oymu
«CJIOB’sIHI30BAaHUM POMaHO-(DPaKiiChbKUM eleMeHTOM»’. MOXHa MOTOUTHUCH 3 Ti
BHCHOBKOM IIPO Te, IO OLIBIIICTh MACTyXiB-BOJIOXIB, sIKi IpUHATILTH BXe B CXimHi
Kapnatu Oynu cj10B’SHOMOBHUMH, BOZHOYAC JUCKYCIHHUM € 11 TBEpAKEHHS, 1110
CJIOB’IHOMOBHHUH XapaKTep TOrO HACEICHHS — 11 IePeBa’KHO HACIITOK aCHMIJIs-
uiitaux mpouecis. JlilicHO, nesKi rpyld pPOMaHOMOBHOTO HACENICHHs Iifl BILTH-
BOM CJIOB’STHCHKHX TIOJIITAYHUX YTBOPCHB, & TAKOXK IIEPKOBHO-CIIOB’THCHKOTO 00-
PSIy, MOTJIM IHTETPYBATH Yy CIJIOB’STHCHKE CEPEIOBHINE, ajie ixHs meMorpadivHe
Bara HaBpsJ 4u Oyina 3HAYHOINO, aJKE JOCBIJ HACTYIMHHX iICTOPUYHUX TEPioJiB
CBIAYUTDH TPO Te, II0 POMAHOMOBHE HACEJICHHS yXe MOBIIBHO acCUMIJIIOBAJIO B
CJIOB’SIHOMOBHI CEpeOBHUIIA, 1 0COOIMBO HE3HAYHOIO MIpOIO0 — B YKpaiHOMOBHE.

° Ipumuy M. CydyacHuii HOmIs /L Ha mpoOieMy BostockKoro npasa // ETHiuna ictopist Hapozis €Bpornu.
K., 2001. C. 110 - 116.
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Tomy, Ik 3aCBIIUYIOTh iMEHA MTEPECENEHIIIB Y 6ararbox iCTOPUYHUX JOKyMEHTaX,
CEpeIOBHIIE TTACTyXiB—BOJIOXIB BCE K OyI0 HEOMHOPITHUM, BKIIIOYAOYM Pi3HI
KOMITOHEHTH (ITiBJIEHHO-CIIOB’THCHKi, TPOTOPOMAHCHKI Ta TIOPKCHKi). Ha mpomy
Harosomye etHonor M. TuBomap, Ha QyMKy SIKOTO, «yke B MakenoHii «Boo-
Xm» OyJIM €THIYHO 3MIIIaHMMH, YacTO JABO — TPUMOBHUMI»'?. 3 omisay Ha 3Ha-
YHE TepeBaKaHHs Ha TOW Yac Ha MiBHIYHMX bankaHax clOB’SHCBKOTO HaceleH-
HsI, IOr0 BEJMKUM KOJIOHI3AI[IMHUI MMOTEHIlIa)l, € IiJCTaBH BBa)KaTH, IO BiKe B
Mexax TpaHciiibBaHil caMe MiBJIeHHO-CJI0B’SSHCHKMI KOMIIOHEHT cepea T.
3B. MACTYXiB-BOJIOXIB 0yB KiJIbKiCHO MpeBa004YnM. Taki BUCHOBKH TiATBEp-
JOKYIOTB 1 JTIHI'BICTUYHI Marepiaiu (JOMiHyBaHHS MiBJCHHOCIOB THCHKHX IMEH Y
BIJIMOBIJTHUX 1CTOPUYHUX AOKYMEHTax)'!, 1pi3HOMaHiTHI eTHOrpadivHi JpKepena
(ponbkIIOpHI, TIHIBICTUYHI) Ta MOIIMPEHICTh TAKUX TOMOHIMIB, K bans, bpesa,
Hparoro, Ociii, imoBipHO JKymnanu, Kocis, ropa [paro6par ta in. B comiansHO-
ICTOPUYHOMY acCIeKTi MOJKHA MPOCTEKUTH AESIKi apaiesi MiK pyXoM TaIyKiB y
MiBIGHHMX CJIOB’SIH Ta ONPHILIKIBCBKUM PyXOM cepen ykpainuiB Kapmar, Hacam-
nepen ryuynis. . BoBk BkasyBaB Ha aHTPOIOJIOTTYHY OMU3BKICTh KapHaTChKUX
YKpaiHIiB 3 MiBACHHUMH CJIOB’IHAMH, [0 MOYKHA TIOSICHUTH SIK O1JI0XOPBATCHKUM
YMHHUKOM, SKHW TOETHYE 3aXiTHUX YKpPaiHI[IB 3 XOPBATCHKHUM E€THOCOM, TaK
i TEM (pakTOM, IO CKJIAJOBOIO0 YACTHHOIO yKpaiHIiB Kapmar crano miBaeHHO-
CIIOB’SIHChKE MACTyIIe HaceeHHs'2. BonqHoyac 04eBU/IHO, 1110 Ha MiBHIYHOMY Oe-
pesi [yHaro Ta B niBaeHHuXx Kapmarax, cepen «BOJIOCHKOr0 HaCEICHHS» 3HAYHY
YaCTHUHY BCE JK CTAHOBMJIM POMAHCBKI IPYyIH, MOJITHYHA KOHCONIAALs SIKUX Ha
uiit Teputopii 3 JaKo-Qpaxificbko0, TFOPKCHKOIO Ta CIIOB’SIHCHKOIO JIIOIHICTIO Y
ckiani Bamackkoro KHS3IBCTBA 1 3aBepIInIIa MPOIEC PYMYHCHKOTO €THOTCHE3Y.
BpaxoByroun nepBUHHY TOJICTHIYHICTE Ti€l KpaiHH, BAXKJIUBY POJIb B ITLOMY TIPO-
1eci 3irpaB BHOip MOBH (HapOIHOT JIATHHM ) TTPABISTINMH BEPCTBAMHU.

Buponosx XIII cT. KoNMOHI3amiHHUK pyX MAcTymIoro HaceleHHs 3 bamkaH
B)KE€ CIIPSIMOBYBaBCS Ha TEPUTOPit0 MOJIOBH Ta Ha MiBHIY MO KapHaTChKUX J0-
JMHax 1 nojionnHax. Ha cepennpomy Ta HuxkHBbOMY JlyHai j10 Mirpaiiiii OankaH-
ChKOT'O HACEJICHHS Ha IIBHIY MOIJIa JOJIYYMTUCS 1 OKpEeMi IPyIH PYChKOro (1aB-
HBOYKPAiHCHKOTO) HACENIEHHS, Ha MPUCYTHICTH SKOTO TYT BKa3yBaJIH iCTOPHUKH
pizHEX nepxkas. lle WiMOBipHO Oyiu HaIaIKW YAWYIB, JUIA SKUX TaKOX MPOBiJI-
HOIO Tally33l0 TOCIofapcTBa Oyino ckoTapcTBO. YacTka pychbKOro KOMIOHEHTY B
npolieci MpOoCyBaHHs MAacTyLIOro HaceleHHs Ha miBHIY, y Cxigni Kapmaru, mo-
CTIHO 301IbLIYBasIacs, a JeCh Ha PIBHI MapMapochKoro nepearip’s (y TipchbKii
MICIIEBOCTI — Ha MiBHIYHIA MeXi MacuBy CBUAIBII), y’K€ CTAHOBHJIA OLIBIIICTD,
PO MO CBIAYNTH Pi3Ke 3MEHIICHHS OPOHIMIB TIOPKCHKOTO Ta POMAHCHKOTO IIO-
Xo/pKeHHA. Taki TpaHcgopMalii Moria 3yMOBIIOBATH 1 HOCHYNO06a ACUMINAYIs @

1 Tueodap M. II. Eruiuni Tpaguiii y ckorapctsi / ETHOreHe3 Ta eTHIYHA ICTOpPis HACEICHHS
Vipaincekux Kapmar. T. 2. JIsis, 2006. C. 52—124.

"' Tam camo, C. 52-124.

12 Bogx @. Crygaii 3 ykpaincekoi ernorpadii a antponosnorii. K.: Mucreurso, 1995. — C. 218.
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0aBHbOYKPAIHCbKE MOBHO-KVIIbIMYPHE cepedosuye NACyXi6-«80J10Xi8» NiBOeHHO-
€108 AHCbKO20 NoxoddicenHs. laTerpamii ux Tpyn (MiBASHHOCIOB THCHKUX Ta
PYCBKHX) CIPHSIIN CIUTBHICTh IIEPKOBHO-CJIOB’ THCHKOTO 00PSITY, BUCOKHUI PIBEHb
MNOJITUYHUX 1 KyJIBTYPHUX TPagulildl pycbKOrO HaceleHHs, ajyke [ amumpko-Bo-
JIMHChKE KHA31BCTBO OYyJIO Yy IIbOMY PETiOHI OJIHIEIO 3 BIUIMBOBHX PO3BHHYTHX
nepkaB. OTxe, 0cHO8Y nacmyxie-6on0xie, siki nputiuiiu 8 Cxiowi i 3axioni Kapna-
mu, CKAA0anU micHO NOEOHAHI NIBOEHHOCI08  IHCLKULL Ma PYCbKUll (0a8HbOYKDA-
[HCbLKULL) KOMNOHEHMU 3 HE3HAYHUMU OOMIUKAMU POMAHCHKO20 Ma MIOPKCHKOZO
HaceleHHs.

«Bonocbke» nepecinne Hanigkouose MmeapuUHHUYMEO TIOMITHO BiIPI3HSIOCS
BiJl OCLJIOTO JIaBHHOYKPATHCHKOTO MPHUKAPIATCHKOTO 1 3aKapIaTChKOTO, JJIsl SIKOTO
HAHOUIBII XapaKTePHUMH OYIIU GI02IHHO-NACMIBHUYbKE CKOMAPCMBEO 8 YMOBAX
ACUMMEDILILHOCMI CITLCHKOL 2pomadu, sike Oyi1o OB’ I3aHe 3 TOJIOKO-IIAPUHHOIO
CHCTEMOIO 3emiiepoOcTBal®. Ajsie mompu pi3Hi colianbHi BiMIHHOCTI Ha CMYy-
31 KOHTaKTiB MUX JABOX TPYI JIOTHOCTI OyII0 3al0YaTKOBaHO M HU3KY KYJBTYp-
HO-TOCTIOJAPCKUX B3a€MOBIUIMBIB, YOMY CIpHUsIa MOBHO-peliriiHa (LepKOBHO-
CIIOB’SIHChKa) Onu3bkicTh. Lleil comianpHO-TOCIONapchbKuii OOMiH 0COOIUBO
MO3UTUBHO MMO3HAYMIIMCH Ha KYJBTYpi i MO0y T HalmiBKOYiBHHUKIB-cKoTapiB. Pazom
3 THM 1 JesKi iXHI Tpaauiii BIUIMHYIN Ha YKpaiHChKE CKOTApCTBO, HacamIiepen
BiJI'HHO-TIOJIOHMHCEKe. Ha mi3Himuil mepexif macTyxiB-BOJIOXiB /IO OCLIOTO CKO-
TapcTBa MO3HAYMBCA 1 TOM (akT, mo 3 moyarky XV CT. yMOBH MacTyLIOTO Iie-
PETiHHOTO TBAPUHHUITBA YCKJIAJHUIHNCH 3 OISy Ha MOCTYIMOBY NPUBATU3ALIIO
nosionnH. Tomy ke y TpaHcinbBaHii 3HauHa X YaCTHHA MEPEHIIIa HA OCLIHIA
CITOC10 JKUTTAI.

o pizaux paitoniB Cxigaux Kaprmar moce30HHO TOXOIUB 1 HECIIOB THCHKHAM
«BOJIOCHKHIT» MACTIBHUIIBKUH PyX, IO Bi0oOpa3miIOCh B OPOHIMIi, 30Kpema, Ma-
cuBy YopHoropu, 1e, OKpiM CJIOB’SIHO-yKPaiHCHKMX Ha3B, 3yCTPIiYa€ThCS HU3KA
TIOPKCHKHX T2 POMAHCHKHX. IOro NpHCYTHICTh HifTBEPIKYE i MOBTOPEHHS HA3B
BEpIIMH (KiJIbKa BapiaHTIB «MEHUYIIiBY», «IIETPOCIB» Ta iH. HA TEPUTOPIi CydacHOT
PymyHii Ta Ykpainn).

B xoHTekcti 3acenenns Cxigamx i 3axigamx Kapmar Haromocumo, mo Ko-
JIOHi3aUiiiHMH pyX HeocLIMX MacTyXiB MaB BKpail o0OMe:KeHUIl moceJieH-
cbko-popmyrounii xapaktep. ToOto 6 pesyibmami yiei nacmywoi miepayii
MO2IU BUHUKAMU 30€0I1bUL020 He NOCMIUHI, a TUle Mum4acogi noceients. Bu-
HSTOK CTAHOBWJIM JIMIIEC OKPEMi cejla BHCOKOTIp s MiBJACHHOI YaCTWHHW YKpaiH-
ceknx Kapmar. BogHouac pi3Hi rpymnu «BOJIOCHKOTO» MACTYIIOTO HACENEHHS TaK
YW iHAKIIIe TIOTIOBHIOBAIM CKIIAJ HACEICHUX ITYHKTIB, 3ACHOBAaHUX BXKE OCLIUMU
PYCbKO-YKpaincokumu miepanmamu enpooogaic XIV-XVII cm. Ilpu npomy siKu-
XOCh KYJIBTYpHHUX 0ap’€piB MixK ABOMa IpynaMH HAacelIeHHS HE MOIJIO BUHUKATH,
00 1 ocisie HaceNeHHs, 1 BeJIMKa OLTBIIICTh MACTYIIOT JTFOAHOCTI YK€ B OCHOBHOMY

3 Tueooap M. Il1. Etuiuni Tpamuuii y ckorapctsi // ETHOreHe3 Ta eTHiYHA iCTOpIsl HACETICHHS
VYkpaincekux Kapnar. T. 2. JIpBiB, 2006. C. 52 — 124.
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Oynu CHOpIAHEHHMH Y MOBHO-KYJIBTYPHOMY acIekTi, 00’€IHYIOYHCh HABKOJIO
PychKoi (TaBHbOYKPATHCHKOT) TPaIuIlil, ajie BiApi3HIIOUUCH JesTKUMHU 0COOINBOC-
TSIMH OJSITY Ta TPaIULIMHOIO TOCIIOAapCTBa.

[Mopsia 3 MirpauisiMi Ha MiBHIY HaMiBKOYOBOI NACTYIIOT JIIOMHOCTI, POJIb SIKOT
y (hopMyBaHHI MEpEexkKi MOCEINICHb, SIK y)Ke 3a3Hadajocs, Oyjia 0OMEKEHO, HU3Ka
iCTOpUYHUX (aKTIB 3aCBIIUYE 1 npoyec nepeceients 3 m. 36. «BOI0CHLKUX» 3eMenb
6 Cxioni Kapnamu ocinoeo nacenenns, sike BXe MaJio OUTBIN CyTTEBE 3HAUCHHS B
3aKJIaJlaHHI HaceJIeHWX MyHKTIiB. [lepmri 3rajku mpo mepeceseHHsT HAaCeIeHHS 3
icTopuyHOi MapMapoIinHy, sika po3BUBajiacs B TICHOMY B3a€M03B 513Ky 3 IliBHiu-
Hoto TpancinbBanieto, y [Tpukapnartsa npunagatots Ha XIII cT., TOOTO 1IEe Ha Yac
lanuupro-BonnHebkoi aepxaBHoOCTI. Lle cToCyeThes Hacammepen 3rajKu Mojb-
ceknM xpoHictoM b. [Tamporsknum (1543—1614) npo npueananns y 1236 pomi 10
BilichKka Kopois Jlanwmira [anuIbKoro 3aroHy pUIapiB Ha YOJi 3 MapMapOChEKIM
BO€BOJOIO ['yitioM, sikuii, 04ueBUAHO, OYB CIIOPIAHEHOTO 3 PyCHHAMH ITOXOKECHHS
i HanexaB 110 poxay [paro-Cac'. 11i BilicbKOBHKHM TTOKa3aIH ceOe 3 SIKHAHKPAIIOTro
00Ky, 1 KOpOJIb B3$IB X Ha CITy>K0y /711 3a0e3meueHHs] 000POHU MTPUKOPIOHHUX pa-
HoniB. OTKe, BUIlle HAa3BaHE iICTOPUYHE MOCUIIaHHS BKa3ye Ha 1Bl 0OcTaBuHH: 1)
pobieMy mornyKy npoeciiHuX BIHCHKOBUKIB JUIS OOJAIITYBAHHS TPUKOPIOH-
HUX 00OpOHHUX IMYHKTIB TOMINIHBOI [ anuiibko-BomuHcskoi Pyci Ta 2) HasBHICTH
Ha TIB/IHI Cy4acHOTO 3aKaprarTs Ta B MiBHIUHIN TpaHcinpBaHIl 3HaYHOT KiJIBKOC-
Ti CJIOB’SIHCBKOTO HACEJICHHS, 3aisTHOr0 B 000OpOHI YTOpPChKOTO KOPOJIBCTBA Bij
BTOprHEeHb 3 [1iBHs, sike Moo i1eHTH(IKYBaTH cebe sk pycunu. [Ipuaomy omo-
MOJICHEHHSA 3HAYHOI YaACMUHU CN108 SIHCbKO20 HACENEHHA 3 PYCUHCHKOK emHIYHIC-
mio Ha yitl mepumopii mae 0082y nepedicmopiio i, 6ipo2ioHo, No8 sa3ane He Juuie
3 enaueamu Kuiscoroi Pyci.

TpancineBanis (3amiccs, Cemuropon, Cemurpanas) Ta 0cOOIUBO ii MiBHIY-
Ha yactuHa, Mapmapouuna, y XIII-XIV ct. Oyna ocobnuBum paiioHOM MiKeT-
HIYHUX KOHTAaKTiB, aJKe TYT MPOXXHBAJO CJOB’SHOMOBHE, TIOPKOMOBHE, poMa-
HOMOBHE, YIPOMOBHE Ta HiMelbKOMOBHE HaceseHHst. CiioB’siHu B TpaHciibBaHii
Oynu pi3HOTO TUIEMIHHOTO MOXO/DKEHHS 1, 32 TAHUMH CEPEIHBOBIYHUX JIKEPE,
ski HaBiB . ®@paHKko'’, cTAaHOBWIIM HA TOW Yac 3HA4YHY YacTKy BChOTO HACEJICHHSI.
HesBakatoun Ha BiIHOCHY BiJJIaJIeHICTb, CIIOB’STHO-PYCHKH apean B TpaHCiib-
BaHii OyB ITOB’sI3aHUI 3 YCi€I0 CMYTOI0 PYCHKUX (TaBHBOYKPaiHCHKHX ) ITOCEJICHD
[TinkapnatTs, OaraTo 3 SIKHX Ha i TepUTOpii cHOopMyBaHCA II€ B YACH TIIEMiH-
HUX aepkaB. ClIOB’SHCHKUI KOMIOHEHT TpaHcinbpBaHii TONOBHUIIA I iMMIrpatis
MiBJACHHOCIIOB’ THCHKOTO HaceneHHs 3 bankan srpogosxk XII-XIII cT.

Ha mpucytHOCTI HaBHROYKpaiHCHKOI IToAHOCTI B TpaHciibBaHil HAroIomIIy-
Bajio 0araTo HACTYIMHHX JOCIiTHUKIB, 30KpeMa, i M. [’ pymieBcbkuid, Kkuii Ha 110-
gyatky XX cT. KoHCcTaTyBaB: «B Cemuropoai Bxe HemMa pyCHHIB, BOHU «3THHYIIH»,

4 Paprocki B. Herby rycerstwa polskego. Krakow, 1858. — 923 s.
15 @panro I. Tpuannku 1o icropii Yipainu-Pyci. Pyceke mem’s B 3ainicei / 3i6p. TBopiB y 50 T. T
47. K.: HayxoBa mymka, 1986. — C. 517 — 547.
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MOYKHA CKa3aTH, Ha Hamii mam ati. [lle na mowarky XIX ct. manu O6yTH ix ocTan-
ku. CITiJl pyCHHIB 30CTaBCs TYT TUTBKHA B YUCIIEHHUX XOPO- Ta TonorpadigHux Ha-
3BaX ..., MAIIPU30BAHUX, PyMYHI30BaHHUX, FepMaHizoBaHuX... Oroszi, Oroszfalva,
Oroslugy, Rusesti, Russielu, Russdorf, Rusz i T. m.». Tak camo, Ha 1ymMKy yKpa-
THCBKOTO ICTOpHKA, «EKCIUTyaTallis CONSIHUX 1 pynHUX O0aratcTB CeMUTOPOACHKUX
rip i€ BiJ CJIOB’SIHCBKHX OCAHHUKIB: OKHO, OaHsl, COJIBHUK — CJIOB’SIHCBKI Ha-
3BU...». BaxiuBo, mo M. [pynieBcbkuid OJHO3HAYHO HAroJOIIyBaB, 110 «TOU
CITOB’SIHCHKHIA eleMeHT OyB ykpaincbkumy»'®. IlikaBuBcsi TpancinbBaniero i 1.
®panko (U1 MoO3HAYEHHS 11i€T iICTOpUYHOI 007aCTi BiH BXKMBAB Ha3BY 3ariccs), o
HMOBIpHO TOB’s13aHO 3 BriMBaMu M. JlparomaHoBa, sIKMii BBa)kaB, 110 HOTO pix
MOXOAMTH 3 HOTO periony. Periensyroun mpaiio M. [pyiieBcbkoro, yKpaiHChbKHiA
MUCHbMEHHHUK 1 BUCHUH HABIB I1I¢ OUIBIIE apIyMEHTIB Ta JHKEPEIT 11010 HAsIBHOCTI
y HEAAJIEKOMY MHUHYJIOMY OKPEMO] T'iJIKM PYyCHHCBKOIO HaceleHHs y TpaHcinbBa-
Hii'". Baxugo, 1o rosoBae mMicto Tpancinbpanii mano y IX—XI cT. ciioB’sHCBKY
Ha3By binrpan, sky mi3Hinre naruHizyBanm sk Anb6a-lOmis (111 Ha3Ba MicTa 30e-
piraeTbcs i IO CHOTOMHINIHIN JIeHb). 3 ICTOPUYHO-TCHETUYHOTO TIOTJISIAY PYCH-
HU (ykpainui) TpaHcinpBanii MoriM OyTH HaIIaAKaMU YJIHYiB, THBEPLIB, T. 3B.
OpOAHUKIB 1 OepiiaIHUKIB, SIKUX KOYOBI TIOPKCHKI HAPOIW BUTICHWIH 3 TPHUYOP-
HOMOPCBHKHX CTEIIIB, a TAKOXK OIJTMX XOPBaTiB, SKI OMMMHMUIINCS HA Iii TEpUTOPIi B
pesynbTari yropcebkoi komonizarii [linkapnarrs. i rpynu HaceneHHs yxe Oymn
MOETHAHI CITUIBHOK PYCHHCHKOIO 1IEHTHYHICTIO, aje BUIULIINCS JACSKUMH €T-
HOrpagiYHUMH BiIMIHHOCTSIMH, Y TOMY YHCIIi H XapaKTepoOM TPaJuLiiiHOrO roc-
nopapcTBa. 30Kpema, JUIsl HallaJIKiB YJIU4iB, SIK CTEMOBOTO MJIEMEHi, TIPOBIIHOIO
rajxy33io OyJ0 TBapUHHHUIITBO, Ui OLIMX XOPBATiB, SIK JIICOCTEIOBOI JIFOJHOCTI,
— 3eMJIEpOOCTBO, Ha IO OMIOCEPETKOBAHO BKA3yIOTh 1 MUCEMHI DKEpera.
CrnoB’sHHU, y ToMy 4HcHi i pycwHH, TpaHCITEBaHIT MalH TMONITHYHE CaMO-
BPsILyBaHHS, a HA iXHIO COLIaJbHO-BICBKOBY CTPYKTYpY, 30KpeMa, (hopMyBaHHS
PHULIAPCHKOTO (LIISIXETCHKOTO) CTaHy, CYTTEBO BIUIMHYIHM KoJoOHIcTH 3 CakcoHil
(e Mo OyTH SIK €THIYHI HIMIII, TaK i JIy>KUIBKI cepOn), siki npuidnuy B TpaH-
cumpBanito B XII c1. BHacmigok mporo Tyt copMyBaniocs HEMaJo CIOB’ IHChKUX
MUISXETCHKUX POMIB, SAKI MI3HIMIE B Pe3yIbTaTi MIrpamiil po3iMIIIncsS 1o BCii
HenTpanphiit i CxinHiit €Bpomi. Tak camMo qaBHE pychKe MpaBo y Mexax TpaH-
cinpBanii i Mapmapouuau Bxe Oylio aJanToBaHe 10 HOBHX MOJITHKO-TIPAaBOBUX
peasiif HbOro PerioHy, 30KpemMa, B KOHTSKCTI BILTMBIB HIMEIIBKOTO MIPaBa, a TAKOK
1 TIPABOBIIHOCHUH IIBJCHHO-CJIOB’ THCHKOT JIFOJIHOCTI, sika nipuOyBana croau 3 XII
ct. Ha nmesxy Tpancdopmariito pychbKoro mpaBa BIUTHHYIIA 1 0COOJIMBI €KOHOMIY-
Hi YMOBH, 30KpeMa, Opak 3eMeJIbHHUX PECYPCiB I PO3BUTKY 3eMIIEPOOCTBA, 110
3araJioM BU3HA4YaJIO MPIOPUTETHICTH TBAPMHHULTBA. AJIE BCE 3K a0anmogami 0o
HOBUX EeKOHOMIYHUX | NONIMUYHUX YMOE NPABOGIOHOCUHU OABHLOYKPAIHCLKO2O

16 I'pywescoruii M. C. Ictopis Ykpaiuu-Pycu. T. 1. JIsBis, 1904. C. 196 — 198.
17 @panxo I. Tlpuannku 10 icropii Yipainu-Pyci. Pyceke miem’s B 3aiicci / 3i6p. TBopiB y 50 . T
47. K.: HayxoBa mymka, 1986. — C. 517 — 547.
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ma nie0eHHOCN08’ AHCbKO20 HacenenHsa y CeMuzopooi 8UHAUANUC NPUHYUNAMU
PYCbKO20 npasa, wjo 6i0o0pasunocs i y cog aHCbKUX HA36aX OCHOGHUX GNAOHUX
nocadosyie ma mepumopianbHux niopo30inie (KHa3b, KpauHuk, Kpaina). 1i3-
Hillle 1i TICHO MO€AHAHI NPAaBOBITHOCHHH PYCHKOTO HACEJICHHS Ta MITPaHTIB 3
Bankan, Hacammepen MiBIEHHOCIOB’ SSHCHKOI JIFOAHOCTI, MOIIUPUJIMCS Ha Te-
putopito MonjioBu Ta pisHHMX yacThH Kapriarchkoro perioHy Iiji Ha3BOK «BO-
joceke npaoy. OTxe, 3arajJoM MOXHA 3pOOUTH BHCHOBOK, LIO T. 3B. BOJIOCBKE
MPaBoO CTaJI0 CHHTE30M OCHOBHMX NPHUHIUIIB PYCHKOTO IpaBa Ta NPaBOBIIHOCHH
MiBIEHHOCIIOB IHCBKOTO HaceleHHs. [IeHTudiKyBaTu Le npaBo JUILE 3 Tpalu-
LiSIMH POMaHCBKUX «BOJIOCBKHX» TMACTYXiB, SIK 1I€ POOMIN y MUHYJIOMY AEsKi
MOJBbCHKI TIPABO3HABII, HEMa IIJCTAB, aJDKE 6ANCKO NPUNYCMUMU, WO Heocile
POoMaHoMo8He nacmyuie HaceleHHs MO2N0 COPMYB8aAmMU cUucmemy npagosiOHOCUH
U000 3aKIAOAHHS T HCUMMEOISIbHOCIE NOCIUHUX NOCeTeHb Ma e Ul 3 NOOLIOM
Ha MepumopianbHO-a0OMIHICIMPAmueHi niopo30inu (Kpainu), Haz3éami 0o mozo i,
N0-C108 SIHCLKU.

HesBaxkatoun Ha COLiaJIbHO-TIONITUYHUM THUCK HIMEIBKHX Ta YTOPCHKUX
JIOMIHYIOUMX BEPCTB, CJIOB’SIHU-PYCHHHM TpaHCiIbBaHil TPUBAIMK Yac BOJOAIIH
MOBHOTOIO COIIANILHOI CTPYKTYPH, 30KpeMa B KOHTEKCTI MOIIMPEHHS MTPOBIIHAX
MPOIIAPKIB CYCHIBCTBA, IO JaBajio 3MOTY 30epiraTi KyJabTypHY CaMOOYTHICTb.
[Tompu iHTEHCHBHICTH €THOKYJIBTYPHHX 3B’ SI3KiB, aCUMIJIAIIIHI TIPOIIECH B IIBOMY
ICTOPUYHOMY perioHi BifOyBaIuCsl JOCUTH MOBLIBHO.

OnHO3HAYHO CIIOB’STHCHKOTO TTOXO/DKEHHsI Oylu i MpeNCcTaBHUKU Oararbox
NUISIXETCHKHUX POJIiB, Hacammepen poay Jparo-Cac, skuii mi3Hilie 3irpaB CyTTEBY
pOJIb B TIpoIiecax nepecesieHns B ranuibke [Ipukapnarrs 1 Kapnaru. B nmepemniky
iMEeH MpeICTaBHUKIB MPOBiTHUX BepcTB TpaHcinpBaHii Ta MapmapomuHu € O6ara-
TO TAaKHMX, SIKi XapakTepHi Juiue 1y c1oB’siH (bornan, bank, [Iparomup, Tatomup,
Mupocnas Ta iH.). [HIIUM miATBEpIKEHHSIM CIOB’ IHCHKOTO TTOXOKEHHS MapMa-
POCBKHX BOEBOJI € TPAMOTa, BUJIaHa HUMH Ha T ITBEPKCHHS ITpaB [ pyIIiBChKOTO
MOHACTHPSI, HallMCaHa IEPKOBHO-CJIOB’SHChKOIO MOBOO'®. JIUCKyCIHHUM € JTuiie
MUTaHHSI PO TXHE TIEMIHHE MOXOKeHHs (O110-X0pBaTCchke (Pychbke), cepOoity-
KMLIbKE YU IIBAEHHO-CJIOB iHCbKe). IlocuiiaHHs Ha Te, 110 CJIOBO «Cac» B INOJIb-
CBKiif 1 YTOpChKiii MOBax BKa3ye Ha €THOHIM CaKCOHEI[h He CIIPOCTOBYE, a TAaKOXK
OIIOCEPEIKOBAHO 3aCBiUY€ CIOB’SIHCBKY CYTHICTH POLY, aJDKe, CKaKiMO, B Cak-
COHCBKOMY CEPEIOBHILI HOCHTH MPI3BUCHKO «CaKCOHELb» He Oyno ceHcy. Ha me
BKa3ylOTh 1 Taki Cy4yacHi aHaJorii: HaNpHKIJIaa, cepell eTHIYHUX yropiiB Oarato
HOCIIB TIPI3BHINA «PYCHUH», «CIOBAKY» 1 T. 1I., CEpell eTHIYHMX YKPAiHIIIB — MPi3BH-
Ima «MOCKAJbY, «JIATBHHY, «Maasp» Tomro. Lli mpi3BuIma iuie 3acBiqayoTs abo
JIesIKi CITIThbHI O3HAKH IXHIX HOCIIB 3 TIpeJICTaBHUKAaMU BiIIOBIIHUX €THOCIB, 200
MIEBHI yABJICHHS MPO IXHE MOXOKEHHS.

18 Opoc O. TpyuiBcbKHii MOHACTHp 1 ITOYATKH KHHUTOApyKyBaHHs B €Bpomi. XKutomup: OIT
«Kutomupcrka obnnpykapas», 2008. — C.8.
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3 c7IOB’AHCHKOIO MOJIITHYHOIO OpraHi3ariero MapMapoIiay OB’ A3aHi i 1mo-
YaTKH JIep>KaBHOCTI MOJIIOBH, SIKY 3TOIOM TaKOXK Y IMTUPOKOMY PO3yMiHHI ITOYaTH
B [lonmbchkomy kopomniBeTBi Ta Pedi [locnionutiii ineHTH(DIKYBaTH K «BOIOCHKY»
3eMJII0, OCKUIBKM TYIW pa3oM 13 CJIOB’SIHCBKUM HacelleHHAM 3 TpaHcinbBaHii Ta
Banacbkoro kHsi3iBcTBa BHpoZoBK XIV crT. mepeiinuia 3HauHa 4acTHHA POMaH-
ChKOT'O HACEJICHHS, SIKE 3TOJIOM, BKE Y HACTYITHOMY CTOJITTI, Y Il KpaiHi CKja-
mo OumpmmicTs. Tak, came Mapmapockkuii BoeBoma Jlparomr y 1351-1353 pokax
CTaB IEPIINM aBTOHOMHUM (y CKJIaJli YTOpChbKOi AepikaBH) mpaBuTesieM Momo-
BH, a iHIINI MapMapoCBhKHI BOEBOJA 3 TOTO X pony, bornan, nporonocus y 1359
poui He3anexHicTh MongaBcbkoi nepskaBu. OJHO3HAYHO, IO HEpIli MpaBUTEN]
MomnioBu Oysii CIIOB’SIHAMH, 1 BJIACHE CJIOB’SHChKa JIMHACTIS Oylia MEPIIO Y
MonnoBcskoMy KHsi3iBeTBI. [lofanbiie popMyBaHHS TONITHYHOI CTPYKTYPH i€l
Jlep’kaBW BH3HAUAJIOCS HacaMIiepe ] TpaautisMu [ ammmbpko-BomrHebKo1 Pyci, i
MOJIITHYHUM BILUTMBOM SIKOT 1151 TepuTopis nepedysaina 3 XII no cepenman XIII cT.
Lle cTocyeThes 1 Ha3BU MpaBuUTels (rocrnoaap)'’ Ta HU3KH yIpaBIiHCBKHUX TOCa 1
couianbHUX cTaHiB (00spH), i MOMIMPEHHS PYChKOi (1aBHBOYKPaiHCHKO1) MOBH SIK
CIIOYaTKy €IMHO/ICPKABHOT, a TOTIM — APYTOI Aep>KaBHOI (TIOPSI]] 3 MOJIIABCHKOIO).
Ha miBHO4i MosnioBu TpuBaiuii yac, ax 10 cepeaunu XV cCr., 30epiranach Taka
pychbKa caMOBpsAHA TepUTOpiadbHa onuHALA K [lInnmuHChKa 3emMitst, a Ha TiBIHI
Oynu posceneni OpogHuky i Oepnagaukw. FO. I'omko npuiryckas, 1o micist iHKop-
nopauii ['annunnu lonschbkuM KOpoaiBcTBOM B MONZOBY MOITIa IepeceisiTUCS
W Jesika YyacTHHA TaJMIbKUX MPOBIIHUX BepcTBY. 32 NaHUMH JESKUX Cy4aCHHX
MOJIJIAaBCHKUX ICTOPUKIB PyCHHCBKE (IaBHBbOYKpaiHChKE HACENICHHS) LI Ha I0-
yarky XV cT. craHoBII0 0siu3bko 40 BiZICOTKIB Bij yci€l ionHoCTi MosioBy, a y
ii MiBHIYHINA YacTHUHI — BeMUKY OimbricTs?!. J0 T. 3B. «CIHCKY PYCHKHMX MICT Jia-
JIEKHX 1 OMMKHIX» 3TiTHO 3 BOCKpECEHCHKUM JIITOIICOM BKJIIOUEHO 1 Taki MicTa
Monnosu kinns XIV ct. sk UepH, SAcekuit Topr, Pomanis Topr, Himeu, Cyuaga,
Ceper, bans, Yeuynn, [oponok Haa Uepemotnem?. 3 omisily Ha €THIUHUE CKIIa
HaceJIeHHs Ta 0cOOJIMBE KyAbTYpHE 00amy4st, MonaoBy B ToAilIHI €Bpori Tpak-
TyBasu sik Pyco-Bnaxis®. Pociiicekuii ictopuk I. BepHaacekuii (CHH akaaeMi-
ka B. 1. Bepnancekoro) imeHTH(iKyBaB MOJIZIOBCHKY JiepXKaBy TOTO TEpioay SK
Monascbka Pych?. A Ha 1ymKy ykpaincbkoro ictopuka C. CeMeHIoKa, «icTopist

19 Icaceuu A. J1o ictopii Tutynarypu BonoaapiB y Cxinniii €spori / Kusoka 1o6a. Ictopist i Kynbrypa.
JIeBiB, 2008. C. 23 —34.

2 Towro IO. I’ 3BuvaeBe mpaBo HacelieHHs YkpaiHchkux Kapmar i Ipukapmarts XIV-XIX cr.
JIbBiB: [HCTHTYT Hapomo3HaBcTBa HAH Ykpainu, 1999. — C.33.

2 Cynsax C. Monnasckast Pyce / Pycun, 2010. Ne2. C. 10 — 18.

2 TlomHoe cobpanue pycckux neronuceit. T. 7. Jleronmch mo Bockpecenckomy crmcky. Cro:
tunorpadus Dnyapaa [pama, 1856. — 345 c.

% Crouunsc. I. Tamua micns Danmga: ITonmsss (Pyco-Braxis) y XII-XIV cr. Ta yTBOpeHH:
Monnascekoro kHs13iBcTBa // KHsbxa moba: icropist i kymsrypa. JIsBiB, 2011. Bum. 5.

** Bepnaocwruii I” Hauepranue pycckoit ucropuun Cu6: Jlans, 2000. — C.32.
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KHSI31BCTBA, SIKe CTBOPUB bornaH, 3aciyroBye peTesibHOrO BUBYCHHS, aJKE YKpa-
THCBKa 3a CBOE CYTTIO JIEPXKABHICTh TyT IPOiCHYBaJIa Ui HE HailOBILIE»?.

Buninsrouncek HasBHICTIO 3HAYHOT KUTBKOCTI CIIOB’ THO-PYCHKOI (J]aBHHOYKpa-
fHCBKOT) JTFOHOCTI, 1 TpaHcinbBaHis, 1 MonioBa, 3 OISy Ha HU3KY 00’ €KTUBHUX
1Ccy0’€KTHBHUX CyCHIIBHO-TIOJITUYHUX IEPEIYMOB, cTanu, mounHatouu 3 XIII ct.,
ocepenkamH 11 emirparii B MiBHIYHOMY HapsiMi, sika sSIKpa3 1 BIVIMHYJIA CYTTEBO Ha
3aceJIeHHs MPChbKUX KapIaTChbKUX MACUBIB, aJIe Pa30M 3 TUM IIPU3BEJa A0 MOCTY-
ITOBOT poMaHi3allii MuX icTOpuIHUX ooactei. [1linTBepmKeHHIM MacoBO1 MiTparrii
pychkoro HaceneHHs TpaHcinbpBaHii Ha TIBHIY € 1 Toi (hakT, mo yxe B XIX cT., 3a
cioBamMu M. ['pymieBcpKoro, Ha il TEpUTOPIi pycbKOrO HAaceIeHHs Maiike He 3a-
JMIIAIOCH. AJle BaKKO MOTOJUTUCH 3 BUCHOBKOM BHIATHOTO iCTOPHUKA, 110 BOHO
ACHMIJIIOBAJIO, TaK CaMo SIK 1 3 c(hOPMOBAHHM y CEpPEOBHIII HAYKOBI[IB HETaTHB-
HUM CTEPEOTHIIOM IIPO <«JICTKICTh» aCHUMUIAIII yKpaiHiiB. Hacmpami pycuHChKE
(maBHBOYKpaiHCBKE) HaceleHHs B IPUPOJHUX YMOBAX B IHOETHIYHE CEPEIOBHIIE
3aBKIM aCUMIJIOBAJIO AYy’Ke MOBUIBHO. Lle Moro BigOyBaTucs iuiIe y BUNAIKY
3aCTOCYBaHHSI YChOTO KOMIUIEKCY HACHJIBHHMLBKUX JIiH, sIKi Ha CHOTOAHI BITUCY-
I0TBCSI B IOHSITTSL €THOLU L. ToMY 102i4HO 3p0Oumu 8UCHOBOK, WO PYCUHCHKE (0as-
HboYKpaincoke) nacenenns Tpancinveanii i Monoosu me acuminosano, a sAKpas
nepecenunocs y 2ipcoki paiionu Cxionux i 3axionux Kapnam. OnocepeaKoBaHO
MiATBEpPKY€E TaKi BUCHOBKH 1 TOH (DakT, 110, 33 CJIOBAMHU POCIHCHKOTO iCTOPHKA-
cinoB’sHo3HaBLs O. KouyOuncekoro, Bxe y nepuriid nojaosuti XVI ct. pycunis y
Cemuroponi 0ymo ayxe mMano?’, Tak caMo pi3ko 3MEHIIHIACh BIPOoaoBk XV-XVI
CT. 1 yacTKa PychbKOro (IaBHHOYKPaiHCHKOT0) HaceJeHHs: MonaoBH, ke 30eperiio
OUTBIIICTH JIMIIE B MeXaX DyKOBHHM, aKTHBHO 3aCElSIOYHM TP I[bOMY TipCHKY
MicreBicTh cydacHux [lokyrcpko-bykoBuHchkux Kapmar.

[TepBUHHMM Ba)KJIMBHM €TAIIOM Y IIPOIIECI MITpallii 3 T. 3B. BOJIOCHKHX 3eMeTTh
(TpanrcinbBanii, [liBmerHOT MapMapormHay i MongoBM) CIIOB’ THO-PYCHKOTO Hace-
JICHHS Ha MiBHIY, 5K YK€ 3a3Ha4anocs, Oyyo nepecesieHHs BUXiALIB 3 BINCHKOBOTO
CTaHy, sIKi 31e01IbIIoro Hajexanu 1o poxry Jparo-Cac (cromu ciij BKIIOYHTH i
T. 3B. «Oepe3yHiB» cydacHoro KociBcbkoro paiiony), i cranu B ['anuipko-BonmH-
CBHKill IeprKaBi KHA31BCHKUMHY JAPYKUHHUKAMH, a Ti3Hime, B [lonbCchKilt meprkasi,
— nursaxtoro. Croyarky OCHOBHUM MiCIIeM IXHBOTO po3celieHHs Oynn 0O00poHHI
NYHKTH Ha norpannyyi [‘anunpeko-BonnHCbKOT nepkaBu Ta Ha BaXKJIMBUX MLIS-
xax crnonmy4eHHs. Kpaeznaseup M. Tepnenbkuii TaKoK HArojomlye Ha iXHbOMY
3ocepekerHi B [lepenkaprarti B palioHi COJMITHUX MTPOMUCITIB, sIKi Masu s [a-
JMIBKO-BOIMHCHKOT IepkaBu cTpareridie 3HaueHHS>. [HIIUM Ba)KIIMBHM apea-
JIOM PO3CEJICHHS JParo-caciBCbKUX pOAWH OyiM KHsI31BChKi 3emMiri Cambipchkoi

3 Cemenrok C. Ictopist ykpaincekoro Hapony. JIbeiB: Anpiopi, 2010. — C. 112.

26 I'pywescoruii M. C. Ictopist Vpaiuu-Pycu. T. 1. JIsis, 1904. C. 196 — 198.

27 Kouybuncokuii @. @. YacTHble MOJIIABCKUE HU3aHUs U PyCCKOM IKOMbI (OHOInrpaduueckue
3ametkn) // Kypnan MuHHECTEepCTBa HapoxHoro npocsemenus, 1875. U. CLXXIX. C. 51.

2 Tepneyvkuti M. Yaconpocrip pomy dparo-Cacis. JIesi: Crionom, 2012. — C. 152.
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BOJIOCTI, 5Ki Mi3HimIe B [1obChKOMY KOPOJIBCTBI CTalU «KOpoJiBIHHAMU. Crio-
YaTKy OMOPHUMH IIEHTPAMHU IXHBOTO PO3CENIEHHS TyT OyJIH Mepearipchki 000poHi
MyHKTH, po3MimieHi Ouns cydacHux cin Kynpunii, baunna, [opoxume, Cinensp,
BepesiB. Huska gociigHUKIB apryMEeHTOBAHO MMiAKPECIIOE 1 IXHIO BaKJIMBY POJIb
SK OCaJHHKIB Y HACTYITHOMY 3aKJIaJlaHHI CiJI BKe y TipChKii yacThHi. 30Kpema,
ictopuk FO. ['011KO BUCIOBUB MPHUITYIIICHHS, 1110 OCHOBY OCaIHUKIB (3aCHOBHUKIB
CiT) CKIanmM KHs3iBChKI Apy:kuHHuKN>. Kpaesnasenps B. KoGinbHUK BKa3yBaB Ha
3B’S30K MK palfOHaMH KOHIIEHTpaIlil ApiOHOT TaJUIIbKOT IIJIAXTH Ta MTOIIHPEH-
HsIM 000poHHUX Topoxuil B [lepeaxapnarrti me y KHsA31Bcbkuil nepioa™. [puyo-
My BiH Ta JIesiKi Cy4acHi Kpae3HaBlli, 30kpeMa, b. KomapHuupkuii, cTBepKyIOTh
npo Te, 10 0OOPOHHI Aparo-caciBChbKi MyHKTH KHS31BCBKOTO MEPioly iCHYBajH
BXKe 1y ripchKill MiciieBocTi cyyacHux CkomniBebkoro, Crapocambipebkoro i Typ-
KIBCBKOTO paiioHiB, TpaHC(POPMYBABIIKCH IT3HIIIE B CUTHCHKI MTOCETICHHS. Bax-
muBo, mo b. KomapHUIbKHi BUCIOBIIIOE OpHUTiHANBHE 1 Ty’Ke CYTTEBE AJIS PO3Y-
MIiHHSI MEXaHI3MiB 3aCeJICHHS IPUITYIIEHHS TIPO NOSMOPHI MIepayii 0CAOHUYbKUX
POOUH, NOCUNAIOYUCH HACAMNePeO HA NOWUPEHHs. O0HOUMEeHHUX cin’’. Y IbOMY XK
koHTeKeTi M. Teprenpkuii BKazye Ha Te, 1110 1 HU3Ka Cy4acHUX Ha3B MiCLEBOCTEH
Tpancineanii (bo3na, Jlparna, ['manna, Konna, Jlozna, Pagna, TapHa, 3natHa)
BIJINIOBIIalOTh YKPATHCHKINA €THMOJIOTIT 1 CIIB3BYYHI 3 ACSIKUMH YKPaiHCHKIMH
MOCEJEHHAME Ta BiICITBHMMHU Iparo-caciBCbKuMH Tpiszsummamu’>, OTke, Bpa-
XOBYIOUH TIiIXO/IM HAa3BaHHUX JOCIIIHHKIB, MiBAeHHA KOJIOHI3alisg B [annyuny
Brponosxk XIII — mou. XIV cr. BindyBasnocs 3a cxemoro: Buxiaui 3 Tpancinn-
BaHii i MapMapommHu cno4aTKy 3akjIagaJan 000POHHUIT HACeTeHHIl MyHKT
B piBHUHHIN yacTuHi I'aguannn yn Bouni (B nepeaxapnarchkiii, miBaeHHin
(moKkyTChbKiif), cximHiil (moaiibchKiii), miBHiYHI (BOTMHCHKIN) YM 3axiaHii
(HaACAHCHKI) MPUKOPAOHHUX CMYIax, a TAKOXK i HA NepeTHHAX BY3J0BHUX
HLISAXIB), iHOAI 1al0uM oMYy Ha3BY, CIIOPiAHEHY 3 HA3BOK CBOEI PiAHOI Micle-
BOCTI, a Mi3HillIe, KOPUCTYIOUYHCh KHA3IBCHKUMH (KOPOJIiBCHbKHMU) NPHUBie-
sIMH, 3aKJIa1aJIM B/Ke HOBI HaceJleHi MyHKTH B ripcbkiil MiceBocTi, yacTo 3
TAKOH) K Ha3BOM. Taki po3CeICHChKI TCHICHIIIT MOXKHA IPOCTEKUTH Ha IIPUKJIIA-
Ili OMTHOWMEHHHUX TI0ceNIeHb: [ paboBeIh (3 TaKOIO HA3BOIO € Cejia B TEIEPIITHBOMY
TepHominbcbkoMy, CTpuiickkomy, boropoggancrkomy i CKoOiBCEKOMY paiiOHaXx),
Kopuun (3 Takoro Ha3Bolo € cena y tenepimnboMy PanexiBcbkomy, Koctomine-
cekoMy 1 CkomiBcbkoMy paiionax), Kponusnauk (y Kamycbkomy, JlonuHchKoMy i
Jporobuiiskomy paiionax), Jlimua (tenep nHeicHyroue ceno B rMmiHi bipua [lepe-
MHUIIIBLCHKOTO MOBITY, PecnyOiika Ilosbia, i B TypkiBchkomy pationi), Maiiaan
(y Tucmennnpkomy, JKoBkiBchKOoMy, MikTipchkoMy i JlporoOuibkomy patio-

2 Towrko IO. I Hacenennst Ykpaincbkux Kaprnar XV-—XVIII ct. 3acenenns. Mirpaii. [To6yt. — K.:
HayxoBa nymxa, 1976. — C. 33.

3 Kobinbrux B. TIoXOmKeHHsI KapraTchKoi 1 migkaprarchkol nuwixry // Hosuit wac. — 1936.- . 105. C. 6.
31 Komapnuyvkuii B. To 3eminus pigna / Enexrponnuii pecypce. Pexxum poctymy: / http: // www.
alebest.ru/.

32 Tepneyvruii M. Yacompocrip poay dparo-Cacis. JIpsis: Criosom, 2012. — C. 109.
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Hax). b. KoMapHUIBKHN MOKa3ye pyX «Iparo-caciBChKHUX» IOCEIICHIIIB-MITrpaH-
TiB 3 IPUKOPAOHHUX PIBHUHHUX TEPUTOPIH Yy TIpChKi TaKOXK 1 Ha TPHUKIaIax Ta-
KHX HaCeJIeHUX IMyHKTIB, sk Typka (cemo Komomuiickkoro paitony i micto Typka
JIsBiBCBKOT 00nacTi), (Bucoupk JlroObomibceKoro paiiony BommHcbkoi obmacTi i
Bucotpke TypkiBchkoro paiiony), a Takox cii benwboBa, J[3BuHsue, 3aBajiBKa,
Komapuuku, Kpuska, Cnac, Typouku, SIonyHbka, SIBopa Ta in.* Pazom 3 ocaaHu-
KaMU cif 1 ixaiMu pogudamu B Kaprnatu pyxanocs i1 Jesika YacTHHa HaceleHHS 3
[Ipuxapnarts, [Toximis Ta BonuHi, ToOTO yKpaiHChKa JIFOAHICTH PI3HUX PETiOHIB.
IToka30Bo, 1110 BeIMKa OUIBIIICTH IHUX HA3B MIOCEIECHb OyJIM CIIOB’SIHCHKOTO MOXO-
JOKEHHSI 1 JIMIIE OKpeMi — MMOBIPHO TIOPKCHKOTO, 1110 MOKHA TOSICHUTH 1HEpLili-
HUM BILUTUBOM IPOTOOOITapChKUX, aBAPCHKUX YH IMOJIOBELBKUX HA3B MiCLIEBOCTEH
Ha Cepennbomy JlyHai Ta B TpancinbBanii. OTKe, HassBHICTh OJHOMMEHHOT 4M
MO1iI0HOT TOTIOHIMIKHY CBIAYXTH TIPO HAIPSIM Ta Xapaktep 3aceneHas. Ha mymky b.
Komaprutipkoro, y XIV cTomiTTi, HATPHUKIHII KHA31BCHKOTO TIEPiOTy, HA TEPUTOPIi
Tannuunu Bxe Oymo 500 «caciBebkux» ocai.®® Teorpadist ykpainchkol apiOHOT
nurstxtd X VII-XIX cr.*, GinbmicTs ko1 Oyna ci10B’THCBKOTO TPaHCIIbBaHCHKO-
'O TIOXOJ/KEHHSI, TAKOXK OTIOCEPEIIKOBAHO BiJI00Opaxkae JesiKi TeHICHIIIT PO3CelicH-
Hs MirpaHTiB 3 TpancinbBanii 1 Cepenaboro JlyHaro.

3 XV cr., Bxe y nepion nepeOyBanns ['amwmannau B ckiani [lombchkoro ko-
POJIBCTBa, PO3IOYABCS HACTYIHHIA €Tal MacoBoro nepecenenHs B CximgHi 1 3a-
xigai Kapmatu ocimoro pychKoro (J1aBHhOyKPaiHCHKOTO) HACENEHHS, KU yxKe
MaB BHUpIIIAIbHUI XapakTep Ha (OpPMyBaHHS MEpEkXi NOCEICHb B TIPCHKHUX pa-
fionax IliBaiyHO-Cxigaux i Cxiganx Kapnar. OcHoBHUME npuurHamu Oynu: 1)
BOEHHO-TIONIITHUHUHA THCK OcMaHCBKOT iMriepii Ta Horo BacaliB, BIIMYTHHH i B
[Ipugopromop’i, i Ha Cepenanpomy JlyHai, i Ha [lomimi, i Ha bankanax; 2) yckian-
HEHHS BHYTPIITHBOTIOIITHYHOI CUTYyaIlii B YTOpIINHI, y TOMY uncii i TpaHcinbBa-
Hii, a Takok 1 B Moi1oBi; 3) mparHeHHs ypsJOBIIB Ta BEIUKHX 3€MJICBIIACHUKIB
B [lonbchKoMy Ta YropchKOMY KOPOJIIBCTBAX A0 OJEPKaHHS TOAATKOBUX MPHOYT-
KIB BHACJIIJIOK 3aKJIaJIaHHsI HOBHUX CIJ1 Ta OCBOEHHS TIPCBKUX TepUTOPiH. 30Kpe-
Ma, Mirpamis pychKoi (JaBHbOyKpaiHchkoi) mogHocTi TpancinsBanii Ta Mapwma-
pomuHA Ha miBHIY y CximHi 1 3axigai Kapnmaru Oyna 3ymoBieHa 301IbIICHHIM
JTUCKOM(BOPTHHUX TIEPEIYMOB, SIKi TOPKHYIHUCS ycix cdep HOro KUTTETisIbHOC-
Ti. Tak, B xoai 60poTeOM 3a Baxy pizHUX yrpymyBasb B YropumHi XIV-XV cT.
TO TIOCHJTIOBAJIACh, TO MOCJIA0IIOBATIACh IPOTH/IIS 3 OOKY JepiKaBU 30€PEIKCHHIO
[EPKOBHO-CJIOB’ THCBKOTO OOpSIIly, XapaKTepHUM TaKOX CTaJI0 OOMEKEHHS IpaB
MPaBOCIABHOTO HAaceNIeHHs. BomHo4yac moripuryBaiocs i Horo BOEHHO-TIONITHYHE
Ta COIIabHO-€KOHOMIYHE CTaHOBHINE B Tpolieci HacTymy OcMaHCBKOI iMrepil,
0COOIIMBO TMiCHs MOPa3Ku 00’ €JHAHOTO XPUCTUSHCHKOTO BilichKa mmij BapHoto y
1444 porti, Ta 3MIiITHEHHS TO3UIIH HIMEIIPKUX KOJOHICTIB I KATOTHUIIHKOT JIFOTHOC-

33 Tepneyvkuii M. Yaconpocrip pony Iparo-Cacis. JIbsis: Criosiom, 2012. — C. 109.
3% Cnuexa JI. Tanuupka qpioHa nusxra B ABetpo-Yropiusi (1772 — 1914 pp.). IBaHo-®paHKiBChK:
Micro HB, 2009. — C. 67.
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Ti 3aranom. Lli Ta iHIIl OOCTaBMHM MiIITOBXYBAJIN PYCHHIB JIO 3acCelIeHHS Tip-
CHKOT MICIIEBOCTI YTOPCHKOTO KOPOJIIBCTBA Ta HOTO eMirpartito Ha TepuTopito Pedi
[locnonutoi, Ae BenKi 3eMJIEBIACHUKH MIPY 3aKIaJaHH] ClT «KJIMKAJIM Ha BOJIIO»
Buxiauis 3 TpancinpBanii. OZHUM 3 YUHHUKIB CIIPUSHHS eMirpalii pyCHHiB-yKpa-
inuiB 3 TpancinbBanii 1 MongoBu OyJ10 YCBiIOMIICHHS TOTO, IO BOHH IEPEXOISAThH
HE Ha HEBIJIOM1 Yy )KHHEI[bKi 3eMJTi, 8 Ha KYJIBTYPHO CIIOPiTHEHI TEPUTOPIi.
Mirparii pycskoro (TaBHbOYKpPaiHCHKOTO) HaceIeHHs 3 TpaHcipBaHii Ha ITiB-
HiY HaOyJTM MacoBOTO XapakTepy Ha Mmo4arky XV CT., KOIH YTOPCHKOMY KOPOJiB-
CTBY BIAJIOCS PO3LIMPHUTH HOTO MEXi, y TOMY YHCH1 i 3aBASKH NPUETHAHHIO 3Ha-
yHOi yacTuHU 3axinuux Kapmar (cywacHi ripceki MacuBu CnoBauunuu i Yexii).
B inTepecax KOposiBChKOT BIaJW Ta BEIWKHUX 3€MJICBIACHUKIB OYyJIO 3aCEIHTH 1
OCBOITH I1i HOBOIIPUEIHAHI TPCHKi palloHH, IO MPOsIBIIIACS, 30KpeMa, Y HaJlaHHI
HaceneHHIO TpaHCiTBBaHI1, HAacCaMITEpeI CIIOB’THO-PYChKOMY, SIK HAHOUTBIT 3arfi-
KaBJICHOMY B eMirpailii, pi3HUX HMPHUBIJIEIB MO0 3aKIaIaHHS TOCEJICHB B TIPChKii
micueBocti Cximnux U 3axiguux Kapmar. Pesynbrarom Takoi moiiThku cTaino
PO3LIMPEHHS MEPEKi Cill, IO MOTATHYINCS 3aKapIaTChKOIO TiPCHKOI0 YaCTHHOIO
CYLUIBHUM KIMHOM BiJ gonuHu Tucu ax go TarpiB. YacTrHa MirpaHTiB-pycH-
HiB TIepexo/Iiiia KOPJOH 1 MPOHMKaJa B TipchKi paiionu [1ombchKOro KOPOTIBCTBRA,
JIe TaKOXK OyIIH ITy’Ke CIIPUSTIIMBI TIEPESITyMOBH IS HOBUX MOCEJICHITIB, OCKUTEKH
BOHH Ha €KUM Yac 3BIIBHSIMCS Big nomarkiB. IToka3oBo, 1110 Taki 3BIJILHEHI Ha
neBuuii yac (10—20 pokiB) Bij omogaTKyBaHHs TOCEJICHHS 1 Ha TEPUTOPIT 3axigHuX
Kapmar (y ckiagi YropcbKoro KOpoJiBcTBa), 1 B iBHIUHIN yactuHi Cxignux Kap-
nar (y cknazai [Toabchkoro KOpoTiBCTBA) YaCTO HA3UBAIH MO-YKPATHCHKH «BOJISD).
Omwe 3 cir’® mMano HazBy MartsioBa Bossi, mpsiMo BKa3yro4du Ha OpraHizaiiiiny
pois yropcbkoro koposst Marsma (Matist Kopsina) (1443—-1490) B 3aceneHHi
i€l repuropii. CII0BO «BOJIS» € B Ha3BaxX 1 0araTboX Cy4acHUX Cill eTHOTpadigHOl
JlemkiBimam Ta botikiBuimau. BomHoyac moiOHI moceneHHs y MiBJeHHIi 4acTH-
Hi cxigaux KapmaTt Ha3uBanu BKe IHIIMMHU YKPaiHCBKUMH CIIOBaMH 3 MOAI0HMM
3HAUYEHHSIM — «CI1000/1a», «clI00iAKay, 10 BKa3ye Ha YKpaiHChKe, alle CyOeTHIYHO
pi3He, MMOXO/PKEHHS MIrpaHTiB. 3ayBakUMO, IO 1€ 3arajioM OyJ0 opraHi3oBaHe
TIepecesIeH s, 1 OCHOBY IEPECEIICHIIIB CKJIAIaIo 0Ciie HACeICHHS, SIKE, BIITAl0TH
nepeBary TBApMHHHULTBY, aKTUBHO 3aiiMaiocs i 3emuepoOcTBoM. besnepeuHo, 1o
MITpaHTIB-pyCHHIB MOTJIU MPUETHYBATUCH 1 HATIIBKOYOBI, JTy>KE PiJIKO IHOCTHIYHI,
IpyIU NAcTYIIOTO HACeNIeHHs, ajie iXHs yacTka Oyna MizepHoro. [lokazoBuM € Toii
(haxT, o AesKi pOMaHOMOBHI I'PYIIH, SIKI OMMHWINCS B YKpaiHchkux Kapnarax B
XOJIi IIbOTO MTepeCcesieHHs], 1 B CyJaCHUX YMOBaxX MPOKHUBAIOTh B KUTbKOX cenax [le-
PEUYMHCHKOTO paiioHy 3akapnarchKkoi o0acTi (HalOiIpIe CKymaeHHs — B cedti [1o-
POIIIKOBO), CaMOiIEHTU(IKYIOThCS SIK «BOJIOXW», 30€piratodn 10 CUX IIip PiTHOO
pPYMyHCBKY MOBY>’. Ile 11e pa3 CBiJUUTB MPO Te, IIO SAKOU M. 36. BONOCHKe HACe-

35 T1e cesto Oyio BUCeneHe B pe3ylibrari oneparii «Bicna» y 1947 poui
36 Bonoxu B YkpaiHi. / Bikinenist. Enexrponnuii pecypc. Pexum noctymy: http://uk.wikipedia.org/
wiki/
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JIeHH s yicl Xeuni micpayitl 8 c60ill 0CHOBI 01710 POMAHOMOBHUM, MO BOHO O MAKUM
i 3aMUWUNIOCS HA HACMYNHI CIOTIMMSL, WO € Wje OOHUM apeyMeHmom OJis po3)-
MIHHS PYCbKOI (0A8HbOYKPAIHCLKOL) MOBHO-KYIbIMYPHOT cymHocmi miepanmis. Ha
NPaKTUYHY HEMOXXJIMBICTh B TOAINIHIX YMOBaX LIBHJIKOI aCUMIJISILII pOMaHOMOB-
HOT'O HaceJeHH:, 0COOJIMBO B YKPaiHOMOBHE CEPEAOBHIIE, SKE CaMO 3a3HaBaJio
ACUMUTALIMHOTO THCKY 3 OOKY MOJBCHKOI Ta YrOPChKOI KYJABTYpHUX TPaIuIlii,
BKa3yBaJIO 1 BKa3y€ HU3Ka aBTOPUTETHHUX ICTOPUKIB Ta €THOJOTIB, 30Kkpema, HO.
lomko, M. TuBomap Ta iH.

HoBy xBumIIIO mepeceneHHsl pychbKOro HaceleHHs TpaHCiiabBaHii Ha HiBHIY
crpuurHUB 1 nepexia TpaHciIbBaHCHKOTO KHA3IBCTBA MiJl 3BepXHiCTh OCMaHCHKO1
iMnepii, mo BigOyaocs micyst 6uteu i Moxadem (1526 pik). Lelt mirpamiiauii
MO TOBX TAKOXK IPOCTEKYETHCS Ha XPOHIIIi 3aKJIaJaHHs HOBUX TPCHKUX CiJl HA Te-
putopii cygacHoro 3akapmnarts. OTKe, BHACTIIOK KUTBKOX XBHJIb eMirpartii pychb-
KOTO (aBHBOYKpaiHChKOTO) HaceseHHs B TpaHcineBaHii ke y X VIII ct. maiixe
He 3anuimmiocs. OnHak, sk 3a3Hadae C. Cemenrok, «Cemuroposceka i Bomocbka
Pychb He 3HuKIM Oe3 ciiny, a TpaHc(hOpMYBaIUCS B YHCJICHHI €THIYHI aHKIIABH,
OLIBIIICTh SIKMX pO3TalloBaHa Ha TepuTopii cydacHol Yexii Ta CroBaquunm»?’.
ToOTo #eThCs PO CYIIIBHUN, HAWOUIBII 3aXiAHUN, MACUB YKPATHCHKOT €THIYHOT
TEPUTOPIi, TKUH ITePEXOTUTH B PAOH PO3CEIICHHS TaKoi cydacHoi eTHorpadigHol
TPYNH, SIK 2ypai, BKIIOYAI0YH TaKOX W IMOOAMHOKI eTHOTrpadiyHi paifloHu B Tip-
chKiit Mopagii.

Binznauaroun mocesneHcbKo-popMmytouy ponb mirpauiii 3 TpancinbBanii Ta
TEPUTOPIi, 110 HAa MEKi CepeHhOro i HIKHBOTO [loyHaB s, 1 B OCBOEHHI STHIU-
HO yKpaiHCchKoi yacTnnm 3axiganx Kapmar Brpogosx XV—-XVII crt., 3a3Ha4nMo,
0 3aceyieHHs Ii€l TepuTopii BimMOyBaaoCs 1 Mia BIUIMBOM iHIIHX MITpariiiHux
pyxiB. ToOTo Mepexa cydacHUX yKpaiHChbKHX IOCENICHb Ha TepuTopii JIemKiBmu-
HU (popmyBanacs i mia BIuIMBOM niepeceinens 3 [Ipukapnarts ta [linkapnarts, ski
MPOXOJIUIIN B3J0BXK piK. [Ipo e Takok CBIAYUTH MOMIMPEHHS OMHOWMEHHHUX I10-
cesienb B 3axiguux Kapmarax, Cxiganx Kapmarax ta [Ipukapnarti, Hanpukmia,
Mmicto CBunHuK y Tenepimuiid Cnoaauuni (IIpsmiBebkuii kpait), ceno CBUIHUK
y tenepimaboMy TypKiBChKOMY paifoHi Ta MicTo CBUIHHK Ha TepuTOpii cydac-
Hoi [lonpmi (JIroOmiHCEKe BOEBOACTBO), M. Ps1riB (BOEBOACHKE MICTO B Cy4YacHiH
Mo 1 Take x ceno B bapaiiBcekomy okpy3si CiioBauunnn), M. [lymnasu (temne-
pimHBOTO JITOOMIHCHKOTO BOEBOJCTBA 1 Take * KOJHIIHE JIEMKIBChKE, BUCEIICHE
y 1947 poui), cemno Jlimmust J[poroouiibkoro paiioHy i jgeMkiBcbke ceno JlimHs,
TaKoX BHceneHne y 1947 porii.

Ha mouarky XV ct. mocuimnachk i mirpamist B ['anuunHy pychkoro (1aBHBO-
yKpaiHChKOro) HaceneHHs 3 MongoBu. [Ipo MacoBicTh mepecesieHHs CBiIUMTH,
30KpeMa, HU3Ka iCTOpMYHUX IOKyMeHTiB, HaBeneHux lO. lomkom,: a) ckapra
MOJIJIOBCHKOTO TOCHO/APS PO Te, IO 3eMIICBIACHUKH [10JIbCHKOTO KOPOJiBCTBA

37 Cemenrox C. Ictopis ykpaiucskoro Hapomy. JIbBiB: Anpiopi, 2010. — C. 122.
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BCyTIepeY JJOMOBIIEHOCTAM MPUHMAIOTh BTiKadiB 3 MomnmoBu, 6) yroma Mixk MOJI-
JaBCbKMM TOCIIOAPEM Ta MOJILCHKUM KOpOJIEM IIpo BUzaudy BTikauiB 3 Mougo-
BU B ['annuuny Ta in. [leBHY oprasizaiiiiHy posb y nepecesieHHsx 3 MonioBu
MOIVIM 3irpaTH HAIIAAKHM KOJHUIIHIX TaJUIbKUX 00sp. XapakTepu3yloun HeH pyx,
TaKOX CJIiJI HArOJIOCUTH, IO 1€ 37e0LIbIIOro Oyiu NepeCeICHHS JIFOIHOCTI, SKa
X04a 1 BijijaBajia repeBary CKOTapCcTBy, alie BeJa OCUIHH crocid uTTs. Mirpa-
MIHHAN MTOTIK 3 MOJA0BH HAMOIIbIIE BINTHHYB Ha 3aCCIICHHS MIBICHHOI TaTHITh-
kol yactraM Cxigaux Kapmar. OCHOBHHM apeayioM 3acelIeHHS ITbOTO HaCEeICHHS
cramu [lokyTchko-bykouncebki Kapmaru, YopHoropa it ['opranu. Sk mocmiaumm
I1. Cipemxyk Ta B. ®pu3 na npuknani [anuupkoi ['ynynsmmau B XIV-XV ct.
BeJIMKA OUTBLIICT MPI3BHUIN ¥ iIMEH MEpIIMX MOCEJICHIIB B cenax Iiel TepuTopii
Oyna ykpaincbkoro®’. Pazom 3 Tum, Ha iXHIO 1yMKY, «B XIV-XV cT. Ha TepuTopii
Tannupkoi I'yiynblirHY pOKUBaja AesiKa YaCTUHA BOJIOCHKOIO HACENICHHS, ajle
11e Mo OyTH MMOOAMHOKI CiM’1 200 YOJIOBIKM-BOJIOXH, SIKi 3 OIVISTY HA Ti UM 1HIII
00CTaBHHU MPHKHIUCS B TOMY YH 1HIIOMY Celi. SIKoroch 0coOIMBOro BIUIMBY Ha
NPOLIECH 3acelICHHS Kparo, Ha PO3BUTOK TOCIOAAPCHKOT AiSIIBHOCTI, TUM Iaye Ha
TpaHcopmallii MaTepiaibHOI 1 [yXOBHOT KYJbTYpH MICIIEBOTO HACEJICHHS BOHH,
04eBUIHO, He Manu»*’. OTxke, 1 B MeXax MiBACHHOI [ aTMYMHU OCHOBY 3aCHOBHH-
KiB CUT B TiIpCHKiA MICIIEBOCTI CKJIAJIO OCiJie TaBHHOYKpaiHChKe HaceneHHs. Of-
HaK, 3 OISy Ha reorpadidne nojaokeHHs i€l yactuan Cxigaux Kapmar, 0imbir
BHCOKOTIPHHUH XapakTep penbedy TyT MOPIBHIHO OLTHITUM OyB BIUIUB i MACTYIIOT
Mirpauii, sika epeBakxHo MOTOBHIOBAJIA CeJia, 3aCHOBaHI MOCTIMHUMH MirpaHnTa-
MU, X04a B OKPEMHX BUIAJIKaX MOIJIa 3yMOBIIIOBATH YTBOPEHHS W JESIKMX HEBe-
JIMKUX BHCOKOTIPHUX CiJI.

Jemo iHmmM, mopiBHSAHO 3 paitioHamu Husbpkux beckunis, [lokyTcrko-by-
koBuHCHKHX Kapmar ta CBumoBerpko-YopHOTIPCEKOTO MacuBy, OyNO CIiBBif-
HOIIIEHHS MIrpaHTiB B mporeci 3aceneHHs BuponoBk XV-XVII cr. miBHIYHOT
ranunpkol yactuan Cximaux Kapnar (cywacni TypkiBmuna, CxomniBmmuza, Cra-
pocamM0ipminHa, yactkoBo J[poroouuunna, bonexiuiuna). TyT onopHUME IIeH-
TpaMU PO3CEIICHHS B TIPCHKY MICIIEBICTh CTAIH KOJUIITHI 000poHHI myHKTH [Ipn-
kapnartsa (Kympumii, baunna, ['opommme, Ciners), a TakoX iHII cera, ae Oyma
30cepekeHa ApiOHa NUIAXTa (KOJNUIIHI JPY>KUHHHUKH), SKa JicTaBaia MpaBo Ha
3akiagaHHs HoBux cin'!. I xoya OUIBLIICTE 3 HUX, a TAKOXK 1 iXHI pomaudi, Oymu
Yy MUHYJIOMY TPaHCIJIbBAHCHKOT'O TOXO/DKEHHSI, BCE X OCHOBY IEPECEINICHIIB Y
Cxinnux becknaax Ta Crpuiicbko-CsiHCBbKIM BepxoBuHI ckmanu BHXiAUi 3 piB-
HUHHMX YacTuH [annuunu, a Takox 3 Bonuni 1 [Togimns. JJommusano Tyau i oci-

38 Towrko FO. I 3BuvaeBe npaBo HaceneHus Ykpaincekux Kapmar i IMpukapmarts XIV-XIX cr.
JIbBiB: IncTuTyT Hapono3naBctBa HAH Vkpainu, 1999. — C. 28.

3 Cipeoocyx I1., ®pus B. Un Oyna BosockKka KONOHi3alis ykpaincekux Kaprar? // J[3BiH, 1992. -
Ne3-4.C. 142 — 144

4 Tam camo.

4 Towko FO. I Hacenennst Ykpaincbkux Kapnar XV—XVIII ct. 3acenenns. Mirpatii. [To6yt. — K.:
HayxkoBa nymxa, 1976. — 203 c.
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Jie Ta macTymie HaceJdeHHs 3 MapmapomuHu Ta MoJjioBy, 10 BioOpa3uiioch y
TOTIOHIMIII TocerneHb (cenma Bomocsaka, Monaasceko). [Ipo mirpariftHuii moTik
3 [lizkapnarTs TakoX CBIIYUTH 1 MONTMPEHHS OJJHOWMEHHHX YH MOAIOHUX 3a Ha-
3Boto cin, Hanpukian (I'ycHuil BenukoOepe3HsSHCBKOTO pailoHy 3akaprarchbKoi
obnacrti i ['ycne TypkiBcbkoro paiiony JIpBiBchKoi 00nacTi, Inpuutst [pmascbroro
paiiony 3akapnarcekoi obnacti i InpHuk TypkiBchkoro paiiony JIbBiBcbkoi 00-
JacTi Ta geski iH.). [lepeBarkaHHS OCUIOTO HACEJICHHS B 3aCENICHHI ITi€] YJaCTHHHU
VYkpaincekux Kaprat miaTBepmKyroTh HOro AaBHI 3eMIepoOChKi TpaamIIii, siKi Ha-
BiTh IMOETHYBAIUCh 3 apXaldHOIO OOPSIOBICTIO. 3 IHOTO MPUBOAY YKPATHCHKHIMA
erroinor C. ITaBmiok Bkasye, 0 «B TPaMOTax MOJIBCHKOTO YPALY, SKi BUIaBaJH
COJITHCaM Ha 3aCHYBaHHS UM BiJHOBJICHHs mocesieHb Ha CkomiBiuai U Typkis-
myHI (ranuibka gactuHa boikiBmmam), y XV Ta ocodnuBo XVI cT., 3ycTpigaemo
B)KE 3HAYHI pO3MIpH OpHOI 3eMJIi, SKMMH HaIiIsaacs CilbCchbKa aaMiHicTparis»*.
J1o 1aBHBOYKPaATHCHKOTO HACEJIEHHS B OKPEMHUX BUIIA/IKAX BEINKI 3€MIIEBJIACHUKH
MOTJIH JIONTy4YaTH i TPYNH MOJOHEHUX, HacaMIlepe ] Tarap, 0 TaKoK 3HAUIILIO Bi-
JoOpakeHHsI B MIKpOTOTIOHIMIII pi3HuX MiciieBoctei 'ammunan. 3 X VI cT. ocina-
JI0 B TPCHKUX KapraTChbKHUX MOCEICHHX 1 €BPEHCHhKE HACENICHHS, a Ha TEPUTOPil
['YIUyabIMHA — BIDMEHH Ta OKPEMi MPEACTABHUKY IHIIUX ETHIYHUX CIITBHOT®.
OcagHnM TIPaBOM TPH 3aKJIaJaHH]l CiT y OIIBIIOCTI BHUITAIKIB, HacaMIepes
B T. 3B. KOPOJIIBIIMHAX, OYJIO TaKk 3BaHE «BOJOCHKE» MPaBO, SIKE Bi/IMOBiIaO Tpa-
JIUIIISIM Ta COIIalTbHO-€KOHOMIYHIM YMOBaM TPOKUBaHHS PYCHKOTO HaceJIeHHS B
TpancinbBanii Ta MonoBi 1 koM 0y10 aieKBaTHE yMOBAM TipChKOi MiCIIEBOCTI.
BoaHouac Ha3Ba IbOTO O0CaAHOTO MPaBa i CTajia TOJIOBHO YHHHUKOM Ae30pieHTalii
1I0JI0 €THIYHOTO CKiIany moceneHniB. Came Ha il oOcTaBuHI 1 BiOynocs Hali-
Oupmre danpcudikaiii Mox0 HEYKPaTHCHKOTO XapaKTepy UX HAaCeJIeHUX ITyHK-
TiB. HeBiIMOBITHICTh Ha3BM €THIYHOMY XapaKTepy IMOCEICHHS BiJipa3y 3ayBakKuB
M. I'pyiieBChbKH, 32 CIOBAMH SIKOTO «iMEHA LUX BOJIOXIB YHCTO pychkin*. Ha
OCHOBI HIIIOTO ICTOPUYHOTO JIOKYMEHTY BiH 3a3Havae, 110 «BOJOCHKI Cela yIpaB-
JISUTACST PYCBKUM TipaBoM»®. Tle CBIAUUTH MpO Te, M0 TEePEeCeNeHI-PyCHHH 3
TpancinbBanii, a mi3Hime i 3 MongoBy, (HakTHYHO MTEPEHOCHUIM Ha HOBOOCBOEHI
3eMJTI TPATUITIAHI 1T CBOET MICIIEBOCTI MPABOBITHOCHHHU, B OCHOBI SIKUX OYyJIO
JTAaBHBOPYChKe TpaBo. [Ipo 1ie cBiMYMTH i TiCHA TOTOXHICTh 3BMYAEBOTO IIpaBa
YKpalHChKUX TIOCENIeHb Y TipChKiH MICIIEBOCTI Ta y CYMIKHUX PIBHUHHHX pa-
rionax. Ha nymky P. Ilanapu, «mig Ha3BOIO «BOJIOCHKE MPaBO» JisiB PI3HOBUA

* [lasmox C. II. Arpapui Tpaauuii // ETHOreHe3 Ta eTHiUHA ICTOpPis HAceneHHS YKPaiHCHKUX
Kapmnar. T. 2. JIeBiB, 2006. C. 11 — 56.

 Cipeoocyk I1., @pus B. Un Gyna Bojaocbka KoJoHi3awist ykpaincekux Kaprnar? // 3BiH, 1992. -
Ne3-4.C. 142 - 144

4 Ipywescoxuiic M. C. Marepianu 0 icTopil CycCITiIbHO-MONITHYHNAX | €KOHOMIYHHX BiIHOCHH
3axignoi Ykpainu (1361 — 1536) // 3HTILL. — JIsBiB, 1906. T. 63. C. 17.

4 Tam camo.



260 M. C. JlHicteaHchkumri: Ponb mak 36anoi «8010CbKOL» KONLOHIZAYIL...

YKpaTHCHKOTO 3BHYA€BOT0 mpasa‘®. OmuH 3 MepIHnX yKPaTHChKUX JTOCIIIHHUKIB
«BOJIOCBKOTO» TpaBa, B. IHKiH, BXHBaB Ha3By «yKpaiHCbKO-BOJIOCHKE MPaBo»?’.
CropiHEeHICTh MK BOJIOCBKHM 1 3BHUAEBUM PYCHKHM TPAaBOM TPOSBIISIIACS 1 Y
poIIi TpoMaau y MPUHUHSATTI PillIeHb, 1 y TUTaHHIX CyAOYMHCTBA, 1 IESKUX IOpHU-
JUYHHX MPOLEaypax, 30KpeMa, y Miaxoaax 10 pO3IIyKy 3JI0AiiB (T. 3B. «TOHIHHI
ciiy»). € HU3Ka CHUIBHUX PUC 1 MO0 MOPS/IKY OMOJATKyBaHHSI, X04a 3 OISy
Ha TIepeBayKaHHs TBAPUHHUIIBKO1 CIIeITiai3alii ripchKoro HaceIeHHS MTOMITHIME
€ TyT 1 pi3Hi BigMiHHOCTI. /lesKki BIUTMBH HIMEIHKOTO ITpaBa Ha T. 3B. BOJIOCHKE, Ha
SIKi BKa3yBaJI0 HU3Ka HAyKOBIIIB, MOKHA MTOSICHUTH TEPUTOPIATBHOIO OJIM3BKICTIO
PYCBKHX Ta HIMEIBKUX MOCEIeHb y TpaHCiibpBaHil, sika 3yMOBIIIOBAJIA Pi3HUN CO-
iaJIbHO-TIPAaBOBUH B3a€MOOOMIH.

BHaciiziok yHIKaabHOTO MOEJHAHHS CKJIQAy PI3HHUX IPYyN OCUTUX MIrpaH-
TiB (pyCHHIB-YKpAIHIIB), SKi mpuinnIy B Kapmaru 9 3 T. 3B. BOJIOCEKUX 3eMeTTh
(Cepemnnoro Jlynaro, Monmosu, TpaHcinbBaHii), 9d 3 piIBHUHHHAX MpUKapIIaT-
CHKHX 1 MiIKapIaTChbKUX TEPUTOPiH, 3 OKPEMUMH IPyIIaMH ACTYIIOTO CJIOB’SIHO-
PYCBKOTO HaceleHHs 1 copMyBajHcs B OCOOMUBHUX TPCHKUX YMOBAX YHiKalbHa
KapriarchbKa TpaJMlliiiHa KyJbTypa Ta XapaKTepHi eTHorpadiuHi 0coOnmBOCTI Ha-
CeJIeHHsI YKpaiHChKUX eTHOrpadiuyHux paitoHiB Kapnar, siki ckiiaiu HOBHH TIacT
3arajJlbHOYKPAiHChKOT KyJIBTYPH Ta BUCBITIHUIM HOBI ii rpani. [liBnerHa KoMOHI-
3alis cTaja TaKoXX YMHHUKOM OLIBLIOrO KyJbTYpHOIO NMOEJHAHHS YKpaiHCHKO-
rO €THOCY 3 MiBJICHHUMH Ta 3aXiTHUMH CJIOB’siHamMu. CHiBBiTHOIIEHHS Pi3HUX
rpyn nepecejeHUiB 3 MiBAHS, MIBHOYI, 3aX01y i cxoay (11e pa3 HAroJ0CHUMO,
1o 1e 0y/10 y BeJuKii OijibiiocTi pycbke (1aBHBOYKPaiHChKe) HACEJIEeHHS),
a TaKO0K YCTAJIEHHSI XapaKTepHUX pPUC TPaAuLiiiHOrO rocnoxapcrsa ii Tpa-
AULIHHOI KYJbTYPH I/l BIVIMBOM Pi3HUX NPUPOAHUX YMOB if BILIMHYJIO0 Haii-
Oibiie HA (DOPMYBAHHS YKPAIHCbKMX KApHAaTChbKUX eTHOrpadiuHux rpyn
(0oiikiB, JieMKiB, ryuy.iB). Pycbkuii (1aBHbOYKpaiHCHKUI) €THIUHUI cyOcTpar,
SIK JIOMIHYIOUHI B TIPOIecax IMiBJICHHOI KOJIOHI3allii, 3yMOBUB TAKOX 1 BUIIJICHHS
eTHOTpadivHOl TpynH eypanie, sKa B XOIi TPUBAIUX 1 CKIQJHUX ETHIYHUX MPO-
IIeCiB B yMOBaX IHOCTHIYHOTO KOJIOHI3aIIHHOTO Ta KyJIETYPHOTO THUCKY, TEPUTOPI-
aJBHOI BIITATICHOCTI BiJl IHITUX YKPAiHCHKUX €THIYHUX 3€MeNb CTaja CKIa0BOIO
MOJIBCHKOTO Ta CJIOBALBKOTO €THOCIB. Lle crocyeThes 1 okpeMux eTHorpadiqHux
apeaniB Mopasii (Mopasceka BonomnuHa), siki TpaauiiifHOIO KyJIbTypOIO BiIpi3-
HSIIOTBCS BiJI 1HIIMX MOPAaBCHKUX PaliOHIB.

Y MOBHOMY acIieKTi, TONPHY Pi3SHOMAHITHICTH I1aJIeKTiB, CIIIBHAM AJIS YKpa-
THCHKUX KapmaTChbKUX €THOTpadidIHUX TPYII € HacaMmIepe ] MOMHUPEHICTh apxaid-
HUX TIPACJIOB’ THCHKUX Ta IABHBOPYCHKUX (POPM 1 3BOPOTIB, OCOOIUBOCTI BUMOBH,

4 [Ilanopa P. C. BosockKe IpaBo Ta 0COOIHBOCTI HOT0 3aCTOCYBaHHS Ha YKpaiHChKUX 3eminsix (XIIT
— XVIII ct. ct.): aBTOped. auc. kana. ropua. Hayk. JIssis, 2010.—C. 11.

47 Unkun B. @. K BONPOCYy 0 IPOMCXOXKICHHH H SBOJFOLIMH BOJIOIICKOTO HHCTUTYTA «KHS3sDy (KHE3a)
B raymkoi nepesHe X V—XVIII BB. / CnaBsiHO-BoTONICKHE CBsI3U (COOpHUK crareil). — Kummnes,
1978.- C. 114 - 117.
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HasIBHICTh HU3KH MIBJICHHOCIIOB’ THCHKUX JIEKCEM, SIKE TIOEHYETHCS 3 IMUPOKUM
MOMUPEHHM Y (onbkiopi 3ragku npo [ynaii. [Ipudomy Taki (ompkiIopHi MaTe-
pianu 31 mocunaHHAM Ha J{yHall Tako)kK MarOTh IpailaBHE CIIOB’ IHCbKE KOPiHHS. €
JIMIIE OKPEMI CJI0Ba, 3alI03MYEHI 3 POMaHCHKUX MOB (Marypa, Kuuepa), ajie BOHH
JMIIE BigqoOpakaloTh 3arajibHOKapIaTChbKUK KOMOPHT. [IpuuoMy B pyMyHCHKOTO
HacenenHs [liBgennnx Kaprar Takux 3amo3udeHsb 31 CIIOB’STHCBKHX MOB, Y TOMY
quCHi ¥ YKpaiHChKOI, € 3HagHO Oinbie. CIIOpiAHEHICTh 3 YKPAaiHCHKOIO TPaIUITi-
€10 3acBiUye 1 HapoaHa apxiTekTypa. Tak, CydacHWH yKpaiHChKUIl eTHoior P.
Cineupkuii, MOPIBHIOIOYM TpaAMLiiHE XUTI0 yKpainuiB Kapnar, ykpainuis pis-
HUHHUX TEPUTOPIH Ta PyMYHCBHKOTO HACEJICHHS 3a3HaYaE, 1110 «CUCTEMa ONaJICHHS
HAPOJIHOTO JKUTIIA YKpaiHIliB Kaprar 3a J01moMoror «BapucTo» medi K iCTOTHHIMA
€JIeMEHT TPaJAULIHHOI KyJIBTYpH € 1IEHTHYHOIO /IO YKPAiHCHKOI XaTW PIBHUHHUX
TepeHiB Ykpainu. BogHodac BoHa He Ma€ HIYOTO CITUTBHOTO 3 BiIKPUTHM BOT-
HUIIEM Y pyMyHCBhKOMY XuTIi. KpiM ToTO, B OOWMKIB, T'YIIY/iB 1 JIEMKIB, 5K 1 I1O-
BCIOIU B YKpaiHi, TOOyTyBajIM XOJIOJHI HEOMAIIOBaJIbHI CiHU, TOII K B PyMYHIB
BOHU onamoBanucs»*. Tak camo 1ie CTocyeThes i iHTep epy TPaJHLIiTHOTO JKHT-
J1a, YKpalHChKUX MEIIKaHIIiB TiPChbKHUX PaiioHiB, 0o 3a0y/I0BH Ta IUIaHYBaJIbHUX
¢dbopM moceieHb 3arajioM, 3acBiuyroun (PakT IXHROTO TBOPEHHS OCLIAM €THId-
HO YKpalHCHKUM HacelleHHsM. BojHowac Aesiki iHOCTHIYHI, 30KpeMa, HIMEIIbKi,
BITMBH Ha OKPeMi 0COOIMBOCTI OOWKIBCHKOI Ta IEMKIBCHKOT 3a0yI0BA MOXKHA TT0-
SICHUTH CITIJIFHICTIO TPOKMBAHHS PyCHHIB-YKPAaiHIIiB Ta HIMEIIEKOTO HACEIIEHHS B
TpancinbBanii.

OTxe, CHUIBHI 1 BIIMIHHI PUCH 3acelleHHS 3yMOBMIJIM 3 OIHOTO OOKy YHi-
KaJbHICTh Ta €IHICTh yCi€i YKpaiHCBhKOI KapraTchKoi TpaauliiiHOl KyJABTYPH SIK
CKJIaJIOBOI yCi€i YKpaiHCHhKO1 KyJIBTYPHOI CIIAAIINHN Ta, Pa3oM 3 THM, 1 OKpeMmi ii
paiioHHi BiIMIHHOCTI. 30KpeMa, YHIKaJIbHICTh YKpaiHChKoi eTHOorpadiuHoi rpymnn
JIEMKIB BU3HAUWIH CHUIBHICTh TPUBAIOI COIaIbHO-EKOHOMIUHOI KHTTEMisTb-
Hocri nepecenenuiB X V-XVI ct. 3 TpancinbBanii (e Oyiin nmepeBa)kHO HAILAAKH
VAMYIB) Ta YKpaiHCBKHX MirpaHTiB BuXiauiB 3 [lepemumnuau, CSIHOYYUHH TOTO
nepiony B 0coOnuBUX MpupoaHnx ymoBax Huspknx beckuai. Ha ixHio Tpamgu-
LiliHy KyJIbTypy MO3HAYMBCS KyJIbTYPHO-aCUMIUIILIIMHUI THCK MOJIBCHKOL Ta CIlI0-
BaIbKO1 JTFOMHOCTI (i 3 MBHOYI, 1 3 TBAHA, 1 3 3aX01Y).

Boiikiscpka eTHorpadiuna rpyna ¢opmysanacs nmepeBaxHo y Mexax Cxina-
Hux beckuais ta Crpuiicsko-Csaebkoi BepxoBunu. CybOcTparoM ii popMmyBaHHS,
MOpsIL 3 PI3HUMH CIIOB’STHO-pyChKUMU Tpynamu 3 TpancinbBanii i CepeqHboro
[ynato (mepeBaskHO 01710 XOpPBAaTCHKOTO MOXOKEHHS ), MEHIIIOI0 Mipoto 3 Momao-
B, OyJI0 B MOPIBHAHO OLIBIIIH Mipi HaceleHHs 3 PIBHUHHUX YacTUH [ anmauHm,
BomuHi i [loxinns. B mporieci cTaHOBIGHHS KyIbTYpHOI caMOOYTHOCTI OOWKiB-
CbKOT eTHOrpa)iqyHOl TPyHH MOXKHA MPOCTESKUTH 3HAYHO MEHIIE 1HOCTHIYHUX
BILIMBIB.

* Cineyvruti P. TpaauuiiiHa apxiTekrypa // ETHOreHe3 Ta eTHiYHa iCTOpisi HaceIeHHS YKpaiHChKHX
Kapmar. T. 2. JIeBiB, 2006. C. 124 — 141
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SlckpaBa caMOOYTHICTH TYITYJTIB 3yMOBJICHA SIK OCOOJHUBOCTSIMU PO3MIIICH-
HS B HAMBUIIIN yacTHI YKpaiHCbKuX Kapriart, sika Mamo mpugaTHa 10 3eMiepoo-
CTBa, TaK i CTPYKTYPOIO MIrpaliiHUX MOTOKiB, Cepe MPOBiIHE 3HAYSHHS Majio
MepecesICHHsI CJIOB’ IHO-PYCHKOTO HacesieHHs 3 MomnmoBu Ta [TokyTTs (Hamaaku
TUBEPILiB, OPOJHHKIB 1 OepiaJHUKIB), TaK 1 JOBOJi 3HAYHWH BIUIMB MACTYIIOL
Heocinoi Mirparii 3 [liBnenanx Kaprar, Tomy y ¢onbkiopi Tyimymis, momnpu jo-
MiHYBaHHS 3arajbHO YKPaiHCHKOTO KOMITOHEHTY, IOMITHUMH € TIPaciIOB’ THCHKI,
TIBACHHOCIIOB THCHKI, 8 TAKOXK 1 OKPEMi POMAHCHKI BILTUBH.

[liBnenna xooHi3aris Oyna OMHUM 3 JKepen (OpMYyBaHHS YKpaTHCHKOT Ipio-
HOI IIJISIXTH, SIKY TIEPBUHHO CKJIaJU OCaJHUKH CiJl Ta IXH1 pOJAMHU, JICTAaBLIM Bif-
CLIBHI MPI3BHIIA, 1 SIKA TIONPHU CKJIaTHI €KOHOMIUHI YMOBH, aCUMIUISIIIMHUI THCK
BCE XK TEepPeBaXKHO 30epiraia pychbKy (YKpaiHChKY) iieHTHYHICTh. Bripomosx XV
— XVII c1. BEXiAIi 3 HOTO COIiaIbHOTO CTaHy TOIIOBHIOBAIH P KO3aIlTBa, a
OKpeMi HOro NMpeJCTaBHUKU HABITh CTaJIM KO3alUbKUMHU rerbMaHamu (M. JKmaii-
710, [1. Caraiinaynuii). BpaxoByrouu Te, 10 OCaJHUKH CiJl, BEJIUKY YacTKy SKUX
CTaHOBHWJIM BHXIJALI 3 T. 3B. «BOJOCBKHUX» 3€MeJb, yCHaJKOBYBalH W 1HCTUTYT
MICIIEBOTO CBSIIIEHHKA (CIOYarKy Iie OyJIM TpaBOCIaBHI CBSINEHHUKH, Mi3HIIIE —
TPEKO-KaTONHIIbKI), TO TXHI HAIIaJIKW, 30KpeMa, poauHu baunHcbkux, [opauH-
cbkuX, ['pabdoBernpkux, IMbHUIBKUX, 3yOpHIBKUX, MiXHOBCHKHX, KaMiHCHKHUX,
Kobunsaepkux, Komapaunpkux, Kpacisebkux, KpormmBaunbkux, KpymensHu1b-
kux, Kympuuipkux, Onpexiscbkux, Cinenpkux, TapHaBcbkux, Tepnenpkux, Yaii-
KOBCBKHUX, SIBOpCHKMX Ta Oararo iH. [ |, CKJIaNM 3HAYHUM MPOLIAPOK CIIOYATKY
LIEPKOBHOI iHTEeMIreHIil, a Bke 3 XIX CT. — i CBITCHKOT, CTAaBIIN 3a4MHATEIIIMU B
PO3BHUTKY YKpaiHCBKOI JIITEpaTypH, TeaTpy, JKHBOIIHCY, OCOOINBO HA TepeHax 3a-
XigHOoi YKpaiHd, a TaKoXK BiJOMHMH T'POMAJICHKO-TIOTITHYHAMH JisT9aMH 3arajib-
HOYKPaTHCBKOTO 3HAYCHHS.

Bucnoexu:

1. TepmiH «BosIOCHKA KOJIOHI3ALis» BHOCUTD CYTTEBY ITyTaHUHY B PO3YMIiHHS €T-
HIYHOT'O XapakTep rnepeceiieHb B YKpaiHncbki Kapnartu 3 miBIHS, a TOMY 3 METOIO
YHUKHEHHSI 1CTOPHYHO-KYJIBTYpHHX HEMOPO3yMiHb BHACIIIOK HOro BXKHBaHHS,
1[eH KOJIOHI3aliHHUI PyX JOIIBHO O3HAYMTH SIK «IIiBJIICHHA KOJIOHI3aIlis» YKpa-
incekux Kapmnar.

2. IliBmeHHa 9u T. 3B. BOJIOChKA KOJIOHI3aIlisl AIMICHO CYTTE€BO BIUIMHYJA Ha
ocBoeHHs1 YkpaiHcbkux Kapnar snpomosx XIII-XVII cromite, ane Bkitoua-
Ja Ba Pi3HMX TpouecHu: |) HeopraHi3oBaHMK MirpamiiHUI pyx HEOCLIHMX mac-
TyxiB 3 banmkan # IliBnennux Kapmar, sike BKIIOYAnIoO MiBICHHOCIOB’STHCHKI,
PYCBKi Ta MPOTOPOMAHCHKI KOMIIOHEHTH (YK€ B Mekax TpaHCiTbBaHil came
MMBICHHOCJIOB SHCHKUH KOMITOHEGHT Cepela T. 3B. MACTyXiB-BOJIOXiB OYB KUIbKiC-
HO TIPEBAJIIOIOYMM) Ta 2) OpraHizoBaHe mepecelieHHs 3 Tepurtopii TpaHciabBa-
Hii 1 MonnoBu B Ykpainceki Kapnaru, Ilepenxapnarts i Ilinkapnmarts ocinozo
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HACEJICHHS, SIKe Y BEJIMKiA OLIbImIocTi Oya0 CIIOB’STHCHKUM, Y MOBHO-ETHIYHOMY
ACIeKTi CIIOPITHEHNM 3 YKPaiHChKUX €THOCOM (HAIIaIK/ TUBEPIIIB, YINYiB, O1THX
XOpBarTiB, OpOMHUKIB, OepiIaJHUKIB), BHKOPUCTOBYBAJI0O CaMOHA3BY PYCHH, pYycC-
Hak. [lepmmii konoHi3amiiHUHA pyx (HEOCITMX MACTyXiB) MaB BKpail 0OMEeKeHHUH
MOCEJICHCHKO-POPMYIOUHI XapaKTep, CTAaBIIM KEPEIOM TOIOBHEHHS YKe 3a-
KJIaJICHUX MoceleHb. JIpyruii KooHi3aliiHui pyX (0CIII0T0 HaceIeHHS ) 3yMOBHB
(hopMyBaHHS OUTBIIIOCTI TTOCEICHD BCIX YKPATHCHKUX €THOTpadidIHIX paiiloHiB.

3. Buninsroun BayKIUBY pOJTh MiBAEHHOT KOJIOHI3AIli{ B 3aceNieHHI YKpaiHChKIX
Kaprmar, 3a3naunmo, mo Buxinmi 3 Cepemaporo JlyHaro, Tpancineanii, Monmou
CYyMapHO HE CTAHOBWJIM OUBLIOCTI MEpECEeNeHIiB B yCiX TiPChKUX MOCETICHHSIX,
aJDKe 1HII BaKJIMBI MMOTOKU 3aCEJICHHS MPOXOAWIM B3JIOBXK JIOMUH pik ([{HicTpa,
Crpus, Omopy, Yxa, Tucn) 3 [lpukapnarts, [linkaprmarts, Bomuni # [oxims.

4. CriBBiTHOIIEHHSI PI3HUX TPYIT MTEPEBAYKHO PYCHKHUX (IaBHHOYKPATHCHKHX )
MIEPECEIICHIIIB, @ TAKOXK YCTAJICHHS XapaKTEPHUX PUC TPaIULIHHOTO rOCIIOAAPCTBA
W TpaauuiiHOI KyJABTYpHU B Pi3HUX MPUPOTHHUX YMOBAX W BIUTMHYIO HailOuIbIIe Ha
(opMyBaHHS YKpaiHCHKHUX KaplaTChKUX eTHOrpadiuHuX Tpym (O0UKie, 1emKie, 2y-
yynie). JlaBHbOYKpaTHCHKHI ETHIYHUIA CYOCTpar, IPUBHECEHUH IMiBJIEHHOIO KOJIO-
Hi3aIli€ro, CTaB OCHOBOIO (pOpMyBaHHS i eTHOTpa]ivyHOI TPYIH 2ypais, SKa B X0l
TPUBAINX 1 CKJIAJHUX €THIYHUX MPOIIECIB CTaJIa CKIIAI0OBOIO TTOIBCHKOTO €THOCY.

5. IliBnenHa KooHi3allis Oysia OMHUM 3 JpKepen (opMyBaHHS TalIUIBKOL APi0-
HOI IIUISIXTH, SIKa CTaJIa BYKJIMBUM CEPEIOBUIIIEM PO3TOPTAHHS YKPaiHCHKOTO Halli-
OHAJILHO-KYJIBTYPHOTO 1 IOJIITHYHOTO PyXy Yepe3 BArOMHUi BIUIMB Ha (popMyBaHHS
JTyXiBHUIITBA, CBITCHKOT IHTEIIIeHIIi1, TPOMaICHKO-TIONIITHYHUX CTPYKTYp. BuximHi
3 IIBOTO COINAILHOTO CTaHy 3pOOMIIN 3HAUHUH BKJIA B yCi chepH corialbHO-KyIThb-
TYPHOTO Ta MOJITUYHOTO KUATTA Pi3HUX PETiOHIB YKpaiHu, IepeoBCiM 3aXiTHHX.
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Kauyp Aaramapria”, I'verr Liora™

ITinroToBKa 10 mucbMoOBOro 3apaanuga Ha 3HO 3 anniilicbKoi MOBHM Ha
Marepiajiax ONMTYBAHHSI BUMTEJ/IIB TA CTYIEHTIB aHIIilicbKol (istosorii

Pe3rome. VY naniit pobori
MPeICTaBICHO pe3ynbTaTtu
EMITIPUYHOTO  JOCIIKECHHS
MEeJaroriyHoro  XapakTepy.

MeToro nmociiJKeHHS  OyIo
3i0patu iHpOpMaILio Big THX
BUHTENIB, SKi FOTYyIOTh y4YHIB
1o cknaganag 3HO 3 anrmiii-
CbKOI MOBH, a TaKOX IpO-
BECTH OMUTYBaHHS Cepell THUX
CTYJCHTIB, SIKI B)K€ YCIIIIIHO
nojonany e 6ap’ep i 3apas
HaBYAIOThCSA y BUIIAX YKpai-
HU 32 CIeLialbHICTIO «aHTJTii-
CcbKa (QLI0IoTis.

Tema mocCHi/KeHHsI € Hai-
3BUYAIHO aKTyallbHOIO, aJKe
JUTSL BUIYCKHHKIB MIKiJ, SsKi
IJIaHYIOTh MPOJIOBKYBATH
HaBuaHHS y BH3, nuranus
cknanands 3HO 3anumaers-
cs OJHUM 3 HaWrocTpimmx
BIIPOJIOBXK OCTaHHBOTO POKY
HaBYaHHS B IIKOJIi. ['0IOBHUM
3aBJaHHSM JOCITIJPKCHHS € Ha
OCHOBI 3i0paHUX pPe3yJbTaTiB
CKJIaCTH Hepertik Haiedek-
TUBHIIIUX METOMIB IiATrOTOB-
k1 o ckiagandag 3HO 3 aH-
ruiicekoi MoBH. IlocraBiena
Me€Ta 1 3aBIaHHS JOCIIKEHHS
BUKOHAHi, Mepelik MeTOo/iB
MiATOTOBKK  CKJIAACHUU. Y
LBOMY TEpeJliKy TOJOBHUMHU
BHMOTaMH € HACTYIHI: Maii-
OyTHIll yYacHHUK TeCTyBaHHs
MMOBUHEH pO3MOYATH IMiJro-
TOBKY 20 mpoxomxeHHs 3HO
3aBYAaCHO, BiH IOBHHEH 3a-
BXAM BiIBOJUTH JOCTATHHO
4acy IS CUCTEMAaTHYHOT ITiji-
TOTOBKH.

Reziimé. Jelen ta-
nulmany egy kérdo-
ives felmérés ered-
ményeit mutatja be,
melynek célja volt,
hogy empirikus tGton
gyljtsiink  adatokat
a két célcsoporttol
(angoltanarok és
angol bdlcsész sza-
kos didkok) arra vo-
natkozdan, hogyan
lehet a leghatéko-
nyabban felkésziilni
az ukrajnai angol
emelt szintli érett-
ségi vizsga irasfel-
adatara. Karpataljan
tudomasunk szerint
elsé alkalommal ke-
rilt sor ilyen kuta-
tas elvégzésére, igy
felméréstink  hiany-
pétlonak tekinthetd.
Reményeink szerint
felméréstink  ered-
ményeit  haszonnal
alkalmazzak  majd
mindazon tanarok,
akik a jovében készi-
tenek tanitvanyokat
az angol emelt szin-
tl érettségi vizsga-
ra, illetve mindazon
érettségizok, akik a
jovoben szandékoz-
nak letenni a szoban
forgo vizsgat.

Abstract. The present paper intro-
duces a questionnaire survey about
the most effective methods and
strategies used by school-leavers
while preparing for the independ-
ent testing in English. The main
aim of the research described here
was to examine the topic from vari-
ous angles through the viewpoints
of teachers and students, as well
as to be able to serve with use-
ful hands-on pieces of advice for
school-leavers intending to take the
English Independent Testing (EIT)
concerning the issue of how to best
prepare for the writing task at the
examination.

The novelty of the work and thus
the survey findings lies in that it is
the first time when similar research
is carried out in Transcarpathia, as
far as we know. No questionnaire
survey was conducted before in our
region that asked English teachers
and students studying English phi-
lology in tertiary education about
the most useful methods of prepar-
ing for the EIT. This way the pre-
sent research fills the gap and tries
to eliminate this lack in data.

We hope that our research find-
ings can be of real practical value
and use for all those students who
intend to take the EIT in the future,
and want to be well-prepared for
the solution of the writing task at
the examination. The checklist that
we have compiled based on the data
obtained from the questionnaires
will hopefully be of great help also
to those teachers who prepare stu-
dents for the EIT.
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Bcemyn

VYV cyd4acHOMY CBITi, SKHH CTPIMKO TIIOOQTI3y€ThCS, BKpail BaXIMBUM € 3HAHHS
MIPUHANMHI 0THOT iHO3eMHOT MOBH. AHTITIMChKa MOBa CHOTO/HI € (DaKTHYHO Haii-
OLITBII TTONTUPEHOK MOBOO MIKETHIYHOTO CITUTKYBaHHSA. AHIIINCHKY MOBY BH-
BYAIOTH B [IEPEBAXKHIN OUIBIIOCTI 3aKaplaTChKuX IIKiJI. be3cyMHIBHO, aHITIiicbKa
MOBa CTajia OJIHIE€I0 3 HAWBaXUIMBINIUX HABYAIBHUX JUCIUIUIIH Yy HaBUAIbHIH
nporpami ki1, MiHicTepcTBO OCBITH 1 HAyKH YKpaiHW 3alpOBajHiIO ICIHT 3 Ha-
BYATBHOI TUCITUTUIIHN «aHTIIHCbKa MOBa» Ha PiBHI MPOCYHYTOTO KOPHCTYyBada,
HOTO MOXYTh CKJIJIaTH BUITYCKHHUKH CEpPEeNHIX MIKia HanmpukiHimi 11 xiacy.

Mu 3arikaBiieHi iCIUTOM 3 aHIIIHCHKOI MOBH Ha PiBHI MPOCYHYTOTO KOPHUC-
TyBaua, TOMY Hallla 0COOMCTa MOTHBAIIis, 3 OJHOTO OOKY, — Lie OTPHMATH 3a J0-
MOMOTOI0 EMIIIPUYHOTO JTOCIIKCHHSI BaXIIMBY iH(OpMallito Bia (axiBiiB, sKi
TOTYIOTh CBOIiX Y4YHIB JI0 3a3HAQUEHOTO BUINE iCTIHTY, @ TAKOX BiJ YUHIB, AKi BXKe
YCHITTHO TIPOUTIUTHA Yepe3 30BHIIIHE He3aJIe)KHE OIIHIOBAHHS 3 aHTITIHCHKOI MOBH.
3 iHmoro OOKy, Ma€MO HaMip OTPUMATH BXKJIHMBY Ul Hac iH(GOpMAIIiFO TIPO J10-
CBif, 3100yTHI TUMU YUHSIMH, SKi YCHIIIHO TPOUIIIN Yepe3 30BHIIIHE HE3aIexk-
HE OIIIHIOBAaHHS 3 aHIIIHCHKOT MOBH. Bij 000X HiTBOBHUX TPYIT JOCIIIKEHHS 0Yi-
KY€TBhCSI BXKITMBA 1H(GOPMAIIis PO MPOLEC MirOTOBKH 1 YCHIIIHOTO CKIIaIaHHS
3HO 3 aHmIiicbKOT MOBH.

Mu 06MeX WM TOJIOBHY TEMY JIOCIiKEHHS, 30CePeNBIINCH JIUIIE Ha OHO-
My 3 acniekTiB 3HO 3 aHTmiiicbKkOo1 MOBH, a caMe Ha 3aBJIaHHSX, CIIPSIMOBAaHUX Ha
nepeBipKy HaBHKiB mucbMa. Lle ofne 3 HalicknaaHIINX 3aBIaHb y POLEC] TECTY-
BaHHJ, sSIKE BUKJIMKAE CTPaX YUHIB IiJ] 4ac iX BAKOHAHHS. 3aBIsSKM LIbOMY MU BHPi-
IIWJTA TOCITITUTH 1ISH TUTI 3aBaHHS JCTAJIbHIIIE | BUSBUTH HAMJIETII 1 HallKparii
METO/IH, SIKi MOXYTh 3aCTOCOBYBATHCS YUHSMH JIJISl HOTO YCHIITHOTO BUKOHAHHS.

T'o10BHOI0 M€TOI0 HAIIO! POOOTH € TOCHITUTH BUCYHYTY TEMY 3 Pi3HUX TO-
YOK 30pY, @ caMe uepe3 MOMISAIN BUUTENIB Ta yUHIB, a TAKOXK, OCIYyTyBaTH KOpPHC-
HUMH MPAKTUYHAMH TIOpaJaMy Ul TUX BHITYCKHMKIB IIKiJ, SIKi IUIAHYIOTH MPO-
fitr 3HO 3 anrniiicbkoi MOBH y MaiiOyTHEOMY. KOHKpeTHI 3aBIaHHsI, BUKOHAHHS
SIKUX Peaji3oBaHO B XO1 HOCTIIKEHHS, € HACTYITHUMHU:

1. 3i0paTu TeopeTHUHY iH(POPMAIIiF0 3 OCHOBHOI TEMH JOCIIHKCHHSI;

2. 310pary mpaKkTUYHI TOKA3M 1 MOpaju Bijl «iHCAHIepiB» — BUUTEIIB, SIKi J0-
MOMararoTh yuHsM miarorysarucs 10 3HO 3 aHmmiiicbkoi MOBH;

3. 310paru NpaKkTUYHI JIOKAa3u 1 TOpaJu Bij| «iHCAWAEPiB» — YUHIB, SIKi BKe
npoiinu 3HO Ta ycninHo ckiianu Horo;

4. cTBOpHUTH TIepesiK HaOLIbIII KOPUCHUX 1 KOHCTPYKTHBHHX CTparerii abo
METO/IIB, SIKi CIIPHUSIOTH yCminHii migrorosi 1o 3HO.

OTxe, y BIIIOBITHOCTI 10 HA3BH pOOOTH, MPEIMETOM JIOCITIDKEHHS € TIPO-
LeC MiITOTOBKH JI0 YCIILIHOTO BUPIIICHHS 3aBAaHHS, sIKe CPSMOBaHE Ha TECTY-
BaHHS HAaBHKIB 3 nuchMa. 00’ €KTaMU JOCIIDKSHHSI € BUMTEI Ta yUHI, SIKI TICHO
noB’si3aHi 3 mporecom mpoxokenHs 3HO 3 anmmiiicbkoi MOBH.
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VY xoni onuTyBaHHA OyJI0 BUKOPHUCTAHO JIBi aHKETH: OAHY /it yuHIB ([o-
natok A) i ogay s BauteniB (Joxatox b). Biamosini Hammx yd9acHUKIB Oymu
MpOaHalli30BaHi 3a JOIMIOMOTO0 IKiCHOTo MeToay aHaJi3y. Lleit meron momomir
HaM MpoaHali3yBaTy BiAMOBI/II B aHKETaX, BUSIBUTU B HUX KPUTUYHI MOMCHTH,
IO CTOCYIOTBHCSI HAlIOi TOJOBHOT TeMH, 1 COPMYIIOBATH MEPETiK MPAaKTUIHUX
PEKOMEHJIAIIH 110/J0 OCHOBHOT TEMH J0CIiIKECHHSL.

HoBu3zna po6oTu, sk i 3Ha4CHHS ii PE3yNBTATIB, MOJTAIOTE Y TOMY, IO
JTOCITIDKEHHS TAaKOTO POAY, HACKITPKA HaM BiZJOMO, POBOJUTHCS Ha 3aKapmarTi
Briepire. Jlo ip0oTo yacy B Halriil 00JacTi He MPOBOMIIMCH aHKETHI ONTUTYBaHHS
BUYMTEIIIB aHIIIHCHKOI MOBU Ta CTYACHTIB, SIKIi HABUAKOTHCS HA CIICIIaJIbHOCTI
«aHIIiHChbKa MOBA Ta JIiTEpaTypa» B CUCTEMI BHIOI OCBITH PO HAWOLIBII KO-
pucHi Metoau miaroroBku A0 3HO 3 anmilicbkoi MOBH. TakuM 9MHOM, JaHE JTI0-
CIIIKSHHS 3aTI0OBHIOE TIPOTATMHY 1 HAMaraeThCs BUaCHO YCYHYTH IeH HEMOIK.

Mu criofiiBaeMocs, IO PE3yAbTaTH HAIIIOTO JOCIIKEHHS MAaTUMYTh MPaK-
THYHY WiHHICTh 1 MOXYTh OyTH BHUKOPHUCTAHI YUHSIMH, SIKI MarOTh Hamip mpo-
xomutu 3HO 3 anrmiiicbkoi MOBM B MailOyTHBOMY, SIK 1 aBTOp wi€i poboTH, i
OaxaroTh OyTH J00pe MiJrOTOBJICHUMHU JO YCIIIIHOIO BUKOHAHHS 3aBJ/IaHb,
CIIPSIMOBAHUX Ha MEPEBipKy HaBHKIB mucbMa. CIOAIBaEMOCH, IO TEPETIK TMo-
pan, sSIKHi MU CKJIaJld Ha OCHOBI TaHWX, OTPUMAaHHUX B XOJi aHKETyBaHH:, Oyze
KOPUCHUM 1 JUIsl BUUTEINIB, SIKi TOTYIOTH YuHIB 10 3HO 3 aHMIilicbKOT MOBH.

1. Teopemuune oo6rpynmyganns 00cniodyncenus

1.1. Bcmyn

32007 poky B Ykpaini 000B’I3KOBOIO YMOBOIO IIPOXOJIKEHHS 30BHIIIIHBOTO HE3a-
JIC)KHOTO OLIIHFOBAHHS JIJISl BC1X 0C10, sIKi BUSBHIIM O2)KaHHS BCTYIIaTH 10 BULIUX
HaBUaJbHUX 3akiafniB Ykpaiau [1; 2]. Pe3yapTaTé 30BHINTHLOTO HE3aJIEKHOTO
omintoBanHs (3HO) HaBuaIbHUX AOCSITHEHb BUITYCKHUKIB HABYAIHHIX 3aKIIa][iB
CHUCTEMHU 3arajibHOI CEpPEeIHbOI OCBITH 3apaXOBYIOTHCS SIK BCTYITHI BUIIPOOYyBaH-
Hs JIO BUIIMX HABYAIBHUX 3aKJIAJIB JIs 300yTTs OCBITHBO-KBaJi(hiKariiHOro
PIBHSI MOJIOZIIIOTO CHeliajicTa Ta Oakaiaspa [3] 3 iH0O3eMHOT MOBH (aHDITICHKA,
HiMelbKa, (PpaHIly3bKa, iICTIaHChKa). Y 30BHIMIHBOMY HE3aJIeKHOMY OIiHIOBaHHI
OepyThb yuacTh Ti 0COOH, SIKi BUSBUIN OaKaHHS HAaBYATHCH Y BUIITNX HaBYATBHUX
3aKiIaiax, e BUPOOYyBaHHS 3 [IUX JUCIHUILIIH € 000B’I3KOBOIO YMOBOKO BCTYITY.

VY nepuromMy po3aiii mpeIcTaBIeHO MOBHUW KOMILUIESKC 3aB/IaHb 30BHIIIHBO-
IO HE3aJIeKHOTO OI[iHIOBAHHS 3 1HO3EMHOT MOBH (B TOMY YHMCJi i aHDIIHCHKOT
MOBH). Y LIbOMY PO3/iTi JCTaIbHO PO3IVISAAAIOTHCS TUIIU 3aBJaHb, & TAKOXK Me-
TONIMKA 1X OIIHIOBaHHS. Y TPEThbOMY MIAPO3ILII MEPIIOTO PO3IITY JIOCTiIKY-
IOTHCS METOJIM BUKOHAHHS THX 3aBIaHb, SKi CIIPSIMOBaHI Ha TECTYBaHHS HABHKIB
MMIChMa.
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1.2. Onuc 3HO 3 aneninucvkoi mosu

Merta 30BHINIHBOTO HE3AJICKHOTO OIIHIOBAHHS — BUSBUTH PiBEHBL C(HOPMOBAHOC-
Ti 1HITOMOBHOI KOMYHIKaTMBHOI KOMITIETEHIIi Y BHITYCKHUKIB 3arajJbHOOCBITHIX
HaBUAJBHHX 3aKJIAJIiB BIAMOBIHO JIO JIEP)KaBHOTO CTaHAApTy 0a30BOi Ta MOBHOI
CepeHbOl OCBITH, YUHHUX HABYAIBHUX MIPOTPaM Ta 3arajbHOEBpPONEHChKUX Pe-
KOMEH/Ia1liii 3 MOBHO1 0cBiTH (piBeHb B1) [4]. Bukopucranus came TeCTOBHX 3a-
B/IaHb SIK e()EKTHBHOTO 3ac00y (POHTAIBHOT IEPEBIPKU 3HAHD € OCOOJIHMBO aKTy-
aJBLHUM CHOTOMHI [5, c. 3].

3aranpHa KiTbKICTh 3aBIaHb TECTy — 43.

Ha Bukonanus tecrty BinseneHo 120 XBUIuH.

MakcuMmaibHa KiJIbKiCTh 0aiB, sSIKy MOJKHa HaOpaTH, MPaBUILHO BUKOHABIIN
BCI 3aBJIaHHS TECTY 3 aHIIIKChKOT MOBH — 62 Oanu. [3]

TecT cknamaeTbes 3 TPHOX YACTHH:

e Uuranus.

* BuxopucranHs MOBH.

* [Iucemo.

VY tecti 3 aHMIIHCHKOT MOBH BUKOPHCTOBYIOTBCSI 3aBIaHHS YOTUPHOX (hopM:

1. 3aBnaHHs Ha BcTaHOBJICHHS BignoBigHocTi (Nol-5, 11-16).

Y 3aBHaHHAX MPOIOHYETHCS MiAi0paTH 3aT0JIOBKH 0 TEKCTIB/YaCTHH TEKCTIB
13 TTOJJaHVX BapiaHTIiB; TBEPIKEHHS/CUTYaIlii O OTOJONICHB/TEKCTIB; 3aUTaHHS
JI0 BIANOBIAEH a00 BIAMOBIAI 10 3alMTaHb. 3aBAaHHS BBa)KA€THCS BUKOHAHUM,
SIKIIIO YYACHUK TECTYBaHHS BCTAHOBUB MTPABUIILHY Bi/ITOBIAHICTB 1 IO3HAYHB TIpa-
BWJIbHUI BapiaHT BiANOBi/l y OnaHKy BiAmoBinei A.

2. 3aBaHHs 3 BUOOPOM OJiHIET mpaBuiIbHOT BiAMoBiai (No6—10).

J1o KO’)KHOTO 3aBHaHHS TOJAHO YOTHPH BapiaHTH BIATOBIMI, 3 SKUX JIHIIIC
OJTMH TIPAaBWJIPHHAN. 3aBJJaHHS BBA)KA€THCS BUKOHAHUM, SKIIO YYAaCHHUK TECTYyBaH-
Hs1 BUOPAB 1 M03HAYMB NPAaBMWIIbHY BiANOBiAb y OJaHKy BinoBigeh A.

3. 3aBnaHHs Ha 3aIOBHEHHS MPOMYCKiB y TekcTi (Nol7-42).

VY 3aBmpaHHAIX MPOMOHYETHCS JOIOBHUTH a03aIll/pEUeHHs] B TEKCTI peueHHS-
MU/9aCTHHAMH PEYeHb, CIIOBOCIIONYYCHHIMH/CIIOBAMH 13 TIO/IaHUX BapiaHTiB. 3a-
BIAHHSA BBKAETHCS BUKOHAHWM, SKIIO YYaCHHWK TECTyBaHHsS OOpaB i MO3HAYWB
MIPaBWJIBLHUM BapiaHT BiANOBiI y OMaHKY BimmoBimen A.

4. 3aBaaHHs 3 pO3rOpHYTOIO Bianosiamio (No43).

3aBnanHHs nependavyae CTBOPEHHs YYaCHHUKOM TECTYBaHHS Ha OJaHKy BiAmo-
Bijieil b BJIacHOTO BHCJIOBJICHHSI Y TTMCHMOBIH (DOPMI BIAMOBIIHO JI0 3aIIPOIIOHO-
BaHOT KOMYHIKaTUBHOI CHTYaITii.

CxeMH OIIIHIOBaHHSA 3aBJJaHb TECTY 3 aHIIMHCHKOI MOBH:

1. 3aBHaHHs HA BCTAHOBJIEHHS BiAMOBIAHOCTI OLIHIOETHECA B 0 a00 1 TecToBUit
Oan: 1 6an 3a MpaBUJILHO BCTAHOBJICHY BiAMOBiNHICTD; O OaiB, SIKIIO TPaBUIILHOT
BIAMOBIHOCTI HE BCTAHOBJIEHO, 200 BIAMOBIAI HE HATAHO.

ISSN 2310-1954. Acta Academiae Beregsasiensis 2015



ISSN 2310-1954. Acta Academiae Beregsasiensis 2015 269

2. 3aBmaHHs 3 BHOOPOM OJIHI€T MPaBHIILHOT BIAMOBII OIiHIOETECS B 0 abo 1
TecToBmii Oair: 1 Gai, KO BKa3aHO MPaBWIBHY BiAMOBiAb; 0 0aiiB, IKIIO BKa3a-
HO HENPaBHUJIBHY BiIOBIi/b, 800 BKa3aHO OinbIlle OAHI€T BiamoBi i, a00 BixmoBimi
HE HA/IaHO.

3. 3aBoaHHs Ha 3alIOBHEHHS MPOMYCKIB y TeKCTi omiHIOEThes B 0 abo 1 Tec-
TOBH#H 0ai: 1 Gau, sIKIIO BKa3aHO MPaBUIIbHY BiOBiib; O OajiB, AKIO BKA3aHO
HeIpaBWJIHHY BiAIOBIIb, a00 BKa3aHO OLIbIIE OMHIET BiAMOBI I, a00 BiIMMOBIII HE
HaJaHo.

4. 3aBnaHHs 3 PO3TOPHYTOKO BiIOBIIIO OIIHIOETHCA B 0 10 14 TecToBUX
0aiB 3a KpUTEPisIMH:

a. 3MicToBe HAIOBHEHHS (OTIpaIfOBaHHS TPHOX YMOB, 3a3HAYEHUX Y KOMYHi-
KaTUBHIH cuTyartii)

al-meprmra ymona: 0, 1 abo 2 TecToBHX OaIH.

a2 —napyra ymosa: 0, 1 abo 2 TecToBuX Oaim.

a3 —rpers ymona: 0, 1 abo 2 TecroBux Ganu.

a3 —yerBepra ymosa: 0, 1 abo 2 TecroBux Ganu.

b. CTpyKTypa TeKCTy Ta 3B’S3HICTh

bl — norika BuKIamy Ta 3B A3HICTH TEKCTy (HASBHICTH 3’€HYBaJbHUX elle-
MeHTIB y TeKcTi): 0, 1 abo 2 TecToBUX Oam.

b2 — BiIMOBIAHICT, MUCHMOBOTO BHUCIOBICHHS 3amaHoMy ¢opmary (TBip,
JucT (0COOMCTHH, IITOBUI), OTOJIOIICHHS, 3amrcka Tomo): 0, 1 abo 2 TecToBUX
Oany.

c. BukopucranHs jgekcuku (JIeKCHYHa HAllOBHIOBAHICTh, BOJIOMIHHS JIGKCHY-
HUM MaTepiamom): 0, 1 abo 2 TecToBHUX Oaw.

d. BuxopucranHs rpaMaTuku (Mopdooris, cuHTakcuc, opdorpadis): 0, 1
abo 2 TecToBHX Oann [6].

3aBaaHHs AJs BU3HAYCHHS PiBHS C(HOPMOBAHOCTI KOMIIETEHLT B MUCHMI 30-
pi€eHTOBaHI Ha BHKOHAHHS KOMYHIKaTHBHO-TBOPYHMX BHJIB IiSUIHOCTI: IHCATH
MOBIJTOMJICHHSI, OITUC, PO3AYM Ha pi3HI TeMH, MOB’s3aHi 3 IHTEpECaMH Ta KOMY-
HIKATUBHUMH TIOTPeOaMH, IO Y3TOKYIOTHCS 13 3MICTOM IIKUTBHOI HaBYATBHOL
mporpamu. 3arajbHuii 00cAT MMChMOBOTO 3aBaanHs He MeHte 100 ciiB [4].

Meta TpeThoi 4acTHHHU TecCTy (ITMCEMHE MOBJICHHS) — BU3HAYHUTH PiBEHb
c(hOpMOBAHOCTI B Y4HIB HABUYOK Ta BMiHb, HEOOXiAHUX JIJIsl BUPILICHHS HA MUCh-
Mi KOMYHIKaTUBHHUX 3aBJlaHb, 10 MOB’sI3aH1 13 TOBCAKICHHUM JXUTTSIM. Y TECTi
MepEeBIPAETHCS YMIHHA 3/1ICHIOBATH CIUTKYBaHHS y MUCEMHIH (popMi BiAIOBITHO
IO TIOCTABJICHUX KOMYHIKATHBHUX 3aBIaHb. BUITyCKHHMK BOJOmiE€ (YHKITIOHAb-
HUMU CTHJISIMHA TTICEMHOTO MOBIIEHHS B MeXax, Bu3HadeHuX [Iporpamoro 3araib-
HOOCBITHIX HaBUAJIBHHUX 3aKJIAJIB 3 1HO3€MHHX MOB, IO TaKOXK BiamoBimae 3a-
raJlbHOEBPOICHCHKUM PEKOMEH/IAIIISIM 3 MOBHOT OCBITH (piBeHb B1).

BunyckHuk ymie mucatd 0COOMCTI 1 IJIOBI JIMCTH, BUKOPUCTOBYHOUYHU (Hop-
MYJIM MOBJICHHEBOTO €THKETYy, MPUHHSITI B KpaiHax, MOBa SIKMX BUBYAETHCS,
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PO3MOBiat0un PO OKpeMi (haKTH Ta TMOIii CBOTO JKHUTTS, BUCIOBIIIOIOUN BIACHI
MIpKyBaHHS 1 IOYYTTS, OMUCYIOUH TJIAHU HAa MaliOyTHE Ta 3aUTYIOYN aHAIOT19HY
iH(opMaIliro, a TaKoXK TepeIaBaTH MOBIIOMICHHS Y BUIVISI 3alMCKA JAOBIIHHOT
thopmu.

Bij BUIYCKHUKIB OYiKy€ThCS aIeKBaTHE BUKOPUCTAHHS JIEKCUKH Ta TpaMaTH-
KM BIJIMIOBITHO JI0 337[aHOT KOMYHIKaTUBHOI CUTYAIlii Ta 3 BUKOPUCTAHHSIM B1JIIIO-
BiZTHOTO CTHITIO. IM TakoX MOTPiOHO BMITH NepeaBaTH BIACHY TOYKY 30DY, CTaB-
JIEHHSI, 0COOMCTI BiTIyTTs Ta pOOUTH BUCHOBKH [4, c. 4-5].

1.3. Hanucanusa piznux 6udie mekcmie an2niliCbKoo Mogoio

Bumycknuku, sxi npoxoasats 3HO 3 aHmifichkoi MOBH, 9aCTO TOBUHHI BUKOHYBA-
TH TIICHMOBE 3aBJIaHHS, SIKE MOJIATAE B HAIMCAHHI O(IIiifHOr0 a00 Heo]imiiftHOTO
JHCTA.

Y HaBuaHHI HAIMCAHHS JIMCTIB — HEOPIIIHHUX Ta O(IMIHHUX — MOXKHA BH/Ti-
JIUTH TPH eTanu: 1) eTan 03HAHOMIICHHS 13 TEKCTOM-3Pa3KoM JIMCTA BiIMOBIAHOIO
BHUIy (JINCT-TIOMAKA, TUCT-BUOAYEHHS TOIIO) Ta CTaHAApPTaMH HOTO IMOOYI0BH; 2)
etan (opMyBaHHS BMiHb TOOY/TOBH TEKCTY JIUCTA; 3) €Tall PO3BUTKY BMiHb HaIlH-
CaHHA TekcTy Jucta. Ha nepuiomy erami yuHi 03HaHOMITIOIOTECS 13 3pa3KOM TEK-
CTy JICTA 1 aHaJII3yI0Th OCOOIMBOCTI HOTO MOOYI0BH; HA Opyeomy — CIPUUMAIOTh
1 PeNpPOIYKYIOTh TEKCT-3pa30K, BAKOPUCTOBYIOUYH JJOTIOMDKHY 1H(OpPMALIi0 00
HOr0 JIOT1YHOIO IJIaHy, MOBJIICHHEBUX 3Pa3KiB Ta 3aC001B MixK (hpa30BOTo 3B S3KY;
Ha mpemvomy — CAMOCTIHHO CTBOPIOIOTH TEKCT JucTa [7, c. 218].

[HIIMM THIIOM MHCBMOBOTO 3aBAAHHS € HAMCAHHS PE3IOMe, y3araJlbHEHHS
NPOYUTAHOTO Y MUCHMOBiH (opmi. Lleit T 3aBaanHs Moxe OyTH LijecpsiMOBa-
HUM a00 HeuijecnpsMoBaHuM. [Ipy HamMcaHH] HIIECTIPSMOBAHOTO PE3lOMe YUHi
OTPUMYIOTh TIEPENTiK THX peueHb, K IOBUHHI YBIUTH O pe3tomMe. Y TakoMy BH-
NaJIKy 3aBJIaHHsI BUSIBIISIETHCS JICTIINAM JIJIsl BUITYCKHUKIB, OCKUIbKY BOHH TIOBUHHI
JIOTIYHO TTOB’S3aTH BXKE TOAaHI B TEKCTI PEUCHHS TaKUM YHHOM, 0O OTpUMaTH
LUTICHUM, KOTepeHTHUH TekcT. Moxke OyTH ¥ Take, 110 CBOEPIIHY «JIOTIOMOTY»
BUITYCKHUKH OTPUMYIOTh HE Y (hopMi peuens, a y (opmi 3anuranb, Ha sIKi BOHH
JArOTh BIATIOBI/II HA OCHOBI TeKCTy. Biamosini Ha 1i nmuTaHHs cHOPMYIOTH TOTOBE
pestome. [8, c. 71].

HammcanHs HemiiecipsMOBAaHOTO pe3iOMe TAaKOXK TparuisieThes dacto B 10-
11 xmacax 3aralbHOOCBITHIX IKis. HaBuaHHS HammcaHHS aHOTAIll Oa3y€eThCs Ha
MONIEPEAHBO CKIIQJICHOMY IUIaHI TEKCTY-/Kepena, a TAKOK Ha cepil MOCIiIOBHUX
3aBJaHb!

*  BKa3aTH MpI3BHILE Ta 1HILiaTH aBTOPIB;

*  HalWcaTH Ha3BY CTaTTi;

*  BKAa3aTH Miclle BUJAHHS], BUJABHULTBO, PIK BUIAHHSA, HOMED XypHAIY,

ra3eTu, CTOPIHKH;
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*  BHW3HAUUTH i HAIMCATH, J0 SKOi Taxy3i 3HaHb BITHOCHUTHCS CTATTS, SKa ii
OCHOBHA TEMa;

*  375CyBaTH FOJIOBHY JYMKY 3 KO>)KHOTO 3 a03aIliB;

*  3rpymyBard ad3ally 3TiJJHO 3 OCHOBHOK JTyMKOIO TEKCTY;

e chopMyIIIOBaTH OCHOBHY AyMKYy/ijieto Tekcty [7, ¢. 218].

2. Memoouka i mexmika 00CaiOHceHH

2.1. Bcmyn

HacrynHuii eTan Hamoro J0CHiIKeHHs TPUCBIYCHUH 300py eMITIPUYHHX JaHUX,
MOB’SI3aHUX 3 OCHOBHOIO TEMOIO Halloi podoTu. Hac mikaBuiio HacTymHe: sSIK MOX-
Ha Hatie(pekTuBHime migrorysarucs 10 3HO 3 anriiicbkoi MoBu. Lle mutanHs Mu
JTOCITITUIIN 3 JIBOX aCIEKTIB 3 METOK) 31CTABJCHHS Pi3HMX TOYOK 30py. Mu moja-
JM AETAILHAHN OIHC PO METOH MPOBEACHOTO HAMH JOCIIKCHHS, yKa3aBIIN HA
00’€KT Ta IHCTPYMEHTH AOCIIDKEHHS, a TAaKOK Ha Xin gociimkeHss. [IpesenTye-
MO OTPHUMaHi pe3yJbTaTH, aHalli3youH ix. Ha 0CHOBI pe3ynbraTiB MU MiATOTYBaIH
CIIMCOK KOPHCHUX MPaKTHYHHUX MOpaj Uil THX BUIIYCKHUKIB, SIKi CKIaAaTUMYTh
3HO 3 anmniiicekoi MmoBu. CrioiBaeMocs!, 0 HAaIlll IOPaJd CTaHyTh Y IPUTOMI i
BUMTEJISIM, 51K TOTYIOTh CBOiX yuHiB 10 3HO.

2.2. Bioomocmi npo yuacHukie 00C1ioxnceHHs

2.2.1. Cmyoenmu

AHKeTY 3al0BHIJIN YChOTO 34 CTYACHTH 3 YOTHPHOX PI3HUX BUILMX HABYAJIbHUX 3aKJIa-
JUB, SIKi HABYAIOTHCSI 34 CHIELIANIBHICTIO «aHIIiIChbKa MOBa Ta JiiTeparypay. binpuricts 3
HUX € MOy THIMU aHDIIHCHKUMHE (DLITOIOraMH, SIKI HABYAKOTHCS HA MIEPIIIOMY Ta JIPYTO-
My Kypcax, OTHaK cepe/l HUX OyIH 1 CTYIeHTH TPETHOTO Ta YETBEPTOTO KypCiB.

T'omoBHUM KpUTEpiEM BUOOPY YIACHHKIB B aHKETHOMY ONHMTYBaHHI OyIJIO Ha-
CTyITHE: BOHM Masii OyTH CTyIEHTaMH CIIeNiaJbHOCTI «aHTJiichKka (ijoJoris»
MIEBHOTO BUIIOTO HABYAILHOTO 3aKJaay, OCKIJIbKM HaM MOTPiOHI OyiH Taki pec-
MOHJICHTH, SIKi BXKE MarOTh NMEBHHUU JOCBif y mpoxomkenHi 3HO 3 aHmmifichkoi
MoBH. Hame nocrmijkeHHs He BpaXxOBY€ KiJbKICTh OTPHUMAaHHX PECHOHICHTAMH
OaniB Ha 3HO 3 aHilichbKOT MOBH, TOMY B aHKETi BiJICYTHE NMUTAHHS CTOCOBHO
KUTBKOCTI OTPUMAaHUX HUMH OaJIiB.

Binpmricts crynentiB npoxommmm 3HO y 2012 (11 crynentiB) i 2014 (10 cTy-
JeHTiB) pokax. [IBoe crynentis npoxoamnu 3HO aBiui, a came y 2012 1 2013 po-
kax Ta 2013 1 2014 poxkax. diarpama 2.1 nokasye pik ckinaganns 3HO Ta KimbKicTh
YUYaCHHUKIB.
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Pik cknagaHHss 3HO 3 aHrNincbLKoi MOBU

-
N

a
o

KinbkicTb cTyneHTiB

2011 2012 2013 2014 2012, 2013 2013, 2014

Hiarpama 2.1

OmnuTaHi y9acCHUKN aHKETyBaHHS O MOMEHTY ckiaganHs 3HO BuBuanu aH-
DTHCHKY MOBY BiJI TPHOX JI0 YOTHPHAIISITH poKiB. Tepmin miarotoBku jo 3HO 3
AHDTIHCHKOT MOBH y OUTBIIOCTI BUITAAKIB cTaHOBHB | pik (y BUMaaky 9-tu ygac-
HUKIB), OMHAK OyJIH 1 Taki y4aCHHUKH, SIKi TOTYBaJMCh JIMIIE TPOTATOM ILECTH Mi-
cauiB (y BUMaaKy 7 ydacHUKIB). J|[BO€ ONMUTAaHUX yYACHUKIB BiJIIIOBLIN, III0 BOHH
B3araji He roryBayuchk o 3HO (nuB. Tabm. 2.1).

Taoauus 2.1
He 1
TpuBaiicTs | roryBaBcst Micst 2M. | 3M. |[4M.|[6M.[9M. |12 M. |18 M. |24 M. | Ycboro
JA0aTKOBO u
KinbkicTs
cTynenTiB 2 2 4 1 1 7 3 9 1 4 34

3 34-0X ONMUTAaHUX CTYACHTIB TPUHAJIISATEPO BiJIOBIIH, 110 XOJWIN Ha JI0-
JIATKOB1 YPOKH 3 aHIIIIHCEKOT MOBH 3 MeTOI0 Kparoi mixrorosku 10 3HO 3a nomo-
MOTO0 IIpUBaTHOrO BunTessl. OTpUMaHi JaHi y3arajibHIOE Jiarpama 2.2.

HopaTkoBi ypoku 3 aHriNcbKoi MOBU

KinbkicTb cTyaeHTiB

Hiarpama 2.2
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2.2.2. Byumeni aneniicbkoi Mosu

3 TeMHu IOCIIIKeHHs OyJI0 OMUTAHO IIiCTh yuuTeliB. [le Oyiu qocBiaueHi BunTemi
aHTTICHKOT MOBH BIiKOM Big 26 110 45 pokiB. CTaxk poOOTH X BUNTETIB CKIA/IaB
Bix 5 mo 23 pokiB. Hafimomonmmuii i HaficTapmuii BIMTENb BKE YOTHPU POKHU 3a-
HWMa€eThCs MATOTOBKOIO Y4HIB 10 ckiananHs 3HO 3 anmmiiicbkoi MoBH. J[BO€ BUH-
TEJIB PO3IMOYaNH MiAroToBKy y4HiB j0 3HO 3 aHMIiHChKOi MOBH JIMIIIE TPU POKH
TOMY, & IBO€ — JIBA POKH TOMY.

Hatimorozia BUNTEIIbKA HEIIOIABHO MMPOBOIMIIA IHTEPAKTUBHUN KypC Y Me-
pexi [HTepHET. MeToro 1Ih0T0 Kypcy OyiIo MAroTyBaTH yUHIB 0 ckiamanas 3HO
[ITXOM BUKOHAHHS YYHSIMU Pi3HUX THUIIIB 3aB/IaHb Y MUCHMOBIi popmi. /[Ba pokn
TOMY 51 0COOMCTO Opaia ydacTh Ha IUX Kypcax, 1 MOy 3alleBHHUTH, 110 HEe3BaXKa-
FOYM HA MOJIOJIMH BiK BUMTENIBKH, BOHA Maja JIOCTaTHLO JOCBIIY 3 TEMHU JOCIHi-
okeHHst. (OcoOoBi AaHi po BunTeni nofgaxi B iarpami 2.3.)

MepcoHanbHi AaHi Npo BuYUuTenis
25 3
20
15 @ Poku cTaxy BuknagaHHs AM
H 12 12 12
2 10 ] ] @ B Pokn gocsigy NiAroToBKM y4HiB
5 Ao 3HO 3 AM
5 et 3 3 = 5 5
o 1 "Nl EE-E
1 2 3 4 5 6
BuuTeni
Jiarpama 2.3.

2.3. Incmpymenmu 0ocnioiicenus

2.3.1. Auxema ona cmyoenmie

AHKeTa JUTSl CTYJICHTIB CKIIAIA€ThCS 3 JIBOX YACTHH, SIKi MICTATH JIECAThH MMUTAHb.
[T’s17Th 13 HUX TOPKAIOTHCS 0COOOBUX JaHUX [9] onUTyBaHOTO (HAPUKIIA, Y KO-
My poi ckiaB 3HO 3 aHmmiChKOT MOBH, CKIBKH POKiB BUBYAB aHIJIIIICEKY MOBY,
sk 1oBro roryBagcs /1o 3HO, uu BiiBijyBaB JI0IaTKOBI YPOKH 3 aHIIIHCHKOI MOBH
3 metoro miarotoBku 10 3HO). Y npyriii yacTHHI aHKETH MPOTIOHYIOTHCS MUTaH-
Hs, TTOB’s13aHi 3 TEMOTO (HAIPUKIIAI, M MaJIA YIHI TPYIHOIII ITi Yac BUKOHAHHSI
MMMCHhMOBHX 3aBJIaHb 3 aHTIICHKO1 MOBH, [0 BOHH 3pOOIIIN JIsI TOTO, 00 YCITiMl-
HO CKJIaCTH MUCHMOBI 3aBJaHHs, YU TOTYBAJIHMCs BOHH OJMHAKOBO J0 HAIMCAHHS
PI3HUX BB TUCEMOBHX POOIT, SIKWH METO/ BBAXKAIOTh BOHH Halie()eKTUBHIINM
JUTSL YCIITHOT MiATOTOBKU JIO0 MUCHMOBOTO 3aBAaHHS, SIKUMH CIYHIHUMH TI0pa-
JlaMUd MOXKYTh TTOCTYTYBaTH THM, SIKi MaroTh HaMip ckiagata 3HO 3 aHmmificekoi
MOBH y MaiiOyTHhOMY. 11[06 yHUKHYTH Hemopo3yMiHHs [10], MU mpomoHyBaIH
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3aMMOBHUTH aHKETH PiHOI0 MOBOIO CTYICHTIB, TOOTO YTOPCHKOIO. 3pa30K aHKETH
YKpPaiHCBKOIO MOBOIO IIOJIaHO B 10AATKAaX.

2.3.2. Ankema ons euumenie

AHKeTa JUI BYMTENIB MICTHIIA LIICTh 3amuTaHb. [{Ba 3 HUX OyJu TMOB’si3aHi 3 iH-
(hopmariiero po JIOCBI BYMTENIB (CKIJIBKM POKIB BOHU IMPAIIOIOTH 32 (haxoM i
CKUTBKH POKiB TOTyIOTh yuHiB 10 3HO 3 aHmmifickkoi MOBH). [HIIT 9OTHPH TUTaH-
HSI MAJTH METOJTUYHHI XapakTep: SKUM YHHOM BOHH FOTYIOTh YYHIB JIO TUCbMOBUX
3aBJlaHb 3 AHIJIIHCHKOT MOBH, SIKi, Ha iX JIyMKY, Halie(DeKTUBHIIII METOIU IS ITiJI-
TOTOBKH Y4HIB JI0 MUChbMOBHX 3aBaaHb 3HO 3 aHMIiHChKOI MOBH, SIKI IIiHHI MTOpa-
JI1 BOHU MOXKYTh JIaTH YYHSIM JUJISl JIOCSTHEHHS PE3YJIbTaTUBHOCT).

2.4. IIpouec npogedennn onumyeanns

AHKeTH Oyny 3arTOBHEHI BUUTENSAMHU Ta YIHIMH B JoTomy 2014 poky. binburicTs
Y4YHIB 3alTOBHIOBAJIN TTAIIEPOBUI BapiaHT aHKET, 1 JIUIIE 11’ ATePO — eIEKTPOHHHHA
BapiadT. lllicTh aHKET 3aIIOBHUIIA aHTJIIMCHKOI0 MOBOIO Ti CTYIEHTH, PiHOI MO-
BOIO SIKUX € YKpaiHChKa. BumuTteni oTpumanu aHKeTH 0COOMCTO BiJ aBTOpa podo-
TH, a00 X yepe3 3HalloMuXx. Bci yuacHUKH aHKeTyBaHHs OyJIH 3alliKaBieHi 10CTi-
JOKEHHSIM 1 BUSIBHJTH JIOOPO3HYIIMBE CTaBICHHS J0 HBOTO.

2.5. Pezynomamu

2.5.1. Auxema oas cmyodenmis

36ip iHdopMmarii BiJ CTYIEHTIB 3/iHCHIOBABCS 3a JONOMOTOI0 aHKETHOTO
onutyBaHHsA. CTYIEHTIB MU ONUTAJIM NPO T€, SIK BOHM roTyBanuch 10 3HO 3 an-
DICHKOT MOBH, SIKI METOJIHM, HA TXHIW OIS, HaleEKTUBHIIII JUIS TTiATOTOBKH
1o ckinaganss 3HO, a Takok MU MONPOCHIIH iX HAAATH KOPUCHI IOPaIy TUM, SKi
B Maii0yTHpOMY MIaHytoTh ckiagaru 3HO 3 aHmmiiicbkoi MOBH.

CrioyaTKy MM XOTLIM Ai3HATUCH TIPO T€, SIKOT JyMKHU JOTPUMYBAJIUCH CTyAEH-
TH TIPO Mipy CKJIJIHOCTI a00 K JIETKOCTI MMCEMOBHUX 3aBJIaHb Y KOMILIEKCI TECTiB
3HO 3 anmniiicekoi MoBH. binbmicts (22 — 65%) cTyaeHTiB BiANOBLIH, IO TBOPYI
MUCHMOBI 3aBAaHHs HE BUKIIMKAJIH )KOJHUX TpyaHouIiB. Cemepo (20%) cTyneHTiB
BIJIIIOBLJIM, 110 TUCHMOBI 3aBIaHHsI JIJIsl HUX OyJIM CKJIQJIHUMH, B TOH Yac sIK JUIs
10X (15%) — muchbMOBi 3aBIaHHs Oyl YACTKOBO BKKUMH, 8 YACTKOBO JIETKH-
mu. Haiikpaine TimiymadeHHs it cutyarii gaB cTyaeHt Ne 241

Tema He Oyna Ba)KKOIO, OHAK Cepel MyHKTIB TUIaHy Oyl He3Haomi i
MEHE BUPa3H, BHACIIJOK YOTO 51 C(OpMYIIroBaja CBOi AyMKH HE Ha BiANOBIIHOMY
piBHi (cTyneHT Ne 24)

Otpumani pe3ynbTaty nokaszasi y iarpami 2.4.

'TyT i mani: uuTaTH 3 aHKET y MepeKiIai aBropa.
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HasiBHicTb TpyAHoOLWIB Nia Yac BUKOHAHHA NMUCbMOBUX
3aBgaHb 3HO 3 AM

25

22

20

KinbkicTb cTyaeHTiB
-
o

5 |

Mas Hemas Mas i HemaB

Hiarpama 2.4.

Jlume nBoe (6%) CTYACHTIB BiIOBLIM, IO B3arali He TOTYBAINCh 70 CKJa-
nmauas 3HO 3 anmmiiicbkoi MOBH. 3-TTOMIXK IHUX CTyAEHTIB (ctyneHT Ne 19) omgun
MOTHBYBAB ITI0 CUTYAIif0 THM, 110 BiH TOTYBaBCS A0 BCTYITY HA IHIIY CIEIialhb-
HICTh, OJIHAaK 3a3HaB HEBJa4i i BCTYIT HAa aHDIIMCHKY (DiyIoJorito OyB JHIle BUMY-
HIEHUM BHOOPOM.

[ami crygentu rotyBanuch a0 cknaganas 3HO myxe crapanHo. Lle momit-
HO Ha OTPUMAaHHMX pesynbTrarax. binpmicts (25 — 74%) CTyleHTIB TOTYBaJUCh 10
cxiaganns 3HO nyxke peresibHO METOJIOM BUKOHAHHS YMCIICHHUX 3pa3KiB KOMII-
JIEKCY TECTOBHX 3aBJlaHb 3 aHIJIIHCHKOI MOBH.

Il stHanATE (44%) CTYIEHTIB, B XOA1 MATOTOBKH, OKPIM BUKOHAHHSI 3pa3KiB
TECTOBHUX 3aBAaHb 3 aHIIIIICbKOI MOBH, BOJHOUYAC 30aradyBajiy 1 CBill JIEKCUUHUH
CKJIaJI, @ TAKOX BJIOCKOHAJIFOBAJIM CBOI 3HAHHS 3 TPAMaTUKU aHIIIHCHKOI MOBH.

Jiarpama Ne 2.5. y3arajibHrO€ Te, 110 33 IKMMH HAIPSIMKaMH 1 32 JIOTIOMOTOFO STKHX
METOJIIB CTYCHTH TOTYBAINCH 0 yCHIITHOTO ckiaganas 3HO 3 aHTTiiChKOT MOBHL.

BUMHKM CTyAEeHTIB 3apaaun Toro, o6 sAkHankpalwe
nigroTysaTtuca 4o nMcbMoBoro sasaaHHa 3HO 3 AM

m2

m2 =15

o4

© [lonatkosi ypoku B HaguaHHs (FPaMaTiku i HE3HMOMOT NeKcUkM)
O TpeHyBaHHs O MosTopeHHs maTepiany
W AHrRiviceKi dinbMin B YuTaHHS TEKCTIB AHITIACHKOIO MOBOIO

m Hioro He pobus

Jiarpama 2.5.
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VY mepriit vacTuHI poOOTH BHSIBUIIOCH, IO A0 ckiamy TectiB 3HO 3 anmiii-
CHKOT MOBH BXOISTH IMMCHMOBI TBOPYI 3aBIaHHS, HAMPUKIIAL, HAITMCAHHS O]iITiii-
HOTO 200 HEODIIiITHOTO TUCTA, TBOPY PO3AYMY, OITUCOBOTO €ce Ta iH.). Buxomsun
3 I[LOTO, CTYJICHTH OYyJIH OMTUTaHI PO TE, YA BOHU TOTYIOTHCS 3a JIOTIOMOTOI0 OJTHA-
KOBHX METOJIIB JI0 HAIMCAHHS PI3HUX BHUJIIB TBOPYMX MHUCbMOBUX 3aBJIaHb.

KinbKkicTh MO3UTHBHKX 1 HEraTUBHUX BiJIIIOBIJICH Ha I1€ MUTAHHS Oyia ojHa-
koBot0 (13—13 crynenriB, 38% — 38%). Lllecrepo (18%) cTyneHTiB BiamoBiH,
10 METO/IMKA ITiITOTOBKH iHOMI Oyia momiOHO0, a iHOMi Hi. SIK BiKe 3a3Hadaiocs
HaMHU paHillie, 1Bo€ cTyAeHTiB (6%) B3aramni He rotysanucs 1o 3HO 3 anmmitickkoi
MoBH. Y ctynenTa Ne 6 Oyna Taka BiINOBi/b:

Tak, s1 HaMaraBcsi TOTYBaTUCh JI0 BUKOHAHHS TUCHbMOBHUX 3aBJIaHb 32 OJHAKO-
BOIO METOIUKOIO, OHAK MITOTOBKA 10 HAMMCAHHS O(IMifHUX JTUCTIB BUSBUIACH
CKJIQJHIIIION0 Y MOPIBHSHHI 3 IHITUMHU BHIIAMU IMUCHMOBHX 3aB/IaHb, 1 TIPH IIbOMY
BapTO 3ayBaXKWUTH, 10 B MiJApyYHUKAX/IOJATKOBIH JIiTepaTypi HEMa€e JOCTaTHHO
HaBYAJILHOTO MaTepialy Mpo BUMOTH LI010 HanmucaHHs oginiiiaux nuctis. (Cry-
neHT Ne 6)

Miarpama 2.6. noka3sye y3arajibHEHI pe3yJIbTaTy.

OpvHakoBa NiAroToBKa A0 HaNMCaHHSA Pi3HUX TUNIB TEKCTIB

KinbkicTb cTyaeHTiB

Tak Hi Konu sik 30BciM He roTyBaBcs

Hiarpama 2.6.

Mu nmi3Hamucs nmpo HakWe(EKTUBHINII METOTW MIATOTOBKH IO YCITIITHOTO
cknananHs 3HO 3 anmmiiicekoi MoBu. bimbmricts crynentiB (19 — 56%) Biamo-
BIJTH, 1110 JIMIIIE CHCTEMAaTUYHA TiATOTOBKA 1 BUKOHAHHS BIIPAB € BUPIIIATbHIUMH
(akTopamu uis ycrnimHoro cknaganas 3HO.

HlicTraaustepo (47%) cTyIEHTIB BKa3aiyd Ha BayKJIMBICTh 30aradyeHHs JieK-
CUYHOTO 3aracy B xofi miarotoBku 10 3HO. Jles’sTepo (26%) cTyneHTiB BBaxa-
M, TII0 TOJIOBHUM (DAKTOPOM JIJIsl JOCATHEHHS YCIIXy € CHCTeMaTnyHe HaBYaHHS
i raciioMm «BuuTtucs, BYuTHCA, 11e pa3 BauTucs!» (ctymeHt Ne 32.).

Hiarpama 2.7. moka3sye Bci METOIH, SIKi y BiANOBIIHOCTI 0 MOIJISAIB OIH-
TaHUX CTY/JCHTIB € HaHC(EKTUBHIIIMMU JUIsS MIATOTOBKH 0 ckiaganHs 3HO 3
AHITIHCHKOT MOBH.
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HawnedekTuBHiwmnm metoa ans nigrotosku go 3HO 3 AM

@ TpeHyBaHHs B 36aravyeHHsi NEeKCUKU
O MpoxvBaHHA B aHmMiNcbkoMy cepeosuLli O MocTitHe HaB4YaHHSA
B [lonaTKoBi ypoku @ YntaHHa Ha AM
B BuBYeHHs rpamaTukmn O CnyxaHHsi ayaiosanucis
M He 3Hae
Hiarpama 2.7.

3aBepluajibHe MUTaHHS aHKETH OyJ10 CIpsIMOBaHE Ha OTPUMAaHH iH(popMarii
PO KOPHUCHI MOPaJH, sIKi CTYIEHTH HaJalu O TUM, sIKi B MailOyTHbOMY TIIaHYIOTh
cknagar 3HO 3 annmidickkoi MOBH. BimoBiji cBiguaTh mpo Te, M0 CTYICHTH 3
BEJIMKHMM 3aXOIUICHHSIM BUCIIOBIIIOBAIIN TyMKH IIPO KOPUCHI ITOpaJu.

Bbinbwicts (20 — 59%) cTyaeHTIB nOpaguiy CUCTEMaTHYHO I'OTYBaTHCh 10
BUIPOOOBYBAHHS 1 MOCTIHHO 30aradyBaTd CBOI MPAKTUYHI 1 TEOPETUYHI 3HAHHS.
JIBaHaaUATEpO CTYACHTIB 3ayBaKWJIH, 110 aKTUBHY MiArotoBky 10 3HO HeoOxin-
HO PO3MOYMHATH 3a3/1aJIeT1/b 10 HACTAHHS MOMEHTY CKIIQJaHHs iCITUTY.

He Bip y Te, 1m0 Marepian Mo)KHa BUBYHUTH 32 1-2 Micsi (cTyaeHTt Ne 26)

BaxnmuBuM € Te, 106 MU TOCTAaTHRO Yacy BiJBENIN HA MiATOTOBKY, CAMOCTIH-
HO a00 3a JOTTOMOTOIO JTOJIATKOBHX 3aHATH (CTyzmeHT Ne 15)

Bapro Bknanaru yac y HaBuaHHsL. (cTyzneHT Ne 13)

[To3uTHBHIM, 320X0UYIOUUM € Mopasna BocbMH (24%) cTyneHTiB, SIKi HAroao0-
CHJIM Ha TOMY, 1110 HE BapTO XBHUIIOBaTHCS. «He XBUIIolics, TOM XTO BUMBCS, OIHO-
3HA4HO ckiazie icnut!» (ctymeHt Ne 5)

He moTpibHO XBHITIOBATHCS, TUTBKH OaraTo roTyics i 3BU9aifHO Bce Oyre ra-
pasa!» (ctymeHT Ne 8)

He moxna nansikatucs, Oyabs cnpuTHEM» (cTyaeHT Ne 10)
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[ectepo (18%) cTymeHTIB paguiy BUKOHYBAaTH Oarato BIpaBs, TOMY IO JIMIIE:
«[IpakTrKoro ocsraenr JOCKOHAJIOCTI B aHIIMCHKIA MOBi!» (cTymeHT NelS). Omun
CTYJICHT Yepe3 CBOi NIOpaJiv BUCIIOBUB KPUTHUYHI 3ayBa)yKEHHS III0/I0 HABYAIBHOI JIiTe-
parypu.

Heo0xiHO peTenbHO midupary HaBdaibHY JiTeparypy s miarotorku 1o 3HO.
Jlesiki mipyYHUKKA CBOIMH HEBIPHUMHM KJIFOUYAMHM JIO 3aBJIaHb Ta TMOMUJIKAMU B XOJIi
JPYKy JHIe OEHTeXaTh YIHIB (CTyIeHT Ne 6)

CyTepewMBIM € pe3yIsTar, OTPUMAHHMIA Ha TTUTaHHS CTOCOBHO €(DEeKTHBHOCTI JI0-
JIATKOBUX YPOKIB 3 aHIIHCHKOI MOBH B TTporieci miroroBku 110 3HO. Yersepo (12%) cry-
JICHTIB OJIHO3HAYHO HATOJIOCKIIH Ha TOMY, 1110 3 METOFO YcriHoro ckiananas 3HO HeoO-
XiTHO 0OOB’SI3KOBO BiJIBi/TyBaTH JIONATKOBI YPOKH 3 aHITiHchbKoi MOBU. Jlnme oauH (1%)
CTYIICHT BBaKaB, 1110 s mmiarotoBku 0 3HO Hemae moTpedn y JOMaTKOBHX YPOKaX.

BingimyBaHHs JOIATKOBHUX YPOKIB HE € 000B’SI3KOBHM, aJHKE TOH, XTO XOUe CKIIACTH
1eH icrT, cKirajie Horo i 6e3 HuX. ['0oBHE — 11e BIIEBHEHICTH Y c00i. SIKIIO y4eHb roTy-
€ThCS BITPOIOBXK 8—9 MiCAIIiB, TO BiH 3MOXe JIOCATTH yCHiXiB Ha icrmTi. (cTyneHt Ne 11)

2.5.2. Ankera [yl BUNTETIB

Buureni Oynu oruraHi 3a JJOMOMOIOK aHKET PO Haie(PEKTUBHIII METOAW iAro-
TOBKH YUHIB JI0 BUKOHAHHS TMCEMOBHX 3aBnanbk 3HO 3 anmiitickkoi MoBH. Bunre Hama-
TIH AeTATBHY 1H(POPMAIIIO TIPO METOMH, STKi BOHH BUKOPHUCTOBYFOT [T ITiATOTOBKH YUHIB.

[I’strepo BunTEITIB BKA3aIIM HA TE, [0 BOHU KOKHHUI THIT ITCBMOBOTO 3aBIIAHHS PO3-
IVISIAROTh 31 CBOIMHU YUHSIMU OKPEMO, 3BEPTAFOMH yBary Ha BCI JIeTalli y 3aBIaHHSX, a Came,
SIKUM Ma€ OyTh 00CSIT TIMCHMOBOIO TBOPY, sIKa IH(OpMALIist Ma€ yBITH a00 3K HE YBIATH 110
OKpeMuX YacTuH TBOPY. OJIMH BUMTENb YKa3aB Ha BKIIMBE 3HAUYCHHS TOTO, 11100 HABUMTH
VUHIB MPaBWILHO BUKOPUCTOBYBATH BiBeneHui Ha Harcanust 3HO 3 aHmmifichKkoi MOBH
yac. [Ipore HaliBKIMBIIIINM BUSIBIIIOCH T€, 1110 3ayBaKUB BIUTENH Ne 6:

HeoOxifHO HaBUMTHCH TPABUIILHO PO3YMITH BHMOTH 3aBJIaHHS (HAIPUKIIA]L,
SIKIIO BY OTPUMAJIX 3aBJaHHS PO HAIMCAHHS JINCTA, TO BU TIOBUHHI YiTKO 3’5ICyBaTH
ajipecara 1 aJjpecaHnTa, sikuii BU]] JIMCTa TpeOa HAITUCATH, SIKI CTUIILOBI BUMOTH JIO 1[hO-
ro BUjy JMCTa. SIKIIO y4eHb HEMPABHJIBHO BH3HAYMTH 1[I Pedi, TO MOXKE TPAIUTUCH
Take, 110 BUKOHAHE 3aBIaHHS HEe OyzIe OIliHEeHO). (BUUTEeNb Neb).

Ha tpere nuranss (uB. nomatok B) mpo Te, 110 uu BCi BYUTET TOTYIOTH CBOIX YUHIB
OJIHAKOBUMH METOJIAMH JIO HAITMCAHHSI PI3HUX THITIB TEKCTIB, T1’SITEPO BUUTEIIIB BiIITOBLITH
OJTHOTOJIOCHO «TaK». Buntenb No6 naB HaliieTabHIITy BiATIOBIIb HA 1€ TATAHHS:

Tax, ToMy 1110 M MaEMO 3BEpTaTH yBary Ha MmojiOHi pedi (HapuKIial, nepes Bu-
KOHAHHSIM Oy/Ib-sIKOTO THITY TTHCEMOBOTO 3aBIaHHsI JOIUIHHO ITiITOTYBaTH IUIaH, 3 Me-
TOIO0 YHUKHEHHS TIOMHJIOK BapTO BUCIIOBITIOBATH CBOI [yMKH KOPOTKHUMH 1 TIPOCTUMH
PEYCHHSIMH, Bi/IMOBIIAF0YX MMCEMOBO HA KOYKHHH ITYHKT 3aBAaHHs). (BYUTETb Neb)

Cepen oTprMaHUX BiIOBIZICH HA 1€ MUTAHHS JIWIIE OUH BUUTEIh HE TIOTOIKY-
BaBCSl 3 TAKKMM ITiJIXOZIOM JI0O BUKOHAHHSI 3aBJlaHb, MOTUBYFOYM CBOKO HE3TO/Y THM, IO
<« TOTYI0 YYHIB /IO HAIMCAHHS PI3HUX THITIB TEKCTIB PI3HUMH METO/IAMH, TOMY IO
Y4HI TIOBUHHI HABYUTHCH PO3PI3HATH IIi TEKCTH) (BIMTEND No5).
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Ha m’ste mutanHs Tpo Te, SIKU METOI € HaAWKPaIM TS TTiITOTOBKU YUYHIB JI0
BMKOHAHHS MUCbMOBUX 3aBaanb 3HO 3 aHmICHKOI MOBH, MaiKe BCl BIIIOBUIN Of-
HOTOJIOCHO — TIOTPIOHO SIKHAITYACTIIlIe BUKOHYBATH ITUCEMOBI 3aBIaHHs, YUM OLTbIIe
THM Kpate. Buntens Ne 4 3BepHyna yBary i Ha HACTYIIHE: «HaHKpalie BAKOPUCTOBY-
BaTH IHTETPOBaHI TUITK 3aBJaHb MPH ITiITOTOBII YYHIB JI0 MUCHMOBHX 3aB/aHb, a CAME
TIIrOTYBATH IUIaH MPOYUTAHOTO TEKCTY, TEpeKa3 TEKCTY, MOIIYK CHHOHIMIB JIO CTIiB Y
TEKCTI, 3°sICYBaTH 1X BUKOPUCTAHHS).

3a 10NOMOTO0 3aBEPLIATBEHOIO MUTAHHS AHKETHOTO OIMTYBAHHA MM Mald Ha
MeTi OTpuMaTH iH(OPMAITIFO TIPO Te, SKi KOPUCHI TIOPaIX BUUTEI HAIa I O JUIS THX
YUHIB, 5IKi TWaHytoTh ckiagati 3HO 3 annmilicbkoi MOBH B MaliOyTHROMY. Cepen Bij-
TOBiIel Oy/y MopaJiv MICUXOJIOTIYHOTO XapakTepy (HanpHKIIal, «3a3/1ajerib Po3ro-
gyrHA miaroToBky a0 3HO 3 anmiiiickkoi MoBH!» (BumTenb No2), abo K «He Tpeda
OOSTHCH BiJ] TUCEMOBHX 3aBIaHb (BUuTE b Nod)). OmHako Oyiy i KOHKPETHI TTOpau
NPaKTUYHOTO XapaKTepy, (HAIPUKIIAJ, «IIepe]] TUM, SIK pO3[0YaTH BUKOHAHHS 3aBIaH-
Hsl, YBOKHO MPOYMTAl BUMOTHY AEKiIbKa paziB uisi TOro, 100 HE IPOIYCTHTH LIOCh
BaKIHBE!», 200 K «Iepell THM, SIK IepericaTy 3 YSpHETKH Ha YUCTOBHH BapiaHT, 3a-
BXK/IM TlepednTaii it mepeBip Hanmcane!» (Buntenb Nel))

2.6. Ananiz ma inmepnpemauis pe3yibmamie
2.6.1. Anxkema Ons cmyoenmia

PesynsraTy OKasyroTh, 0 CHCTEMaTHYHE HaBYaHHS 1 BAKOHAHHS BIPAaB € HalBa-
TMBIIAMH (HaKTOPaMH JUTsl YCIIITHOTO CKIIaaaHHs iciuTy. JIoCATHYTHIA TIOKa3HUK Bi-
cimaecsaTu BincotkoBoi (80% (65% + 15%)) yCHIIIHOCTI € CBIIYEHHSAM TOTO, IO JIJIs
TTITOTOBJIEHOTO YYHS HE € CyTTEBOIO POOIEMOI0 BUKOHAHHS IIMCHMOBOTO 3aBIaHHS B
komrnrekci TectiB 3HO 3 aHTITiChKOT MOBH.

Jl1s mepeBaXHOT OUIBIIOCTI CTYZIEHTIB HE BUHMKAIM TPYIHOL B XOZI BUKOHAHHS
TMIMCHMOBHX 3aBJ[aHb, TOOTO KOJIH iM TIOTPIOHO OYJ10 CamMOCTiiHO Harcary TBip. Cepe orm-
TaHKX OyJIM ¥ TaKi, sIKi BBOKAJIH, 1110 JUIsI BAKOHAHHS 3aB/IaHHsI yacy OyJio 0OMaib (CTy/IeHT
No30). 3 1poro BHILHBAE, 110 TIOTPIOHO HABYMTHCS TIPABIIILHO PO3TONUIATH BCI ac.

ITopamu cTyneHTiB MU KiacH(iKyBaId 3a JBOMa KPUTEPIsIMH, a caMe JPY>KHi, 3a-
OXOYYFOYHM TIOPAJIU Ta KOHKPETHI ITOpajiy MMPaKTUIHOTO XapakTepy. st apyxHix mo-
Paj BIacTHBE MO3UTHBHE CTaBICHHs 10 icruTy. L{i mopaau qonomararors yCBiZOMHUTH
YUYHEM Te, 1110 HEe MOTPIOHO XBHIIIOBATHCS HA ICIIUTI, JIUIIE MTOTPIOHO PETeNTbHO MiAro-
TYBaTUCS 1 BIPUTH Y CBOT CHITH.

ITopamy MpakTUYHOTO XapaKTepy IMOB’s3aHi 3 CAaMUM TIPOIIECOM ITiITOTOBKHU JI0
ICTINTY, @ TaKOX 3 THM, SIKHM YHMHOM IIPOBOIMTHCS ICIUT. barato CTyneHTiB Harosio-
CHJIF Ha TOMY, II10 3-TIOMDK HaBUITBHOI JIiTeparypH Juts TiaroroBku 10 3HO BaximBo
0o0MpaTy MiAPYYHUKH YKPATHCHKUX BHUIABHHUILITB.

AJle BCE X TaKH HE OJHAKOBO Te, 3 SIKOrO MiJPyYHHKA HAMIOLUIBHIIE TOTyBa-
tucs o cknagands 3HO. HeoOxinHo n00pe oOMipKyBaTH Te, IO MiJPyYHUK SIKOTO
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BUIaBHUIITBA MU OOMPAEMO JUTS TITOTOBKH, OCKIJIBKH HAsBHI 1 TaKi HABYAJBHI TIO-
CiOHMKH, B SIKMX KJFO4i /IO 3aBIaHb HEBIPHI 1 1€ JIETKO MOYKE BBECTH KOPHCTYBada B

0o0MaHy, 1 11e JTy’Ke TIPHKPO.
2.6.2. Auxema Ona 6uumenie

Pesysnbraru aHkeTyBaHHS BKa3yrOTh Ha T€, 1[0 BAUTETI Ty KE BiJIITOBIIAIBHO CTABIISITHCS
JI0 CBOET poOOTH, TOOTO IO TMiITOTOBKH Y4YHIB /IO HAIIMCAHHS TTMChbMOBUX 3aBaanb 3HO
3 aHITIMCHKOT MOBH. BUSBHIIOCK, 110 BUMTEIT TOTYIOTH CBOIX yuHiB 10 3HO 3 aHmmiii-
CHKOI MOBH 32 JIOTIOMOTOFO Pi3HHX METOJIIB, 1 pOOIISTH yce MOYKIIUBE ISl TOTO, III00 YUHi
YCHILIHO HOZOJIAIH L0 MEPELLKOyY, To0TOo yeminHo ckiam 3HO 3 aHmmiichKkoi MOBH.

Maitke KoKeH BUMTENb 3ayBaXKUB, 110 HEBI/I'€MHOIO CKJIAJOBOIO TPOLIECY MiTro-
toBku 10 cknaaanas 3HO e cuctemarnine HaBYaHHSA. Y HAIIOMY BHIIAIKY I1€ O3HAYAE,
M0 BECh ITPOLIEC MIJTOTOBKU Ma€ MIEBHY CTPYKTYPY, B OCHOBI SIKO1 JIEKUTH OBOJIOMIHHS
YYHEM 3HAHHSIMH 3 TPAMaTHKHU aHTIHCHKOT MOBH Ta 6araTnM JIEKCHYHIM MaTepiaioM.
Jlure micTist IbOTO BapTO MPHCTYIIATH J0 3aCTOCYBAHHS HAOYTHX 3HAHb HA TPAKTHIIL.

[pakTidHi 3aHATTS MOBUHHI PO3NOYMHATUCH 3 TOTO, 100 HABYMTH YUHIB Ipa-
BUJIGHO PO3YMITH BUMOTH 3aBJaHb, /K€, BUXOASYM 3 [[bOTO, YUCHb MOBHHEH IMPH-
HMaTH BaXJIMBI TUIAHOBI PILLICHHS], [TOB’SI3aHi1 3 TUM, SIKUI TUTI 3aBIaHHsI 00paTH, KU
CTHJIb, SIKi 32COOW BHUCIIOBITIOBAHHS 1 TOMY TIO/TIOHE.

Komm ydens 3aBepinTh TuIaHyBaHHS 1 IpUiiMe pIllieHHsI y BIATIOBITHOCTI 70 BU-
MOT 3aB/IaHb, TOII MOYKE TIEPEHTH JI0 TIPAKTHYHOTO X BUKOHAHHS, TOOTO HAIMCAHHS
PI3HUX BHIiB TEKCTIB.

['oTOBI MMCHMOBI TBOPH y4eHb TIOBUHEH AHAII3YBaTH Pa3oM 3 YUUTENeM, SKUH
BKa)KE Ha Te, 1110 BUKOHAHO MPABUIIHHO, IO € 3aiiBUM, HenpaBmwiIbHUM. HaitedekTns-
HIIIIAM € METO]T, KOJIH ITiCIIST OTPUMAHUX BiJl yIUTEIIsI 3ayBaKeHb, YICHB 3HOBY BUKOHYE
MIICHMOBI 3aBIaHHA 3 PaXyBaHHIM 1 BUTIPABIICHHSM 3a3HAYEHUX TTOMIJIOK.

3a TaKoI0 METOIMKOIO MU MPOBOIMMO TiITOTOBKY A0 TOTO 4acy, IIOKK BUKOHAHHS
MIHCHMOBOTO 3aBIIaHHI HE CTaHe 15l YUHsI PYTHUHOIO 1 BIH 3MOKe ITUCATH JOCKOHAM] TBOPHU.

Bucnoeku

3aB/iaHHs JOCITHKEHHS OyIu:

1. 30ip TeopeTnuHOI iH(pOpPMAITT 3 TEeMU TOCHIKEHHSI, a CaMe PO ICIUT 3 aH-
niticekoi MoBH B pamkax 3HO. Pesysnbraru npo 3i0paHy iHpopMariiro peIcTaBieHi B
TIEPIIIOMY PO3ILITI.

2.1 3. 3i0Oparu mpakTU4HI TOKa3| 1 TIOpayl Bifl «CTpaBXkHIX (haxiBIIiB y CIIpaBiy,
a caMe BUMTENIB i CTy/IeHTiB. M/IeThes po THX BUUTEIIB , SIKi CHCTEMATHYHO TOTYHOTh
BUITYCKHUKIB 10 cknafgaHHs 3HO 3 aHmiiiicbkoi MOBH, a TakOK — MPO YYHIB, SIKI B
OCTaHHI POKH YCIIIIHO CKJIAJIM ICIIUT 3 aHIVIIHCHKOT MOBH 1 HABYAFOTHCS HA CIICIiAlTb-
HOCTI «aHIITIHCHKA (LI0JIOTisH) Y BUIMX HABYAJIbHHX 3aKnaax. Lle 3aBnanns Oyro pe-
aJTi30BaHO 32 IOTIOMOTOI0 aHKETHOTO ONUTYBAHHS. Pe3ynbTaTi aHKETHOTO OTTUTYBaHHS
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TIPEJICTABIICHO Y IPYTOMY PO3/ILiTi poOOTH. Y IEOMY PO3/ILJIi MPEICTABICHO TAKOXK aHa-
J1i3 Ta IHTEepIIpeTallisi OTPUMAaHUX PE3YIIBTAaTIB.

4. CxacTHl TIepesik THX CTpaTeriil/MeTomiB, opaj, sKi Ha/laHi BUMTEISIMU abo
YUHSIMH 3 TEMH JTOCTI pKeHHsL. [lepertik roToBuiA 1 peIcTaBlIeHUH 1Tt O3HAHOMITCHHSI.

Ilopanu BunTenis

[lopamu yuHiB

IIcuxomnoriuni

[pakTiani

3a0x0uyBajbHi
opajan

[Mopaan mpakTHYHOTO Xa-
pakTtepy

1. 3a3nanerias
po3nounHai
HIITOTOBKY 110
3HO!

1. Ilizrotyii ruian Toro,
PO 10 TH OyIel MucaTu
niepe/] TUM, SIK PO3TOYaTH
HarnucaHHs!

1. [TixrotoBKY 110
3HO po3nounu He B
OCTaHHIO XBHJIUHY!

1. HaBuaiics siknaii0inbie!
30arauyii CBiif JTEKCHUHHI
CKJIaJ1, 1Ie HaliBa)kTuBiIe!

2. He Oiiics Bixg

2. Ilepen Tum sK posmnoya-
TH HaIlMCAHHs, IPOYNTAN

2. SIKI1I0 Ma€I MOYKITUBICTD,
TO XO[IU Ha JIOJIATKOBI YPOKH.

Oxford Exam Excellence)!

MMCbMOBOIO 3aBJlaHHs JeKijbKa pasis, |2. He mepexxuBait! | Ha momaTkoBux ypokax B4-
3aBaHHs! 00 HE MPOITYCTUTH I0Ch Telb 6araro JOMOMOXe, Mo-
BaKIIUBE JIACTh CITyIIHI nopajiu!
3. Iy miArOTOBKH 10
3. Cnigkyi#i 3a | 3HO 3 anmmiiicekoi MmoBu | 3. [lo3utuBHE cTaB-
BiJIBE/ICHUM BUKOPHCTOBYH (haxoBy JICHHS € HaliBaxM- | 3. BukoHyi Bnpasu 3aBxau!
gacom! miTeparypy (Hampukian. | Bimmm!

4. HeoOxigHo oBononit
HEOOX1IHUM JTEKCHIHIM
MarepiajgoM Ta BUMOTaMH
JUISL HancaHHs/o(opM-
JIeHHs1! Pi3HUX THUIIIB
TEKCTiB!

4. PimydicTs €
ronoBHUM! SIKIIIO
JTy’Ke XO4elll, TO TH
CTaHell epeMOK-
mem!

4. Yuraii TEKCTH aHITII-
CBKOIO!

5. HeoOXi1HO BOJIOMITH
rpaMaTH4yHUM MaTepiaaoM
i BMITH TIPaBUIIBHO HOTO
3aCTOCOBYBaTH!

5. PerenbHO obupaii nonar-
KOBI1 Marepiaiu, sKi BUKO-
PHCTOBYBaTHUMEII Yy TIPOLECi
HaBYaHHs!

6. 30arauyii cBiif mekcu4-
Hui cxnaz!

6. JluBuCh GiTEME aHIITIH-
CBKOIO MOBOIO!

7. Jluie miciist OBOJIOMIH-
Hs1 3a3HAYEHUMU BUILE
HAaBHUKaMH 1 BMiHHSAMU
NPUCTYIAN 10 HAIMCAHHS
MMAUCEMOBHX 3aB/IaHb!

7. BuxopucroByii odiriitai
(baxoBi nociOHUKH yKpaiH-
CBHKOTO BHJIAHHS!

8. Hanumu sixomora 6ijib-
1IIe TUCHMOBHUX 3aBIaHb!

8. Ciyxaii JUCKH 3 aHIJIO-
MOBHHMMH T€KCTaMu!

9. 3axau nepeynTau i
HepeBip HamucaHe mepe]
THUM, sIK IEPEIICaTH Bill-
HOBI/Ib 3 YSPHETKH Y M-
cToBHUii BapiaHT!

9. He raif yacy Ha nepeBipKy
TECTOBHUX 3aBJ[aHb Ha iCTINTI!
Criouatky HamuImm TBip!

Ha migcraBi BUIIICHABEICHOTO, MU MOXXEMO KOHCTaTyBaTH, L0 BHUCYHYTI B
XOZ1 TOCITIIDKESHHS 3aBIaHHsI BUKOHAHI, MeTa MOoCsSTHeHA. HOBM3HA, aKTyambHICTB,
TEOpETHYHE 1 MpaKTHYHE 3HAYSHHSI OCIIHKEHHS TOJIATAI0Th Y TOMY, IO MO Ii0HI
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EeMITIPUYHI JOCIIHKSHHSI 10 HOTO Yacy He MPOBOIWIHCS Y 3aKapmarchKiid 00-
JacTi.

Po3novare HamMu qoCIiPKEHHS MU XOTLUTH O TIPOJIOBXKYBATH 1 B MailOyTHEOMY,
a caMe MPOBECTH MOPIBHUILHUI aHai3 MOMISIIB CTYICHTIB 1 BANTEIIIB 3 TEMH J10-
CITipKeHHS. MU TJIaHY€EMO PO3MIMPHUTH KOJIO YYACHUKIB TOCIIIKEHHS, 301TBIINTH
KIJIBKICTh OITUTaHUX 0Ci0.

Ha mizmcraBi pe3ynsTariB HOCTiKEHHS MA ¢POPMYITIOBAIN HACTYITHI TTPOIIO-
3ULii:

1. 3 MeTOI0 OONIAHHS YUHSMH CTPaxy 3 NPUBOAY CKIIaJaHHA ICIIUTY 1 00~
JIaHHS 1i€1 MePeLIKOIU 3 YIIEBHEHICTIO 1 0e3 mepeKuBaHb, BAMTEINI TOBUHHI CTBO-
PUTH Taki yMOBH, SIKUM BIIACTHBI CIIOKil, 3a0X0YCHHS 1 MiATPUMKA.

2. VuHi, ski roryiorbes 10 3HO 3 aHmmicbkoi MOBH, MOBHHHI HABUUTHCH
HPaBWIBHO BUKOPUCTOBYBAaTH 4ac, BiIBEICHUH HA BUKOHAHHS TECTOBHX 3aBlaHb.
VY upoMy Iy’e MOXKYTb JOIOMOI'TH BUMTENI CBOIM YUHSIM.

3. [ligpy4HuKH, SKi MOKIUKaHI IS TOTO, 00 BUKOPUCTOBYBATH X IS M-
rotoBkH 10 3HO 3 anriiicbkoi MOBH, a TAKOXK MiAPYYHUKH, SIKI BAKOPHCTOBYIOTh-
Csl IK HaBYaJIbHI BUIaHHS HA YPOKaxX aHIIiHCHKOT MOBH, TOBHHHI MICTHTH OiiIbIIIe
Marepiairy mpo BUMOTH IIOJO JIIJIOBOTO CTHIIIO, Y HUX Ma€ OyTH BKITIOUEHO O1TbIIe
3aB/IaHb, CIIPIMOBAHUX HA HABUAHHS HABUKIB 1 BMiHb IIOI0 HAIMMCAHHS OQiIlii-
HUX JIUCTIB, aJDKE K B XOJ1 BUKOHaHHS NHMCchMOBUX 3aBaaHb 3HO 3 anrmiicekoi
MOBH, OKPIM HalMCaHHS JIUCTa CBOEMY TOBApHUILEBi, BUITYCKHUKH YaCTO OTPUMY-
IOTh 3aBJaHHS, OB’ sI3aH] 1 3 HAMMMCAHHSAM I1JIOBUX JIUCTIB.

4. BumyckHUKH MOXYTh JIOCATTH ycmixiB y ckiaganti 3HO 3 aHrmilichkoi
MOBH JIMILIE B TOMY BUIIQJIKY, SIKILIO BOHU OyayTb IT'OTYBaTUCS JyXK€e CyMIIiHHO. J{s
IIOTO BOHH TIOBHHHI 3pOOUTH BCE MOXKITMBE, & CaMe 0arato YuTaTH aHTITHCHKOIO
MOBOI0, 30arauyBaTH CBill IEKCHYHUH CKJIaJ BCiMa METOJIaMH, BUKOHYBAaTH BIIpa-
BU 3 PI3HUMH THUIIaMH 3aBJaHb. AJDKE BC1 3HAIOTh, M0 «JIKIlIe IPaKTHKOIO J0CAT-
HEIll TOCKOHAJIOCTi!».
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JOJIATOK A
AHkera
mpo 3apaanHs 3HO 3 aHmmiiicbkoi MOBH U1 IEPEBIPKU MMCHMOBHX HABUKIB

1. Oco0oBi gani

1.V axomy poui 1 ckna(ia) 3HO 3 anrmiiicekoi MmoBu?

2. CKUIBKY POKIB TH BHBYAB (J1a) aHINIIHCEKY MOBY?

3. Sk nosro tu rotyBascs(acs) o 3HO 3 anmmiiicbkoi MoBH?

4. Tu BUB4aB(J1a) aHIIIIHCHKY MOBY T1IbKH Ha MIKITBHUX YpOKax?

5. Uu BigBiayBaB(j1a) TH JTOJATKOBI YPOKH 3 aHDIIHCHKOT MOBH 3 METOKO YCIIIIHOT MiATOTOBKH
1o 3HO?

11. ITIpoxaHHs BigIIOBICTH BiBEPTO
6. Un MaB(J1a) TH TPYIHOIII i/l Yac BUKOHAHHS MACHMOBUX 3aBnaHb 3HO 3 aHmTiiichKkoi MOBH?
OOrpyHTYH CBOIO BiMIOBi/b.

7. 1o Tu 3poOuUB(J1a) 3apau TOTo, 00 SIKHAWKPAIIIE IMiJTOTYBATUCS 10 TMChbMOBOTO 3aBIaHHS
3HO 3 anmiicbkoi MoBU?

8. Uu T 0AMHAKOBO roTyBaBcs(Jlacs) A0 HAMMKUCAHHS PI3HUX THUMIB TeKCTiB ? OOIPYHTYH CBOIO
BiMIOBIIb.

9. SIxuit MeToz BBaKaEM Haie(DEKTHBHILIUM IS TOTO, 100 YCIIIIHO MiATOTYBATHCS 10 THCh-
MoBuXx 3aBaanb 3HO 3 anmnilicbkol MOBH?

10. SIkuMU CIYIIHUMH HOpalaMi MOXKEII MOCITYXKHTH TUM, XTO Mae Hamip ckiagara 3HO 3
AHIITIICbKOi MOBH Y MailOyTHhOMY ?

Baxaemo To0i ycmixiB y moganpiioMmy HaBdanHi! © © ©
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JIOJJATOK b
AHkera
nipo 3aBranHs 3HO 3 anmniiiickkol MOBH ISt IepeBipKH MMCHMOBUX HABHKIB

Oco60Bi nani
CKUTBKH POKIB MPAIIOETE BUUTENIEM aHIIIIHICbKOI MOBHU?
Ckinbku pokiB Bu 3aiimaetecs niaroroskoro yunis 1o 3HO 3 anniiicekoi MoBu?

3. SIxkum meTonom Bu rotyere Bammx y4HiB 10 BUKOHAHHS 3aBAaHb 3 HABUKIB MUCbMA B CHC-
temi tectis 3HO?

4. Yu BukopucToByeTe By moaiOHI MeTOIH /IS MiATOTOBKY YUHIB 10 HAIMCAHHS PI3HUX THIIIB
TekcTiB? OOIpyHTYITE CBOIO BiJIIIOBI/b.

5. SIx Bu BBaxkaete, KUt METO/I € HAWKPAIIUM /IS i ITOTOBKH YYHIB 10 BUKOHAHHS 3aB/IaHb
3 HaBHKIB nucbMa B cuctemi TectiB 3HO?

6. SIxi mopanu MokeTe By natu 1151 MiATOTOBKH [0 BUKOHAHHS 3aBIAHb 3 HABUKIB MMCHMa THM
YUHsIM, sIKi B MailOyTHEOMY MatoTh Hamip npoxoxutu 3HO 3 anrmiiicbkoi MoBu?

JIAKy€eMO 3a JOTToMOTy !
Baxxaemo Bam npodeciiinux ycmixis!
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Autentikus mesék, torténetek hasznalata az angol nyelvi 6rakon
karpataljai magyar iskolakban™

Reziimé. Jelen tanulmany
az angol gyermekirodalom
alkalmazasaval foglalkozik
a karpataljai magyar iskolak
idegennyelv-orain. Az au-
tentikus ~ gyermekirodalom
altalanos iskolai tankony-
vek kiegészité anyagaként
valé alkalmazdsa nemcsak
szinesebbé, de hatékonyab-
ba is teheti az angolorakat.
A kutatas célja egy kérdo-
ives felmérés volt arra néz-
ve, hogy milyen gyakran és
hogyan hasznalnak irodalmi
miveket a karpataljai an-
goltanarok. Az eredmények
tiikrében, amennyiben sike-
ril ismertebbé és népsze-
rlibbé tenni a modszert, ha-
tadsa nemcsak az angol nyelv
oktatasaban, de a teljes ta-
nitasi-tanulasi folyamatban
érezhet6vé valhat.

1. Bevezetés

Pe3tome. YV nawiii poboti Jj10-
CITDKYETHCS. MOKITHBICTH BHKO-
PHCTaHHS AHTJIICHKOI TUTSYOT
JTepaTypy Ha ypoKax iHO3eMHOT
MOBH B YrOPCbKHMX ILIKOIaxX 3a-
KapraTTs. BukopucTaHHs aBTeH-
THYHOI JUTSAYOl JTEpaTypu SK
JIOIATKOBOTO MaTepiairy /0 Tif-
PYYHHUKIB HE TUIbKH yPI3HOMAHIT-
HIOE HaBUalIbHUI Tpoliec, aye i
Hi/IBHILLYE e(pEeKTHBHICT 3aHSTh 3
AHMTICHKOT MOBU. METOO J1TaHO-
IO JIOCII/DKEHHS OyJI0 MPOBEICH-
HS OIMTYBaHHS, CIPSIMOBAHOTO
Ha BHSIBJICHHSI 9acTOTH 1 CIIOCO-
Oy BKUBaHHS XYIOXHIX TBOpIB
Ha YpOKaxX aHIHCHKOI MOBU B
mkonax 3akaprmarrs. OTpuMaHi
pe3yJIbTaTh CBIYaTh: 32 YMOBH,
IO BIACTHCSA TOMYJISIPU3YBATH
JIAHUHA METOJI, HOro e(heKT MOXKe
CTaTH BiJUyTHUM HE TUTbKH Y Ha-
BYAHHI aHIVIIMCHLKOI MOBH, ajie i
Y BCbOMY HaBYQJIbHOMY TIPOLIECI.

Abstract. The present study
deals with the usage of children’s
literature in the English lessons
in Transcarpathian schools with
the Hungarian language of in-
struction. The use of authentic
children’s literature as additional
material to the elementary school
students’ book, not only makes
the lessons more compelling but
they may become more effective.
The aim of the research was to
carry out a questionnaire survey.
The most important questions
referred to how and how often
Transcarpathian English teachers
use children’s literature in their
lessons. In the light of the results,
if the method was more popular
and more well-known, its effect
would be perceptible in the teach-
ing of the English language and
in the whole teaching-learning
process.

A mesék €s a mesélés évezredek ota jelentds szerepet jatszik az emberiség életé-
ben. Az irasbeliség elott, a szajhagyomany utjan terjedé mesék, torténetek, legen-
dak a kozosség torténetének, kultirdjanak megdrzése szempontjabol kulcsfontos-
saguak voltak, s6t mi tobb, a tudas atadasanak is ez volt a legfébb modja. Ma
mar ez nagymértékben megvaltozott, hiszen a tudas atadasara szamtalan egyéb,
korszeri mod all rendelkezésre, azonban tudjuk azt, hogy egy jo torténet ma is
lekoti a figyelmet, megaval ragadja az olvasét és hallgatot egyarant. Egy jo me-
sét, torténetet olvasva tanulhatunk, példakat kaphatunk, adhatunk, nevelhetiink,

" II. Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Filologia Tanszék, Angol Tanszéki Csoport, tanar; az
Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem Neveléstudomanyi Doktori Iskola PhD-program abszolvalt hallgato-
ja. " Bakapnarcekuii yropebkuii incturyt im. @. Paxoui 11, Kadenpa ¢inonorii, BimgineHnst aHiichKoi
¢inororii, ct. BuKana4. “ Ferenc Rakoczi Il Transcarpathian Hungarian Institute, Department of Philology,
Department Group of the English language, teacher.

* A kutatas az Eurdpai Unid és Magyarorszag tamogatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinan-
szirozasdval a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szamu ,,Nemzeti Kivalosdg Program
— Hazai hallgatoi, illetve kutat6i személyi tamogatast biztosito rendszer kidolgozasa ¢s miikddtetése
orszagos program’ cimi kiemelt projekt keretei kozott valosult meg.
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jokedvre deriilhetiink vagy derithetiink mésokat, de akar vigasztalhatunk is. S6t,
ahogy Albert Einstein irta ,,Ha azt akarjatok, hogy intelligensek legyenek a gye-
rekeitek, olvassatok nekik tiindérmerséket. Ha azt akarjatok, hogy még intelligen-
sebbek legyenek, olvassatok nekik meg tobb tiindérmesét.” Ezek a gondolatok
adtak a motivaciot a jelen tanulmany elkészitéséhez, hiszen meggy6zddésem,
hogy a gyermekirodalom hasznalata nemcsak az anyanyelvi nevelésben jatszik
szerepet, hanem az idegennyelv-o6rakon is sikerrel hasznalhatoak.

Jelen kutatas célja tehat egy kérddives felmérés eredményei alapjan betekintést
nyerni abba, hogy a kérpataljai magyar iskolak angolorain milyen mértékben fordul-
nak el autentikus gyermekirodalmi miivek, mennyire van lehet6ség a hasznalatukra
és milyen egy¢éb tapasztalataik vannak az adott pedagdgusoknak ehhez kapcsolddoan.

2. A kutatas elméleti hattere

Az irodalmi miivek hasznalata az idegen nyelvek oktatasaban egészen a XIX. sza-
zadig nyulik vissza, amikor az un. ,,nyelvtan-forditd” volt az egyik legnépszeriibb
modszer — ennek soran pl. angol nyelvi irodalmi szovegeket kellett forditaniuk
a tanuloknak. Amikor ezt a mddszert felvaltottak azok, melyek kozéppontjaban a
strukturalizmus és a szokincs tanitasa allt, az irodalom héttérbe szorult. Igy sem
a direkt modszer, sem az audiolingvalis modszer nem foglalkozott az irodalmi
szOovegek oktatasba vald integralhatdésagaval. Késoébb, az alternativ modszerek ki-
alakulasa soran, mint pl. a kozosségi nyelvtanulas, a szuggesztopédia, a csendes
modszer, vagy a teljes fizikai valasz, a nyelvtanuld kertilt a kozéppontba, de az
irodalom még mindig a hattérben maradt (Bardos 2000).

Ugyanakkor napjainkban ujra pozitiv szinben tlinik fel az irodalom a nyelv-
tanuldsi kornyezetben, vagy legalabbis autentikus anyagokkal kar6ltve jelen-
nek meg az idegen nyelvi 6rakon (Bland és Liitge 2013; Ghosn 2013; Ellis és
Brewster 2014; Heathfield 2014). A mesék, torténetek nem tiintek, nem tlinhettek
el az iskolakbdl, hiszen a jo pedagogusok mindig is tudtak, hogy egy-egy jol elo-
adott torténetnek ereje van az osztalyteremben: magaval ragad, lebilincsel, vagy
¢éppen tanit. Koztudott, hogy az anyanyelvi nevelésben is nagy szerepet jatszik az
irodalom. Eppen ezért meglepd, ahogy Hill (2001) is megjegyzi, hogy a modern
ELT- (English Language Teaching) kdnyvek és a tantervek nem hasznaljak fel
elég gyakran a torténeteket, gyermekirodalmat, amelyek alapveto és élvezetes as-
pektusai a célnyelvnek.

A tanulmany témavalasztasanak oka tehat mindezekben rejlik, kiegészitve
azzal a tényezOvel, hogy a hagyomanyokon alapuld nyelvtanitasi megkozelités
hazankban azért is indokolt, mivel Karpataljan, Ukrajna legnyugatibb és egyik
legkisebb megyéjében a nyelvoktatasi lehetdségek tarhaza kevéssé valtozatos,
legfoképp az allam altal iskolak szamara biztositott lehetéségek miatt.

A nemzetiségi iskolak szamara nem adnak ki kiilon angol nyelvii tankony-
vet, csak az ukran anyanyelviiek szamara, amit egy magyar gyermek nem minden
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esetben ért meg. Tobb, az oktatasi minisztérium altal eldirt tankdnyvben a szavak
jelentése ukran nyelven van megadva. Ezen tilmenden az altalanos iskoldkban
hasznalt angol tankonyvek nem elégitik ki teljes egészében a modern nyelvoktatas
altal tamasztott kovetelményeket. Tehat a magyar iskolakban az ukran anyanyelvii
gyerekeknek szant tankonyveket hasznaljak, vagy egyes helyeken a kiilfoldi ki-
adok altal készitett egynyelvii kiadvanyokat, melyek sajnos jelentds anyagi meg-
terheléssel jarnak, igy az iskolak csupan elenyész6 mennyiségében van erre lehe-
téség. Tudjuk azonban, hogy — az angol nyelv oktatasaban foleg — rengeteg egyéb
segédanyag all(na) rendelkezésre. Ez azonban a tanarok lehetdségeitol, elhivatott-
sagatol is fligg, hiszen mindegyikiik ugy szerzi be 6ket, ahogy modjuk adodik.
Mindez azt jelenti, hogy az altalanos iskolai tanulok nyelvtudasa — a nyelvelsa-
jatitas szempontjabol legfogékonyabbnak tartott idészak végén — nagymértékben
fligg attol, hogy az adott pedagoégus mivel pédtolja a tankdnyvek hidnyossagait.
Ezeknek a gyengeségeknek egyik megolddsa az autentikus gyermekirodalom
hasznalata lehet.

Minden gyermek természeténél fogva szereti a képes kdnyveket, meséket, verse-
ket, igaz vagy kitalalt torténeteket. Ezt a természetes tulajdonsagot és a torténetekben
rejlo erdt kellene kihasznalni az angol mint idegen nyelv oktatasaban a karpataljai
magyar anyanyelvii iskoldkban is, szélesebb korben terjeszteni a modszer ismeretét és
segiteni annak terjedését. Annak ellenére azonban, hogy a szakirodalmakban megje-
lend elméleti hattér is tamogatja ezt az oktatasi megkdzelitést (Ellis és Brewster 2014;
Ghosn 2002; Pinter 2006), sok pedagogus még mindig tartozkodik téle. Egyelére nem
ismert, hogy Karpataljan miért nem terjedt el szélesebb korben ez a mddszer, de Ellis
¢és Brewster (2014) szerint altalaban ennek 6t f6 oka lehet:

* atanarok dnbizalomhidnya azon képességiikkel szemben, hogy sikeresen

tudnak torténetet mesélni vagy hangosan felolvasni;

* gy érzik, hogy a torténetek nyelvezete tul nehéz;

e gy érzik, hogy a torténetek tartalma tul gyerekes;

e bizalmatlanok a torténetek alkalmazasanak valddi hasznaban;

* val6jaban nem vilagos szamukra, hogyan is kell hasznalni az oktatasban

a mesekonyveket, és nincs elegendo idejiik sem arra, hogy alaposan meg-
tervezzék, ha mégis kiprobalnak azt.

Bland (2013) azzal egésziti ezt ki, hogy nagyon sok helyen a gyermekiroda-
lom, f6leg az idegen nyelvii gyermekirodalom nehezen hozzaférhetd, vagy egy-
altalan nem elérhetd. S6t mi tobb, Lugossy (2006, 28. o., idézi Bland (2013)) azt
irja, hogy a gyerekek lelkesedése sok esetben Osszefiigg a mesekonyvek kivalo
mindségével is. Egy szocialisan hatranyos helyzetben dolgozo tanar szerint ,,sok
gyerek még ¢életében nem latott ilyen mindségli konyvet és lehet, hogy nem is fog”
(mint amilyenek napjainkban megjelennek a kdnyvesboltok polcain — a szerzo).
Sok csaladban eleve az olvasas és a konyvek szeretete Gsszefliggésben all a tar-
sadalomgazdasagi statusszal, ezért az iskolanak meg kell prébalnia kompenzalni
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azokat a hianyossagokat, mely a hatranyosabb helyzetti tanulokat érinti. Azért is
olyan fontos ez, mert ahogyan Krashen (2004 és 2007) is irta, az extenziv olvasas
eldsegiti a tanuldi autonomia kialakulasat és a nyelvelsajatitast.

Richards és Lockhart (1996) még egy tovabbi indokot emlit azzal kapcsolatban,
hogy miért is nem ¢élvez népszertiséget szélesebb korben a torténetek oktatasban
valo felhasznalasa: a tanarok oktatasrol és tanulasrol vald nézetei miatt. Ezeknek
a nézeteknek egyik legfontosabb forrdsa a tanarok nyelvtanuloként szerzett sajat
tapasztalatai. Ennek alapjan feltételezhetjiik, hogy féleg Karpataljan, a ma oktato
legtobb pedagogus abba a korosztalyba tartozik, akik nem nagyon talalkozhattak
gyermekirodalommal fiatalkora nyelvtanuloként. Egyrészt azért, mert akkoriban
mas volt az uralkod6 nyelvtanitasi trend, masrészt pedig a Szovjetunié széthullasa
el6tt szinte lehetetlen volt kiilfoldi autentikus gyermekirodalomhoz jutni.

A tanulmany és kutatas soran autentikus gyermekirodalom alatt a szakirodalom
alapjan (Bland és Liitge 2013; Hughes 2006; Ghosn 2002, Jacobs és Tunnell 1996) az
olyan miiveket értjiik, melyek nem oktatasi céllal irodtak, hanem angol anyanyelvii
szerzok, angol anyanyelvii gyerekeknek szant mtivei, legfoképp szdrakoztatd céllal. A
szerzOk ebben az esetben nem tliznek ki semmilyen szandékos nyelvoktatasi célt, nem
szoritkoznak egy bizonyos nyelvi szint szokincse koré és nem kapcsolnak semmilyen
egyéb oktatast eldsegitd munkafiizetet, szokartyacsomagot stb. az eredeti miihoz.

Az, hogy a torténetalapu oktatas nem til széleskoriien hasznalt, azért is meg-
lepd, ahogy Pintér (2006) is irja, mert a fiatal nyelvtanulok holisztikus modon
tanulnak. A gyerekek nyelvi tudatossaga még kevésbé fejlett, figyelmiik legin-
kabb a mondanivalora 6sszpontosul — ebben a torténet, drama, képzelet, tematikus
munka ¢€s a gyakorlati készségek bevonasa nagyon fontos alkotdelemek, mig a
nyelvtan és a szabalyok hattérbe szorulnak. Ez utobbiakat figyelembe véve vila-
gos, hogy a kevésbé tehetségesek is megmutathatjak egy-egy talentumukat, ami
elésegiti a pozitiv énképet a sikeres nyelvtanulashoz.

3. A kutatas modszerei
3.1. A kutatas eszkoze

A kutatas kivitelezéséhez egy kérdoivet allitottunk Ossze, melyet egy online, in-
gyenes kérddivkeészitd program segitségével kiviteleztiink (www.typeform.com).
Ennek eldnye, hogy konnyen €s gyorsan eljuttathatd a célszemélyekhez egy, a
program altal generalt link segitségével. A program Microsoft Excel segitségével
rogziti a beérkezett valaszokat, igy az eredmények egyszerii matematikai-statisz-
tikai muveletekkel elemezhetéek. A kérddiv terjesztéséhez a ,,baratom baratja”
modszert valasztottuk (Milroy 1987), melynek soran jelenleg aktiv karpataljai an-
goltanarokhoz juttattuk el a linket. A kérddiv teljes mértékben anonim és feltéte-
lezziik, hogy mivel egyaltalan nem kertiliink személyes kapcsolatba a kitoltével,
a kapott valaszok még nyiltabbak lehetnek.
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Az online kérddiv 6sszesen 39 kérdést tartalmaz, melynek kitoltése atlagosan
35 percet vesz igénybe. A kérdések segitségével tobbek kozott arrdl kaphatunk
informaciot, hogy milyen tankonyveket hasznalnak az iskolakban, hasznalnak-e a
pedagogusok gyermekirodalmat az angolorakon, ha igen, milyen gyakran teszik
azt, milyen tipusu oktatasi segédanyagokat hasznalnak, és a kiillonboz6 kiegészitd
anyagokat mennyire l1atjak hasznosnak.

Akérddiv akovetkezo linken érhetd el: https:/nokine.typeform.com/to/rV7IiwU

3.2. A kutatas résztvevoi

A kérdoiv kitoltésére a 2014/15-0s tanévben, karpataljai magyar iskolakban ok-
tato angoltanarokat kértiik meg. A kérddiv 2014. november 07-t61 érhetd el, 2014.
december 07-ig terjedéen pedig, azaz egy honap id6tartam alatt 31 beérkezett va-
laszt kaptunk. Az eredmények alapjan (N=31) a kérddivet 29 no és 2 férfi toltdtte ki.

Az iskolatipusok megoszlasa szerint 12 altalanos iskolai, 10 kozépiskolai és
9 gimnaziumi vagy liceumi tanar toltotte ki és véglegesitette a kérddivet. Az 1.
szamu abra pedig a kérddivet kitoltok életkori megoszlasat mutatja be.

46-50 2

41-45 4

36-40 4

31-35 G

26-30 L5
o 5 1Io 15

1. sz. abra. A kérdéivet kitolté tanarok életkori megoszlasa (n=31)

A kérddivet kitoltd peadgogusok 65%-a (20 £6) ,,Specialist” szintii diploma-
val rendelkezik, mig 16%-16% (5-5 f6) ,,Bachelor” vagy ,,Masters” végzettsé¢ggel
bir, 1 pedagogus (3%) pedig mar rendelkezik PhD-fokozattal is. Az angol nyelv
tanitasanak tapasztalata években mérve elég valtozatos (1-t61 25 éves tapasztala-
tig), de atlagosan 7,5 év tapasztalattal rendelkeznek.

4. Kutatdsi eredmények

A 31 tanartol kapott informaciot feldolgozva betekintést kaphatunk abba,
hogy milyen tankonyveket hasznalnak az iskoldkban, hasznalnak-e a karpataljai
angoltanarok gyermekirodalmat az angoldérakon, milyen gyakran fordul ez el6, a
gyerekek mennyire kedvelik azokat, milyen egyéb oktatési segédanyagokat hasz-
nalnak a pedagogusok, és melyeket tekintik a leghasznosabbaknak.
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A tankOnyhasznalat tekintetében kiilonos figyelemmel vizsgaltuk meg az
altalanos iskola 1-4. évfolyamat, ahol a tanulok még erdsebben érdekldddek a
mesék, rovid torténetek irant. Az 1. sz. tablazatban lathat6 adatok szerint, Oksana
Karpiuk English cimi tankonyvsorozata a legnépszeriibb ezekben az osztalyok-
ban. Erdemes megemliteni, hogy a megkérdezettek koziil csupan két iskolaban
hasznalnak kiilfoldi kiado altal szerkeszett egynyelvii kiadvanyt. Természetesen,
nem mindegyik megkérdezett tanar tanit a megadott 1-4. osztalyban, igy a tab-
lazatban jeldltiik azt is, hogy a kitoltok koziil hany f6 tanit az adott évfolyamon.

1. sz. tablazat. Az egyes évfolyamokon hasznalt tankonyvek tipusai

1. osztaly | 2. osztaly 3. osztaly 4. osztaly
. . Tanarok szama:
Hasznalt tankonyv:
n=16 n=18 n=18 n=14

O. Karpiuk: English 13 13 9 12

A. Nesvit: English 3 5 7

C. Lawday: Get Set Go 2

Kuchma, Morska, Plakhotnik: English 2

Arra a kérdésre, hogy a gyerekek kedvelik-e a hasznalt tankonyveket, elég
megoszto valaszok érkeztek. 18 pedagogus valaszait elemezve, az esetek felében
a tanulok kedvelik a tankdnyvet, mig a maradék 50% koriilbeliil egyenlé mér-
tékben véli ugy, hogy a didkok nagyon szeretik, nem kedvelik, vagy unalmasnak
tartjak a tankonyvet, de néhany valaszado egyaltalan nem tudja, hogyan viszo-
nyulnak a gyerekek a tankonyvhoz. Ennek a kérdésnek a valaszaibol azonban
nem szabad messzemend kovetkeztetéseket levonnunk, hiszen csupan szubjektiv
véleményekre kérdeztiink ra részletesebb kritériumok vagy szempontok nélkiil.

A tovabbiakban arra vonatkozolag is tettlink fel kérdést, hogy hasznélnak-e
gyermekirodalmat az angolorakon, és ha igen, miért, vagy ha nem, akkor miért
nem teszik azt. Erre a kérdésre 25 igen €s 6 nemleges valasz érkezett, melyek ko-
ziil néhany figyelemremélto indoklas keriil kiemelésre az alabbiakban. Az anonim
kérddivek jeldlése szempontjabol, a beérkezési sorrend szerint keriiltek kodolasra
a valaszok.

Pozitiv valaszok indoklasa:

o N2: Igen, haszndlok. Elsésorban szévegértési feladatokhoz haszndalom
ezeket. Foleg tanmeséket, bibliai torténeteket alkalmazok. Altaldban
igyekszem a tanulok tudasszintjének megfelelo széveget kivalasztani (A2
- B2 szintek) — boviti a diakok szokincset, javul az olvasdstechnika, gyor-
sabb lesz a szovegfordito és elemzd képességiik.

o N&:Igen, hasznalok. A kisebbeknél inkabb az ismertebb meséket alkalma-
zom, mig a nagyobbaknal barmilyen mesét, esetleg humoros torténeteket
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alkalmazok. Az ilyen olvasmanyokat a tanulok kedvelik, kozel all hoz-
zdjuk, és nem utolsosorban kizékkenthetem oket a monoton olvasasbol,
ugyanis nemegyszer el is jatsszuk oket.

NI11: Igen, hasznalok. Sokszor tanulunk irodalmi miiveket, torténeteket
angolul, és azert, hogy kedvet kapjanak az olvasashoz, elmesélek beldle
egy-egy izgalmasabb részletet.

NI13: Igen, mert a torténeteken keresztiil tudjak a tanulok jol megtanulni
a nyelvtani strukturakat. A torténetek motivaljak a tanulokat egy nyelv
mélyebb elsajatitasaban.

NI14: Hasznalok, mert felkeltik a tanulok érdeklodését, és tudom kombi-
nalni tobb tipusu feladatokkal.

N21: Igen, hasznalok, mert a rovid torténeteket jobban megertik a gyere-
kek, s a tanult szavakat a szovegkornyezetiikben hallhatjak. A mesékkel is
ez a helyzet, de azokat még jobban élvezik.

N23: Igen. Egy-egy érdekes torténetre jobban odafigyelnek, igy akdr egy
nehezebb anyagot is konnyebben megértenek anélkiil, hogy észrevették
volna.

N31: Mivel a mese egyszerii mondatokbol all és dltalaban rovid, a gye-
rekek konnyen vissza is tudjak mondani, ami nagy sikerélmény szamukra
az angol tanulasaban. A mesék nemcsak az uj szavak elsajatitasara alkal-
masak, hanem az angol prepoziciok gyakorlasara is.

Negativ valaszok indoklasa:

N4: Nem, mert a tankonyv tartalmaz elég mennyiségii rovid torténetet.
N9: Nem haszndlok torténeteket. Inkabb igyekszem a tanulok beszédkeész-
segét fejleszteni kifejezések, parbeszédek, képleirasok segitségevel.

NI10: Nem szoktam, mert elég zsufolt a program.

N19: Nem. Ugy gondolom, az 1. és 2. osztalyosok még nincsenek a meg-
felel6 nyelvtudasi szinten ehhez.

N27: Nem, maradok a tananyagnal.

N30: Egyszertien nem fér bele az idokeretbe.

Arra a kérdésre, hogy milyen gyakran hasznalnak torténeteket, a megkérde-
zett angoltanarok 39%-a (12 f6) a havonta egyszer valaszlehetoséget jeldlte meg,
35% (11 f6) a hetente egyszer hasznal rovid torténeteket, 13% (4 £6) soha, 4-en
pedig nem adtak vélaszt erre a kérdésre.

A fentebb ismertetett eredmények alapjan arra a kdvetkeztetésre juthatunk,
hogy a karpataljai angoltanarok attitlidje pozitiv a gyermekirodalom alkalma-
zasa kapcsan az idegen nyelvi 6rakon. Indoklasaikban a szakirodalom altal is
alatamasztott elonyoket soroljak fel. A kapott pozitiv eredmények tovabbi kutatasi
lehet6ségeket is rejtenck magukban.
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A kérddiv végén lehetdség nyilt a valaszadok szamara egyéb megjegyzést
vagy fontosnak tartott informéaciot is kozolni. Erre a kérdésre két valasz érkezett,
melyek megfontolasra érdemesek, oktataspolitikai kérdéseket is felvethetnek:

o NI7: Sajnos elég nehéz manapsag tanitani, mert ha akarok valamit az

oran csinalni, nekem kell beszerezni hozzda az anyagot, és elég koltséges

minden.

*  N5: Esetleg annyi, hogy az 1-4. osztalyokban csak roma nemzetiségii gye-
rekek vannak. Nekik viszont az 1. osztalyban viselkedést kellene tanitani.

Arrdl is megkérdeztiik a tanarokat, hogy milyen segédanyagokat hasznalnak az
angolorakon, hogy informaciot kapjunk arra nézve, a gyermekirodalmon kiviil mi-
lyen mas anyagokkal dolgoznak szivesen a tandrakon. A kapott eredmények szinesek
¢és arra engednek kovetkeztetni, hogy az egyik legnépszeriibb az internet és az altala
nyujtott lehetdségek. Ami nem is csoda, hiszen napjainkban egyre tobb tanulmany,
publikacio is foglalkozik a modern technikai eszk6zok hasznalataval, a Web 2.0, és
3.0 oktatasban val6 alkalmazhatdsagaval (OlI¢ és mtsai 2013; Ol1é 2012; Pletka 2007).
Ez természetes is, hiszen azok a tanulok, akikkel napjaink pedagogusai talalkoznak,
a Z generacio gyermekei, akik a média alapjan és halozatokon keresztiil tanulnak,
szocializalédnak. Ennek ellenére ugy gondolom, hogy a hagyomanyos pedagogiai
modszerekrdl nem szabad megfeledkezniink, melyek kialltak az idok probajat is. A
torténetmesélés pont egy ilyen jol kiprobalt és sokszor tesztelt megkozelités.
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2. sz. abra. A tanérakon felhasznalt oktatasi segédanyagok
népszeriiség szerinti sorrendben
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5. Kovetkeztetések és dsszegzés

Annak ellenére, hogy az irodalom idegennyelv-oktatdsban valo alkalmazasa évti-
zedekre hattérbe szorult, napjainkban egyre fontosabb szerepet tolt be, és a szak-
emberek felismerték azokat az egyediilallo elényoket, amelyeket csak egy torteé-
net kdzvetitésével épithetiink be a tanitasi folyamatba.

Az irodalom segitségével tanuldink talalkozhatnak a célnyelv szépségeivel
¢és gazdag szokincsével, megismerik az anyanyelvi nyelvhasznalé mondatszer-
kezeteit, szohasznalatat, atvitt és egyenes értelmli mondanivalgjat. A torténetek
megmozgatjak a fantaziat, azok hallgatasa els6 kézbdl segiti a tanulok hallas utani
szovegértését. Kreativ, kritikus és analitikus képességekkel ellatott tanulokat ne-
vel, megnyitva a lehetdségek tarhazat, teret biztositva a kérdéséknek, értelmezé-
seknek, kapcsolodasi pontok keresésének ¢és felfedezéseknek.

Tanorai hasznalatuk noveli a kulturalis és lingvisztikai tudatossagot, noveli
a motivaciot és csokkenti a szorongast. Mind a négy nyelvi készség fejleszthetd
segitségiikkel.

A kérpataljai angoltanarok kozott végzett kérddives felmérés tiikkrében arra a
kovetkeztetésre juthatunk, hogy a tanarok tobbnyire pozitiv attitidot mutatnak a tor-
ténetekkel, mesékkel szemben, felhasznaljak azokat az oktatasi-nevelési folyamat-
ban. Felmeriilnek azonban esetek, amikor a pedagdgusok vagy nem ismerik elég jol
arendelkezésre all6 lehetdséget, vagy tartanak tole, esetleg idohidnyra utalnak, igy a
torténetek, mesék nem férnek bele a tanorakba. Azokban a specialis esetekben, ahol
a pedagdgus a roma nemzetiségli gyerekek viselkedésére utal, fontos megemliteni,
hogy a meséknek, torténeteknek neveld funkcidja is van. Segitségiikkel egy-egy
¢letbdl vett szituacio alapjan tanithatjuk a kis nebuldkat, példat allitva eléjiik.

A kutatas sordn tovabbi kérdések is megfogalmazodtak. A jovOben érdemes
lenne megvizsgalni, hogy az egyes torténetek felhasznaladsara hany orat tudnak
szanni a pedagogusok, milyen modszerekkel dolgozzak azokat fel. Tanorai meg-
figyeléseket lenne tanacsos végezni, melyek soran elemezhetové valnak a tandrai
interakciok, és tovabbi lehetéségeket rejt magaban a torténetalapt oktatas ered-
ményességének mérése is.

A legfébb cél pedig az, hogy kisgyermekkortdl hangsulyozzuk az olvasas
szeretetét tanuldinknak, erre pedig a leghitelesebb modszer az, ha mi magunk,
tanarok is példat mutatunk, mert a legérdekesebb mese, torténet is csak akkor lesz
igazan hasznos, ha mi magunk is élvezziik azt.
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A Kkiilso fiiggetlen tesztelésen elért eredmények

Reziimé. 2008-t6l Ukrajna
felsdoktatasi  intézményeibe
kizardlag tgy lehet bejutni,
ha kiilso fliggetlen tesztelésen
vesznek részt a felvételizok. A
kiils6 fliggetlen tesztelés sza-
balyai évrél évre valtoztak, a
feltételek szigorodtak. Ez jelen-
tésen megnehezitette a magyar
tannyelvii iskolasok esélyeit.
Kulcsszavak: kiilsé fiigget-
len tesztelés, eredmények, be-
regszaszi kozépiskolak.

Pestome. 3 2008 poky BeTyrnutH
JI0 BUIIMX HABYAIHHUX 3aKIIajliB
VkpalHu MOJKHA TUIBKH 33 YMOBH
yemnimmoro cxinaganast 3HO. [pa-
BIUIa 30BHILIHBOTO HE3JIEKHOTO
OLIHIOBAHHS 3 POKY B PIK 3MiHIO-
I0TbCS, BMMOTM 3pocTaroThb. lle
3HAYHO MOTIPIIYE IIIAaHCH BHITYC-
KHHKIB yTOPCHKOMOBHHX IIKIJI.

Kiro4osi croBa: 30BHIIIHE He-
3anexHe ouintosanus (3HO), pe-
3yJBTATH, 3aTJTBHOOCBITHI IIKOJIA
M. beperoga.

Beregszasz kozépiskolaiban

Abstract. Since 2008 one has to
take external independent tests in
order to get admitted to higher ed-
ucation establishments. The rules
of External Independent Evalua-
tion change every year, with more
demanding requirements. This
has made the admission to uni-
versities significantly harder for
those who studied at a Hungarian
school.

Key words: External Independ-
ent Evaluation, results.

A kiils6 fliggetlen tesztelés hivatalos honlapjan, a testportal.gov.ua-n Ukrajna va-
lamennyi iskolajanak Osszesitett eredménye megtalalhatd. Az innen meritett ada-
tok alapjan 6sszehasonlitottuk a beregszaszi iskoldkban érettségizd didkok teszte-
Iésen elért eredményeit.

A 2013-2014-es tanévben Karpataljarol 6762 felvételizo regisztralt be az uk-
ran nyelv és irodalom tesztelésre, 4076 Ukrajna torténelmébol, 3092 matematika-
bol, 357 vilagirodalombol, 1114 fizikabol, 1320 kémiabol, 3007 bioldgiabol, 1880
foldrajzbol, 1787 angol nyelvbdl, 48 francidbdl, 234 német nyelvbdl, 2 spanyol
nyelvbdl, 104 orosz nyelvbdl, 289 vilagirodalombol.

Az Ukrajna teriiletén €16 nemzeti kisebbség tagjainak lehetdségiik volt az uk-
ranon kiviil orosz, magyar, moldav, krimi tatar, lengyel és roman nyelven tesztet
irni Ukrajna torténelmébol, matematikabol, vilagtorténelembdl, fizikabol, kémi-
abol, biologiabol, foldrajzbol és vilagirodalombdl. Viszont, a kisebbségek anya-
nyelvébol nem szerveztek vizsgat.

Az elmult tanévben Karpataljarol 218-an adtdk magyar nyelven az Ukrajna
torténelme tesztet, 146-an a matematikat, 70-en a vilagirodalmat, 69-en a fizikat,
75-en a kémiat, 204-en a bioldgiat, 103-an a foldrajzot.

A 2013-2014-es tanévben Beregszasz iskolaiban 6sszesen 219 diak érettségizett.
Ebbdl 142 didk (64,84%) vett részt a kiilso fliggetlen tesztelésen. 77 érettségizd nem
regisztralt be a kiilsé fiiggetlen tesztkozpontba, ami 35,16%. Ok vagy nem kivantak
folytatni tanulmanyaikat, vagy kiilfoldi fels6oktatasi intézményekbe felvételiztek.

" AL Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola volt hallgatoja. A tanulmanyt dr. Orosz I1diko lektoral-
ta. " KonuuHiit cryeHT 3akapnarchbkoro yropebkoro inctutyty im. ®epenna Paxoui 11. Hayxosnit
KepiBHUK JgaHoi podotu: Opoc lmbaiko. - Ferenc Rakoczi I Transcarpathian Hungarian Institute,
former student. The study was supervised by Orosz I1diko.
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A Beregszaszi Magyar Gimnazium jarasi fenntartast, mégis bekeriilt a fel-
mérésbe, ugyanis Beregszasz teriiletén miikodik. Az alapadatok a testportal.gov
internetes oldalrdl lettek feldolgozva. Ezen a honlapon a beregszaszi iskolak
kozé van sorolva a jarasi iskolakhoz tartozo6 beregszaszi gimnazium is. A 2013—
2014-es tanévben a legtdbb érettségizd a Beregszaszi Magyar Gimnaziumban
volt, dsszesen 45. A 45 didkbol 29 mérettette meg tudasat a kiilso fiiggetlen
tesztelésen. Ez az érettségizok 64,44%-a. Ezt kdveti a Beregszaszi Ukran Gim-
nazium, ahol 36 érettségiz6bol 34, a végzos didkok 94,445-a vett részt a kiilsd
fliggetlen tesztelésen. Vélhetden a magyar gimnaziumbol azért vettek keveseb-
ben részt a tesztelésen, mert tobben Magyarorszagon kivanjak folytatni a tanul-
manyaikat. A Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskolaban 35 didk érettségizett. Ebbol
32 végzos (91,43%) vett részt a tesztelésen. A Beregszaszi 3. Szamu Kozépis-
kolaban a 34 végz6s diakbol 10 vizsgazott kiilsé fiiggetlen tesztkozpontban. Ez
a végzos didkok 29,41%-a. A Beregszaszi 4. Szamu Kossuth Lajos Kozépisko-
laban 28 végz0ds tanulo volt az el6z6 tanévben. Ebbdl 10 didk (35,71%) méret-
tette meg tudasat a kiilso fliggetlen tesztelésen. A Beregszaszi 5. Szamu Ko6zép-
iskolaban 23 tanul6 érettségizett. Mindegyikiik ukran felsGoktatasban szerette
volna folytatni a tanulmanyaikat, ugyanis mindannyian (100%) részt vettek a
tesztelésen. A Beregszaszi 10. Szamu Kozépiskola 11 végzose koziil minddsz-
sze ketten (18,18%) regisztraltak be a tesztkdzpontba. A Beregszaszi Bentlaka-
sos Iskolabol ugyancsak két felvételizé (28,57%) jelentkezett a kiilsé fiiggetlen
tesztelésre. Ebben az oktatasi intézményben 7 didk érettségizett.
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1. abra. A beregszaszi iskolak végzdseinek részvétele a fiiggetlen tesztelésen

Beregszasz kozépiskoldibol 140 érettségizé diak vett részt az ukran nyelv
¢és irodalom kiils6 fliggetlen tesztelésen. Ebbdl 29 felvételizé a Beregszaszi Ma-
gyar Gimnazium, 2 a Beregszaszi Bentlakasos Iskola, 23 a Beregszaszi 5. Sza-
mu Kozépiskola, 10 a Beregszaszi 4. Szamu Kossuth Lajos Kozépiskola, 10
a Beregszaszi 3. Szamu Zrinyi Ilona Kdzépiskola, 2 a Beregszaszi 10. Szamu
Kozépiskola, 32 a Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskola, 34 pedig a Beregszaszi
Ukran Gimnazium egykori didkja volt.
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A tesztelésen a maximalis pontszdm a 200, és 124 az alsé ponthatar.

A Beregszaszi Magyar Gimnaziumban az ukran nyelv és irodalom tesztelé-
sen a 29 felvételizo koziil 20 £6 (60%) alulteljesitett, a maximalis 200 pontbol
100-123 kozotti pontszamokat értek el. A felvételizok 10%-a, azaz 3 6 124—
135,5 kozotti pontszamokat ért el, 14%, 4 ember 136—150 pont kozott teljesitett,
7%, azaz 7 ember 150,5-t6l 161,5-ig, és a 190,5-200 kozotti pontokat egyik
felvételizd sem ért el.

A Beregszaszi 5. Szamu Ko6zépiskoldban a 23 felvételizének csupan 4,35%-a,
1 ember teljesitett alul az ukran teszten. Ugyancsak 4,35%, szintén egy tanu-
16 adta le 124-135,5 kodzotti pontszamokra. 13,04%, 3 tanuld 136—-150 kozotti
pontszamokra adta, 13,04%, 3 felvételizé 150,5-161,5 kozott teljesitett. A fel-
vételizok 34,78%, 8 diak 162—172,5 pontokra adta le az ukran tesztet, 21,74%,
5 ember pedig 173-183 kozott teljesitett, 8,7%, 2 tanuld 183,5-190 pontszamok
kozotti eredményt ért el.

A Beregszaszi 4. Szamu Kossuth Lajos Kozépiskolaban minddssze 10 érett-
ségizd jelentkezett ukran nyelv és irodalom tesztelésre. Ebbol 50% alulteljesi-
tett, vagyis 5 tanuld 100—123,5 kozotti pontszamokat ért el. 20%, azaz 2 személy
124-135,5 kozotti pontokat, szintén 20%, tehat 2 didk 135-150 pont kozott, 10%,
1 felvételizé 150-161,5-ig teljesitett, 162 pontnal senki nem kapott tobbet.

A Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskolaban 32 diak tett ukran nyelv és iro-
dalom fiiggetlen tesztet. Ezen didkok 3,13%-a, vagyis 1 tanuld nem adta le a
tesztet, csupan 100—123,5 kozotti pontszamot ért el. 12,5%, 4 diak 124-135,5
kozott, 28,13%, azaz 9 diak 136-150 kozott, 31,25%, 10 diak 150,1-161,5 ko-
z0tt, 18,75%, 6 didk 162—172,5 pont kozott teljesitett, 173-t61 200 pontot senki
nem ért el.

A Beregszaszi Ukran Gimnaziumbol 34 érettségizo tett ukran nyelv és iro-
dalom tesztet. Koziiliik mindenki atment a vizsgan. 5,88%, vagyis a 34-bdl 2
felvételizd 124—-135,5, 14,71%, 5 tanuld 136-150, 17,65%, vagyis 6 diak 150,5—
161,5, 32,35%, 11 tanulo 162-172,5, 8,82%, azaz 3 diak 173-183, 11,76%,
4 felvételiz6 183,5-190, 2,94%, 1 6 190,5-195, 5,88%, vagyis 2 felvételizd
195,5-199,5 kozotti pontszamokat ért el.

A Beregszaszi 3. Szamu Kozépiskolabol a 10 teszteld 20%-a, vagyis 2 ta-
nulo alulteljesitett ukran nyelvbdl és irodalombdl. 10%, vagyis 1 didk 124-135,
20%, 2 diak 138-150, 10%, 1 {6 150,5-161,5, 40%, 4 diak 162—-172,5 kozotti
pontszamokat ért el.

A Beregszaszi 10. Szamu Kozépiskolabol mindossze 2 tanulo vallalkozott
az ukran teszt leadasara, azonban egyikiiknek sem sikeriilt megkiizdeni a fel-
adattal.

A Beregszaszi Bentlakasos Iskola végzosei koziil szintén két érettségizd
vett részt az ukran nyelv és irodalom teszten. Mindkét diak (100%) atment a
vizsgan, 124-135,5 kozotti pontszamokat értek el.
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2. dabra. Eredmények ukran nyelvbél és irodalombél

Ezen statisztikai adatok alapjan Beregszaszban a legjobb teljesitményt a
Beregszaszi Bentlakasos Iskola érte el, hiszen ebben a tanintézményben mindenki
leadta a felvételi vizsgat. Azonban ez a felmérés nem arra szolgal, hogy 6sszeha-
sonlitsuk a varos iskolait, hiszen nem mutat realis képet. Figyelembe kell venni,
hogy nem azonos szamu érettségizo jelentkezett a tesztelésre, s a kibocsatd osz-
talyok 1étszamai is iskolanként valtozoak. Azt is szem el6tt kell tartani, hogy a
felsorolt iskolak koziil 4 ukran tannyelvii. A 3. szamu kdzépiskolaban egyarant
vannak magyar és ukran tannyelvii osztalyok, a 10. szamu pedig magyar és orosz
tannyelviiként miikodik. A fennmaradt magyar tannyelvii iskolak érettségizdinek
jelentds része Magyarorszagon folytatja tanulmanyait, igy 6k nem voltak kote-
lesek kiilsd fliggetlen tesztelésen részt venni. Ez a 2014-2015-6s tanévben mas-
képp lesz, ugyanis Ukrajna Oktatési és Tudomanyos Minisztériumanak rendelete
értelmében ebben a tanévben minden érettségizd koteles ukran nyelvbdl kiilsé
fiiggetlen tesztelésen részt venni. Tovabba a felvételizok megvalaszthatjak a kiilsé
fiiggetlen tesztelés nehézségi szintjét.

2015-ben a kiilsé fliggetlen tesztek kétszintesek voltak ukran nyelvbdl és
irodalombol, valamint matematikabol. Az A szint a kdnnyitett, mig a B szint a
nehezitett valtozatot takarja. A felsdoktatasi intézmények felvételi szabalyzata
fogja meghatarozni, hogy A vagy B szintli tanusitvany sziikséges az adott szak-
ra valo bejutashoz. Azok a személyek, akik a nehezitett, B szintet valasztottak,
olyan szakokra is felvételt nyerhetnek, ahova elegendd az A szint is. Akik A
szintli tesztet irnak, nem felvételizhetnek olyan szakokra, ahova B szint sziik-
séges.

Beregszasz iskolaiban a matematika kiils6 fliggetlen tesztelésen az elmult
tanévben Osszesen 74 érettségizo vett részt. Ebbol 21 didk a Beregszaszi Ukran
Gimnazium, 17 a Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskola, 1 a Beregszaszi 10. Szamu
Kozépiskola, 2 a Beregszaszi 3. Szamu Zrinyi llona Kozépiskola, 4 a Beregszaszi
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4. Szamu Kossuth Lajos Kozépiskola, 14 a Beregszaszi 5. Szamu Kozépiskola,
1 a Beregszaszi Bentlakasos Iskola, 14 pedig a Beregszaszi Magyar Gimnazium
tanuldja volt.

A Beregszaszi Ukran Gimnédziumban mind a 21 felvételizd sikeresen leadta
a tesztet matematikabol. Ezen tanuldk 28%-a, azaz 6 tanuld 162—172,5 kozotti
pontszamot ért el. Szintén 6 tanuld, 28% 173—183 kozotti pontokat ért el. Két
didk, a felvételizOk 9%-a 124—135,5 kozotti pontszamokat ért el, 1 felvételizo,
5% 136—150 pont kozott teljesitett, ketten, 9% 150,5-161,5 kdzotti pontszamokat
értek el, 1 felvételizo, 5% 183—190 kozott, ketten, 9% 190-195 pont kozott, egy
tanulo, 5% pedig 195,5-199,5 kozbtti pontszamot ért el.

A Beregszaszi 1. Szamt Ko6zépiskolaban szintén mindenki pozitiv eredményt
ért el a matematika kiilsé fliggetlen tesztelésen. A 17 felvételizo 11%-a, azaz két
f6 124-135,5 kozotti pontszdmot ért el, egy didk, 6% 136-150 pont kozott, a
felvételizok 47%-a, 8 felvételizd 150—161 pont kdzott, 3 felvételizd 17,6% 162—
172,5 pont kdzott, egy tanuld 5,8% 173—183 pont kozott, ketten, a felvételizok
11,7%-a 190,5-195 kozott teljesitettek. 195 f616tti pontszamot senki nem ért el.

A Beregszaszi 10. Szamu Ko6zépiskolabol minddssze egy tanulo jelentkezett
a matematika tesztelésre. A vizsga nehézségein azonban nem sikeriilt taljutnia.

A Beregszaszi 3. Szamu Zrinyi Ilona Ko6zépiskolabol két érettségizd vett
részt a matematikai teszten. Mindketten sikeres vizsgat tettek. Egyikiik (50%)
162—-172,5 kozotti pontszamot ért el, a masik (50%) pedig 173-183,5 kozotti
pontszamot teljesitett.

A Beregszaszi 4. Szamu Kossuth Lajos Kozépiskolabol 4 végzds diak vett
részt a matematika emelt szintli érettségin. Mindegyikiik pozitiv eredményt ért el.
A felvételizok 75%-a, azaz 3 6150,5-161,5 kozotti pontszamot ért el, 25%, azaz
egy tanuld 162—-172,5 pont kozott teljesitett.

A Beregszaszi 5. Szamu Kozépiskolabol 14 érettségizd didk jelentkezett a
matematika felvételi tesztelésre. Ebbdl egy felvételizo (7,14%) alulteljesitett, te-
hat nem érte el az als6 ponthatart. 124—135,5 pont kozott teljesitett két tanulod
(14,28%), 1 didk (7,14%) ért el 136—150 kdzbtti pontszamot, egy (7,14%) 150,5—
161,5 kozott, négy (28,57%) 162—-172,5 kdzott, négy (28,57%) 173—183 kozott, s
egyikiik (7,14%) 183,5-190 kozotti pontszamot ért el.

A Beregszaszi Bentlakasos Iskolabol egy tanulo jelentkezett matematika fiig-
getlen tesztelésre. Nem sikeriilt elérnie a minimalis 124 pontot.

A Beregszaszi Magyar Gimnazium érettségiz6i koziil 14 tanuld méretette
meg tudasat matematikabol. Mindannyian sikeres vizsgat tettek, senki nem ka-
pott 124-n¢l kevesebb pontszamot. A felvételizok 7,1%-a, egy tanulo 124-135,5
pont kozott, 28,5%, négy tanuld 150,5-161,5 pont kozott, szintén négy tanulo,
azaz 28% 162—172,5 pont kozott, 14,2%, vagyis két tanuld 173183 pont kozott,
ugyancsak 14,2%, két felvételizé 183,5-190 pont kdzott, egy pedig, 7,1% 190,5—
195 ko6zotti pontszamokat ért el.
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3. dbra. Eredmények matematikabdl

A matematika kiilsé fliggetlen tesztelésen egyenld eséllyel indulhattak a kii-
16nb6z6 tannyelvi iskolak didkjai, ugyanis a nemzeti kisebbségeknek lehetdségiik
volt forditast kérnilik. A beregszaszi iskoldk koziil a bentlakésos iskola és a 10.
szamu kozépiskola teljesitett a leggyengébben, hiszen ezekben az oktatasi intéz-
ményekben egyik didknak sem sikeriilt elérni a minimalis 124 pontot. A legjobb
eredményt a Beregszaszi Ukran Gimnazium érte el. Ez az egyetlen beregszaszi
iskola, ahol sikertlt 195,5 pont fol6tt teljesiteni.

Beregszasz kozépiskolaibol dsszesen 78 felvételizd adott kiilsé fliggetlen
tesztet Ukrajna torténelmébdl. A 78 didk koziil 17-en a Beregszaszi Ukran Gimna-
ziumot, 24-en a Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskolat, 9-en a Beregszészi 3. Szamu
Zrinyi Ilona Kozépiskolat, 5-en a Beregszaszi 4. Szamu Kossuth Lajos Kozép-
iskolat, 11-en a Beregszaszi 5. Szamu Kozépiskolat, 12-en pedig a Beregszaszi
Bethlen Gabor Magyar Gimnaziumot képviselték.

A Beregszaszi Ukran Gimnaziumbol mind a 17 felvételizé sikeres vizsgat
tett Ukrajna torténelmébdl. 124—135,5 kozotti pontszamot a felvételizok 11,7%-a,
azaz 2 felvételizd, 136—150 kozotti pontot 6, vagyis a vizsgazok 35,2%-a ért el.
150-161,5 kozotti pontot 2 felvételizé kapott, 11,7%, 162—172,5 pontot szintén 2
tanulo, 11,7%, 173—183 kozott 4 vizsgazo, 23,5% 183,5-190 pontot 1 didk ért el,
ez a biologiabol vizsgazok 5,8%-a.

A Beregszaszi 1. Szamu Ko6zépiskolabdl szintén minden felvételizé leadta
az Ukrajna torténelme tesztet. A 24 felvételizobdl kilencen (37,5%) 150,5-161,5
kozotti pontszdmot értek el. 4-4 didk (16,66% 16,66%) 124—135,5, valamint
136150 kozotti pontszamot értek el. 5 felvételizé (20,83%) 162—172,5 kozotti
pontszamot, 2 (8,33%) pedig 173—183 kozotti pontszamot ért el. 183,5-200 pont
kozotti pontszamokat egyik felvételizd sem ért el ebben az iskoldban.

A Beregszaszi 3. Szamu Kozépiskoldban 9 érettségizo tett fliggetlen tesztet
Ukrajna torténelmébdl. Ebbdl egy tanuld (11,11%) alulteljesitett, tehat nem érte el
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a minimalis 124 pontot. 124-135,5 pont k6zotti eredményt 2 tanulo (22,22%) ért
el, 136-150, valamint 150,5-161,5 kdzotti pontszamokat 2-2 (22,22% 22,22%)
tanulo ért el ebben az iskolaban. 162—172,5 pont kozott és 173—183 pont kdzott
1-1 (11,11% 11,11%) tanulo teljesitett. 183—200 kozbtti pontszamokat egyik érett-
ségiz0 sem ért el a fent emlitett oktatasi intézményben.

A Beregszaszi 4. Szamu Kossuth Lajos Kozépiskolabdl 5 diak tett tesztet Ukraj-
na torténelmébdl. Mindannyian pozitiv eredményt értek el: ketten (40%) 124-135,5
kozotti pontszamokat, harman (60%) pedig 136—150 kozotti pontszdmokat értek el.

A Beregszaszi 5. Szamu Kozépiskolaban 11 végzos didk regisztralt az Ukraj-
na torténete tesztelésre az elmult tanévben. A 11 felvételizo koziil mindenkinek si-
keriilt tGljutni a vizsga nehézségein. A legtdbben, 5 tanulo (45,45%) 150,5-161,5
kozotti pontszamokat értek el. 124—135,5 pont kdzott egy tanuld (9,09%) teljesi-
tett, 136—-150 kdzotti pontszamot szintén egy felvételizd (9,09%) ért el. 2-2 didk
(18,18%-18,18%) 162—172,5 pont, valamint 173—183 pont kozott teljesitettek.

A Beregszaszi Magyar Gimnazium végzodsei koziil tizenketten tettek Ukrajna
torténete tesztet. A vizsgan koziiliik mindenki sikeresen teljesitett. 2 felvételizo
(16,66%) 124-135,5 kozotti pontszamot ért el, 5 diak (41,66%) 136—150 pont
kozott teljesitett, 3 didk (25%) 150,5-161,5 kozotti pontszamot, 2 pedig (16,66%)
162—172,5 kozotti pontszamot ért el.
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4. abra. Eredmények Ukrajna torténelmébol

Ukrajna torténelmébdl a beregszaszi iskolakbol Gsszesen 78 végzos diak
vett részt. A Beregszaszi 10. Szamu Kozépiskola és a Beregszaszi Bentlakasos
Iskola érettségizdi nem mérettették meg tudasukat Ukrajna torténetébol. A 79
diak koziil minddssze egy tanulonak sikertilt 195 pontt6él nagyobb pontszamot
elérnie. O a Beregszaszi Ukran Gimnazium tanuléja volt. Az Ukrajna torténel-
me tesztelésre legtobben, mintegy 24-en a Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskola-
bol jelentkeztek.

A beregszaszi érettségizok kozil 72 érettségizo vett részt angol nyelvbol a kiilsé
fliggetlen tesztelésen. 16 felvételizd a Beregszaszi Ukran Gimnazium, 12 a Beregszaszi
1. Sz. Kozépiskola, 1 a Beregszaszi 10. Sz. Kozépiskola, 6 a Beregszaszi 3. Sz. Zrinyi
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Ilona Ko6zépiskola, 4 a Beregszaszi 4. Sz. Kossuth Lajos Kozépiskola, 17 a Beregszaszi
5. Sz. Kozépiskola, 16 pedig a Beregszaszi Magyar Gimnazium tanuldja volt.

A Beregszaszi Ukran Gimnaziumban 4 tanulo (25%) 136—-150 kozatti pont-
szamra teljesitett, 4 felvételizd (25%) 150,5-161,5 pont kdzott, 3 diak (18,75%)
162-172,5 pont, szintén 3 felvételizo (18,75%) 173—183 pont kdzott teljesitett,
1 felvételizé (6,25%) 183,5-190 kozotti pontot kapott, egy pedig (6,25%) 195,5
fol6tti pontszamot ért el.

A Beregszaszi 1. Sz. Kozépiskolaban a 12 felvételizé koziil négyen (33,33%)
124-135,5 kozotti pontszamot értek el. 5 didk (41,66%) 136—150 pont kozott
teljesitett, ketten (16,66%) 155,5-161,5 kozotti pontokat, 1 pedig (8,33%) 162—
172,5 kozotti pontszamot ért el.

A Beregszaszi 10. Sz. Kozépiskola érettségizoi koziil mindossze egy diak je-
lentkezett angol nyelv kiilso fliggetlen tesztelésre. Ez a diak (100%) alulteljesitett,
124 ponttol kevesebbet ért el.

A Beregszaszi 3. Szamu Kozépiskolabol 6 tanulo vett részt az angol fliggetlen
tesztelésen. Mindannyian leadtak a vizsgat, harman (50%) 136—150 ko6zotti pontsza-
mokat értek el, harman pedig (50%) 150,5-161,5 kdzotti pontszamra teljesitettek.

A Beregszaszi 4. Sz. Kossuth Lajos Kozépiskoldban a 4 didk koziil egynek
(25%) nem sikertilt elérni a minimdlis 124 pontot, harman pedig (75%) 136150
kozotti pontszamokra teljesitettek.

A Beregszaszi 5. Sz. Kozépiskolabol 17 érettségizo vett részt az angol emelt
szintll vizsgan. 2 diak (11,76%) 136-150 pont kdzott, harman (17,64%) 150,5—
161,5 pont kozott, oten (29,41%) 162—172,5 pont kdzott, heten pedig (41,17%)
173—183 pont kdzott teljesitettek.

A Beregszaszi Magyar Gimnaziumbdl 16 tanuld tett angol nyelvbdl kiilsé
fiiggetlen tesztet. A 16 tanulo6 koziil egy (6,25%) nem érte el a minimalis pontha-
tart. Ketten (12,5%) 124-135,5 pont kozétt, 6ten (31,25%)136-150 pont kozott,
harman (18,75%) 150,5-161,5 pont kozott, ugyancsak harman (18,75%) 162—
172,5 pont kozott, ketten (12,5%) pedig 173—183 pont kozott teljesitettek.
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5. abra. Eredmények angol nyelvbol

Az angol nyelv kiilsé fliggetlen tesztelésen a legmagasabb pontszamokat a
Beregszaszi Ukran Gimnazium didkjai érték el. Egyediil ebben a tanintézmény-
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ben értek el 183-t6l magasabb pontszamot. Ezt koveti a Beregszaszi 5. Szamu
Kozépiskola, ahol a tanuldk tobbsége 173—183 pont kozott teljesitett. Annak elle-
nére, hogy az iskolaban elmélyitetten folyik az angol nyelv oktatasa, 183 ponttol
senki nem kapott magasabb pontszamot.

Német nyelvbol, Beregszasz iskolaibol minddssze négy felvételizé adott kiil-
sO fliggetlen tesztelést. A négy tanuld koziil egy a Beregszaszi Ukran Gimnazium,
kettd a Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskola, egy pedig a Beregszaszi Magyar Gim-
nazium didkja volt. Beregszasz tobbi iskolajaban nem szerepel a német masodik
idegen nyelvként az oktatott tantargyak kozott.

A Beregszaszi Ukran Gimnazium tanuldja 173—-183 kozotti pontszamra, a
Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskola mindkét didkja 136150 kozotti eredményre
teljesitett. A Beregszaszi Magyar Gimnazium tanuldja nem érte el az alsé pontha-
tart német nyelvbol.
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6. abra. Eredmények német nyelvbol

Beregszasz iskolaibol csupan két tanulo vett részt kiilso fiiggetlen tesztelésen
orosz nyelvbol. Az egyik didk a Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskola, a masik pedig
a Beregszaszi Bentlakésos Iskola végzdse volt. Tobbek kozott a Beregszaszi 10.
Szamu Kozépiskola didkjai sem vettek részt az orosz nyelv fiiggetlen tesztelé-
sen, holott ebben az oktatasi intézményben orosz tannyelvii osztalyok is vannak.
Beregszasz mas iskolaiban nem szerepel az orosz nyelv az oktatott tantargyak
listajan.

Az 1. szamu iskola érettségizoje 150,5-161,5 kozotti pontszamot ért el. A
Beregszaszi Bentlakasos Iskola végzdse nem érte el a minimalis 124 pontot.
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7. abra. Eredmények orosz nyelvbdl és irodalombél
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A 2013-2014-es tanévben a beregszaszi érettségizok koziil negyvenen vet-
tek részt biologia fiiggetlen tesztelésen. A Beregszaszi Ukran Gimnaziumbol 11
érettségiz0, a Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskolabdl 8, a Beregszaszi 10. Szamu
Kozépiskolabdl 1, a Beregszaszi 3. Szamu Kozépiskolabdl 2, a Beregszaszi 4.
Szamu Kossuth Lajos K&zépiskolabol 6, a Beregszaszi 5. Szamu Ko6zépiskolabol
2, a Beregszaszi Bentlakasos Iskolabdl 1, a Beregszaszi Magyar Gimnaziumbol 9
tanul6 vett részt a biologia fliggetlen tesztelésen.

A Beregszaszi Ukran Gimnaziumbol a felvételizok 9%-a, azaz egy tanulo
nem érte el az alsd ponthatart. Szintén egy tanuld, azaz 9% 124-135,5 kozotti
pontot ért el, ketten, vagyis a bioldgiabol tesztet ado felvételizok 18%-a 136—150
pont kozott, 9%, vagyis egy f6 162—172,5 pont kozott teljesitett, ketten (18%)
173—-183 kozotti pontszdmokat, ketten (18%) 183,5-190 kdzotti pontokat, 190,5—
195 kozotti pontokat egy tanuld (9%) ért el, 195,5-199,5 kozotti eredményt szin-
tén egy tanulo, 9% ért el. 200 pontra senki nem teljesitett.

A Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskola 8 végzos didkja vett részt a biologia flig-
getlen tesztelésen. A 8 diakbol egynek (12,5%) nem sikertilt elérni az als6 ponthatart,
124 ponttol kevesebb pontot ért el. Két diak (25%) 136-150 kozotti pontszdmokat
ért el, négyen (50%) 150,5-160,5 kozotti pontszamokat gytijtottek, egy didk (12,5%)
173—183 pont kdzott teljesitett. 183,5 pont f616tti pontott egy tanuld sem ért el.

A Beregszaszi 10. Szamt Kozépiskolabol csupan egy tanuld vett részt a bio-
logia emelt szinti tesztelésen. 136150 kdzotti pontszamot ért el.

A Beregszaszi 3. Szamu Zrinyi llona Kozépiskolabol két érettségizd vett
részt bioldgiatesztelésen. Az egyik tanuld (50%) 124-135,5 k6zotti pontszamot, a
masik (50%) 136—150 kozotti pontszamot ért el.

A Beregszaszi 4. Szamu Kossuth Lajos Kozépiskolabol 6 végzos didk adott biold-
gidbol tesztet. Mindannyian sikeres vizsgat tettek. Az egyik tanuld (16,66%) 136—-150
kozotti pontszamot ért el. Egyikiik (16,66%) 150,5-161,5 kozotti pontszamot ért el.
Ketten (33,33%) 162—172,5 kdzotti pontszamra teljesitettek, 173—183 pont kozott egy
tanulo (16,66%), egy tanulod (16,66%) pedig 183,5-190 pont kozott ért el eredményt.

A Beregszaszi 5. Szamu Ko6zépiskolabdl minddssze két érettségizo vett részt
a bioldgiatesztelésen. 50%, azaz egy didk alulteljesitett a vizsgan, vagyis nem érte
el a minimalis 124 pontot, egy (50%) 136—150 pont kozott teljesitett.

A Beregszaszi Bentlakasos Iskolabdl egy érettségizd adott fiiggetlen tesztet
bioldgiabol. Ez a tanuld (100%) nem érte el a minimalis als6 ponthatart.
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8. abra. Eredmények biologiabdl
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A beregszaszi iskolak végzdsei koziil 6sszesen 24-en adtak emelt szintii érett-
ségit fizikabol. Ebbol 7-en a Beregszaszi Ukran Gimnaziumbol, 5-en a Bereg-
szaszi 1. Szaml Ko6zépiskolabol, ugyancsak 5-en a Beregszaszi 5. Szamu Ko-
z€piskolabol, és a Beregszaszi Magyar Gimnaziumbdl mérettették meg tudasukat
fizikabol. A Beregszaszi 3. Szamu Zrinyi [lona K6zépiskolabol és a Beregszaszi 4.
Szamu Kossuth Lajos K6zépiskolabol 1-1 érettségizd adott fizika tesztet.

A Beregszéaszi Ukran Gimndziumbol egy tanuld (14,28%) 124-135 pont
kozott teljesitett, egy (14,28%) 150,5-161,5 kozotti pontszamot ért el, ketten
(28,57%) 162—172,5 kozotti pontszamot érdemeltek ki, s harom diak (42,85%)
173—-183 pont kozott teljesitett.

A Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskolabol 3 tanuld (60%) 150,5-161,5 ko-
zOtti pontszamot ért el, 2 pedig (40%) 173—183 kozotti értékelést kapott.

A Beregszaszi 3. Szamu Zrinyi Ilona Kozépiskola fizikabdl érettségizo di-
akja (100%) 173- 183 kozotti pontszamot ért el.

A Beregszaszi 4. Szamu Kossuth Lajos Kozépiskola fizikateszten részt
vevd didkja (100%) 136—-150 kozotti pontszamra teljesitett.

A Beregszaszi 5. Szamu Kozépiskola végzdsei koziil oten vettek részt a
fizika fiiggetlen tesztelésen. Ebbdl egy tanuld (20%) 150,5-161,5, kettd (40%)
162-172,5, egy (20%) 173-183, s ugyancsak egy (20%) 190,5-195 kozotti
pontszamot ért el.

A Beregszaszi Magyar Gimnazium 5 fizikabol tesztet ado didkja koziil
egynek (20%) nem sikeriilt elérni a minimalis alsé ponthatart. Ketten (40%)
162-172,5 kdzotti pontot értek el, egy (20%) 173—183 pont, s szintén egy (20%)
183,5-190 pont kozdtt teljesitett.
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9. abra. Eredmények fizikabol

A beregszaszi iskolak végzosei koziil 18 érettségizé diak vett részt a kémia
kiils6 fiiggetlen tesztelésen. A 18 vizsgazo kozil heten a Beregszaszi Ukran Gim-
naziumban, 6ten a Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskolaban, hdrman a Beregszaszi
4. Szamu Kossuth Lajos Kozépiskola, ketten a Beregszaszi Magyar Gimnazium
tanulodi voltak. Az 5. Szamt Kozépiskolabol csupan egy végzos diak adott kiilso
fiiggetlen tesztelést kémiabol.
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A Beregszaszi Ukran Gimnazium egy tanuldja (14,28%) 136-150, egy
tanulo (14,28%) 150,5-161,5, két érettségizd (28,57%) 162-172,5 egy didk
(14,28%) 183,5-190, két tanuld pedig (28,57%) 195,5-199,5 kozotti pontsza-
mot ért el.

A Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskolabol 3 felvételizd (60%) 136—150 pont
kozott, 2 pedig (40%) 162—172,5 pont kozott teljesitett a kémia emelt szintli
vizsgan.

A Beregszaszi 4. Szamu Kossuth Lajos Kozépiskola mindharom (100%)
kémiabol vizsgazo didkja 150,5-161,5 kdzotti pontszamot ért el.

A Beregszaszi 5. Szamt Kozépiskolabol csupan egy diak adott kiilsé fiig-
getlen tesztet kémiabol. Ez a tanuld (100%) 162—-172,5 kdzotti pontszamot ért el.

A Beregszaszi Magyar Gimnaziumbol két diak adott fiiggetlen tesztet kémi-
abol. Az egyik tanuld (50%) 124-35,5 kozotti pontszamot ért el, a masik (50%)
pedig 162—-172,5 kozotti pontszamra teljesitett.
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10. abra. Eredmények kémiabdl

Foldrajzbol a 219 érettségizd koziil 27 végzds didk vett részt a kiilso fiig-
getlen tesztelésen. A Beregszaszi Ukran Gimnaziumbol 8, a Beregszaszi 1. Sza-
mu Kozépiskolabol 9, a Beregszaszi 3. Szadmu Zrinyi llona Kozépiskolabol 2, a
Beregszaszi 4. Szamu Kossuth Lajos Kozépiskolabol 2, a Beregszaszi 5. Szamu
Kozépiskolabol 3, a Beregszaszi Bentlakasos Iskolabdl 1, a Beregszaszi Magyar
Gimnaziumbol pedig 2 érettségizd diak irt kiilso fliggetlen tesztelést foldrajzbol.

A Beregszaszi Ukran Gimnazium a foldrajz teszten részt vevo 8 érettségizo
kozil egy didknak (12,5%) nem sikeriilt elérni a minimalis 124 pontot. Négyen
(50%) 136-150 pont kozott teljesitettek, harman (37,5%) pedig 162—-172,5 kozotti
pontszamokra teljesitettek.

A Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskolabol, a 9 f6ldrajzbol tesztet ird felvételi-
z6bol 1 didk (11,11%) 124-135,5 pont, szintén egy diak (11,11%) 173—183 pont
kozott teljesitett. Ketten (22,22%) 136-150 pont, harman (33,33%) 160,5-161,5
pont, ketten (22,22%) 162—-172,5 pont kozotti eredményeket értek el.

A Beregszaszi 3. Szamu Zrinyi llona Ko6zépiskolabdl két végzos didk adott
kiilsé fiiggetlen tesztet f6ldrajzbol. Egyikiik (50%) 124—135,5, a masik (50%) pe-
dig 173183 pont kozott teljesitett.
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A Beregszaszi 4. Szamu Kossuth Lajos Kozépiskolabol ketten tettek emelt
szintl érettségi vizsgat foldrajzbol. Mindkét didk (100%) 162—172,5 kozotti pont-
szamot ért el.

A Beregszaszi 5. Szamu Kozépiskolabol az elmult tanévben harman vettek
részt a foldrajz fiiggetlen teszten. Mindharman sikeresen teljesitettek a vizsgan.
Két felvételizo (66,66%) 136150, egy (33,33%) pedig 173—183 kozotti pontsza-
mokra teljesitettek.

A Beregszaszi Bentlakdsos Iskola egy végzos didkja irt tesztet foldrajzbol. Ez
a személy (100%) 124—135,5 kozotti pontszamot ért el.

A Beregszaszi Magyar Gimnaziumbol 2 felvételizé valasztotta a foldrajzot.
Az egyik tanuld (50%) 124-135,5, a masik (50%) 162—-172,5 pont kdzotti ered-
ményeket ért el.
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11. abra. Eredmények foldrajzbol

Az elmult tanévben a végzds didkoknak lehetdségiik volt vilagtorténelembdl
és vilagirodalombol is kiilso fliggetlen tesztet adni. A 2014-2015-6s tanévre sz616
kiilso fiiggetlen tesztelés programtervezetében nem szerepel a vilagtorténelem és
a vildgirodalom. Ez minden bizonnyal azzal magyarazhato, hogy az eddigi tan-
évek soran alacsony volt az érdeklddés az emlitett tantargyak irant. Beregszasz
iskolaiban a 142 kiilso fliggetlen tesztelésen részt vevo érettségizé didk kozil
minddssze 10 valasztotta a vilagirodalmat. A Beregszaszi 4. Szamua Kossuth Lajos
Kozépiskolabdl, a Beregszaszi 5. Szamt Kozépiskolabol, a Beregszaszi Magyar
Gimnaziumbol, a Beregszaszi Bentlakéasos Iskolabol egyetlen végzos didk sem
vett részt a vilagtorténelem tesztelésen. A Beregszaszi Ukran Gimnaziumbol 1
tanulo, a Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskolabol 7, a Beregszaszi 10. Szamu Ko-
zépiskolabol 1 és a Beregszaszi 3. Szamu Zrinyi [lona K&zépiskolabol szintén egy
tanul6 valasztotta a vilagirodalmat.

A Beregszaszi Ukran Gimnazium didkja 162—-172,5 pont kozotti eredményt
ért el a vilagtorténelem tesztelésen.
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A Beregszaszi 1. Szamu K6zépiskolabol egy tanuld (14,28%) nem érte el az
also ponthatart vildgtorténelembdl. 1 diaknak (14,28%) 124-135,5 pont, 4 fének
(57,14%) 136-150 pont, egynek (14,28%) pedig 150,5-161,5 pont kozotti ered-
ményt sikertilt elérni.

A Beregszaszi 10. Szamu Ko6zépiskola vilagtorténelembdl érettségizo didkja
136-150 kozotti pontszamra teljesitett.

A Beregszaszi 3. Szamu Zrinyi llona K6zépiskola tanuloja 124—135,5 kozotti
pontszamot ért el a vildgtdrténelem teszten.
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12. dbra. Eredmények vilagtorténelembdl

A vilagirodalom kiils¢ fliggetlen tesztelésre csupan két beregszaszi iskola-
bol jelentkeztek. Az egyik a Beregszaszi Ukran Gimndzium, ahonnan 3 tanuld, a
masik a Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskola, ahonnan 2 tanulé mérte fel tudasat a
fiiggetlen tesztrendszerben vilagirodalombol.

A Beregszaszi Ukran Gimnaziumbdl egy tanul6 (33,33%) 136-150, egy ta-
nuld (33,33%) 173-183, egy (33,33%) pedig 183,5-190 pont kdzott teljesitett.

A Beregszaszi 1. Szamu Kozépiskola egyik didkja (50%) 150,5-161,5 pont,
a masik (50%) pedig 162—172,5 pont kdzotti eredményt ért el.
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13. dbra. Eredmények vilagirodalombdl
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A 2014-2015-6s tanévben sok 11j valtozast vezettek be a kiilsé fiiggetlen tesz-
telés terén.

A felvételi szabalyzat egyik ujitdsa, hogy megvaltozott a tanusitvany
(szertifikat) érvényességének hatarideje. Az oktatasi minisztérium hatarozata
alapjan, akik ebben az évben vesznek részt a kiilso fiiggetlen tesztelésen, az elért
eredményeiket csak 2015-ben hasznalhatjak fel. Fontos valtozas még, hogy azok,
akik 2007 elott érettségiztek, szintén kiilsé fliggetlen teszteléssel keriilhetnek be
a felsdoktatési intézményekbe. Az el6z6 években az ilyen személyek az adott in-
tézményekben felvételizhettek a kiilso fiiggetlen tesztelésen valo részvétel nélkiil.
A felsdoktatasi intézményekbe csak az nyerhet felvételt, aki legalabb két tantargy-
bol sikeresen vizsgazik. Ukran nyelvbdl és irodalombol mindenkinek kotelezo
részt venni a kiils6 fliggetlen tesztelésen, a tobbi tantargy azonban szabadon va-
laszthato.
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