SzakAL IMRE"

A Magyarorszagi Ruszinok Néptanacsanak jegyzokonyvei

Reziimé. Karpatalja 1918 és
1919  kozotti  torténelmének
megismeréséhez még sok, eddig
nem kutatott forras all rendelke-
z¢siinkre. Jelen tanulmanyban
tiz, a Kéarpataljai Teriileti Alla-
mi Levéltarban fellelheté doku-
mentumot kozlok. A forrasok
kozreadasaval az volt a célom,
hogy segitsem a Magyarorszagi
Ruszinok Néptanacsa torténeté-
nek, illetve a régié helyzetének
¢és kilatasaink a megismerését a
nevezett idoszakban.

(1918-1919)"

Pe3tome. B icropuuniii mite-
patypi cuTyanis Ha 3aKapnarTi
y 1918-1919 poxkax 11e geraib-
HO HE BHBYCHA. Y CTATTI IpeJ-
CTaBJICHO JIECATh  apXiBHUX
JOKYMEHTIB, SIKi 3HaXOAATHCS
B Jlep>xaBHOMY apXiBi 3akap-
naTcbKoi o6macTi. Y JOKyMeH-
TaxX 3HaXOMAATHCSI KOPUCHI JIaHi
mpo JisutbHICTE  PycuHCBKOT
HapoJHOI paau YTOPUIMHU Ta
PO CYCHUTBHO-TIONITHYHY CH-
Tyalilo Ha TEpUTOPii Toroyac-
HOTO 3aKaprarts.

Abstract. In the historical lit-
erature there is no detailed in-
formation about the situation of
Transcarpathia between 1918
and 1919. In my paper I would
like to present ten documents
from the documentary holdings
of the State Archive of Transcar-
pathian Oblast. In the documents
we could find useful information
about the activity of the Rutheni-
an National Council of Hungary
and the situation of the territory
of Transcarpathia in 1918-1919.

Az 1910-es népszamlalas adatai alapjan a Magyar Kiralysagnak 464 270 rutén
anyanyelvii lakosa volt.! A latinosan rutén, a népnyelvben inkabb ruszin vagy
rusznyéak elnevezéssel illetett lakosok az Esszakkelet-Felvidék megyéiben éltek
nagyobb szamban, nagyfokll szegénységben.? A ruszinok lakta teriiletek gaz-
dasagi felemelését hivatott szolgalni a hegyvidéki akcio. A gazdasagfejlesztési
program foként az elsé vilaghaboru kitdrése, s annak kedvez6tlen gazdasagi ha-
tasai, valamint kovetkezményei miatt nem tudott hosszl tavi sikereket elérni.’?
A megélhetési problémak egyik kovetkezménye volt a ruszin lakossag korében
a XIX-XX. szazad forduldjan feler6s6d6 kivandorlas. 1899-1914 kozott Ung,
Bereg, Ugocsa és Maramaros varmegyékbol tobb mint 90 000 ember kelt utra,
foként az Amerikai Egyesiilt Allamokba jobb kereseti lehetéségek reményében.
A korabeli adatok alapjan a kivandorld személyek tobb mint 60%-a volt ,, rutén
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anyanyelvii”* A ruszinoknak nem csupan a gazdasagi helyzetiik volt rossz, mii-
veltségi viszonyaik tekintetében is elmaradtak a tobbi magyarorszagi nemzetiség
mogott. 1910-es adatok szerint a ruszin népesség korében az irni-olvasni tudok
aranya minddssze 22,7% volt.> A ruszinok korében a legnagyobb jelentséggel
bird szervezet kétségteleniil a Munkacsi Gorogkatolikus Egyhazmegye volt, mely
a pravoszlavizmus €s a nyugati kereszténység kozott egyfajta kultarhatart kép-
zett. Az egyhdzmegye papsaga és tanitoi jelentették a sziik ruszin értelmiséget,
akik hozzajarultak a népi kultira és az anyanyelv meg6rzéséhez.® A XX. szazad
elso évtizedében, elsdsorban a ruszinok szocialis és gazdasagi elégedetlenségének
talajan megjelent a skizmatikus mozgalom, mely ugyan a gordgkatolikus egyhaz
pozicidit Iényegesen nem tudta meggyengitetni, azonban a magyar vezetés reak-
cidja a jelenségre, illetve a hosszan elnyulé maramarosi per visszhangja az elsé
vilaghaboru végéig hatassal volt egyrészt a magyar nemzetiségi politika nemzet-
ko6zi megitélésére, masrészt a magyar allamhoz hii gérogkatolikus egyhaz és hi-
vei viszonyara.” Az els6 vilaghaboru kitorése a korabbinal is sanyaribb helyzetet
teremtett a ruszinok lakta hegyvidéken. Ezt az allapotot nem csupan a hadigaz-
dalkodasra torténd atallas, de a 1914-1915-0s orosz betorések is tetézték. Ezen
tal pedig a ruszin lakossag korében is magas volt a habortiban elesettek aranya. A
harom csaszari és kiralyi, valamint két honvédgyalogezred kotelékében harcolod
ruszinok veszteségei elérték a 12 000 f6t.® A Nagy Haboru hatasa azonban nem
csupan a kritikus gazdasagi helyzetben, és az aldozatok magas szdmaban mutat-
kozott meg. A 1914—1915-6s orosz betdrések idészakaban altalanos bizalmatlan-
sag volt megfigyelhetd az északkeleti varmegyék rutén lakossagaval szemben, bar
erre valos alapot nem szolgaltattak, néhany elszigetelt esetet leszamitva, amikor
az orosz hadsereg katonaival egyiitt fosztogattak.’ A ruszin lakossag hangulatanak
nem kedvezett ebben a fesziilt kdrnyezetben az sem, hogy a vilaghabort éviben
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kisérelték meg a cirill betiis irds kiszoritasat, és a latin betiis iras ruszinok koré-
ben valé meghonositasat, valamint a Julidn-naptarrdl a Gergely-naptarra torténd
attérést.'” Ezek az intézkedések a munkéacsi egyhazmegye teriiletén fesziiltségeket
sziiltek. Papp Antal piispok a naptarreformrol igy irt lelkészeinek 1918 6szén: ,, 4
beérkezett hivatalos jelentésekbol mély lelki fajdalommal latom, hogy az 1916.
evi VI. korlevélben 2660. sz. a kozolt rendelettel ugyanazon évi junius ho 24-t61
kezdve behozott naptaregyesités hiveink egy részenél félreértéseket okozott és elé-
gedetlenséget sziilt. [...] hiveink egy része ezen, az o javukat szolgalo céljainkat
félreértve, nem tudott beleilleszkedni a naptaregyesités daltal teremtett helyzetbe,
hanem a reform altal vallasos érziiletében érezvén magat megbantottnak, a hi-
vok és lelkipasztoraik kézott olyan surlodasok tamadtak, amelyek a lelkek békéjét
megzavarni alkalmasak.”

Az els6 vilaghaborinak a XIX. szazad folyaman kiilonbozé szinten lezajlott
nemzeti ébredésekre gyakorolt élénkitd hatasa nem keriilte meg az Eszakkelet-
Felvidék ruszin lakossdgat sem. A ruszinok korében, foként az értelmiségi réteg
sziik volta miatt, a nemzetiségi ébredési mozgalom kevesebb sikerrel jart. Az
Eszakkeleti-Karpatoktol délre elteriilé varmegyék ruszin lakossaga mellett az erds
érdekérvényesitd képességgel rendelkezd egyesiilt allamokbeli ruszin emigracio-
nak is befolyasa volt a régi6 sorsara. A XIX. szazad végén — XX. szazad elején a
jobb életkdriilményekre vagyd ruszinok tizezrei hagytak el sziilofoldjiiket és tele-
pedtek le nagy szamban elsésorban Pennsylvanidban, Ohidoban, New Yorkban és
New Jerseyben. Foleg a gorogkatolikus egyhaz szervezésének kdszonhetden tobb
tarsadalmi szervezetiik is 1étrejott az elsé vilaghaboru idejére. Kiemelt jelentdséggel
az Amerikai Ruszinok Néptanacsa birt.!> A néptanacs 1918. julius 23-an jott 1étre
Homesteadben két gorogkatolikus szervezet egyesiilésével. Elndke Nyikolaj Csopej
lett, a szervezet koveteléseinek megfogalmazasaval pedig Gregory Zhatkovych
ligyvédet biztak meg."* Guy E. Campbell demokrata kongresszusi képvisel tamo-
gatasaval Zhatkovych fel tudta venni a kapcsolatot W. Wilson elndkkel. A megfo-
galmazott kivansagok: a ruszinok (az eredeti szovegben hasznalt kifejezés: ,,Uhro-
Rusy”, azaz magyar-oroszok) teljes fiiggetlensége, ha ez nem lehetséges, akkor a
teriiletnek valamelyik szomszédos szlav orszaghoz csatolasa autonom jogokon, ha
pedig Magyarorszag kotelékében marad, akkor is kapjon széles korti autondémiat.'
Az amerikai elnokkel val6 oktoberi taldlkozot kovetden Zhatokvichék Philadelphi-
aban targyaltak T. G. Masarykkal, mely soran a késébbi csehszlovék elndk felajan-
lotta a ruszin delegéacionak a leendd csehszlovak allamhoz valo csatlakozas lehetd-
ségét, és annak esetén a teljes korii ruszin autonomiat.

' MAGOCSI: The Shaping of a National Identity Subcarpathian Rus’ 1848-1948..., 72. o.
WKTAL, Fond 151., Op. 4., Od. zb. 2774.
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Az Amerikai Ruszinok Néptanacsa ezt kdvetden tagja lett a Kozép-Eurdpai
Demokratikus Szovetségnek, és alairtak Philadelphidban a fiiggetlen kdzép-eu-
ropai népek nyilatkozatat.” 1918. november 12-én pedig Scranton varosaban
az amerikai ruszinok korében népszavazast rendeztek Szepes, Saros, Zemplén,
Abatij, Gomér, Borsod, Ung, Ugocsa, Bereg és Maramaros teriiletének hovatar-
tozasarol. A ,,népszavazason” az amerikai ruszin szervezetek képviseldi vehettek
részt, szavazatot minden 6t f6 utan lehetett leadni. A szavazok arrdl donthettek,
hogy a nevezett teriiletek fliggetlenek legyenek, vagy teljes autonomiat élvezve
kertiljenek Csehszlovakia, Oroszorszag, Ukrajna kotelékébe, vagy maradjanak
meg Magyarorszag részeként, ugyancsak autonodm jogokon. A szavazas pontos
koriilményei napjainkig nem ismertek. A szavazatot leadok 67%-a tamogatta a
Csehszlovakiahoz vald csatlakozast, 28%-a az Ukrajnaval valo egyesiilést. A le-
adott 1102 voks koziil pedig minddssze 27 tamogatta a teljes fiiggetlenséget, 10
az Oroszorszaghoz csatolast, és 9 a Magyarorszaggal valo egységet.'® A scrantoni
eredményt Zhatkovych ismertette Masarykkal, illetve Wilson elndkkel és Robert
Lensing amerikai kiiliigyminiszterrel.!” A parizsi békekonferencian a csehszlovak
delegacio ezzel az eredménnyel érvelt a régi6 Csehszlovakidhoz valo csatoldsa
mellett.

A Magyar Kiralysag kotelékében €10 ruszinok kozott az elsé vilaghaboru végén
feler6sodott az ukran orientacid is. Ennek kétségteleniil lendiiletet adott az a tény,
hogy a Karpatoktol keletre Galiciaban, illetve a Dnyeper mentén is ukran allamal-
koto torekvések bontakoztak ki. Kiilonosképp a galiciai ukran politikai szerveze-
tekkel valo egyiittmiikodés eredménye volt az, hogy 1919. januar 8-an az tin. Hucul
Néptanacs Korosmezon kikialtotta a Hucul Népkoztarsasagot, mely eseményt egy
Galiciabol tamogatott fegyveres felkelés is kisért. Mind a 42 tagot szamlaldé Nép-
tanacsot, mind a rovidke életli népkoztarsasagot Sztepan Klocsurak vezette.'s Az
els6 vilaghaborus tapasztalatokkal is rendelkez6 Klocsurak rendkiviil szkeptikusan
viseltetett a magyar kormanyzat ruszin énrendelkezés kérdésének megoldasara ira-
nyulo6 rendezési tervekkel szemben.!® A kérésmezei mozi egyik termében megszer-
vezddo tanacs 1918. november 8-ra hivta ossze a kornyék lakossagat, akik elott
megfogalmazott nyilatkozatban a létrejové Ukrajnahoz vald csatlakozast mondtak
ki. Ugyanebben a nyilatkozatban a magyar hatalom szamlajara rottak fel a habo-
i kovetkeztében elszenvedett stlyos veszteségeket, illetve az akkori és korabbi
magyar kormanyzatokat is azzal a vaddal illették, hogy a ,,ruszin-ukran” kultira

15 FepINEC: Kdrpatalja torténeti kronoldgidja..., 13. o.
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ISSN 2310-1954. Acta Academiae Beregsasiensis 2016



ISSN 2310-1954. Acta Academiae Beregsasiensis 2016 37

gyakorlasanak és fejlesztésének lehet6ségétdl megfosztottak az illetékeseket. A
csatlakozasi szandékukat 1919. januar 2-an a Nyugatukran Népkoztarsasag Nemze-
ti Tanacsdnak sztanyiszlavi tilésén be is jelentették a Klocsurak vezette kiildottek. A
csatlakozas gyakorlati megvalodsitasa céljabol az orthodox karacsony idején, januar
7-8-an felkelést szervezett a Hucul Néptanacs a Kérosmezon allomasozo magyar
helydrség ellen.?! A , kérosmezei kantalas™ eredményeként kikialtottak a Hucul
Koztarsasagot, melynek teriiletét fegyverrel kiterjesztették a Rahoi jarasra, elore-
nyomulasukat azonban a roman hadsereg megallitotta.*

1919. januar 21-én pedig Huszton a Mihajlo Brascsajko ligyvéd altal vezetett
kongresszus kimondta Maramaros, Ugocsa, Bereg, Ung, Zemplén, Saros, Szepes
¢s Abatj-Torna varmegyék ruszinjainak egyesitését Nagy Ukrajna ruszin-ukran
lakossagaval.>* A visszaemlékezések, illetve a kongresszus jegyzOkonyvei sze-
rint az eseményen 150 telepiilés 420 kiildotte vett részt, akik Mihajlo Brascsajko
felszolalasat kovetden dontottek ,, Uhorszka Rusz” (Yropcbka Pycn) Ukrajnaval
vald egyesiilésér6l.” Az esemény idépontja azért is volt Iényeges, mivel masnap,
januar 22-én Kijevben kimondtak az Ukran Népkoztarsasag ¢s a Nyugatukran
Népkoztarsasag egyesiilését. Az Ukran Népkoztarsasag Direktériuma Univerzalét
adott ki az egyestilésrdl, mely szerint ,, Uhorszka Rusz” Galiciaval és Bukovinaval
egylitt a Nyugatukran Népkoztarsasag kotelékében csatlakozott a ,, Dnyepermenti
Nagy Ukrajnahoz” ** Az egyesiilés deklaralasa nem jarhatott egyiitt valos teriileti
egység megteremtésével, hisz az ukran mozgalom sem a Dnyeper mentén, sem
Nyugat-Ukrajnaban nem volt képes fennhatdsagot kialakitani. E16bbi teriileten a
szovjet katonai térnyerés, illetve a kibontakozé polgarhabort okozta kaosz, utob-
bin pedig a lengyel hadsereg térfoglalasa tette lehetetlenné ukran hatalom felalli-
tasat, a mozgalom széles korii tarsadalmi timogatottsaganak hianyarol, iranyitoi
kozott megjelend fesziiltségekrdl mint akadalyozo tényezékrél nem is beszélve.”

Témank szempontjabdl kiilondsen fontos a ruszinok korében megjelend ma-
gyar orientacid, melynek elsddleges kifejez6je a Magyarorszagi Rutének Népta-
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22 Klocsurak visszaemlékezései szerint annak érdekében, hogy ne keltsék fel a hatosagok figyel-
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nacsa®® lett. A tanacs létrejottét Papp Antal plispok Osztondzte. A 1912-ben piis-
pokké szentelt Papp Antal 1893-t61 tevékenykedett a Munkacsi Egyhazmegyénél,
elészor mint egyhdzmegyei irnok, majd Firczak Gyula plispok titkaraként dol-
gozott, az egyhazmegye vezetésének atvétele eldtt pedig tizenegy évig egyhaz-
megyei irodaigazgatd volt.” Az egyhazmegyében uralkodé allapotokat a piispok
tehat évek ota figyelemmel kisérte. Az ungvari székhely(i ruszin rada létrehozasat
legalabb két ok miatt is fontosnak tarthatta az egyhazmegye feje. Az egyik az
Oszirozsas forradalom gy6zelme kovetkeztében kialakulod valtozasok voltak. A
Magyar Népkoztarsasag létrejottérdl az 1918. november 5-én keltezett korleve-
Iében a kdvetkezOképp irt a plispok lelkészeinek: ,, Amidon most Magyarorszdg
a vilaghaboru rettenetes véraldozatai és szenvedései aran, egy rovid, de annal
lelkesebb és mondhatni vértelen politikai ujjaalakulas folytan elérte teljes fiig-
getlensegét, lehetetlen, hogy hiveink Oszinte orommel ne készontsék a szabad-
sagnak felvirrado hajnalat. Meg vagyok rola gyézédve, hogy hiveink mindeniitt
az 6soktdl oroklott hiiséggel dllanak 6rt ennek az vj fiiggetlen Magyarorszagnak
az 6 verokkel is megszentelt hatarain anndl is inkabb, mert ez a megujhodott, de-
mokratikus Magyarorszag népiink részére is megadja mindazon jogokat, melyek
az emberi méltosag elismerésébdl s a szabadsag, egyenloség és testveri szeretet
elveibdl folynak. *° Masrészt fontosnak tartotta a piispok, hogy az egyre terjedd
propagandat, mely az egyhazmegye lakossagat mas allamalakulatok iranti elko-
telezettségre kivanta megnyerni, ellenstlyozzdk a magyar allam iranti hiiségre
valo felszolitassal. Papp Antal ezt a szandékat a kdvetkezOképp fogalmazta meg
az egyhazmegye egyik esperesének irott levelében: ,, Azt jelentették hozzam, hogy
hiveink egyes kozségekben az ukran dallamhoz valo csatlakozasi vagyaknak adtak
kifejezést. Bar arrol is értesiiltem, hogy ez a megnyilatkozas az egyes kozségekben
is annyira sporadikus jelenség, miszerint csak is egyes emberek véleményének
mondhat6, mégis sziikségesnek tartom esperes Urnak s dltala keriilete lelkészei-
nek figyelmét nyomatékosan felhivni ezen jelenségre, folkérve mindnydjukat, hogy
a lelkészetiikben netalan mutatkozo hasonlo s bizonydra csak is meggondolat-
lansagbol, avagy esetleges titkos agitaciobol eredheto jelenséget szeretetteljes
és okos felvilagositasaikkal feltétleniil megsziintessék. ' Ugyanebben a levélben
arra is felhivta a figyelmet, hogy milyen igéretekkel lehet a hivekhez fordulni:
., Hangsulyozzadk, a multra bizony nem indokolatlanul fajdalmasan visszatekinté s
a jovében a multhoz hasonlo allapottol méltan félé hiveik elétt, hogy a fiiggetlen
és szabad Magyarorszag az itt lako testvérnépeket, ezek onrendelkezési joga alap-
jan ezekutan jobban fogja megbecsiilni, szeretni s ezt intézményesen — sajat fois-
% A jegyz6konyvekben a néptanacs kiilonboz6 elnevezéseivel taldlkozhatunk. 1918 decemberéig
Magyarorszagi Rutének Néptanacsanak, helyenként Nemzeti Tandcsdnak nevezték, decembertdl
1919 januarjaig Magyarorszagi Ruszinok Néptanacsa névvel illeték, majd januartol a Pyceka Paga
elnevezést hasznaltak.

¥ VEGHSEO Tamas: Gorogkatolikus papok torténeti névtdra. 1. kétet. A Hajdudorogi Egyhazmegye
¢s Miskolci Apostoli Exarchatus 1850 és 1950 kozott felszentelt papjai. Nyiregyhaza, 2015. 58. o.
30 JlepxkaBHuit apxiB 3akaprarcbkoi obnacti — Karpataljai Tertileti Allami Levéltar (tovabbiakban

KTAL), Fond 151., Op. 4., Od. zb. 2774.
3IKTAL, Fond 151., Op. 4., Od. zb. 2776.
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panjaink, kozigazgatasi stb. tisztviselGink alkalmazasaval a kulturadlis, szellemi,
gazdasagi és politikai jogok kiterjesztésével, illetve létesitésével fogja és mar meg
is kezdette biztositani. S ennek biztos megvalositasat nem csak a mai Kormany
igerete, de a népek onrendelkezési joga alapjan a miivelt vilag, az én fopdsztori
éber gondoskodasom s a hiveink érdekeinek intenzivebb megvédésére alakult Ma-
gyarorszdgi Ruthének Néptandcsa is biztositja. % Elmondhat6 tehat, hogy az egy-
hazmegye vezetése fontosnak tartotta egy olyan gordgkatolikus fennhatosag alatt
mikodd tomoriilés l1étrehozasat, mely illeszkedik a Magyarorszagon létrejovo
nemzeti tandcsok soraba, s igy valamilyen modon kifejezhetik érdekeiket, ezzel
egyiitt pedig kozremiikodhet a gérogkatolikus klérus azon munkajaban, mellyel
az egyre er0s0d6 magyar allamellenes propagandat kivantak ellensulyozni.

A tanacs alakul¢ iilésére 1918. november 9-én keriilt sor Ungvaron. Az ese-
mény jegyzOkonyve szerint jelen volt ,,t6bb mint szdz egyén és pedig egyhdaziak,
vilagiak, varosi lakosok, vidékiek, kiilonféle értelmiségi osztalybeliek, iparosok és
a kéznép szamos tagja”.3 Az iilést Volosin Agoston gorogkatolikus lelkész, tani-
toképz0i igazgatd nyitotta meg az Unid Konyvnyomda Részvénytarsasag® igaz-
gatdsagi tagjaként, mely szervezet a tanacs megalakuldsat elokészitette. Volosin
felterjesztette, akit végiil a pozicidra meg is valasztottak. Az Gjdonsiilt elnok ma-
gyar és rutén nyelvi felszolaldsdban az iilésen felvazolta elképzeléseit a tanacs
mikodését illetden. A beszédbdl egyértlemiien latszik, hogy a tanacs 1étrehozasa-
val csatlakozni akarnak ahhoz a folyamathoz, mely Magyarorszagon elkezdddott.
Ezt a kovetkezOképp fogalmazta meg: ,, ... haldlos biin volna népiink szamara nem
kovetelni azokat a jogokat, elénydket és szabadsdagot, amelyeket az orszag tobbi
nemzetei meg fognak kapni.’*> Beszédében ezen til felhivta a figyelmet az elsza-
kadasi torekvéseket szitd propaganda elleni fellépésre: ,, t6bb helyiitt Ukraindhoz
akarnak csatlakozni. A népet e veszedelemtdl csak ugy lehet megmenteni, ha meg-
nyugtatjuk, hogy van intezmény, mely az 6 nemzeti és emberi jogait lelkiismerete-
sen és becsiilettel akarja munkdlni.”% Az ilésen megtortént a tanacs tagsaganak
kijelolése, illetve egy intézdbizottsag felallitdsa, a leglényegesebb esemény két-
ségteleniil azoknak a programpontoknak az elfogadasa volt, melyek alapjan a Ma-
gyar Nemzeti Tanacshoz valo csatlakozasukat kijelentették:

A Magyarorszagi Ruthének Néptanacsa kijelenti, hogy orommel iidvozli az
ujjaalakulo fiiggetlen Magyarorszagot és csatlakozik a Magyar Nemzeti Tandcs-
hoz a kévetkezd programpontok alapjan:

2 KTAL, Fond 151., Op. 4., Od. zb. 2776..

3 KTAL, Fond 1134, Op. 1. Od.zb. 1.

3* Az Unié Koényvnyomda Részvénytarsasag 1902 nyaran alakult, célja az ugyanebben az évben
feloszlo Szent Bazil Tarsasag kiadé tevékenységének folytatdsa. A Szent Bazil Térsasag 1864-
t6l miikodott Ungvaron, célja a munkacsi és az eperjesi egyhazmegyékben ¢16 gordgkatolikusok
miivelddésének elémozditasa volt. — Xponika 3akapmarrst 1867-2010 — Karpatalja évszamokban
1867-2010. Yxropon, Bunasuuirso YixHY «Tosepna» 2011. 24. old. és Magyar Katolikus Lexikon
http://lexikon.katolikus.hu/ - Letdltés ideje: 2016. aprilis 29.

35 KTAL Fond 1134. Op. 1. Od.zb.1.
3¢ Uo.




40 Szakidr IMRE: A Magyarorszagi Ruszinok Néptandcsanak jegyzékonyvei...

1. A magyarorszagi ruthén nép ragaszkodik osi hazajahoz és annak terii-
leti integritasdhoz, egyuttal tiltakozik minden olyan térekvés ellen, mely
a magyarorszdgi ruthéneket az dsi magyar hazatol elszakitani kivanja,
vagy amely a haza dllami egységét veszélyezteti.

2. A magyarorszagi ruhtén nép szamara kéveteli a néptandcs mindazon
jogokat, melyeket a kialakulo uj demokratikus Magyarorszag a nem
magyarajku népfajoknak juttatni kivan.

. A gorkath. ruhtén egyhaz részere kiilon autonomikus szervezetet kivan.

4. A hazai ruthén nép szellemi és anyagi életének és fejlodésének biztosita-
sat célzo szocialis foldbirtok — és iparpolitikai reformok keresztiilvitelét
kivanjuk. 3’

Tevékenységiiket azzal kezdték, hogy felhivast intéztek Karolyi Mihalyhoz
¢és Jaszi Oszkarhoz, akikkel targyalast kezdeményeztek, illetve taviratoztak Saros,
Zemplén, Ung, Maramaros megyékbe, valamint Ungvar és Beregszasz varosaba,
mely szerint 6k egyediil a ruszin nép hivatalos képvisel6i. Kezdeményezték to-
vabb egy politikai part létrehozasat Ruszin Demokrata Part néven. A ruszinok
kérései részben talalkoztak a magyar kormany politikdjaval, hisz 1918. december
21-én kiadtdk X. sz. néptorvényt, mely jogszabalyba foglalta Munkacs kdzpont-
tal a ruszin autondm teriilet létrehozasat. A torvény megjelenése koriili napok-
ban érkezett a tobbi nemzeti tanacs mintajara alakult ungvari tanacs delegacioja
Budapestre, ahol Jaszi Oszkarral folytattak targyalasokat. A néptorvény kiadasat
mindenképp idvozolték.3®

A demarkacios vonalak kijel6lése utan a csehszlovak hadsereg 1919. januar 12-
én elfoglalta Ungvart. Szab6 Simon 1919. januar 16-an tartott gytilésen tajékoztatta
a néptanacsot a csehszlovak katonai megszallasrol, amellyel kapcsolatban, ahogy
fogalmazott, ,, passzive viselkediink”* A csehszlovak hadsereg a demarkacios vo-
nalat 1919 aprilisaban 1épte at, ezzel csatlakozott a roman hadsereg akciojahoz az
1919 marciusaban megalakult a tanacskoztarsasag ellen, mely véget vetett a magyar
fennhatosagnak a késobbi Podkarpatska Rus teriiletén. 1919. majus 8-4n Volosin
Agoston vezetésével részben a Magyarorszagi Rutének Néptanacsanak tagjaibol,
€s az eperjesi, valamint huszti tanacsokbol [étrejott a Kozponti Ruszin Néptanacs —
amely kimondta a Csehszlovakiahoz valé onkéntes csatlakozast.*’

A parizsi dontést, akarcsak a csehszlovak allam létrehozasat Tomas Masaryk,
Edvard Benes és Milan Stefanik diplomaciai eréfeszitései alapoztak meg. A béke-
konferencian a csehszlovak delegacio érvelése kettds volt. Elsdként a torténelmi
hatarok elvét hangoztattak a szudétanémet, a cseh, a morva ¢€s a sziléziai teriiletek
esetében. Szlovakia €s a ruszin régidé megszerzése céljabol pedig a nemzeti dnren-
delkezés elvét hoztak fel érvként.*! Valdjaban egyik elv sem érvényesiilt. Karpat-
alja fontossagat mindenekeldtt az alapozta meg, hogy teriiletén haladt keresztiil
¥ KTAL, Fond 151., Op. 4., Od. zb. 2776.

3 KTAL, Fond 1134., OP. 1., Od. zb. 1., 7. lap

¥ Uo. 4. lap.

‘0 FEDINEC: Kdrpdtalja torténeti kronologidja..., 55. o.
4 RoTHSCHILD, Joseph: Csehszlovdkia torténete a két vilaghdboru kozott. Szeged, 1995. 10. o.
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az a vasUtvonal, amely biztositotta a szarazfoldi dsszekottetést Csehszlovakia és
Romania kozott.*> A békekonferencia ,, a Kdrpdtoktdl délre lako rutének” teriiletét
teljes autonomiat igérve Csehszlovakidhoz csatolta az 1919. szeptember 10-én
alairt saint-german-en-lay-i békeszerzodéssel.

*

Akutatomunka soran a Karpataljai Teriileti Allami Levéltar® iratanyagat vizs-
galtam. Az iratcsoport, amelyekbdl forrasokat valogattam, a 1134. szamu fond*
volt. Ez egy igen sajatos alapegysége a beregszaszi levéltarnak. Az elnevezése azt
tiikrozi, hogy a Kozponti Orosz (Ruszin) Nemzeti Tanacs iratait tartalmazza. Ez
a tandcs 1919. majus 8-an jott létre Ungvaron az eperjesi, huszti, ungvari ruszin
tanacsok egyesiilésével, és mondta ki a Csehszlovakiahoz val6é 6nkéntes csatla-
kozast.¥ Azonban az levéltari gylijteményben rabukkanhatunk a Magyarorsza-
gi Rutének Néptanacsanak irataira is. Ez azért jelentés, mivel, mint mar fentebb
emlitettem, ez volt az egyetlen magyar iranyultsaga ruszin tanacs. A munkaban
ennek a szervezetnek az 1918 novembere €s 1919 janudrja kozott keletkezett és
fennmaradt jegyzOkonyveit kozlom. Az iratokhoz tartozé regesztumok tartalmaz-
zék az irat szerkesztett elnevezését, és amennyiben megallapithatd volt, az irat
keletkezésének idejét és helyét, valamint az irat forrasat. Torekedtem a szoveg-
hiiségre, a korra jellemzd szohasznalatot, nyelvi fordulatokat meghagytam. Bizo-
nyos esetekben sziikség volt a nyilvanvalo elirasok javitasara, illetve el6fordulnak
olyan kéziratos dokumentumok, ahol nem sikeriilt bizonyos szavakat kibetlizni.
Ezeket az eseteket jegyzetben jeleztem.

*%
Iratok
1.
A Magyarorszagi Rutének Néptanacsa alakulé iilésének jegyzokonyve
Ungvar, 1918. november 9.
(Forras: KTAL Fond 1134. op. 1. od. zb. 1, f. 1-5.)
%

JegyzOkonyv

Mely felvétetett Ungvaron, 1918. év november hénap 9. napjan a Magyar-
orszagi Ruthének Nemzeti Tandcsanak alakuld kozgytilésén. Jelen van tobb mint
szaz egyén €s pedig egyhaziak, vilagiak, varosi lakosok, vidékiek, kiilonféle értel-
miségi osztalybeliek, iparosok és a koznép szamos tagja.
Targy

1. Volosin Agoston ungvari tanitoképezdei igazgatd Ur az emelvény-
re 1ép ¢és rovid, de mély gondolatokkal telt beszédében tudomasara hozza az

42 ROTHSCHILD, Joseph: Csehszlovdkia torténete a két vilaghdaborii kozdtt..., 18. o.

# JlepskaBHuii apxiB 3akapnarcekoi obnacti — Karpataljai Teriileti Allami Levéltar (tovéabbiakban
KTAL).

4 [lenrpanbHa pychKa HapoaHa pajaa, M. Yskropox. 1918-1919.

4 FepiNEc CsiLLA: A csehszlovakidhoz kertilt Karpatalja (1918-1921). In: Kisebbségi magyar k6zos-
ségek a 20. szazadban, FEDINEC CsiLLA, BARDI NANDOR, SzarkA LAszLO, Gondolat, MTA Kisebbség-
kutat6 Intézet, Budapest, 2008. 41. o.
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egybegyiilteknek, hogy most, midén az 10j vilagalakulat a magyarorszagi ruthén
nemzet kérdését is felszinre vetette, a ruthén nép kulturjavait jelenleg egyediil
munkal6 tarsasag az ungvari ,,Unié Kényvnyomda Részvénytarsasag™*® igazgato-
saga, kotelezettségének tartotta meginditani azt a mozgalmat, illetleg megalakit-
tatni azt a szervet, melynek joga van valoban a ruthén nemzet nevében beszélni s
egyuttal célja a ruthén nemzet jogait és kivansagait pontosan kdrvonalazni s azok
keresztiilvitele végett Magyarorszag mostani torvényes kormanyaval érintkezésbe
1épni. Epen ezért a fent emlitett intézmény igazgatdsaga folyd ho 6-an rendkiviili
kozgytilésen meghatarozott, hogy a mai napon nemcsak a magyarorszagi ruthén
nemzet értelmiségét, vezetoit, hanem magat a kdznépet is egybehivja a tovabbi
teenddk megbeszélése végett. Midon most 6rommel latja a megjelentek szamabol
a rendkiviilileg megnyilvanult érdeklédést és utalva azokra a kiilfodIrél ideira-
nyitott torekvésekre, melyek a ruthén népet 6si hazajuktol elszakitani kivanjak s
amelyek ellen a népnek egyetemlegesen tiltakozni kell iidvozli a megjelenteket
s az elokészitd bizottsag megbizasabol ajanlja, hogy e népgytilés elnokévé Dr.
Szab6 Simon kanonok urat [valasszal].

A kozgytlés altalanos lelkesedés kozott elnokéveé kozfelkialtassal Dr. Szabd
Simon munkacsegyhazmegyei kanonokot valasztja meg, ki a megbizatast elfo-
gadja.

2. Dr. Szabo Simon elfoglalja az elndki emelvényt és megtartja a gondolatok-
ban dus magyar és ruthén nyelvii beszédét. Nem annyira sajat erejében bizik, mint
inkabb a megjelentek lelkes tamogatasaban és iligybuzgo érdeklodésében. Meg-
gy0zddése, hogy a magyarorszagi ruthéneknek is néptanacsot kell alakitani, mint
ezt mar az Osszes tobbi hazai nemzetek is megtették. Halalos biin volna népiink
szamara nem kovetelni azokat a jogokat, elonyoket és szabadsagot, a melyeket
az orszag tobbi nemzetei meg fognak kapni. Az eddigi dadogo6 kurzust meg kell
valtoztatni. Nalunk eddig az volt a jelszo, hogy legjobb politika nem politizalni és
nem nemzetieskedni, a mi még azzal is meglett toldva, hogy antinemzeteskedés
tortént és a volt kormany imperialista politikdjat szolgaltuk, meg hogy mar min-
denki meg volt gy6z6dve a ruthén nép faji jellegének elvesztésérdl. Azonban
gazda nélkiil tortént a szamitas. A gondviselés megforditotta az események me-
netének szekérriidjat. A nép meghallotta Wilson elndk ébresztd szavat s a maga
faviskoiban széltében beszél a nemzetek onrendelkezésének jogairol. A ruthén
nép hamarosan kdveteli maga szamara az életet s a nemzeti élet feltételeinek
megvaldsitasat. A jelenlegi magyar nemzeti kormany ezt a jogot az orszag teriile-
tén minden nemzetnek megadta. Nalunk azonban specialis nehézségek mertilnek
fel. A nép ugyanis nélkiilozi az értelmes nemzeti intelligenciat, mely 6t politikai

4 Az Unié Konyvnyomda Részvénytarsasdg 1902 nyaran alakult, célja az ugyanebben az évben
feloszlo Szent Bazil Tarsasag kiado tevékenységének folytatdsa. A Szent Bazil Tarsasag 1864-tdl
mitkodott Ungvaron, célja a munkacsi és az eperjesi egyhazmegyékben €16 gorogkatolikusok mi-
velddésének elomozditasa volt. — Xponika 3akapmnartst 1867-2010 — Karpatalja évszamokban 1867-
2010. Yxropon, Bunasannrso Y:xHY «losepma» 2011. 24. 0., és Magyar Katolikus Lexikon http://
lexikon.katolikus.hu/ - Let6ltés ideje: 2016. aprilis 29.
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magatartasaban vezetné- Ezen epochalis idokben 1étének és jogainak érvényesi-
és szertelenségekbe esett. Igy tobb helyiitt Ukraindhoz kivannak csatlakozni. A
népet e veszedelemtdl csak igy lehet megmenteni, ha megnyugtatjuk, hogy van
intézmény, mely az 6 nemzeti és emberi jogait lelkiismeretesn és becsiilettel akar-
ja munkalni. E mozgalom nem szeparasztikus, hanem ellenkezéleg Magyarorszag
teriileti integritasanak {igyét kivanja szolgalni a Ruthén Néptanacs s azt a masik
fontos célt, hogy a ruthén népet megnyugtassuk és ezen eszme koré gytlijthessiik.
Az eljarasban és mikddésben az a jo angol jelszd vezessen: Honesty is the best
policy — A becsiiletesség a legjobb politika.” A szandék becsiiletes s becsiiletesen
akarjuk megvalésitani a munkat. Oseink hagyoményat kovetjiik pro patria et li-
bertate!

3. Dr. Szab6 Simon elndk, miutan az {ilést megnyitja, jegyzokonyv vezetésére
felkéri dr. Grigany Gyula theoldgiai tanart, a jegyzokonyv hitelesitésére pedig
Gulovics Tivadar gimnaziumi és Stéfan Agoston tanitoképzé intézeti tanarokat.

A nevezettek a felszolitast, illetdleg megbizast elfogadjak.

4. Dr. Szab6 Simon elnok felhivasara a népgyilés egyhangu lelkesedéssel
mondja ki, hogy megalakitja a Magyarorszagi Ruthének Néptanacsat, és ezutan az
elndk felolvastatja magyar és ruthén nyelven a Magyarorszagi Ruthének Népta-
nacsanak az elokészitd bizottsag altal elére dsszeallitott és a ,,Hayka” cimii ruthén
nyelvli néplapban kdzzétett programpontjait €s kéri azoknak megbeszélését és el-
fogadasat. A programpontok a kovetkezok:

,»A Magyarorszagi Ruthének Néptanacsa kijelenti, hogy 6rommel {idvozli az
Ujjaalakulé fiiggetlen Magyarorszagot és csatlakozik a Magyar Nemzeti Tanacs-
hoz a kdvetkez6 programpontok alapjan:

1. A magyarorszagi ruthén nép ragaszkodik 0si hazdjahoz és annak tertileti
integritasahoz, egyuttal tiltakozik minden olyan torekvés ellen, mely a magyar-
orszagi ruthéneket az 6si magyar hazatol elszakitani kivanja, vagy amely a haza
allami egységét veszélyezteti.

2. A magyarorszagi ruhtén nép szdmara koveteli a néptandcs mindazon jo-
gokat, melyeket a kialakulé 1) demokratikus Magyarorszag a nem magyarajki
népfajoknak juttatni kivan.

3. A gor.kath. ruhtén egyhaz részére kiilon autonomikus szervezetet kivan.

4. A hazai ruthén nép szellemi és anyagi ¢életének ¢és fejlodésének biztositasat
célzd szocialis foldbirtok — és iparpolitikai reformok keresztiilvitelét kivanjuk.”

Dr. Hadzsega Gyula, Gulovics Tivadar, dr. Hadzsega Bazil, Dudinszky Istvén,
Flenyké Janos, Kossey Elek, Bacsinszky Tivadar, dr. Eckmann Janos és masok
magyar ¢és ruthén nyelvi felszolalasai utan a Néptanacs a fenti programpontokat
elfogadja és hangsulyozza, hogy ezentil a magyarorszagi ruthén nép nevében be-
sz€Ini senki mas nincs feljogositva, mint a Magyarorszagi Ruthének Néptanacsa.
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5. Volosin Agoston ar jelenti a Néptanacsnak, hogy dr. Novak Istvan eperjesi
plspok ur 6nmaga, kdptalana, mint a hivei nevében a programpontokat fenntartas
nélkiil elfogadja. Lelkesedéssel fogadtatik, és 6rvendetes tudomasul szolgal

6. Dr. Szab6 Simon elndk ur felkéri a Népgytilést, hogy ejtse meg az intézd
bizottsag és a tanacs megvalasztasat.

A népgylilés az Intézo-Bizottsag tagjait igy alakitja meg. Elnok: dr. Szabo Si-
mon, alelnok: Kossey Elek, titkar: Volosin Agoston, Pénztaros: Gulovics Tivadar,
jegyz6: dr. Grigany Gyula és dr. Kaminszky Jozsef.

A Néptanacs tagjaiul pedig a kdvetkezoket valasztja meg: Beszkid Antal (Buda-
pest), Bihary Emmanuel (Bartfa*’), Bilak Sandor (Kovesliget*), dr. Demjanics Emil
(Budapest), Demeter Mihaly (Ungvar®), Dolinay Péter (Palosremete™), Duliskovics
Elek (Ungvar), dr. Egressy Gyula (Técs6®!), dr. Ekmann Janos (Munkacs®?), Fengyor
Igor (Nagyberezna®), Flenyko Janos (Ordarma™), Foldesi Gyula (Ungvar), Gebé
Péter (Ungvar), Gorzd Elek (Kokényes™), Homa Joakim (Munkacs), Hnatkd Emil
(Galszécs>®), Kacsanovszky Jozsef (Budapest), [...]°7, Koleszar Janos (Ungvar),
Leukanics Emil [...]%, Mihalka Janos (Csongova®’), Neviczky Emil (Sarostjlak®),
Neviczky Konstantin (Radvancz®!), Pasztor Sandor (Ungvar), dr. Pedrik Igor (Torna®),
Polivka Janos [...]%, dr. Rusznak Miklés (Eperjes®), dr. Stéfan Agoston (Raho®),
Szabd Endre (Méaramarossziget®), Szabo Eumén (Nagysz6116s®’), Szkunzevics Kor-
nél (Budapest), Tegze Laszl6 (So6hat®), [...]° Volenszky Kalman (Nagysz6ll6s),
Vrabely Mihaly (Budapest), Zseltvay Viktor (Ungvar)

7. Volosin Agoston eléterjeszti egy népnevelési egyesiilet szervezését.

47 Bartfa, Bardejov (Szlovakia)

48 Kovesliget, dparose (Ukrajna)

4 Ungvar, Yxropon (Ukrajna)

50 Palosremete, Remel]i (Romania)

51 Técsd, Taui (Ukrajna)

52 Munkécs, Mykadese (Ukrajna)

53 Nagyberezna, Benukuii bepesuuii (Ukrajna)
54 Ordarma, Cropoxanms (Ukrajna)

53 Kokényes, Teprose (Ukrajna)

56 Galszécs, Secovcee (Szlovakia)

57 Kibetiizhetetlen szo

58 Kibetiizhetetlen sz

% Nagycsongova, bopskascbke (Ukrajna)
60 Sarostjlak, Udol (Szlovakia)

¢! Radvanc, Pangsanka (Ukrajna)

62 Torna, Turiia nad Bodvou (Szlovakia)
63 Kibetiizhetetlen szo

¢ Eperjes, Presov (Szlovakia)

65 Raho, Paxis (Ukrajna)

% Maramarossziget, Sighetu MarmalJiei (Romania)
7 Nagysz0616s, Bunorpauis (Ukrajna)

8 Sohat, Yopaoronosa (Ukrajna)

% Kibetiizhetetlen szavak
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A kozgylilés ezen egyesiilet megalakitasat sziikségesnek mondja ki és a ko-
rabbi lépések és a korabbi 1épések intézkedésére a Néptanacsot felhivja. [...]

Dr. Szabo Simon elndk, miutan felszoélitja a népgytilést, hogy pénzbeli adoma-
nyaikkal jaruljanak hozza az el6fordul6 rendkiviili koltségek fedezéséhez, lelkesi-
t0 beszéddel berekeszti a népgyiilést, mely Duchnovics Sandor ,,ITonkapnarckiii
pycHuHBI ocTaBTe THOOKBIH conn”’’ kezdetil hazafias dalaval ért véget.

Dr. Grigany Gyula s.k. Dr. Szabo Simon s.k.
jegyzo elnok
Hitelesitjiik:
Gulovics Tivadar s.k.
Stéfan Agoston s.k.
2.

Jegyzokonyv a Magyarorszagi Rutének Néptanacsanak iilésérol
Ungvar, 1918. november 28.
(Forras: KTAL Fond 1134. op. 1. od.zb. 2. f. 2-5.)
*

69/918
JegyzOkonyv
a Magyarorszagi Rutének Néptanacsanak 1918. november 28-an tartott tanacs-
tilésérdl. EInokol dr. Szabd Simon, a jegyzokdnyvet dr. Kaminszky Jozsef vezeti.

Elndk megnyitdja utan a jegyz6 fololvassa a f. évi november ho [...]" tartott
tanacsiilések s a f. évi november ho [...]” napjain tartott intézébizottsagi iilések
jegyzokonyveit.

A tandcsiilés a jegyzOkonyveket hitelesnek jelenti ki.

Gulovics Tivadar ismerteti a hajasdi’ korjegyz6 jelentését az ungvari Ma-
gyar Nemzeti Tanacshoz. Nevezett korjegyzo tobbek kozott azt is kiemelte je-
lentésében, hogy a felvidéki nép hangulata nem fedi a Magyarorszagi Rutének
Néptanacsanak allaspontjat, sét a hajasdi korjegyzéség lakossaga ukran érzelmdi,
amit azon tény mutat, hogy e kozségek birai nem voltak hajlandok eskiit tenni a
Magyar Nemzeti Tandcsra. Eléadja, hogy a birak azért tagadtak meg az eskiit,
mert tovabb szolgalni nem kivantak, s ebbeli kivansagukat mar elobb kozolték f6-
birajukkal, aki azonban nem volt hajlandé ket allasukbol folmenteni. Az ungvari
Nemzeti Tanécs elndke is kozolte szoldval, hogy a hajasdi korjegyzo jelentése
nem fedi e tekintetben a valosagot.

Tudomasul szolgal.

0 Karpataljai ruszinok ébredjetek a mély alombol
" Hianyzo6 datum

2 Hianyz6 datum

3 Hajasd, Bonocsiaka (Ukrajna)
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Dr. Kaminszky Jozsef kifejti a nyilvanos szivbeli agitativ halaszthatatlan
sziikségességét. A kiadasok fedezésére megkérendd a kormany, a kormanybiztos-
foispannak ideérkezése utan azonnal kimerit6 jelentés teendo.

Neviczky Konstantin az ungi Folvidkrol kapott jellemz6 esetekkel érvel a
helyszini agitalas mellett, kivanatosnak tartja a koznép korébol valasztani agita-
torokat.

Elnok a maramarosi helyzetet ismerteti, a maga részérdl szintén siirgésnek
tartja a szobeli agitalas megkezdését.

Karczub Géza fontosnak véli ellenagitatio szervezését ott, ahol az agitalas
programunk ellen maris érezhet6 eredményeket ért el.

A helyzetrdl s az agitatio gyors meginditasaval a kormanybiztosnak kimeritd
jelentés teendo.

Dr. Andrasko, mint maramarosi ember kdzvetlen kapcsolatait mondja el, is-
merteti a bed6i’ gyiilés befolyasat. Az a meggy6z0dése, hogy a néppel lehet be-
széIni s meg lehet gyézni a mi allaspontunk helyességérol. Ugy latta, hogy vallasi
kérdésekben a nép azon vidéken hajthatatlan, jobbnak véli a vallasi kérdések fe-
szegetésének egyeldre melldzését. Az agitatio kérdésében mindenben csatlakozik
dr. Kaminszky Jozsef nézetéhez.

Gulovics Tivadar ismerteti a kisgejéczi” gorog katholikus magyarok sérel-
mét, akik a reformatus tobbség nyomasa alatt a kdzségi eloljarosagba soha egy
emberiinket sem tudtak bejuttatni. Szol6 beszélt az ungvari jaras fészolgabirdja-
val, aki kijelentette neki, hogy a kozeli napokban jarasanak minden kozségében
atvalaszthatja az eloljarosagot s biztositotta szolot arrol, hogy a kisebbség részérdl
is be fog valasztani eloljarosagi tagokat. A jeloltek megbizhatosagarol a lelké-
szektdl kér informatiot.

Tudomasul.

Gulovics Tivadar jelenti, hogy a mai napon megjelent Koblér™ kozség lako-
sainak kiildottsége a zsido bird vezetésével s kdzolte tanacsunk intézoségével a
kozség kivanalmait. Felszolitottuk 6ket, hogy alakitsak meg a tanacsot a s alakulo
gytleésiik jegyzokonyvét kivanalmaikkal egyetemben terjesszék be tandcsunk-
hoz. Kifejeztiik rosszallasunkat afelett, hogy kozségiik élén zsido all. Ugyancsak
Alsopasztélytol” is megjelent a nép kiildottsége s panaszolta, hogy bar a nép min-
dig a maga korébdl akart birdt valasztani, a jarasi fészolgabird legutobb is zsidot
jelolt.

Az esetek kozlend6k a kormanybiztossal.

Gulovics Tivadar olvassa a munkacsi plispok atiratdt a maramarosmegyei
visovolgyi rutén kozségek helyzetérdl a bekebelezéssel szemben.

Felhivandok a kozségek, hogy kozgylilésen fejezzék ki tiltakozasukat s a
jegyzokonyveket terjesszék be hozzank.

™ Bed6haza, benesns (Ukrajna)

5 Kisgej6c, Mauni Ieisi (Ukrajna)

6 Koblér, Kubmsipu (Ukrajna)

7 Alsépasztély, berenpspka [Tactine (Ukrajna)
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Ugyand ismerteti [...]” Janos, a Negyilja szerkeszt6jének levelét a lapjanal a
cirill betlik behozatala, helyeselten visszaallitasa irant.

Taviratilag kérenddk fol a foldmiivelési és nemzetiségligyi miniszterek.

A jegyz0 fololvassa a kormannyal folytatott targyalasok alapjaul szolgéalo bu-
dapesti el6értekezleten folvett jegyzokdnyvet.

Mint torténeti jelentOségli okirat irattarba teendd.

Gulovics Tivadar folemliti, hogy a budapesti végrehajtd bizottsagnal oly
egyén neve is kombinatioba jott, mint Toth Ferenc, aki gorogkatholikus ugyan,
de nem rutén. Figyelmeztetendd budapesti végrehajtd bizottsagunk, hogy tagjai
kiegészitésénél gondosan tigyeljen arra, hogy a vallds ne vétessék egynek a nem-
zetiséggel.

Ko6zlendo a budapesti végrehajto bizottsaggal.

Neviczky Konstantin sziikségesnek és iddszertinek latna a rutén kanton hata-
rainak megallapitasat.

A békekonferencia hataskorébe tartozik.

Ugyano kiilonosnek tartja, hogy iiléseink targyalasi nyelve nem kizardlag ru-
tén. Javasolja a rutén targyalasi nyelvet.

Elnok: Habar koziiliink mindenki beszél ruténul, de koznyelven sokaknal ne-
hézségbe iitkozik a nehezebb szoveg kifejezése. Felhozza az ir és angol példat.
Most kezdetben maradjunk meg eddigi gyakorlatunk mellett.

Tudomasul.

Jegyz0 felolvassa dr. Volenszky Kalman kormanybiztos-foispan kialtvanyat
Ugocsa varmegye kozonségéhez.

Tudomasul, hirlapilag kozlendé.

Dudinszky Tivadar kéri tanacsunkat, hogy a néphez kiildott kialtvanyok, rop-
iratok tot nyelven latin betlikkel is kiadassanak, mert pl. a Szobranc™ vidéki nép a
cirill betls rutén kiadvanyokat nem érti.

Az 1ilés helyesli a kérelmet, a megoldast az intézébizottsagra bizza.

Petrik Jend inditvanyozza, hogy a helyi tanacsok megalakulasanal a nép
leszavaztatando, a jegyzOkonyvet a résztvevok irjak ala. Ez altal mar most képet
nyerhetiink a rutén nyelvteriilet plebiszituma eredményérol.

Tudomasul szolgal. kozlendd a lapokban.

Foldessi Gyula bejelenti, hogy a sajat neve alatt és koltségén kialtvanyt intéz
a néphez. Bemutatja a kialtvany szovegét.

Amennyiben, mint tanacsunk tagja e mindségének kitiintetésével bocsatja ki
a kidltvanyt, az tilésnek nincs ez ellen kifogasa.

Vaszocsik Gyula az agitalasnal felajanlja a maga szolgalatat.

Tudomasul szolgal.

Dr. Kaminszky Jozsef Dr. Szab6 Simon

jegyz6 elndk

8 Kibetlizhetetlen szavak
7 Szobranc, Sobrance (Szlovakia)



48 SzakAL IMRE: A Magyarorszagi Ruszinok Néptandcsanak jegyzékonyvei...

4.
A Magyarorszagi Rutének Nemzeti Tanacsa intézébizottsaganak rendkiviili
iilésérol késziilt jegyzokonyv
Ungvar, 1918. december 1.
(Forras: KTAL Fond 1134. op. 1. od.zb.1, f. 6-9)

*

Délutani iilés 4 orakor.

JegyzOkonyv

A Magyarorszagi Rutének Néptanacsa intézébizottsaganak 1918. december
hé 1-én tartott rendkiviili ilésérdl. EInokol: dr. Szabo Simon, a jegyzékonyvet dr.
Kaminszky Jozsef vezeti. A tagokon kiviil jelen vannak: dr. Kutkafalvi Miklos
beregi foispan és Kossey Elek beregi foesperes.

Elnok iidvozli Bereg megye els6 rutén féispanjat. Kossey Elek a kozeli or-
szaggyiilési és torvényhatdsagi valasztasok siirgdsen kovetelik, hogy a ruténség
is politikailag szervez6djék. Mi a valasztasoknal csak ugy érvényesiilhetiink, ha a
valasztokeriiletek a mi érdekeinknek megfelelden lesznek megalkotva. A Vazso-
nyi-féle beosztas® teljesen kiszolgaltatta a ruténséget a magyarsadgnak. Javasolja,
hogy Néptanacsunk maga dolgozza ki a rutén keriiletek tervezetét és annak ke-
resztllvitelét koveteljiik a kormanytol.

Volosin Agoston inditvanyozza, hogy eldbb kérjiik ki a kormanytél a masik
munkalatban 1év0 tervezetet s ramutatva a hianyokra, esetleg sérelmekre, tegyiik
meg ra megjegyzésiinket s igy vigylik keresztiil a rutén teriileteknek érdekeinknek
megfeleld beosztasat. Mindenesetre el0szor ismerniink kell a kormany tervezetét.

Dr. Kaminszky, dr. Grigany, Gulovics, dr. Kutkafalvi felszélalasa utan az
intézobizottsag kimondja, hogy koveteljik a valasztokeriileteknek ethnografiai
alapon valé beosztasat, errél dr. Szabd Oreszt kormanybiztos utjan értesitjiik a
kormanyt és a kormanybiztost felkészitjiikk, hogy jogainkat a valasztokertiletek
beosztasanal érvényesitse.

Volosin Agoston inditvanyozza egy 6nalld rutén politikai part megalaki-
tasat, melynek a ,,Rutén Demokrata Part” elnevezést ajanlja. A valasztasoknal
csak Gigy érvényesiilhetiink, ha mint 6nallo politikai part allitunk jelolteket.

Gulovics Tivadar csatlakozik az inditvanyhoz, dr. Kaminszky Jozsef sziik-
ségesnek tartja, hogy a Rutén Demokrata Part programja a maga demokratikus
tartalmaval ne legyen kevesebbet igérd, mint a vele szembekeriil6 mas par-
tok. Nekiink versenyképeseknek kell lenniink. Dr. Kutkafalvi, Gulovics és Dr.
Grigany rovid felszélalasa utdn az intézdbizottsdg kimondja a Rutén Nemzeti
Demokrata Part megalakulasat, a program kidolgozasaval dr. Kaminszky Jo-
zsefet bizza meg, elhatarozza, hogy a part megalakulasanak ténye és programja

8 Az 1918. évi XVII. torvénycikkre utal, mely Lex Vazsonyiként ismert, és Vazsonyi Vilmos altal
1917-ben a torvényhozas elé terjesztett valasztasi torvényjavaslat atdolgozott valtozata.
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annak idején a rutén lapokban, a G.K. szemlében®' és a févarosi lapokban koz-
lendo.

Az iilés folyaman megjelent Pajkossy Istvan ungdaréci® h. lelkész eldadja,
hogy a helybeli kozjegyz6 kozgytilést hirdetett, melyen a képviseletet meg akar-
ja szavaztatni az allami iskola €s 6voda tannyelvét illetéleg.

A képviseleti gytilésen lelkész olvassa fol a tannyelvre vonatkozd miniszte-
ri rendeletet s figyelmeztesse a kozjegyzot, hogy nincs joga ezen ligyben a népet
leszavaztatni.

Dr. Kutkafalvi féispan sziikségesnek tartja, hogy a megalakult Rutén De-
mokrata Part 6nallosdganak és szabad mikodésének fenntartdsa mellett csatla-
kozz¢ék a mostani kormanyzé partok egyikéhez. A maga részérdl ajanlja a Ka-
rolyi-partot®3, mint az egyesiilt polgari partot.

Gulovics, dr. Kaminszky és Szabd Simon ellenzik a csatlakozast, és a va-
lasztasok idején valds kdlesonds tdmogatasnak nincsenek ellene.

Az intéz0 bizottsag kimondja, hogy el6bb alakuljanak meg, a part allasfog-
lalasa mas partokkal késébbi idok dolga.

Dr. Lukécs Géza a kormanyhoz intézend6 memorandum szdvegét terjeszti
be az ungvari torvényszek visszaallitasardl. Jegyzo felolvassa az emlékiratot.

Koszonettel tudomasul veszik ezen nagyfontossagu és aktualis kérdésfel-
vetést.. Felterjesztés intézend6 az igazsagiigyi miniszterhez és az 6sszkormany-
hoz. Kiemelendd az a tény, hogy az ungvari torvényszék felallitasarol 1909-
ben torvényjavaslat keriilt az orszaggytlés el¢, melyet a Tisza-kormany igérete
dacara levett a napirendr6l, kiemelendd az is, hogy Beregszasz® szinmagyar
varos, az ottani torvényszek is szinmagyar vidéken fekszik, az Ung megyei ru-
ténség pedig lakhelye kozelében nem bir torvényszékkel.

Gebé Péter elbadja, hogy az Ung megyében 1919. évben tartandd orszagos
vasarok koziil december 4-én Ungvaron orszagos vasar lesz. Miutan linnepiink
van e napon, a vasar atteendo a kovetkezo napra.

Folirand6 a kereskedelmi miniszternek.

Km.f

Dr. Kaminszky Jozsef Dr. Szab6 Simon

jegyzo elnok

Jegyzokonyv felvétetett Ungvarott a ,,Rutén Tanacs” rendkiviili iilésérol.

81 Gorogkatolikus Szemle

82 Ungdaroc, [dpasui (Ukrajna)

8 Fliggetlenségi és 48-as Part

8 Beregszasz, beperose (Ukrajna)
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5.
A Magyarorszagi Rutének Néptanacsa intézobizottsaganak iilésérol késziilt
jegyzokonyv
Ungvar, 1918. december 2.
(Forras: KTAL Fond 1134. op. 1. od.zb. 1, f. 10-11)
*
Jegyzokonyv
a Magyarorszagi Rutének Néptanacsanak 1918. december 2-an tartott intézobi-
zottsagi iilésérol. EInokol dr. Szabo Simon, a jegyzokonyvet dr. Kaminszky Jozsef
[vezeti].

[Az] elnok kifogasolja, hogy a Nauka®-ban nincsen kozolve a helyi tanacsok
megalakulasa.

Atirando a szerkesztéséghez.

A betegsége miatt tavollévo titkar helyett Gulovics Tivadar olvassa:

a fels6pasztélyi® rutén helyi tanacs -,

az alsosaradi®’-,

a tiszaszirmai®®-,

a varkulcsai® rutén helyi tanacsok alakulé iilésérdl folvett s csatlakozasukat
bejelentd jegyzokonyveket.

Tudomasul szolgal, lapokban kozlendo.

Ugyané kozli Dezs6fy Janos sohati®® kincstari féellendr csatlakozo levelét.

Ugyand jelenti Balog Laszl6 és tarsai nagylucskai®! lakosoknak a Schonborn gro-
fi hitelbizomany elleni birtokperében a foldm. Miniszterhez beadott kérvényét, mely-
nek masodpéldanyat a munkacsi piispok intézkedés végett Tanacsunkhoz tette 4t.

Kiadatik véleményes javaslattétel végett dr. Kaminszky Jozsefnek.

Jegyz0 olvassa Fenczik Endre panaszat a drugethazai®* lelkész, allami isko-
lai gondnoksagi elndk panaszat amiatt, hogy Drugethaza kozség és a kozokt.
minisztérium kozott 1903. évben 1étesiilt szerzodéses egyezmény ellenére az allami
iskolaban nem gor.kath. tanitond, Csiszar Palné 6z. Kulina Emma van alkalmazva,
aki ruténul nem tud, 6sszeférhetetlen, stb.

Bejelent0s, értesitendd, hogy nevezett tanitond kicserélését a tanfeliigyeldség-
nél kell szorgalmazni. A megkérdezendé Ung megyei foispannak jelentést tenni.

Jegyz6 olvassa Dolinay Péter levelét a Néptandcs programjaval ellentétes
meggydzddése targyaban. Kérdi, megtarthatja-e tanari tagsagat. — Valasz adando.

85 A Nauka (Tudoméany) 1886-t0l Ungvaron megjelend ruszin lap.
8 FelsOpasztély, Posrorpka Ilacrine (Ukrajna)

87 Alsésarad, Huxue Bonorre (Ukrajna)

8 Tiszaszirma, Iporunni (Ukrajna)

8 Varkulcsa, Knrouapku (Ukrajna)

% Séhat, Yopuorososa (Ukrajna)

I Nagylucska, Benuki JIyuxku (Ukrajna)

%2 Drugethaza, 3apiuoso (Ukrajna)
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Gulovics Tivadar ismerteté Dandar Janos sztankoci® kantortanito levelét a
régi naptar visszaallitdsa miatt a hivek korében tamadt zagolddasrol. — Atirando6 a
plispoki korményhoz.

Km.f.
Dr. Kaminszky Jozsef Dr. Szab6 Simon
jegyzo elnok

1918. dec. 2. i.h.
Jegyzokonyv felvétetett Ungvaron 1918. decz. 2-an tartott intéz6 bizottsagi
tilésérol. (Elnokolt Dr. Szabé Simon)

6.
Jegyzokonyv a Magyarorszagi Ruszinok Néptanacsanak iilésérol
Ungvar, 1918. december 19.
(Forras: KTAL Fond 1134. op. 1. od.zb.1, f. 12-13)

*

71/1918
Jegyzokonyv

A Magyarorszagi Ruszinok Néptandcsanak 1918. december 19-én Ungvaron
tartott tanacsiilésérol. Elnokol dr. Szabo Simon, a jegyzokonyvet dr. Kaminszky
Jozsef jegyz0 vezeti.

Elnok megnyitja az iilést s folhivja a jegyz6t az 1918. december 14-ki tanacs-
iilésrol s a december 16-ki intézdbizottsagi iilésrdl folvett jegyzokonyvek fololva-
sasara. — A jegyzokonyvek hitelesittetnek.

Jegyz6 olvassa a nagysz6llési, kiscsongovai®™, nagycsongovai’®, Oly-
vosi®, magyarkomjati”’, felsékaraszl6i®®, sz6ll6svégardoi®, ilonokujfalui'®,
alsOkaraszl16i'”!, tekehazai'®?, g6édényhazai'®®, rakospataki'®, verécei'®, kiraly-

9 Sztankoc, Stankovce (Szlovakia)

% Kiscsongova, 3aBaka (Ukrajna)

% Nagycsongova, bopkasceke (Ukrajna)

9% Olyvos, Binbxika (Ukrajna)

7 Magyarkomjat, Benmki Kom>siti (Ukrajna)
% Felsokaraszlo, I'petns (Ukrajna)

% Sz616svégardo, TTinsunorpaznis (Ukrajna)
100 Tlonokujfalu, Onox (Ukrajna)

101 Alsokaraszl6, 3apiuus (Ukrajna)

102 Tekehaza, Texose (Ukrajna)

103 Godényhaza, T'yast (Ukrajna)

104 Rakospatak, Topoxu (Ukrajna)

195 Veréce, Bepsius (Ukrajna)
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hazai'®, alséveresmarti'®’, szaszfalui'®®, tiszasasvari'®, rakaszi''®, matyfalvi'!!,

tiszahetényi''?, felséveresmarti'’®, és fakobiikki''* helyi tanacsok képviseldinek
Nagyszo6ll0son tartott kozos gytilésérol folvett, a csatlakozasukat bejelentd jegy-
zOkonyvet. — Tudomasul (vétetik) lapokban kdzlendo.

Felolvassa a fels6karaszloi, flizesmez6i''®, nagyturjaszegi''® és poroskéi''” he-
lyi tanacsok alakulo és csatlakozo iilésének jegyzokonyvét. — Tudomasul szolgal.

Ismerteti Z(gd!"® kdzség lakosainak panaszat a grof Serényi uradalom ellen.
— Atteendd a kormanybiztosnak.

Elbadja Balog Laszl6 és tarsai nagylucskai lakosoknak a grof Schonborn ura-
dalom ellen a vall. és kozokt. miniszterhez intézett kérvényét. — Partololag terjesz-
tendo fol kormanybiztoshoz.

Felolvass a magyarorszagi Ruszin Demokrata Part altala kidolgozott programja-
nak tervezetét. — Sokszorositando s targyalas elott szétosztando a tanacstagok kozott.

Km.f

Dr. Kaminszky Jozsef Dr. Szab6 Simon

Jegyzd elnok

Jegyzokonyv felvétetett Ungvarott a Magyarorszagi Ruthénok Néptanacsa-
nak tanacsiilésérol.

7.
Jegyz6konyv a Magyarorszagi Ruszinok Néptanacsanak intézébizottsagi
iilésérol

Ungvar, 1918. december 23.
(Forras: KTAL Fond 1134. op. 1. od.zb. 2., f. 39-40.)
71/918
Jegyzokonyv
a Magyarorszagi Ruszinok Néptanacsanak 1918 évi december 23-an tartott inté-
z6bizottsagi iilésérdl. EIndkdl dr. Szabd Simon, a jegyzOkonyvet dr. Kaminszky
Jozsef, vezette.

1% Kiralyhaza, Koponese (Ukrajna)

107 Alsoveresmart, Masa Konanst (Ukrajna)
108 Tiszaszaszfalu, Cacose (Ukrajna)

19 Tiszasasvar, Tpocuuk (Ukrajna)

110 Rakasz, Pokocis (Ukrajna)

1 Matyfalva, Mariese (Ukrajna)

12 Tiszahetény, [eruns (Ukrajna)

113 Fels6veresmart, Benuka Komnanst (Ukrajna)
114 Fakobiikk, Byxose (Ukrajna)

115 Flizesmez0, Jloza (Ukrajna)

16 Nagyturjaszog, Typuws (Ukrajna)

117 Poroskd, TToporukose (Ukrajna)

118 Z4g6, T'yknusnii (Ukrajna)
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Jegyz6 ismerteti az Gjszemerei'’?, unggesztenyési'®, turjavagasi'?!, kapuszo-
gi'? és fenyvesvolgyi'® lelkészeknek a munkacsi e. m. kormanyhoz intézett f61-
iratat hiveiknek politikai hangulatarol.. Tudomasul szolgal.

Ismerteti a Ruszin Nemzeti Onallosag partjanak folhivasat.

Az 1919. januar 21-i ruszin nemzetgyiilés hataroz majd afolott, melyik part-
programot teszi magaéva.

Titkar felolvassa a fenyvesvolgyi lelkész €s jegyz0 foljelentését az ottani pos-
tamester ellen.

Gulovics Tivadar, mint a féispan mellé kinevezett ruszin eldado kozli, hogy a
féispan mar intézkedett ezen iigyben a Kassai postaigazgatdsagnal.

Tudomasul szolgal.

Jegyz6 ismerteti a nagybereznai'®, dragabartfalvai'®, kolcsényi'?® és szélestoi'?’
helyi ruszin néptanacsok alakul iilésének jegyzokonyvét és csatlakozasukat.

Tudomaésul szolgédl azzal, hogy a sérelmeket és kivanalmakat tartalmazo
jegyzokonyvek visszavarolag atteendok az illetékes féispanhoz.

Gulovics Tivadar egyébiranyu elfoglaltsaga miatt kéri a pénztari teendok el-
latasa alol valo ideiglenes folmentését.

A pénztarost dr. Grigany Gyula helyettesiti.

Dr. Lukacs Géza fololvassa a létesitendo ruszin népbankrol készitett terjedel-
mes munkalatat.

Az intézdbizottsag elismerd koszonetét fejezi ki dr. Lukacs Gézanak mun-
kéajaért. A memorandum dr. Szabd Oreszt kormanybiztos utjan folterjesztendi a
pénziigy miniszterhez.

K.m.f.

Kaminszky Jozsef Dr. Szab6 Simon
jegyzo elndk

1918. XII. 23. i. b. jkr.

71/1918

Jegyzokonyv felvétett a ,,Magyarorszagi Ruthének Néptanacsanak”™ intézoébi-
zottsagi gytlésén.

119 Ujszemere, Cimepku (Ukrajna)

120 Unggesztenyés, Jlinni (Ukrajna)

12 Turjavagas, Typ’s ITacika (Ukrajna)

122 Kapuszog, Bopouoso (Ukrajna)

123 Fenyvesvolgy, Crasue (Ukrajna)

124 Nagyberezna, Benukwuii bepesunii, (Ukrajna)
125 Dragabartfalva, Jlopo6parose (Ukrajna)

126 K6lesény, Konpunne (Ukrajna)

127 Szélesto, [lenecroBo (Ukrajna)
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8.
A Magyarorszagi Ruszinok Néptanacsa heti gytilésének jegyzékonyve
Ungvir, 1919. januar 9.
(Forras: KTAL Fond 1134. op. 1. od.zb. 6., f. 1-3. lap)
*
Jegyz6konyv
mely felvétetett Ungvaron, 1919 év januar h6 9. napjan a ,,Pycrka Pana” heti gyt-
1ésén. EIndk: dr. Szabo Simon, jegyz6: dr. Grigany Gyula.
Targy

1. Dr. Szabo6 Simon elndk elmondja budapesti utazasukat. Amikor felmentek a
ruszin miniszter kinevezése mar megtortént. Ugyanakkor eszk6zolték a tobbi fobb
hivatalok betoltését is, igy az allamtitkari kormanyzoéi hivatalét. A kiildottség, mely-
nek tagjai sordban volt dr. Szabd Oreszt miniszter €s szamos civil egyén, eldszor
Jéaszi nemzetiségi miniszterhez ment, mivel a miniszterelndk akkor el volt foglalva.
A kiildottséget vezetd elndk koriilbeliil a kdvetkezd beszéddel jarult a miniszterhez:

A ruszin nép halajat tolmacsolom azon alkalombol, hogy a Pyceka Kpaiina
[sic!] megalkotasa altal a tényleg €16 népek soraba Iéptiink. Tudjuk, hogy e tény
megvalositasaban a miniszter urnak oroszlan része van. Ismertiik a nevét és mii-
kodését a haboru el6tti idokbdl is, midon megvédeni igyekezett a gyamoltalan és
szegény nemzeteket a hatosagok brutalis tilkapasai ellen. Olvastuk a mivét és
cikkeit a nemzetiségi kérdés megoldasarol hazankban. Természetes ennek folytan,
hogy végtelen 6rom és megnyugvassal fogadtuk az j népkormany azon intézke-
dését, hogy nemzetiségi miniszternek éppen a miniszter urat hivtdk meg. Ekkor
mar biztosak voltunk, hogy ligyiink igazsdgos megoldast fog nyerni. Véarakoza-
sunk — hal’ Istennek — gyors megoldast nyert a X. néptorvényben. Mély tisztelettel
¢s halaval hodolunk ezért a miniszter ur eldtt s kérjiik, hogy e gyenge s a maga
laban jarni még alig képes intézményt — a Pycbka Kpaiinat [sic!] — tartalmas tamo-
gatasaval a jovOben is kegyeskednék. A jo Isten aldja meg s éltesse sokaig, hogy
eszményeit megvaldsithassa és sok 6rome legyen bennok.

Jaszi miniszter, ki igen meg volt hatva a ruszka rada figyelmétol, valaszaban
kijelentette, hogy nem kényszerbdl cselekedett, mikor a ruszin nemzet autonémi-
ajat segitett megvalositani, csupan régota sziiletett elveinek és belsé meggy6z6-
désébol fakadd nemzetiségi politikajanak gyakorlati megvaldsitasan faradozott.
Kifejezést adott a miniszter annak a reménynek is, hogy a ruszin nemzettel valo
tovabbi baratsagos egyiittmiikodés nagyban hozza fog jarulni ahhoz, hogy a bé-
kekonferencia nem fog Magyarorszag feldarabolasa mellett allast foglalni, hanem
elfogadj azt az allaspontot, hogy a ruszin mintara oldjadk meg a magyarorszagi
nemzetiségi kérdés egész komplexumat.

A miniszterelndk d. u. % 3 orakor fogadta a kiildottséget az elndk |[...]
szavakkal tidvozolte:

128 ezen

128 Kibetlizhetetlen szavak
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Mido6n hirt vettiink a Pyceka Kpaiina [sic!] megalkotasat kijelentd néptor-
vényrol elsé érzésiink a hala volt a jo Isten s azon nemes férfiak irant, kik e nagy
tény magvalositasanal kozremuikodtek s els6 gondolatunk, hogy halaérzetiinket
személyesen is s lehet6leg leggyorsabban kifejezziik miniszterelndk urnak s a
kormanynak azon nemessziviiségéért és készségért, hogy a wilsoni elvek meg-
valdsitasat mar most, a békekotés eldtt, alkalmazni méltanyoltak a ruszin néppel
szemben. Eltekintve azon koriilménytdl, hogy e néptdrvény a legfényesebben s a
legékesebben sz616 bizonyossaga a magyar kormany becstiletes s dszinte jovobeli
szandékainak, mar kiiléndsen azon szempontbdl fontos e tdrvény, hogy gy kiilso,
mint belsd ellenségeink tdmadasaival szemben megoérizte a pozicionkat. Kiilsd
ellenségeink azon szomszédjaink, akik azzal izgatjak a ruszin népet, hogy a legna-
gyobb rosszat akkor valasztja magank, ha bennmarad a magyar alam kotelékében,
a belsdk pedig olyan testvéreink kik a magyar kormany irant a nép kdzott bizal-
matlansagot szitva, azt idegen allamalakulatokba csalogatjak olyan indokléssal,
hogy a javunkra kiadott néptorvényben nincs kijelentve, hogy a ruszin népgytilés
beleegyezése s hozzajarulasa nélkiil nem valtoztathaté meg. Hogy e tekintetben
is leszerelhessiik az ellenségeket, kérjiik miniszterelndk urat, hogy ez a hiany ¢és
minden hiany korrektivumot nyerjen. igy fog megvalésulni az a gyakorlati prin-
cipium, hogy: clara pacta, boni amici. Miniszterelndk ur! Mi mindent elkdvetiink,
hogy, hogy a ruszin nép testvéri egyetértésben és szeretetben maradjon meg a
magyar néppel és amidon ismételve legmélyebb halankat fejezziik ki miniszterel-
ndk urnak az eddig tapasztalt kegyes joindulataért és megértéséért, kérjiik, hogy
kegyeskednék a jovében is ami zsenge s még — ugyszolvan — most jarni tanulo
intézményiinket a Pycbka Kpaitnat [sic!] hathatos tamogatasaval segiteni.

Karolyi Mihaly miniszterelnok valaszaban hangsulyozta, hogy az 4j esztendd
Uj érat jelent Magyarorszag torténelmében. Ruszka Krajna kantonszerii megte-
remtése régi idealjanak részben valdo megvalositasa. Az az dhajtasa, hogy a Ma-
gyarorszagon €10 Osszes nemzetek a wilsoni elvek alapjan autondmiahoz jussanak
¢s megalkothassak a keleti Svajcot. Sajnos eszméit nem tudta idejekoran megva-
16sitani, késon jutattak kormanyra, amikor mar annyira el volt rontva a helyzet,
hogy mar szinte kimondhatatlan akadalyokba iitk6zik annak megvaldsitasa, amit
par honappal el6tt kdnnyen meg lehetett volna csinalni. Bizik azonban a joven-
ddben és abban, hogy a gydztes entente-nal is feliilkerekedik a jobb belatas és a
békekonferencian sikeriilni fog jogainak megvédeni.

A Hodzsa Milan cseh-szlovak kovettel valo targyalas féleg a ruszin miniszté-
riumnal nem talalt kedvez6 fogadtatasra. Azonban még a beregiek és maramaro-
siak is igen fontos dolognak dekralaltdk azon kérést, hogy mi fog torténni veliik a
cseh-szlovak megszallassal kapcsolatban.

Hodzsaval Legeza Pal kormanybiztos és Volosin Agoston titkar targyalt bi-
zalmasan, majd dr. Reisman tigyvéd és [...]'* polgarmester jelentek meg. Ezen

129 Kibetlizhetetlen szavak
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targyalasrol a Pana titkara fog részletesen referalni a ,,Karpat”cimi lap legkoze-
lebbi szamaban.

A Pana legels6leg tudomasul veszi az elndk altal eldadottakat s a kikiildottek
faradozasaiért koszonetet mond.

2. Bemutattatnak Tekehaza, Zug6, Kiskolon!*°, Alsdkarasz1d, Nagyabranka's!
és Galambos'* kozségek csatlakozo jegyzékonyvei.

Tudomasul szolgal.

3. Felolvastatik Beregpapfalva'** helyi tanacsanak panasza.

Atteend§ a beregi féispanhoz.

4. Miutan részletesen megbeszéltettek a ,,Pyceka Hapomna [lapris” program-
pontjai, elhataroztatott, hogy a programpontok siirgdsen kozlenddk a lapokban s
egyuttal masolatok kiilldenddk a ruszin miniszterhez s a négy féispanhoz. A vala-
szok beérkezése utan meg lesz allapitva a part megalakulasanak napja.

5. Felolvastatott az ungi féispan kormanybiztos atirata a nép megnyugtata-
sarol.

Tudomasul vétetik s a lapokban kozlendo.

6. Volosin Agoston eladja, hogy az egységes ruszin nyelv és irodalom megte-
remtése végett nélkiilozhetetlen az irodalmi tarsasag magalapitasa. A maga részérdl
ajanlja a ,,Duhnovics Irodalmi Tarsasag” szervezését legkdzelebb be fogja mutatni.

Az eszme egyhangt helyesléssel taldlkozik s az ezen célt szolgal propaganda
a lapokban stirgdsen eszkozlendo.

K. m. f.

Grigany Gyula Dr. Szab6 Simon
jegyzo elnok

1919

JegyzOkonyv felvétetett az ungvari ,,Pycrka Pama” heti gytilésén.

9.
A Magyarorszagi Ruszinok Néptanacsa heti gyiilésének jegyzékonyve
Ungvar, 1919. januar 16.
(Forras: KTAL Fond 1134. op. 1. od. zb. 6., f. 4.)
*
Jegyzokonyv
mely felvétetett, 1919 év januar 16-an a ,,Pycpka Pana” heti gytilésén.
Elndk: dr. Szabd Simon. A jegyzokdnyvet dr. Grigany Gyula vezeti.
Targy
1. Az elndk jelenti, hogy az utolsé gytilés 6ta a cseh-szlovak csapatok meg-

szalltdk Ungvar varosat, amellyel szemben passzive viselkediink. — Egy masik

130 Kiskolon, Kolonica (Szlovakia)
13! Nagyabranka, Jlokite (Ukrajna)
132 Galambos, Tonyoune (Ukrajna)
133 Beregpapfalva, [linok (Ukrajna)
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nagyobb dolog is tortént egy hét 6ta, annak ellenére, hogy a X. néptdrvény egye-
nesen kimondta, hogy a négy rutén megyében csakis ruszin lehet a fOispan, a
minisztérium mégis Szabd Zoltan, ungvari féispant, aki nem ruszin, nevezte ki
Ung megye fOispanjava. Ezen jogsérelem ellen az intézd bizottsag tiltakozasat
jelentette be a miniszterelnoknél, a belligyi €s nemzetiségi miniszternél — Foly-
tatolagosan jelenti az elndk, hogy a ruszin miniszter egy gk. templomot és papi
lakot Izan'** jogtalanul atadott a skizmatikusoknak. Az intéz6 bizottsag ez ellen a
legerélyesebben tiltakozott. Az eléadottak helyesldleg tudomasul vétettek.

2. Bejelentetnek Kispasztély'*> és Ungsasfalva'* csatlakozasai és panaszai.

Tudomasul szolgal, a panaszok attétetnek az illetékes kormany biztosokhoz.

3. Flenyko Janos arra figyelmeztet, hogy antaloczi'*” gyar a Ruszka Krajnaé.

Gulovics T. felszolalasa utan a Pana azon véleményen van, hogy ezen gyar a
hadiigyi kincstar tulajdona.

4. Volosin A. felolvassa a Duchnovics Irodalmi Tarsasag szabalyait.

A Papa véleménye az, hogy, ha majd tobben hozzéaszolottak a lapokban a
kérdéshez, kitlizend6 a megalakulés napja.

K. m.f.

Grigany Gyula Dr. Szab6 Simon
jegyzd elnok

1919

Jegyzokonyv felvétetett az ungvari ,,ruthén tanacs” heti gytilésén.

10.
A Magyarorszagi Ruszinok Néptanacsanak jegyzokonyve
Ungvar, 1919. februar 13.
(Forras: KTAL Fond 1134. op. 1. od. zb. 6., f. 5. lap)
%
Jegyz6konyv
mely felvétetett Ungvaron, 1919. év februar ho 13-an, a ,,Pycrka Pana” gyiilésén.
Elndk: dr. Szabo Simon, a jegyzékonyvet dr. Grigany Gyula vezeti.
Targy

1. Napirend el6tt — siirgds elutazdsa miatt — Kossey Elek alelnok beterjeszti és
részletesen megmagyarazza az altala megalkotando ,,Ruszin Népszovetség” alap-
szabaly tervezetet s egyuttal kéri a Paga ezen iranyu erkolesi tamogatasat.

A tervezet a Paga messzemend erkolcsi timogatasaban fogja részesiteni.

2. Felolvastatik a mult iilés jegyzékdnyve.

Hozzaszo6las nem 1évén, valtozatlanul hitelesittetik.

13 Iza, I3a, (Ukrajna)

135 Kispasztély, [Tactinku (Ukrajna)
136 Ungsasfalva, Ipissa (Ukrajna)
137 Antaloc, Anrtanosui (Ukrajna)
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3. Dr. Szab6 Simon részletesen elreferalja a Masaryk cseh-szlovak allam
elndkének kikiildottjével — Spirecky kapitannyal tortént tanacskozéasat ugyszin-
tén az eperjesi Pamanak kikiildott négy tagjaval tortént megbeszéléseket. A Paga
egyenes megbizasa szerint a kikiildottekkel végleges megallapodas nem tortént,
hanem a nekik adott valasz lényege abban allott, hogy nép nélkiil most nem lehet
politikat csinalni, akinek kell a nép, az jarjon utana.

A Pana az elnok altal el6adottakat tudomasul veszi.

4. Gebé Péter Paga-tag a f. €. februar 8. és 9. tartott Panma iiléseknek, illetdleg
a ruszin minisztérium kikiildotteivel tortént tanacskozasoknak corollariuma gya-
nant egy Nyilatkozat-tervezetet olvas fel és kéri a Paznat, hogy azt a jelen iilésbol
kifolyolag dr. Szabo Oreszt miniszterhez jutassa el.

A Pana behatobb targyalas utan az el6terjesztett Nyilatkozat megtételét egy-
hangulag helyesli. A végleges szoveget pedig az irattarba helyezteti s a minisztert
jegyzokonyvben értesiti a Nyilatkozat szovegérol.

K. m.f.

Grigany Gyula

jegyzo elnok

1919

Jegyz6konyv mely felvétetett Ungvaron 1919. 1. 13-an a ,,Pycpka Pama”
gytlésén.
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