
ein Kuckucksweibchen nie 2 oder mehrere 
Eier in dasselbe Nest ablegt. 

Unter den vielen Kuckuckseiern, die 
Verfasser in den Handen hatte, imitierten 
auffallend den Typus der Nesteier bloss 
3 Stück: 1 Lanius collurio und 2 Emberiza 
citrinella. Ausserdem sind die in Gelegen 
v o n Acrocephalus arundinaceus gefun* 
denen Kuckuckseier in der Fárbung sehr 
áhnlich den Wirtseiern. 

Der Brutparasitismus des Kuckucks 
ist nach dem Verfasser eine notwendige 

Folge seiner Nahrungsverháltnisse , aus* 
serdem wáre er nicht imstande seine 
zahlreiche Nachkommenschaft alléin 
grosszuziehen. A u s diesem G r u n d é begann 
er nach der Eiszeit einige Eier in die Nester 
anderer V ö g e l zu legén. Diese anfangs 
nur vereinzelt auftretende und aus bio* 
logischen Ursachen resultierende Erschei* 
nung nahm dann i m Laufe vieler Jahr* 
tausende den Charakter einer stándigen 
biologischen Notwendigkei t an. 

ÜBER EINIGE MOMENTE DER BILDUNG DER 
VÖGELSPEZIES. 

1. Über die Speziesbildung bei Pseudalaudula Bianchi 1905. 
V o n W l . S. S T A C H A N O W u n d E . P. S P A N G E N B E R G . (Moskau . ) 

M i t 2 F i g u r e n i m Text . 

Im Jahre 1906 stellte A . P. S e m e n o w s T j a n s c h a n s k i 1 beim Stúdium 
der taxonomischen Gruppén der Co/eopferen*Spezies die Einheit Morpha fest. 
Spáter, i m Jahre 1910 diagnostizierte der obenerwáhnte Gelehrte diese Einheit 
ausführlicher in seinem klassischen W e r k e » D i e t a x o n o m i s c h e n G r e n z e n 
d e r A r t u n d i h r e r U n t e r ab t e i l u n g e n « , indem er für dieselbe das fol* 
gende Kritérium festsetzte: 

» 1 . Das Vorhandensein von gewissen Unterscheidungsmerkmalen, welche 
einzelnen Generationen oder aufeinanderfolgenden Reihen von Generationen 
eigentümlich, aber nicht immer erblich sind, und nur bei der ununterbrochen 
fortdauernden oder regulár periodisch sich wiederholenden E i n w i r k u n g gewisser 
chemischer oder physikalischer (klimatischer, orographischer, die N a h r u n g u n d 
den Boden betreffender, etc.) Faktorén bestándig werden. 

2. Das V e r m ö g e n ausserhalb dieser Bedingungen wieder leicht zur Stamm* 
form zurückzukehren. 

3. Das Fehlen eines bestimmten Verbreitungsareales, das wiederholte sporadische 
Vorkommen der Veránderung im Verbreitungsgebiet der Stammform, d. h . das 
eingesprengte Auftreten ihrer Wohnorte inmitten des Verbreitungsgebietes der Stamm= 
form ( A r t oder Rasse), oder aber die Anpassung an eine bestimmte Saison, als eine 
periodische sich wiederholende F o r m . « (Seite 17 u . 18 der deutschen Ausgabe.) 

Leider schlossen sich nur wenige Ornithologen der Ans icht S e m e n o w ' s 
an, und jetzt beobachten w i r ein richtiges Chaos, welches infolge einer V e r * 
wechselung oder künstlichen Verminderung der taxonomischen Bedeutung dieser 
oder jener F o r m entsteht. 

Das S túdium der Veránderlichkeit einiger V ö g e l zeigt uns, dass ihre G r u p * 
pierungen innerhalb einer Spezies weitaus nicht gleichwertig s ind und in einer 



einzigen systematischen Kategorie — subspecies nicht vereinigt werden können, wie 
es manche Ornithologen machen. 

Es entsteht die Notwendigkei t die Kategorie natio und andere einzuführen, 
um die Beziehungen der Formen Conspecies möglichst natürlich zu auszudrücken. 2 

In der vorliegenden Mitteilung machen wir den Versuch, die Morphogenese= 
erscheinungen bei den Vertretern von Pseudalaudula zu verfolgen. W i r wahlen nam* 
l ich dieses beschránkte Objekt, w e i l ein bedeutendes Matériái über diese Gattung 
zu unserer Ver fügung steht, das uns erlaubt, eine Reihe v o n Schlussfolgerungen 
zu ziehen. Andererseits ist die Frage über die taxonomischen Gruppén der Pseuda= 
laudula weitaus nicht gelöst. 

Bevor wie die Ergebnisse unserer Studien über die Evo lut ion einiger Pseu= 
dalaudula Bianchi5 1905 anführen, müssen w i r einen Vorbehal t machen, dass 
w i r unter diesem N a m e n die Lerchen Alaudinae, mit den kurzen Schwungfedern 
dritter Ordnung , gefleckter Oberseite des Leibes, kurzen Flügeln (unterhalb 
107 mm) und ohne Abortievfeder verstehen. Diese i m Jahre 1905 von W . L. B i a n c h i 
festgesetzte Gattung w i r d duch einige Formen der Conspecies Pseudalaudula pis= 
poletta (Pali.) 1811 gebildet. W i e bekannt, schlug D r . E. H a r t e r t (30) vor, 
den Namen pispoletta durch einen anderen zu ersetzen, doch s ind w i r mit diesem 
nicht einverstanden aus Grundén , die schon i m Jahre 1905 W . L. B i a n c h i 
(18) ausgesprochen hat. 

» H a r t e r t (30, I, S. 219) schlágt v o r , den fast h u n d e r t Jahre a l tén N a m e n pispoletta i n der Speziesbenen* 
n u n g d u r c h m i n o r u n d i n der Subspez iesbennung d u r c h he ine i z u ersetzen aus dem G r u n d é , dass P a 11 a s durch 
diesen N a m e n die B e n e n n u n g L i n n e u s s spinoletta n u r r i c h t i í italisierte, w á h r e n d Alauda spinoletta L. e in wahrer 
Anthus ist. D a diese z w e i B e n e n n u n g e n pispoletta u n d sp noletta so verschieden s ind , dass sie n i e m a n d i m Laufe des 
J ahrhunder t s verwechselte u n d es w o h l b e k a n n t war, dass die erste eine Lerchen* u n d die zweite eine P ieperbenennung 
i s t ; da weiter diese G a t t u n g v o n P a 11 a s ganz genau als eine s e l b s t á n d i g e beschrieben ist, i n d e m er n u r e in falsches 
Zi tá t dabei anführte , so hal té i c h es i n diesem Fal le für ü b e r f l ü s s i g das rigoricum z u b e r ü h r e n u n d n u r nö t i g die 
falsch ange führ te Stelle auszuschliessen, um so mehr, da die Ital iener die Lerche pispoletta u n d den Bergpieper spion* 
cello n e n n e n . A u f G r u n d des o b e n a n g e f ü h r t e n er lauben w i r uns vorzuschlagen , die typische Ga t tungs form — Pseuda= 
laudula pispoletta ( P a l i . ) 1811 z u n e n n e n . (Zoogv. Ross. Asiat., I. p. 526, exclus. part. synon«.) 

Weitere Aus führungen über diese Frage haltén w i r für überflüssig. 
Laut dem, von D r . E r n s t H a r t e r t (30, 32) zusammengestellten Verzeichnis 

der Palaarktischen V ö g e l haltén sich in den Grenzen der russischen Fauna fol* 
gende Subspezies auf (nach H a r t e r t s N o m e n k l a t u r ) : 

341. Calandrella rufescens heinei (Horn . ) 1873. »Steppen Süd*Russ lands und 
Transkaspiens« . 

342. Calandrella rufescens leucophaea Sewertz. 1873. »West íTurkestan ( A m u 
Darja, Syr D a r j a . ) « 

N a c h B i a n c h i aber die einzige Pseudalaudula pispoletta pispoletta (Pal i ) 1811. 
» V o m unteren Wolgagebiet aus, über die Kirgisischen Steppen, Turkestan 

u n d M o n g o l i e n hindurch bis zum Chingan und Kalgan (18, S. 234). 
Unsere Forschungen erlauben uns festzustellen, dass i m nordwestlichen Tei l 

des R u s s i s c h e n T u r k e s t a n (SyríDar ja íGebiet , nördlich v o n der K i s i L K u m 
W ü s t e ) sich zwei Formen der Pseudalaudula pispoletta (Pal i ) aufhalten, naml ich : 
die dunkle pispoletta und die helle leucophaea. 

a) Dunkle grosschnáblige Form: pispoletta. Oberseite des Leibes hellbraun, heller 
als bei Calandrella brachydactyla; breite Schaftflecken. Der Augenbrauenstrich 
schmutziggelb überflogen. Ohrenfedern bráunlich. A u f der Oberseite des Leibes 
scharf ausgezeichnete zahlreiche breite, sich auf Rücken konzentrierende Flecken. 
Schwungfedern bráunlich, auf den Aussenfahnen der Schwingen dritter Ordnung 

2 Siehe zitierte L i t e r a t u r * N ™ 14, 16, 2, 6, 7, 3. 
3 B u l l . A c a d . Imper. St.=Petersb. Ser. V , X X I I I , N . 3, 1905. 



Pseuda laudula leucophaea . 

ein kaum merkbarer, schmaler, hellbrauner Saum. Unterfügeldecken mit einem 
Stich ins Gé lbe . Brustfleckchen k le in und zahlreich; bi lden auf beiden Brustseiten 
einen merkbaren, grösseren dunklen Fleck (den Brustflecken der Calandrella 
brachydactyla áhnlich, aber weit kleiner als diese). Der 
Schnabel gross (siehe A b b i l d . u n d Tabelle). 

b) Helle kleinschnáblige Form: leucophaea. Oberleib bedeu? 
tend heller?aschgrau; die Schaftflecken v ie l schmaler. A u g e n * 
brauenstrich rein weiss. Ohrenfedern hel l , ohne Braun. D ie 
Fecken des Oberleibes sehr schmal u n d scheinen deswegen, 
obgleich scharf ausgezeichnet, nicht zahlreich zu sein. Schwung* 
federn heller. A u f den Aussenfahren u n d an den Spitzen der 
Schwingen dritter O r d n u n g lásst sich ein heller breiter deut? 
l ich ausgezeichneter Saum beobachten. Unterf lügeldecken weiss. 
Brustflecken schmal, wenig zahlreich, dem Schaft entlang 
gestreckt. D u n k l e Flecken auf beiden Seiten des Leibes fehlen. 
Der Schnabel bedeutend kleiner (siehe A b b i l d . und Tabelle). 
Ausser den hier angeführten Unterscheidungsmerkmalen 
dieser zwei Formen, die folgende drei G r u p p é n 1. F á r b u n g s * 
e i g e n s c h a f t e n , 2. V e r t e i l u n g d e r B r u s t f l e c k e n 
und 3. S t r u k t u r d e s S c h n a b e l s bi lden, können w i r 
noch einen, obzwar unbedeutenden Unterschied, i m Flügelmass 

Diese Masse s ind ( in Mill iméter angegeben): 
pispoletta cfcr ad. 96.0—102 .8; ?9 ad. 

leucophaea ad. 92.6— 98 .8; ?? ad. 

D i e angeführten Masse sind den 40 Exemplaren unserer Sammlung aus dem 
S y r * D a r j a * G e b i e t u n d dem N o r d k i s i l * k u m entnommen. 

Die Üntersuchung der flugfáhigen Jungen erlaubt uns festzustellen, dass die 
erwáhnten Verschiedenheiten auch schon bei ihnen gut ausgezeichnet s ind. 

Pseuda laudu la p i spo le t ta . 

notieren. 

100, 
8 6 . 2 - 9 2 . 6 . 

Tabelle. (Masse i n "*.) 

F o r m e n 
S c h n a b e l 

v o m 
N a s e n l o c h 

Bre i te 
des 

Schnabel s * 
K o s t r u m S y m p h y s i s í 

lange 

Pseudalaudula pispoletta 9 , 6 - 1 1 , 1 5 , 6 - 6 , 6 12,0-13,0 8 , 2 - 9 , 6 

Pseudalaudula leucophaea 7 , 8 - 9 , 1 4 , 4 - 5 , 1 10,3-11,8 7 , 5 - 8 , 0 

Breite des Schnabe l s i n der G e g e n d der N a s e n l ö c h e r . 

Trotzdem, dass beidé Formen auf der Oberseite des Leibes mit weissen 
Flecken bedeckt sind, zeigt sich in diesem Merkmale eine Differenz. So s ind bei 
der pispoletta die Spitzen der Nackenfedern mit rundlichen weissen Flecken 
bedeckt, wáhrend bei leucophaea dieselben einen kaum angedueteten weissen Saum 
tragen. D i e G r u n d f á r b u n g des Oberleibes bei pispoletta ist bráunlich, d. h . der? 
jenigen eines Erwachsenen gleich. Dasselbe gilt für Schnabelmasse. D e r Strich 
über dem A u g e sticht ebenso ins Gé lbe . Die Jungen unterscheiden sich v o n den 
Erwachsenen durch die weisse Fleckung, wobei deutlich ausgeprágte helle S á u m e 
auf den Aussenfahnen u n d an den Spitzen der Schwungfedern merkbar s ind 



(auf den Schwungfedern erster O r d n u n g s ind sie bráunlich, dritter Ordnung 
weiss). Es sei bemerkt, dass diese Sáume mit dem Altér , ebenso wie bei leucophaea 
sehr ba ld abgetragen werden. Junge leucophaea s ind auch den Altén sehr 
áhnlich, doch sind die dunklen Flecken auf dem Oberleibe mehr entwickelt, da 
das D u n k l e den grössten Tei l der Federn bedeckt, wobei nur ein heller Saum 
an den Spitzen der Federn und auf den Fahnen bleibt. D e r Schnabel gleicht 
dem Schnabel der Erwachsenen v o l l k o m m e n . 

Das ailes zwingt uns anzuevkennen, dass pispoletta und leucophaea schavf diffe= 
renziert sind, weit mehr als die anderen Formen der Conspecies Pseudalaudula pispo= 
letta. W i r s ind mit der Ans i ch t D r. E. H a r t e r t s , der leucophaea als selbstándig 
existierend anerkennt, v o l l k o m m e n einverstanden u n d s ind der M e i n u n g , dass 
W . L. B i a n c h i irrtümlich leucophaea als S y n o n i m v o n Pseudalaudula pispoletta 
betrachtete (19). 

D a der verstorbene W . L. B i a n c h i ein höchst umsichtiger und genauer For* 
scher war, so hatte er augenscheinlich gewisse G r ü n d e , um leucophaea als Syno* 
n i m der Pseudalaudula pispoletta zu betrachten. In seinem ausgezeichneten Werke 
» W i s s e n s c h a f t l i c h e R e s u l t a t e d e r v o n N . M . P r z e w a l s k i n a c h 
A s i e n u n t e r n o m m e n e n R e i s e n « (1905) lesen w i r Folgendes: ». . . Al. 
leucophaea Sewertz., die, soweit es uns unsere Material ien zu urteilen ermöglichen, 
ke in eigenes Verbreitungsgebiet hat und an denselben Stellen mit der typischen 
Al. pispoletta zu finden ist, aber wahrscheinlich andere Lokalitáten, als letztere 
bewohnt. P. P. S u s c h k i n sagte mir jedenfalls, dass die Fá rbung der Al. pispo= 
letta v o n der Farbe des Bodens, auf welchem sie sich befindet, abhángig sei.« 
(Seite 307 — 308 russ.) » D a die bleichfarbige F o r m der Al. leucophaea Sewertz. 
kein abgesondertes Verbreitungsgebiet hat, so b in ich geneigt dieselbe ihrer 
taxonomischen Bedeutung nach, bloss als ,varietas' zu betrachten.« (S. 308 r.) 
In seinen náchsten W e r k e n , wie z. B . i m » C a t a l o g u e o f t h e k n o w n 
s p e c i e s o f A l a u d i d a e e t c . « erwáhnt W . L. B i a n c h i die F o r m leucophaea 
in den Synonymen der pispoletta (S. 44), was gewiss nicht richtig ist. 4 

Unsere F e l d f o r s c h u n g e n 5 i m nördlichen u n d nordwestlichen S y r * 
D a r j a * G e b i e t u n d i m n ö r d l i c h e n T e i l e d e r K i s i l í K u m ^ W i i s t e , die 
v o n 1924 bis 1928 einschl. besucht wurden, gebén uns die Möglichkeit die 
Lokalitáten, welche diese zwei Formen bewohnen, festzusetzen. 

D i e bevorzugten Ans iedlungsplá tze der h e l l é n F o r m sind die lehmigen 
Ortsráume » T a k y r « und die weichen, v o m ausgebrochenen Salz weissen, Salz* 
sümpfe . D i e Vegetation hier ist kárglich und meistens durch Salzkráuter und 
junge Tamarixíbüsche vertreten. D i e Hauptmasse dieser Lerchen bewohnt die 
Gegend, in der die erwáhnten Lakalitáten oft vorkommen, doch kann man sie 
auch auf dem H ü g e l s a n d sehen, w o sie sich auf dem Salzboden der unter den 
hohen Sandhügeln lagernden Kesseltáler aufhalten. Einzelne Párchen sind uns 
oft auf kleinen Salzbodenfláchen u n d an den Ufern der Salzseen in den weit 
ausgedehnten Wermutsteppen begegnet. 

B r a u n e I n d i v i d u e n (pispoletta) bewohnen die lehmigen, manchmal mit 
Gras reich bedeckten Steppen. W i r begegneten eine A n z a h l dieser Individuen 
auch in der Grassteppe, besonders zahlreich aber s ind sie in den wahren Wermutí 
steppen. 

D i e Gesamtansiedlung der beiden Gebiete ist die folgende: D i e hellén Indi? 

* Diese »Vavietas« musste i n der Liste a n g e f ü h r t w e r d e n . 
5 M i t vers torbenem G. A. F e i g i n . 



viduen begegnen uns in grossen Mengen i m T a l d e s S y r * D a r j a Unterstromes, 
zwischen der Station T s c h i i l i und dem Dörfchen » A r a l * S e e « (Ara l skoe 
More) , w o der Salzboden stark entwickelt ist, wáhrend die braune Form daselbst 
wenig zahlreich ist. 

D i e Schottersteppe in den nordwestlichen Zweigen der Gebirgskette K a r a * 
t a u und der H ü g e l K a r a k (Kasal inski Bez irk) s ind v o n braunen Lerchen u n d 
die anliegenden, an Salzboden reichen, lehmigen Fláchen v o n weissen Lerchen be* 
wohnt. Ungefáhr dasselbe lasst sich i m südöstlichen Te i l der S e e n T e l i * k u l 
beobachten, w o beidé Lokalitátstypen zu finden s ind. D i e mit Getreidegras dicht 
bewachsenen Hüge l beherbergen die weisse Lerche leucophaea. 

Wáhrend unserer Rei se 6 (1928) durch den nordwestlichen Te i l der A r a i * 
S e e * W ü s t e , s ind uns die beiden Formen, ungefáhr in gleicher Menge begegnet. 
A b e r v o m 27. M a i , nachdem w i r in die Wermutsteppen der Ostküste der A r a l i * 
s e h e n See eintraten, fanden w i r dort einen Überf luss an typischer Pseuda= 
laudula pispoletta, dagegen war leucophaea nur an kleinen Salzbodenfláchen und 
an Salzseen zu begegnen. Dasselbe B i l d beobachteten wir- ungefáhr wáhrend 
unserer Sommerreise im Jahre 1928 durch die in nordöstlicher Richtung v o m 
Dorfe » A r a l * S e e« liegenden Steppen. ( A r a l i s c h e K a r a * K u m * W ü s t e . ) Es ist 
von Interessé, dass die Biologie der Pseudalaudula pispoletta und Pseudalaudula 
leucophaea nicht völl ig dieselbe ist. D i e h e l l e F o r m überwintert i m südlichen 
Teile des von uns untersuchten Gebietes, wáhrend die braune wahrscheinlich 
nach den náchsten Süden wandert (da sie i m W i n t e r nicht zu sehen war) und 
Ende Február oder A n f a n g M á r z wieder zurückkehrt. 

D e r Anschaul ichkeit wegen, führen w i r die Daten an, an welchen uns die 
helle Pseudalaudula leucophaea i m Herbst, W i n t e r und Frühl ing des Jahres 1927/8 
i n der Umgegend der Station B a j g a k u m u n d des Dorfes D s c h u l e k 
( D i j i u l e k ) begegnet w a r : 

5. X I , 11. X I , 12. X I , 13. X I , 15. X I , 20. X I , 1. X I I , 8. X I I , 12. X I I , 16. X I I . 24. X I I , 26. X I I , 1927 u . 3. I , 9. I , 
17. I , 20. I , 21. I , 26. I , 27. I , 31. I , 6. I I , 14. I I , 16. I I , 5. I I I , 10. I I I , 11. I I I , 16. I I I . 17. I I I , 19. I I I , 13. I I I . 25. I I I , 
26. I I I , 2. I V . 1928. 

D a Pseudalaudula leucophaea in unserem Gebiete überwintert, so beginnt ihre 
Paarung früher als der typischen pispoletta. Flugfáhigen Jungen begegneten w i r 
schon Mit te M a i . 

Auf solche Weise sind wir zur Überzeugung gelangt, dass die ohenbeschriebenen 
Formen (leucophaea und pispoletta) morphologisch, ökologisch, ja auch gewissermassen 
biologisch verschieden sind. 

D i e v o n uns für nord=östlich Turkestan festgestellte Beziehung zwischen der 
A n s i e d l u n g der leucophaea u n d dem Salzboden w i r d auch in anderen Gebieten 
beobachtet. So finden w i r z. B. i m W e r k e S u s c h k i n ' s » V ö g e l d e r m i t t * 
l e r e n K i r g i s e n s t e p p e « (1908) ganz bestimmte Anze igen darüber, dass i n 
diesem Gebiete zwei Formen (leucophaea u n d pispoletta) sich befinden, v o n welchen 
die erste auf dem Salzboden, u n d die zweite auf dem lehmigen Boden der 
Wermutsteppe nistet (s. 505). P. P. S u s c h k i n führt auch analógé Angaben 
aus dem Tagebach N . A . S e w e r t z o w ' s an (s. 505). 

Der Sa lzboden 7 gehört, wie bekannt, zu den sogenannten I n t r a z o n a l * 
b ö d e n , d. h . zu solchen, die in verschiedenen Bodenzonen fleckenartig einge* 
sprángt sind. D i e Geschichte ihrer Entstehung ist verschiedenartig, aber i m A l l * 
gemeinen sind für sie die Gebiete mit starker Wasserverdampfung und mit kleinen 

6 V o n E. P. Spangenberg . 
7 » S o l o n z y « — russisch. 



Niederschlagsmengen typisch, d. h . Ha lbwüs ten und besonders Wusten, wo die 
jáhrliche Niederschlagsmenge bei einer starken Verdunstung 250 m m nicht über* 
schreitet. 

U n s e r e A n g a b e n beziehen sich auf die Landschaftszone der Wusten, und 
die v o n S u s c h k i n , auf die Halbwüsten , w o die Salzmoráste eine andere Struktur 
habén, sogenannte »saulení förmige« sind. Daraus evgibt es sich, dass Pseudalaudula 
leucophaea eine gut differenzievte, in ihrer Ansiedlung mit dem Salzboden verbundene 
Form darstellt. 

A u f G r u n d dieser direkten Abhangigkei t der A n s i e d l u n g der h e l l é n F o r m 
(Pseudalaudula leucophaea) v o m Salzboden, können w i r folgende Schlussfolge? 
rungen ziehen. 

Augenscheinlich verlief die Evolution der Pseudalaudula leucophaea im steten 
Zusammenhang mit der Entwicklung des S a l z b o d e n s . 

W i r sind der M e i n u n g , dass diese helle, fast depigmentierte F o r m sich, dank 
den Bedingungen ihres Aufenthalts auf diesem Boden, bildete, indem sie anfangs 
eine typische morpha edaphica (d. h . Bodenmorpha) darstellte. W i r können jetzt 
nicht den Mechanismus dieser Formbi ldung uns deutlich vorstellen, we i l für den 
Zweck weit genauere Erforschungen nötig sind. Gewiss spielte hier nicht nur die 
Sa lzbodenfárbung eine Rol le , sondern auch andere Faktorén, wie z. B. die Tern? 
peratur, der Feuchtigkeitsgrad u . s. w . 

D i e M o r p h o g e n e s e # E r s c h e i n u n g ist zweifellos in der Natúr und unter 
anderem in der Vogelwel t weit verbreitet. Es sind uns noch einige Falle dieses 
Prozesses bekannt, die w i r in unserer náchsten N o t i z anführen werden. 

Was stellt aber in diesem M o m e n t die F o r m leucophaea dar? 
Eine höchst scharfe Differenzierung zwingt uns, dieser F o r m fast Artbedeus 

tung zuzuschreiben. Würde es sich nicht um die von P . P . S u s c h k i n erwáhnten 
Übergangs indiv iduen handeln, so würde niemand an der Art*Selbstándigkeit 
v o n Pseudalaudula leucophaea (Sewertz.) zweifeln. 

Diese Form scheint an der Grenze zu stehen, um eine Species zu werden, jedoch 
in keinem Falle eine Subspecies, da der Bestand v o n der Geographogenese vollí 
kommen beherrscht w i r d , d. h . sie stellt eine geographisch lokale Rasse dar. 

Pseudalaudula leucophaea (Sewertz) ist keine geographische Form, die ins 
Wohngebie t der U r g r u n d f o r m Pseudalaudula pispoletta (Pal i . ) eingesprángt ist. 
Es ist zweifellos unrichtig, die leucophaea als eine Subspecies zu betrachten wie 
es H a r t e r t tat, da man aus dem obenerwáhnten ersehen kann, dass es auch 
keine G r ü n d e dafür gibt. 

Pseudalaudula leucophaea stellt augensecheinlich eine Erbrasse dar. Es muss 
bemerkt werden, dass die letzten Arbei ten über die genetische Analyse verschiedener 
Veránderlichkeitsarten, besonders über die morphischen, zeigen, dass ökologische 
Formen vererbt sein können. So bewies T r u e s s o n (1922—1927), der mit einer 
bedeutenden Menge von Pflanzen experimentierte, dass die Eigenschaften ihrer 
ökologischen Formen vererbt werden. Ende 1928 stellte R u m j a n c e w fest, dass 
die M o r p h e n Limnaea stagnalis erblich sind. Er schreibt: » . . . jene Veránderungs* 
merkmale, die die Populat ion verschiedener Wasserbehálter charakterisieren, sind 
v o l l k o m m e n konstant u n d können nicht als Kritérium der M o r p h a betrachtet 
werden« . R u m j a n c e w meint augenscheinlich, dass man unter der Kategorie 
»morpha« immer die vererbbaren Veranderungen versteht (was übrigens auch 
viele andere meinen) u n d schlágt deshalb vor, die ökologischen Formen Limnaea 
stagnalis, die bischer als Morphas betrachtet wurden, mit dem Terminus (den 
auch T r u e s s o n gebraucht) » ö k o t y p u s « zu ersetzen. 



W i r haltén dieses Ersatzmittel für überflüssig, da, wie es S e m e n o w — 
T j a n s c h a n s k i schrieb, M o r p h a durch gewisse Merkmale charakterisiert w i r d , 
»d ie aber nicht immer Erbmerkmale s ind« . Deshalb kann M o r p h a auch erblich 
sein, wie es R u m j a n c e w an einigen Conspecies der Limnaea stagnalis be* 
wiesen hat. 

Pseudalaudula leucophaea Sewertzow 1873 is ein Beispiel, wo Morpha in eine 
Art übergeht, d. h. dass Pseudalaudula leucophaea eine auf der Differenzierungsgrenze 
stehende Form ist, und daher sind wir, samt anderen Forschern der Meinung, dass 
die Morphogenese manchmal zur Bildung neuer Arten führt. 

Die endgültige Entscheidung der von uns erhobenen Frage fordert weiteres, 
ausführlicheres Stúdium. 
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A D A T O K A M A D Á R F A J O K 
K É P Z Ő D É S É H E Z 

1. F a j k é p z ő d é s a P s e u d a l a u d u l a 
B i a n c h i * n e m b e n . 

í r t á k : S T A C H A N O W W L . S. és S P A N G E N B E R G E. P., 
M o s z k v a . 

(2 s z ö v e g r a j z z a l . ) 

SZ E R Z Ő K vizsgálatai szerint orosz Tur* 
kesztán északnyugati részében (Syr* 

Darja környéke, északra a K i s i l * K u m 
s ivatagtól ) a Pseudalaudula pispoletta 
Pa//.=nak két alakja é l : a sötétszínű és 
nagyobb csőrű pispoletta és a v i lágosabb 
színű és kisebb csőrű leucophaea. A 
különbözőség már a repülős f iókákon is 
szembetűnik s így a pispoletta és leucot 
phaea élesebben ütnek el egymástól , mint 
a Pseudalaudula pispoletta többi alakjai. 
M á r Suschkin tudta, hogy az Alauda 
pispoletta színe a talaj színétől függ. 
Bianchi a vi lágos színű leucophaea=t csu* 
pán »varietas«*nak tartotta, mert eltér* 

jedése olyan, mint a tipikus pispolettáé, 
bár valószínűleg más területeken lakik. 
A szerzők megfigyelései a szabadban 
azt eredményezték, hogy a vi lágos forma 
tartózkodási helye az agyagos » T a k y r « és 
a feltörő sótól fehér sósmocsár. A sötét 
forma az agyagos, néha fűben gazdag 
steppe lakója. A z előbbi a terület déli 
részén áttelel, utóbbi télen nem volt 
látható, tehát valószínűleg délre vándo* 
ro l . Ennélfogva a szerzőknek az a meg­
győződésük, hogy a két forma mor* 
fológiailag, ökológiai lag, sőt bizonyos 
tekintetben biológiai lag is különbözik 
egymástól . A Pseudalaudula leucophaea 
evolúciója úgylátszik a sóstalaj fejlődé* 
sével volt kapcsolatos. Eleinte tipikus 
morpha edaphica, melynél azonban a 
hőmérséklet, nedvesség foka stb. is 
szerepet játszhatott. Pseudalaudula leucot 
phaea Sewertz. példa arra, hogy egy morpha 
fajjá válik s azért szerzők másokkal 
együtt azt hiszik, hogy a morphogenesis 
néha új fajok képződésére vezet. 

A KERECSENSÓLYMOK FÉSZKELÉSE A VÉRTESBEN 
í r ta : R A D E T Z K Y D E Z S Ő , S z é k e s f e h é r v á r . 

3 f é n y k é p p e l . 

AD U N Á N T Ú L N A K madártani szempontból igen érdekes és változatos területe 
a Vértes*hegység, melyet a móri nagy horpadás választ el a Bakony lapos 
hegyhátaitól . A vidék érdekes geológiai arculata a tapasztalt ornitholó* 

gussal már előre sejteti, hogy a természet élő formáinak is gazdag változatos* 
ságával fog találkozni. 

H a a móri á l lomáson kiszállunk, másfél órai kocsizás után, Pusztavámon is 
áthaladva, eljutunk gróf Eszterházy Móric hatalmas erdőbirtokai között meg* 
h ú z ó d ó kies Vértesnánára. N e m község, nem is puszta, csupán néhány erdészlak 
a rengeteg közepén. Itt élnek az erdő ra jongói , akik látó szemmel figyelik annak 
misztikus életét. Két derék intelligens ember: a pagonyerdész Ringhoffer Sándor 
és a segéderdész Sarvaic Ferenc, nyájas vendégszeretettel fogadtak és az erdőben 
va ló ka lauzolásomra személyesen vállalkoztak. 

A z első benyomás , ami ért bennünket utunk kezdetén : a természet beszédes 
hallgatása. Érezzük, hogy az erdő titkaiba akar beavatni bennünket és minden 
idegszálunk együtt rezeg az erdő ritmusával . G y ö n y ö r ű tájképek nyílnak sze* 
műnkbe , de a természet szalonjában nemcsak a színhatás érvényesül, párosul 
vele az élet másik két j e lensége : a hang és a mozgás . A völgyek ölén csörgedező 
patak siet s ahol vékony ezüstje a sűrűbe vész, riadt őzek barnán meredeznek. 


