ELTE BTK Néprajz MA II.

Szabad Boglarka

Paraklisz és spagetti
A szent és a profan kapcsolatai
egy zarandoklaton

A Paraklisz kérd ajtatossag a boldogsdgos Szliz Maridhoz. Betegség-
ben, bajban, szorongatott allapotban végzendé szertartas. A Keleti
Egyhdaz hagyomanya szerint és a legdsibb rank maradt tipikon alap-
jan augusztus 1-t6] 15-ig végzendd. Ezaltal a nyari bojti id6szak saja-
tos imaja.'

Zarandokolni jo. Elére visz. Lépésrol 1épésre egyre kozelebb a Cél
felé. De mi a cél? Latjuk-e? Ertjiik-e? Lépésrdl lépésre kozelebb kertil.
Lassan-lassan kirajzolodik. Egyre jobban latjuk, egyre jobban értjiik.
Ezért érdemes haladni. Ezért érdemes zarandokolni. Fontos az in-
dulas, még fontosabb az érkezés. De lehet, legfontosabb maga az ut.
Maga az Gt az 6romiink forrasa. Ezért j6 zarandokolni.?

Eletem els$ zardndoklata (ha itt a sz6t nem a teljes vallasos életitra Célok és
értjiik) 2011 nyarén tortént. A Kolcsétsl Méariapdcsig vezetd itvona- Mmodszerek
lat- bevallom §szintén- korabban nem ilyennek képzeltem. Szkeptiku-

san, és kissé felkésziiletlenil - itt f6ként a felkésziilés fizikai vonzatai-

ra gondolok - vagtam utnak. Ha pontos akarok lenni azt gondoltam,

hogy a zarandok elindul, gyalogol par napig, egy-két falu atszelése

utan és persze kozben imadkozik, liturgidkon vesz részt, és a végén

1 Egyhazismereti lexikon. Az Egri Gorogkatolikus Szervezodlelkészség 6nall6 elekt-
ronikus lexikonja, melyben a Gorog Katolikus Egyhdzban hasznélt fogalmak talal-
hatéak. (Elérhet6ség: www.egriparochia.hu/lexikon/paraklisz)

2 Kocsis Fiilop, a Hajdudorogi Egyhazmegye megyés piispoke

(Elérhetdség: http://www.ifjusagizarandoklat.hu/?q=node/681)



megérkezik Mariapdcsra. Az utat megel6zden furcsanak talaltam, és
értetlenkedve alltam azok el6tt a fiatalok el6tt is, akik kozosségi olda-
lakon a zarandoklat kdzben szerzett sebesiiléseikrdl tarsalognak, és
azon jelenségek értelmezése sem ment konnyen, amelyek a valldsos
identitas kifejezésére szolgalnak, mint példaul a Szliz Marias képer-
ny6kimélo.

Az én fejemben (mely, ha szabad igy fogalmaznom egy kutatdi,
itéletektél mentes néprajzos, és egy mastéle, vasarnapi vallasossagban
nevelkedett részre oszlik) olyan képzetek tarsultak a zarandoklatok-
hoz, amiket olvasmanyélményeibdl, és sajat elképzeléseimbdl el6re
tudtam vetiteni. Szakdolgozatomat egy vallasilag heterogén falu go-
rog katolikusairol irom, és korabban is az altalam legnagyobb oda-
addssal kutatott téma volt ezen ,atmeneti” kelet és nyugat kozotti
vallas jelenségeinek a néprajztudomannyal 6sszeegyeztethetd vizsga-
lata. Elsédleges inditékom a részvételre a témaba valé mélységesebb
belemeriilés volt, és célom volt még egy dokumentumfilm készitése,
melyre végiil, télem kiviilallé okok folytan (talan igy is eredményes-
nek nevezhet6 az ut, nem csak a kutatas, de a lelki épiilés szempont-
jabdl is) nem keriilt sor.

Ugy gondolom, egy bizonyos kutatés (legyen az barmilyen tudo-
manydag vagy akdr tobb tudomanyteriilet képvisel6jének munkaja)
modszertanarol beszélni elengedhetetlen a megértés folyamata, illet-
ve a végeredmény szempontjabol. Terepmunkat folytatni, mar maga
is egy etnografiai modszer, de ha a megfigyelés, illetve a megfigyelés
soran alkalmazott technikdk mikroszintjeire vagyunk kivancsiak, ak-
kor altaldaban a kovetkezdéket sorolhatjuk fel: interjuk készitése, kérdo-
iv alkalmazasa, fotozas, mozgoképkészités és még sorolhatnam. A za-
randoklaton valé részvételt csak fenntartasokkal nevezem ,,résztvevo
megfigyelésnek”(és itt nem az antropoldgidban haszndlatos fogalom
id6tartamahoz képest révidebb id6 az ok, hanem az a tény, hogy el-
s6sorban nem kutatéként, hanem civilként vettem részt a zarandok-
laton). Mégis, azt kell, hogy mondjam: jelen kutatasom esetében, az
egyediili megnevezhetd moddszer a fent emlitett lehet, hiszen bar a
diktafon, és a fényképezdgép a taskam mélyén lapult, csak az utdbbit
(nagyon ritkdn) haszndltam a csaknem egyhetes periédus soran.

A kérmenetek, bucsujarasok és zarandoklatok sok ember szamara Is-
tennek azt a kiilonos kegyelmét testesitik meg, hogy ezek lehetnek az
évi vallasi tapasztalatuk cstcspontjai.®

3 MOHAY : 2009.24. o.



Mohay Tamas A csiksomlyéi piinkésdi biicsujards cimi konyvének
soraival kezdem hat meg az 6nmagamra val6 reflektalast, hiszen a
fenti mondat, ram kétségteleniil igaz. Azt azonban fontos megjegyez-
nem, hogy a , kétfelé szakadas”, a kutatdi én és a vallasi élményre ahi-
tozo személy Orlddésének problematikdja, mar a nyit6 szertartason,
a kolcsei vecsernyén elékeriilt. Egy roma fia allt mellettem, a fején
Rambo mddra atkotott kendot viselt. A keresztvetés lett volna aktud-
lis, de én a fényképezém utan akartam nyulni. Itt kezd6dott az a vivo-
das, aminek talan kijelenthetem, hogy most, ezen dolgozat megirasa-
val értem a végére.

Modszertani problémakba azonban nem - illetve nem csak - a
megfigyelt és atélt események torténéseinek idépontjaban, sokkal
inkabb a feldolgozas, az iras soran iitkoztem. Hogyan zarhatnam ki
onmagam teljes egészében a tapasztalt jelenségek értelmezésébdl?
Egyaltaldn, megoldhato, kivitelezhetd-e a teljes objektivitas a néprajz-
tudomény, és egyaltalén a tdrsadalomtudoményok szintjén?* En ugy
gondolom, hogy mar maga a témavalasztds is egy szelekcids lépcso-
fok, az pedig, hogy a kutaté mit lat, és értékitélet nélkil mit lattat,
szintén olyan kikeriilhetetlen és sokszor be nem ismert tényei a mdd-
szereinknek, amelyeket én sem tudok, és tigy gondolom, mar nem is
szeretnék elkeriilni.

Renato Rosaldo, egy a tudomanyagban talan rendhagydénak ne-
vezhet6 irasaban, A bdnat és a fejvaddszok 6rjongésének kapcsolata
cimti munkdban az enyémhez hasonlé modszertani kérdéseket jar
koriil. A Filop-szigeteki ilongot fejvadaszat jelenségét vizsgalta, har-
minc honapig élt a kutatottakkal, a terepmunkat pedig feleségével
Michelle Rosaldoval végezte. Kutatasi témajanak értelmezése soran
sok nehézségbe iitkozott, am az meglepd, hogy ebben az 1989-es ta-
nulmanyaban ismeri be a tényt: tobb mint tiz év utan (jraértelmezte
korabbi elméleteit) jutott el oda, hogy kozelebb keriiljon az ilongot
fejvadaszattal kapcsolatos legfébb kérdéseinek megvalaszolasahoz.
Ez, a megértésben és értelmezésben bekovetkezett ,,attorés” egy sa-
jat élmény, feleségének elvesztése kapcsan tort a felszinre. S hogy hol
itt a pArhuzam? En el8szor a kutat6i én gorcsos és szinte lehetetlen
kizarasanak mell6zésében, illetve a személyes tapasztalat, az egyéni
benyomadsok és érzelmek el nem fojtdsdban keresném.

4 V. 6. : ,, Trivialis megallapitas, hogy a valdsag és az elmélet két kiilonbo6z6 ,,do-
log”, amelyet a tudomany nem vagy csak ideiglenesen képes athidalni. A tudoma-
nyos kutatasok szamara a nehézséget a megfigyelés és az elmélet kozotti kapcsolat
teremtése okozza: amit megfigyeliink mennyiben hozhato fedésbe az elmélettel és
viszont...” BALOGH: 2007. 74. o.



Mariapocs

Két okom is van, hogy beszamolémban huzédozom sajat magam is
belevenni: az egyik a tudomanyag tabuja, a masik pedig a tagadasa
azoknak az esszéknek melyekben a kontinentalis filozofia és az on-
életrajzi toredékek ma oly divatos mdédon 6tvozédnek. Ha a klasszi-
kus etnografia hibdja az elfogulatlansag idedljabodl a tulajdonképpeni
kozombosségbe vald atcsuszas volt, akkor a jelenlegi tendencia prob-
lémaja, hogy mikozben 6nmagaval annyira el van foglalva, teljesen
szem eldl téveszti a kulturdlisan kiilonb6z6 masikat.”

Az idézett ,huzodozas” ellenére Rosaldo mégis bevonodik az értel-
mezésbe, természetesen anélkiil, hogy a szem eldl tévesztés bekovet-
kezne, vagy ,,az etnografus meséjében” talalna magat az olvaso.

Az étikus és az émikus nézépont valtakozasa tehat az egyetlen ut,
amit a dolgozat moédszertani kérdései kapcsan bejarhatok. Az objekti-
vitas, a semlegesség, illetve a teljes hitelesség fogalmat pedig pontosan
ezért teszem félre, mert az én latészogem is csak egy a sok koziil.

Célom bemutatni a gorog katolikus ifjisagi zarandoklat és kegy-
hely rovid torténetét és ismertetni azt a szabalyrendszert, ami megha-
tarozza az ifjusagi zarandoklat milyenségét, minéségét. A kovetkezd
kérdésekre szeretnék valaszt adni: Milyen Osszefiiggés 4ll fonn a za-
randoklat ideje alatt eléforduld szent és profan cselekvések kozott?
Befolyasolja-e, és ha igen, hogyan, a tér és az id6 dimenzidja, valamint
a stabilitas és a mozgas a szent és profan elemek el6fordulasat? Be-
szélhetiink-e egységes értelmezési keretekrél maga a zarandoklat, az
ut fogalma kapcséan? Ugy érzem, a legfontosabb mondanivalém pedig
az esemény finom részleteinek bemutatasaban nyilvanul meg. Ezek a
klasszikusnak nem nevezheté niianszok (amelyek el6tt korabban ér-
tetlenkedve, és az Ut sordn sokszor meglepddve alltam) a bizonyitékai
annak, hogy a zarandoklat illetve a vallas él, megtalalja a fiatalokhoz
vezet0 utat, és alkalmazkodik a jelenhez.

Mariapdcs neve egyet jelent a magyarorszagi gorog katolikusok, s ta-
lan mondhatom, hogy a magyarorszagi keresztények egyik legfonto-
sabb bucsujardhelyével. Szamos tudomanyos értekezés, vers, regény,
dokumentumfilm, és ha a népi kultarara gondolunk, hiedelemtorté-
net maradt fent a telepiilésrdl, a zarandokok egyik kedvelt célpontja-
rél, Mariapdcsrol.

A pdcsi Maria-ikon el6szor (és ebben a mindségében utolja-
ra) 1696. november 14-t6l december 8-ig konnyezett. A megindult
vizsgalatok hatdsara I. Lipot csaszar Bécsbe vitette, ahol végleges
helyet a Szent Istvan Démban kapott. A kép Bécsbe széllitasa ko-

5 ROSALDO: 2004. 262.0.



zel négy honapig tartott, utja valosagos diadalmenet volt. A Kassat,
Rozsny6t, Egert is érinté utvonalat a ma is létez6 masolatok soka-
saga jelzi.® A Mariapdcsrol elszallitott Hodigitria-tipusu eredeti kép
(az Istensziil6 bal karjan il a gyermek Jézus, aki aldast oszt, és bal
kezében viragot tart) tobbet nem konnyezett; ezt ma is eldszeretettel
hangsulyozzak. 2011 6szén, a hataron tuli gorog katolikusok (a litur-
gia bizonyos részei romanul folytak) buicsujan jarva lettem figyelmes
a tobbszor elhangzé mondatra:

A csoda nem pusztan a képhez, Mariapdcshoz is kapcsolhato, hiszen
ezért nem konnyezett tobbszor a Bécsbe vitt eredeti kép.”

A kegyhely elnevezés is ezen a ponton nyer teljes értelmet, hiszen
maga a varos lett kivélasztva Isten dltal, nem pusztdn a konnyezd
szentkép. Az eredeti, Bécsbe vitt képpel ellentétben a Mariapocson
lévé masolat, amit 1707-ben Telkessy Istvan rendelésére festettek
meg, tobbszor is konnyezett.

...a pécsi masolat pedig, amely késébb kétszer tjra konnyezett, ezal-
tal szinte masik ,.eredetivé” valt.®

Ez utébbi kép, 1715. augusztus 1-jén, 2-an és 5-én, majd 1905 decem-
berében ismét konnyeket hullatott. Az 1715-6s eset kivizsgaldsa utdn
Erdédy Gabor egri piispok kegyhelynek nyilvanitotta Mariapdcsot.
A varoshoz nemcsak a konnyezések csodai kapcsolddnak, de szamos
mas torténet is, mely mind az Istensziilé képéhez, a templomhoz,

6 MOHAY. 2008. 537.0.
7 A mondat 2011 8szén, a hatdron tuli gorog katolikus hivek bicstjan hangzott el.
8 MOHAY:2008.535. o.
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vagy Mariapdcshoz, esetleg az oda vezet6 uthoz kotédik, nemegyszer
kézzelfoghat6 bizonyitékokkal igazolva a csoddkat. Ilyen torténete-
ket magam is sokat gyijtottem korabbi kutatasaim soran. A Magyar
Néprajz VII. gorog katolikus népi vallasossaggal foglalkozo fejezete is
kiemeli e bucsujardhely fontos szerepét a hiedelemtorténetek kapcsan
is. A telepiiléshez kapcsolodo torténetek kozott akad olyan, amely-
ben Maria egy kozeli diszndol mellett egy mogyordbokor agai kozott
jelenik meg, de tobbféle hiedelem kapcsolddik a mariapocsi temetd
egyik sirjahoz, is, amelyet a bucstsok gyakran felkerestek. E sirban a
néphit szerint olyan asszony nyugszik, aki péntekenként rendszeresen
mosott, s ezt jelképezte sirjan az ontottvas fazék.’

Mariapdcs a torténelmi Magyarorszag 300 éves és egyik leghiresebb
bucstjardhelye. A kegyhelyet kisebb-nagyobb csoportokban az egész
év folyaman latogatjak, nagy bucstja azonban haromszor szokott
lenni: juliusban Szent Illés napjan (julius 20.), Nagyboldogasszony
napjan (augusztus 15.) és Kisboldogasszony napjan (szeptember 8.).

9 BARTHA:1988.429. 0. Megjegyzés: sajat gyijtéseimben a péntekkel ellentétben a
vasarnapi nap jelent meg ezekben a torténetekben.



Mariapocs torténelmének kiemelkedé napja 1991. augusztus 18.,
amikor a Magyarorszagot meglatogatd II. Janos Pal papa bizdnci szer-
tartasu Szent Liturgiat végzett magyar nyelven a kegykép eldtt. Az
ikont 2005-ben restauraltak.

Magyarorszag egyik legnépszertibb vallasos, fiataloknak szervezett
eseményének, az ifjusagi zarandoklatnak gondolata Sesztak Istvan
atya fejébdl pattant ki. O volt az, aki korabbi zardndoklat-élménye-
inek hatdsdra 2003-ban el6szor szervezte meg az elsé gorog katoli-
kus ifjusagi gyalogos zarandoklatot Mariapdcsra. Tavaly, 2011-ben a
kilencedik alkalommal tette meg tobb szaz fiatal (tobb mint 500-an
voltunk) a mindig mds helységbdl induld, de mindig ugyan-
oda, s ugyanakkorra (Nagyboldogasszony) érkezé tavot. Az egész
»rendezvény” tamasza az a szervez6i garda, mely a kezdetektdl létezik,
és folyamatosan bévil, illetve cserélédik. A gorog-katolikus ,,halon”
beliil a lelkipasztorok, a kiadvanyok (pl. a Gorog Katolikus Szemle)
és a honlapok (pl. http://www.ifjusagizarandoklat.hu/, http://www.
gorogkatolikus.hu/) feladata a zarandoklatot megel6zden, egy kozos
pontban fonoddik ssze: felhivni a fiatalok figyelmét a zarandoklatra,
és lehetdséget biztositani a jelentkezésre, regisztraciora.

En személy szerint a facebook nevii kozdsségi oldalon értesiiltem
a részletekrdl (indulds idépontja, a regisztracié helyszine, stb.). Az
eddigi években (elmonddsok szerint) egy regisztracios online feliile-
tet kellett kitolteni, majd varni kellett a valaszra, hogy a kitolt6 alkal-
mas-e a részvételre, vagy sem. Erdekes, hogy a zaréndoklaton altalam
megkérdezettek koziil senki nem tud olyanrdl, akit elutasitottak vol-
na. Ez az el6zetes jelentkezés a létszdm felmérése miatt is hasznos.
Arrdl is jo, ha tobbet tudnak a szervezdk, hogy melyik csapatba hany
ember varhaté az adott alkalommal. A 1étszam el6zetes felmérése, és
az utat megel6z6 regisztracié azért is fontos adminisztracios eléz-
mény, mert az altalaban megszokott nagy létszam miatt a szervezék
tobb csapatra osztjak a fiatalokat. A 2011-es, és az el6z6 évek tapaszta-
latabdl kiindulva pontosan négy csapatrol beszélhetiink. Ez mar évek
6ta hagyomany. Ezen kisebb csoportok neviiket a jelzészinekrol kap-
jak, a pirosrdl, a kékrol, a sargardl és a zoldrdl. Mindegyik csapathoz
tartoznak papok és kispapok is, akiknek feladata egytéle koordinacios
munkdban és akar a lelki vezetésben is megnyilvanul.

Az egyes csapatok targyi készlete is figyelemreméltd. Beszélhetiink
kozos, tehat az egész csapat ideiglenes tulajdonat képezé targyakrol, és
egyéni eszkozokrdl is. Egy-egy ,,bombi”(ez a fiatalok kozott elterjedt
elnevezése, de a szervezdk is igy emlegetik), azaz hangosbemondod,

Az Ifjisagi
Gyalogos
Zarandoklat



néhdny voki-toki, és koriilbeliil két mikrofon tartozik a pirosakhoz, a
kékekhez és a sargakhoz és a zoldekhez egyarant. Minden zarandok
kap egy, a csapatanak megfelel6 szinii kend6t, egy poharat (érdekes,
hogy ez egységes szint, 2011-ben kék volt), egy imakonyvet, amelyrél
még késobb szd lesz, és egy névtablat. Ezeken kiviil mindenki kap
egy polot, mely soha nem fekete, és amit minden zarandok az utolsé
napon visel, akkor, amikor Mariapdcsra érkezik a csapat. Ez a 2010-es
évben vildgoskék, 2011-ben pedig méregzold volt.

A csapatokra valo tagolas haszna a konnyebb kezelhetdség, és ter-
mészetesen a ,versenyszellem” kialakitasa. A zarandoklat minden
napjan mads csapat megy el6l, ez azt jelenti, hogy a tobb kilométer
hosszt menet élén 6k jelennek meg el6szor az adott faluban vagy va-
rosban. Az els6 csapattal megy a piispok, illetve 6k viszik a kereszte-
ket, és a zdszlokat. A korabban emlitett versenyszellem szinte min-
denkiben kialakul. A szines targyi eszkozok mellett a szdbeliségben
jelenlévo elemek, a csapatindulok (példaul a pirosaké idén a Beatrice
egyiittes Azok a boldog szép napok dallamara irédott), a kérdés-felet
formaban megjelené hangos kialtasok, mind-mind a csoport tagjai-
nak Osszetartasat, és egyféle konstrualt identitast, a puszta zarandok
mindségnél egy mélyebb hovatartozast erdsitenek meg a fiatalokban.
Az ilyen kérdés-felelet jellegli formdk sokszor humoros hangvételtek,
és ugy gondolom mindenképpen érdemesek a folklorisztikai vizsga-
latokra. Az ilyen rigmusok parhuzamba allithatok a kiilonb6z6 sport-
agak szurkoloinak kialtasaival. A kérdést altalaban (s6t mondhatni
szinte kizdrélagosan) a ,,bombit” kezel6, tehat a mikrofonnal rendel-
kez6 személy teszi fel. Ez a személy leggyakrabban az egyes csopor-
tokhoz rendelt kispapok koziil az egyik, vagy egy olyan vezeté tipusu
fiatal, aki példaul egy dal eléneklése utan buzditasképp egy ilyen rig-
must is kezdeményez. A valasz, mely minden esetben a csoport szine,
a csapat tobbi tagja kialtja vissza, s ha ezt nem elég hangosan teszik,
akkor a kérdés megismétlddik, esetleg a ,Nem hallom!” kidltassal
buzditja 6ket a kérdést feltevd személy a hangerd novelésére. Lassunk
néhany példat ezekre a csoportidentitast erdsit6 rigmusokra:

K: Milyen szinti a pécsi templom? V: Sarga!

K: Milyen szint a plispok atya szeme? V: Kék!

K: Milyen lesz a pirosak laba, mire Pdcsra ériink? V: Kék!
K: Milyen szinti a {2 V: Zold!

K: Milyen szint az ég Mariapdcson? V: Kék!

A humor, mint olyan szerves eleme ennek az akusztikus effektnek,
tehat a csoportidentitas erdsitése végett az ,igazsagot kizard” helyte-



len valasz, illetve a torzult valdsag is megjelenik, de minden esetben
csakis a valasz-elemben. Ezekben az esetekben a tobbi csapat kérdése-
ire épitenek, és a ,téves” valasz lesz a humor forrasa. Példaul: Milyen
szinti a piispok atya szeme? (Ugyebar ez a kék csapat kérdése eredeti-
leg.) Piros! (Ez pedig a humoros valasz, mely figyelmen kiviil hagyja
a valdsagot, miszerint a pilispok atya szeme kék, és nem piros, mint
ahogyan azt a piros csapat valaszaddéi megallapitjak.)

A zarandoklat programjaban vannak allandoé és valtozo elemek. Az
imaalkalmak tekintetében napi tobbszori lehetéségrél beszélhetiink.
Minden nap van utrenye, (ez koriilbeliil 45 perc) Szentmise, (koriilbe-
liil 1,5 6ra) és vecsernye (koriilbeliil 45 perc). Allandénak nevezheték
ezek az imaalkalmak, az azonban, hogy ez fakultativ, vagy kotelez6
mindségl, valtozo jelleget mutat. A program szerint (melyet az inter-
neten taldltam) csak a Szentmisék kotelezok, de a szerdai napon (mely
a lelki nap volt) mindegyik alkalom, valamint még az imaoérak is ko-
telez6ek voltak. Ez azt jelentette, hogy erre kiilon felhivtdk mindenki
figyelmét, a papok altal tobbszor is ki lett hirdetve a kotelezd jelleg. A
nyitd vecsernye, ami a zarandoklat induldpontjan, a vasarnapi napon
tortént meg, adott alkalmat a f6 szabalyok tisztazasara. A Hajdudo-
rogi Egyhdzmegye megyés piispoke (Kocsis Fiilop) az alkoholtdl valo
tartozkodast az egyik legfébb betartand6 normaként jelolte meg. A
lelki napon pedig a hazassag elotti szex (keresztény dogmakban oly
jol ismert biin) veszélyeirdl is hallhattak a zarandokok prédikaciokat.
Fontos megemliteni, a lanyok és fitk kiilon éjszakazasara vonatkozo
(kiilon helyiség, ha nem volt rd méd, akkor tornaterem kettéosztva)
rendszert. Ennek a koedukalt programnak az ellendrzésére éjszakai
(csak a nyugovora térés koriili érdkban, és nem hajnalban) ellendrzé-
seket tartottak a papok, kiilonos tekintettel a lanyok alvohelységére.
Itt a f6 problémat az okozta, hogy sok par, esetleg jegyespar volt a
zarandokok kozott, igy olykor tobbszori figyelmeztetésre és ndgatdsra
valtak meg egymastol a szerelmesek. A betartand¢ ,,szabalyok” kozott
szerepelt még a honlapon olvashatd tiltas: Mit nem lehet illetve nem
ajanlott egy zarandoknak magéval hozni? ,Elégedetlenséget és tiirel-
metlenséget, mert ez csak lassitja célod elérését, Discmant, walkmant,
mp3 lejatszét, mert nem hallod meg a nagy gondolatokat, a melletted
gyaloglé szavait!™° A széban, vagy irdsban kihirdetett szabélyok tud-
tommal ennyiben meriiltek ki. A dohanyzas megengedett volt.

A hét nem pusztdn a szakralitds jegyében telt. Ugy vélem a ,ha-
gyomadnyos célon kiviil” a szervezdk egyik legfontosabb elhatdrozasa,

10 Elérheté: http://www.ifjusagizarandoklat.hu/?q=node/4 (letdltve: 2012.04.10.)



a fiatalok lelki és tarsadalmi sziikségleteinek kielégitése volt. A prog-
ramban is lathatd, hogy kedden estére, Nagydoboson ,,néptanc-haz”-
at iktattak be a szervezok. Ezen kiviil csiitortokon este a Nyirbatori
Elményfiirdét kizarolag a zardndokok vehették igénybe. A rendes
vendégek tavozasat kovetden, illetve zaréra utan mind az 500 fiatal
fiirdéruhat vett fel. A hangulatot egy konnytizenei egytittes fokozta.
Ok két medence kozott zenéltek, valosagos fesztival-hangulatot hoz-
va létre. Fulop piispok is megjelent (reverendaban természetesen), a
pancsolé tomeg pedig ,, Piispok vizbe!” kialtasban tort ki.

A zarandok fiizetrdl igértem, hogy bévebben szolok. Ebbe nem
csak az idei és a korabbi évek zarandokinduldit (idén az Egytitt vele
cimet kapta az indulo, de sajat észrevételem szerint a régebbieket szi-
vesebben énekelték a fiatalok, a korabbi induldk tobbszér hangzot-
tak el) nyomtattdk. A paraklisz szovegét, tobb zsoltart, és mds imakat
is taldlhatunk benne. Koriilbeliil a fiizet felénél érdekes fordulatba
itkozik a meglepddott néprajzos olvasod. A Hooligans, a Beatrice, a
Republic és mds neves egyiittesek dalszovegeit is megtalalhatjuk ben-
ne. Tartalmaz még népdalokat, vagy népdaloknak titulalt magyar né-
tdkat, és idézeteket, pl. Wass Alberttél vagy Paolo Coelh6tél. Erdekes,
hogy a néprajzkutatok igyekeznek elhatdroléddni a zarandoklatok
vizsgalatanal a Zahir szerz6jétdl, mikozben a kutatottak pontosan
6t idézik forumaikon." A fiizet tehat nem csupan a zarandok-menet
akusztikus mivoltat hivatott szabalyozni, gondolatokat is ébreszt. Az
éneklés érdekes és fontos pontja a vizsgalatnak. A Mdria-énekek egy-
mas mellett taldlhatok a fiizetben, ezeket éneklik a zarandokok, ami-
kor lakott telepiilésre érnek. Természetesen nem csak a lakott tertile-
teken beliil voltak jellemzdéek a Mdria-énekek, de ugy tapasztaltam,
hogy lakatlan részeknél (erddk, f6ldutak) inkabb a fiizet masodik felé-
bdl vélasztottak dalokat a fiatalok. Mondhatjuk, hogy gyakran a falu-
tablanal tortént a valtas a Csavard fel a sz6nyeget-r6l a Mdria segits-re.
Az éneklés egyébként csoportos tevékenység a zarandoklaton, de
szinte mindig volt egy személy, aki a tempot, illetve a hangmagassagot
diktalta a mikrofon segitségével. A mikrofont megszerezni, és éne-
kelni, egyéni kérésre is barmikor lehetett, de gyakori volt az is, hogy
a menet élén (itt a csapat elejére gondolok, nem a teljes zarandok-
menet élére) gyalogold kispapok felszolitasara kerestek valakit a to-
megbdl, aki a tobbség altal kivant dalt el tudja, vagy el akarja énekel-
ni. Ugy gondolom, hogy a fent felsorolt és az ifjisagi zardndoklathoz
hozzatartozé elemek fontos, teljességgel elfogadhato és természetes

11 VASS: 2009. 32. o.



jelenségek: egy fiizetben a szent és a profan, egymas mellett a tanchaz
és a vecsernye.
Szamoskér és Szamosszeg kozott érdekes dolog tortént. A piros
csapat tagja voltam, aznap mi haladtunk a menet élén. Piispok atya
Szamoskérig gyalogolt veliink, aztdn elére ment autéval. Egy koves,
de mellékuton haladtunk, a csapat papja épp tavol volt, a kispapok
jottek eldl veliink. Epp hazai retré szamokat énekeltiink. Mint mér
korabban emlitettem, ez ugy miikodik, hogy barki énekelhet a mik-
rofonba, ha van ra affinitasa. A kovetkez6 szam a Limbé hinté volt. A
3. képen lathato zaszlokat és kereszteket vittiik. Az egyik fiu felvetette
az otletet, hogy limb6zzunk a kereszttel. Erdekes pillanat volt. Az a
par masodperc, a habozas, a vacilalas ideje. Az egyik kispap javasolta,
hogy ne a keresztet, csak a zaszl6t hasznaljuk. Nagyon jé volt a han-
gulat, sokan 4tbujtak a z4sz16 alatt. En nem tettem. Napokig gondol-
kodtam azon, hogy miért nem.
3. A zarandok-
menet élén
haladé csapat
altal vitt lobogo
és keresztek

(Készitette:
Szabad

= Boglarka,
| 2011.08.10.)

Talan tulsagosan nagymértékd bevondsa ez a kutatéi énnek, de ugy
gondolom a terepen tapasztalt jelenségekhez kapcsolodd onreflexio
fontos tényezdje a kiillonbozo tarsadalmi folyamatok értelmezésének,
és sziikséges eleme annak a folyamatnak, ami a végs6 konkluzié (mar
ha egyaltaldn van ilyen) megéllapitdsahoz vezeti el a kutatot. Késébbi
allaspontom szerint azért nem bujtam at a zaszI6 alatt, mert az én
fejemben ez a két dolog 6sszeegyeztethetetlen. Egy vallasos targy, jel-
kép kozvetlen 6sszekapcsolasa a Limbé hintoval. Bar részt vettem a



Ertelmezési
lehetoségek

2011-es zarandoklaton, nem vagyok része annak a szoros és mar jol
Osszeszokott gorog katolikus ifju kozosségnek, melynek tagjai tobb-
sége szamdra ez nem az els6, de a harmadik, hatodik vagy hetedik
gyalogos zarandoklatot jelentette. Ezen fiatalok nagy része aktiv tagja
a magyarorszagi gorog katolikus kozosségnek, hetente tobbszor jar
templomba, életét kitolti a hit, és ugy vélem pontosan ez az, amiért
olyan természetességgel kezel egy ilyen (mdsok szdmadra talan furcsa)
helyzetet, amely gyakorlatilag egy jo cél felé vezet6 uton torténd, ha-
sonld felfogasu emberekkel val6 éneklést és szérakozast jelent szamara.

Dolgozatom elején emlitettem, hogy egy kozosségi oldalon, a
facebookon talalt képeket, fotéalbumokat is elemzésem segédeszko-
zeinek tekintettem bizonyos esetekben. A ,,2011 Zarifeszt” illetve a
»Zari” fotéalbum cimek, amelyet fiatal lanyok toltottek fel az inter-
netre. '* A 2011 Zarifeszt egy beszédes fotéalbum, melyek alapjan egy
dolgot biztosan megéllapithatunk: a lany a zardndoklatot fesztival-
ként élte meg.

A kozosségi oldalakra valo képfeltoltés lehetdséget ad arra, hogy
egy énképet konstrudljunk, bemutassuk magunkat, vagy élményein-
ket ugy, hogy tisztdban vagyunk vele: masok latjak azt. A fent nevezett
album képein az alkohol, valamint a kocsma is megjelenik.

A zarandoklat idejébe a buli ideje is beletartozik (nem csak és kiza-
rélag) alanyok szamara. A kozos étkezések, vagy akar tarsasjatékok, a
zenehallgatds, és természetesen a profdn beszédtémak is szerves részei
lehetnek a kozel egyhetes titnak. Az is el6fordult, hogy egy éjjel 6lben
hoztak be egy fiatal lanyta halorészlegbe (valészintinek tartom, hogy az
alkohol miatt), és volt olyan s, aki négykézlab kozelitette mega mosdot.

Azért emelem ki a zarandoklat egyéni értelmezésének ezt a lehe-
tdségét is, mert szeretném hangsulyozni, hogy mennyire sokrétii és
eltérd lehet ennek a vallasos eseménynek a fiatalok altal tulajdonitott
jelentése vagy megélése. Ezek természetesen szélsOséges esetek és
nem szeretném, ha azt gondolndk, egy ifjusagi zarandoklat errdl szol.
Csak az veszi észre ezeket, aki észre akarja venni. Vannak, akik teljes
mértékben a sajat lelkiikre figyelnek.

Barna Gabor egy 2008-ben megjelent tanulmanyaban két zarandok
csapatot hasonlit Ossze, illetve vizsgal, kiilon-kiilon. Az egyik egy
féként budapesti lakhelyt, intellektualis beallitottsagu 6tvenesekbdl
allo csoport, akik gyalogosan keresnek fel kegyhelyeket, de emellett
igyekeznek a bucsujardhelyek kozelében talalhato, vagy az utjukba

12 Két fiatal lany 2011-es és 2010-es albumarol van szé. Nem szeretném koézolni a
fotokat a felismerhet8ség elkertilése végett. A hangsly itt az esetiségen van.



esO fontosabb torténelmi, kulturalis ,,nevezetességek’, illetve helyszi-
nek meglatogatasara is id6t forditani. A masik zardndoklat Matrave-
rebélyre torténik, minden évben ugyanakkor, augusztus 15-t6l 20-ig,
ferencesek szervezésében és fiatalok vesznek részt rajta. A tanulmany
egyik dltalam kiemelt és szerintem legfontosabb mondanivaléja a ké-
vetkezé:

Mindkét csoport vezetdjének az a véleménye, hogy szervezésiik abbol
a felismerésbdl fakadt, hogy az egyhdz nem tudja megtalalni azokat
a formakat, hogyan lehetne a ma emberét megszolitani. Nem tudja
»eladni” Jézus Krisztus tanitdsat... A szent helyeknek ugyanakkor ma
is er6s vonzereje van. Erezni lehet a hely szakralis jellegét. Az azonos
érdeklddést, kort emberek barati kore 4j keretet teremt. A hely és az
emberi lélek taldlkozasabdl valami 4j sziiletik."”

Ugy vélem jelen dolgozat vizsgilati targyanak esetében is fontos té-
nyez0 lehet az azonos koru és beallitottsagi emberek korének meg-
hatarozo, 6sszetartd, igy a zarandoklat mindségét befolyasold szerepe.
A tobb-szazéves kegyhely, az azonos érdekl6dés (szinte mindannyian
gorog katolikusok), és az életkori sajatossagok (ennek megfelel szo-
rakozasi formak, érdekl6dési teriilet, ellentétes nemmel val6 kapcso-
lat kialakitasa, a konnytizene sziikségessége stb.) egy olyan heterogén
jelenséget hoznak létre, amelyre napjaink zarandoklatainak egyik for-
majaként, vagy ,atalakult’, de inkabb ,folyton alakul6” vallasi meg-
nyilvanulasként is tekinthetiink.

Pusztai Bertalan 6ndllé kotetében, a Religious tourists-ban ir arrdl,
hogy a zarandokok elképzelései a zarandoklatrél nemcsak eltéréek,
de allanddan vitatottak is. (A turisztikai zarandoklat mar a kozépkor-
ban is jelen volt, errél Pierre Sigal Isten vindorai cim( konyvében is
olvashatunk.)'* Ezekre az elképzelésekre az egyhaz nem akar hatni. A
zarandok identitas kapcsan az egyhdz mint definidlo, vagy vélemény-
alakito intézmény kikeriil az iranyito6 szerepbdl. Ahogyan Pusztai irja:
»Végso soron individuumaink a felkindlt értelmezésekbdl vilogatjdk il-
letve alakitjik ki a valldsrol valé értelmezésiiket””® Az, hogy azokat a
fiatalokat, akikkel egytitt gyalogoltam, vallasi turistdknak nevezzem,
nem az én tisztem. Az olvasd sajat értelmezésére bizom a dolgot,
konnyitésképpen Pusztai Bertalan definiciéjat hasznalom:

[A]zok tartoznak a vallasi turistdk korébe, akik tdl profanok, hogy

zarandokok legyenek, de tul dhitatosak ahhoz, hogy turistaknak ne-
vezziik oket.'®

13 BARNA:2008.120. o.

14 SIGAL: 1989.

15 PUSZTAI:2004. 234. o.

16 PUSZTAI:2004.17. o. (sajat forditds)



5. Kocsis Fiilop,
Hajdudorogi
Egyhazmegye
megyés plispoke,
és a fiatal

zarandokok
fociznak

(Készitette: Zadu.
Elérhet6ség:
WWW.
ifjusagizarandoklat.
hu))

Egy masik kérdés lehet az is, hogy mi szamit tul profannak? Egy
olyan kozosség, amiben koriilbeliil napi harom oérat toltenek kozos
imadsaggal, (és még nem beszéltiink az egyéniekrdl), és naponta tobb
mint 20 kilométert gyalogolnak, hogy lathassdk az Istensziilé képét,
vajon tul profannak nevezheté-e? Nem tudom, az olvaséra bizom.
En ugy gondolom, hogy az ifjusagi zarandoklaton, amin részt vet-
tem, a szent és profan kozelebb keriil egymdashoz, elméletileg szinte
egymasba fonddva, gyakorlatilag szorosan egymas mellett, pulzalva,
folyton valtakozva vannak jelen. A Szeged-als6varosi bucsurdl irott
tanulmanykotetben, Az egy vialtozé iinnep szent és profan kozétt-ben
szamos tanulmanyt olvashatunk a szent és a profan egyiittes meg-
jelenésérol, szamos magyar és kilfoldi néprajzkutato tollabdl, kii-
16nbo6z6 vizsgalati szempontok alapjan. Strang Carol A. is a szegedi
Havasboldogasszony tinnepén megjelend szent és a profan elemek el-
lentétének bemutatasara fekteti a hangsulyt tanulmanyaban. A konk-
laziét igy vonja le a szerzd:

Az eseményt kiilonboz6 részeit megfigyelve és elemezve allithatjuk,
hogy szamos ellentét és fesziiltség volt a szegedi Haviboldogasszony
tinnepen. Ezek az ellentétek és fesziiltségek az tinnep két részének, a
szentnek és a profannak a nyilvanvalé killonbségébdl eredtek.!”

En ezzel az ellentétbdl szdrmazo fesziiltséggel az ifjisagi zardndoklat
esetében csak nyomokban taldlkoztam. Az viszont bizonyos, hogy az
egész zarandoklat, az egész ut, egy olyan keretet ad, amiben a hétkoz-
napi jelenségek is lehetnek csoddk, és forditva. Megismerkedni egy
4j emberrel, vagy spagettit vacsorazni is lehet csoda, ugyanakkor az
a bizonyos limbdzds, vagy a Kor kozepén dllok eléneklése is dsszefér a
zarandoklat eszmeiségével (legalabbis gy tlinik).

17 STRANG:1999. 41.0.



A szervezOk, és a papsag részérdl is talan kicsit indirekt modon,
de olyan kezdeményezéseket tapasztalhatunk, amelyek éltal nyilvan-
valéva valik: az egyhaz varja a fiatalokat és nyitott az vjitasokra. A
kotottségek fellazulnak. A pilispok atyat focizas kozben latni szintén
egy ilyen kozelités jele. A King of kings and lord of lords vagy a Ha
elnok lehetnék cimd punk dal éneklése, a viccmesélés mikrofonba:
mind-mind olyan elemei a zarandoklatnak, ahol a szent és profan
kozeledését tapasztalhatjuk. Vajon miben all ennek a jelenségnek a
lényege? Véleményem szerint a valasz a tér és az id6 fogalmakban is
kereshetd. A heileri felosztas szerint (Voigt Vilmos konyve 6ta magya-
rul is olvashatjuk a felosztast)'® szent helynek mindsiil a zardndoklat
maga, a szent ut. Voigt Vilmos A valldsi élmény torténetében a zaran-
doklatokrdl irott fejezetében ezt irja: ,,Koztudott, hogy a szent meg-
jelenése, gyakran helyhez, épitményhez kitott, lokalizdlt™® En is ugy
gondolom, hogy a szent és a profan érdekes egymasmellettiségének,
fokozott dichotémiajanak a ,,megszokott” szent helyek hianya, vagy
Mircea Eliade szavait hasznalva ,,a szilard pont, a kdzéppont” hianya
(templom) és a mobilitds lehet az egyik oka.

Erdekes, hogy a helyvaltoztatds kozben minden attribtitum adott,
a zaszlok, papok jelenléte, és az, hogy a zarandok tudja, milyen
kegyhely felé tart. Az egyetlen elem, ami nem ,stabil’, a helyszin.
A foldutak és a zajos féutak gyakorlatilag mind a szent 1t részei, de
olyan elemek, amik csokkentik, vagy jobb kifejezés a csokkenthetik a
zarandokokban a szakralitas tapasztalasat. A helyszin szerepe szoros
Osszefiiggésben all az ott torténd cselekvéssel, hiszen ha jobban bele-
gondolunk, a tornaterem is a stabilitdssal 6sszefiiggd helyszin (tehat
a gyaloglas folyamata utan hosszas pihenésnek, a megallasnak teret

Tér

Erkezés: Mariapocs
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=stabilitassal 6sszefliggd szent helyek
= =profan cselekvések

18 VOIGT: 2004. 208-212.0.
19 VOIGT: 2004. 194.0.

6. Profan
cselekvések

a tér és id6
tiiggvényében



ado elem), dm ott semmiféle csoportos, illetve kotelezd jellegili szent
cselekvés nem torténik, igy kornyezetében megszaporodnak a pro-
fan jelenségek (zuhanyzas, tarsasjaték, éneklés stb.) Az olyan helyszi-
nekhez kozeledve viszont, ahol minden bizonnyal szent cselekvés fog
torténni, és a menet ez okbdl valdszintileg majd megall (pl. templom,
kereszt, liturgia helyszine, és legféképp a cél, Mariapocs), illetve, ahol
a kiils6 kornyezet igénye, és a zarandok mindség bemutatdsara valo
0szton (pl. lakott teriilethez érve) hat a zarandokokra, a ,,rend” ismét
helyreallni latszik. A templomban mar minden a helyén van, a papok
miseruhdban, a szdjak imdra hangoldédnak, a sapkak lekeriilnek a fe-
jekrol. Az id6 annyiban lehet tényezdje a szent és a profan ,,kdzelebb
keriilésének” amennyiben figyelembe vessziik a ,hagyomanyos” érte-
lemben vett szent id6 id6tartamat. Eliade igy ir a profan id6tartam és
a szent id6 kozotti kiilonbségrol:

A valldsos ember szemében a térhez hasonléan az id6 sem homogén
és nem is allandd. Vannak egyfel6l szent idéintervallumok, az iinne-
pek ideje, masfeldl van profan idé, a szokdsos idétartam, amelyben a
vallasi jelentdség nélkiili események zajlanak.?

Ha a szent ut egy szent hely, akkor a szent ut megtételének ideje vajon
szent idG-e? A zarandoklat ideje szent id6-e? A Heileri felosztas sze-
rint nem az. Szerintem mindenesetre olyan idGintervallum melyben
a szent, mint olyan tobbletszertien (a hétkoznapok idejéhez viszonyit-
va) van jelen. A vallasos ember, jelen esetben valldsos fiatal szamara
ez az 1d6 jocskan hosszabb, mint amilyenekhez korabban hozzaszo-
kott (pl. egy szent liturgia 1,5 6ra). Az ilyen hosszu ideig tarté ,,emel-
kedett id6ben” nem meglepd, hogy a profan események is megjelen-
nek. Mohay Tamas nagyon taldléan fogalmaz, amikor a csiksomlyoi
bucsujarasrol irott konyvében azt mondja:

A somlydi bucsujarasban is, mint mindeniitt a szent id6 és a profan
id6 némiképp elvalik egymastol, bar az éles elkiilonitést nem tartom
indokoltnak. A szent idében a szent cselekmények valésulnak meg,
amelyek kozé a mise, gyonas, dldozas, a szentbeszédek meghallgata-
sa és a kormenet tartozik. A profan idében a hétkoznapi sziikségle-
teknek az tinnep sordn valé kielégitése zajlik: étkezés, alvas, vasarlas
stb... A két szféra minduntalan egybefolyik, és maskor valéban pro-
fan cselekedetek a buicsu terében és idejeben valamennyire biztosan
szakralizalodnak, atitatédnak a kegyhely leveg6jével, amit valameny-
nyire magukkal is visznek sokféle szimbolikus forméban.*

20 ELIADE:1987.61.0.
21 MOHAY:2009. 225.0.



Ezt szem el6tt tartva taldn az idé fogalma lenne az, amivel kiegészit-
hetnénk (harmadik tényez6éként) Barna Gabor gondolatait: ,A hely és
az emberi lélek talalkozdsabél valami uj sziiletik.™

Tullépve a tér és id6 fontos szervezd szerepének problematikajan a
szent és a profan jelenségek végleteirdl, pontosabban azok hidnyardl
szeretnék még szdlni. Ugy gondolom, a zardndoklat sordn tapasztalta-
kat bemutatva nyilvanvaléva valik az, hogy néha a profan jelenségeket
kell segitségiil hivni ahhoz, hogy egy ,,szent” kiildetés teljes egészében
végbemenjen. Taldn ezen a ponton alkalmas, hogy ismét Eliadét idéz-
ziik, ez altal mutatva be szent és a profan f6 és kozos tulajdonsagat:
mindkét fogalom csak egymassal valé ellentéteiben értelmezhetd iga-
zan. ,A szent és a profan a vilagban lét két méodja, két egzisztencidlis
helyzet, amelyeket az ember a torténelme sordn alakitott ki

A profannak nevezhet6 cselekvések (limbdzas, pop slagerek ének-
lése, tanchaz, egy sor a kocsmaban stb.) indirekt célja a kozdsség ko-
hézidjanak fenntartasa. Ezek a cselekvések pedig kozosségi jellegtiek,
szemben az imadsaggal ami, bar tobbségében kozosen végbemend, de
egyéni, individualis megélést, és az egyén lelkének épiilését szolgalja.
A szent és profan dichotdmidja, egy olyan diagrammal irhato le, ahol
a cselekvések mutatoi sosem érhetik el a ,teljes/totalis profanitas”
vagy a ,teljes/totalis szentség” szintjét.

A zarandokok cselekvései

Teljes/ totalis profanitas

Nem fordul elé példdul Istenkdromlds, de az aszketizmus legmaga-
sabb szinten vald gyakorlasa, a minden szabalyt betarto, tokéletes vi-
selkedés sem johet létre. Ez dltal magat az Ifjasagi gyalogos zarandok-
latot is egy alapvetden vallasos célu folyamatként/rendezvényként/
eseményként lehetne definidlni, ahol a megvaldsulds konkrét formai
az aktualis korszak, a résztvevo személyek temperamentuma és ér-
deklédési kore, valamint egyéb meghatdrozé tényezdk fliggvényében
alakul.

22 BARNA:2008.120. 0.
23 ELIADE:1987.10.0.
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a teljes/totalis
profanitas felé



Utoszo

A zarandoklat egységes szempontok mentén szervez6do jelenség,
de értelmezése egyedi mindségli, egyéni specifikum. Az ,,ut” fogalma
minden résztvevonek mast jelent, az aszkézistol egészen a zarandok-
lat fesztivalként valé megéléséig. Ahogyan Balint Sdndor és Barna
Gabor irja:

»[A] formak véltozhatnak, a bucstjaras tartalma a vallasgyakorlas
szempontjabdl valtozatlan: vezeklés és elégtétel, az Istennel valo talal-

kozas sajatos és bensdséges maddja... S ez az igény az , amely a folyton
»24

megujuld bucsujarast élteti.
[rasom végére széntam a cimben megjelolt két fogalom éltalam vald
alkalmazdsanak magyarazatat. A mottoként valasztott paraklisz de-
finicié utdn, mar csak egy (minimum egy) kivannival6t hagy maga
utan a dolgozat. Joggal fogalmazédhat meg az olvaséban a fontos kér-
dés: Mi van a spagettivel?

Mint mar korabban emlitettem kissé szkeptikusan vagtam dtnak.
Ez a tény fizikai valésagaban is megmutatkozott. Csiitortokon
Nyirkatan volt a Szent Liturgia. Ezt az eseményt félnapnyi gyaloglas
el6zte meg. Ez volt a negyedik nap. Bent a templomban igen sok rész-
nél allni kellett, igy hat az egyik alkalommal, mikor felalltam, rosszul
lettem. Az egyik baratném, aki szintén nem érezte magat valami jol,
kijott velem a templom udvardra. Emlékszem, lefekiidtiink a ftiben,
és a hatunkat a templom oldaldhoz tamasztottuk. Szédiltem, vizet
hoztak, de ami a leginkabb foglalkoztatott az a kovetkezd volt: éhes
vagyok. Felnéztem az égre, és hangosan s6hajtottam: Istenem! De sze-
retnék spagettit enni! Koriilbeliil egy fél 6ra mulva gyalogoltunk at az
étkezés helyszinére, az iskolaudvarra. Az ebéd természetesen spagetti
volt. Ami még jobban meglepett, hogy estére, Nyirbatorba érve spa-
getti volt a vacsora is.”
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