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MEDEA ARCAI
Ovidius nézopontjanak valtozasa Medea bemutatasa
soran a Metamorphoses 7. konyvében
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tuque, triceps Hecate, quae coeptis conscia nostris
adiutrixque venis cantusque artisque
magorum?®>®

,hdromf6s Hecate, ki tudod jél mind, ami tervem,
és a varazsdalaim segited s szent magusi mivem”16°
Ov.Met.7.194-195.

159 A latin sz6veget Anderson kiaddsabdl idézem.
160 A Metamorphoses szévegrészeit Devecseri Gabor forditasaban kozlom.
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1. Bevezetés

Ovidius hosszan foglalkozik Medeaval a Metamorphoses 7. konyvében (Met. 7. 1-424), és
mar tobb korabbi mlivében is irt réla. A Heroides két levelében is hallunk réla: az egyiket 6
maga irja lasonnak, melyben féként a colchisi eseményeket veti hitlenné valt férje szemére,
mig a masikat Hypsipyle cimzi szintén lasonnak. Ez utébbinak targya Colchis, az elhagyott és
féltékeny né fajdalmaval keretezve. Ovidius elveszett Medea cim{ dramajdban a corinthusi
eseményeket is megdrokitette,'®! tehat a Metamorphosesben mar harmadszor tér vissza
Medeadhoz, noha alakjdhoz Aeson megfiatalitdsan kivil jellemzéen nem kot6dott mas
atvaltozas, ami pedig a Metamorphoses f6 vezérmotivuma.6?

Dolgozatomban azt vizsgalom, hanyféle néz6pontbdl mutatja be Ovidius Mededt a
Metamorphosesben. Ehhez a kolt6 ebben a mivében végigtekint h6snbje egész mitikus
életutjan, és a szakaszok soran egymadstdl szinte egészen kilonb6z6 oldalait mutatja meg,
ezaltal Medea maga is atmegy egyfajta atvaltozason. Colchisban hagyomanyosan jelentds
szerephez jutnak magikus képességei, melyekkel lasont hozzasegiti az aranygyapjuhoz, a
Metamorphosesben azonban ezekrél rendkivil keveset olvasunk, csupan néhany sorban
kerlilnek emlitésre, a szakasz legnagyobb részét Medea érzelmei és lasonnal vald kapcsolata
teszi ki, ezaltal szimpatikusabb, emberibb alakként t(inik fel.16> Aeson megfiatalitdsa soran
Ovidius mar féként hésn6je magikus képességeire, az altala elvégzett ritualékra, illetve az
ehhez szlikséges hozzavaldkra fékuszal, mig a lasonnal valé kapcsolatdval kevesebbet
foglalkozik. Végul Pelias meggyilkoldsanal érzelmeir6l és motivacidirdl szinte egyaltaldn nem
hallunk, Ovidius csak hatalmat és er6szakossagat mutatja meg. A Metamorphoses soran
Medednak kiilonb6z6 oldalairdl olvashatunk, az egyes szakaszokban véltozik kiilsé leirasa és
bels6 mozgatdérugdi is. A legjelent6sebb valtozas azonban vardzslondi mivoltaban érhetd
tetten: az egyes részekben Ovidius egészen mas mélységben mutatja be képességeit és

tetteit.

161Stephen Hinds, ,Medea in Ovid: Scenes from the Life of an Intertextual Heroine,” Materiali e discussioni per
I'analisi dei testi classici 30 (1993): 40.

162 Ingo Gildenhard and Andrew Zissos, “The Transformations of Ovid’s Medea (Metamorphoses VII. 1-424),”
in Transformative Change in Western Thought. A History of Metamorphosis from Homer to Hollywood, ed. by
Ingo Gildenhard and Andrew Zissos (Oxford: Legenda, 2012) 89.

163 Carole Newlands, “The Metamorphosis of Ovid’s Medea,” in Medea. Essays on Medea in Myth, Literature,
Philosophy and Art, ed. by James J. Clauss and Sarah lles Johnston (Princeton: Princeton University Press, 1997)
183.
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Ennek a valtozasnak az els6 szakasza Colchis, ahol Medeat még féként naiv, szerelmes
lednyzéként abrazolja, nem varazslonként,'®* Aeson megfiatalitdsa sordn azonban mar
Hecate papndjeként mutatja be és bacchansn6hoz hasonlitja, mig végil Pelias
meggyilkolasanal mar érzelmeket alig mutatd, nagy hatalmu, kegyetlen boszorkdnyként
lattatja. Dolgozatom kovetkezd részében ezeket a szakaszokat, és az altaluk abrazolt Medea-
képet fogom vizsgdlni. Az ezt kovetd részekben Medea szerepel még, lolcusbél elmenekdl
Corinthusba, valamint megprébalja meggyilkolni Theseust, ezek sordan azonban mar
egyaltaldan nem olvashatunk Medea érzéseir6l vagy motivacidirdl, és még tettei is csak
réviden keriilnek bemutatdsra (a corinthusi eseményekrél minddssze négy sor szdl). Szinte

mar nem is részese a torténetnek.16>

2. Colchis
A colchisi szakasz (7.1-158) jelent8s részét Medea monoldgja teszi ki (7.11-71)%® melyben
az idegen lason irdnt érzett szerelme ellen kiizd. Ebben nem esik sz6 sem vardazslatarél, sem
Hecatéval valé kapcsolatardl, egyediil érzelmeivel kiiszkodé lanyként taldlkozunk vele. Nem
csak a monoldgban, az egész colchisi szakaszban Medea emberi, sebezhetd oldala kerdl
elStérbe.'®” Ellentétben Apollonios Rhodios Argonautikdjaval, amelyre Ovidius tobb mas
ponton is rajatszik, és ahol Medea egyszerre fiatal lany és varazsléné, a Metamorphoses
colchisi szakaszdban Ovidius ezt az oldalat nem abrazolja, helyette Medea hétkoznapi,
emberi érzéseit mutatja be: a monoldgban példaul kifejezi vagyat lason irant (,miért
langolsz, szGzi kirdlylany / egy jovevényért, naszt mért ahitsz messzi vidéken?” quid in
hospite, regia virgo, / ureris et thalamos alieni concipis orbis? 7.21-22.), és amikor a hazaut
veszélyeir6l beszél, csak ez a benne ég6 szerelem évja meg a félelemtél (nempe tenens, quod
amo, gremioque in lasonis haerens / per freta longa ferar: nihil illum amplexa verebor 7.66—
67%8). Kés6bb, lasonnal valé taldlkozojan elpirul (,,arca pirossa valt, orcaira Gjra a tliz szallt”

erubuere genae, totoque recanduit ore 7.78), majd a probdk alatt elsdpad (,hidegilt-

164 Newlands, , The Metamorphosis of Ovid’s Medea” 183.

165 Newlands, , The Metamorphosis of Ovid’s Medea” 191.

166 A monoldg elemzésérél lasd Krupp Jézsef, , Kontroll és definicié. Médeia monoldgja Ovidius
Metamorphosesében,” Studia Litteraria LVI.1-4 (2017).

167 judith A. Rosner-Siegel, ,Amor, Metamorphosis and Magic: Ovid’s Medea,” CJ 77.3 (1982): 235.
168 annak 6lén leszek én, akiért tiizem ég, odabutva / mindig lasonhoz jarom: sose félek az aron”
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halovanyan, vértelenedve / Ult” palluit et subito sine sanguine frigida sedit 7.136).

Bar a fokuszt Medea emberi oldaldra helyezi, Ovidius nem hallgatja el egészen magikus
képességeit sem, azonban nem hangsulyozza és részletezi Gket, igy a szerelmes Medea
képét ,nem arnyékolja a magikus erék emlitése”.1®® A monoldgban Medea azon tépelddik,
segitsen-e lasonnak, ennek mdédjat azonban nem emliti. Hecatéval, partfogé istenndjével
vald kapcsolata sincs kimondva. Ugyan Hecate oltdranal taldlkozik lasonnal, ez azonban
szinte véletlennek tiinik,'’? és az istennd a szakaszban ezen kivil csak lason eskiijénél kerdl
szOba (7.94-97). Medea konkrét képességeirdl végil akkor olvashatunk, amikor lason
megkapja a fliveket a bikak ellen (,,a dalblivolt fivek im az 6véi, / élni tanul vélik” accepit
cantatas protinus herbas / edidicitque usum 7.98-99), a jelenet fokusza azonban itt sem
Medea madgiajdra, sokkal inkdbb lason eskijére esik, miszerint hazaviszi és feleségiil veszi
(,naszagyat igér” promisitque torum 7.91; per sacra triformis / ille deae, lucoque foret qoud
numen in illo, / perque patrem soceri cernentem cuncta futuri / eventusque suos et tanta
pericula iurat 7.94-9771),

Kés6bb megtudjuk, hogy hasznalt a magia, lason a bikak el6tt ,nem is érzi langlélegzetiiket”
mert ,nagy erdvel bir a vardzsszer” (subit ille, nec ignes / sentit anhelataos tantum
medicamina possunt 7.115-116). Medea mégis aggddik, miutdn a harcosok kikeltek a
sarkanyfogakbdl: megkérddjelezi varazsflivei hatékonysagat, elsapad a félelemtél, és
varazsdalt mormol lason megsegitésére — ez az egyetlen pont a Metamorphosesben, ahol
elbizonytalanodik a sajat képességeit illetéen'’? (palluit et subito sine sanguine frigida sedit;
/ neve parum valeant a se data gramina, carmen / auxiliare canit secretasque advocat artes
7.136-138). Végil a sikeres préba utan Medea elaltatja a sarkanyt, hogy lason

megszerezhesse az aranygyapjut:’3

Hunc postquam sparsit Lethaei gramine suci verbaque ter

dixit placidos facientia somnos,

19 Krupp, , Kontroll és definicié. Médeia monoldgja Ovidius Metamorphosesében,” 69.

170 Ovidius maga is utal a véletlen szerepére, bar nem a helyszin esetében, hanem lason kinézeténél: ,a
szokottnal is szebb Aeson fia aznap / véletlen” casu solito formosior Aesone natus / illa luce fuit (7.84—85)
171 meg is eskiiszik ott az a harmas / testli nagy istennd titkdra s e berkek urara / s mindeneket 1até apjéra a
majdan-apdsnak, / és a sajat sikerére a sok sorsadta veszélyre.”

172 Rosner-Siegel, ,Amor, Metamorphosis and Magic: Ovid’s Medea,” 236.

173 Ezt a ledny meghintve a f( lethei levével,/ harmasigét mondott, szelid dlmot mely tud idézni,/ s mely
haragos tenger, morajos folyamot lecsititgat,/ s ekkor az almot el6bb sosem ismert szem lecsukddott.”
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quae mare turbatum, quae concita fllumina sistunt, somnus

in ignotus oculos sibi venit 7.152—155

Ovidius tehat mar a colchisi szakaszban is mutatja, hogy Medea vardzsléond, érinti a szokdsos
tetteit, a varazsbalzsamot a bikak ellen és a sarkany elaltatdsat. Azonban nem hangsulyozza
ezeket, sokkal inkdbb a hattérben tartja Gket, és helyettik Medea emberi, szimpatikus
oldalat emeli ki. Ennek érdekében semmit nem mutat Medea kegyetlen természetébél sem:
Apsyrtos meggyilkoldsarél egyaltaldn nem ir, a szakasz véget ér azzal, hogy lason az Argdra

viszi Medeat.

3. lolcus

3.1. El6késziiletek Aeson megfiatalitasara
Colchisszal ellentétben lolcusban Medeat els6sorban varazslonéként Iatjuk. Az itteni
események két szakaszba rendezédnek: az egyik Aeson megfiatalitasa, a masik pedig Pelias
meggyilkoldsa. Az Ovidius el6tti irodalmi hagyomény féként ez utébbival foglalkozott,'7*
Aeson esete kevesebb figyelmet kapott, s6t egyes verzidkban meg sem torténik, mivel
meghal, mire lason hazaér.'’> Ezzel szemben a Metamorphosesben megfordulnak az
aranyok: Aeson megfiatalitasa (ami témajdban jobban illik a md tematikdjaba) tobb mint
kétszer olyan hosszu, mint Pelias meggyilkolasa.
Aeson megfiatalitdsdanak els6é egysége az Argonautak hazaérkezése és lason kérése
Mededhoz (7.159-178). Aeson idds kora miatt nincs jelen az Argonautdkat linnepld
tomegben, ezért lason megkéri Medeat, hogy a sajat hatralévé éveibdl hadd adjon at
apjanak. A lany azonban elutasitja ezt, arra hivatkozva, hogy ezt tiltja Hecate, ehelyett
felajanlja, hogy inkdbb megfiatalitja Aesont. A révid szakasz soran a Metamorphosesben itt
el6szor beszél Medea a sajat képességeir6l. Amikor a colchisi monoldgban felveti, hogy
segitse lasont, nem emliti a mddjat, és kés6bb sem arrél nem beszél, milyen varazsszert ad
a hdsnek, sem annak felhasznalasardl, ellentétben a hellenisztikus Argonautikdval, ahol a
flivek alkalmazasahoz is Utmutatét ad (ApRhod.Arg.3.1029-1049). lasonnak nincsenek
kétségei, hogy Medea sikerrel jar-e (7.167), elvégre 6 végignézte koradbbi varazslatait, azokat

is, amelyeket Ovidius egydltalan nem, vagy csak felliletesen mutatott. Medea sem aggddik

174 Eranz Bémer, P. Ovidius Naso, Metamorphosen, VI-VII (Heidelberg: Universitatsverlag Winter, 1976) 242.
175 néldaul Apollodérosz Bib. 1.9.27
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a feladat nehézsége miatt, csak partfogod istennéje, Hecate helyesléséhez koti azt (7.177—-
178). Figyelemre méltd Hecate emlitése, mivel ez az els§ szoveghely, ahol egyértelmd a
kapcsolat kozte és Medea kozott. Ugyan a colchisi részben emlitették az istennét, ott semmi
nem utalt rd, hogy Medea a papndje lenne, mint a hagyomany egy jelentés részében,’® vagy
barmilyen mas kapcsolat lenne kozottik.

lason kérése utdn Medea belekezd Aeson megfiatalitdsdba, amihez elGkésziiletekre van
sziikség. Legel6szor egy tisztuldsi szertartast kell elvégeznie, ezutdn megy el 6sszegydjteni a
ritudlé hozzavaldit, hogy megfiatalithassa Aesont. A megtisztulds (7.179-191) nem az els6
ritualé, amit végrehajt a Metamorphosesben, viszont ez (kilondsen az ezt kovetd imaval
egyltt) az els6 igazdn hangsulyos és részletes leiras. A colchisi részben kétszer latjuk magikus
cselekedet kozben, egyszer csak varazsdalt mormol (7.137-138), ahol Ovidius — Newlands
értelmezése szerint — annyira homalyosan fogalmaz, hogy ez a mormolas funkciéjaban akar
babona taplalta jokivansag is lehet,”” a masik alkalommal pedig varazsigéit varazsfivekkel
egésziti ki (7.152—-153), hogy a sarkanyt elaltassa, ezek azonban tomor leirasok voltak, kevés
részlettel, ezdltal szandékosan csdkkentve fontossagukat.?°

Azért is nagy jelent6ségli a tisztulasi szertartas (és Aeson megfiatalitdsa altaldban), mert
Ovidius itt mar egyértelmlien egy masik oldalat mutatja Medednak, mint Colchisban.
ElGtérbe kerllnek magikus képességei: tobb ritudlét is véghez visz, az imaban (7.192-219)
képet alkothatunk, hogy Osszességében mire képes — ezek a képességei nyilvan mar lolcus
el6tt is megvoltak. Mindekdzben még Medea érzelmeir6l és motivacidirdl is olvashatunk
(bdr mar lényegesen kevesebbet, mint kordbban): meghatja lason kérése (7.169) és
joszandékbdl cselekszik. Ezt a néz6pontvaltast jelzi az is, hogy Ovidius a szakaszban mar
masodszor hangsulyozza a Medea és Hecate kozotti szoros kapcsolatot (,haromfés Hecate,
kit tudod jol mind, ami tervem / és a varazsdalaim segited s szent magusi mivem” tuque
triceps Hecate, quae coeptis conscia nostris / adiutrixque venis cantusque artisque magorum
7.194-195).

Mar Medea leirdsa is mutatja, mennyiben eltér az abrazoldsa a kordbbi szerelmes ifju
lanytdl. A colchisi szakaszban minddssze annyit tudunk meg réla kils6leg, hogy pirul és

sapad, itt azonban egyértelm(ien eltavolodik a hétkdéznapi emberi szokasoktdl. “Ruhdja

176 héldaul Ap. Rhod. Arg. 3, 251
177 Newlands, , The Metamorphosis of Ovid’s Medea” 186.
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Ovetlen / laba csupasz; vallara folyik haja, nem koti semmi” vestes induta recinctas, / nuda
pedem, nudos umeris infusa capillos (7.182—183). Anderson szerint az évnélkdli, |6gé ruha a
rémai vallasi szertartasok kotelez6 eleme, és a leengedett haj és meztelen 1ab is a ritudléhoz
tartozik,'’® Bémer olvasatdban pedig a megoldott ruha specifikusan a magikus ritualé miatt
szukséges.’? A jelenet éles kontrasztot alkot az Argonautika azon részletével (Ap. Rhod. Arg.
3. 828-850), amelyben Medea a lasonnal vald titkos talalkozodjara késziil. Amikor ennek
lépéseit olvashatjuk, azok éppen ellentétesek a Metamorphoses jelenetével. Az
Argonautikdban Medea rendbe hozza hajat, ruhdzatat, miel6tt szolgaldlednyaival elindul
okorfogatan, mig a Metamorphosesben épphogy 6sszezildlja kiilsejét, majd egyediil I1ép az
erdébe, és késébb sarkanyok huzta szekerére szall. Ugy gondolom, ez tudatos rajatszés
lehetett Ovidius részérél, mellyel még tovabb erGsitette a kiilonbséget Medea korabbi naiv

és jelenlegi érettebb, egyben mar antagonistdhoz kozelit6 énje kozott.

% Newlands, , The Metamorphosis of Ovid’s Medea” 186.

20 Rosner-Siegel, ,Amor, Metamorphosis and Magic: Ovid’s Medea,” 236.

2L william S. Anderson, Ovid’s Metamorphoses, Book 6-10 (Norman: University of Oklahoma Press, 1972) 264.
22 Bdmer, P. Ovidius Naso, Metamorphosen, VI-Vil, 247.

A megtisztulas jelenete éjszaka jatszddik, ez hagyomanyosan az el6késziiletek és a varazslat
sziikséges ideje, mivel a magikus ritudlék a napfény hianyat igénylik, emellett éjszaka, éjfél
egyébként is torténnek titkos dolgok.'® Az éjszakat fényesen ragyogd telihold jellemzi
(plenissima fulsit 7.180), vilagitanak a csillagok is (sidera sola micant 7.188), mindekdzben
azonban néma csend van, minden csendes (homines, volucresque ferasque/ solcerat alta
quies 7.185-186), a fak se mozdulnak (inmotaque silent frondes 7.187), még a levegé is
hallgat (silet umidus aer 187). Tulajdonképpen mar-mar természetellenes a leirds, elvégre
egy erd6 sosem lesz teljesen néma, ettél a tulzastdl azonban még élesebb a kontraszt Medea
viselkedésével.

Mar azzal megtori az éjszakai erd6 mozdulatlansagat, hogy belép a jelenetbe. Semmi sem

III

mozdult, mielStt “tétova lépteivel” (fertque vagos (...)/ gradus 7.184-185) megérkezik. A
bizonytalan érkezés utdn mar magabiztosabban kezd bele a tisztuldsi szertartasba, tovabbi
mozgassal torve meg az éjszaka nyugalmat: kitarja karjat (bracchia tendens 7.188),

“haromszor perdil” (ter se convertit 7.189), és “haromszor hint a hajara fiirge folyovizbdl

178 \illiam S. Anderson, Ovid’s Metamorphoses, Book 6-10 (Norman: University of Oklahoma Press, 1972) 264.
179 Bémer, P. Ovidius Naso, Metamorphosen, VI-VIl, 247.
180 Bamer, P. Ovidius Naso, Metamorphosen, VI-VIl, 248.
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habokat” (ter sumptis flumine crinem / inroravit aquis. 7.189-190), ezaltal elvégezve a
tisztitd szertartast, és csak ezutan szdlitja meg az isteneket. Nem csak a mozdulatlansagot,
a csendet is eloszlatja, amikor “haromszor Gvolté hangja riad” (ternisque ululatibus ora /
solvit 7.190- 191), hogy felhivja magara az imaban megszdlitott istenségek figyelmét.18!
Végil ,kemény foldhoz hajlitja a térdét” (in dura submisso poplite terra. 7.190), ez a
mozdulat és a félddel létesitett kapcsolat biztositja a magikus aktus sikerét.'8? Figyelemre
méltd ezenkivil, hogy bar a térdhajlitas aldzatos cselekedet, Medea az imdjdban egyaltalan
nem ennek megfelel6en viselkedik. Mindezek (a ritudlis 6ltdzet, Hecate tobbszori emlitése
és az éjszakai idGpont) tovadbb erdsitik, hogy Ovidius itt utal Medea papn6-
mivoltara/szerepére, valamint erds kotédését a magiahoz, ami Colchisban alig volt jelen, az

ezutdn kovetkez6 imaban viszont hangsulyozasra kerdil.

quorum ope, cum volui, ripis mirantibus amnes in

fontes rediere suos, concussaque sisto, stantia concutio
cantu freta, nubila pello nubilaque induco, ventos

abigoque vocoque, vipereas rumpo verbis et carmine

fauces, .vivaque saxa sua convulsaque robora terra et

silvas moveo iubeoque tremescere montis et mugire

solum manesque exire sepulcris!

te quoque, Luna, traho, quamvis Temesaea labores aera tuos
minuant; currus quoque carmine nostro pallet avi, pallet

nostris Aurora venenis! (7.199-209)83

Az ima (a klasszikus imaszerkezethez hasonldan) istenségek megszélitasdval kezdddik.
Hecatén kivil Medea a természetben megtaldlhatd istenségeket szdlitja meg: az éjszakai

fényforrasokat (7.192-193) a foldi er6ket (7.196-198), a leveg6t (7.197) és a vizeket (7.197).

181 Anderson, Ovid’s Metamorphoses, Book 6-10, 266.

182B5mer, P. Ovidius Naso, Metamorphosen, VI-VII, 250.

183 3ltalatok tudok én — hogy a part dmulva csodalja — / visszafolyatni folydt forrashoz, haborodott art /
megnyugtatni, nyugodtat verni f6l; (izém a felh6t / s visszahozom, dallal; szeleket verek el, megidézek, /
verssel; igézettel viperaknak tépem a torkat, / sziklat s mélygyoker(i tolgyet kiszakitok a foldbél, / erd6t
elhajtok,

remegdvé razom a bércet, / foldet bégetek és sirmélybdl holtat idézek. / Téged is elhuzlak, Hold, barmint
véd Temesanak / érce; dalommal halvannya szekerét nagyapamnak, / és mérgemmel a hajnalt is tehetem
halovannya.”
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Az ezt kdvetS sorokban részletes felsorolast olvashatunk Medea képességeirdl, melyeket
ugyan a megszélitottak segitségével képes megtenni, ugyanakkor képességei kozil tobb is a
megszolitottak ellen irdnyul. A (nem is csak éjszakai) fényforrasok (7.207— 209) a foldi erék
(7.203- 205), a levegd (7.201-202) és a vizek (7.200-201) mind sorra keriilnek. Ez alapjan
Medea hatalma szinte az egész természetre kiterjed,'8* tulajdonképpen még a
természetfolottire is (7.206). Medea a felsorolt eréknek tulajdonitja colchisi tettei sikerét is
(melyekrél itt kozel ugyanannyi szé esik, mint a colchisi szakaszban) (7.210-214). Az imajat
nem kéréssel, inkdbb ténymegallapitassal zarja (,Most az a nedv kell még”; ,lam, meg is
adjatok” nunc opus esti sucis; et dabitis 7.215, 217), végil megérkezik sarkanyfogata az
égbdl, amit Medea Ugy értelmez, hogy a megszdlitott istenek rabdlintanak kérésére, és
felszall, hogy 6sszegy(jtse a vardzslat hozzavaldit.

Ebben a szakaszban részletes leirast kapunk Medea magikus képességeirl, mikozben
Ovidius kiemeli Hecatéval vald szoros kapcsolatat is, amelyre Colchisban épp csak utalt. Ezt
a szerepet fizikai leirdsa is megerdsiti, amely utalhat varazsléoné vagy papnd mivoltara is.
Ovidius a kdvetkez6 szakaszban, Aeson megfiatalitasanak ritualéjanal megint megvaltoztatja
néz6épontjat, bar kevésbé drasztikusan, mint Colchis tette utan: Medea ezuttal
bacchansn6hoz hasonlit, illetve a szakasz végére szinte maga is megistenul. Ezt késziti eld,
ahogy az ima végén felszall sarkanyfogatara: Ovidius fizikailag is kiemeli a hétkdznapi,

emberi térbg118.

3.2. Aeson megfiatalitasa
Medea a hozzdvaldk begydijtése'®® (Met. 7.219-237) utdn még visszatér az emberi szférdba
a ritualéhoz, bar mar nem lesz egészen részese. Ezzel parhuzamosan Medednak Ujabb oldala
keriil el6térbe, és ezt a valtast tobb dolog is jelzi. Szabad téren marad (“nem fordul be a

hazba, megall a kiiszobnél / csak szabad ég fedi 6t” citra limenque foresque / et tantum caelo

184 A7 egyetlen latvanyosan hidnyzo természeti erd a t(iz, ami viszont megjelent a colchisi szakaszban. Ovidius
Medea vagyat tobb helyen is tlizh6z hasonlitja (példaul ,,az Aeetes-lanyban nagy vagy tlize lobban” validos
Aeetias ignes 7.9), és a bikak is tlizet leheltek (,,a fi felgyul, hova langlehlk elhat” tactaeque vaporibus herbae
/ ardent 7.105-106).

185 Medea ugyan nem az egyetlen ember, aki elhagyja az emberi szférat, azonban a tobbi esetben ez bukassal
és tragédiaval végz6dott (pl. Icarus). Kiilondsen fontos parhuzam Phaetodn, aki Héliosz fia, mégsem tudta
irdnyban tartani a nap szekerét, mig Medea Héliosz unokajaként, egy t6le kapott fogaton szall a magasba.
186 A hozzavaldk begylijtése felidézi az Argonautikdbdl azt a szakaszt, amikor Médeia begy(ijti a Prométheiont,
a lasonnak adott varazsfivet (ApRhod.Arg.3.851-868.)
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tegitur 7.238-239), és tavol tartja magat a férfiaktdl (“férfit kozelébe nem enged” refugitque
viriles / contactus 7.239-240). Mindkét cselekedetet a ritualé koveteli meg, mivel amire
készul, az egy titkos, az emberektél és a hétkdznapoktdl tavol végzends mlivelet.'®” Medea
néhany sorral kés6bb visszautasitja lasont: “Aesonidest nyomban s szolgait kuldi el onnan, /
mert avatatlan szem szent titkot nézni ne merjen” Hinc procul Aesoniden, procul hinc iubet
ire ministros / et monet arcanis oculus removere profanos (7.255—-256). Rosner-Siegel
megjegyzi, hogy bar a tdvolsagtartast a ritualé koveteli meg, ez a szimbolikus visszautasitas
azt is jelzi, hogy a kapcsolatuk romldsa mar megkezd6dott, és ezaltal el6revetiti a corinthusi
eseményeket.188

A szovegnek ezen a pontjan azonban hidba tavolodnak mar egymdstdl jelképesen, Medea
egyel6re lason kérését igyekszik teljesiteni. Ehhez sziiksége van még néhdany utolsd
el6késziletre: oltart épit statuitque aras de caespite binas (7.240), Hecaténak a jobboldalra,
kiemelt helyre, vele szemben, baloldalra pedig luventasnak, a masik istennének, akinek a
partfogasara sziiksége van tettéhez: dexteriore Hecates, ast laeva parte luventae (7.241). Az
el6késziletek megtétele utdn Medea végre belekezdhet a ritudléba, ehhez elkiildi lasont (és
mindenki mast), mert ami most kovetkezik, az titkos és szent, emiatt senki nem lathatja
(7.256). Itt és egy kés6bbi sorban (“ezzel, meg sokezer massal, melynek neve sincsen” his et
mille aliis postquam sine nomine rebus 7.275) Ovidius ujfent utal a hellénisztikus
Argonautikdra, amelyben a Colchisbdl valé elinduldasuk utan Medea aldozatot mutat be
Hecaténak, az azonban annyira titkos, hogy semmit nem tudunk meg réla. (“De mit ekkor /
aldozatul megtett a ledny, azt senki se tudja / meg, s hogy ezekrél szdljak, az én lelkem se
akarja!” [Arg. 4, 247-249]*%),

Ovidius a ritudlé leirasa sordan Medeat bacchansnéhoz hasonlitja (“bacchdansné maddjara
szokell” passis Medea capillis / bacchantum ritu. [7.257-258]), és bar nem részletezi, hogy
ez mit jelent, de &altaldnossagban mindenképpen jellemz6 a bacchansnékre valamiféle
természetkozeli vadsag és tavolsag az emberi normaktoél. Ez jelentds kontrasztban all Medea
el6z6 szakaszban adott leirdsaval, és colchisi viselkedésével is. Ahogy kordbban magan is,
most Aesonon is elvégez egy tisztité szertartast, ami hasonlit ugyan a korabbihoz, azonban

ezuttal nem egyszerlen vizzel, hanem tlzzel és kénnel dolgozik (,tlz-, viz- és kénnel

187 Bémer, P. Ovidius Naso, Metamorphosen, VI-VIl, 264.
188 Rosner-Siegel, ,Amor, Metamorphosis and Magic: Ovid’s Medea,” 240.
189 A részletet Tordai Eva forditdsaban kozlom.
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haromszor mivel a vénnel / tisztitd szent szertartast” terque senem flamma, ter aqua, ter
sulphure lustrat 7.261). Végll megf6zi a bajitalt az ezernyi nevenincs hozzavaldval, és elvéagja
Aeson torkat, hogy vére helyére betdlthesse azt (,metszi az agg gégét, kifolyatja belSle a vén

III

vért, / tolti a friss nedvvel” recludit / ense senis iugulum, veteremque exire cruorem / passa,
replet sucis 7.285-287). A jelenet szinte ijeszt6, hidba sikeres. A Metamorphoses soran ez
Medea elsé vad tette, amirdl hallunk. A mitosz legtobb varidansaban Medea a hazaut soran
meggyilkolja Apsyrtost, ezt azonban Ovidius kihagyta a néhany soros leirasbol,**° elvégre az
nem illett sem a colchisi szerelmes Mededhoz, sem a segit6kész, papné Mededhoz.

A ritudlé sikerrel zarul: Aeson negyven évvel fiatalabban ébred, és Medea ezzel atlép egy
hatart, ami emberek szamdara mindenképpen példa nélkili, de még istenek esetében sem
szokvanyos. Mig lason eredeti kérését épp arra hivatkozva utasitotta el, hogy az tiltott
(7.172-174), végil mégis emberfeletti tettbe fogott, amit sikerrel véghez is vitt. Amikor a
Metamorphoses kilencedik konyvében Hébé megfiatalitja loalust (9.396-417), és ez arra
indit tobb masik istent is, hogy a sajat kedvesiiknek fiatalsagot koveteljen, luppiternek kell
erével fellépnie, Medea esetében azonban semmi vélasz nem érkezik,*°* leszamitva Bacchus
kérését, hogy fiatalitsa meg dajkait. Er6siti ezt a hataratlépést Medea isteni rokonsaga is,
amelyet a szOveg tObbszor is jelez. Amikor Medea lasonnal taldlkozik Hecate oltaranal,
Ovidius a Perseis jelz6t haszndlja az istennére (,Perseis Hecate oltara elé ment” ibat ad
antiquas Hecates Perseidos aras 7.74), amely felidézi azt a hagyomanyt, hogy Hecate
Persesnek, Aeetes batyjanak a lanya. Emellett Helios, Medea nagyapja is emlitésre keril,
egyszer Medea imdjaban, masodszor kozvetve a sarkanyfogat altal (,sarkanyszekerem sem
surran az égben / hasztalanul hozzam” nec frustra volucrum tratus cervice draconum / currus
adest 7.218-219), amelyet tébb verzid szerint Helios kildétt Medeédnak.%?

Annak az ive, ahogy Ovidius bemutatja, hogy Medea képességei mar-mar az istenekével
vetekszenek, a szovegben is j6l megragadhatd. Amellett, hogy Medea olyan tettet hajt
végre, amit Ovidius egyértelmUien az emberi képességeken felll dllénak tart (7.276), a ritualé
elején Medea kinézete és viselkedése még bacchansnét idéz (7.257-258), azonban Aeson

megfiatalitasa akkora diadal, hogy a szakasz legvégén Liber, az isten maga kéri Medeat, hogy

190 1tt a narrétor, a Heroidesben viszont maga Medea hallgatja el testvére sorsat: ,S6t, menekilve, 6csém,
téged sem hagytalak otthon/ dmde hidnyos lesz itt, csakis itt, levelem.” At non te fugiens sine me, germane,
reliquil/ deficit hoc uno littera nostra loco (Ov.Her.12.113-114.)

191 Gildenhard and Zissos, “The Transformations of Ovid’s Medea (Metamorphoses VII. 1-424) 101.

192 héldaul Eur. Med. 1321
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erejével fiatalitsa meg a dajkait is (,,s kéri: talan dajkainak ifjukorat is / visszavarazsolna”

admonitus iuvenes nutricibus annos / posse suis reddi 7.295-296).

3.3. Pelias meggyilkolasa

Pelias meggyilkoldsa (7.297—-349) az utolsé szakasz a Metamorphosesben, ahol Medea
tettein kivll egy keveset latunk a motivacidibdl, és mar itt is csak rendkivil fellletesen, a
jelenet hangsulya elsésorban képességeire és er6szakos oldaldra esik. A tovabbi részekben,
ahol Medea még szerepel (menekiilés Corinthusba, corinthusi események, Theseus elleni
gyilkossagi kisérlet) Ovidius a bels6 torténések helyett egyértelm(ien a kils6 eseményekre
helyezi a fokuszt,'*® és ekézben Medea tetteit is csak témoren irja le.

Pelias meggyilkolasanak az eseményeit még részletezi, azonban a tett motivacidéja nem deriil
egyértelmden a szakaszbdl. Hagyomanyosan lason kedvéért torténik, a Metamorphosesben
azonban erre nincs utalds, ellentétben Aeson megfiatalitdsaval, amelyet viszont Medea az 6
kérésére végez. Valamennyire lason mindenképpen részese az eseményeknek, hiszen
segitett Medeanak megnyerni Pelias lanyait (,hogy ne henyéljen a csel, szinlel Medea a
férjjel / Osszeveszést, s mint esd6 fut Pelias kiiszobéhez” neve doli cessent, odium cum
coniuge falsum / Phasias adsimulat Peliaeque ad limina supplex / confugit 7.297-299). Ezen
a két soron kivil viszont lason nem szerepel a szakaszban, és a Metamorphoses tovabbi
részében is csak egyszer, a corinthusi események révid leirdsanal (,,s férje acéljatél a boszuld
bdsz anya elfut” male mater lasonis effugit arma 7.397). Williams szerint lehetséges, hogy

az egész tett Medea rosszszandékd, gonosz terve,'%

azonban ahogy Apsyrtos
meggyilkolasanak elhallgatdsanal, ugy itt is felmeriilhet, hogy Ovidius szandékosan nem ir
Medea motivaciéjardl, hogy erdsitse azt a koncepciot, amelyet itt mutatni szeretne:
barmennyire is kegyetlen a tett; ha Medea lason irdnti szerelmébdl cselekedne, az enyhitd
kortilményként hatna.

Medea, hogy Pelias lanyait meggy6zze, megismétli korabbi varazslatat, megfiatalit el6ttik
egy id6s kost. A ritualét ezattal nem el6zik meg hosszadalmas el6késziiletek, csak elvagja az

allat torkat (,kiszakitja kiszaradt / gégéjét” marcentia guttura cultro / fodit 7.314-315), majd

a hozzavaldkkal egyutt Ustbe rakja (,hinti a szétdarabolt tagokat, s a fliivek csoda-nedvét /

193 Newlands, , The Metamorphosis of Ovid’s Medea” 191.

194 Gareth Williams, ,Medea in Metamorphoses 7: Magic, Moreness and the Maius Opus,” Ramus 41.1-4.
(2012): 57.
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kondér érc-6blébe” membra simul pecudis validosque venefica sucos / mergit in aere cavo
7.316—-317). Az egész epizddbdl siit egyfajta kegyetlenség, ami Aeson megfiatalitasandl még
nem volt jelen, hidba viselkedett Medea a korabbiaknal erészakosabban ott is. A célja mar
onmagaban is brutadlis, kiilondsen, hogy a mitosz mas variacidival ellentétben itt Pelias halala

195 r3adasul Ovidius részletesen

el6tt meg sem tudja, hogy miért végeznek vele a sajat lanyai,
leirja a gyilkossag menetét. Medea varazslatanak koszonhetéen jutnak be Pelias szobdjaba
(7.329-330), ahol aztdan Medea biztatasanak koévetkeztében (7.333— 334) a lanyok apjuk
ellen fordulnak, de oda sem birnak nézni, hidba hisznek Medea képességeiben (7.340-342).
Medea erdszakossaga itt sokkal hangsulyosabb, mint a korabbiakban, ezt mutatja, hogy
Aeson esetében nem tudunk réla, hogy tobb darabra vdgna a testét, csak a nyakat metszi el
(7.286), mig ebben a szakaszban a kost (7.316—317) és Pelias testét is (7.349) darabokban
teszi az Ustbe.

Pelias meggyilkolasaval Medea elérte a Metamorphosesbeli szereplésének egyik
csucspontjat. Ez az utolsd tette és oldala, amit Ovidius részletesen elénk tar: Corinthusba
valé menekiilése kozben nagyobb hangsulyt kap a taj és a hozza kot6do atvaltozasok leirdsa,
mint maga a menekillés vagy akdr a corinthusi események, Athénban pedig Theseus
(sikertelen) meggyilkoldsa kozben a kélté nagyobb figyelmet fordit a méreg keletkezésére,

mint a szereplSkre. igy tehat Pelias meggyilkoldsa bizonyos szempontbdl lezarja Medea

szereplését a Metamorphosesben.

4. Osszegzés

Medea kiilénb6z6 oldalai jelennek meg a Metamorphoses szakaszaiban, és ezt a szbvegben
el6forduld jelz6i is jol abrazoljdk. Colchisban még , Aetes-lany” (Aeetias 7.9), kétszer szliz
(virgineo 7.17, virgo 7.21), egyszer ,barbdr lany” (barbara 7.144), és a legvégén ,hitves”
(coniuge 7.158). Aeson megfiatalitasa soran is elhangzik a ,hitves” (coniunx 7.165), ezen
kiviil Ovidius hasonlitja bacchansn6hoz (bacchantum 7.258), és nevezi ,barbar nének” és
,colchisinak” (barbara 7.276, Colchide 7.296). Végul a Pelias-gyilkossag alatt még haromszor
hivja ,,colchisinak” (Colchis 7.301; Colchide 7.331; Colchis 7.348), egyszer

»Aeetes dlnokszivl lednya”-ként hivatkozik ra (fallax Aeetias 7.326), és a latin szovegben

egyszer veneficanak, méregkeverének is nevezi (a magyar forditasban ez nem szerepel

195 williams, ,Medea in Metamorphoses 7: Magic, Moreness and the Maius Opus,” 59.
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[7.316]). Newlands szerint a Pelias meggyilkoldsa soran hasznalt jelz6k Medeanak az idegen,
kalfoldi, barbar oldalat hozza el6térbe, hogy minél inkabb elhatarolja a hétkéznapi emberi

1% mig a colchisi szakasz jelz6i Medea

valdsdagtol, mialatt rosszindulatu tettét véghezviszi,
naiv, szerelmes oldaldhoz kapcsolddnak. Lathatd, hogy a jelz6kkel Ovidius tovabb
hangsulyozza Medeanak azt az oldalat, amit éppen mutat, lassan atforditva a fiatal lanyt
kegyetlen boszorkannya.

A Metamorphoses sordn tehat folyamatosan valtozik a néz6pont, amelyb6l Medeadt latjuk,
és ehhez Ovidius elsGsorban a kiemelés és elrejtés eszkozeit haszndlja. Colchisban naiv
fiatalként abrazolja, hattérbe helyezve magikus képességeit. Aeson megfiatalitdsanal
azonban éppen megforditja az ardnyokat, Medeat els6sorban varazslonéként latjuk, részben
az irodalmi hagyomanyba ill6 Hecate-papnd&i szerepben, részben bacchdansn6hoz hasonlitva,
kiemelve Medea emberfeletti hatalmat és isteni szarmazasat. Végll Pelias meggyilkolasanal
mar alig olvasunk valamit érzéseirdl és motivacioirdl, miel6tt szinte teljesen eltlinik a
narrativabdl: innentél Ovidius Medea belsé folyamatairdl egyaltaldn nem, és tetteirél is csak
tomoren ir. Lehetséges (taldn valdszin( is), hogy Medea maga is valtozik, mi azonban ennek
a valtozasnak az okait és lefolyasat nem latjuk, csak Medea kiilonb6z6 alakjait, amelyeket

Ovidius a részletek kihangsulyozasdaval és elhallgatasaval kiélez.

19 Newlands, , The Metamorphosis of Ovid’s Medea” 189.

96



Els6 Szazad 2024 tavasz

5. Felhasznalt irodalom

Anderson, William S., Ovid’s Metamorphoses, Books 6-10. Norman: University of Oklahoma

Press, 1972.

Bomer, Franz, P. Ovidius Naso, Metamorphosen, VI-VIl. Heidelberg: Universitdtsverlag

Winter, 1976.

Gildenhard, Ingo and Zissos, Andrew. ,The Transformations of Ovid’s Medea
(Metamorphoses VII. 1-424).” In Transformative Change in Western Thought. A history of
Metamorphosis from Homer to Hollywood, edited by Ingo Gildenhard and Andrew Zissos,
88-130. Oxford, Legenda, 2012.

Hinds, Stephen. ,Medea in Ovid: Scenes from the Life of an Intertextual Heroine.”
Materiali e discussioni pre I’analisi dei testi classici 30 (1993): 9-47.

Krupp, Jozsef. ,,Kontroll és definicid. Médeia monolégja Ovidius Metamorphosesében.”
Studia Litteraria LVI.1-4 (2017): 67-83.

Newlands, Carole E. ,,The Metamorphosis of Ovid’s Medea.” In Medea. Essays on Medea in
Myth, Literature, Philosophy and Art, edited by James J. Clauss and Sarah lles Johnston, 21—
43. Princeton, Princeton University Press 1997.

P. Ovidius Naso, Atvdltozdsok, transl. Devecseri Gabor, Budapest: Magyar Helikon Kiadd,
1964.

Rosner-Siegel, Judith A. “Amor, Metamorphosis and Magic: Ovid’s Medea.” CJ 77.3 (1982):
231-243.

Williams, Gareth. “Medea in Metamorphoses 7: Magic, Moreness and the Maius Opus.”
Ramus 41.1-2 (2012): 49-70.

97



