Micsoda vonzalom egyesitette éket, ha nem a barat-
sdg. Hiszen ezek nem ugy vannak, mint az emberek,
farkasok és marhafélék, hogy a veszedelem ellen keres-
nének biztonsdgot a tarsuldsban. Ezek, ha veszedelem
van, egymast nem védik, hanem széjjelfutnak.

Az ot tylk egész nap egyiitt volt. Este a kender-
magos elvdlt télilk. Ha osszebaratkoztak is, tudta, hogy
a mi hizunk nem az & otthona; — hazament,

Gdrdonyi Géza.

Nydrfakat ront pajzsteti.

A pajzstetvek kozt vannak olyanok, melyek mesz-
szir6l is szembedtlenek, ha pajzsaik mar kifejlédtek.
llyenek a Lecanium-ok, melyek kizé az dkdczfa pajzs-
tetiije is tartozik és melyet félborsé-alakd, nagy barna
pajzsair6l ma mir minden falun laké ember ismer.

Mids pajzstetii-fajokndl ellenben a mimieri-nek,
vagyis a szin- és alakutdnzdsnak meglepd esetei nyil-
vanulnak, Vannak koztiik ugyanis olyanok, a melyeknek
pajzsa csaléddsig a fa, vagy bokor kérgéhez hasonlit
szinre, s6t néha alakra nézve is. Ez a hasonlésig olyan
nagy lehet, hogy az, a ki efféle vizsgdlatokhoz nem
szokott hozzd, szédzszor is kezébe kaphat egy-egy ilyen
ellepett dgat, anélkiil, hogy csak gyanu is tdmadna benne
az irdnt, hogy az a ripacsos sziirke kéreg tulajdonképen
nem is valédi novényi kéreg, hanem ezer és ezer rovar-
nak egymdssal ligyszolvin dsszendvd pajzs-csoportozata,
mely alél a valédi fakéreg ki sem latszik.

Vannak koztiik igen veszedelmes fajok, a melyek
egy-két év alatt az ellepett 4gakat majdnem biztosan
megélik., Ilyenek példaal a Mytilaspis-ok is, melyek
kozt els sorban ismeretes a Mytilaspis pomorum
Bouché, melynek apré pajzsai az alma-, kirte- és ga-
lagonya-galyat szoktdk ellepni és formdjuk olyan, mint
az irdsjeltil haszndlt vessz6, vagyis comma. Nagyon em-
lékeztet (persze pardnyi kiaddsban) a Mytilus nevii
kagylé héjira is, a miért a németek »Miessmuschel-
Schildlaus« nevet adtak neki.

De a Mytilaspis-t még nem olyan nehéz folis-
merni, A ki nagyon figyelmesen néz a galyra, észre
fogja venni, hogy azok a comma-forma képletek még sem
tartozhatnak a kéreg formdczi6i kozé.

Sokkal csalokdbb egy mdsik alak, melyet két éve
Vicz és Godolls kozott, Kis-Szent-Mikloson nyarfin
talaltam (Populus nigra). Az illetd nyulink, folnyesett
korondji és kertemben levé fanak 4gai feltfinGen kezdtek
kopaszodni, még pedig mdar juniusban. Jiliusban ugy le-
hullott a lombjuk, mintha mdar a tél allott volna be.
Elgszér azt hittem, valami belsé ellenség bantja és azért
létra segitségével levdgtam néhdnyat a beteg galyakbdl.
Ekkor littam, hogy azok kérge a 520 szoros értel-
mében egy masodik alkéreggel van elboritva,
mely alkéreg nem egyéb, mint szorosan egyméis
mellett elhelyezkedett pajzstetvek pajzsaibol kép-
z0odott szirke réteg, minét az Aspidiotus-ok szok-
tak alkotni. A mi még leginkébb eldgrulhatja dket a

' laikus  szeme el6tt,

az a sok tilszuras-forma finom
lyulk, melyek az egész képzddményen szanaszét lathatok.
A pajzsoknak ilyen médon valé dtsziirdsa a pajzstetvek
parazitaitol, aprd él6skddsé kis darazsaktél szarmazik,
melyek, miutdn 4lczdik a pajzs alatt lappang6 tetiit fol-
emésztették és bebdbozdédtak, a babbél kikelve, ezeken a
kis lyukakon 4t fiirjdk ki magukat a szabad levegfbe.

Thimen 1887-ben*) Morvaorszdg déli részébdl az
Aspidiotus spurcatus Sign. nevi fajt, mint a Populus
nigra megrontdsidn kozremiikddd pajzstetiit emlitette.
Tudtommal ez a név a nydrfa-kdrositok kozott Kozép-
Eurépabdl egyebiinnen még nem volt emlitve.

Hogy teljes biztossigot szerezhessek magamnak a
faj mibenléte fel6l, megfelel§ mennyiségli galyat kiildtem
Angolorszdgha J. W. Douglas-nak, e téren ismert
speczialistinak, ki az dkdczfa-pajzstetiit is, melyet annak
idején a rovartani 4llomds kiildétt neki, mint 4j fajt le-
irta és elnevezte (Lecanium robiniarum Dougl.).

A téle kapott valasz konstatdlta, hogy a nyarfdmon
gardzddlkodé faj csakugyan a Signoret-féle Aspidiotus
spurcatus. Mésrészt azonban ez a faj, Douglas véle-
ménye szerint, az Aspidiotus hippocastani, oxycanthae,
tiliae és betulae Sign. neviekkel egyiitt, tulajdonképen
a Curtis 4ltal leirt Aspidiotus ostreaeformis nevii
régebben ismert fajjal azonos.

E véleményt egyébirdant csak fenntartdssal kozlom,
mert a magam megfigyelései szerint ezek kiilonféle fdkon
¢él6 Aspidiotus-ok, ha alakra nézve nagyon hasonlék is,
mégsem egészen azonosak, mert ugyanazon a helyen
rendesen csak egy fafajt tdmadnak meg, péld. a nyirfin
€l6 nem szokott dtvdndorolni a galagonydra, ha mind-
jarl egymds tészomszédsdgdban van is a kétféle nivény.

Maskiilénben pedig az a legpraktikusabb jelen-
toségii kdrillmény ebben az ligyben, hogy ez a pajzs-
teti nem tartozik a gyorsan terjeszkedd fajok
kdzé. Mert mihelyt azon az emlitett megrongdlt fan
észrevettem, megnéztem egyéb, kozelében levé nyar-
tdkat is, de azokon az infekcziénak semmi nyomit sem
talaltam, Hasonlélag atvizsgdltam az ugyanabban a kert-
ben levé vadgesztenye-, hdrs-, galagonya-, alma- és
kirte-individiumokat is, melyeken szintén nem mutat-
kozott még ez az Aspidiotus.

Es ebbdl az kivetkezik, hogy a folmerild
efféle infekcziokat a siker igen alapos reményével
lehet irtani, a mi a gyors és alapos védekez6 eljardst
csak anndl inkdbb indokolja.

Ebbeli tapasztalatomat kiilinben kiterjeszthetem a
mér fonnebb emlitett comma-forma pajzstettire is (Myti-
laspis pomorum). Ugyanebbe a kertbe iiltettem egy
vasarolt, telt virdgu galagonya-oltvanyt, melyen a Myti-
laspis — ‘miként kés6bb lattam — elszaporodott. Noha
én akkor Ungvérott voltam és csak a kiiiltetés utdni
méasodik esztenddben vettem észre annak a galagonya-
bokornak infekczi6jat, a baj mégsem terjedt rola tovabb.
Gallyait és torzsét akkor olyan erds petréleum-emulziéval
mézoltattam be, hogy az egész galagonya-bokor el-
pusztult téle. De sem a kertben levd tobbi galagonya-
bokron, sem pedig az alma- és korteiakon azéta Myti-
laspis nem mutatkozott.

E fajok terjeszkedése tekintetében tehat a koriil-
meények kedvezdbbek, mint az dkaczfa pajzstetvénél, mely
ugyancsak gyorsan szarmazik 4t egyik iiltetvényrdl a
mésikra. Sajé Kdroly.

*) Schildlduse als Zerstﬁrer der Schwarzpappel — Qesterr.
Forstze)tung 1887. p-





