Dr. Chyzer Kornél azt sz Shajtdsit fejezte ki az érde-
kes elBadas befejezte utdn, kérjik fel Dr. Horvath Géza alel-
nokdt, tartand meg ez év tolyamdn Biré Lajosrol sz6l6 és a nagy
kizdnségnek szdnt el6addsdt. Ez alkalommal TUj-Guinednak
csodds dllatvildga kertilne bemutatisra Bir¢ Lajos gazdag gyfij-
tései révén, Ez annél inkabb Shajtands, mert az egész orszdg
érdekldds figyelemmel kiséri Bird érdemes miikddését tdvol a
hazitél. Alkalmat nyujtandnk mindenkinek, hogy a kincseket érd
gylijtéseket megismerhesse, szemlélhesse.

Reméljiik, hogy Horvath dr. a magyar kbzbnségnek ezzel
egy igazdn érdekes és tanulsdgos estét fog nyujtani, amirél
annak idején még szélni togunk. i
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ORNITHOLOSIA.

Adatok a fészkelés biologiajahoz,

Kivalo kutatok tapasztalatai bizonyitjak, hogy a
madarak a fészkiikbe csempészett tojasokat a legtdbb
esetben megtiirik, akdr emberi beavatkozds, akdr mads
madaraknak, azonos vagy idegen fajiaknak, mellérakasa
volt az ok; a mellett, hogy sajatjukat az idegentél jél
meg tudjdk kiilonboztetni. Nem. a hazi Aallatokrél wvan
sz0, a melyek ilyetén szokdasait minden gazdasszony
ismeri és sikerrel kihaszndlja, hanem a szabad természet-
ben él6 fajokrol. ILeghatdrozottabban bizonyitjdk ezt a
telepekben fészkel6 madarak, a melyek kozil kivilt a
sirdlyokat és haldszmadarakat emlitem. Ezeknél meg-
esik, hogy két nostény egy és ugyanazon {észekaljat
~ kotolja, mdsok meg sajit fajukbelicknek fészkébe (tehdt
idegen fészekbe) rakjak tojasaikat; ezdltal tdmadnak
gyakran azok az alak-, szin- és rajzolatbeli feltliné kiilon-
bizéségek egyes fészekaljak tojasai kdzt. A haldszmadar-
tojdsoknak rendellenes 4—bH-6s szdma, a mely nagy
tészektelepeken taldlhatt, szintén két ndsténynek kozos
fészekbe valé betojdsdt bizonyitja; az ilyen fészekaljakat
keverteknek, vagy kettSseknek nevezziik. Az ok, a mely
két azonos, vagy idegen fajbeli nésténynek kizos fészek-
hasznélatat, valamint idegen fészkek elfoglalasat eldidézi,
kiilonbtzé lehet, kereshetjitk azt részint egyes egyének
lustasdgdban, részint az intenziv koltési vdgyban (mond-
hatni koltési diihben). Elébbi esetet illetéleg csak azokra
a nappali ragadozdkra utalok, a melyek elhagyott, régi
fészkekbe telepednek, vagy lakott fészkek tulajdonosait
ellizve szereznek maguknak tanyat. A hdzi veréb is szi-
vesen megkiméli magat a fészekrakds faradalmaitél s ha
lehet, fecskék fészkébe iil bele. A madsik koriillményt,
a koltési vagyat illetleg, mds tényezoket is tekintetbe
kell venniink. Ha valamely maddrnak mdar kész fészke
elraboltatik, vagy elemi csapdsok folytan elpusztul, tojasai
pedig petevezetékében mar megértek s igy koltési vagya
tet6pontjara higott, ily esetben tojasait sajat fajabelijének,
vagy idegen fajbelinek fészkébe rakja. 1898 dpr. 17-én
a tokoli Dunadg melletti erdd nyugati szélén kutatva,
egy meredek parton all6 oreg flizfa kimosott gyokerei
kozt Gszapo (Acredula caudata*) fészkére bukkantam.
A {fészekbe nytlva éreztem, hogy az dregek egyike benn

* Nincs tisztdzva, hogy Dr, Madardsg szerint: Acre-
dula caudata, vagy Chernel szerint: Aegithalus caudatus
faji név haszndlata illetékes-e e madarndl ? Lakatos K.

iil, hihet6leg a tojdsokon. Visszahtztam hat kezemet s
kiengedtem a madarat. Amint most a fészek Dbelsejét
tijra megtapogattam, a vélt tojasok helyett aprd, tollatlan
fejecskék oly tomegét éreztem, hogy szdmukat megkioze-
lit6leg sem tudtam volna megallapitani. Alig tdvoztam par
lépésre, mdr littam a két breg czinegét taplalékot hozva
kézeledni; minthogy azonban a kizelben dlltam, egyikiik
sem szdllt be. Két percz sem telt belé, mdr egy harma-
dik czinege is jott tdpldlékkal a csérében. Eleinte azt
hittem, hogy a fiokdk sercge két ndstényé s egy himé;
midén azonban legkizelebbi kirdnduldsom alkalméval a
tészket tjra folkerestem s kis ideig kozelében maradtam,
észrevettem, hogy négy maddr eteti a nagyszamt csald-
dot. Természetesen - megbizonyosodtam affel6l, hogy itt
két pdr haszndlt egy kozos fészket, hogy fiait kozos
erével nevelje nagyra. — 1896. julius 13-dn Sziget-Csép
mellett egy erddeskében, f6ldi-szeder bokorban taldltam a
kerti poszatinak (Sylvia hortensis) mintegy !/, méter
magassdgban rakott fészkét 9 tojdssal. A tojdsok a fé-
szeknek kissé sekély ©blét csaknem teljesen kitoltotték.
Kozeledtemre elszdllt a madar; tojdsai egészen melegek
voltak s kikészittetésiik alkalmdval mind a 9-en gyenge
foka kotoltsdg jele latszott. Nyilvdnvalo, hogy a fészekbe
két néstény tojt. A tojasokat pontosan szét lehetett vd-
lasztani egy 4-es és D-Us fészekaljra s e kettd rajzolat s
szin tekintetében is eltért egymadstol. — A Tolanus stag-
natilisnek érdekes, 7 tojast szamlald kettds fészekaljat
ugyancsak 1896-ban mdjus havaban taldltam a Szunyog-
Pusztan. Négy tojas jol Osszeegyezett szinezet dolgédban,
mig a tobbi hdrom egy mdsik fészekaljat adott. Bar fon-
tebb egyes fajok lustasdgdra, valamint a petevezetékben
mér megérett tojdsokra utaltam, — egy probléma eldtt
mégis tandcstalanul allok. A Totanus stagnatilis nem
rak fészket, csak godrot 4s a toldbe s azt vagy sehogy
sem, vagy néhany fiiszallal béleli ki. Ilyen kis mélyedés
hamar készen wvan, ha a leraknivalé tojds megérett s
alkalmas hely is volna elég. Mi vihette hit ez esetben
a ndstényt arra, hogy tojdsait egy mds fajabelijének fész-
kébe rakja ? — A velenczei-t6 naderdejében gyakran talal-
tam a czigany- s a bardtréczét (Anas nyroca et ferina) ko-

-zis fészekben, Majd az egyik, majd a mdsik fajnak volt

a nagyobb szdmu tojdsa, de gyakran csaknem egyforma is
volt a két szdm. — 1900 jun. 8-dn ugyancsak a velenczei
tavon taldltam az Acrocephalus arundinaceus fészkét
4 tojassal. Kett6 ezek koziil teljesen kotolt s kizel a kike-
léshez volt, a masik kettd ellenben egészen friss (a mint azt
a prepardlds hatdrozottan mutatta) s Ggy rajzolatban,
mint szinezetben a kotoltaktél feltinden eltérd. A tojdsok
csekély szdma ellenére is hatdrozottan megallapithato,
hogy két ndsténytdl ered a fészekalj. — Nem érdek-
telen a barkos czinegének (Panurus biarmicus) dltalam
megfigyelt kettés fészke sem. Messzirdl feltiint mar mint
valami giz-gazhol allé csomo, mely inkdbb hasonlitott egy
varsababahoz, mint fészekhez. A kiilonféle nadanyagbdl
allé6 dudoroddshoz kizeledve, meglepetésemre két egy-
mds folé  épitett barkés-czinege fészket ismertem fol
benne. Az als6ban b, a felsében 10 elhagyott tojds volt.
A fels6 fészekben taldlt tojdsok rajzolatdban s nagy-
sdgaban észlelhets eltérések itt is két ndsténynek egyiittes
fészkelését bizonyitottdk. Még egy hasonlo esetet illetd
megfigyelésemet is felemlitem, a mikor is egy barkos
czinkének 1 tojdst tartalmazé, valésziniileg -elhagyott
féeszke folé egy wizi-csirke (Ortygometra parva) rakott
magénak fészket s kotolta benne 7 tojasit. — Egy fiiz-
bokor tovében 24 fogolytojashil 4llo, feltiing szdmi
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kettds fészckaljat taldlt Csepelen egy fiivet kaszald
paraszt. A tojdsok koziil 10-nek egészen vilagos, a tibbi
14-nek ellenben jelentékenyen sotétebb alapszine volt s
a vildgosabbak nyuldnkabbak is voltak. Kétségkiviil itt
is tarsas-koltésr6l van sz6. Ilyen és hasonld eseteket,
részben a természet dltal, részben kiilonbtz6 kutatéknak
kisérletei altal létrehozva, 117 tajnal, 260 esetben figyel-
tek meg. Utalok e targyat illetéleg dr. Paul Leverkiihn
»Fremde Eier im Nest¢ czimd érdekes mivére, a mely-
ben a szerz§ vonzd modon tdrgyalja ugy a sajat, mint
més kivalé ornitholégusok észleleteit. — Régdta be-
bizonyult tény, hogy a szabadban fészkel§ madarak em-
berkéz 4ltal becsempészett tojasokat is folvesznek kivalt
ha azok ©véihez hasonlék. Mégis legyen szabad ide-
vdgd néhany tapasztalatomat e helyen kozolndm. Gyak-
ran megesik, hogy gyiijtékirinduldsaim alkalmdval egészen
elveim ellenére is elveszem egy maddrnak tojdsait,
még miel6tt fészekalja teljes szdmu volna. Kiildn-
féle ok vihet erre; vagy kevés a kilitdsom arra, hogy
a fészket hamarosan ajra folkereshetem, vagy mds valami,
taldn a tojdsok speczialitisa a nyomds ok. Ily esetben a
kiszedett tojdsokat mdsokkal cserélem ki, lehet8leg az
eredetiekhez hasonlékkal. Ily kisérleteket ismételten végez-
tem a széki-csérrel (Glareola pratincola), a mely a fekete
cserko (Hydrochelidon nigra) tojdsait habozas nélkiil
tovdbb kotolta. A széki-sneff’(Totanus stagnatilis) tojdsait
alidimadar vagy piroslabu-sneff-éivel (Totanus calidris)
cseréltem fel. Tovabbd a goda (Limosa melanura) fészek-
aljat a neveté sirdly (Larus ridibundus) tojdsaival s a
legtobb esetben sikert értem el. S6t az Ortygometra
bailloni fészkében, melynek 4 tojasit ugyanannyi
Hydrochelidon leucoptera-tojassal cseréltem fel, 8 nap
milva a 4 Hydrochelidon-tojds mellett még 4 Orty-
gometra bailloni-tojdst taldltam. Tény, hogy e fajoknal
csak az idegen tojdsok adoptdlasit és azok szdmdnak
sajat tojasaikkal valé kip6tldsat allapithattam meg, —
Idé hidnya és egyéb koriilmények nem engedték, hogy
megbizonyosodjam affel6l, vajjon a Lecsempészett to-
jasok kikeltek-e s a fiak felnevelddtek-e? Hogy azonban
ilyen kisérleteim nem maradtak egészen eredményteleniil s
hogy az oregek az idegen tojasokat mem csak kikiltot-
ték, de a fiockdkat vezették is, két esettel bizonyithatom.
1890 m4j. 19-én az Urbd-Pusztin egy golyasneff (Hi-
mantopus candidus) 4 tojdsdt ugyanannyi bibicztojdssal
cseréltem ki, Nagy meglepetésemre legktzelebbi kirdndu-
lisom alkalmdval, junius 2-4n, azt 14ttam, hogy az breg
gélyasneff az adoptdlt bibicz-fiakat vezeti! Meghaté lat-
vany volt, mily aggodalommal iparkodott az anya ratuk-
malt fiokait kozeledtiinkre megoltalmazni és folytonos
hivogatdssal kozeliinkbél eltdvolitani. Egy madsodik,
valamivel kevésbbé érdekes eset a mult évben jatszddott
le egy pirosldbti sneff (Tottanus calidris) fészkénél.
Méjus 4-én a Szunyog - Pusztdn gyiijtve kisérém, a
ki kocsisom is &s igen iigyes fészekkeresd, Totanus
calidris-fészket taldlt, benne négy feltiinben apré és
nagyon viligos alapszini tojdssal, melyek héjfoltjai
inkdbb a Totanus stagnatilis jellemz8 jegyeire emlékez-
tettek. Erdekes alak- és szinbeli varidldsa miatt kivet-
tem a négy tojast s kuridzumképen ugyanannyi, normd-
lis szinezet(i, ugyanazon fajbeli tojdssal cseréltem fel. Alig
D perczet igénylé csomagolds utdn tovabb hajtottunk
czélunk felé, Urbs-Pusztdnak. Onnan mdsnap visszatérve,
ugyanazon hely mellett mentiink el (esteli 5 o6ra lehe-
tett), a mikor kocsisom felkidltott: «&pen most szallt el a
sargaldblic ! Ez elég volt nekem ahhoz, hogy az elcserélt
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tojasok kotldsat konstatdlhassam. Mdjus 20-dn ujra gyiij-
teni mentem arra a tdjra. Alig kizeledtiink a Szunyog-
Pusztédhoz, az volt a kocsisom els§ kérdése: »megnézziik
a sdrgaldbite ? IgenlS feleletemre egyenesen a fészeknek
irdnyitotta a lovakat. Megjegyzem, hogy a fészek mint-
egy 10 lépésnyire volt egy gyeptéglabdl késziilt hatar-
jeltsl, Ggy hogy tévedésrdl sz6 sem Ishetett. Azonkiviil
legalabb 800 lépésnyi korben egy bibicz-fészken kiviil
semmi sem volt talilhaté. Megint a kocsisom volt, a ki
mér meglehetds tdvolsdgrdl észrevette, hogy a ndstény
snefl vezetgeti mostoha fiait, de csak kett6t, A fészek-
nél taldltam is tojashéj-maradvédnyokat, de ezekbdl nem
tudtam megdllapitani, kikelt-e mind a négy fiéka, avagy
hogy a hidnyz6 kettd mint tojds, vagy mint pelyhes fioka
jart-e szerencsétlenil? Elég az hozzi, hogy csaknem egy
Orai szemlélés utdn sem taldltunk tobbet 2 &l fidkanal,
a melyeket az anya vezetett é&s
kocsisomnak kezei el6l meg is
mentett. Epen nem kétlem, hogy
ilyen kisérletek, ha észszertien
alkalmazzuk azokat, a legtibb
esetben szerencsésen végzddhetnek,

Cerva Frigyes.

YADASZAT.

Vadaszias-¢ a Winchester ismétls sorétes fegyver haszndlata ?
5 Azt hiszem, nem egy vaddsz-
embernek taldlom el a gondola-
tat, middn ezt a kérdést felvetem.

Nem egy vaddsznak juthatott
mdr eszébe -— ha csak futdlag
is — midén 4j puskat kellett
magénak vdsdrolnia, a Winches-
ter ismétld sorétes fegyver, a
nélkiil, hogy taldn félig-meddig
is tiszta fogalmai lettek volna e
puskdk elényei és hdtrdnyairdl.
Ez a minden izében amerikai
speczialitdis  Eurépdban sehol
sincs nagyon elterjedve, ugy,
hogy annak szerkezete s hasz-
ndlatdrél és e haszrdlat kdzben
elért eredményekrdl szaklapok-
ban épen nem, szakkdnyvekben pedig egyik-mdsikban taldlunk
csak nagyon rovid, hézagos, feliiletes ismertetést, inkdbb azért,
hogy e fegyvereket a lehetd legrosszabb szinben feltlintetve,
annak beszerzésétdl mindenkit elriaszszon.

Szinte csodélatos, mennyi ellensége van ezeknek a fegy-
vereknek — egészen alaptalanul, mint azt szdndékom a késGb-
biekben kimutatni.

Es mivel dllnak el ezek? Hét azt moijdk, hogy az
ismétld sorétes fegyver korrekt vaddsz kezébe nem vald, hogy
csak djdonsdghajhdszo stiissik kezei kozott latni olykor és
hogy épen nem lchet élvezetes vaddszatnak nevezni azt a kin-
16ddst, melynek folyomédnyakép 18dozés kdzben a szdnandd
tulajlonos homlokdn a verejték kiiil. Azutdn a nyulakra és fog-
lyokra sortiizet adni, az sem vaddszias dolog és tekintve a
sorétldvésnek csak csekély tdvolsdgra wvalé hatdsképességét,

legfeljebb hdromszor lehet egy vadra egymaisutdn l8ni, de ilyen-





