kel kevesen, a OQuarnercban eléforduléhkal, eldadét kivéve,
senki sem foglalkozott,

A Quarneroban tenyészd Cladocerdk — szdmszerint 4 —
eddig két, a Podon Lillj. és Evadne Lov. genusckba voltak
sorolva. El6add, f6leg Sars-nak a Kdspi-tengerben €18 fajokon
végzett kutatdsai alapjdn, arra a meggy6z6désre jutott, hogy az
emlitett két nem jelenlegi jellemzésében fenn nem tarthatd, mert
atmeneti alakok léteznek, melyek 8ket osszekapesoljik., Ebbol
kifoly6lag a két nemet egyesiti s ezen belil hdrom alnemet
kiilonboztet meg, melyek egyike a régi, szoros értelemben vett
Evadne, a misodik a Podon, mig a harmadik ujonnan fclallitott
a Pscudevadne s ezeket egyenkint kovetkezékép jellemzi

Az Hvadne alnemben a fejet és tdrzset semmi bemélyedés
sem valasztja el; a tirzs, illetbleg a koltéiireg tomléforma, hitra-
felé keskenyedik, csiicsa hegyesen kerekitctt, vagy tiskébe megy
ki; a fcj folfelé irdnyul, a potroh csiicsa aldfelé tekint.

A Pseudevadne Gj alnemben a fejet és torzset sckély,
vagy ¢€les bemélyedés vilasztja el; a torzs, illetdleg a kolid-
treg témléforma, hétrafelé keskenyedik, rendesen kihegyesedett
kivételesen hegyesen kerekitett s ekkor majdnem gémbforma
a fej folfelé irdnyul, a potroh vége alafelé tekint,

A Podon alnemben a fejet és tdrzset éles bemélyedés
valasztja el; a torzs, illetbleg a koltbiireg gombforma; a fej
egyenesen eldre 4ll a torzs hossztengelye iranydban, a potroh
vége hidtrafelé irdnyul.

A Quarnercban el6addtol megfigyelt négy faj koziil ketts
— a spinifera P, E. Mill. és a tergestina Claus — az Evadne
mig az intermedia Lillj. és polyphemoides Leuck. a Podon al-
nembe tartoznak; az utébbi az Adridbél még eddig ismeret-
len volt,

4. Dr. Kertész Kilmdn eldterjesztette dr. Vutskits Gyorgy
nMagyar- és Horvdtorszdg ritkdbb halfajainak ujabb termé-
helyeirdl és foldrajzi elterjeddsérdl czimili dolgozatat.

Ujabb term&helyckrd! jegyzi fel az Abburnus mento-t,
a Leucaspis abruptus-t, a Telestes Agassizii-t. A Gobio ura-
noscopus, melyet Kozépeurbpabdl csak négy term8helyrél is-
mertek, Magyarorszdgon meglehetdsen el van terjedve. Az
Umbra Krameri-t hazdnkon kiviil Eur6pinak ardnylag kevés
helyérdl ismerik, Szerz8 ujabban a Kis-Balatonban, tovabb4 a
Buzsdk kdzség kortl elteriilé turfds terileten taldlta meg. A
lapi pocz rejtett életmédot él s rendesen feltaldlhaté a turfa-
emel6gép nyomdban eldbugyogé vizben, kb. 1:5 méter mély-
ségben s azt hiszi, hogy a Balaton déli partjdnak Fonyédig el-
hiz6dé tézeges vidékein mindentitt eldfordul. A Gobius mar-
moratus a Kis-Balaton hindros helyein tomegesen tenyészik,
mig a Nagy-Balatonban csak szérvdnyosan jelentkezik. A
Clupea alosa-t, mely Eur6pa tengerparti vidékein él s melyrél
nem volt biztos hazai adatunk, wjabban Zimonynal figyelték
meg tobb izben. A Squalius leuciscus csak azért sz-repelt a
magyarorszdgi halak névsordban, mert Bécsnél a Dun4ban kozon-
séges s igy valdszinfi, hogy mndlunk is el8fordul. Szerz8 az
irodalombdél kimutatja, hogy régebbi szerzé6k — Kramer, Korn-
Jhuher, Jeitteles, Kriesch — is emlitik e balat hazdnkb6l, csak-
hogy mds név alatt. A Barbus Peiényi-rél a legtsbb kalfsldi
ichihyologus azt tartja, hogy Lizdrélag a Karpatokbdl ereds
vizeknek lakdja. Szerz8 irodalmi adatokkal czéfolja meg ezt a
nézetet, egyszersmind felemliti, hogy & maga is megkapta a
Zalabol és a Murdbo6l. A Phoxinellus eroaticus és a Telestes
polylepis téleg a Karsztnak azon patakjaiban fordulnak els,
melyek bdviziiek és rovid folyds utdn eltiinnek, milyen pl. a Lika.

Végtl a hazai halkorcsokrél emlékezik meg, melyek koziil
az Abramis Leuckarti-t a keszthelyi Balatonbdl sikertilt kimu-
tatnia s at hiszi, hogy a Squalius anceps és az Alburnus
Erjaveci nevli hybridek szintén el6fordulnak hazdnkban.
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(Folytati:a és vége)

A, Vadaszlap*® 1886-i (VIL.) évtolyamiban (pag. 8t4) Der-
zsenydérsl (Hontmegye) keltezve (Oviri a'dirdssal) egy koz-
lemény jelent meg, mely idevdgélag szintén hoz fcl néhany
adatot: »Ndlunk a szalonkdk rendesen mdrczius 15- &s 95-ike
kozott jelennek meg. Ez a rendes, sok évi tapasztalatok dtlaga.
Volt év, mikor joval elébb l6ttem az elsét, de a mdrczius
156—25 ike rendes. Mégis a Vcterniken ¢s a Tatidr északi ormdn
dprilis vége, mdjus eleie és kozepe felé vannak a lejobb hizdsok.
Hogy pedig nalunk kolteni is megmaradnak, arrdl tanuskodik
az idei hizis és sok mds adat. A fo.y6 év dprilis 4-én Kd-
patakon, Dr. Schwarcz Ott6 akadémiai tandr, szemiink ldttdra
arrangirozott egy coup double-t egy pdr felrebbend szalonkdra.
A" néstény kinjdban egy tojdst tojt, amint a foldon vergBdott,
April 5 én Pitschman K. tr 18tt egy néstényt, a melynek szintén
tojdsa volt, Ugyancsak a fontnevezett féerdész tobbszér tudott
vaddszteriiletén szalonkafészket s a fiatal sarjadékot rendesen
augusztus vége felé ki is I6tte, mikor mdr anydnyiak valdnak.
— A prandorfiban esti lesen ez idén, augusztus 17-én észleltek
egy szalonkdt, a mint j6 magasan az egész vaddszvonal fcleit
huzott a »brukovkaic volgyben, — Hajdid Kalman a mualt évek
egyikén, julius 15-ike koril észlelt tsbb hizé himet, a melyek
szabdlyszeriileg korrogtak volnac stb. — Magyarorszignak a
Kirdlyhdg6n tali részeit, vagyis Erdélyt illetdleg sz erdei sza-
lonka koltésérdl eddigelé azirodalomban semmi idevdgd adattal
nem birunk s nekem sincsenek innét sajit megfigyelési adataim ;
azonban Csafd Jdnos kiérdemilt veterdn madardszunk privét
kzlése egyben-mdsban némi felvildgositist 4d egy hozzdm in-
tézett régebbi levelében, a melyben t8bbek kozt a kidvetkeztket
irja: »Néhdny pir visszamarad az aljban 1év3 siird erd6kben
is fészkelni, de a nagyobb rész a hegyekben s a havasokbanaz
id6 melegével mind feljebb és feljebb wvonul a biikkdstkbe,
fenyvesekbe, s6t a boréka és henyefeny® tenyészvonaldra is;
ennek kovetkeztében juniusban, s6t juliusban is lehet ket este
és reggel sz id6 elShaladottsdgdnak megfeleld magassdgban
szemlélni, amint korrogva hiznak. — A Retyezdton, a feny-
vesek fels6 hatdrszélén, junius elsd napjdnak estéin, egy pdr
bardtommal lesbe 4lltunk ki szalonkdkra s 16bbezt lattunk is,
hallottunk is, de oly magasan htztak, (taldn a magasra felnytlo
teny6fik miatt), hogy nem I&ttiink rdjok. Vagy tiz évvel
ezelbit*) pedig a Pdrengen, julius 15-ének kora reggelén, hazott
el korrogva vagy hdrom darab tanydnk tiize felett. — Tapasz-
talatainkhoz képest gy a tolgy-, mint a biikk- és feny§-erdGk-
ben is fészkelnek az erdei szalonkdk.« — Egyébirdnt az erdei
szalonka koltési helyeit illeidleg, évrél-évre tjabb meg wjabb
meglep8 tapasztalatokat tesznek a vaddszok. 1837-ben szdmos
olyan kisebb hegységi erd8ben, st sikvidéki erddben is taldliak
fészkel6 szalonkédkat, a hol azelétt sohasem tapasztaltik ; igy
volt ez a szomszédos Ausztridban is. Az ,Oesierr. Forst- u.
Jagdzeitung® 1897, évfolyamdnak 28-ik szdmdban taldlunk egy
kozleményt példdal, mely szerint daczira, hogy a bécsi erd8kben
az 1897.ik évi tavaszi szalonka-vonulds nagyon gyenge volt,
utébb mégis igen sok koltd-szalonkdt talaltak ott. S ezt annél
feltlin6bbnek jelzi az idézett lap, mivel egy ottani vaddsz 25
év Ota kiséri figyelemmel, ha vajjon a szalonkdk ott koltenek-e
s ezt csak a mondott év tavaszdn taldlta beigazolva, a mennyi-

*) A hivatkozott levél kelt Nagy-Enyeden, 1886. évi majus 28-in.



ben mdjus hé végéig Ot olyan fészket taldlt a bécsi erdben,
melyben erdei szalonka kaltstt. — Ezek utdn értekezésem sordn
elmondottakat egybevetve, vildgosan kitetszik ama vélekedés
tarthatatlan volta, mintha Magyarorszdg teriiletén az erdei sza-
lonka csak nagy ritkdn, kivételesen fészkelne s ekkor is csupdn
a Kérpitok magasabb pontjain, Ellenkezbleg, az igazsdg az
mint a kutatdsok sokszorosan beigazoltik, hogy az erdei
szalonkdt az egész orszdgban koltd-maddrfajainkhoz szdmit-
hatjuk, a mennyiben igaz ugyan, hogy nagyobb résztk csaldd-
alapitds végett a hegységek nagy, Osszefiiggh erdeiben s leg-
kivalt a Karpitokban keresi az otthondt, de egy részdk az egész
orszag alacsonyabb hegységeiben, a siksdgokon elteriild nagy
erddségekben, ritkdbban ldperdékben, pagonyokban telepszik
meg és nemcsak az északi, hanem a délibb megyékben is. — A
fészkelések daczdra is tény azonban az, hogy a ndlunk mutat-
koz6 szalonkdk tilnyomoélag dtvonulék, holmi »futé vendégeke
s csak a koltozkodés szakdban id6znek ndlunk huzamoszbban,
a puskaforgaték nagy gyonydriiségére. Lakatos Kéroly.

Interpelliczio a Milvus aegyptins iigyében.
(Nyilt felhivds Dr. Madarasz Gyula bardtomhoz.)

1897. évi szeptember 6-4n a vérosligetben (Rakos) egy
egyptomi kanya (Milvus aegyptius) lovetett, mely még aznap
Dr. Lendl Adolf zoolbgiai laboratoriumdba s tulajdondba ke-
riilvén, alkalmam volt azt még hiisban, nytzatlanal megszemlélni
s ennek alapjdn az »adate kétségtelen hitelességét megdllapitani.

E kédnyapélddny mér, elsd tekintetre a kurjozitds benyo-
mésac tette rdm, épigy laboratoriumunk prepardtoraira is, kik az
intézetiinkben id6k folytan kikészitett, igen tetemes szdmd Mil-
vus ater kdzott soha egyetlen hasonld példanyra sem akadtak, s6t
laboratoriumunknak akkori els8 prepardtora: Schelenz Mérton,
ki Jozsef Agost kirdlyi herczeg & fenségének laboratoriumunkban
kikészitett tréfedi kozodtt tobb Milvus aegyptiust is preparalr,
— de meg néhd.yszori afrikai kirdnduldsa alkalmdval igazi hazd-
jdban is volt alkalma e madérral alaposan megismerkedni €s tobb
példdnyt teritékre is hozni: a hozzdnk kerfilt maddrban hatd-
rozottan az imént emlitett kdnyafajra ismert.

Az érdekes nuva speciesrdl akkor laboratoriumunk lapija :
»A Természet® néhdny sorban megemlékezett; b&vebb tdrgya-
ldsba azonban nem bocsdjtkoztunk s majdaem mdstél évnek
kellett elmulni addig, amig tanulmdnyomat e maddrrél befejezve,
lapunkban (A Természetben) azt kdzz¢ adhattam, mert nemesak
olyas: »hfibelebaldzs, lovat 4d az isten«-féle éretlen feliiletes-
séggel, de alapos tanulmédnynyal akartam e madarat illet6leg a
nyilvdnossdg elé lépni és gy is volt. Mindenfel6l dsszegytijtdtt,
ardnylag tetemes Osszehasonlité anyaghalmazt tanulmdnyoztam
dltal — csak mellesleg emlitve ezek kozt a Magyar Nemzeti
Muzeum néhédny bérprepardtumdt is e fajbol, miket szintén dtnéz-
tem, — és a mi laboratoriumunk is birt igen csinos, tanulmédnyaim
anyagdt ugyszolvan kiegészit6 bdrprepardtumokkal, melyek
Osszességlikben lehetévé tették nekem, hogy az érdekes nova
speciest illet8leg, lehetéleg behat6, s6t majdnem kimerité tanul-
ményokat tehessek s ennek révén egész nyugodtan, a tudomany
meggy6z8 alapossdgdval allapithassam meg, hogy a Rdkoson
elejtett kadnyapélddny wvaldban és minden kétseget kizard-
Iag egy mébsodik életévében s az elsé vedléseé tul levd
Milvus aegyptius.

Tanulminyaim eredményét tobb folytatdsra terjedd czikk-
sorozatban adtam kozzé ,4 Természel” hasdbjain s ezek utdn
bizonyos j6lesé megnyugvdssal toltott el annak tudata, hogy ime,
aboratoriumunkkal kartltve ismét hozzdjdrulhatink egy por-

szemmel a magyar zooldgiai tudomdnyok egyre ndvekvd alap-
jdnak hazafias megépitéséhez, ;

Ez a rdkosi nova kdnya-species tdrténete s egyszersmind
jelen czikkelyemnek elsd része.

A maiasodik tenéked sz6l, kedves bardtom:
Gyula!

Te egy pompés munkdt irsz most a magyar madarakrdl
— nagy lelkiismeretesség, koriltekintés és alapossdggal. Késziilt-
séged hozzd badmulatos, amit én, a ki téged és tuddsodat kozel-
rél ismerem, el merek mondani és szivesen elismerem. De egy-
sz6val munkdd a legnagyobb alapossdg fundamentomdn épiil s
bizonynyal lekoti egész fizikai tevékenységedet s szellemi erddet
egyarant, Ennek tulajdonithaté val6sziniileg, hogy minden figyel-
mességed daczdra is, néhol, némelyes jelentéktelennek latszo
dolgok nem dilenek fel neked igazi értékiikben s méltdnylasod
negligdlja azokat, figyelmességed atsiklik rajtuk — annélkil, hogy
nyomot hagyndl réluk irdsodban. Szdval, itt-ott annyira ranehe-
zill egész lelkedre, elmédre a tdrgy mértéken feliili lenyligdzd
mivolta, hogy az egyes aprolékos bokkenfk mellett taldn
akaratod ellenére is elhaladsz . .

En legaldbb igy magyardzom meg magamnak — mi-
utan csupdn jelentéktelenségekrtl van sz6 — s mert irdnyzatos,
illetBleg Ontudatos mell6zést, ignorélast tudomédnyos adatok
tekintetében — szdrmazzanak azok barkitél, ha egyszer
az irodalomban mar léteznek (kivalt a mik a taunasztikdra
vonatkoznak), fcltételezni (tudomédnyos dolgok publikdldsanal)
képtelenségnek tartok. Es minden bizonynyal Te is ezt az elvet
vallod, mert mast, mint gavallér, nem is vallhatsz. Azért is igazat
fogsz adni nekem s bizonyédra nem fogod zokon venni télem azon
tiszteletteljes kérésemet : lennél szives nekem, azaz hazdnk igen
szimos ornitholégia-kedveldjének és ornitholégusdnak (sokan
vannak az érdekléddk!) megmagyardzni e lapok hasdbjain:
mely ok birt téged arra, — mert bizonyéra okod volt ra —
hogy folyo faunasztikai munkéad legutobbi (VI-ik) fizetében
egy széval sem emlékezel meg az altalam a hazai ornisbél
kimutatott, illetve abba beiktatott Milvus aegyptius fajrol ?

Ezt kivanni t8led tudoméinyos reputiczidm érdekeben is
jogom volna ugyan, — de eltekintve itt minden személyes ér-
dekt6l, vagy érzékenykedéstdl, csupan azon 4lldspontra helyez.
kedem — ugy hiszem méltdnyos — kivdnsdgomban, hogy nyi-
latkozatoddal {6kép a tudomdnyos érdekek szempontjdbol is
kotelezve vagy, sOt kotelesek vagyunk ezt az {igyet tisztdba
hozni. Mert vagy megall faunasztikai adatom, vagy nem. Ha
igen, ez esetben egy Usszefoglald faunasztikai miiben kell, hogy
nyoma legyen, abbdl kihagyni nem szabad; ellenben pedig
tudoményos érvekkel megdtntendt, illetve semmisnek nyilvé-
nitandé; ezt pedig csupdn hallgatdssal — barmily magas pi-
desztal magaslatdr6l is — elérni nem lehet és a kdzszokds is
tiltakozik az ily modord elbirdlds ellen. Sokat tanulhatunk e
tekintetben is Méhely Lajos baritunktdl, kinek nincs oly jelen-
téktelen adat, akdr honnét szdrmazik is, hogy annak a tudo-
ményban bizonyos értéket ne tulajdonitana, vagy legaldbb
meg ne emlitené, avagy pedig helyes érzékkel meg ne czéfolnd,
ha netaldn tévedésben taldlnd.

Ezt az eljardst mntdul kell venniink s mindenekeldtt
tthon kell elvégezniink, a mi csupdn csak rank tartozik.

Tisztdzzuk, vitassuk meg tehdta dolgot bardtsdgos joaka-
rattal, a tudomdnyos tigy irdnt valé cdaado6 szeretettel s mindenek-
felett szoros tdrgyilagossdggal és a tudomdny argumentumai
legyenek a doniék vélt igazunk kimutatdsdban,

Szivesen elvdrja valaszodat

Madarasz

igaz hived
Lakatos Karoly,





