Vaddszati irodalmunk fejlesz-
tése érdekében.

A mult szdzad utolsé
éveiben az tjra ébredd
nemzeti eré hazinkban ha-
talmas fejlédésre inditotta
a kultura ésszes tényezdit.
A lappang6 &serd, mely a
hosszas tétlenség kovet-
keztében zsibbaddsszer(
4lomban szendergett, egyszerre on-
tudatra ébredt s a tudomdny, mtivé-
szet, ipar, kereskedelem és az Gs-
termelés mezején dis sarjakat¥fa-
kasztott. A haladds, ugy az elmé-
leti, mint a gyakorlati tudomanyok
minden dgdban, Oridsi mérveket
oltstt ; utélértiik a nyugati nemze-
teket &s lépést tartunk azoknak
kulturdlis fejlédésével.

Csak a vaddszati tudomdny, a
vaddszati irodalom dgdn fakadt
kevés lomb s ez is csigalassisdggal halad eldre fejldde-
sében. Vaddszati {udomdny! Vadaszati irodalom! Hat van
ilyen is? kérdi a legttbb ember s kicsinyléleg gondol
azokra a lehetetlen vaddszkalandokra s vaddaszfiillenté-
sekre, melyeket valahol olvasott . ..

A vadiszati szakirodalomnak fejlesztése érdekében
legtijabban ifj. Bartal Aurél komoly, figyelemremélto
czikket irt a « Vaddszlap» t. & janudr 5-iki szdmdban
s ennck kovetkezménye volt a Béesi Vilmos felszélaldsa
«A Természets f. & mdrczius 1D-iki szdmdban. Mindkét
ir6 keresi, kutatja a fejldés akaddlyait s végkovetkezte-

gében vélik azokat feltaldlni.

Gondolkoztam médr ezen én is, de gondolkoztak
masok is; sok emberrel beszélgettem errél a nem épen
épiiletes 4llapotrdl, ennek okair6l és az orvoslds médjdrol
s hogy eddig nem szélaltam meg, oka részemr6l nem a
kbzOmbosség, hanem az, hogy én més konkluziéra jutot-
tam. A kozombosség tényleg megvan; de mert a ko-
zombosség csak okozat, ennek sziil6okédt kerestem.

Pé4r hénap milva 25 éve lesz, hogy elsé czikkem
«A madarak fészeképitési osztone» czimmel megjelent a
«Kolozsvars tarczarovatiban, Egy negyed szdzad ota
szolgédlom, amennyi csekély tehetségemt6l telt, a természet-
tudomanyi és vaddszati irodalmat s ha tollam itt-ott pihent,
annak oka mindig oly kortilményekben volt, melyek raj-
tam kiviil 4llottak s egészen oly természetiiek, mint azok,
melyek a vaddszati irodalom pangdsit is okozzdk.

Az elvontabb tudomdinyos szakirodalomrél nem sz6-
lok. Mindenki tudja, hogy speczidlis szaktudomdnynyal
nalunk 20—2b5 év eldtt oly kevesen foglalkoztak, hogy
egy tudomdnyos szaklapot tekintélyes rdfizetés nélkiil
fentartani képtelenség volt, s6t talin még az ma is, De
a vaddszati tudomdny, nézetem szerint, nem elvont,
hanem népszertd tudomény, melyhez mindenki, ki a va-
dészattal, akidr kedvtelésbol, akdr hivatdsszertileg foglal-
kozik, hozzaférhet; de nemcsak hozzaférhet, hanem annak
felépitéséhez hozzéajarulhat, vagy bel8le legaldbb is okulhat.
Tehidt a szigoruan vett szaktudomdnyokkal nem is hoz-
haté egy kalap ald. A vaddszat korébe vdgé irodalmi
termékeknek, ha azokbdl okulni lehet, ha azokat élveze-

tes alakban adjuk, akad olvasokizonsége s ha ez meg-
van, munkatirsakat is toborozhatni tssze, talin tébbet, mint
barmelyik szaklap. Azt mondjék, hogy nincs olvasokozon-
ség s nem akarnak frni. Utdna jdrtam s meggydzddtem,
hogy a kiilonbtz8 német vaddszati szaklapoknak Magyar-
orszdgban tobb ezer eléfizet6je van, pedig ezeket a lapo-
kat sokan nem jaratjdk olyanok, kik kiilonben szeretnek
olvasni, mert vagy nem birjdk eléggé a német nyelvet,
vagy nem akarnak olvasni stb. En azt hiszem, hogy az
olvaséktzbnség nem hidnyzik.

Nalunk még egy par év eldtt egyetlen egy szdmba-
vehetd folyGirat volt, mely hivatva lett volna a vaddszati
irodalomnak melegdgydva vélni; ez a Vaddszati védegy-
let szakkozlénye, a « Vadaszlap». De hogy egyetlen lap,
mely mint els§ sorban egy egyesiilet szakkozlonye, tehat
nem fiiggetlen, az olvasé- ¢&s irokozénségnek olyannyira
kiilsnbdz8 igényeit kielégithesse, lzhetetlen. Lehetetlen
mdr azért is, mert havonkint csak hiromszor s ekkor is
korlatolt terjedelemben jelenik meg; tehdt termékenyebb,
tobbet produkdlé irénak nem képes kell§ teret adni, mi-
nek kovetkeztében az {ré néha kénytelen czikkének meg-
jelenésére honapokig varni s igy az {rdstél lassankint elmegy
a kedve. Vagy bedll a mdsik eset; ha valaki gyakran ir
s az olvasokozonség, mely a véltozatossigot szereli, a
lap minden szdmdban, hénapokon &t ugyanazon nevet
litja — meginja.

Ezeknek a koriilményeknek természetszerii kifolydsa
tovdbbd, hogy a kells, mondjuk, a sziikséges eszmecsere
nem fejlédhetik ki; mert ha a lapot egy-két ir6 mono-
polizdlja, sajit szubjektiv nézeteit az olvasdkozinségre
mint csalhatatlan, vagy ilyeneknek ldtszé igazsdgokat
redoktrojilja s mds, taldn sokkal helyesebb nézetek nem
érvényesiilhetnek, az olvasét akdrhdnyszor, j6hiszemiileg,
télrevezetik s csaléddsoknak teszik ki. Pedig egészséges

| fejlsdés kells ellentrzés, objektiv kritika nélkiil, melynek

téstikben a vaddszkozbnség és a szakférfiak kizOmbOssé- | o/ eqzetesen mentnek kell lenni minden személyeske-

déstsl és epétdl, nem johet létre.

Es ez a kritika hidnyzott ndlunk s hidnyzik igen
nagy mértékben ma is; az a kritika, mely Gjabb és tijabb
impulzust ad az eszmecserére, tisztdzza az eltér§ néze-
teket s nem engedi elposvdnyosodni, egyhangtva valni a
lapot, hanem magasabb nivéra emeli a lap tartalmat.

A kritika és az ellennézetek érvényesiiléseinek aka-
délyait nem kutatom. Tény az, hogy megvoltak s rész-
ben megvannak ma is és a vaddszsidg nagy reésze a
«Fejbolinté Béalint» szerepét jitsza; de azt merem alli-
tani, hogy ez az dllapot, a felsorolt koriilmények, nem
egy embert kedvetlenitettek el az frdst6l s még tobbet a
vaddszati irodalmi termékek olvasdsdtol

Ez az irdny hatidrozottan kdrdra van az okszer(
vaddszat és a vaddszati irodalom fejlédésének. Szerit-
szdmit nem tudom, hdny embert hallottam bosszusan ki-
fakadni egyik vagy madsik, igazdn minden komolysdgot
és tuddst nélkiil5z6 czikk olvasdsa utdn! S hiny kezdd
vaddszt vezettek ilyen czikkek tévutra, eredménytelen
kisérletezésre s késztettek sajat kdrdn valé okuldsra!

Nem is nagyon régen tortént, hogy Debreczenben
jérva, egy els6rendd kavéhdzban a lapok kozott keres-
gélve, a «Wdidmannsheil> keriilt a kezembe, Arraa kér-
désemre, hogy van-e magyar vaddszati folydiratjuk? azt
a feleletet kaptam: el6bb jdrattunk, de az uraknak nem
tetszett s azt mondtdk, hogy jérassunk valami jo német
lapot. En ehhez kommentart nem fiizik, csak azt jegyzem
meg, hogy az emlitett helyiség torzsvendégeit épen nem
lehet szédndékos germanizdldssal vadolni.



Még egy mis koriilmény is van, mely nézetem sze-
rint szintén nem az olvasdkozinséy I\'cizmnbmqegeben
gyokerezik, hanem inkdbb ennek okozé_]a és fejlesztije.
Ertem a hazai vaddszat korébe végd, nagyobbszabdsi
¢s fontosabb mozgalmaknak és hazai vadiszati viszo-
nyoknak figyelmen kiviil val6 hagydsit, vagy nem kells
meéltatasat,

Mid6én 1892-ben, itt Sopronban, egy kis tirsasig,
nem kimélve pénzt é&s firadsigot, olyan nemzetkizi
vizslaversenyt rendezett, milyen azéta az orszigban sem
az anyag milyensége, sem mennyisége tekintetében nem
volt, a versenyen két németorszdgi szaklapnak volt jelen
a tud(\q:téja s tobbek koziétt a «Deutsche Jiger-Zeitung»
terjedelmes czikkben méliatta a verseny egész lefolydsat.
A millenniumi  kidllitds vadiszati CSOpOl’t}drél a «Wild
und Hund» berlini lap, a jeles vaddszati ir6, Dombrowski,
tolldbél két hosszi, igen szép illusztrdcziokkal diszitett
kozleményt hozott; a milt évi nemzetkdzi ebkidllitdsrdl
szintén a «Wild und Hund» s mds tekintélyes német
szaklapok hoztak illusztrdczidkat s ismertetéseket, sokkal
terjedelmesebben, mint hazai folydirataink; vagy jelent-e
meg magyaril a milt év Gszén tartott nemzetkozi vizsla-
versenyrél valami behatébb ismertetés? Eszembe jut tn-
kénytelentil Brandt Karoly hirneves német kynologus,
ki a tavalyi ebkidllitison, midén a hazai vadaszati viszo-
nyainkrol beszélgetiiink, azt mondotta: az urak nagyon
rosszil teszik, hogy zsdkban tartjdk, a mivel rendelkez-
nek; vagy talin az a czéljuk, hogy a vilig valahogy
meg ne tudja? ..

Olvastunk itt is, ott is annak idején egy-egy rovid
hirt a hires bellyei fejedelmi vadaszatokrdl; de hogy mi-
lyenek annak a pdratlan szarvasvaddszteriiletnek termé-
szeti €s vaddszati viszonyai, arrél nagyon kevés ember-
nek van tiszta fogalma, kik a «Wild und Hund»-ban nem
olvastdk Valentinitsch grdczi tanarnak, a csdszdrmaddr
zsenidlis monografistajinak, vonz6 leirdsat ennck a terii-
letnek vaddszati viszonyairél. Vagy mit széljak az oly
kordn elhinyt régi iskolatérsam s bardtom, Czynk Ede,
tovibbd Spiess szdzados és mdsok valéban koltéi és
rendkiviil tanulsdgos leirdsairgl, melyekben az erdélyi va-
ddszati viszonyokat oly érdekesen ismertetik — a német
szaklapokban ?

s  Ezeket még forditdshan

sem ismerjiik, pedig azt
hiszem, hogy ezek elsg
- sorban érdekelnek.

De nem folytatom. Az
«Adsza-nesze» elvébil kell
; kiindulni; ez a nagy ko-
zinség nézete, még az

irodalom partoldsdban is;

\ az flizleti szempontokat
nem szabad figyelmen
kiviil hagyni. Ha az ara
j6, tetszetds, a vevék nem
maradnak el; megsziinik
a kozony s a villalatnak
viszont médjédban van, rak-
tdrdat folyton 1j, jobb és
tetszetGsebb aruval el-
latni.

Dr. Mika Kéaroly.
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TUDOSITASOK.

T. Szerkesztiség! Olvasva
+A Természet* szerkesztbségé.
hez intézett tuddsitdsokat az erdei
szalonka fészkelési viszonyair6l,
elhatdroztam, hogy én is hozzi-
jairulok egy esetnek leirdsdval,
a melyet négy évig elmulasz-
tottam nyilvdnossdgra hozni,
annyival inkdbb, mert ilyen eset,
figy hiszem, egyediili. Nem egy-
szer voltam kitéve vaddsztarsaim
gunykaczajdnak, tovdbbd mdsok
részérdl is, a kiknek e kiilonds
eseményt elmondottam, — sokan
raztak fejoket, pedig az igaz
valdsigot mordottam s elmon-
dom most Négy éve lesz most mdjus havdban, hogy
G. V. hardtom, jelenleg tGjaradi orves, a ki akkor katonai
kotelezettségének mdsodik félévét szolgdlta, a kolozsvdri fel-
legvar mogdtt sétdlt s egy buzdval bevetett tdbliban egy
fiatal szalonkat fogott kevés hajsza utin. — Talalkozdsunk
alkalmdval bardtom elbeszélte aznapi tdrténetét, hegy mit
fogott s hol; leirdsa a szalonkdt illetéleg olyan volt, hogy
azt hittem, kétségkiviil haris lehet, mely foltevésemben tdmo-
gatott még az a kiilonds esemény, hogy buzafoldrdl fogta s
hogy kdzvetlen kozelben erdd sincs. Kérésemre, hogy mutatné
meg, eleget tett s csakugyan meggy6zddtem, hogy szalonka, még
pedig idei -fik, a melynek fején még ldithaték voltak a
pihe-tollak maradvdnyai; feltlint azonban a maddr talsdgos
sovdnysdga, gyengesége, a mellcsont tarajdnak élesen kiemel-
kedd lécze, a tollak kuszdltsdga s kénnyen hulldsa. Felbontva
a szalonkdt, a bélben nagy meglepetésemre 8 vagy 10 darab
fekete borsdszemet taldltam, mdst semmit. — E rendkiviili koriil-
ményt (mert nem olvastam, nem hallottam, hogy ilyesmivel is
tdplalkoznék) megmagyardzza némileg ama kd:iilmény, hogy a
szalonka a buzavetésben taldltatott, tehdt volt alkalma, hogy e
mindeneselre furcsa tdpldlékhoz hozzdjusson. Vagy taldn az
emdsztés el0segitésére vette fel a bors6-szemeket? Hiszen
ha erre sziiksége volt, mint sok maddrndl a kavics-szemekre,
megkapta volna azt azon a talajon, a melyen taldltatott!

Kolozsvar, 1901, aprilis 19. Bod Péter.

T. SzerkesztGség! A kozelmult napokban koltéi grof
Teleki Lészl6 birtokdba jutott egy erdei szalonkdnak, a melyen
a szinanyag-pangds jelei lithatok. A kdzépnagysdgl szalon-
kdnak egész szinezete sziirkedrapp benyomdst kelt. A szem
rendes, A homlokon, fejtetdn keresztiil vonulé sdv halvanyszind.
Tarké, nyakoldala, hdta kevés rozsdaszinii folttal, a mely 4ttet-
sz6en elmosddott ; farktd, kormdnytollak ugyanolyanok. Az elsd
rendli evezbk®n a toll mindkét oldali zdszléjan gyenge rozsdds
foltok, némely evez& kiilsS, vagy bels§ zdszléja fehér, Az alsé
fark fed3i még leginkdbb hasonlitanak a rendsshez, bir ezek is
elmosédottak a rajzot illetleg. A hason a rajzok alig kivehetok,
ugyszintén a még nem emlitett részeken. A félalbino szalonka
meglovetési helye ismeretlen.

Kolozsvir, 1901, dprilis 12.

is.

Bod Peter.

A réka—kérdéshez.

T. Szerkesztdség ! Hénapok 6ta figyelemmel kisé-
rem a tollharczot, mely a roka csalddi élete koriil foly a
magyar szaklapok hasabjain s hogy eddig nem szélal-
tam meg, annak egyszer( oka az, hogy ez a kérdés mdr





