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A Sauner és Sohn-féle fegyverkonstrukeziok.

A multkor megtekintettem a Sauer és Sohn-féle
vadiszfegyvergyar berlini ,Zweigniederlassung“-jat. A
czég a telep megtekintésére vonatkozd kérésemre legszi-
vesebben hivott meg, a helyszinén pedig a gvar ‘miiszaki
févezetdje, ki mar tobb mint 15 éve all a gyar miiszaki
részének élén, fogadott és kimeritden valaszolt kérdéseimre.
Nézetei és tapasztalatai, a gyar Gjabb fegyverkonstruk-
czioit illet6leg, tobb oly érdekes adat birtokaba juttattak,
melyeket érdemesnek tartok a kivetkezdkben ismertetni.

Azt talan alig kell emlitenem, hisz a legtibb
vadasz ma mar tudni logja — hogy a Sauer és Sohn-féle
subli fegyvergyiar a kontinensen e nemben a legelsé he-
lyen all. Fegyverei, mas czégekhez viszonyitva, arinylag
a legdriagabbak, de a legszolidabb, legpontosabb kidolgo-
zastak is. _

CsGanyagtl ma mar kizarolag Krupp-féle fegyveresd-
aczélt hasznal fel, még pedig elsérendi sorétes fegyve-
rekhez Krupp-féle ,Spezial Gewehrlauf-Stahl“-t, az olesdb-
bakhoz . Fluss-Stahl“-t, golyos esiiveihez pedig Krupp-féle
»Guss-Stahl“-t. Osszes Gjabb készitményei kiilséleg nagyon
egyszeriien vannak farfva. Azoknak a tébbnyire rettenctes
kivitelii vadaszképeknek, melyek a régibb, de mégis sok
4j fegyver] vas-alkatrészeit disziteni akarnik, tényleg
azonban a szolid benyomas rovasara azt — mondhatnam

nevetségessé teszik, itt semmi nyoma. Sima, sitétre,
vagy marvanyozottan fuftatott kiilsé, legfeljebb egy Kkis
angol arabeszk-gravirozassal, barnara paczolt agy, kis
pofadékkal, — ilyen a kiilseje a legolesébb és legdragabh
fegyvernek is. Az arkiilonbséget fdleg a kidolgozas mind-
sége 6s az olesobb, vagy dragibb szerkezet hatarozza
meg: az anyag még a legolesbb fegyvernél is jo, a
hasznalatban nagyon ellentall, nem is emlitve, hogy a
biztonsag kivetelményeinek minden tekintetben megfelel.

A Krupp-féle . Spezial-Stahl“-csoveknek ismertetd
Jele az a harom, egymasba font gyiiri,, mely kiviil a til-
ténykamran lathaté. Ez a védjegy. A ,Fluss-Stahl“-esi-
veken ez nines, azokon csak e Jelzés all:  Krupp'scher
Fluss-Stahl«.

A esh bels6 megmunkalasat illetGleg a gyar ma mar
egydaltalin nem allit el6 u. n. ,elftrt esiveket, melyeknél
a tolténykamra észrevétleniil torkolik a tulajdonképeni
esGbe. Azel6tt azt hitték, hogy az igy készitett esovek
slirlibben hordjak a sdrétet, ez azonban téves nézet, me-
lyet legjobban megdintenck a gyar kitlinden 16vé sorétes
csovei, melyek mindenikénél, kivétel nélkiil, a toltény-
kamra végét kis perem markirozza. A jobb esé rendesen
hengerfurata, a bal vagy fél, vagyv-teljes chocke. Az utébb
esetben a jobb] es6 fél chocke-furatia. Féleg a téli nyul-
radaszatok, meg a vizivaddszatok szamara készitenek
ilyen fegyvereket, melyek azutin l6képesség dolgdban
nagyon feliilmiljdk a mi fegyvereink legtibbjét. Nem
mese az és nem is valatlan allitas, hogy egy ilyen fegy-
verbdl 80 lépésre, 8-as siréttel nytlra biztos a lives,

Népéses distanczia 6-0s, 4-es siorétre szamitva, ami nalunk
altalaban divik és a mi fegyvereink legtibbjének megfelel !
Ezek a fegyverek 80 lépésnyire ugyan sokszor eserben
hagynanak. A kevés valédi angol fegyvert leszamitva, a
mi fegyvereink talnyomé tébbsége kizepes osztrak gyart-
many, pedig hat a Pieper-féle puskik is, melyeket
csinos kiilsejok miatt sokan oly nagyra tartanak, a ko-
zepesnél esak valamivel jobb 16képességgel birnak, azon-
kiviil a legtobb olyan siliny anyaghdl vald, hogy a szer-
kezettiréseket le is szamitva, még a biztonsag kivetelmé-
nyeinek sem felel meg teljesen. Krrél magam is mondhatnék
egyet-mast tapasztalathol. Egyéb, német fegyvergyarhol
valo puskat csak keveset haszndlnak nalunk. Csupan
tjabban keriilt be valamivel tébb Sauer-féle fegyver,

Mivelhogy most a hammerlesek érajaban éltink, nem
esoda, ha a gyar tjabb kakastalan fegyverkonstrukezioi
irant elsé sorban érdeklfdtem. Figyelemre mélto dolgot
hallottam itt. A fegyvergyirosok most kezdik lassanként
belatni az annyit diesért és a vadaszkozonség eldtt is oly
hirben all6 Anson és Deley-féle tirzsékrendszer hatranyait
és kezdenek attérni azokra a hammerles konstrukeziokra,
melyeknél a szerkezet a kiilsé szerszamlapra van erdsitve s
igy a rendszer nagyjabol az eddigi kakasos fegyverekéire
emlékeztet. Az Anson u. Deley-félo tirzsikrendszer leg-
nagyobb hatranya, eltekintve a komplikalt szerkezot és

nehéz hozzaférhetéstél, az volt, hogy — a ravasztarto
lemezre lévén montirozva, — az agy nyakat igen gyin-

gitette, ami szilardsig tekintetében bizony nem valt e
fegyver eldnyére, most pedig a fiisttelen loporok haszna-
latinal még hamariabb lesz érezhetéve.

Mint a duplaesives fegyver, hasonld szerkezetfi a
Sauer és Sohn-féle hammerles-drilling is. Figyelemre mélta,
praktikus tjitas ennél, hogy a golyos esire szolgald har-
madik szerszam fliggetlentil all a két sirétes csé szer-
szamjatol és amig a ketté az ismert modon a esé kinyi-
tasa dltal fesziil meg, ez nyugalomban mavad. Ha ezt is
meg akarjuk fesziteni, akkor a bal szerszamlapon levd,
igen jol kéziigybe esé emeltyiit lenyomjuk, mialtal a szer-
szam megfesziil és a jobb sorétes esiére szolgdld ravasz
emeltyiijébe akad egyidejiileg, tigy, hogy ennck elhiiza-
saval siithetd el. A harmadik szerszam ckkénti megfeszi-
tése az emelty i segitségével, késedelem nélkiil, egy pillanat
alatt eszkozolhet. Ez a szerkezet a gyakorlatban igen
Jol bevalt s hova-tovabb mindjobban kiszoritja a sok kii-
z0tt fGleg azt, melynél a fegyver kinyitasa alkalmaval mind
a hirom zar egyszerre megfesziil. Tekintve, hogy rend-
szerint a golyos es6 ritkan, a sirétes esivek pedig arany-
talantl gyakran hasznaltatnak, a sirétlovésck altal okozot-
gyakori megriazkddtatastol a golyos esé megfeszitett szer-
szamjanak alkatrészei is meglazulnak, igy, hogy a szersziam
esetleg magdtol is elsiilhet, a rigé rugalmassaganak pedig
nem igen vilik elényére, ha folytonosan megfeszitett allat
pothan van. Biztonsagi szemponthdl pedig feltétlendil job-
ban felel meg az a szerkezet, ahol a golyds esé SZerszamja
rendszerint nyugalomban van.

(Vége kiv.)

ifj). Bartal Aurél,

dz slpv taplalkozdsi viszonypairdl.
(Adat a vaddszat dllattanihoz.)

(Vége.)

Arra nézve, hogy mily kirtékonynyd valhatik az dlyv fész-
kelése idejében s hogy mily viltozatos az a meni, amelylyel
porontyait ellditni szokta, érdekes példail szolgdlhat a kovet-
kezd eset. Egy erdész taldlt egy ragadozd maddar-fészke,
amelybdl azutan kiszedetett hdrom mdr meglehetdsen kifej-
lett maddar-fickit, amelyet késobh mezei dlyveknek allapi-
tottak meg. Miutin az erdész kezdetben nem tudta, milyen
madarral van dolga, az Oregeket is szerette volna elpusz-

persze j{') czélzast feltételezve, Hol marad ettél az a 4050 | titani; a harom fiokat kivitte az erdd szélére § ott egy



esonka fatorzsre kotitte ki azokat, eléjiik pedig egy tanyer-
vasat tett. Az egyik oreg maddr csakhamar megjelent a
helyszinén, koriilropkadte fiait, de nem tudta magdit rdszdnni,
hogy fiaihoz szdlljon; késobb eltiint a lithatdrrél. Masnapon
a kitett vasban egy fia ragadozé-madarat talaltak, az elébbi
haromnak testvérét, amely, midén a fészket kismedték, va-
lami médon észrevétlentl eltiint s most, hogy meghallotta
testvéreinek sikongasat, hozzajuk sietett s ngy keriilt térbe.
A fiatalok, hogy megfigyelhessék, vajjon az oregek mivel
tapliljik azokat, még négy napig maradtak kikitve, mialatt
az oregeket tdvolrdl tivesé segélyével megfigyelték. Mind
a két dreg hordott prédat a fiatalok szdmadra, de egyik sem
ereszkedett le, hanem a fiatalok folott lebegve hullattik ala
a hozott prédat, mely gyakrabban a kitett tanyérvasha esett
s az ismételten becsapidott. Meglepd, hogy mennyi és mi-
féle zsdkmanyt hoztak fiaiknak. A négy nap alatt ugyanis
3 nyirfajdot (még hozza tojot), két darab félanydnyi nyulat,
egy szajkot, két vadgalambot és két mokust hurczoltak oda,
mely prédat az oril kivendelt ember mindig eltavolitotta.
A nyirfajdokat az oregek az erégebb follaktél megkopasztva
hoztak o fiaknak. Végre, midén helattak, hogy az oregeket
nem fog sikeriilni elfogni, a fiatalokat eltavolitottik, de a
tett megfigyelés is elégséges annak bebizonyitdsara, hogy
az Glyv korantsem oly drtalmatlan, mint amindének dltald-
ban tartjdk (,Vadaszlap® 1894. pag. 810.). De hogy az olyv
nemesak az aprovad-félék ostora, de a baromfiakra nézve
is veszedelmes, azt se én dészleltem eldszor. A gazdasszony
a megmondhatija, mennyiszer megkergeti ez a szentnek
hiresztelt zsiviny az aprojoszagot 8 hany reményteljes csi-
héeskének, kacsafiinak s egyéh baromfinak oltja ki ¢letét!
A magdanosan allo mezei és erdei lakokat csak oly szemte-
len merészséggel kovalyogja koriil az dlyv (bitangolé hizi-
szarnyas kerithetése czéljabdl), mint akar a heja. Hs tény
az, tobbszor megfigyeltem, hogy a kisebb, nigynevezett , pa-
rasztfajta tyukot is elragadja a nagy, erds olyv; nem hiaba
nivia tehat a zalai, meg a somogymegyei nép tikhordd
kanyanak® az olyvet. Igaz, ha a vadfélekbdél kikopik az
olyv, vagy még inkdbb ha vadszegény vidékre vetddik, egy-
egy hiiresogit vagy artatlan kigyot is zsdkmanyul ejt, sot
estk utan elémdszo foldigilisztakkal is telezabdlja magit s
békakat s tiieskoket is fogdos, midltal dészszel némi hasz-
not tesz a gazdanak; de ezdltal vajmi kevésse érdemli ki
méltanyldsunkat azon tetemes karral szemben, mit a vaddsz-
nak okoz. Mégis nevezetes e mellett, hogy a szélkidltdn ki-
viil nines talan madar egy sem, mely annyi [ekeletiicskit
emésztene el, mint épen a kizinséges mezei Glyv s tény
az, hogy vadszegény vidékeken Gszon at majdnem kizdro-
lag tiicsik meg békafogds a mestersége a tarlok felett bo-
earaszo olyveknek. Oszinte az Alféld parlagos, tarids pusz-
tain lott olyveket mindig tomve taldltam tiicsokkel, meg —
talin nyomtatékul szolgald — nagy varangyos hekdkkal;
egérnek azonban legtébbnyire nyoma se volt benntik, csak
egérvész idején, vagy az ugynevezett férges években. Azért
én erdsen hiszem ¢és meg is vagyok rdla gydzddve, hogy
Oszkor a mezdkon szertekoszalé olyveknek nem az egeré-
szés, hanem ticsik- és békavadiszds a czéljuk. Mikor az Glyv
megall libegni a tarlok felett, mint a vérese, akkor nem
egeret, de tiieskot vagy beékdt szemel s ha rézsit irdnyban
lecsap, vagyis inkdbb lesulint (mert az olyvnél voltaképeni
leesapdsral, mint mds ragadozd madarakndl, alig lehet sz06),
akkor az (mint tébbszir meggydzodtem azon frissiben 16t
példanyokndl) soha sem egérre (ezt iiltében lesi), de a fent-
emlitett bogdr vagy hiillére torténik mindig. Ha vadfélét
tamad meg az olyv, tamaddsi modora egészen mis és akkor
a kiriilményekhez képest nagy élénkséget is képes kifej-
teni. A tiicskon és varangyos békan kiviil van meg az Glyv-
nek egy kedvencz falatja s ez a rétek dtka, a wvakond.
Persze jobbara taldn azért, mert semmi iigyesseéggel s na-
gyobb emdezioval nem jar ennek a megkaparitisa, ha egy-
szer filszinre keriil. De legyen barhogy is, az azonban
tény, hogy igen soknak a végére jar. Midon fiai vannak,
egyéh zsakmanymaradék kozt sokszor akadunk vakondra,
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nem ritkan kettd-hdromra is, mely némely vidéken (ahol
sok a vakond), ugy latszik, a fészkeknek rendes tartalmanul
szolgdl. Hgy altalam megvizsgalt dlyviészekben nem keve-
sebb mint 8 vakond hevert, pedig csak két porontya volt
az olyvparnak. Vakondpusztito tulajdonsiga miatt tehdt resz-
ben a mezdgazdasiagra is kirtékonynak kell tartanunk az
olyvet, amennyiben ujabban minden gazdiszati szaktekin-
tély azt vitatja, hogy a vakond hasznos allat. Ezek utin
még egyszer fel kell vetnem a kérdést, vajjon honnan veszi
az olyv (a hiolyv i8) télnek idején azt az onfentartasara naponla
sziikséges 30 egeret? Talan a hé aldl, vagy a lyukbol kaparja
ki (1) tyak modjiara magdnak? . . . Hisz mindenki tudja,
hogy az egerek s gozli-félék télen nem igen, vagy abszo-
lute nem is jonnek a fold szinére, hanem a ho és a fold
kozott u. n. egérjarasokat készitve, avagy turkalva keresik
tapjukat s emellett rejtekben toltik napjaik nagyobb részét.
Mire alapitjak tehit az olyviigyvédek az dlyvek ,megbe-
csiilhetlen hasznossagat® illeté allitdsukat? En azt hiszem,
az ecldadatottakban elég részletesen kimutattam annak az
dllitasnak tarthatatlan veltat, hogy az dlyv kiviloan egerc.
szd allat volna, sGt ezt bebizonyitottnak is remélem. Ugyan-
ezek dllnak a gatyas- vagy hdélyvre (Archibuteo lagopus)
is, mely maddr talin még kartékonyabb zsivanyfajzat, mint
a esupaszlabu olyvfélék. Telente sok kart tesz az elkény-
szeredett gyonge vadban, faczinban, fogolyban és nyulban
s mivel képességei is fejlettebbek: iigyesebb, vakmerobh,
mint csupaszlabti rokonai; kétszeregen veszélyessé valik
a vadallomdanyra nézve s esak nagyon keveset és inkabb
esak sziikséghdl egerész. Hogy mire képes ez, az drtatlan-
sdg fehér szinével kidiszesitett (tilnyomoan fehér-tarkdzatu)
északi szarnyaszsivany, dlljon itt Czynk Edénck, a koran
elhunyt erdélyi ornithologus és kitlind vaddgsznak a ,Vadasz-
lap“-ban (1891. évf. pag. 430.) kozzétett kivetkezd tudosi-
tasa: ,A mult h6 vége felé egy napon erdei szalonkara
prébaltam szerencsét. A velem volt vizsla még fiatal s igen
messze kijar; vagy 100 Iépésre felvert egy szalonkdit s nem
I6hettem ra, de lattam, melyik bokorba szallt le. Mir az
aggaton képzeltem és siettem feléje, amint egyszerre nyil-
sebesen esap le abba a bokorba egy galydsilyv s a kivet-
kezé pillanathan latom a szalonkdt a bokor ellenkezd olda-
lan kirebbenni, de nyomban utina az olyvet is s most kez-
d6détt volna a légi hajsza, ha az dlyv par szdrnyecsapds
utdn oly remek iigyességgel el nem csipi labaival s tovabb
nem eczipeli a szalonkdt. Ez ugy 120—130" lépésnyire tor-
tént télem, de azért igen jol littam az egészet. Gondolkoz-
tam, hogy mitevé legyek s affeletti aggodalmam, hogy
szalonkamnak hirét sem fogom hallani tiébbé, arra birt,
hogy egy elijeszté lovést tegyek, hitha kieresztené karmai
kiiziil az aldozatot. Persze, az egeész dolog perez miive volt;
felkaptam vegyes csovit fegyveremet s az express csobél
egy goly6t kiilldtem utina. Meg voltam azonban lepetve, mi-
dén a lovésre az olyv, mint egy darab fa, alizuhant, a sza-
lonkat pedig tovabb lattam evezni, messze, egész fel a hava-
sok felé. Az tlyv egy igen szép dreg példany volt; de a
goly6 egészen szcjjelszakgatta s csak a feje, szdrnyai ¢s
libai csiiggtek egymdson; a begyében taliltam szalonka-tol-
lakat s eqy szalonka-csért egészben, eqy hiros wigs darabjait
s két egész fe)

sjel.* — Rzek utdn mar most nincg mds mondani-
valom az olyveket illetbleg még, mint az, hogy pusztitd-
suknak sziiksége elvitazhatlan a hasznos vad tenyészetére,
melytél a vaddsznak annak a kedvéért engedni nem lehet,
hogy gazddszainknak nem nyilott még elég alkalmuk eze-
ket a szarnyas tolvajokat behaté megfigyelés ald venni,
hogy meggydzodést szerezzenek arrdl, hogy e madarak
csakugyan kartékonyabbak, mint hasznosak. — A tobbi na-
lunk eléforduld dlyvfajrol a megfigyelések meég nem telje-
sen kimeritok, de részint meg olyan ritka vagy szérvanyos
eléfordulasuk is van, hogy esetleges kéartékonysaguk se
igen sokat nyomna a latban és kiilonben is séréthalal a
végzetiik, ha a vadasz létavoldba keriilnek.

Lakatos Kdaroly.





