IGNACIO RAMONET

WikiLeaks

,Bizalmas dokumentumok toérvénytelen publikacidja” — fogalmazddott
meg a legfébb vad, amellyel szamos kormany, kivaltképp pedig az
Egyesiilt Allamok illeti az adatbazisokbdl ,kiszivarogtatott informacidkat”
terjesztd leghiresebb weboldalt, a WikiLeakst.

Heves vitak dulnak az egész vilagon arrdl, hogy vajon a WikiLeaks el6-
revitte-e vagy sem a sajtészabadsag ugyét, hogy jot vagy rosszat tesz-e
a demokracianak, hogy szlikség van-e a cenzurajara, vagy sem. Akar-
hogy is, egy dolog bizonyos, és ezt minden Ujsagiro tudja, hogy amikor
a WikiLeaks nyilvanossagra hozott tdbb ezer jelentést az Afganisztanban
és Irakban ténykedé amerikai katonak tulkapasairél és mintegy 250 000
taviratot, amiket az Egyesiilt Allamok nagykdvetségei kiildtek a Kiiliigymi-
nisztériumnak, az ,nagy pillanat volt az Ujsagiras torténetében” (El Pais,
2010. februar 8.). Ezzel a pillanattal pedig Uj idészamitas Iépett életbe.

A névtelen internetez6k altal 2006-ban Iétrehozott WikiLeaks csoport,
amelynek egyetlen ismert alakja Julian Assange, azt valasztotta kuldeté-
sének, hogy kiszivarogtatott hireket (leaks) gyUjt 6ssze, majd nyilvanos-
sagra hozza 6ket, mikozben garantalja a forrasok védelmét.

Erdemes megjegyezni, hogy Julian Assange szerint mi volt az a harom
ok, amely a szervezet megalapitasara 0szténozte: ,Az elsd: a polgari
tarsadalom haldoklasa vilagméretekben. Az elektronikus atutalasok ré-
vén a pénzalapok aramlasa olyan sebességet ért el, hogy gyorsabban
terjed, mint barmilyen politikai vagy moralis itélet. Ezaltal pedig romba
donti a polgari tarsadalmat az egész foldkerekségen. Erre egy kivaltsagos
embercsoport képes, és teszi is azzal a haszonnal, hogy gazdagsagot
és hatalmat halmoz fel maganak. A masodik: létrejott egy gigantikus
biztonsagi allam, ami sziintelenil névekszik. Kiinduldpontja az Egyesiilt
Allamok, és onnan terjed el mind jobban és jobban az egész vilagon.”
A harmadik, ,a témegtéjékoztatas nemzetkdzi méretii katasztrofaja. [...]
Annyira silany, és olyan meértékig manipulal minket, hogy mar akkor is
jobban éreznénk magunkat, ha semmilyen média nem létezne. Semmi-
lyen.” (El Pais, 2010. oktdber 24.)

Nem vitas, hogy Assange igen radikalis nézeteket képvisel az Ujsag-
irassal szemben. Egyik interjujaban egyenesen igy nyilatkozik: ,Az Uj-
sagiras olyan magatehetetlen allapotban van, hogy ha most Ujsagiréként
mutatkoznék be, akkor azzal sajat magamat jaratnam le. Az ujsagirék
altal elkOvetett legnagyobb gonosztett az, ahogyan a haborukrol (Irak és
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Afganisztan) tuddsitanak. Olyan haborukrél, amelyekért részben 6k is
felelések amiatt, hogy nem fogalmaznak meg kérdéseket, mert hianyzik
beldlik a tisztesség, és a talpat nyaljak az 6sszes kormanyszovivének.”
(El Pais, 2010. oktober 24.)

A WikiLeaks filozéfidja a kdvetkezd alapelven nyugszik: a titkok arra
valok, hogy leleplezzék 6ket. Minden egyes titkositott hir tehat arra ren-
deltetett, hogy napvilagra kertljon és hozzaférhetdévé legyen a polgarok
szamara. A demokraciaknak semmit sem szabad titokban tartaniuk. A
politikai vezetéknek sem. Ha ez utdbbiak nyilvanos szereplése nincs
éles ellentmondasban magantermészeti vagy titkos tevékenységukkel,
akkor a demokracidaknak nincs semmi félnivaldjuk a kiszivargott hirek
terjesztésétél. Mert ebben az esetben — de csakis ebben az esetben —
ez azt jelenti, hogy moralisan feddhetetlenek. Es hogy a politikai modell,
amely bennik testesll meg — és ugy tekintlink ra, mint ,mind koézul a
legkevésbé tokéletlenre” —, méltan terjedhet el, minden kiléndsebb etikai
kétség nélkul, az egész vilagon.

Mi szikség volna ra akkor, hogy az ujsagirok hallgassanak, amikor
egy felel6s politikus nyilvanosan kijelent valamit, szlikebb kérben pedig
annak pontosan az ellenkezdjét mondja?

A weboldal arra biztatja az internetezdket, hogy sajat platformjukon
keresztll terjesszék azokat a hang- és videofelvételeket, bizalmas
szbvegeket, amelyeknek meggydzddtek a hitelességérdl, de ne aruljak
el, hogy honnan kertiltek hozzajuk. Az oldalon (http://wikileaks.org/) két
tucat 6nkéntes dolgozik teljes munkaidében, és hozzajuk csatlakozik
esetenként tovabbi 800 szintén dnkéntes munkatars (Ujsagirdk, jogaszok,
informatikusok). A WikiLeaks internautak és alapitvanyok adomanyaibdl
tartja fenn magat. Nem fogad el azonban hivatalos tamogatast és sem-
milyen reklamot sem.

Munkajat kézhasznunak ismerte el szdmos intézmény. A brit The
Economist cim( hetilaptél 2008-ban megkapta az Index on Censorship
Award cimet. 2009-ben az Amnesty International neki itélte a ,legjobb Uj
meédium” dijat annak a cenzura ala vett dokumentumnak a kozléséért,
amely a volt kenyai elndk, Daniel Arap Moi és kdzvetlen kdrnyezetének
pénzsikkasztasi Ugyeit tarta fel.

A WikiLeaks megalakulasa 6ta egyfolytaban tobzddik a titkokban, és
valésagos gyara lett a scoops-nak. (Renard 2010) Ezen a téren harom
év alatt tébbet produkalt, mint amennyit barmelyik elismert sajtéorganum
harminc év alatt... 2006 és 2009 kozott a kdvetkezb leleplezései vertek
fel klilbndsen nagy port: kozzétette azokat a dokumentumokat, amelyek
feltartak a svajci Julius Baer maganbank altal alkalmazott technikat a
tékemenekitésekre; az amerikai hadsereg gauntanamaéi fogolytaboraban
lefolytatott biintetéper jegyzékonyvét; a szélsdjobboldali Brit Nemzeti
Part tagjainak listajat névvel, cimmel, telefonnal és foglalkozassal, igy
rend6rokét is; azokat az elektronikus Uzeneteket, amelyeket a World
Trade Center ellen 2001. szeptember 1-jén elkOvetett merénylet aldo-



zatai klldtek a kuilvilagnak; dokumentumokat, amik az izlandi The New
Kaupthing csédjének hamis voltat bizonyitjak; a Szcientolégiai Egyhaz
titkos jegyz6konyveit; annak a Sarah Palinnek a személyes levelezését,
aki John McCain oldalan az Egyesiilt Allamok alelndki cimére palyazott,
és leveleit a hivatali szamitégépén kuldte el a valasztasi kampany alatt;
Marc Dutroux perének jegyz6konyveit, benniik mindazoknak a telefon-
szamaval, bankszamlaszamaval és cimével, akiknek a neve felmerdilt a
pedofil blinigy nyomozasa soran...

A Probo Koala-ligy

Afelsorolt leleplezések egytdl egyig jelentds vihart kavartak, de az érintett
koérokon kivil nem talaltak szélesebb korl médiavisszhangra. Alighanem
a Trafigura-lgy volt az elsé a WikiLeaks akcioi kozil, amely komoly
nemzetkozi érdeklédést is keltett.

A Londonban alapitott multinacionalis Trafigura cég ez egyik legna-
gyobb olaj- és nyersanyagszallité vallalat a vilagon. El6bb az ugynevezett
wolajat élelmiszerért” botranyba keveredett bele Irakban, majd azzal va-
doltak meg, hogy 2006-ban kibérelte a Probo Koala hulladékszallito hajot,
hogy veszélyes vegyi hulladékot vigyen Elefantcsontpartra, ami majd ott
keriil megsemmisitésre. Csakhogy merében gazdasagossagi meggondo-
lasokbdl a mérgezd hulladékot egyszerlen leszértdk kildnbdzd abidjani
telephelyeken... Az eset kdvetkezményeként egy tucatnyi ember meghailt,
tobb ezren mérgezést szenvedtek, és oriasi nemzetkdzi botrany tort ki. ..

ATrafigura sajat védelmi stratégiaja érdekében elrendel egy belsd vizs-
galatot és jelentést — ,The Minton Report” —, hogy megallapitast nyerjen
a hulladék tényleges toxicitasa. Az eredmény riasztd, a multinacionalis
véllalat pedig ugy dont, hogy titokban tartja. A WikiLeaks azonban sike-
resen hozzajut a jelentéshez, és 2009 szeptemberében nyilvanossagra
is hozza. A dokumentum tudomanyos érvekkel alatamasztva kimutatja,
hogy a vegyi hulladék 108 000 személyt mérgezett meg...

A kiszivargastol megrémdilt Trafigura azonnal oltalmat talal a harcias
brit Carter-Ruck tgyvédi irodanal, amely jé6forman szakosodott mar a
hasonlé akcidkkal szemben alkalmazott megfélemlitésre és elhallgatta-
tasra. Ugyvédei sikeresen elintézték, hogy egy részrehajlé ligyész olyan
eljarast inditson, amely megtiltja a The Guardiannek, hogy kbzzétegye
a WikiLeaks altal rendelkezésére bocsatott Minton Reportot. A Trafigura
fellélegzik, és szinte diadalmamorban uszik.

Készébnjiik, Twitter!

Csakhogy 2009. oktober 12-étél fogva, a The Guardian on-line vonalan
(www.guardian.co.uk/), amit havonta 30 millié ember latogat, arrol értesiti
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olvaséit, hogy az Ujsagot, 1821-es megalapitasa 6ta elsé izben, az igaz-
sagszolgaltatas akadalyozza, hogy az esetrdl irjon, arra hivatkozva, hogy
a kérdés a Parlament el6tt van. A hir nem sikkad el. EQy emberjogi harcos
azon nyomban mozgoésitasba kezd, és hashtagriadét? fuj a Twitteren.
Es maris ,Ujsagirok, bloggerek, twitterezék, szocidlis munkasok serege
alakul, és ered minden részlet felderitésére, amit a Carter-Ruck-iroda el
akart tussolni”.?

Minddssze negyvenkét perccel azutan, hogy a The Guardian riadot
fujt, az Internet a vilag elé tarja mindazt, amirél a napilap kénytelen volt
hallgatni. ,Es a twitterszféra olyannyira tlizbe j6tt, hogy a »trafiguras, a
»carterruck« és a »guardian« a leggyakrabban twittelt szavakka valtak
Eurépaban. Masnap 12 éra 19 perckor a Carter-Ruck-iroda beadja a
derekat, és e-mailt kiild a The Guardiannek, hogy publikalhat...™

Alan Rusbridger, a napilap igazgatoja, latva a Halé altalanos, vala-
mint az Uj halézati kommunikacié konkrét hatalmat, gyorsasagat és
hatékonysagat, microblogging formajaban mond kdszdnetet az interne-
tez6k k6zosségeének: ,Kdszondm, Twitter, és kdszéndm minden egyes
twitterezének a fantasztikus tamogatast az elmult 16 6raban! A szélas-
szabadsag hatalmas gy6zelme ez.”® Néhany nappal késébb, miutan
Rusbridger levonta az esemény valamennyi tanulsagat, erre a kovet-
keztetésre jutott: ,Olvasdink immar résztvevdi annak, amit mi csinalunk.
[...] Mi pedig olyan dolgok megvalositasara lettlink képesek, amilyenekre
nélkiiliik nem lenne médunk.” (Rusbridger 2010) Es valdban, erre nem
lettek volna képesek — a WikiLeaks nélkul.

Jarulékos gyilkossag

A Julian Assange altal inditott weboldal igazi felavatasanak éve 2010 volt.
Es meg kell adni, hogy a felavatas igencsak nagyot szélt. Kiilénésen ap-
rilistél fogva, amikor szarnyara bocsatotta a Collateral Murder (Jarulékos
gyilkossag) cimi videot.

A felvétel George Orwell egyik mondatat valasztotta mottojaul:
LA politikai nyelvezet ugy van megalkotva, hogy a hazugsagot hitelessé,
a gyilkossagot tiszteletre méltova valtoztassa, a levegérél pedig elhi-
tesse, hogy szilard halmazallapotu.” (Orwell 2001, 173) A felvétel képei
egy Apache helikopterrdl késziiltek, Bagdad egyik varosnegyede folott.
Ajelenet 2007. julius 12-én jatszddik, fényes nappal. Felulrdl az latszik,
hogy emberek vonulnak az utcan. Kozulik az egyik — Nami Noor-Eldeen,
a Reuters riportere, munkatarsa, Saeed Chmagh tarsasagaban — kame-
rat visz a vallan. A katonak azt hiszik, hogy valamilyen fegyver, talan egy
RPG rakétavetd van nala, és felszolitas nélkil tobb sorozatot 16nek ki
nehézgéppuskabodl a gyanus személyekre, mikdzben tdbbszor elhangzik
a parancs: ,Keep shooting! Keep Shooting!” (Tuzelést folytasd!) Tizenkét
ember marad ott holtan, kdztiik a két riporter és egy kilencéves gyermek.



Es egyre hallatszik a tiizelé katonak 6riilt réhdgése, és ahogy az aldoza-
tokat szidalmazzak: ,Bastards!” Utana replinek tovabb...

A vided 48 6ran belll bejarja a vilagot, és nyomaban tobb mint 3000
cikk szlletik a nemzetk6zi médiaban. Miutan felkerul a vilaghaléra, a
YouTube-on négymilli6 ember latja® harom nap alatt. A Pentagon arra
kényszerul, hogy vizsgélatot inditson. A hadsereg azonban renduletlenil
kitart a sajat verzidja mellett: ,Kilenc lazadoval végeztek ez alkalommal.”
Es az Ujsagirék halala? ,Az jarulékos veszteség...”

A démonizalt Assange

A WikiLeaks 2010-ben még harom masik ,tdmeges kiszivarogtatassal”
dobbentette meg a vilagot: az afganisztani haboruban elkdvetett blindkrél
sz6l6 76 000, az amerikai hadsereg részérdl lezart Ggyirattal (Riviere
2010); 400 000 jelentéssel olyan incidensekrdl és jogtalansagokrol
(SIGACT, Significant Action in the War), amiket amerikai katonak kdvettek
el Irakban 2004 és 2009 koz6tt (,bizalmas katonai iratok legnagyobb ki-
szivarogtatasa a torténelemben”); és kiiléndsen azzal a mintegy 250 000
Kuligyminisztériummal.

Ezuttal a szembenallé nézetek szokatlan hevességgel csaptak dssze.
Erthets. ,Ha egyszer a j6 Ujsagirasrol van szo — allitjia Julian Assange —,
akkor természetes, hogy vitatjak.” A WikiLeaks alapitdja, az on-line infor-
maciék Robin Hoodja mélto alakja lehetne Stieg Larsson (a Millennium
szerz6je) valamelyik regényének. Van, aki isteniti, van, aki az 6érdéggel
azonositja. Washington is az utébbi allaspontra helyezkedett, amikor
Oszama Bin Ladennel allitotta egy sorba, és megtette a masodik ,els6
szamu kozellenséggé”, majd hajtovadaszatot inditott ellene az egész
vilagon azokkal a félelmetes eszkdzdkkel, amelyekkel mint a vilag leg-
nagyobb hatalma rendelkezik.”

Az USA tamadasa a WikiLeaks ellen ahhoz a magatartashoz hasonlo,
amelyet példaul a brit hatésagok tanusitottak valamikor 1983-ban Sarah
Tisdallel, a Foreign Office egyik funkcionariusaval szemben. A tisztvisel6t
hat honapi bortdnre itélték, mert jelentéseket adott at a The Guardiannek
arrol, hogy Margaret Thatcher kormanya titokban amerikai cirkalorakétak
telepitését tervezi Nagy-Britanniaban. Vagy ahhoz, ahogy az izraeli ha-
tésagok léptek fel Mordechai Vanunu atomtudds ellen 1986-ban, akit 18
évi borténre itéltek, mert a londoni Sunday Timesnak ,kiszivarogtatta”,
hogy Izrael atomfegyvereket birtokol.

Ezért tértént azutan, hogy szerte a vildgon sok ezer internetez6 egye-
sllt az Anonymous kozosségén beliil, s inditott hatasos kiberhaborut
— az Operation Paybacket, azaz a Visszavagas Hadmiveletet —, és
lekérdezéseivel komoly, tulterheléses zavart okozott az Amazon, a Visa,
a Paypal vagy a MasterCard webszervereiben, azoknal a tarsasagoknal,

ASSZOCIACIOK

153



154

ASSZOCIACIOK

amelyek intézkedéseket hoztak a WikiLeaks és Julian Assange ellen.
A mozgalom tagjai leggyakrabban Ugynevezett szolgaltatasmegtagadas-
sal jaro tdmadasokat (DdoS) inditanak. Masra nincs is sziikségik hozza,
mint egy ingyenesen letdlthet6 programra — LOIC, avagy ,Low Orbit lon
Cannon” (sz6 szerint: alacsony roppalyaju ionagyu) —, és ha azt elinditjak,
akkor szamitdgépeik abban a pillanatban rakapcsolédnak az internetes
célpontra, ahol megbénitjak a kapcsolatokat.

Azzal, hogy az Anonymous csatlakozott az internetes szabadsag védel-
méhez, egy Uj nemzetkozi polgari létformat teremtett meg az Interneten.
Amikor 2011 elején népfelkelések hullama érte el az arab vilagot, ez a
kollektiva nem egy politikai Utkdzetben is részt vett. Tunézidban, az ot-
tani diktator, Ben Ali hivatalos honlapja ellen inditott tamadast. Kevéssel
késdbb mas autoriter rezsimek cimére zaporozta fenyeget6 Uzeneteit.
Amikor Egyiptomban a hatdsagok elsd izben kapcsoltak le a Webrdl
huszonharom millié helyi internetezét, és vagtak el a telefondsszekot-
tetést, megbénitva vele a Twitterhez és Facebookhoz val6é hozzaférést,
az Anonymous nagyszabasu és 0sszehangolt informatikai tamadasba
kezdett bizonyos kormanyoldalak, nevezetesen a belligy- és hirkdzlési
minisztérium ellen. (Ferran 2011)

Richard Stallman, a szabad szoftverek® egyik fé tAmogatoja szerint,
ezek a kibertlintetések természetes polgari felzudulasok internetes jo-
gaink védelmében: ,Az Anonymous akcioi a tlintetés digitalis formai, de
nem sokban kildnbdznek a valésagos tuntetésektél, amikor témegek
vonulnak az utcara, hogy tiltakozasukat fejezzék ki bizonyos rendelke-
zésekkel szemben. Az Anonymous a maga operaciés méodszerével, hogy
weboldalakat blokkol, nem veszélyezteti ezeknek az oldalaknak sem az
integritasat, sem a biztonsagat, és nem vadolhaté semmiféle adatlopas-
sal.” (Stallmann 2010) Szerinte a Viszavagas HadmUvelet modszere az
angol didkokéhoz hasonlit, akik 2010 decemberében tiltakoztak Lon-
donban a Topshop Uzletek elétt: nem tortek 6ssze semmit, nem vittek el
semmit, mégis jelentds kart okoztak a tulajdonos Philip Greennek (egy
sikkasztassal vadolt milliardosnak, akinek a felesége Monacoban adozik),
akit David Cameron miniszter azzal bizott meg, hogy dolgozza ki, miként
lehet csOkkenteni a kdzkiadasokat. (Marliére 2010)

A kbézérdek szolgalataban

A WikiLeaks korul kelt vitak minden(tt hevesek voltak, 2011 januarjaban
pedig még meg is kétszerez6doétt a szamuk, amikor Julian Assange Lon-
donban bejelentette, hogy a WikiLeaks bankadatokat készul kbzzétenni.
Ezek kétezer olyan titkositott szamlat érintettek, amelyeket a Kajman-
szigeteken (addparadicsom a karibi térségben) nyitottak tObb orszag
(Egyesiilt Allamok, Egyesiilt Kiralysag, Németorszag, Ausztria stb.)
politikai vezet8i, az Gzleti és kulturalis élet tekintélyes alakjai, akik vagyo-



nokat halmoztak fel az Atlanti-6cean két partjan. A bizalmas informaciokat
Rudolf M. Elmer osztotta meg a WikiLeaksszel, aki a svajci Julius Baer
bank egykori vezetd funkcionariusaként pénzmenekitési technikakra
szakosodott. Rudolf Elmer azt a szisztémat akarta felfedni a vilag elétt,
amely lehet6vé teszi a gazdagoknak, hogy ne fizessenek adot. EI6szor
Peer Steinbrick német pénziigyminiszternek ajanlott fel informacioét, 6
azonban azon igyekezett, hogy elslillyessze azt egy dosszié mélyén.
Ezzel szemben a WikiLeaks garancia volt a leleplezésre.

Néhany biraloja egyenesen egy orgazdaéhoz® hasonlitotta a WikiLeaks
modszereit. A legtekintélyesebb sajtéorganumok azonban megvédték,
mondvan, hogy leleplezéseivel alapvetéen jarul hozza |étfontossagu
iratok megismeréséhez, kovetkezésképpen a kdzérdeket szolgalja. ,A
k6zOnség joga arra, hogy tajékoztatva legyen, olyan alapvetd kérdés a
demokraciaban — allitja példaul Edwy Plenel, a Médiapart weboldal létre-
hozdja —, amely egyéb jogokat is érint, amennyiben beigazolddik, hogy a
nyilvanossagra hozott informaciok kdzérdekliek. A WikiLeaks leleplezései
pontosan ilyen esetek, amit kell6képpen bizonyit, hogy a vilag dsszes
médiuma atveszi 6ket, vagy az, hogy sorra cs6dét mondanak az ellene
inditott birédsagi eljarasok.” (Plenel 2011)

A WikiLeaks s(iriin hangoztatja, hogy a kormanyok korrupcidja, nepo-
tizmusa és visszaélései elleni harcban ,az atlathatésag a leghatasosabb
eszkdz”."% Arra derit fényt, hogy egyes politikai vezet6k — jeleslil a kilpoli-
tika terliletén — mit tesznek az allampolgarok nevében; feltarja ellentmon-
dasaikat, szinlelésuket, mesterkedéseiket. Kiteregeti az egyes allamok
szennyesét, mert ellene van, hogy ,a csaladon belll mossak fehérre”.
Kbdzszemlére teszi azt az ellentmondast, amely a politikusok kozbeszéde
és a titkos homalyban folytatott Gzelmei kdzétt feszil. Kimutatja, hogy
az allam a maga tényleges cinizmusat tudatosan és szantszandékkal
gyakorolja a kézérdek nevében.

Ez az egész persze olyan régi ugy, mint maga a vilag, csakhogy
manapsag az adatok és irattarak tdmeges digitalizalasa mindenkinek
felkinalja a lehet6séget, hogy hozzaférjen olyan fajlokhoz, amelyek
felhaboritjak azzal, hogy tartalmukban kialté moralis ellentétet mutatnak
felelés politikusok hamis kijelentéseivel, és egy klikkeléssel tovabbitsa
azokat a leleplez6 bizonyitékokat, amelyeknek birtokaba kerilt. ,Az
Internettel — allitjia Felix Stalder, a bécsi Uj Technolégiai Intézet kutatéja
— a kommunikacio egy kifinomult infrastrukturaja valt hozzaférhetévé
mindenki szamara, és ez az alapvetd disszonancia kell6 energiat és
motivaciot ad arra, hogy »felrobbantsa ezt a rendszert«.” (Stalder 2011)

Franciaorszagban tébb, a hatalomhoz dérg6l6z8, hivatalos ujsagird
is eszelbs indulattal Ugykddik azon, hogy lejarassa a WikiLeakst, vagy
megprobalja kisebbiteni a jelentéségét. Minden bizonnyal azért, mertez a
szervezet az § lustasagukat, megalkuvasukat és cinkos viselkedésiiket is
leleplezte. Mindenesetre ezek a ,lakaj Ujsagirdk” sokkal tébbet beszélnek
magaroél a WikiLeaksrél, mint nagy hatasu leleplezéseirél. A cenzdranak
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ez a meglehetdsen igyetlen formaja megint csak Marshall McLuhan hires
mondasat igazolja: ,A médium maga az lizenet.”

Ezek a ,hajbokolé Ujsagirok” (Halimi 1995) alapvetéen harom dolgot
prébalnak bizonyitani:

1.) hogy a WikiLeaks alapvetéen semmi Ujat nem hozott, legfeljebb
,nNéhany harmadlagos fontossagu leleplezést” (Steinberg 2010);

2.) hogy sérti az emberek maganéletét;"

3.) hogy az atlathatésag gondolata akarmilyen vonzo is, ,az atlat-
szatlansag elve nélkilozhetetlen a demokraciaban” (Bouchicot 2010),
a realpolitika igenis megkivanja (Rousselin 2010), mert ,a nemzetkozi
kapcsolatokban, a titok és a hipokrizis elengedhetetlen” (Beylau 2010).

Az el6tt, aki veszi a faradsagot, hogy elolvasson néhanyat az érvelések
kozll, egészen egyértelmiivé valik, hogy az elsd vadban a legképtelenebb
rosszhiszemiség nyilvanul meg. Arra az érvelésre, hogy a maganélet
védelme mindennél elébbre valod, cafolatul Jeff Jarvis Ujsagirétanar ve-
leményére hivatkozunk, amit a New York-i City Universityn fogalmazott
meg. Eszerint ,a maganélet védelme egyfajta ernyd, amit gyakran arra
hasznalunk, hogy leplezziik félelmlinket az Uj technoldgiaktol”. (El Pais,
2010. szeptember 19.) A félelmet, amely Ujabbakat szil. Ezt éppen maguk
az amerikaiak bizonyitottak, amikor feltalalték és forgalmazni kezdték a
Kodak kamerakat. 1890 és 1910 kdzétt az akkoriban ,kodakers™nek ne-
vezett amatdr fotdsokat azzal a vaddal tiltotték ki a nyilvanos parkokbdl,
hogy azért fényképezik a gyanutlan embereket, mert vissza akarnak élni
a képekkel. ,A birdsagok elétt hosszu ideig fekiidt a kérdés, hogy a fotds-
nak, legyen amatdr vagy hivatasos, sziiksége van-e engedélyre ahhoz,
hogy barmilyen felvételt készitsen vagy eléhivjon. A valasz végul az lett,
hogy nincs” (Lessig 2004). Ez volt az elsd alkalom, amikor felvetédoétt a
maganélet védelmének kérdése, amit egy Uj médium megjelenése latszott
fenyegetni (Warren — Brandeis 1890). Masrészt, ha van miért aggdédni az
allampolgarok maganéletének védelméért, akkor nem szabad elfelejteni,
hogy azt nem a WikiLeaks fenyegeti, hanem az allamok, ahogy mindinkabb
biztonsagi jelleget dltenek. Az elektronikus eszkdzok hihetetlen arzenalja,
amellyel rendelkeznek, ma mar lehetévé teszi, hogy az emberek magan-
életének legutolsé zugat is kifiirkésszék. Ok azok, amelyek az emberektél
a legteljesebb atlathatésagot kovetelik meg. Ez esetben nem jogos visz-
szavagas-e, ha a WikiLeaks ugyanazzal a pénzzel fizet (joval csekélyebb
mértékben) a hatalmasoknak? Végil a harmadik vad machiavellisztikus
cinizmusa mar olyan mértékd, hogy jéforman figyelmen kivul hagyhato.

A WikiLeakst gyakran éri az a kritika is, hogy amikor informatorai révén
véalogatas nélkul zuditja az Internetre tobb ezer titkos dosszié tartalmat
az iraki és afganisztani habort borzalmairél vagy az amerikai kdvetsé-
gek bizalmas Ulzeneteit, olyankor nemcsak ,felel6tlen” magatartasrol
tanuskodik, hanem emberek ezreinek életét is veszélyezteti. ,A kezik
vértdl csopdg!” — jelentette ki példaul az amerikai védelmi miniszter,
Robert Graves."



Erre Julian Assange egyértelm( valaszt adott: ,Négy év alatt, amidta a
WikiLeaks létezik, maga a Pentagon sem volt képes bebizonyitani, hogy
miattunk akar csak egyetlen ember is veszélybe kertiilt volna.”®

Els6 szempont: senkit ne érjen kar

Az az aggodalom, hogy a dokumentumokban szereplé személyeket
valamilyen kar érheti, idével arra késztette a weboldalt, hogy ne abban a
formaban terjessze a dossziékat, amilyenben kapta 6ket, és hogy héna-
pokkal el6tte egy masodik sz(irén is atbocsassa 6ket: konkrétan az irott
sajto 6t tekintélyes organuman, amilyen a The Guardian'™, a The New
York Times, a Der Spiegel, a Le Monde és az El Pais. Az Afganisztanrol
sz0616 dokumentumok és a 250 000 kdvetségi lizenet esetében az emlitett
médiumok el6szor egymassal konzultaltak, végul kézésen hataroztak
arrol, hogy kozdljék-e 6ket vagy sem: ,A dontés parazs vita utan szuletett
meg — nyilatkozta Bill Keller, a The New York Times igazgatdja. El6z8leg
hosszasan tanulmanyoztuk az anyagot, hogy felmérjik a jelentéségét és
megitéljik a hitelességét. Vannak esetek, mint amilyen ez is, amikor az
informacio nyilvanvaléan a kdzérdeket szolgalja.” (The New York Times,
2010. julius 25.) Ekkor létrehoztak egy 120 szakujsagirébdl allé multina-
cionalis csoportot, ami heteken at osztalyozta, elemezte, ellendrizte, ér-
telmezte és rangsorolta a kdvetségi jelentések nyers Uzeneteit, és tették
mindezt Ujsagiroi kritériumok alapjan (a WikiLeaks vezetdi nem tekintik
magukat Ujsagiréknak, még akkor sem, ha megkodvetelik is forrasaik
védelmét). igy tértént meg azutan, hogy minden olyan személy nevét
kitorolték, akinek a biztonsaga veszélybe kerlt volna a dokumentumok
publikalasaval.

Azoknak, akik szuntelenul arrél karognak, hogy a WikiLeaks altal
napvilagra kertlt dokumentumok ugymond ,archivumok kifosztasabol”
szarmaznak, j0 volna emlékeznilk ra, hogy a szabad sajté alapjai
nagyrészt ,kitudodott hirek’-re épulnek. Ha megall a laban az a tétel,
hogy egyetlen, illegalis eszk6zdkkel végzett nyomozas eredménye sem
kerulhet bir6sagi targyalasra, akkor az sem lehetséges, hogy a média a
kdzvélemény itélészéke elé alljon. Példanak okéért az, hogy az Egyesiilt
Allamok milyen mértékben avatkozott be a vietnami haboruba, abbdl a
7 000 oldalnyi ultratitkos dokumentumegyuttesbdl, a ,Pentagon-iratok”-
bal dertlt ki, amelyet Daniel Ellsberg, a Rand Corporation egyik kutatéja
bocsatott titokban a The New York Times részére 1971-ben. Erre fol
fakadt ki ekképp Richard Nixon elndk: ,Az efféle dolgokért embereket
kellene maglyara kildeni...”

Arra is érdemes emlékezni, hogy a The Washington Post nyomozasa-
nak sikere a hires Watergate-ligyben (ez vezetett Richard Nixon elndk
lemondasahoz), amit az oknyomoz¢6 Ujsagiras egyik legnagyobb diada-
lanak tartanak, nem lett volna lehetséges, ha az FBI masodik embere, a

ASSZOCIACIOK

157



158

ASSZOCIACIOK

.Deep Throat” (Mély Torok) fedénéven ismert Mark Felt nem csempészi ki
és nem adja at a titkos informaciokat két Ujsagironak, Carl Bernsteinnek
és Bob Woodwardnak.

Hozzank joval kdzelebb, itt Franciaorszagban is — és most hagyjuk a
Le Canard Enchainét, amely arra szakosodott, hogy ,kiszivargott anya-
gok” alapjan all el6 folyamatosan fontos leleplezésekkel — talalkozunk
hasonlé példaval. A Woerth—Bettencourt-tigy 2010-ben pattant ki, amikor
a Mediapart nevi weboldal és a Le Point hetilap teljes egészében nyilva-
nossagra hozta azokat a ,titkos lehallgatasok™-at, amelyek Eric Woerth
minisztert is kdzvetlenul érintették.

Emlékszink arra, hogy ez alkalommal voltak olyanok, akik — hogy a
Iényegrdl eltereljék a figyelmet — arra helyezték a hangsulyt, hogy a bizo-
nyitékokhoz illegalis Uton jutottak hozza. Erre reagalt tobbek kdzoétt Eva
Joly birénd is, amikor ezt nyilatkozta: ,Itt mindenki a nyomozas kérdéséré|
beszél — mondta. — Csak arrdl folyik a szé, hogy milyen problémakat
vetnek fol az illegalis lehallgatasok, nem pedig arrél, hogy mit tarnak fel.”
(Le Monde, 2010. december 16.)

Hazug demokraciak

A legzavarébb korulmény tehat mégsem az, hogy a WikiLeaks ,lopott
dokumentumokat” terjeszt, amit azok hangoztatnak, akik a hirvivével
végeznének, ha az rossz lizenetet hoz." A dolog Iényege az, hogy a
WikiLeaks olyan informaciokat hoz a vilag tudomasara, amik az allam-
polgarokra tartoznak, és amiket a hatalom nem akar nyilvanossa tenni.
Annak okat, hogy mivel magyarazhaté az irdnta megnyilvanulé témeges
rokonszenvmozgalom, az El Pais igazgatéja, Javier Moreno ekképp
boncolgatja: ,A WikiLeaks dokumentumai altal keltett kiilénds érdek-
I6désnek alapvetéen egyszerli a magyarazata: tokéletesen leleplezi,
mégpedig olyan mértékben, ahogy elétte senki sem, hogy a fejlett nyugati
demokraciak politikai osztalyai szuintelenill becsapjak allampolgaraikat.”
(El Pais, december 19.)

Es az az igazi botrany, hogy nem térténik semmi. Hogy a jelenségnek
gyakorlatilag nincs semmilyen kévetkezménye. Hogy a kétségbevon-
hatatlan bizonyitékokkal leleplezett felel6s politikusok, akik hazudtak
népuknek, tovabb kormanyoznak, mintha mi sem tértént volna. Ez a fajta
blintetlenség pedig sokkolja és felhaboritja a polgarokat.

A tunéziai kivétel
Az egyetlen kivételnek az altalanos szabaly alél a 2010. decemberi, 2011.

januari tunéziai forradalom tlnik. A WikiLeaks bombaként robbané tavira-
tokat k6zolt, amikben Robert F. Codec amerikai nagykévet részletekbe



menden leirja, hogy Tunéziaban milyen elképeszté méreteket oltott a
korrupcié a kivénhedt diktator, Ben Ali és felesége, Leila féktelen étvagyu
csaladjanak, a ,Trabelsi klan”-nak a kérében. A hir katalizatorhatassal
volt a tunéziai népre, amely 23 évig sinyl6détt a kleptokrata diktatura
alatt. Ahogy a kinai mondas tartja, ez volt az ,a sulyos bunkdcsapas,
mely eszméletre térit”.

Persze a tunéziaiak addig is a bériikdn tapasztaltak meg a rezsim rend-
Ori természetét. A nép elégedetlensége nétton-nétt, kiléndsen azutan,
hogy az élelmiszerek ara az égbe szokétt. December 7-én azonban,
amikor a visszaélések és vesztegetések pontos leirdsaval nyilvanossagra
kerultek a kovetségi jelentések, az emberek lazadasban tortek ki.

A tunéziai hatésagok azonnal letiltottak minden hozzaférést a
WikiLeakshez, és cenzura ala vették a helyi médiumoknak azt a részét,
amely reagalt a hirre. Csakhogy egyes weboldalak — példaul a TuniLeaks
— megszerezték az anyagot,'® leforditottak arabra és franciara, majd ter-
jeszteni kezdték. T6lUk tarsadalmi szervezetek, az elektronikus posta, a
blogszféra és az ,arab telefon” vette at, és taplalta tovabb az amugy is
felgytilemlett népharagot.

Olyannyira, hogy amikor december 17-én egy diplomas munkanélkuili
fiatalember, Mohammed Bouaziz, aki utcai arusként kereste kenyerét,
felgyujtotta magat a Sidi Bouzid-i prefektura elétt, az szikra volt a pus-
kaporban. Azonnal tiintetések kezdédnek, és csakhamar elterjednek az
orszag minden részében. A Twitter, a Facebook és a blogok a cenzurat
megkertiilve kozvetitik az utasitasokat és a jelszavakat. Az Al Jazeera
arab tévéallomas bemutatja a Facebook és YouToube oldalait, népsze-
rUsiti 6ket, és ndveli az események visszhangjat. Egymast érik az 6sz-
szecsapasok a rendérséggel, és tobb tucat aldozattal jarnak. A tinteték
azonban fokozzak harcukat. Végul 2011. januar 14-én a diktator Zine El
Abidine Ben Ali — aki évtizedekig tetszelgett az eurdpai uniés demokra-
ciaja védelmezdéjének szerepében, arra hivatkozva, hogy 6 volna a ,vé-
débastya az iszlamizmus ellen”'” — megbukik. A Foreign Policy amerikai
magazin szerint ez volt a ,WikiLeaks els6 forradalmi gyézelme”. (Foreing
Policy, Washington, 2011. januar 13.)

Meg kell védeni a forrasokat

Akarhogy is, a WikiLeaks felbukkanasa az Ujsagiras jovéjérdl szolo vita-
ban bombaként robbant. John Pilger dokumentarista, hires oknyomozé
Ujsagird, egykori vietnami és kambodzsai haditudésito ugy itéli meg, hogy
a weboldal ,az oknyomozé Ujsagirasnak egy olyan Uj formajat teremtette
meg, amely nem ismer félelmet” (New Statesman, 2010. augusztus 19.).
Idével mas, jellegiikben kiilénb6z6 szervezetek Iépnek dhatatlanul Julian
Assange nyomaba az egész vilagon. ,Barmi lesz a sorsa Assange-nak
és a WikiLeaksnek — allitja Felix Stalder, a bécsi Technoldgiai Intézet
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kutatéja —, a modell mar létezik. Es reprodukalédik majd mashol és
maskor.” (Stalder 2011)

Ezt az allitast tamasztja ala az arab Al-Jazeera tévéallomas és a The
Guardian brit napilap példaja azzal az 1600, a titkos izraeli—palesztin
targyalasokra vonatkozé bizalmas dokumentummal, amiket 2011. januar
23-an tettek kdzzé.

Az Al-Jazeera 2011 januarjaban kulon weboldalt is nyitott a kisziva-
rogtatott hireknek: Al Jazeera Transparency Unit (http://transparency.
aljazeera.net/), Bill Keller pedig nemrég dontétt ugy, hogy a The New
York Timesnak is legyen egy sajat ,kiszivarogtato fiok’-ja (anonymous
electronic drop box).

Mikozben bizonyos allamok fenyegetésekkel és birdsagi eljarasokkal
igyekeznek megfojtani ezt az ujfajta Ujsagirast'®, demokratikusabb he-
lyeken olyan térvényeket fogadnak el sorra, amelyek a jogait biztositjak,
megvedik a forrasokat és akadalytalanna teszik az Internet miikbdéseét.
Ez a helyzet Izlandon (Poncet 2010), ahol a Parlament 2010. junius 16-
an elfogadott egy térvényt — Icelandic Modern Media Initiative (IMMI) —,
amely a vilagon a legteljesebb szdlasszabadsagot biztositja tjsagirdknak
és a szerkesztéségeknek az oknyomozo Ujsagiras és az elektronikus
sajto terlletén. Nem kétséges, hogy az Internethez valé altalanos hoz-
zaférés elébb-utobb éppolyan alapveté demokratikus kévetelmény lesz,
mint a tanulashoz, a tudashoz és a elektromossaghoz valé jog. A digitalis
arok feltdltése, amely egyel6re szakadékként tatong — lévén, hogy az
emberiség kétharmada, azaz négymilliard ember életében nem hasznalta
az Internetet —, nagyon hamar vilagméret( igényként jelentkezik. Az olyan
torvények pedig, amelyek a kifejezés szabadsagat vedik, sziikségszeri-
en sziletnek majd meg.

A Sherrod-iigy

Igaz ugyan, hogy az Internet fejlédése informatikai téren sok pozitiv
eredménnyel jart — mint amilyen az elektronikus Ujsagiras elterjedése
vagy a WikiLeaks szarnyalasa —, azért megvoltak a maga arnyoldalai
is. Kuloéndsen az az ,Ujsagird olvasdkhoz” vagy ,az események szemta-
nuihoz* intézett felhivas, hogy batran tegyék kdzzé blogjaikat, fotoikat
és videofelvételeiket?® az Gjsag weboldalan, mert jelentésen megnovelte
annak a kockazatat, hogy hamis hirek terjengjenek a Vilaghalon...
Raadasul a digitalis média gyors elterjedése automatikusan hozta
magaval a sajtébeli csusztatdsok szamanak robbanasszerii néveke-
dését. Ebbél a szempontbdl nézve kuléndsen tanulsagos eset volt az
ugynevezett Sherrod-ligy. Kezd6dott az egész 2010 juliusaban, amikor
egy amerikai szajt, az ultrakonzervativ Tea Party mozgalomhoz kdzelalld
Breitbart.com egy — megcsonkitott és atszerkesztett — részletet kdzolt a
Mez8gazdasagi Minisztérium egyik afro-amerikai tisztvisel6jének, Shirley



Sherrodnak a beszédébdl. A ,dokumentum” azt sugallta, hogy egy fehér-
bérli mezégazdasagi kistermel6t diszkriminacié ért a bére szine miatt,
ami egyfajta ,bizonyiték” lett volna arra, hogy az Obama-adminisztracié
rasszista gyakorlatot folytat. Az ,informacié”, amelyet szinte azonnal
felkapnak a netes kdz0sségi oldalak és a legnagyobb sajtdorganumok,
els6 helyen a Fox News, pillanatok alatt hatalmas botranyt kavar. Akkora
botranyt, hogy nem egészen 24 éraval kés6bb a mezégazdasagi minisz-
ter elkildi azonnali felmondasat Shirley Sherrodnak.

Am a hivatalnoknd igen gyorsan bebizonyitja artatiansagat, mégpedig
egyszerlien azzal, hogy teljes egészében kdzzéteszi eredeti beszédét,
amelynek megtekintésére egyetlen médium sem vette a faradsagot...
Az allitélagosan diszkriminalt fehér kistermel6 — akit egyetlen Ujsagird
sem kérdezett meg — szintén nem marad tétlen, és mindenutt azt ma-
gyarazza, hogy Shirley Sherrod valojaban megmentette 6t... Csakhogy
a tisztvisel6né jé hire akkor mar romokban hever. Maga Barack Obama
elndk volt kénytelen személyesen felhivni telefonon és a bocsanatat
kérni: ,Azért tortént az egész, mert olyan médiakulturaban élink, hogy
ha a YouToube vagy egy blog barmit hiresztel, azt a vilag felkapja, és
végul hatalmas Gggyé duzzad.” (Interju az ABC televizids csatorna ,Good
Morning America” cimd misoraban, 2010. julius 22.)

Tragikus tévedések

A média Franciaorszagban sem fog mellé ritkabban vagy csuszat szandé-
kosan, mint mashol, amit tébb tucat eset is bizonyit. Ha kézuluk néhany
bocsanatosnak bizonyul is?', masok sulyos kdvetkezményekkel, olykor
pedig tragédiaval jarnak. Példanak itt van az outreau-i ,pedofilok” blin-
ugye, vagy Marie L. torténete, akit allitdlag antiszemita indittatasu inzultus
ért a RER D vonalan, a Patrice Alégre — Dominique Baudis-ugy vagy
éppen a Roissy reptér poggyaszkezeldjének esete (Balbastre 2004).

Ezek a példak tébbnyire olyan beallitottsagu ujsagirokhoz kapcsoléd-
nak, akik oknyomozénak mondjak magukat, s mikézben megittasultak az
altaluk keltett félelemtdl, biztosak sajat biintetlenségiikben. Ok okozzak
a legjelentésebb karokat. Ez a jelenség késztette Philippe Cohent és
Elisabeth Lévyt a kijelentésre: , Tavol all téliink, hogy a politikus férfiakat
és néket a vérszomjas Ujsagiras artatlan aldozatainak tekintsiik. Ugyan-
akkor egyes perekben meg kellene kérdezni az Ujsagiroktol, hogy milyen
alapon vonnak felel6sségre mindenkit, amikor 6ket senki sem kényszeriti
erre.” (Cohen — Lévy 2008)

A France 2 tévécsatorna allandé jeruzsalemi tuddsitoja, Charles
Enderlin Un enfant est mort [Meghalt egy gyermek] cimi kényvében
egy dobbenetes, ideoldgiaval atszétt sajtomachinacio torténetét irja le,
mely torténet valdsagos iskolapéldaja a gatlastalan félretajékoztatasnak
(Weill-Raynal 2007). Emellett elmondja azt is, hogy milyen Ulddztetést
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szenvedett el emiatt 6 és vele egyiitt a hozzatartozdi. Az eset azzal indul,
hogy 2000. szeptember 30-an Gazaban, a netzarimi izraeli allasokkal
szemben tobb 16vés éri Mohammed al-Durrat, egy palasztin kisfiut, aki
ott hal meg apja karjaiban. A jelenetet a France 2 operatére, Talal Abou
Rameh filmezi. A képeket Charles Enderlin kommentarjaval még aznap
este bemutatja ugyanez a tévécsatorna, és a film azonnal bejarja a vila-
got, bizonyitva egyes izraeli katonak embertelenségét.

Csakhogy a dezinformaciora szakosodott miihelyek és az amerikai—
izraeli korokhoz tartozo, 6sszeeskivés-elméletekben jartas szakérték,
meséli Charles Enderlin, azon nyomban nekialltak, hogy kiforgassak a
képek értelmét. A Politis hetilap igazgatoja, Denis Sieffert ekképp fog-
lalja 6ssze a torténteket: ,A machinaciot egy jol ismert dezinformacios
mihely, a Metula News Agency (Mena) kezdte, amely egy bizonyos
francia k6zdnséghez szdl. A forgatokonyv francia aktivistak mive, olyan
izraeli alszakért6kkel kdzdsen, akik azt is megprébalték bebizonyitani,
hogy Jichak Rabin egy Simon Peres altal sz6tt 6sszeeskivés aldozata...
A forgatékonyv allitasa megddbbentd: eszerint az egész nem egyéb,
mint egy Talal Abou-Rameh altal megrendezett jelenet Enderlin cinkos
Osszejatszasaval. A kis Mohammed eljatszotta sajat halalat. A szajarol,
allitjiak ezek a botcsinalta »szakérték«, leolvashaték az utasitasai, ami-
ket 6 maga ad az operatdrnek. Az utolso6 golyd becsapddasa utan teste
megrandul, és ez arrdl tantskodik, hogy nem halt meg. (Seifert 2010)

Az igazsag botranyos elferditése aran ugyan, de ez a befolyasos sze-
mélyek altal vezérelt, jol felépitett dezinformacids gépezet mégiscsak
sikerrel hitette el a gondolatot, hogy a France 2 dokumentuma nem
egyéb, mint hamisitas, egy megrendezett jelenet, 6sszegezve pedig
egy kézonséges ,médiadsszeeskiivés” Izrael ellen. Ezt a verziét azutan
olyan tekintélyes médiumok tették magukéva, mint a The Wall Street
Journal, a Los Angeles Times és egy német televizios csatorna... Izra-
elben azonban — senki. Ebbél a kortilménybdl vonta le Denis Sieffert a
kovetkeztetését: ,Ennek az ligynek az egyik tanulsaga az, hogy az Izrael
melletti jobboldali kamarilla végeredményben hatékonyabb Franciaor-
szagban vagy az Egyesiilt Allamokban, mint magaban Izraelben. Soha,
sem Sharon, Livni vagy Olmert kormanya, sem a hadsereg vezérkara,
sem a Sin Beth (a belsd elharitas) nem tett magaéva olyan elméleteket,
mint amilyeneket Franciaorszagban propagalnak. Az izraeli hatésagok
soha nem vontak kétségbe Talal Abou-Rameh vagy Enderlin hitelessé-
gét.” (Seifert 2010)

A dezinformacié hasonlé formaban nyilvanul meg mas orszagokban
is. Spanyolorszagban példaul a 2004. marcius 11-i gyilkos merényletek
utan a José Maria Aznar kormanya altal feliigyelt média széles kor(
manipulacidba kezdett. Bizonyos valasztoi ambiciok szolgalataban arra
torekedett, hogy egyfajta ,hivatalos igazsagot” eréltessen a kbzdnségre,
amikor is megprébalta eltitkolni az Al-Qaida-halézat felel6sségét, és a
gaztettet az ETA baszk szervezetnek tulajdonitotta.



2005-ben és 2006-ban az EI Mundo napilap két riportere tucatnyi har-
sany cikket publikalt, és bennik azt leplezte le, hogy Gaetano Pisano,
»1ano”, olasz festé Spanyolorszagban fogadta be és rejtegette az egyik
legelvetemultebb naci blindst, Aribert Heimet, ,Doktor Halal’-t... 2010
oktéberében az egyik birésag azonban egyértelmiien bebizonyitotta,
hogy az 6sszes ,informacio” ,hamis, pontatlan, ellenérizetlen” volt (El
Pais, 2010. oktober 18.). Ennek ellenére a festd pszichiatriai kezelésre
szorult, palyafutasa derékba tort...

Az dsszes hasonlo gy, tovabba az a kériilmény, hogy egyre szorosab-
ban kapcsolédott ssze a gazdasagi és politikai hatalommal, sulyosan
megtépazta a média hitelességét.

Jegyzetek

" Ezek a publikéciok veszélyes tamadasok, és nem csupan az Egyesiilt Allamok
biztonsagi érdekei, hanem a nemzetkozi kozosség ellen is” — jelentette ki példa-
ul Hillary Clinton, az amerikai diplomacia vezetéje 2010. oktéber 30-an. http://
www.rtbf.be/info/media/WikiLeaks/WikiLeaks-hillary-clinton-met-les-choses-au-
point-280681

2 ATwitteren egy hashtag (cimke), nevezetesen a ketts kereszt szimbélum ke-
rilt a kulcsszo elé: #trafigura. A hashtagok lehetévé teszik az egyazon targyra
vonatkozé informacidk csoportositasat.

3 Trafigura vs Guardian: twitter au secours de la liberté de la presse, Media Trend,
http://www.themediatrend.com/wordpress/

4 Az bsszecsapas leirdsat Robert Booth tollabol lasd: Trafigura: A few tweets and
freedom of speech is restored, guardian.co.uk, 2009. oktéber 13. http://www.
guardian.co.uk/media/2009/oct/13/trafigura-tweets-freedowm-of-speech

5 Lasd a Media Trend idézett cikkét.

5 http://www.youtube.com/watch?v=to3Ymw8L6ZI

7 Tobbek kozott a svajci Postfinance bank, a Paypal on-line pénzkuldési rend-
szer, a Visa és a Mastercard ledllitottak a pénzadomanyok folydsitasat Julian
Assange szervezetének, és szamos szolgaltato letiltotta a hozzaférést a
WikiLeakshez. Lasd Riviére 2011.

8 A szabadon letdlthet6 szoftverek alkalmazasa, moédositasa, masolasa és ter-
jesztése hivatalosan is ingyenes.

9 A francia blntetd torvénykony 321.1. paragrafusa kimondja: ,orgazdasagot
kévet el az, aki valamely targyat rejteget, megériz vagy tovabbit, valamint ha
tovabbitasaban kozvetitd szerepet vallal, és tudja, hogy az a targy blincselek-
ménybdl szarmazik. Orgazdasagnak mindsil tovabba, ha valaki a korilmények
ismeretében bilncselekménybdl szarmazd targy révén, barmilyen modon,
vagyoni haszonra tesz szert.”

0 Sunlight is said to be the best of disinfectants” — mondta Louis D. Brandeis,

aki 1916 és 1939 kdzoétt az Egyesiilt Allamok Legfels6 Birdsaganak (haladd

szellem() elndke volt.

Lasd példaul Jean-Michel Apathie blogjat: WikiLeaks, le journalisme et les

cambrioleurs, 2010. december 6. http://www.rtl.fr/blog/aphatie/wikileaks-le-

journalisme-et-les-cambrioleurs-06-12-7675262487
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2 Egy 2010. julius 31-én Christiane Amanapourral késziilt interjuban az ABC

1

2

2

N

o

=

J

3

©

1=}

1

amerikai tévécsatornan.

Julian Assange answers your questions, www.guardian.co.uk, 2010. december 3.
Ez a brit napilap, a The New York Times-szal egyitt elsé helyen kozli a
WikiLeaks leleplezéseit.

Ki udvozolte ,a demokratikus atlathatésagot”, amikor példaul Németorszagban,
a Cseh Koztarsasagban, Magyarorszagon vagy Lengyelorszagban nyilvanos-
sagra hoztak és hozzaférhetévé tették az Interneten a kommunista éra politikai
renddrségének titkos archivumait, amivel tébb szaz egykori kollaborans életét
dultak fel?

2010. december 13-atdl fogva példaul a Maghreb émergent weboldal az USA
nagykovetsége altal folytatott ,forrodrot-beszélgetések” teljes anyagat terjesz-
tette francia forditasban.

Az Egyesiilt Allamok és szovetségesei a hideghabort idején (1947—-1989)
hangoztattak ahhoz hasonlé szélamot, hogy ,er6sitsik meg a bastyakat a
kommunizmus ellen”, hogy fenntartsanak (vagy éppen létrehozzanak) olyan
diktatdrakat, mint amilyen Spanyolorszagban, Portugaliaban, Gérégorszagban,
Tordkorszagban és Dél-Amerika szamos orszagaban uralkodott.
Franciaorszagban Eric Besson ipariigyi miniszter dontott ugy, hogy tamadast
indit aWikiLeaks ellen egy francia owned web hosting centeren (a roubaix-i
OVH térsasagon) keresztiil azzal az Urliggyel, hogy diplomaciai titkot ,sértett”.
V6. Le Monde, 2010. december 3. Mellesleg Frédéric Mitterrand kulturalis
miniszter is kardoskodott egy masik szerver betiltasa mellett, mondvan, hogy
az a WikiLeaks altal lopott, kaléz médra megszerzett hireket tovabbitott. V6.
nouvelobs.com, 2011. januar 6.

Franciaorszagban a BFMTYV (http://temoins.bfmtv.com/) informacios lanc biztatja
folyamatosan ,a riporterek k6zosségét”, hogy ha valaki tantja volt bizonyos
eseményeknek, az kuldje el cimére fotoit vagy videofelvételeit. A szolgaltatd on-
magat igy hatarozza meg kozelebbrél: ,ABFMTV olyan szerver, amely lehetéve
teszi riporterkdzosségének, hogy videoit és fotoit szerkesztéséglinkbe kiildje, és
megossza mas internetezékkel. Egylttmikodésben a Citizenside elnevezési
halozattal, azt a lehetéséget is biztositjuk, hogy egyetlen klikkeléssel eladjatok
képeiteket a médianak, barhol a vilagon.”

Olykor felmeril a szerzéi jogok kérdése is, mint ahogy azt Daniel Morel haiti
fotds esete is példazza, aki azon kevés fotériporter kozé tartozik, aki kozvetle-
nil a 2010. januar 12-i féldrengés utan Port-au-Prince-ben volt. Morel feltette
néhany felvételét a Twitterrel tarsult TwitPic nevi fotdszerverre. Ezeket toltdtte
le onnan egy dominikai internetezd, bizonyos Lisandro Suero. Onnan vette at
6ket a France-Presse Hirligynokség (AFP), és forrasaul a Suero nevet jeldlte
meg. 2010. december 10-én egy New York-i birésag elmarasztalta az AFP-t,
hogy a fotokat Morel beleegyezése és jogdij fizetése nélkiil kdzdlte. A birésag
ugyanakkor azt is megjegyezte, hogy a TwitPic nem jelezte, hogy a képek fel-
hasznalasa jogdijmentesen volna lehetséges. (V6. Le Monde, 2010. december
31)).

2010. marcius 19-én példaul a France Soir az els6 oldalon egy teljes alakos
felvételt publikalt Johnny Hallyday-rél ezzel a cimmel: ,Johnny a Karibi-tengeri
Saint-Barthélemynél lovagolja a hullamokat”, és azt allitotta, hogy az ,exkluziv”
foté az el6z6 napon készllt, holott valédsagban tobb mint négy éve...
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