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RICK SAULL

A szélsbjobboldal — a tOke patologiaja

A szélsGjobboldali politika mint jelenség minden bizonnyal nem fog
egyhamar eltiinni. Szemben térténelmi ellenfelével, a — szocialdemok-
rata vagy masmilyen — baloldallal, amelyet tovabbra is a szétesés és
az orientaciovesztés kombinaciodja jellemez, ahogy folytatja a neolibe-
ralis politikak bevezetését, a szélséjobboldal makacsul a szinen van,
mérgezd, és igen erételjes hatast gyakorolva a fejlett (és kevésbé
fejlett) t6kés demokraciak politikai vitaira. Hogyan érthetjik meg a
szélsdjobboldal szivéssagat és magyarazhatjuk meg az utébbi id6ben
tapasztalt felivelését? Milyen elemzési keret nyujtja a legjobb magya-
razatot a széls6jobboldali politikai aramlatokrél? Ez a cikk megprébalja
ugy megvalaszolni ezeket a kérdéseket, hogy a mai szélséjobboldal
egy olyan értelmezését vazolja, ahol az a téke patoldgiajaként jelenik
meg, és legjobban egy nemzetkdzi térténeti szocioldgiai (NTSZ) keret-
ben lehet megmagyarazni. Miel6tt ehhez hozzakezdenénk, érdemes
megemliteni mik a szélséjobboldallal kapcsolatos alternativ értelmezési
keretek f6 allitasai.

A szélséjobboldallal kapcsolatos akadémiai vitakat a polgari
tarsadalomtudomany mainstream feltételezésein nyugvé megkozeli-
tések uraljak. Mas szavakkal az dsszehasonlitd politikatudomany
madszertani nacionalizmusa, kombinalva az eszmetorténeti irodalom-
mal, ennek a teruletnek a hegemon intellektuélis megkdzelitése.
Az el6bbi megkdzelitésben a kulénb6z8 orszagok szélséjobboldali
iranyzatait értékelik ki és hasonlitjak 6ssze a valasztasi eredmények,
a széls6jobboldali szavazok aranya és a kozvéleménykutatasok kvan-
titativ elemzésével, valamint az ,eurofébia”, a bevandorléellenes hisz-
téria és a ,joléti sovinizmus” definicié-jellegl attributumaival operalva.
Az utobbiban a definiciék rendszertana fétisének hoédolva elemzik
a ,neofasizmus”, az ,extrémista”, ,széls6-", ,radikalis”, ,populista”
és/vagy ,reakciés” jobboldal arnyalatait, kiilénb6z6 beszédeket és
kijelentéseket boncolgatva, megvizsgalva az adott part vagy mozgalom
ideoldgiai koherenciajat, altalaban a fasizmus kdzponti kritériumait
hasznalva 6sszehasonlitasi alapnak.

Ennek eredménye aztan a szélséjobboldal ,objektiv’ vagy ,min-
imalis” definicidjanak végetérhetetlen keresése (ez egy kisebb aka-
démiai iparagat tesz ki). Ennek kdszonhetden itt a szélséjobboldal
mintegy megfagy és leegyszeriisddik, ahelyett, hogy egy fejlédésben



lIévé tarsadalmi-politikai mozgasként latnank. Tovabba, az eszmék
komolyan vételének jelszava ellenére, ez utdbbi megkdzelités
olyan analitikus torzitasokhoz vezetett, amelyek eredményeképpen a
szélséjobboldal — legalabbis annak fasiszta valtozata — ,forradalmi” jel-
enségkeént tlnik fél, ami egyenesen a kommunizmushoz hasonlithato.
Erre lathatunk példakat akkor, amikor a politikatudomany doyenjei
az olyan szervezetekben, mint az Eurépai Konzorcium a Politikai
Kutatasért ,Extrémizmus és demokracia” csoportja a hideghaborus
liberalizmus feltételezéseit ismétlik meg, a ,totalitarizmus” fogalmanak
hasznalataval, ugyanabban az elemzési keretben targyalva a
széls6jobb- és szélsébaloldali ,demokraciaval szembeni extrémista
fenyegetéseket”, ezaltal elhomalyositva az utébbiak elkuléndlt és
antagonisztikus dinamikajat.

Ezek a megkdzelitések tehat a szélsdjobboldalt vagy ideoldgiai
jelenségnek latjak — tarsadalmi-gazdasagi és politikai strukturakba
valo beagyazottsagat és tényleges mozgalmi aktivitasat masodlagos
jelentéségiiként kezelve — vagy pedig politikai jelenségként, amelyet
legjobban az egyes nemzetallamok sajatossagai kozott lehet me-
gragadni (mddszertani nacionalizmus), analitikusan elszigetelve a
szélesebb nemzetkdzi vagy geopolitikai kontextushoz fliz6dé hossz-
abbtavu strukturalis 6sszefliggésektdl. Ezeket a mozgalmakat és
partokat [ényegében autondm aktoroknak fogjak fol a civil tarsadalmon
belll, fuggetlentl mind az uralkod6 osztaly hatalmi intézményeitdl
[agencies] — retorikai antikapitalizmusuk miatt ezekben az elemzések-
ben a (neoliberalis) tékés rend felforgatodinak tinnek — mind az allam
bizonyos elemeivel vald szovetségek lehetéségeitdl.

Ezek a politikai vagy térbeli distinkciok a széls6jobboldal ki- vagy
mibenlétérél a szélséjobboldal korlatozott térténelmi kontextualiza-
lasaval parosul. Ahogy mar utaltunk ra, a szélséjobboldali politika mai
kifejez6déseinél az els6dleges térténelmi hivatkozasi pont tipikusan a
haboru kozotti fasiszta pillanat”. Ennek azonban nem csupan az az
eredménye, hogy a szélséjobboldalt ,normalizaljak”, a tébbi politikai
parthoz hasonlénak beallitva, hiszen legtdbbjiknek nincsen sajat ka-
tonai jellegli szervezetuk (bar vannak kivételek, mint az Arany Hajnal
Gorégorszagban, vagy a Jobbik Magyarorszagon) és nem jellemzi
6ket a militarista parafernalia, hanem ezzel 6sszefliggésben maga az
is megkérdgjelezddik, hogy egyaltalan szélséjobboldali mozgalmakrol
van-e itt szé (lasd ebben a tekintetban példaul a UKIP-et és az ameri-
ka Tea Party-t). Az ilyen korlatozott torténelmi beagyazas eredménye,
hogy elhomalyositja a szélséjobboldal mint a tékés modernitas allando
eleme (vagy patoldgiaja) longue durée-jét, ami kiulénallé politikai aram-
latként a tizenkilencedik szazad masodik fele 6ta jelen van a kifejl6d6
tékeés allamok politikai életében, egy egész fészekaljnyi tarsadalmi és
politikai mozgalmat magaban foglalva, nem korlatozédva a fasizmus
torténelmi tapasztalatara. Roviden tehat, habar az 6sszehasonlité
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politikatudomany és eszmetdrténeti irodalom jelentds része fontos
analitikus meglatasokat nyujtott e mozgalmak énértelmezésével kapc-
solatban, valamint nagymennyiségl anyagot a mozgalmak kilétérél és
valdszinUsithet6 befolyasi ,6vezeteikrdl”, mégis alapvetden képtelenek
a szélsdjobboldal mélyebb strukturalis okainak felismerésére és annak
megmutatasara, hogy szivossaga és (Ujboli) megjelenése torténelmileg
meghatarozott tarsadalmi-gazdasagi és nemzetkdzileg kdzvetitett erék
egylttes kdvetkezménye.

Alternativ elemzési keretet nyujt a szélséjobboldal megértésére
€s megmagyarazasara, lehetévé téve az emlitett gyengeségek
meghaladasat, a nemzetkdzi torténeti szociologia (NTSZ). A cikkem-
ben bemutatott perspektiva a Longue Durée kétetben' alkalmazott
NTSZ-¢é, amely alapvetéen marxista vitakbdl és fogalmakbdl épitkezik.
Az NTSZ perspektiva a széls6jobbrdl egy alternativ modszertani és
elméleti viszonyulast nyujt, ami ,képes egyszerre felismerni és megm-
agyarazni a kilénb6z6 politikai csoportosulasokhoz kotédé gondolatok
torténelmi fejlédését, és azt, ahogyan e csoportosulasok a térténelmi
idében és térben fejlédnek”. Konkrétabban, ez a kdvetkezéket jelenti:
1) képes olyan longue durée elemzési keretet vazolni, amely tulmegy
a fasizmussal kapcsolatos torténelmi fixacion és a torténelmi fasiz-
mus definiciés templatjan; 2) explicit hasznalata a marxista térténelmi
szocioldgia analitikus kategoriainak, mint példaul az ,egyenlétlen és
kombinalt fejlédés”, a ,hegemonia” és a ,passziv forradalom”, amelyek
fundamentalis dsszefliggésben vannak a napjainkban tapasztalhato,
a tékés modernség strukturalis kontextusaba illeszkedd, politikai és
gazdasagi-tarsadalmi atalakulasokkal; 3) a szélséjobboldal olyan értel-
mezését adja, ami a nemzetkdzileg meghatarozott politikai kontextusba
helyezi el azt. Miel6tt kicsit tobb konkrétummal szolgalnék az elébbi
pontokrol, érdemes vazolni, hogyan latja az NTSZ megkozelités a
szélsdjobboldal ki- és mibenlétét a longue durée idéskalajan.

Longue durée perspektivaban nyilvanval6é a széls6jobboldal
idébeli metamorfézisainak belatasa. igy példaul a fasizmus egyrészt
az Eurdpa jelentds részében a késd tizenkilencedik szazadban ki-
kristalyosodott széls6jobboldali patolégia (zsigeri antiszemitizmus,
anti-kozmopolitanizmus, ,demokratikus/populista” autoritarizmus és
perverz antikapitalizmus, ami a kisiparos arutermelés fetisizalasan és
a financtéke — mint a tékés civilizacié sine qua non-ja — eltargyiasitott
felfogasan alapul) folytatddasa, masrészt viszont sziletési pillanatanak
specifikus korilményei altal is tuldeterminalt: a totalis haboru tech-
nologiaja és esztétikaja, valamint az ehhez tarsuld politikai formak,
illetve a kommunizmus Uj geopolitikai fenyegetése. Az alapvetd feladat
tehat a szélsdjobboldalt kitermeld strukturalis kontextus és hosszutavu
patologiak felismerésének 6sszekotése az id6- és térbeli distinkciokra
valé érzékenységgel. Ergo, a jelenlegi szélséjobboldal partjai és
mozgalmai kdzott van néhany, amit csak neofasisztanak lehet leirni



(megintcsak, az Arany Hajnalt és a Jobbikot), mig masok inkéabba
neoliberalis populizmus politikajat tikrozik vissza, tdmadva a haboru
utani szocialdemokrata kiegyezés maradvanyait, illetve a liberalis-
kozmopolita eliteket és intézményeket (ide tartozik, mint mar font irtuk,
a UKIP vagy az amerikai Tea Party).

A széls6jobboldali spektrumon bellli ilyen kilénbségek korantsem
Ujak, a fasiszta érat is beleértve. Jelentéségik a két haboru kdzotti
id6szak fasiszta attorésének barmiféle magyarazata szempontjabdl
az, hogy Mussolini és Hitler csak ugy szerezhették meg az allam-
hatalmat (hiszen nem forradalmi eszkézdkkel ragadtak meg, mint a
bolsevikok), hogy adva volt egy szélesebb szélséjobboldali tarsadalmi
és gazdasagi konstellacié, valamint az allam addigi iranyitéinak és az
uralkodé osztalynak az aktiv 6sszejatszasa. Ez a tagabb és mintegy
folyékonyabb értelemben vett szélséjobboldal szintén megragadhaté
a szélsdjobboldali és a fésodratu polgari partok politikaja kozotti jabb
kapcsolatokban. Erre példa ahogyan Thatcher Konzervativ Partja, vagy
Chirac gaullistai a szélséjobboldal felé mozdultak el — a késé hetvenes,
illetve a kora nyolcvanas években —, hogy tamogatokat szerezzenek
a széls6jobboldali partoktdl, ami aztan tébbszdr is megismétlédott az
utobbi évek bevandorlassal, joléti programokkal és a muszlim k6zos-
ségek renddrségi megfigyelésével kapcsolatos vitaiban és kozpolitikai
reakcidiban, amelyek soran a szélséjobboldali érziletek beszivarogtak
az eurdpai szocialdemokraciaba is.

Ha azonban a — mai és torténelmi — szélsdjobboldali spektrumon
belll szamos kulénbség van, akkor mi alapjan tartoznak mégis ug-
yanazon jol koéralirhatd politikai kategoériaba? El6szor is kozOs jegy
,a Nép”, s az individuumok sokasagaként leirt ,kisemberek” (menu
peuple) — akiket elsésorban egy etnikai homogenitasként azono-
sitanak, eltusolva az osztalymegosztottsagokat és ezaltal fenntartva
a nemi és faji hierarchiakat — dicséitése és a hozzajuk valé odafor-
dulas. A tdmegdemokracia politikajanak igenlése azonban itt nem
az allam vagy a tarsadalom demokratizalasat jelenti, hanem inkabb
a szélsbjobboldal valasztoi bazisanak — a rasszositott démosznak —
Onazonositasat segiti a liberalis-kozmopolita elittel szemben, akik mint
a nép 6sztdneinek félrevezetdi tiinnek fol. Tovabba, a tdmegdemokra-
cia politikdja eszk6z az allam atalakitasara, a szélséjobb ideoldgiai
és a radikalizmus — az allam meglévé intézményein keresztiil adédé
— lehet6ségeinek igenlése szintén fontos megkilildnbdztetd jegye a
széls6jobboldalnak a konzervativizmustol.

A demokratikus politikanak a szélséjobboldalt jellemzd felhaszna-
lasa (kilonbdz6 idépontokban és helyeken) szintén kapcsolodik az
Osszeesklvéselmeélet-kdzpontu [conspiracism] politizalashoz, amely
kilénésen a kozmopolita intézményekre és mozgalmakra fokuszal.
Az Osszeeskilivéselméletek politikaja elésegiti az elidegenllt és
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kisemmizett embereket megszdlité politizalast egy sajatos populizmus
hangjan, ami kigunyolja a tekintély és a tudas fennallo forrasait — ezal-
tal egyfajta alternativ kozéleti teret Iétrehozva —, és igen kdnnyen az
antiszemitizmusban talalja meg parjat. S ha ez nincs is explicite kimo-
ndva a szélséjobboldal altal, rasszositott politikai gazdasagtananak
alapvet6 alakja tovabbra is a kozmopolita pénzkdlcsénzd zsidé.2 Ahogy
azt a szélséjobboldal kormanyzasanak térténelmi tapasztalatai, illetve
a széls6jobboldal utdbbi idében tett Iépései a demokratikus tarsadalmi
atalakulas lehet6ségei felé (ez utobbiakat is altalaban az 6sszeeskiivé-
selméletek dominaltak) megmutattak, a szélséjobboldal demokracia
iranti elkotelezettsége igen perverz. Aktivan probalta és probalja
megakadalyozni a tarsadalom és az allam demokratizalasat, helyette
az autoritarius vezetéket a jogi-alkotmanyos keretektél megszabadito
~népszavazas-demokraciat” preferalva. Emellett, mindig is tamadta és
megprébalta alaasni a kollektive megfogalmazott tarsadalmi és de-
mokratikus szubjektivitasokat [imagineries], mint amilyen a szervezett
munkassagé, a feminista mozgalomé vagy az antirasszizmusé, masok
mellett. A tbmegdemokracia lehetéségeinek paradox igenlése, ami a
széls6jobboldal egyedilalld jellegzetessége, dsszekapcsolodik tor-
ténelmi identitdasanak masodik komponensével; ti. a t6kés fejlédés
strukturalis kdvetkezményeire adott sajatos valaszaival. Ahogy
kotetlinkben, a The Longue Durée of the Far-Right-ban felhivjuk a
figyelmet, a szélséjobboldal a kapitalizmussal 6sszefliggé insta-
bilitasok, tarsadalmi és kulturdlis talajvesztés kontextusaban jelenik
meg és fejlédik ki torténelmileg, arra ad egyfajta valaszt. Konkrétan,
a széls6jobb a tizenkilencedik szdzadban jelenik meg — kezdetben
az ancien régime politikai maradvanyaira tamaszkodva — mint valasz
a kapitalizmus a tarsadalmi élet alapvetd rendezéelveként valo
fokoz6dd dominanciajara és a munkasosztaly mint politikai — és po-
tencidlisan forradalmi — szubjektum ezzel egyideji felemelkedésére.
Azaz a kapitalizmussal 6sszefiiggd forradalmi tarsadalmi atalakulas
és dinamika — térben a ,nemzetkdzi-nemzeti” és a ,varos és vidék”
viszonyainak atrendezése, szocialisan az addig fennallé tarsadalmi
viszonyok és osztalydifferencialodasok feloldasa és végul kulturalisan
a nemzeti, faji és nemi identitasok transzformacioja — az, ami miatt a
szélséjobboldal megsziletik. Tovabba, a valsagok és radikalis atalaku-
lasok momentumaival a kapitalizmus kialakitja azokat az idéablakokat,
amikor a szélséjobboldal a politikai orientaciora donté befolyassal van.
Ugyanakkor, mikdzben felismerjik az ok-okozati kapcsolatot a téke és
a szélsGjobboldal kdzétt, tisztaznunk kell az utdbbi ,antikapitalizmusat”
is. Ez nem csak analitikus szempontbdl fontos, ahogy azt a szervezett
baloldal maradvanyai jelentés részének a 2008 utani valsagra adott
zavarodott valasza mutatja. A szélséjobboldal antikapitalizmusa fontos
és kartékony hatassal volt egy esetleges poszt-neoliberalis alternativa
kialakitasara, majd sikerllt ez utdbbit ,tuszul is ejtenie” az Eurdpa



nagy részén tapasztalhaté populista politikai lazadas formajaban.
A kapitalizmus foldrengései, kuléndsen ha rendelkeznek geopolitikai
dimenzidval (vagy kapcsolodnak ilyenekhez), nyitottak meg az utat
a széls6jobboldal legnagyobb eléretorései elétt (lasd az 1873-1896
kozotti vagy a két haboru kézotti nagy gazdasagi valsagot), mikdzben
paradox modon a szélsdjobboldal aktivan tagadja, hogy lenne ok-oko-
zati kapcsolat a kapitalizmus és e valsagok kézoétt. Ez elkertlhetetlendl
a téke tarsadalom fol6tti uralmanak tovabbi fenntartasa iranyaban
hat. Ennek megkérddjelezése helyett a széls6jobboldal rasszositott
politikai gazdasagtanabdl meritve a bevandorldkat és kulféldieket
teszi blnbakka a gazdasagi nehézéségekért és a kapitalizmust feti-
sizalt formaban jeleniti meg, a zsid6 — ez az ,egyetemes-kozmopolita
kisértet, aki a forgalmi szféra monetaris jellegével kapcsolddik 6ssze,
elvalasztva a termelési szfératdl™ alakjara vald hivatkozassal. A téke
patoldgiajanak esszenciaja az antiszemitizmusban fejezédik ki legtisz-
tabban, 6sszekapcsolddva egyfajta ,produktivizmussal”, a helyi kisval-
lalkoz6 alakjat idealizalva — innen a kispolgarsag kitarto jelentésége
— a kozmopolita t6ke és annak financializalt hatalma antitéziseként.
Ez dsszeflgg a valsagokra adott altalanosabb nacionalista valaszok-
kal, amelyek térténelmileg — és ez az utdbbi idében sokkal kevésbé
egyértelm(i — explicite 6sszekapcsoljak a gazdasagi valsagokat azok
geopolitikai viszonyok atrendezdédésén keresztiili nemzetkdzi megold-
asaval.

A longue durée alatt a kapitalista valsagokra adott széls6jobboldali
politikai valaszok és a kett6 kdzotti 6sszefliggések pontos karaktere
valtozo, de épp ez mutatja egy olyan elméleti keret szlkségszeriiségét,
ami dialektikus médon képes felismerni és megmagyarazni ezeket a
véltozasokat. igy példaul a UKIP és a mai szélséjobboldal jelentds
része altal adott valaszok nem azért kulénboznek a két haboru kozotti
széls6jobboldaléitdl mert mas politikai ,fajhoz” tartoznak, hanem
mert a tékés fejlédés atformalta a széls6jobboldal ideoldgiai tartalmat
és annak feltételeit (a birodalmi jellegl kereskedelmi blokkok és a
totalis megsemmisitésre toré rasszizmus eltlinése fontos valtoza-
sok), és ennek kovetkezményeként megvaltoztak a széls6jobboldalt
megkuldnbozteté ultranacionalista valaszok torténelmileg esetleges
politikai-gazdasagi lehetdségei.

Ahogy mar utaltunk ra, a szélséjobboldalt az NTSZ elemzés nem
nemzeti-specifikus és idében esetleges jelenségnek latja, hanem
hosszutavu és strukturalis rendszerelemként létez6 politikai-ideologiai
aramlatnak, amelyet torténetileg specifikus, nemzetkdzileg kozvetitett
strukturak és folyamatok termelnek ki. A politikai gondolatok persze
szamitanak és bizonyos tekintetben a valsagok és a valtozas mo-
mentumai a szélséjobboldalra jellemz6 értelmezéseit és a rajuk
adott valaszokat formalé erének tekinthetjik 6ket. Ugyanakkor a
széls6jobboldal gondolatait athatja annak a fejlédésben lévé tarsadalmi
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univerzumnak a materialitasa, amelyben ezek a gondolatok léteznek.
Tovabba, ezt a materidlis kontextust magat — amelyben a gondolatok és
a hozzajuk kotddo politikai szubjektivitasok ujratermelédnek — egy adott
nemzetkdzi és geopolitikai sajatossagokkal rendelkezé tarsadalmi rend
veszi korll. Ennek eredménye, hogy azt a mezé6t (ti. a nemzetallamot),
ahol a széls6jobboldali politika kibomlik, a tékés allamok és nemzetkdzi
allamrendszer fejl6désével és terjedésével alapvetéen meghatarozza a
nemzetkdzi dimenzié és ennek valtozé szervezeti-intézményes formai.

A szélsGjobboldal megértéséhez és megmagyarazasahoz tehat
szikséges annak belatasa és megmagyazasasa, hogyan hat a
nemzetkozi dimenzié a ,belféldi” szociokulturalis és politikai mezére,
amelyben a szélséjobboldal nem csak hogy igen sikeres tudott és tud
lenni, hanem amelyet maga is — 1870 és 1945 kdz6tt mindenképpen —
jelentés mértékben alakitott és meghatérozott. A nemzetkdzi torténeti
szociologia igy nem csak meghaladja a dominans 6sszehasonlitd
politikatudomanyi paradigma médszertani nacionalizmusanak jelentés
ontoldgiai hianyossagait, hanem kiemeli a nemzetkézi dimenzié donté
szerepét a széls6jobboldal kilatasaiban. Lényegében arrdl van szo,
hogy a szélsdjobboldal ,sikerének” megértéséhez sziikséges egyrészt
belatni az egyes allamok konkrét beilleszkedését a kapitalizmus
szélesebb nemzetkdzi logikajaba, masrészt azt is, hogy az ebben a
nemzetkozi rendben kialakuld valsagok hogyan hatarozzak meg a
széls6jobboldal belféldi politikai lehetdségeit, hiszen a széls6jobboldal
a nemzetkdzi dimenziét (a ,masikat”) tekinti magyarazataink legfébb
eszkdzének és egyben a valsagokbdl valo kivezetd utnak.

A mai széls6jobboldallal kapcsolatban egy ilyen térténelmi szoci-
oldégiai érzékenység egy kevésbé durvan strukturalis determinista
(ahol a jové a mult egyenes kdvetkezménye) felfogast tesz lehetdve,
s ehelyett ugy fogja fol a széls6jobboldalt — barmelyik torténelmi pil-
lanatban — mint amely sikerének lehetdségeit a megel6z6 tarsadalmi-
torténeti fejlemények kumulativ dsszessége alakitotta ki. Igy a mai
szélséjobboldal torténeti specifikuma és politikai egyediilallésaga a
multtal kapcsolatban a fasizmus ma is hatdé gyalazata, 6sszekapc-
solédva az 1945 utani liberalis-kapitalista nemzetkdzi rendszer keretein
belli strukturalis valtozasokkal a geopolitika és a tarsadalmi-gazdasagi
reprodukcio kapcsolataiban, mindez az egyenlétlen és kombinalt tékés
fejlédés hosszutavu folyamataba agyazva.

Ennek megfelelen a jelen sajatossagai megkdvetelik, hogy felismer-
juk és megmagyarazzuk példaul a nagy-britanniai vagy franciaorszagi
szélsbjobboldal egyedilallé vonasait — példaul a bevandorlassal (és
vagy az europai integraciéval kapcsolatban —; de az NTSZ perpsektiva
vilagossa teszi, hogy csak akkor érhetjuk és magyarazhatjuk meg eze-
ket a mozgalmakat, ha behelyezzik ket ,a hosszabb tavu strukturalis
folyamatokba és dinamikaba, amelyeken keresztiil a valsagtendenciak



kitermel6dnek és kihordatnak, olyan mélyebb tarsadalmi és politikai
logikék szerint, amelyek nem mindig azonnal nyilvanvaléak”. igy
példaul Franciaorszagban a Front National (FN) utja Franciaorszag
specialis politikai gazdasagtanat tlikrozi vissza (ami latszik tamoga-
tasanak foldrajzi eloszlasan), de egyben azt is, hogy az orszag nemzet-
kézi statuszanak torténelmi hagyomanyai — az algériai haboru és a
hideghaboru utani kontextusban térténd eurdpai integracio — hogyan
stabilizaljak a széls6jobboldal hosszutavu vonzerejét.

Kovetve az utébbi id6k mas, Trockij az egyenlétlen és kombinalt
fejlédésrol (EKF) alkotott fogalmaira tdmaszkodd NTSZ elemzéseits
vazlatosan a fontiek mondhatok az NTSZ megkdzelités alapjainak. Ez
a megkdzelités beépiti magaba a tarsadalmi-térténelmi oksag nemzet-
kézi dimenzidjat azzal a képességével, hogy megragadja a meghataro-
zottsagok szamos rétegét a tékés fejlédés és valsagok generalta ellent-
mondasos lehetéségekben, amelyekbdl a széls6jobboldali mozgalmak
kinének, fejlédnek, és amelyek kdzott idénként prosperalnak.

A széls6jobboldal a multra vonatkozo idealizacioéi és ideologikus
hivatkozasai, amelyek a tdmegek mobilizaciéjanak és a jelennel
kapcsolatos itéletek alapjat egyarant adjak, kuléndsen jol megragad-
hatdk az EKF analitikus eszkozeivel, amennyiben ez a megkdzelités
megvilagitja azt, hogy a kapitalizmusban a radikalis idébeli és foldrajzi
egyenl6tlenségek a tarsadalmi és kulturalis mult Gjratermel6désével
kombinalédnak. A szélséjobboldal ez az elébbi tendenciaja, amivel
egyfajta ideologikus kiutat ad a kapitalizmus véalsagaibdl — a kapital-
izmus meghaladasa nélkil — megérthet6 nem-funkcionalista, dialek-
tikus modon. A krizismegoldas tendencidinak és ellentendenciainak
Ujratermel6dése a pillanatnyi jelen politikaja altal oldédik meg, de ezt a
politikat a sajatos, torténelmileg generalt lehetéségek és szubjektivita-
sok [imagineries] hatjak at. igy példaul a UKIP mai példajat tekintve, e
part felemelkedése és jelentésége a ,széls6jobboldal brit sajatsagok-
kal” sajatossagait tiikrézi. Ez megdfigyelhet6 e part hiségében a neo-
liberalizmus kulcsfontossagu aspektusai irant az amerikai hegemo-
nia és az eurodpai integracio kontextusaban. Ez dsszekapcsolodik a
brit imperializmus ma is hat6é 6rokségével (pl. aggodalom a fehér brit
identitas a bevandorlas okozta felhigulasa miatt és szembenallas az
eurdpai integracié kozmopolita alllrjeivel) és az érdekellentétekkel a
Nagy-Britannian beluli — az eurdpai integraciot ellenzd, illetve tdmogatd
— t6kés csoportok kozo6tt, ami maga is a neoliberalizmus és a finan-
cializacio hosszabb tavu tendenciainak az eredménye. Ugyanakkor, a
UKIP szintén képes jelentds mértékl politikai tamogatottsagot szer-
ezni a tarsadalom azon rétegeibdl, akik karvallottjai a neoliberalizmus
koévetkezményeinek.

Analitikus és politikai szempontbdl az NTSZ kanonon belll az EKF
testvértarsanak tekinthetdk a ,passziv forradalom” és a ,hegemonia”
Antonio Gramsci altal kifejlesztett fogalmai, amelyek szintén haszno-
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sak a szélsdjobboldali politika megmagyarazasahoz. Az elébbinek
kilonos jelentésége van a tékés atalakulas sajatos id6beli fazisai
megmagyarazasaban olyan politikai krizisek idején, amikor a valddi
forradalmi lehet&ség térténelmileg alulmarad egy ,forradalom-restau-
racioval” szemben, és a t6kés uralkodo osztaly megujitasa szubaltern
csoportok — a széls6jobboldal ideoldgiajan és szubjektumain keresztiili
— mobilizacidjaval kapcsolddik 6ssze. Ez az analitikus viszonyulas sok
tekintetben megmagyarazza a fasiszta pillanat paradoxonait: elsé
ranézésre az tarsadalmi forradalomnak tlnt (ahogy azt a fasizmus
szamos polgari értelmezése hangsulyozza®), ahogy fasiszta mozgal-
mak atvették az allamhatalom fol6tti iranyitast. Az eredmény azonban
végeredményben a téke uralmanak érintetlenlil hagyasa lett, de olyan
nemzetkdzi orientaciéval, amely a tékés viszonyok katonai eszkdzdkkel
torténd geopolitikai atalakitasara térekedett, Ujrakonfiguralva a tékés
fejlédés és a geopolitikai rend kdzoétti viszonyt. Habar a neoliberalis
korszak nem ismételte meg a ,passziv forradalmat” ebben a fasiszta
értelemben (és nem is szabad erre szamitanunk, ha dialektikusan
gondolkodunk), a neoliberalizmus és a szélséjobboldal — ami a neolibe-
felkelés formajaban — kdzotti viszony emlékeztet a ,passziv forradalom”
logikajara: a tékésosztaly Ujrakonfiguracidja a financializacié altal,
mikdzben a politikai tarsadalmat mind jobban athatja egy fajgylolé
autoritarius populizmus (a szélsdjobboldal beéplilése az allam popu-
laris identitasaba) és a t6ke nemzetkdzi mikddésének atalakulasa. Ez
tortént az utébbi hisz évben és a széls6jobboldal — a francia FN, az
osztrak Szabadsagpart és most az UKIP alakjaban — fontos szerepet
jatszott a politika ezen Uj terepének kialakitasaban, mint egy populista,
de 6nmagat mégis korlatozo ,ellenalld” [dissenting] aramlat.

Ide kapcsolédik Gramsci ikerfogalma, a hegeménia. Habar ezt a
fogalmat sikeresen kamatoztattak a nemzetkézi politikai gazdasagtan
tertiletén, kilonosen az 1945 utani nemzetkozi liberalis torténelmi blokk
koncepciodja kidolgozasanal’, a hegemonia — mint az osztalyuralom mo-
dus operandi-ja — koncepciojanak egy alternativ felhasznalasa, ha nem
csak az ideoldgikusan definialt ,jozan ész” hatarai meghuzasanak, ha-
nem, ezzel 6sszefliggésben, ,az ellenallas felligyelésének” eszkdzének
is latjuk, ahol a széls6jobboldal kulonb6z6 ideoldgiai sémakat és kul-
turdlis attitdoket megidézd diskurzusa hatarozza meg azt, ki a része
a démosznak és ki nem. Ez utébbi a hegemodnia hathatds eszkdze,
amely — ahogy az egyre nyilvanvalébba valt az utdbbi években és a
valsag kontextusaban — fontos ideoldgiai eszkdzt ad az osztalyuralom
stabilizalasahoz, illetve az alternativ politikai diskurzusok [imagineries]
a politikai vitakbol valé kiszoritasahoz.

A font vazolt fogalmak és érvek j6 része kidolgozottabb formaban
szerepel Longue Durée kotetunkben. Tekintve a szélséjobboldal
Ujjaéledését és a sokak altal ,jozan észnek” tartott elképzelések fo-



kozédo meghdditasat altala, az NTSZ perspektiva nem csak nagyobb
analitikus erével rendelkezik a széls6jobboldal megmagyarazasaban,
hanem megalapozéasat is adja az ellendllas politikdjanak, szem-
ben a szélséjobboldallal, és egyben a téke uralmaval, amelybdl a
széls6jobboldal végsé soron szarmazik.

Jegyzetek

' Aszerzd altal szerkesztett nemrég megjelent kétet: The Longue Durée of the
Far-Right. An International Historical Sociology. Routledge 2014

2 Catastrophe and Meaning: The Holocaust and the Twentieth Century, Uni-

versity Of Chicago Press, 2003

Idézet a Longue Durée kotetbdl.

Idézet a Longue Durée kotetbdl.

http://historical-sociology.org/resources/

Roger Griffin. The Nature of Fascism. Palgrave-Macmillan. 1991

Robert Cox. Production Power and World Order. Social Forces in the Making

of History. Columbia University Press, 1987

N o o & W

(Forditotta: Koltai Mihaly Bence)

(Eredeti megjelenés: http://thedisorderofthings.com/2014/09/30/the-
far-right-pathology-of-capital/)

VALTOZATOK EGY TEMARA

59



