Gybzelem és vereség: 1945, 1989, 2015

wAz urak nem birtak a nyilvanos bizalmaskodast. Emlékszem, évekkel
késdbb az egyik kézeli pusztan milyen meglepetéssel kaptam fél a nap-
szam-szG6I6kotézésbdl a fejemet arra a hangra, ahogy a feliigyeletre
megjelent segédtiszt az egyik lanyra tamadt, aki elmaradt a sorban. —
Azt hiszed — (véltdtte —, egész nap kédoroghatsz, amiért tegnap este. ..
— s azzal a széval jel6lte meg a nemi egydittiétet, melyet a cselédek is
csak megvetésiil hasznalnak.”

(lllyés Gyula: Pusztak népe)

Miért kell ma, 2015-ben megemlékezni 1945-rél, a naci Németorszag
legy6zésének 70. évforduldjarél? Nem kell. A kérdés az, miért aka-
runk. A ma Magyarorszagon uralkodo szellemi aramlatok viszonya a
Voros Hadsereg és szOvetségesei gyézelméhez ismert. A konzervativ
jobboldal és a szélséjobboldal Iényegében a tengelyhatalmak és a na-
cikkal sz6vetséges egykori magyar allam néz&pontjabdl tekint ra: 1945
majusa vereség és nemzeti katasztréfa volt, ,elvesztettik” a haborut.
A Magyarorszagon egykor dominans, de id6kézben marginalissa zsu-
gorodott liberalis kanon szerint pedig, amennyiben a nyugati szévet-
ségesekrdl van szo, a ,liberalis demokracia” inneplendé gyézelmérdl
beszélhetliink, amennyiben viszont a Szovjetuniordl, ,zéré 6sszegl
jatszmardl”: totalitarizmus totalitarizmust valtott.

Ha mindezt elutasitjuk, és Kelet-Eurdpa 1945-érél beszélve (is) gyé-
zelemrdl, felszabadulasrol, s6t forradalomrol beszéllink, miért tesszik?

Afenti két narrativa szerint ennek csupan egyféle magyarazata lehet:
igy (1. eset) csak ,aruldk” vagy (2. eset) ,0sztalinistak” beszélhetnek,
akiket vagy csak agyonverni, kinevetni érdemes. Egyszoéval, 1945-r6l
mint felszabadulasrol beszélni: partikularis részérdek (a jobboldal
szerint csak a kommunistak és zsidok szabadultak f6l), vagy pedig
szenilitas, irrelevans nosztalgia. Egyéni patoldgia, amely nhem hordoz
semmilyen szubsztantiv magot, amivel érdemes lenne vitatkozni. Es
valéban, el tudjuk-e magyarazni a kapitalista tarsadalom mindennap-
jainak dzsungelében létezd apolitikus-individualista Ich AG-nak, hogy
ugyan miért kellene 1945-r6l beszélni, mikbzben ketyeg a karrierépités
6raja, nem beszélve a szérakoztatobb szabadidds opcidkrél? Ha erre
nem vagyunk képesek, akkor allaspontunk valéban irrelevansnak tinik.

Nem egyszeriien a nacizmus aldl volt felszabadulas ez. A nacizmus,
a t6kés osztalyuralom legbrutalisabb formaja aldl valo felszabadulas




mellett Kelet-Eurépaban egy ennél sokkal hosszabb tavu térténelmi
folytonossag az, ami megsemmisilt a haborut kovetd demokrati-
kus intermezzo és az ezt kdvetd sztalinista modernizacidé soran.
A premodern, személyes alavetettségen, a vérségi-leszarmazasi
tarsadalmi értékhierarchian nyugvo, ezeréves ,régi rend” volt az, amit
1945-ben — és nem egyszerlien a sztalini Szovjetunio kilsé nyomasa
miatt — els6port a tarsadalom. Az ezt kdvetden kiépult diktaturas allam-
szocializmus nem az a tarsadalmi rend, amit az dnigazgatoi szocializ-
mus hagyomanyat folytatd folydiratunk mintanak tart. De a régi rend
visszafordithatatlan megsemmisitése tekintetében mégis tarsadalmi
forradalomrol beszélhetiink, amelyet meg nem térténtté tenni — barmit
is hallunk és latunk ma magunk kérul —, azt gondoljuk, hogy lehetetlen.
Es ebben a tekintetben ragaszkodunk 1945 relevanciajahoz 2015-ben:
barmennyire is megfoghatatlan absztrakcionak hangzik elsére az
JPad-ez6 ész” szamara gy6zelemrdl és forradalomrél beszélni egy
70 évvel ezelbtti torténelmi fordulat kapcsan, e fordulat esszenciaja,
hogy soha tébbé nem szlletnek ,urak” és ,blidés parasztok”, alig-
hanem szamara is evidencia, amihez — akar tudtan kivil is — 6 is
ragaszkodna.

De nem csak ebben az értelemben beszélhetlink gybzelemrél és
forradalomrol: kilonb6zé okokbdl, de Nyugat-Eurépaban (részben a
kommunista ellenallasi mozgalmak miatt), a kib&viilt szovjet blokkban
(a szovjet egyenl8sité-modernizaciés modell miatt) és az egykori gyar-
matokon (az antikolonidlis mozgalmak miatt) egyarant a tarsadalmi
egyenrangusaganak kivivasarol és a tarsadalom eréforrasaihoz vald
tényleges hozzaférésik dramai kibdvilésérdl beszélhetlink. Az egykori
uralkodo osztalyok vagy eltlintek, vagy hatalmas kompromisszumokra
kényszeriltek a tarsadalom ,alsé” tébbségének szimbolikus-politikai
elismerése és a tarsadalmi javakhoz valé hozzaférése tekintetében:
ez Kelet-Eurdopéban kiléndsen dramai volt, még ha politikai diktatura
formajaban is valésult meg.

Ezen a ponton alljunk meg! Mig a kelet-eurdpai feudalis-feudalkapita-
lista ,régi rend” visszaallitdsa — szimbolikus és materialis értelemben —,
azt gondoljuk, hogy végs6 soron lehetetlen, mit mondhatunk, ha a
tarsadalmi demokraciardl beszéliink? Igen, ragaszkodunk 1945-hoz,
nem egyszerlien a Vorés Hadsereg gy6zelme tekintetében, hanem
a tarsadalmi demokracia részleges gy6zelmének nemzetkdzi mo-
mentumaként. De ma mar nem az 1945-ben megnyitott korszakban
éliink, hiszen kdzénk és 1945 kdzé ékelddik egy masik vilagtorténelmi
forduldpont: 1989. Ha 1945-tel kapcsolatban gyézelemrél és forrada-
lomrél beszéllink, akkor mit mondhatunk Kelet-Eurdpa és konkrétan
Magyarorszag utobbi 25 évérél? Mondhatunk-e mast ma, visszanézve
e 25 év kovetkezményeire, minthogy 1989 a tarsadalmi demokracia
szempontjabol vereség volt? Hiszen nem azt lattuk-e ebben a huszonot



évben, hogy a ,tankdnyvi tétel”, miszerint a plebejus tarsadalmi de-
mokratizalast helyettesitd liberalizmus (amely a gazdasagban eleve
tulajdonosi diktaturara épdl), kiilénboz6 (politikai, kulturalis) diktaturak
lehetéségének is utat nyit, hogyan valik naprol napra a legkézzelfog-
hatébb és egyre elviselhetetlenebb valésagga? igy tehat, ugy tlnik,
egy még sulyosabb szo6t kell hasznalnunk 1989 kapcsan, amennyiben
1945-6t forradalomnak nevezzik. Lehet, hogy ma, 2015-ben le kell
vonnunk a konzekvenciakat és kimondanunk: 1989 ellenforrada-
lom volt, a tarsadalmi demokracia totalis lerombolasanak elsé l1épése,
amely konyortelen ,kapcsolassal”’ vezetett a tobbihez?

Es ha igen — marpedig a minket kériilvevd tarsadalmi valésag
igencsak ebbe a ,sarokba” szorit be minket — akkor feltehetlink egy
masik, még nehezebb és kinzébb kérdést: el tudunk-e, el merink-e
egyaltalan képzelni egy masik, jovébeli kelet-eurdpai (sét: fout court eu-
répai) forradalmat, a tarsadalmi demokracia 1945-h6z hasonlé ujabb
kirobbanasat?

Gondolj bele ebbe, és innen indulj.

A szerkeszt6ség
2015. majusa




