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szorulasa, egyetlen nemzetkdzi nyelv eléretérése kiséri. Az allamok
elhalnak, helyiikbe a vilagtarsadalom nemzetkdzi szervezete Iép. igy
a szocialista nemzet elemei fokozatosan elenyésznek, eltlinik, mert
a fejl6dés meghaladta, a szocialista hazafiassag. Maga a proletar
nemzetkoziség is, mely az osztalyharc eszkdze volt, atalakul, helyét
elfoglalja a kommunista vilagtarsadalomhoz valé tartozas tudata. Mas
vilag lesz ez, amelyet ma még csak nagy kérvonalaiban tudunk elkép-
zelni. De ennek a vilagnak a megteremtése ma még tavoli feladat. Ma
a kotelességlink az, hogy fejlessziik a szocialista nemzeti 6ntudatot — a
szocialista hazafiassagot és a proletar nemzetkoziséget, teljesitsiik azt
a feladatot, amelyet az egymast kdvetd nemzedékek végtelen soraban
az id6é nekunk kijelolt.

A Parizsi Kommun

(részlet)

(A marxizmus szévetségi politikaja, 1848—1889. Budapest,
Kossuth Kényvkiado, 1967, 236-241.)

[--]

Hogyan kell értékelni a Parizsi Kommiint az osztalyharc térténete
szempontjabol? A Kommiint mar az egykoruak is eltéréen itélték meg.
Thiers és monarchista nemzetgy(ilése éppugy kommunista felkelésnek
tartotta, mint ahogy a Koézponti Bizottsag kialtvanyai proletarforrada-
lomnak tekintették. De a burzsoazia egyes korei kdzvetiteni igyekeztek
a Kommun és a magat koztarsasaginak nevezd kormany kozott. Ho-
gyan lehetséges az, hogy a burzsoa csoportok békét kdzvetitsenek a
proletar forradalom és a burzsoa kormany kézott? [...]

Ismeretes, hogy Marx ,A polgarhaboru Franciaorszagban” cim{ mun-
kaban fejtette ki véleményét a Kommiinrdl. Kevésbé szoktak szamon
tartani e mi keletkezésének korilményeit. A munka az Internacionalé
Fétanacsa szamara készilt, és Marx 1871. majus 30-an, két nappal
a Kommin bukésa utan olvasta fel a Fétanacs elétt, amikor még ro-
pogtak a kivégz6 osztagok fegyverei. Maga Parizs ostromlott, blokad
alatt all6 varos volt. Ez nem zarta ki teljesen Parizs és a kilvilag érint-
kezését. Marx hozzajutott parizsi Ujsagokhoz, sét levelezésben allott a
Kommun egyes tagjaival. De természetes, hogy az adott kdrilmények
kozo6tt a majus 30-an befejezett munka nem alapulhatott a Kommdin
torténetének részletes és pontos ismeretén. Egyébként Iényege sze-



rint sem térténeti vagy elméleti munkanak késztlt, hanem az volt a
célja, hogy kifejezze az Internacionalé szolidaritasat az imént elbukott
Komminnel. Marx éleslatasat és tudomanyos érzékét dicséri, hogy
a Kommiin szocidlis 1ényegét a sok gatlo tényezd mellett is helyesen
ragadta meg.

Marx a Kommunt Iényegileg a munkasosztaly politikai hatalma
kifejezésének, a munkasosztaly kormanyanak tartotta, amelyhez
a kispolgarsag is csatlakozott. (Marx a kispolgarsag csatlakozasat
azzal magyarazta, hogy a csaszarsag koraban tonkrement, viszont a
Kommun munkaskormanya harom évi moratériumot adott valtéados-
sagaira.) Megallapitotta, hogy a Kommdn tagjainak tdbbsége munka-
sokbdl vagy a munkasosztaly elismert képviselSibdl allott, de emellett a
Kommdinben szerepet jatszottak a régi, idészertlenné valt forradalmak
képvisel6i is. A Kommun célja Marx szerint a kisajatitok kisajatitasa, a
kommunizmus volt. Ennek a célnak a megvaldsitasat az elébb emlitett
(kispolgari) elemek tdlik telhetdleg akadalyoztak ugyan, de a munkas-
osztaly, ha erre ideje lett volna, elébb-utdobb megszabadult volna téluk.

A Kommun tagjainak tébbsége — nem a diktatura kérdésében ki-
alakult ,t6bbség”, hanem egyaltaldban a tagok t6bbsége — valdban
a munkasosztaly szocialista torekvéseit képviselte. Ez hatérozottan
megallapithato, ha az ugynevezett ,kisebbséghez”, amely szocialistak-
bal allott, hozzaszamitjuk a ,tobbségben” helyet foglalé blanquistakat
és egyeb szocialista elemeket. (A Komminnek mintegy 30—40 tagja
tartozott az I. Internacionalé kotelékébe.) Az is kétségtelen, hogy hogy
a Kommunben vezetd szerepet a kommunista blanquistak jatszottak,
s hogy a Kommiin elsésorban a munkasosztalyra tamaszkodott. [...]

De a Kommin kozvetlen célja, mint ez a francia néphez intézett
nyilatkozatabdl is kitlinik, a demokratikus kdztarsasag megvédése és
a kbzségi szabadsagok kivivasa, egy meghatarozott politikai forma
biztositasa volt. A nagylzemek kisajatitasara iranyuld javaslatot a
Kommin elvetette.

Demokratikus kdztarsasag és kdzségi szabadsag, egyelbre szoci-
alizmus nélkil: ez a demokratikus forradalmat jelenti, mint atmeneti
szakaszt a szocialista forradalom felé. Ennek megfelel6en a Kommuint
ugy lehet felfogni, mint a munkasosztaly és a kispolgarsag atmeneti
szOvetségét a demokratikus forradalom megvaldsitasara. Ezt a sz6-
vetséget a munkasosztaly vezette, amely a forradalom f6 ereje volt,
kozelebbrél pedig a blanquistak. Az utébbiak egyenesen hivatottak
voltak erre, mert — mint a permanens vagy szakaszos forradalom hi-
vei — elkllénitették egymastdl a demokratikus politikai forradalom és
a szocialista gazdasagi forradalom szakaszat.

A Kommdin tehat valéban munkaskormany volt, melynek célja a
kommunizmus megvaldsitasa volt. Dea munkaskormany célja meg-
valésitasaban nem jutott el a proletardiktaturaig, nem jutott tovabb a
demokratikus forradalomnal, s ezért a Kommiin konkrétabb meghata-
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rozasa: a munkasosztaly és a kispolgarsag demokratikus diktaturaja
a munkasosztaly vezetése alatt. A Komminnek ez a demokratikus
tartalma tette lehet6vé, hogy egyes burzsoa csoportok kozvetitsenek
a reakciés nemzetgyilés és a Kommun kozétt. Ha a demokratikus
forradalom gy6z6tt volna, bekdvetkezett volna az, amit Marx is el6re
latott. A forradalom szocialista szakaszaban a kispolgarsag vagy annak
egy része, nem is beszélve az egész burzsoaziardl, szembefordult
volna a munkasosztallyal.

Es a parasztsag? Milyen magatartast tantsitott volna a parasztsag a
Kommiinnel szemben, ha az utébbi attéri a katonai blokadot és meg-
ismerteti programjat a parasztsaggal? Marx ezt a kérdést a szocialista
Kommiin szempontjabdl tette fel, és a ,Polgarhaboru” elészavaban arra
az allaspontra jutott a francia parasztsag tekintetében, amelyet Engels
egy évvel korabban ,A német paraszthabord” elészavaban a német
parasztsaggal kapcsolatban fejtett ki. A szocialista munkasosztaly
megnyerheti szévetségesének a magantulajdonosi allaspontot levd
parasztsagot is. A Kommiuin olcsé kormanyzatot és falusi énkormany-
zatot igért a parasztsagnak, amelyek megszabaditottdk volna ezt az
allami kézegek vérszopo és brutalis uralmatol. A Kommdin, mondja
Marx, egyedil ezzel megnyerte volna maganak a parasztsagot, nem is
beszélve a jelzalogaddssagrol, amelynek kérdését a parasztok javara
egyedll a Kommdun oldhatta volna meg. [...]

A ,Polgarhaborud”ban Marx a nemzeti kérdést is érintette. Megal-
lapitotta, hogy az osztalyuralom nemzeti egyenruhaja vagy alruhgja
lehullott, amikor Thiers Bismarcktdl, ,az ellenségtél” kért és kapott had-
sereget a szabadon bocsatott francia hadifoglyok alakjaban a francia
proletariatus lemészarlasara. De az osztalyuralom nemzetkdzi jellegé-
vel szemben, mondja Marx, a francia munkasosztaly is tanusagot tett
nemzetkoziségérdl, amikor, megszabadulva nacionalista érezéseitél,
leddntdtte a nemzeti haboru szélhamossagat leplez6 haborus dics6ség
jelképét, a Vendéme-oszlopot.

A Kommiint Marx a végre felfedezett politikai formanak nevezte,
amely mellett a munka gazdasagi felszabadulasa végbemehet. Ez a
politikai forma, mint Marx kifejti, az elnyomd burokratikus-militarista
allamgépezet lerombolasa, az osztalyuralmat szolgald kdzpontositott
allamhatalom megsemmisitése utjan keletkezett.

Miben allott ez a forma? A kérdésnek, a torténeti 6sszefliggéseket
tekintve, két oldala van. Elészor is a ,kommunalis alkotmanyrél” van
sz0, a nemzeti szervezetrdl mint autondm kommdundk féderaciojarol,
amely a kdzpontositott allamhatalom helyébe 1ép. A nemzeti szervezet
foderalis felépitése, melynek elméleti elgondolasa kdzvetlenll az anar-
chista Proudhontdl szarmazott, nem tartozik a Kommun lényegéhez.
Esetleges torténeti koriiményeknek kell betudni, hogy a Kommin
magaéva tette ezt az elképzelést, azoknak a viszonyoknak, amelyek
kdzott a parizsi munkasosztalynak akkor harcolnia kellett. igy nem is



szolgalhat mintaképul az osztalyharcos munkdsmozgalomban. (Marx
dhoni gondolattal gunyosan foglalkozott abban a levélben, amelyet
Engelsnek 1866. junius 20-an irt.)

Az el6bbitdl meg kell kilonbdztetni a kérdés masik oldalat. ltt arrol
van sz0, hogy a Kommiin a burokratikus-militarista szervezet helyett
kdvetkezetesen demokratikus szervezetet |étesitett, illetve ilyen szer-
vezet létesitésére tdrekedett. A burokratikus munkamegosztas helyett,
amelynek fejlettebb formajanal a parlament gyakorolja a térvényhozo,
és a kormany a sajat szerveivel a végrehajtd hatalmat, a Kommiin
egyesitette a toérvényhozas a végrehajtas funkcioit, amikor az egyes
Ugyagazatok igazgatasat és a kerlleti igazgatast a Kommiin térvény-
hozo tagjaira bizta. [...] Megszlntette az allandé hadsereget, és a
helyébe a nemzetérségben felfegyverzett népet allitotta. [...] Végul
kimondta, hogy valamennyi kdzhivatalnok, kivétel nélkil, hatésagi
kinevezés helyett, népi, az altalanos valasztéjogon alapul6 valasztas
utjan nyeri el tisztségét, valasztoinak felel6s, és altaluk barmikor elmoz-
dithatd. Az utébbi elvet a Kommiin ugyan nem vitte teljes mértékben
keresztul. De kétségtelen, hogy itt is a demokratikus elvek kdvetkeze-
tes megvaldsitasara térekedett. Az a ,végre felfedezett politikai forma”
tehat, amelynek megvaldsitasara a Kommin a birokratikus-militarista
allamgépezet lerombolasaval térekedett, nem mas, mint a tarsadalom
kovetkezetesen demokratikus kbzszervezete vagy — Lenin kifejezésé-
vel — a proletardiktatura.

»A polgarhaboru Franciaorszagban” 1891-es kiadasahoz irt elésza-
vaban Engels a Parizsi Kommuint proletardiktatiranak nevezte. (Ezt a
meghatarozast Lenin is atvette.) Ez ellentétben all Marx felfogasaval,
aki a ,Polgarhaboru”-ban a Kommun ,munkaskormanyarol” beszél, és
sehol sem mondja a Kommdint proletardiktaturanak. A munkaskormany
nem azonos a proletardiktataraval. Marx egyik, 1971 &szén tartott be-
szédében, amelyben éppen a Kommuinnel foglalkozott, a proletardikta-
tura fogalmat dsszekapcsolta a munkaeszkdzok kollektiv tulajdonaval.
A Kommiin nem kollektivizalta a munkaeszkozoket, sét ezt kifejezetten
elutasitotta, tehat Marx szerint nem is volt proletardiktatura.
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