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A téke internaciondléja és fasizalodasa

Elj6tt a dolgozé osztalyok
globélis internacionaléjanak ideje

Samir Amin felhivasa ,a dolgozdk és népek internaciondléjanak”
megalakitdsdra nem is lehetett volna id6szertibb. Ha szembe akarunk
széllni az djfasiszta jobboldal timadasaval, a baloldalnak vildgszerte
siirgésen meg kell vjitania forradalmi programjét és az dllam dtalakita-
sdra vonatkozé elképzeléseit. Ezt a feladatot pedig a baloldal csak ugy
végezheti el, hogylétrehoz egy, a hatdrokon ativel erny6szervezetet,
amely olyan minimdlprogrammal tud elédllni, amely egyesitheti a
népi és proletar eréket, és létre tudja hozni a transznaciondlis politi-
kai kiizdelem mechanizmusait. Mikézben sokban egyetértek Amin
felhivésaval, az aldbbiakban megprobalom kifejteni azokat a jelentds
kilonbségeket is, amik elvélasztanak téle, egyszersmind bizonyos
pontokon jobban kidolgozni, amit Amin kifejtett.

A globilis kapitalizmus napjainkban a hegeménia fokozddo kri-
zisével néz szembe, amely a kapitalista uralmi viszonyok éltalanos
valsdga felé tart. Ezzel a valsiggal szembesiilve, élesen polarizélédik
a vilagtarsadalom: egyik oldalon ott vannak a feléledt baloldali és
népi erdk, a masikon az ugyancsak meger6s6dé szélséjobboldal,
amelynek peremén mdr nyiltan fasiszta tendencidkkal is taldlkozunk
(Robinson 2019). Mégis, a szélséjobboldal az elmult néhany évben
vilagszerte a baloldalndl hatékonyabban tudta mozgdsitani az elége-
detlen tomegeket, s fontos politikai és intézményes hadalldsokra tett
szert. Ugy tiinik, hogy Rosa Luxemburg félelmetes figyelmeztetése
az elsé vilaghaboru elején, miszerint ,a szocializmus vagy a barbar-
sag” alternativaja el6tt allunk, ma legaldbb annyira, vagy még inkdbb
idészert, mint amikor ezeket a szavakat Luxemburg leirta, tekintettel,
egyrészt, az er6szaknak viligszerte hatalmas eszkozeire, masrészt az
okoldgiai holokauszt veszélyére. Ahhoz, hogy a baloldal, a népi és
munkdsosztalyhoz tartozé erék ujra dtvehessék a kezdeményezést
és visszaverjék a barbdrsig fenyegetését, szitkségiik van egy transz-



naciondlis erny6észervezetre, és egy minimalis programra a globalis
kapitalizmus ellenében, aminek révén koordindlhatjak a nemzeti és
regiondlis kiizdelmeket, és ,transznacionalizélhatjdk” a visszacsapdst
ajobboldallal szemben.

A téke internaciondléja és a XXI. szdzadi fasizmus kisértete

Az alulrél elindul6 transznaciondlis tirsadalmi harcok témdjat ma
mar évtizedek 6ta hosszasan vitatjak baloldali kérokben. A téke Gj-
fajta nemzetkozi mobilitésra tett szert, dm a baloldal kotve maradt a
nemzetéllam tertileti kereteihez. Az 1970-es évek strukturélis valsdga
nyomdn, a felemelked6 transznacionélis téke globalis t6kévé valt: ez
volt a stratégidja arra, hogy 4j formaban gyakorolja hatalmat a tarsa-
dalmak felett: megszabaduljon a felhalmozds nemzetallami korlatja-
itdl, felszamolja a fordista-keynesidnus Gjraelosztd intézményeket és
visszaverje a forradalom hullimat a Harmadik Vildgban.

A t6kés osztily és annak politikai képvisel6i, amikor az 1970-es
években a profitréta siillyedni kezdett, a néptomegek és a munkdsosz-
taly tomeges harcaiban és koveteléseiben, valamint a gazdasdg dllami
szabalyozdsdban sajat szabadsaguk: a profitszerzés és a vagyonfelhal-
mozas akadalyat lattak. Ahogy a kialakul6 transznacionélis tékés osz-
taly (a tovabbiakban TTO) megszilardult, a régi helyett 6ij, nemzetek
folotti tékés rendet hozott 1étre, s az osztdlyharcban tdmaddsba ment
4t a dolgozok és a néptomegek ellen. A globalizécié az egész vilaigon
megnovelte a transznaciondlis t6ke strukturdlisan bedgyazott hatal-
miét a nemzetdllamokkal és a néptomegekkel szemben. Az ,allamok
szuverenitdsa” eme allitolagos ,megsziinésének” latszata mogott a
valdsag az volt, hogy a kapitalista globalizacio viligszerte a TT'O javara
véltoztatta meg az osztdlyerdk egyensulydt. A transznaciondlis téke
ujfajta strukturdlis hatalmat tudott gyakorolni az allamok és a mun-
kasosztily egyes teriiletekhez k6tott csoportjai flott, ez pedig alddsta
az dllamok lehetéségét arra, hogy a maguk kezében tartsiék meg és a
maguk szempontjai szerint osszak el a tirsadalmi tobbletterméket,
ezzel pedig alddsta a szocidldemokrata programok logikéjét és anyagi
bazisét is. Ez 4llt a hétterében annak, amit Samir Amin a hagyomanyos
szakszervezetek, a baloldali partok és a hozzajuk kapcsol6dé szerve-
zetek politikai kiherélésének nevezett.

Vildgosan kell latnunk, hogy a XXI. szédzadi fasizmus er6i, naciona-
lista és populista retorikdjuk ellenére, nem a globalis kapitalizmustol
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val eltdvolodast jelentik, hanem éppen ellenkezdleg: programjuk a
transznacionélis téke érdekeit képviseli a vilaggazdasigban tapasztal-
hat6 tulfelhalmozds és stagnélds viszonyai kozott, amint ezt méshol
hosszabban kifejtettem (lasd tobbek kézott Robinson 2018 és 2014).
A fasizmus elleni harc szitkségképpen a TT'O elleni harc is. A XXI. szd-
zadi fasizmus lényege, hogy a transznacionalis t6ke uralmat kiegésziti
reakcids-elnyomé politikai hatalommal az dllamban, és a neofasiszta
erékkel a polgdri térsadalomban. A kialakulé XXI. szdzadi fasiszta
projektek vélaszt jelentenek a kapitalizmus valsdgdra. Az egyenl6tlen-
ségek eszkalalodasa és a globalis kapitalizmus képtelensége arra, hogy
biztositsa emberek millidrdjainak puszta tulélését, legitimdcids krizis-
be taszitja az egyes dllamokat, s ma a térsadalomirdnyitds és az uralom
nyiltabban elnyomé moédszerei felé hajtja a rendszereket, amelyek
azutdn kiélezik a politikai és tarsadalmi ellentéteket és a nemzetkozi
konfliktusokat. Az ujfasiszta programok ellentmondasokkal terhelt
kisérleteket jelentenek arra, hogy tjra megalapozzik az allamok
legitimitsat a kapitalista globalizacio destabilizalé viszonyai kézott.

A trumpizmus az Egyesiilt Allamokban, a bolsonarizmus Brazi-
lidban és valtozé mértékben a tobbi szélséjobboldali mozgalmak
a vilagon, voltaképpen a kapitalista globalizdcié mds eszkozokkel
— vagyis az egyre terjeszkedé globdlis rend6réllammal és tjfasiszta
tomegmozgodsitassal — valo kiterjesztését jelentik. Arra torekszenek,
hogy uj politikai eréegyensilyt teremtsenek a rovid élett globalis
kapitalista hatalmi blokk 6sszeomldsa utén. Ami a szemiink el6tt
1étrejon, az a XXI. szdzadi fasizmus internacionéléja. Széls6jobboldali
és neofasiszta csoportok példdul az egész vildgon megiinnepelték
a brazil fasiszta Jair Bolsonaro 2018. oktéberi gyézelmét. Trump
korabbi tandcsaddja, Steven Bannon, tjfasiszta f8szervezd kam-
pénytanicsadéja volt Bolsonarénak (Telesur 2018), és Olaszorszag
szélséjobboldali beliigyminisztere, Matteo Salvini kit6ré 6rommel
jelentette ki a Twitteren — amit az amerikai neondci vezér, Richard
Spencer persze azonnal megosztott — hogy ,a baloldalt a polgirok
még Brazilidban is elkildték j6 messzire.” A londoni The Guardian
cimoldaldn figyelmeztetett, hogy , Trump 6rome Bolsonaro gy§zel-
me felett azt jelzi, hogy a politika elmozdult jobbfelé Amerikaban és
mashol is” (The Guardian 2018).

A XXI. szazadi fasizmus olyan politikai tigynokein til, mint Bannon
vagy Salvini, a TTO (sz6 szerint is) bankot adott Bolsonarénak és
orvendezett gyézelmének. Ahogyan Trump az Egyesiilt Allamokban,
ugyanuigy Bolsonaro is a gazdasag teljes privatizaldsat és dereguldlasat



javasolta, az Amazonas-medence megnyitdsat a fakitermelés, a banyd-
szat és a nemzetkozi agrarbiznisz el6tt, regressziv addzdst és dltalanos
megszoritisokat — mindezt tomeges repressziéval parositva—, tovabba
azoknak a térsadalmi mozgalmaknak és veszélyeztetett kozosségeknek
a kriminalizdlasat, amelyek ellenezhetnék ezt a programot. Amint
Johnson (2018) megjegyezte a Bolsonaro gydzelme uténi napon:
»a vilag t6késeinek a nyédluk csorog az 4j beruhdzasi lehet6ségek
hallatin”, amiket Bolsonaro beigért. A t6kepiacok megélénkiiltek, a
braziliai értékpapirok dra pedig felszokott a vildg részvénytézsdéin a
Bolsonaro gy6zelme utdni napon. Itt lithatjuk, mennyire ,kifizet6d6”
a fasizmus a vélsagban 1év6 globalis kapitalizmus szamara.

Uj internaciondlé és egységfront a XX1. szdzadi fasizmussal szemben

A jobboldal a jol ismert nacionalista, populista, xenofdb és rasszista
jelszavak repertodrjara timaszkodva akarja becsatorndzni a térsa-
dalomban novekvé szorongdst a maga tomegbdzisaba, s dtalakitani
a rendszerrel szembeni tomeges indulatokat a sajat vjfasiszta prog-
ramjat tdmogatd kozhangulatta. Am tisztiban kell lenniink azzal,
hogy az djfasiszta jobboldal szdmdra a baloldal képtelensége, hogy
szembe szalljon a globadlis kapitalizmussal és eléalljon egy vildgos,
baloldali alternativaval, kovezte ki az utat. Brazilia esete kiilonosen
vildgosan mutatja ezt. 14 évi uralma alatt a Munkdspért udvarolt
a hazai és a nemzetkozi tékének, levezérelve a t6kés globalizicio
drémai expanzi6jét az orszdgban (Robinson 2017). Leszerelte az 6t
hatalomra juttat6 tomegmozgalmakat, és vezet6it integralta a polgari
dllamba. Hires-nevezetes joléti szocidlis programjai teljes mértékben
az orszag altal exportélt termékeknek a fellendiilés alatti magas ardbol
lettek finanszirozva, s mérsékelt redisztribucion alapultak. Amikor az
drak 2014-ben 6sszeomlottak és a gazdasag ,leiilt”, a széls6jobboldal
a TT'O tdmogatdsaval Brazilidban és kiilféldon offenzivaba ment ét
(lasd Robinson 2017, Fogel 2018).

A Brazilidban, Latin-Amerikéban, az Egyesiilt Allamokban és més-
hol torténtekbdl levonhato tanulsédgok vilagosak. Amikor a mérsékelt
reformok nem tudjék stabilizalni a kapitalizmust, és ennek alterna-
tivdja az Gjfasizmus, akkor a politikai-gazdasagi elit az utébbi mellé
all. Es amikor a mérsékelt reformoknak a kapitalista globalizacié
mellett végrehajtott programja nem tud enyhiteni a tomegek terhein,
akkor e tomegek egy része a fasiszta alternativat valasztja. Ez az oka
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annak, hogy az 4j internacionélénak, aminek a megalakitisira Amin
felhivott, vilagos alldspontot kell megfogalmaznia, midén frontalisan
tdmadja a globalis kapitalizmust.

E leckék kiilonosen féjdalmasak voltak Latin-Amerikéban, ahol
a ,rézsaszin hullim” (a baloldali fordulat) nagy reményeket és
vérakozasokat ébresztett. Ahogyan mostanra mar sokan, alaposan
megtdrgyaltuk, koztik jomagam is, az dllamhatalom birtokdban a
baloldal (Venezuela és kisebb mértékben Bolivia kivételével) nem
vallalkozott strukturélis dtalakitisokra, nem kérddjelezte meg a
fennall6 tulajdonviszonyokat és az osztélystruktardt, a tarsadalmi
segélyprogramok teljes mértékben a TT'O dltal ellendrzott globalis
piac szeszélyétol fuggtek. Amikor 2011-t6l kezdve a régioi druinak
drai 0sszeomlottak, a baloldal elvesztette a maga lanyha, reformista
programjanak anyagi bazisét.

A néptomegek lényegesebb atalakuldst siirgettek. De azzal az
iriiggyel, hogy az orszagba kell vonzaniuk a transznacionilis t6ke-
beruhazésokat, hogy el6segitsék a fejlédést, az alulrdl jové, mélyre
hatolé dtalakuldsra irdnyulé koveteléseket gyakran elnyomtdk.
A tarsadalmi mozgalmakat leszerelték, vezéreiket az intézmé-
nyestlt baloldal integralta a kormdnyzatba és a t6kés dllamba,
tomegbazisukat pedig aldrendelték a baloldali partok vélasztdsi
szempontjainak. Jelenleg nyilvdnval6 szakadds 4ll fent Latin-Ame-
rikédban a fellendiilében 1év6, tomeges tarsadalmi mozgalmak és
ama intézményesiilt, partokba szervezédott baloldal kozott, amely
napjainkban veszti el hatalmat és tdrsadalmi befolyasat. Ezt a ha-
sadast meg kell sziintetni, s a politikai szervezetek és a tarsadalmi
mozgalmak kozotti viszonyt tisztdzni kell — ez része kell legyen az
Uj internaciondlé munkdjinak.

Ezen a ponton van szitkségiink egy 1j internacionaléra, amely ki-
dolgoz egy egységes minimélis programot, amelyet a baloldali partok
a hatdrokon és régiokon at egyeztetnek. A Tdrsadalmi Vildgférum
explicit médon elutasitotta, hogy politikai programot fogadjon
el, s ezzel hozzdjarult a baloldali politikai partok és a szocidlis célu
tomegmozgalmak kozotti szakadék kialakuldsdhoz. Ahhoz, hogy a
vildgkapitalizmussal szembeni visszacsapds sikeres legyen, fel kell
épiteniink egy egységes frontot a fasizmussal szemben, és egy olyan
tarsadalmi-politikai programot, amely koriil egy ilyen egységfront
megszervezddhet. Az uralkodé osztély csoportjai kozotti harc foko-
z6dik, ahogyan a neoliberalizmus fénykoraban (az 1990-es évektdl
a 2008-as pénziigyi dsszeomldsig) létrejott globalis kapitalista ha-



talmi blokk napjainkban felbomlik (4tfogébb értelemben, az egész
I1. vilighdbor uténi rendszer is 6sszeomléban van, de ez olyan téma,
amelyet mashol kell megtargyalnunk ... ). Ez a belsd harc esélyt kinal
a népi er6knek, hogy a fasizmus elleni harcban 4tfogé politikai szo-
vetségeket kossenek.

A torténelem soran az ilyen ,népfrontok” mindig aldrendelték a
baloldalt a reformorientalt, ,demokratikus” burzsodzidnak. Nap-
jainkban az atfogé antifasiszta szovetség barmilyen stratégidjéhoz
hozzé kell tartozzon, hogy viligos és éleslat6 elemzést adjon a globdlis
kapitalizmusrdl és annak vélsagdrol, s arra térekedjen, hogy az ilyen
osztalyszovetségekben a népi és a munkdasosztilyhoz tartozé erék
gyakoroljék a hegemoniét. Ennek érdekében olyan internaciondléra
van szitkségiink, amelynek programja van. Amin megjegyzi, hogy
tobb évre lesz sziikség, amig egy ilyen internacionalé miikodése
barmilyen kézzelfoghaté eredményt fog hozni. Nem szabad olyan
illizidkba ringatni magunkat, hogy egy 4j internaciondlé, amelynek
megalakitdsdra Amin felhivott, mentes lesz a konfliktusoktél. Eppen
ellenkezéleg: a sorainkban megtaldlhato killonb6z6 és akdr 6sszebé-
kithetetlen &llaspontok kozotti éles vitdk kozepette fogunk tudni csak
el6rehaladni. A val6sigos torténelemben ez elkeriilhetetlen.

A kihivds — Amin felhivdsa a dolgozék és a népi erék
internaciondléjdnak megalakitdsdra

De a programalkotasnak egyiitt kell jarna a globalis kapitalizmus
megfelelé elemzésérdl sz016 vitikkal, amelyek egyszerre politikaiak
és elméletiek. Ez az a pont, ahol jelentds nézeteltérések valasztanak
el Amintl. Ugy litom, Amin helyesen veszi észre a toke viligméretd
koncentralédasat és a hatalom ezzel egytitt jard centralizdlodasat.
De nem értek egyet azzal, hogy ragaszkodik ahhoz, hogy a téke és a
hatalom teriileti (nem pedig osztily- vagy tarsadalmi) alapon kon-
centralédik, s igy ragaszkodik a ,tridsz” (az Egyesiilt Allamok, az EU
és Japan) kdzponti szerepéhez, ignoralva a t8ke viligméretd transz-
nacionalizdl6dasat és a TT'O hatalmas ,hadtesteinek” kialakuldsat a
korébbi Harmadik Vildgban.

Amint tévutra viszi az altala képviselt ,nemzetdllam / tridsz” elmé-
leti keret. Tanulsdgos torténet mondanival6nk szempontjabol, hogy
a svdjci UBS bank éltal kibocsétott legutobbi jelentés a vilag gaz-
dagjairél megemliti, hogy a vildgon a legtobb millidrdos az Egyesiilt
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Allamokban ¢, de a szupergazdagok szdma a leggyorsabban Azsidban
no6vekszik. Kindban, ahol ma a vildg millidrdosainak egyotode taldl-
hatd, hetente két uj milliardos vagyon sziiletik (Neate 2018). Kina
gazdasagi szerepe Afrikiban, Azsidban és Latin-Amerikiban ma
strukturédlisan ugyanolyannak tiinik, mint a hagyomdnyos ,tridsz”
orszagaié. A TT'O-hoz tartozé brazil, mexikoi, indiai, szaudj, egyipto-
mi és mas kapitalistak ma ugyanazokon a strukturalis kereteken beliil
ruhdznak be, mint kordbban a ,tridsz” tékései — beleértve kiterjedt
beruhdzasokat a ,tridsz” orszdgaiban magukban is. A Forbes egy masik
beszdmol6ja megjegyzi, hogy a vagyon gyorsabban névekszik a ko-
rabbi Harmadik Vildg szupergazdagjai kérében, mint méshol. ,2012
és 2017 kozott Banglades tanuja volt annak, hogy szupergazdagjainak
szama 17, 3%-kal novekedett” — emliti meg a Forbes. ,Ugyanebben
az id6szakban a novekedés Kindban 13,4%-os, Vietnimban pedig
12,7%-os volt. Kenya és India is azok kozé az orszagok kozé tartoz-
nak, amelyek kétszamjegyti novekedést konyvelhettek el, 11,7%-osat,
illetve 10,7%-osat. Az Egyesiilt Allamok a viligon tizedikként futott
be az UNHWI (extra nagy vagyonti egyének) népességnovekedésé-
ben, amely néluk 8,1% volt 2012 és 2017 kézott” (McCarthy 2018).
Amin egyszer(ien téved, amikor azt llitja, hogy ,egyediil a »tridsz«
oligarchidi szdmitanak.”

Amin makacsul fenntartott ,nemzetéllam / dllamkozi viszonyok”
elemzési kerete a vildgpolitika dinamikéjarol ignordlja mind az Els6
Vildg munkdsosztilyai jelentds részének Harmadik Vildg-belivé
vélasat, mind pedig a TTO ,0sztagainak” kialakuldsat a korabbi Har-
madik Vildgban, amelyek ma vildgszerte aktivak és részei a globalis
beruhdzok osztilydnak. Ténylegesen a kordbbi Elsé Vildg munkads-
osztalyainak lefelé val¢ térsadalmi mobilitdsa és destabilizaloddsa, a
régi munkasarisztokracidk pusztuldsa az, amely toborzési bazist nyujt
a XXI. szdzadi fasizmusnak, dm ugyanakkor termékeny 4j lehet6sé-
geket teremt a transznacionélis Dél-Eszak szolidarits szimara is (ez
még egy indok, amiért oly siirget kovetni Amin felhivisit egy dj
internacionalé létrehozasara).

Ezek nem pusztin elemzési vagy elméleti killonbségek Amin és
kozottem. Politikai kovetkezményeik vannak, amennyiben meg kell
szabadulnunk még meglévé illuziéinktdl a Harmadik Vildg ,prog-
ressziv” vagy ,nemzeti” burzsodzidjit illetén, amellyel 6ssze lehetne
fogni a globdlis tékével szemben. Egy ilyen osztily létezhetett a
kolonializmus elmult korszakdban és a huszadik szdzadi nemzeti fel-
szabadito harcainak nagy napjaiban, de ma mar a korabbi Harmadik



Vilég vezeté t6késcsoportjainak és politikai képvisel6iknek érdekiik
a globalis kapitalizmus védelmezése és konszolidaldsa. A vilag ,4j-
ragyarmatositdsa’, amelyen Amin a ,tridsz” orszdgainak ,kollektiv
imperializmusat” érti, a val6sdgban ma mar a transznacionélis tdke,
a TI'O altal véghez vitt gyarmatositds, nem pedig nemzetallamok
mas nemzetdllamok dltali gyarmatositasa, jollehet a TT'O legerésebb
yosztagai” még mindig a régi ,tridsz” orszdgaiban, valamint ma mar
ugyanannyira Kinédban helyezkednek el.

Az 4j internaciondlé alulrél jové, vildgmérett kiizdelmének —
amelynek egyszerre kell nemzetinek és nemzetek folottinek lennie, be
kell azonositania és elsédlegesnek kell tekintenie az orszdgokon és
régiokon beliili és azokon étivel6 osztalyellentéteket a centrum—pe-
riféria vagy a globdlis Eszak-Dél ellentétekkel szemben, még ha ez
utobbiak még mindig nagyon relevansak is, noha egyre inkabb csupan
miésodlagosak. A helyzet ironidja az, hogy Amin elemzési kerete, a
y>tridsz« a globélis Dél ellen” koncepcidja kozvetlen ellentmondas-
ban van azzal a teljesen helytdlléo megallapitasaval, hogy ,a komoly,
progressziv reformok lehet6sége a kapitalizmus jelenlegi fejlédési
szakaszdban puszta illuzid.”

Persze, az els6, a méasodik, a harmadik és a negyedik internacion4-
1é mind nemzetkozi erny6szervezetek voltak a szocialista politikai
partok szdmdra, mikézben a Tarsadalmi Vilagféorum megtiltotta a
politikai partoknak a részvételt. Teljesen egyetértek Aminnal abban,
hogy ,egy uj szervezetet kell 1étrehoznunk és nem pusztin egy »moz-
galmat« vagy egy »vitaférumot«”. Jelenleg egy 4j internaciondlénak
tarsadalmi mozgalmakat, baloldali politikai szervezeteket és partokat
egyarant magaba kell foglalnia. Ez azt jelenti, hogy egy tj internacio-
ndlénak egészen mésnak kell lennie, mint az elsé négy volt, vagy mint
amilyen a Tarsadalmi Vilagférum, amely csak a tarsadalmi mozgalmak
internacionaléja. A minimalis programnak valo6 elkotelezettség és az
erék egyesitése egy ilyen program koril, baloldali politikai partok
révén, lehet, hogy tul nehezen ,lenyelhet6” a tdrsadalmi mozgalmak
szdmara. Teljesen igaz az, hogy a forradalom ,élcsapat vezette” elkép-
zelése a huszadik szézadban (mellékesen ez nem annyira Lenin felfo-
gdsdnak tudhato be, hanem inkdbb annak, hogy ezt a megkozelitést
fetisizaltak) azt involvélta, hogy az alulrél jové tarsadalmi mozgalmak
olyan politikai partok vezetése ald kertiltek, amelyek eltapostik auto-
noémidjukat, tdl azon, hogy bizonyos éllamon beliili és dllamon kiviili
politikai szervezetek ma is ilyen kontrollra térekszenek az alulrél jové
tarsadalmi mozgalmak folott.
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Nyilvdnval6an, egy 6j internaciondlé a forradalmi harc olyan mo-
delljével kell hogy eléélljon, amelyben az alulrél jové tarsadalmi moz-
galmak teljesen fiiggetlenek maradnak a politikai partoktol, illetve az
éllamoktol, amelyeket az ilyen partok hatalmukba kerithetnek. Ha a
baloldal megprobalja sajét irdnyitdsa ald vonni vagy lefékezni a tome-
gek mozgositasat és az alulrél jové autoném tdrsadalmi mozgalmakat,
ha a ,kormanyzas” céljai vagy a vélasztdsi stratégia nevében elfojtja a
néptomegek koveteléseit, akkor elarulja azt, amit a baloldaliség jelent.
Csak az ilyen ,alulrél jové” mozgdsitas, a néptomegek mobilizéldsa
az, ami ellensulyt jelenthet a transznaciondlis t6ke és a vilagpiac a
kapitalista dllamok felett gyakorolt kontrolljaval szemben.

Végiil: barmilyen 4j internaciondlénak foglalkoznia kell a vélasz-
tasok és a kapitalista allam kérdésével. Megtanultuk a torténelmi
tapasztalatbdl, hogy a néptomegek koveteléseinek alarendelése a
vélasztasok szempontjanak csakis vereséghez vezethet, még ha részt
is kell venni vélasztasokon, amikor ez lehetséges és célszerti. Am azt
is megtanultuk a Syriza gérogorszigi és a ,rézsaszin hulldm” latin-
amerikai tapasztalataibél éppuigy, mint azoknak a szocidldemokrata
korményoknak a sorsdbol, amelyek a késé XX. szdzadban vildgszerte
hatalomra jutottak, hogy ha egyszer egy baloldali politikai er6 meg-
szerzi a kormanyhatalmat (ami nem ugyanaz, mint megszerezni a
tényleges dllamhatalmat, mert azt a transznacionélis t6ke gyakorolja
a maga strukttirdin keresztiil), akkor megkapja azt a feladatot, hogy
adminisztralja a t6kés dllamot és kezelje annak a valsdgait, és igy arra
kényszeriil, hogy védelmezze ezt az dllamot és annak a transznacio-
ndlis t6kétSl valo — elkeriilhetetlen, 6nujratermeléséhez nélkiilzhe-
tetlen — figgését, ami viszont ellentétes azoknak a néptomegeknek és
tarsadalmi mozgalmaknak az igényeivel, amelyek a baloldali kormanyt
hatalomra juttattak.

Nincs kész megoldés erre (ezekre) a dilemmakra. De a munkasok
és a dolgoz6 emberek 4j internacionaléja, amely , deklarélt elvekkel és
megujitott szocialista programmal rendelkezé tényleges szervezetet”
implikdl, minden bizonnyal szervesen hozzitartozik a megoldas-
hoz. Aminnak igaza van, amikor azt mondja ,ma »a kapitalizmus
6szének« idejét éljiik, anélkill, hogy ezt a folyamatot felerdsitené a
»népek tavasza« és a szocialista perspektiva jelenléte.”
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