PINAR DINC

A kurd mozgalom és az Eszak-sziriai
Demokratikus Foderacid

Alternativa a (nemzet)éllami modellel szemben?

Akurdok, akik a vilig legnépesebb, 6nallé dllammal nem rendelkezé
nemzete, az Irant, Irakot, Szirit és Torokorszagot magéban foglal6
kozel-keleti politikai térbe illeszkednek s dllnak kdlcsonhatasban
egymassal.' A torokorszagi kurdokat, akik a Kurdisztdni Munkds-
pdrtot (PKK) és bebortonzott vezetdje, Abdullah Ocalan politikai
eszméit kovetik, a torok politikai vezetés mint terrorszervezetet
tdmogatokat tartja szamon. Torokorszdgban a PKK-n kivil a két £6
Jlegalis” kurd(barét) part, a Népek Demokratikus Pdrtja (HDP)? és
a HDP ,testvérpartjanak” tartott Demokrata Régidk Pdrtja (DBP).
TisztségviselSik és tagjaik koziil sokan jelenleg bortonben vannak. Az
Irinban é16 kurdok, akik a Komala Pdrtot (KSZK), az Irdni Kurdisztdn
Demokratikus Pdrtjdt (PDKI), és a Kurdisztdni Szabad Elet Pdrtjdt
(PJAK) tdmogatjik, tdmegtiintetéseken és az Iszldm Forradalmi
Gdrddval vivott 6sszecsapdsokon keresztil harcolnak az irdni allam
elnyomdsa ellen. Irakban és Sziridban a kurdok az 6nkorméanyzat két
kiilonb6z6 modelljét gyakoroljak. Irakban a Kurdisztdni Regiondlis
Kormdny (KRG), amely nem élvez sem regionalis, sem nemzetkdzi ta-
mogatast, 2017 szeptemberében népszavazast rendezett egy fiiggetlen
kurd &llam létrehozasardl. Eszak-Sziridban (Nyugat-Kurdisztdnban)
pedig a Rojavaként emlegetett Eszak-sziriai Demokratikus Fodera-
cié6 (DENS) 4llam nélkiili, autoném teriilete a Rojavai Tdrsadalmi
Szerzddés* alapjan szervezédik, amiben a kurd Demokratikus Egye-
siilés Pdrtja (PYD) és a vele szovetséges csoportok Abdullah Ocalan
ydemokratikus konfoderalista” modelljén alapul6 autoném kizigaz-
gatdst hirdetnek. Azonban a DENS, az iraki KRG-hez hasonléan,
szintén hijan van mind regiondlis, mind nemzetkozi timogatdsnak.®
Habér a Népi Védelmi Erék (YPG) és a N6i Védelmi Erék (YP]) egyes
nyugati hatalmak — mint az Egyesiilt Allamok vagy Franciaorszig —
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segitségével sikeres harcot vivtak az un. Iraki és Sziriai Iszldm Allam
(ISIS; Daesh) ellen, ez ink4bb katonai, mintsem politikai timogatést
jelent(ett). Ennek folytin a DENS és az 4ltala Eszak-Sziridban kép-
viselt modell helyzete tovabbra is torékeny; nélkilozi a nemzetkozi
elismerést. Mint K. Matin helyesen hangsulyozza, Rojava ,0sszetett
nemzetkozi konjunktira” terméke, amibe egyardnt beavatkoznak
globalis hatalmak (USA, Oroszorszag) és regionalis szereplék (To-
rokorszég, Iran, Izrael). Emellett Rojava tovébbra is hiborus dvezet,
ahol e politikai kisérlet és a benne él6 emberek folytonos kiizdelmet
vivnak a fennmaraddsért.®

Az dllamnélkiiliségtdl egy dllam nélkiili megolddsig

Az 4llamnélkiliség/hontalansag (statelessness)” bonyolult fogalom.
Van de jure és de facto formaja: az el6bbi az ,dllampolgdrsdg hidnyat
jelenti valamely dllamban,” az utébbi pedig ,azokra vonatkozik,
akiknek névleg volt allampolgarsaguk, dm ez szdmukra nem valt
ténylegessé” (mint a menekiiltek estében).’ H. Arendt A totalitarizmus
gydkerei cimt mtivében az ,eleven holttest” (living corpse) metafora-
javal é1,'° és avval érvel, hogy az ilyen egyének ,nem a szabadsdgtol,
hanem a cselekvéshez valé jogtol lettek megfosztva, azaz nem attdl,
hogy azt gondoljanak, ami akarnak, hanem hogy véleményiiket
kinyilvénitsék.”'' A hontalannak nincsenek sem polgari és politikai
jogai, sem nemzetkozileg elismert, torvényes nemzeti identitdsa, ami
6t mint ,,a modernitds torténelmi masikét” jeloli meg." Am létezik
a hontalansagnak olyan formaja is, amelyben az egyének ,belséleg
hontalanok, anélkiil, hogy elhagynak a helyet, ahovd tartoznak”,"
ymegjelolt dllampolgdroknak” vagy ,pszeudo-dllampolgiroknak”
tekintik és kezelik 6ket azok dllamok, amelyek az allampolgdrsagot
megadtak nekik.”'* Arendt szerint e modern politikai kondicié az-
zal a veszéllyel jér, hogy a hontalan embercsoportok azt hihetik, a
nemzetéllamok viligdban jogaik egyetlen biztonsdgos védelme az,
ha sajat nemzetallamuk van. Ez azutdn olyan ,szenvedélyes és erd-
szakos csoporttudat” kialakuldsahoz vezet, amely taplalja a nemzeti
identitdsokat, a ,torzsi nacionalizmus” egyik véltozatit, amely annak
yegyszerti differencidléddsén” alapul.

A rojavai modell hétterében e ,torzsi nacionalizmus” meghalada-
sanak szdndéka dll, aminek alapja az a nézet, hogy egy nép nemzeti
onazonossagat csakis 6nallé (nemzet)allam létrehozas4val élheti



meg. C. Cemgil szerint, a rojavai kisérlet a mai dllamok kudarcat
hivatott helyrehozni, hogy nem voltak képesek alkalmazni az 6kori
athéni elvet, miszerint a szabadsdg mint uralomnélkiiliség az onkor-
mdnyzasban valé aktiv/kozvetlen részvétel utjan valésul meg."> Az
emlitett Tarsadalmi Szerz8dés a Demokratikus Autoném Régickat (és
a DFNS-t) kurdok, arabok, asszirok, kaldeusok, aramiak, tiirkmének,
ormények, csecsenek, cserkeszek muszlimok, keresztények, jazidik
és egyéb valldsi csoportok konfoderdcidjaként hatirozza meg. Ezek
»a szabadsdg, az igazsdgossdg, a méltdsig és a demokracia alapelveit
valljak, amit az egyenldség és a kornyezeti fenntarthatdsag vezérel’,
tovébba védik az ,alapvetd emberi és szabadsagjogokat, s megerésitik
a népek »onrendelkezési jogdt«, ami népeiket egységbe kovacsolja
a megbékélés, a pluralizmus és a demokratikus részvétel szellemé-
ben, hogy a kozéletben mindenki szabadon kifejezhesse 6nmagat”,
valamint érvényhez juttatja ,a nemek kozotti egyenldséget és a
feminizmust.”'® D. Graeber a rojavai tapasztalatot egy ,kozvetlen
demokracidban végrehajtott radikélis feminista kisérlet” gyanant
hatdrozza meg.'” Ez a program egyértelmtien annak a PKK-n belil
végbement ideoldgiai véltozdsnak az eredménye, amit a ‘90-es évektol
Abdullah Ocalan képviselt.

Ideoldgiai dtalakulds?

Aktivistak és tudomdanyos kutatok a PKK-n beliil lezajlott folyamatot
egyarant ,paradigmavaltdsnak” tartjik. Ennek soran, a 1980-90-
es években, el6sz6r a marxizmus-leninizmus eszmeisége nacio-
nalizmussd alakult 4t, majd ezt a 2000-es évektdl a demokratikus
konféderalizmus gondolata véltotta fel. A PKK gyokerei a 70-es évek
masodik felében (1974-1978) megalakult és miikddott baloldali
csoportosuldsban, az Apocularban lelhetok fel.'® A PKK-t 1978-ban
alapitottak, s hat évvel késébb, 1984-ben kezdte meg a vérosi geril-
lahdborut egy figgetlen kurd dllam létrehozdsdnak programjaval.
Ocalan az 1980-as torokorszagi katonai puccs eldtt kdzvetleniil
Sziridba menekiilt, s ott is maradt 1998-as kiutasitdsdig. 1999-ben
Kenyaban a helyi hatésdgok letartéztattak és visszatoloncoltak To-
rokorszagba. Birdsagi targyaldsa 1999. mdjus 31-én kezd6dott és
1999. junius 29-én ért véget. A torok dllam elleni hazadrulds biinében
talaltak vétkesnek, s ezért haldlbiintetésre itélték. A torok parlament
azonban, az Igazsdg és Fejlédés Partjabdl (AKP) alakult korméany javas-
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latdra, 2002. szeptember 3-dn eltorolte a haldlbiintetést, azt remélve,
hogy Torckorszag ezéltal kozelebb keriilhet az Eurépai Unios csat-
lakozashoz. Ocalan ilyenforman tdbb mint két évtizede raboskodik
a Mérvény-tengerben elteriild Imrali bértonszigetén.

A PKK hdrom izben, 1993-ban, 1995-ben és 1998-ban, ,parbeszéd
kezdeményezése céljabol’, egyoldalu tizsziinetet hirdetett.'* 1999-es
nyilvinos védekezésében, Ocalan nemcsak arra hivatkozott, hogy a
kurdoknak joguk van sajat identitashoz és kulttrdhoz, hanem arra is
ramutatott, hogy a PKK-t demokratikus szervezetté kell 4talakitani.
Hangsulyozta, hogy az 1990-es években vilagszerte, igy Torokor-
szagban is bekovetkezett véltozdsok nyoman feltétleniil szitkség van
a PKK felépitésének és az 1970-es évekbdl 6rokolt ideologiai koto-
déseinek megvaltoztatasara. Védekezésében kijelentette: ,a torokok
és a kurdok célja a szabad egyéneken és szabad tarsadalmon alapulé
demokratikus uni6¢” megvalésitasa kell legyen.

A PKK a2000-es évek kezdetétsl szamottevo ideologiai és szerve-
zeti dtalakuldson ment keresztiil.*° Ez, C. Giines szavaival, ,stratégiai
elmozdulas” volt a demokratikus diskurzus és a kozép-keleti térség
foderélis/konfoderalis szerkezet(i atalakitasa felé. 2005-ben Ocalan
irdsaiban gyakran értekezett a kurd kérdés multjardl, jelenérél és
jovojérol. Azzal érvelt, hogy a kurd nép demokratikus fejlédése a
térség minden egytitt él6 népére: torokokre, arabokra, perzsakra,
asszirokra, 6rményekre, csecsenekre, abhazokra, tirkménekre és
zsiddkra is kiterjed; a demokratizdl6d6 Kurdisztin az egész Kozel-
Keletet demokratikusabbd valtoztathatja.*' Egy 2011-es irdsaban tigy
vélekedett, hogy a Kozel-Keleten tdlsdgosan nagy hangsulyt kap a
nemzeti hovatartozas, amit — Ocalan szerint — egy nem &llami formdju
ydemokratikus autonémia” koncepcidja alapjén lehetne meghaladni.”
A 2000-es évek kozepétdl a kurd mozgalomban kisebb hangsulyt
kapott a figgetlen kurd dllam létrehozdsan keresztiil megvalésitandé
nemzeti 6nrendelkezés, és inkdbb az 6nkormanyzatisdg, a demok-
ratikus autondmia és a konféderalizmus eszméje keriilt el6térbe.
Ez egyértelmu elmozdulds volt a fiiggetlen kurd allam létrehozésétol
az Ocalan 4ltal javasolt demokratikus konféderalizmus fel¢, amit
6 ugy ir le, mint olyan opciét, amely megolddst kindl nemcsak a
torokorszdagi kurdok, hanem a konfliktusoktol, elnyomastdl és sze-
génységtol szenvedd Kozel-Kelet egésze szdmdra. A demokratikus
konfoderalizmus — a pluralizmus és a demokratikus részvétel elvein
keresztiil — 6vja az emberek dnrendelkezéshez valé jogat.”* Ocalan a
demokratikus konfoderalizmus gondolatédhoz a kései 6koanarchista,



Murray Bookchin irdsait vette alapul, akinek tanitvanyanak tartotta
magat.**

Bookchin egy olyan ,valéban 6j” rendszer 1étrehozésa mellett érvelt,
amely — a nemzetallami mintatdl eltdvolodva — a hatalmat fizikailag
és intézményesen is decentralizédlja, s ehhez két £6 elvet vesz alapul: a
liberter municipalizmust (libertarian municipalism) és a konfoderdciét.s
Az el6bbit Bookchin ugy hatdrozza meg, mint ,kiizdelmet a racionalis
és okologikus tarsadalom eléréséért, amely kiizdelem az oktatdstdl és
a szervezettségtdl fiigg”, mig a konfoderdcio ,,a kozosségek dsszekap-
csolédasa egymadssal, visszahivhaté képvisel6iken keresztiil, akiket az
6nkormanyzati kozgytlések biznak meg, s feladataik kizarélag koor-
dindcids és adminisztrativ jellegliek”** M. Lezenberg megjegyzi azt
is, hogy Bookchin elutasitja az individualista anarchizmust, és hang-
stlyozza az intézmények fontosségat, mivel az intézményes struktira
hidnya, szerinte, kioszhoz vezet.”” Bookchin szerint a nemzetallamok
koraban a liberter municipalizmus ,folyamat’, s vitatja a létez6 éllam-
hatalom legitimécidjat, ami egyszer majd az allamot f6lvalté egyszert
intézményes hatalomma valhat.”® Janet Biehl, aki huisz éven keresztiil
egyiitt dolgozott Bookchinnal a térsadalmi 6koldgia koncepcidjanak
kifejlesztésén,” hangstlyozza, hogy Ocalan elképzelései ,egyértel-
miek, és 6sszhangban 4llnak Bookchin forradalmi programjéval.”*
Biehl azt irja, hogy Ocalan a 2000-es évek elején a bértdnben kez-
dett elmélyedni Bookchin irdsaiban. Nem sokkal ezutin Bookchin
Urbanization Without Cities (Urbanizacié virosok nélkiil)* cimt
irdsdt a torok-kurdisztani polgdrmesterek, a The Ecology of Freedom
(A szabadség 6koldgidja)®* cimiit pedig valamennyi kurd harcos
figyelmébe ajanlotta. Bookchin ,organikus térsadalom™koncepcidja
sok szempontbél hasonlé ahhoz, amit Ocalan ,természetes tarsada-
lom™nak nevez: mind Bookchin, mind Ocalan — Bookchinnak arra a
gondolatdra tdmaszkodva, miszerint a kapitalizmus ,ellentétben dll a
természeti kdrnyezettel, és pusztit6 hatassal van mind a természetre,
mind az ember egészségére” — azzal érvel, hogy ,az emberek egykor
kozdsségi szolidaritdsban éltek”, ami Gjra megvalésithats. Ocalan a
yKkapitalista modernitas” dllamkozpontu és patriarchalis természetét
birélva, ,demokratikus modernitdst” javasol, aminek ,alapveté poli-
tikai paradigmaja a demokratikus konfoderalizmus”* Ocalan ezzel az
etnikai, kulturdlis és politikai sokszintség lehetdségét kindlja fel, ami
anemzetallam hagyomanyos felfogdsa helyett a demokratikus nemzet
és a demokratikus kommunalizmus koncepcidjan alapul.** Egy olyan
dllam nélkili térsadalmi paradigmaval van tehdt dolgunk, amely a
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nemzetdllami modellben tapasztalt elnyomadssal, homogenizaldssal és
a demokréciatdl valo eltévoloddssal szemben felszabaditja, sokszinivé
teszi és demokratizélja a népet.

Eszak-Sziridban a demokratikus konfoderalizmus koncepcidjat a
Demokratikus Egyesiilés Partja (PYD) vezetésével 2011-ben kezdték
atiltetni a gyakorlatba. A PYD 2011 szeptemberében részt vett a
Demokratikus Viltozds Erinek Nemzeti Koordindcids Bizottsdga (Na-
tional Coordination Committee for the Forces of Democratic Change,
NCC) megalakitdsaban, majd létrehozta a Nyugat-Kurdisztdni Népek
Tandcsdt (People’s Council of West Kurdistan). 2012-t8] egy sor vérost
és falut vont ellenérzése ald Rojavaban. 2014 janudrjaban Dzsazira
(Cezire), Kobane (Ain Al-Arab), és Afrin (Efrin) régiok — ideiglenes
alkotmany elfogadasaval — hivatalosan is kikialtottak fiiggetlenségii-
ket. A rojavai kantonok ezutdn kertiiltek a nemzetkozi figyelem kozép-
pontjdba, és kaptak elismerést az Iszlim Allam ellen vivott harcban
elért sikereikért, kiilonosen Kobane és az ott é16 jezidik megvédéséért
a népirtastol. A rojavai hatalmi minta, az Aszad-rendszer és az szél-
séséges iszlamista er6k dominancidjéval szemben, egyfajta harmadik
utas megoldast kindlt.’> Az elk6vetkezd években tovébbi teriileteket
hoditottak el a Daeshtol és a Szabad Sziriai Hadsereghez kothetd tobbi
tegyveres csoporttol. Ebben vallasi és etnikai tekintetben is olyan vél-
tozatos szovetségesek voltak segitségiikre, mint a Sziriai Demokratikus
Erék (SDF) és a Sziriai Demokratikus Tandcs (SDC). Mindez végiil
2016-ban a Rojavai/Eszak-sziriai Szovetségi Rendszer (Federal System
of Rojava/Northern Syria) megalapitdsihoz vezetett. Annak, hogy
hogyan épiil fel a rojavai kantonok demokratikus konféderalizmusa
és autonomidja, az egyik legegyértelmiibb kifejtését Knapp és szer-
z6tarsai ,Forradalom Rojavéban” c. munkdjaban taldlhatjuk. Eszerint
a demokratikus konféderalizmus £6 szerve a Demokratikus-Autoném
Kozigazgatds (Democratic-Autonomous Administration, DAA). Ez az
intézmény Jogalkoté Tandcsbél (parlamentbdl), Végrehajté Tandcsbol
(kormanybél), kurd nyelven deste-nek nevezett minisztériumokbdl,
valamint Municipiumokbdl (,népi” dnkormanyzatokként ismert hely-
hatésdgokbél) 4ll. A demokratikus autonémia olyan rendszer, ahol
az emberek a demokratikus konfoderalizmus elve szerint donthetnek
sajat sorsukrol. Ez a gyakorlatban alulrdl szervez6dé tandcsok forma-
jaban valosul meg.*® E radikalis/kozvetlen demokratikus strukturakat
Nyugat-Kurdisztdni Népek Tandcsdnak (MGRK) hivjék. Ennek az
alulrél szervezé6dd modellnek alapja a kézség (commune), egy héztar-
tasokbol 4ll6 népgytlés, amit a tobb kommiinbél allé vérosrészek/



falvak, majd a keriileti néptandcsok (a Demokratikus Tdrsadalom
Mozgalom [TEV-DEM] 4ltal koordinélt vérosok) egészitenek ki,
amiket politikai partok, tdrsadalmi mozgalmak és civil szervezetek
alkotnak. Az MGRK valamennyi véros, falu és kozség Osszessége.
Mind a négy szinten nyolc bizottsag mikodik, amik a kovetkez6
tgyekért felelnek: ndk helyzete, védelmi tigyek, gazdasdg, politika,
civil tdrsadalom, szabad tarsadalom, igazsdgszolgéltatas, ideologia és
egészségiigy (ami kozvetleniil nem tartozik az MGRK-hoz). Jelenleg
kétféle tanics mitkodik: az Eszak-sziriai Demokratikus Konféderacié
Tan4csa (Végrehajté Tandcs) ésa TEV-DEM.

1. dbra: A demokratikus konfoderalizmus és a demokratikus
autonoémia felépitése Rojava tartomdnyaiban
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Forras: Michael Knapp — Anja Flach — Ercan Ayboga: Revolution in Rojava: democratic
autonomy and women’s liberation in Syrian Kurdistan. London, Pluto Press, 2016, 92.

Joost Jongerden a radikalisdemokrécia-gondolat rojavai alkalmazs-
sanak két alternativ utjét vizsgdlja: a kivonuldst és az elkotelezddést.””
A radikalis baloldal inkébb az elébbi mellett hajlamos letenni a
voksét, ami a meglévé intézményektdl valé megvéldst jelenti, mi-
vel azok atalakitasa, szerintiik, nem lehetséges. Az utdbbi pedig az
intézmények atalakitisit és megujitasat, amit inkabb a reformista
baloldal képvisel. Jongerden szerint a Rojavéban fennéll6 modell e
két stratégia 6tvozete, mivel a PKK ldthatéan nem kivén vélasztani a
kivonulds és az elkotelez6dés kozott. Helyette inkdbb sajét alternati-
vt teremt — ez a tandcsok rendszere —, mikozben kapcsolatban 4ll a
meglévd intézményekkel (az Snkorményzatokkal /kdzségekkel) is.*®
Knapp és tarsai azt is kiemelik, hogy a rojavai kozigazgatasi rendszer
tovébbra is folyamatosan fejlédik és valtozik.*
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Félretéve a demokratikus autondmia alkalmazasdnak kérdését, a
PKK-nak tovébbra sincs altalanosan elfogadott szervezeti strukturdja.
A szakirodalom a PKK-t és a PYD-et tobbnyire testvérpartokként
emlitik.*” A PKK olyan intézményeket hozott létre, amelyek meg-
konnyitik a politikai koordindciot. Ilyen a Kurdisztdni Kozosségek
Szovetsége (KCK), aminek a TEV-DEM is része, illetve a Kongra-Gel
(Kurdisztdni Népi Kongresszus), amely varosi, falusi és regiondlis tana-
csokbol 4ll.*' Ali B. szerint, a PKK nem csupdn azért kiildte kddereit
Rojavéba, hogy az YPG-vel és az YPJ-vel k6z6sen harcoljanak, hanem
hogy résztvevéként és tandcsaddként is kozremiikodjenek a ,Rojava
tarsadalmi harctereként” ismert 6nkormdanyzatokban, egyetemeken
és bizottsdgokban.* Mdsok, beleértve a PYD, az YPG és az YPJ tiszt-
ségviselbit is, gyakran elutasitjak a PKK-val valé barmilyen szorosabb
kapcsolatot, még ha osztoznak is ideoldgidjiban. Az YPG szdvivoje,
Rédur Xelil szerint példéul: ,,az YPG nem egy politikai part fegyveres
ereje”. Ezt a Tdrsadalmi Szerzddés Kartdja is kimondja, amikor vélaszol
arra a kérdésre, hogy az YPG miikodoétt-e valaha is a PYD fegyveres
szarnyaként.* Egy masik interjuban azonban Xelil azt 4llitja, hogy az
YPG nem fiiggetlen politikai mozgalom, s hogy valéjaban hajlamos
engedelmeskedni a politikai vezetésnek, habdr nem pontositja, mit
ért politikai vezetésen.* Hasonloképpen, a PYD korabbi térselnoke,
Salih Muslim is azt éllitja, hogy a PYD-nek ,nincsenek szervezeti
kapcsolatai a PKK-val”* Egy mdsik interjuban viszont Muslim azt
mondja, hogy a PYD jé viszonyt dpol mds ,kurdisztdni pértokkal’,
igy a Kurdisztdni Demokratikus Pdrttal (KDP), a Kurdisztdni Ha-
zafias Egységgel (PUK), a HDP-vel és a BDP-vel. Ugyancsak jok a
kapcsolatai a Kurdisztdni Regiondlis Kormdnyzat iszlam pértjaival és
a Kurdisztdni Szabad Elet Pdrtjdval Irinban, Irakban, Torokorszagban
és Sziriaban.*

Gyakran azt litjuk, hogy a mozgalom legfelsé szintjén nem va-
lamilyen intézmény, hanem Abdullah Ocalan személye 4ll, s hogy
a PKK maga is ennek az 4j struktdranak egyik pértjava vélik. Valo-
jaban Ocalanra nemegyszer mint intézményre, mint a ,Vezetés™-re
(Onderlik) hivatkoznak. A PKK valédi témegmozgalom, amelyben
nagy hangsulyt kap az Ocalant 6vezd személyi kultusz. Egyesek azt
allitjak, hogy a rojavai fegyveres és biztonsagi erék (Asayis) a PKK
ideologidja szellemében kapnak kiképzést, és tagjai eskiit tesznek
Ocalanra.”” A PKK ikonjainak és Ocalant 4brézolé zdszléinak gya-
kori haszndlata kétségkiviil Gjratermeli a PKK személyi kultuszit.
Ezek — némi irénidval — éppoly elterjedtek, mint a kotelezé Aszad-



képek voltak a baathista uralom idején.* A tobbnyelvti (kurd, arab,
asszir stb.) rojavai oktatasi rendszert gyakran kritizaljék, amiért az
iskoldkban ,Ocalan filozéfidjat” tanitjik.*” Bar az dcalani jineoldgia
(,nétudomany”) a patriarchalis-maszkulin uralom felszdmolasin
keresztiil hatdrozottan kidll a nék felszabaditdsaért, egyenl6ségéért és
a demokricidért, a ,csaldd egysége” és a n6k anyai szerepe tovdbbra
is meghataroz6 Rojavaban — amit gyakran ér kritika, mondvan, hogy
olyan identitdst teremt, amely a néi test és a haza kozé ékelédik, s ami
a nacionalizmus velejaréja.*® Emellett a rojavai modell olyan haladé
vondsai, mint a tarselnokség intézménye a kurd mozgalom szerve-
zeti felépitésben, vagy a N6i Védelmi Egységeknek (YP]) nevezett,
kizarolag nékbél allé katonai alakulatok feldllitisa Rojavéban, elore-
mutato és egyértelmdi jelzés a kittzott cél, az ,dllam nélkiili nemzet”
megvaldsitdsa felé.5! A. Akkaya és J. Jongerden szerint Ocalan és a
PKK a demokratikus konféderalizmus gondolatat mint ,szervezeti
4talakitdst” vetették fel a Kozel-Kelet regionalis és nemzetkozi valsaga
idején (Irak amerikai megszallésa, a kurdbarat torok partok vélasztéi
tdémogatdsdnak meggyengiilése Torokorszagban), s ezéltal demonst-
réltak ,a jovébeni kurd identitédspolitikdban rejlé potencialt”.*?
A Demokratikus Tdrsadalmi Kongresszus — amit 2007 oktéberében
Diyarbakirban hoztak 1étre — a demokratikus autondmiét ,,a torokor-
szagi kurdok iigyét szolgalé” programként hatdrozta meg, de emellett
azt is javasolta, hogy az autondémia ,regiondlis és helyi strukturdkon
alapuljon, lehetdvé téve a kulturdlis kiillonbségek kifejezését”s> Am
vajon a rojavai Onigazgatds segit-e legyézni a hierarchizalt szervezetek,
a vezetés és képviselet dilemmait, amelyek — Akkaya és Jongerden
szerint — rdnyomtdk bélyegiiket a korabbi forradalmakra? Hogyan ér-
tékeljiik azokat a kritikakat, amik a rojavai kisérletet Ocalan személyi
kultusza kapcsan érik, vagy az emberi jogi szervezetek jelentéseit az
Scalani radikalis demokracia soran alkalmazott erészakrol?**

A kurdok mint elsék az egyenldk kozott

Ocalan irdsaiban, valamint a fegyveres erék és a politikai partok veze-
t6inek 2013 és 2017 kozott keletkezett interjiiban j6 par kifejezetten
progressziv megnyilvanulds fedezhet6 fel. A KCK tarselnoke, Besé
Hozat egy 2013-ban az ANF-nek adott interjuban arrél beszélt, hogy
sziikség lenne ,uj politikai strukturdra [ ... ], amely egy j, innovativ
és demokratikus rendszer” alapjdul szolgalhatna a Kozel-Keleten.®
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ITham Ehmed, a TEV-DEM Végrehajto Bizottsdganak tagja, 2015-ben
Ozgiir Giindemnek azt mondta: projektjiik célja, hogy ,egyesitsen
minden etnikumot, népet és kulturat”

Nesrin Abdullah, az YPJ szévivéje és parancsnoka, egy périzsi
eseményen arrdl beszélt, hogy a rojavai kantonmodell ,ellentmond
barmiféle kizdrolagos modellnek és elnyomé gondolkoddsmédnak,
olyan alternativit kindl, amelyben a kiilonb6z6 népek és vallasok,
a ndk és mindenki, aki a szabadsdgot pértolja, egyiitt tud élni
egymadssal, ugy, hogy megérzi identitdsat”>” Az YPG szévivoje és
parancsnoka, Rédar Xelil (aki jelenleg a Sziriai Demokratikus Erék
szévivéje) Ozgiir Giindemnek adott interjijéban azt mondta: az
YPG részt vett a sziriai ellenzéki csoportok egyik konferenciajan,
yamin a Demokratikus Autonémia Kézigazgatdsinak képvisele-
tében elmondtak, hogy fegyveres eréként céljuk a demokratikus
autondmia elérése”®

Taldlkozunk ugyanakkor kovetkezetlenségekkel is. Mint az aldbbi
példak is illusztraljik, eléfordulnak esetek, amikor a kurdok koz-
vetetten vagy akar kozvetleniil is torténelmi gyokereikre, illetve a
Rojava-modellben betoltott meghatirozé szerepiikre hivatkoznak.
Ez leginkdbb arra vonatkozé térekvésként mutatkozik meg, hogy a
kurdok ,els6k legyenek az egyenlék kozott” Rojava demokratikus-
konfoderalista kantonrendszerében. Ez a szandék Abdullah Ocalan
bortonben sziiletett irdsaiban is tetten érheté. Ocalan, aki szerint a
Kozel-Keleten a problémék forrdst a nacionalizmus és a nemzetal-
lamok jelentik, 2010-ben keletkezett Demokratikus konfoderalizmus c.
irdséban igy irt: ,A ma a kurdoknak és tirsadalmuknak tulajdonitott
készségek és tulajdonsdgok jelentds része mar a neolit kozosségekben,
a Kaukazuson inneni régidban, a Taurosz—Zagrosz hegység magas-
latain is jelen volt — azon a teriileten, amit Kurdisztinnak hivunk.>
Hab4r ez az idézet nem mond ellent Ocalan irdnyvaltdsanak az allam
létrehozasatol egy dllam nélkiili megoldds felé, mégis ramutat arra,
hogy Ocalan szerint ,a kurd identitas tdrténelmen 4tivel6 jelenléte™®
a neolit 6skozosségi, dllam eldtti id6ktSl megfigyelhet6 a kurdlakta
teriileteken. Gerber és Brincat felhivjik a figyelmet ,Ocalan alternativ
historicizmusanak” fontosségara,®" amit arra hasznal, hogy a kurd
populdciot akként tiintesse fel, mint ,amely megérizte a szabadsag,
egyenl$ség, testvériség 0sztonos tiszteletét”*> Ebben az értelemben
Ocalan irasai tovabbra is tartalmaznak egyfajta implicit nativitast és
etnoszimbolista nacionalizmust, amennyiben ,korabban is 1étez

etnikai vondsokat emleget”.%



A PYD korabbi tarselnoke, Salih Muslim Mohammed (aki most
a TEV-DEM Nemzetkozi Diplom4ciai Bizottsdginak tagja) egy,
a Carnegie Middle East Centre-nek adott 2014. februdri interjiban
hangsulyozta, hogy a PYD nem szeparatistakbol 4ll, akik Nagy-
Kurdisztanért harcolnak. ,Demokratizdlni szeretnénk a tertiletein-
ket, radikélis demokraciit teremteni az emberek szdmdra” — flzte
hozz4.5* Ugyanakkor egy masik interjuban, amit 2015 marciuséban
a Kurdish Question-nek adott, arra a kérdésre, hogy a PYD a hatdrok
kérdésében szerz6désben vagy informilis megéllapoddsban all-e
az iraki Kurd Regiondlis Kormdnnyal, Muslim ezt valaszolta: ,Mi
[a PYD] a KDP-vel is szeretnénk egységet kialakitani. Meg akarjuk
valésitani a kurdok dlmat. Nekink nincs egyebiink, mint a kurd nép,
s ha nem lennénk képesek szolgélni sajit népiinket és nemzetiinket,
szégyellhetnénk magunkat”® E nyilatkozat rimutat arra, hogy létezik
olyan nézet, amely a kurdokra olyan nemzetként tekint, amelynek
egyetlen dlma van.%

2017. augusztusban a KCK térselnoke, Cemil Bayik ANF hirpor-
talnak adott nyilatkozatiban ezt mondta: , Amit most kantonoknak
hivunk, kurd autondém zéndk lesznek. A kurdok sajat magukat korma-
nyozzédk majd ezeken a helyeken, sajat identitdssal és kultdréval. A szi-
rek dijra donthetnek életiikrél. Az arabok sajat, autoném teriileteiken
kormanyozhatjék magukat. Ezek az 6nkormanyzatok, amelyekben
nem lesz kizarélagos hatalmuk az araboknak vagy a kurdoknak, min-
denki 6nkormdnyzatai lesznek. A kanton tandcsaiban, kozségeiben
és hivatalaiban kurdok lesznek tobbségben. De ez a tobbség nem
hegemonikus viszonyokat hoz létre, mindenki tovabbra is egyenld
és szabad lesz.”"’

Amit Bayik mond, az egyrészt arra utal, hogy Rojava népei
(a kiilonboz6 etnikai, valldsi, és/vagy nyelvi kisebbségek) 6nma-
gukat fogjik kormdnyozni [ ... ], s egyenlék és szabadok lesznek
egy demokratikus hatalom viszonyai kéz6tt. Mdsrészt viszont ezen
autoném 6vezeteket ,kurd” zéndknak hivja, és ugy vélekedik, hogy
a tandcsokban, kozségekben és hivatalokban kurd tobbség lesz.
Akurdok szerepét hangsilyozé felfogis megfigyelheto a rojavai kan-
tonok miniszterelnokei dltal tett nyilatkozatokban is. Akram Hesso,
Dzsazira kanton kordbbi miniszterelnoke pl. 2016 marciusdban igy
nyilatkozott az Al-Monitornak: ,Rojava minden népét, beleértve az
arabokat és az asszirokat is, a kozos demokratikus autoném kézigazga-
tas képviseli, kurd vezetés alatt. Ez tehat a jelenlegi helyzet Rojavéban,
Kurdisztdnban. [ ... ] E foderalista allamnak e népek — és kiilondsen

VALTOZATOK EGY TEMARA

163



164

VALTOZATOK EGY TEMARA

a kurdok — torténelmi és foldrajzi koriilményeire figyelemmel kell
folépiilnie [ ... ]. Kapcsolatunk Eurépéval és a nemzetkdzi koalicioval
ama koz0s érdekeken alapul, hogy demokratikus uralmat teremtsiink
Sziridban, legy6zziik az ISIS-t és végre 4j rendet hozzunk létre a Ko-
zel-Keleten, hogy Sziria valamennyi népe, és kiilonosen a kurd nép,
kivivhassa jogait.”*®

Itt is azt latjuk, hogy a k6z6s demokratikus igazgatds hangsulyo-
zasa mellett, Hesso latens utalast tesz a kurdok vezetd szerepére,
Kurdisztdn megteremtésére, valamint arra, hogy a féderalis dllam , ki-
16n6sen a kurdokra” épiil, s az 6 érdekeiket részesitik majd elényben.

A kantonok fellobogdzdsa

A rojavai tapasztalatokrol sz6l6 dokumentumfilmek tartalmuk-
ban nem kiilonboznek az iménti interjuktol. Legtobbszor Rojava
emancipatorikus vondsait dbrazoljak: a n6k jogait és részvételét a
koziigyekben, a tobbnyelviiséget, a varosi tanicsok szerepét, ahol
mindenki beleszélhat a dontésekbe, illetve a jelenleg is zajlé fegyveres
harcokat, amelyek egy eszményi rojavai kantonmodell megvaldsita-
séért folyik. E dokumentumfilmekben ugyanakkor megfigyelhet
az a jelenség is, amit — Michael Billig kifejezésével élve — a kantonok
sfellobogdzdsdnak” nevezhetiink. A vérosi tandcsokban, nyilvinos
eseményeken vagy a fegyveres erékkel késziilt interjik sordn allan-
déan Abdullah Ocalan-idézetekkel taldlkozunk, fenntartva ezaltal
Ocalan személyi kultuszét. Lépten-nyomon a kurd mozgalmat és a
kiilonboz6 kurdisztini partokat/intézményeket jelképezd zdszlokat
latunk.

Bar Rojavara mint nem nacionalista és nem allami modellre szokds
hivatkozni, az Ocalan-portrék, a sdrga-zold-vords szint kurd nemzeti
z4sz16k, jelképek és hivatkozasok folytonosan a kurd mozgalomra (a
kurd vezet&kre, a kurd teriiletekre/ anyaféldre) emlékeztetnek. H. I.
Rump, aki — hogy a dolgok mogé ldsson — mélyinterjukat készitett
Rojavéban, megallapitja: a partzaszlék és Ocalan-portrék hasznélatat
gyakran éri kritika azok részérél, akik a PYD-hez kotédnek. Egyik
dltala készitett interjuban egy né igy nyilatkozott: ,, Az Asayish (a kurd
biztons4gi erdk) tagjai magukkal hordjék a PYD z4szldit és szimbolu-
mait. Ha az Asayish valoban nem &ll PYD-befolyiés alatt, akkor vajon
miért hordozzék ezeket a zaszlokat? Miért vannak kittizve [ ... ] PYD-
lobogok és Ocalan-képek minden kézpontra és hivatalra?”® Mindez



jol mutatja a diskurzus és a valdsag kozotti ellentétet. Yasin Duman a
rojavai tapasztalatokrol sz616 attekinté konyvében részletesen taglalja
a sérga-zold-vords szinek kiterjedt hasznélatét [ ... ], s kitér a TEV-
DEM 2018. éprilisi dontésére, amelyben elrendelték ,a mértirokat
dbrazol6 plakétok és kurd szimbolumok™° eltavolitisit. Ugyanakkor
Duman azt is megjegyzi: nehéz megjosolni, hogy vajon a tarsadalom
aldveti-e magat e dontésnek, hiszen a kurdok szdmara ,fontos, hogy
kifejezzék 6nmagukat népiik szineivel”!

A ,sokasdg” felé

M. Knapp és J. Jongerden idézett konyviikben’ azt irjak: a Rojava-
modell ,felhivja a figyelmet arra a nézetre, miszerint meg kell szervez-
ni a sokasdg egyiitt él6 szingularitdsait, 6sszhangban az onreprezentacié
és onszervez6dés modelljeivel [ ... ], ahol az 6nszervezddés intézmé-
nyei nem korldtozédnak a monisztikus nemzetéllamok altal Iétreho-
zott kulturélis és etnikai identitdskategoéridkra, hanem nyitottak az
identitds uj entitdsainak megteremtésére is.””* M. Knapp, A. Flach
és E. Ayboga Revolution in Rojava c. irasukban megismétlik, hogy a
demokratikus autonémiamodell Rojavdban ,nagyra értékeli a nék
tarsadalmi szerepét: a tdrsadalmi konfliktusok kompromisszumos
megolddsat és a kiilonféle tirsadalmi szingularitdsok egyiittélésének
erésitését”’* A ,szingularitdsok” hangsulyozdsa itt killondsen fontos,
mivel Michael Hardt és Antonio Negri radikalis demokracidrol szolé
fejtegetéseihez s annak jelentéséhez kapcsolédik a kurd projektum-
ban, illetve Negrinek és Hardtnak a ,reprezentdcié és szuverenitds”
kérdésérol vallott felfogashoz.

Hardt és Negri a ,sokasdg™ot ugy definidlja, mint adott szdmu
szingularitdst. Ezen ,olyan tirsadalmi szubjektumot értenek, aminek
kiilldnbozésége nem redukalhaté hasonlésaglok]ra; a kiilonbség
kilonb6zé marad””® Hardt és Negri célja nem az, hogy kiilonféle
identitdsokat (pl. rassz, gender, szexualitas, osztdly) dsszemossanak,
hanem hogy felvazoljanak egy olyan vildgot, ahol az identitasok
ynem hatdrozzak meg a hatalmi hierarchiédkat”’¢ E felfogds val6jéban
kihivést jelent ,mindenféle szuverenitdshagyomdnnyal’, valamint
olyan fogalmakkal szemben, mint ,,uralkod?d’, ,allam”, ,nemzet’, ,nép”
vagy ,part”, amelyek ,a politikai intézmények forméldsan” keresztiil
homogenizalnak és uralkodnak.” A sokasdg, szerintiik, ,az egyetlen
tarsadalmi szubjektum, amely képes megteremteni a demokriciit,
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azaz mindenki mindenki 4ltali hatalmat”’® Hardt és Negri tulajdon-

képpen azt hangsulyozzék, hogy a sokasdg nem anarchista s nem is
élcsapatszerd: ,az egyes tarsadalmi szubjektumok egyiittmiitkodésén
keresztiil megvalésul6” szervezddésre iranyul.”

Hardt és Negri szerint a sokasagnak nincs egyértelmi — politikai
direktiva gyandnt alkalmazhat6 — irdnyultsiga, ,a tarsadalmi léten
beliil ltens és implicit” médon van jelen.* Ennélfogva amellett ér-
velnek, hogy a sokasdg és a demokracia fogalma minden tdrsadalomra
alkalmazandé, minthogy léteznek olyan politikai tevékenységek, ame-
lyek ezeket célul tizik ki. A sokasdgra gy tekintenek, mint a poltikai
Ujjasziiletés egyik 6sszetevjére, amely megreformalja és ,ujraalkotja
a baloldalt, azaltal, hogy néven nevezi a politikai szervezédés és a
politikai terv egyik lehetséges formajat”*' Ez ,valédi potenciéllal”
bir, dm még csupdn megsziiletében van.*> Hardt és Negri munkdjukat
yfogalmi djragondoldsnak” tartjik,* hangsulyozva az ,uj gyakorlatok,
uj szervezeti formdk és uj fogalmak” hasznélatdnak sziikségességét.**
Bookchin hasonléan érvel, amikor azt mondja: ,radikélisként a
legfontosabb feladatunk, hogy két labbal dlljunk a f6ldon — vagyis
legyiink, amennyire csak lehet, emberiek (fully human) — és kézos
emberi mivoltunkra alapozva, nem pedig gender, rassz, kor és ha-
sonld [kritériumok] alapjan kérdgjelezziik meg a fennéllé tarsadalmi
rendet.”® A sokasdg fogalmaval Hardt és Negri anarchista-libertarius
ideoldgiai elemet visz a honpolgarsag (citizenry) értelmezésébe, amit
a Rojava-modell megprobal alkalmazni.

Rojava: a nemzetdllami modell alternativdja?

A kurd mozgalom mostanra nemcsak elfogadja, de tidvozli is a kiilon-
bo6z6 etnikai, vallasi, nyelvi szingularitdsokat, és ,k6z6s cselekvésre”
szolitja fel 6ket. A Rojavai Tdrsadalmi Szerzddés ezzel a mondattal
kezd@dik: ,Mi, az Efrini (Afrini) Demokratikus Autonomista Régiok,
Cezire (Dzsazira) és Kobani (Ain Al-Arab) népei, a kurdok, arabok,
sziriaiak, ardmiak, tirkmének, 6rmények és csecsenek konfodera-
cidja, szabadon és sajit akaratbdl kihirdetjik és létrehozzuk ezt az
Alkotményt”®* A Rojavai-Eszak-Sziriai Demokratikus Foderélis
Rendszer 2016. mérciusi zardnyilatkozata® hasonloképpen hivatko-
zik a ,népekre”. A nyilatkozat 7. pontja igy fogalmaz: , A kiillonb6z6
népek és kozosségek, akik Rojava/Eszak-Sziria foderalis rendszeré-
ben élnek, szabadon alakithatjék ki politikai, gazdasagi, tarsadalmi,



kulturdlis és demokratikus viszonyaikat azokkal, akikkel szeretnék,
és szabadon osztozhatnak mds népek és kozosségek hitében és kul-
turdjaban, regiondlis és nemzetkozi szinten egyarant.”® A nyilatkozat
preambuluméban és a zdréfejezetében is erés hangsily kertil a nék
szabadsdgdra és a nemek kozotti egyenlSségre.

De vajon a gyakorlatban 6sszeegyeztethetd-e a kurd mozgalomnak
a kiilvilag felé pluralisztikusnak, emancipatorikusnak és demokrati-
kusnak mutatkozé diskurzusa a ,modern nacionalista nyelvezettel”,*
vagy a demokratikus konféderalizmus még mindig ,utépidnak” tekin-
tendd? Ez a forradalmi politika szdmdra olyan kihivds, ami Hardtot
és Negrit is foglalkoztatta: , A forradalmi politikdnak az identitasbol
kell kiindulnia, 4m nem dllhat meg itt. Nem az a cél, hogy a forradalmi
politika és az identitdspolitika kozott ellentétet teremtsiink, ellen-
kezdleg: az, hogy kovessitk az identitdspolitikiban rejlé alternativ
forradalmi elméletet és gyakorlatot, amely — talin paradox médon
-, éppen az identitds megszintetését célozza. Mds szavakkal, a forra-
dalmi elmélet nem keriilheti meg az identitaspolitikdt, tanulnia kell
beldle, s rajta keresztiil kell munkélkodnia”®

Hogy e kihivdson tullépjenek, Hardt és Negri az identitaspolitika
valamely forradalomban valé alkalmazésa sordn hdrom feladatot je-
l6lnek meg. Az els6, hogy az aldrendelt és kirekesztett identitisokat
lathat6va kell tenni, amit a hagyomanyos kommunista diskurzus a
yKisajatitok kisajatitasainak™" nevez. A mésodik feladat az identitds-
politika felszamoldsa; Hardt és Negri azonban elismerik, hogy e moz-
galmak erre gyakran nem képesek, és ,haborus gépezetekké” vélnak,
minthogy az identitaspolitika ,mi és 6k™féle szembenéllast gerjeszt.
Aharmadik és végsé feladat pedig az, hogy ,engedjiik érvényesiilni az
identitds l4zitd szerepét, s az identitaspolitikét alakitsuk 4t forradalmi
projektummad, hogy sajdt felszdmoldsdért harcoljon”*

Ennek alapjdn, A. H. Akkaya és J. Jongerden amellett érvelnek,
hogy a kurd mozgalom és a kurdok radikélis demokratikus terve
yfigyelembe vette az identitdspolitika e hdrom kiilonboz6 feladatat””
A szerzék hangsulyozzak a kurd mozgalom sikerét, hogy képes volt
irdnyitani ,a kurd identitds céljainak beépitését a radikdlis demokra-
cidba”,’* 4m azt, hogy a kurd nemzet gondolatdt ebbdl kizérta volna,
aligha jelenthetjiik ki.

Hardt és Negri szerint a forradalom immdr nem tulajdonithat6
a modernitdsnak; modern forradalom nem lehetséges, és ,minden
forradalmi dlom és projektum, amely a modernitds és antimodernitds
kiizdelmében sziiletett, végs6 soron tdlmutatott a modernitdson”*
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Ugyanakkor A. Vali arra figyelmeztet, hogy Rojava tapasztalata — és
a kurd mozgalom dltaldban — nem fiiggetlen a modernitastol, inkabb
terméke annak.”

Ez sziili azt a paradox eredményt — irja Vali -, hogy ,kurd naciona-
listdk Iéteznek, de kurd nacionalizmus nincs — ami torténelmi rend-
ellenesség (anomaly), de ett6l mégigaz””’ E jelenség arra emlékeztet,
amit Hale és Slaughter a sokasdg fogalmaval kapcsolatban ,zavaros
gondolkoddsnak” nevez. A szerzék szerint ennek ,legnagyobb veszé-
lye, miként azt a XX. szdzadban szdmos allitélagos utdpia igazolta,
hogy a valodi dontéseket végiil nem a sokasdg, hanem egy »felvila-
gosult« forradalmi elit hozza meg”?®

Hardt és Negri hangsulyozzdk, hogy a sokasdg nem foglal magaban
sem szembenallast azokkal az erékkel, amelyek a kézost (common)
témadjak (,sokasag valami ellen”), sem pedig megerdsitést a kozds
mint 4j teriilet irdnt (,sokasdg valamiért”).” Vagyis amennyiben
Rojava egyfajta kisérlet arra, hogy a sokasagot létrehozza, akkor
egyszerre kell elkeriilnie, hogy a sokasdg azokkal a csoportokkal
szemben hatdrozza meg magét, amelyekkel harcban 4ll, illetve hogy
célja egy 1j — potencidlisan kurd - entitds létrehozasa legyen. Noha a
sziriai polgarhdboru helyi és nemzetkozi kovetkezményei lehetSséget
teremtettek arra, hogy a Rojava-modell Eszak-Sziridban létrejsjjon,
ami az identitdspolitika forradalomban alkalmazandé hérom szaka-
szt illeti — amir6l Hardt és Negri irt —, az még csupdn a kezdeteknél
tart. Egy olyan haborus konfliktuszéndban, mint a K6zel-Kelet, nehéz
megmondani, hogy egy dllam nélkiili modell hosszu tivon fenn tud-e
maradni. Gerber és Brincat szerint ,,a kurd identitast el6térbe 4llitd
nacionalista hozz4allds politikai nézeteltérésekbe torkollhat a kurd
és nem kurd teriiletek kozott”, s ez megosztottsighoz, ,a hierarchia
és az dllamisdg 1j formaihoz vezethet, nem pedig egy olyan potenci-
alisan etikus térség (ethical space) létrejottéhez, amit a demokratikus
konféderalizmus megdlmodott”'® De ahogyan A. H. Akkaya és J.
Jongerden jogosan rimutatnak, a kurd mozgalom csakis olyan meg-
oldésrdl lenne hajlandé targyalni, amely magdban foglalja a ,kurd
identitds alkotmdnyos elismerését Torokorszagban”'®' Am Torok-
orszdg jelenleg nagyon tévol 4ll egy eftéle alkotmdnyos elismeréstdl,
minthogy igy Toérokorszdgban fenntarthat6 a kurd kérdés katonai és
biztonsagpolitikai értelmezése, amely Rojavara mint egzisztencidlis
fenyegetésre tekint.

Miutan kritikus pillantast vetettiink a rojavai tapasztalatokkal kap-
csolatos véleményekre, jelen tanulmanyban amellett érveltiink, hogy



— egyfeldl — Iétezik egy olyan 1j modell, amely demokratikus autono-
midn, kornyezeti fenntarthatdsagon és a nemek kozotti egyenldségen
alapul. Masfeldl viszont a PKK ideoldgiai dtalakuldsa és paradigmaval-
tdsa még mindig tdlsigosan Abdullah Ocalan személyi kultuszdhoz
kotddik, az Eszak-sziriai Demokratikus Foder4cié (DFNS) miikodé-
sében pedig tovdbbra is tetten érhet6 a kurd identitds egyoldald hang-
stlyozésa. A killonboz6 fegyveres és politikai csoportok képviseldivel
készitett interjuk nem egyszer ellentétes megkozelitésekre deritettek
tényt a Rojava-modell céljairdl és prioritasairdl: hol pluralista, radi-
kalisan demokratikus, hol pedig nacionalista vondsokat és a kurd
identitds elényben részesitését jelezték. Az elemzés azonban nem
kivénja birdlni a rojavai modellt amiatt, mert nem tiizi zaszlajara a
Hardt és Negri dltal elgondolt sokasag megteremtését. Nem lenne
helyes elvetni azt a lehetdséget, hogy a kurd identitds képes lesz szé-
lesebb, emancipatorikus projektumma atalakulni. A kurd mozgalom
hosszu ideje kiizd az elismerésért és az autonémidért, mikozben
rendkivill stlyos elnyomast és nehézségeket kellett elviselnie. Ettél
fiuggetlenil - jollehet célja deklardltan egy allam nélkili modellre
épiilé demokratikus autonémia, ami integrélja a kantonokban é16
valamennyi etnikai, vallasi és nyelvi csoportot — nem szabad elsik-
lani a mozgalom nacionalista elemei felett. A Rojavéban kialakul6
posztnemzeti terv inherens bizonytalansigai egy olyan mozgalom
ellentmondésairél tanuskodnak, amely — kedvezétlen kériilmények
kozott — dgy prébal lavirozni, hogy folyamatosan fenyegetések és
tamaddsok érik teriiletét.

Hardt és Negri arra irdnyulo stratégidjanak kozéppontjaban, hogy
létrej6jjon a sokasag demokracidja, egy inkdbb absztrakt fogalom, a
yszeretet”, ' illetve a ,nevetés 6rome” all.'* , A sokasag leglényege-
sebb elhatérozésa, hogy létrehoz egy tj fajt (new race) vagy inkdbb
egy Uj emberiséget”'** Az életbevigd kihivasok ellenére, gy tiinik, a
Rojava-modell vilagszerte 6sztonzoéleg hatott a politikai mozgalmak-
ra, hogy megvaltoztatva hozzaéllasukat politikdhoz, gazdasighoz,
kultarahoz és tarsadalomhoz, ,Gjratervezzék a vilagot™.'” Tovabbi
vizsgaloddst és kiterjedt terepmunkat igényel, hogy megtudjuk, ho-
gyan alkalmazzdk az egyenldsité politikdt a gyakorlatban, s hogyan
kivénjik elérni az emlitett ,mentdlis forradalmat” az Eszak-Sziriai
Demokratikus Féderaciéban. Elemezniink sziikséges a rojavai ta-
pasztalatok diskurzusait és gyakorlatat; nem csak azt kell nézniink,
ki és kihez beszél (milyen kozdnséghez, melyik médidnak, milyen
regionalis és nemzetkozi politikai kontextusban). Ez kiilondsen ne-
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héznek igérkezik annak ismeretében, hogy a térség nemzetéllamainak
megvetése és diszkrimindcidja a kurdok és a kurd mozgalom irdnt
hosszt multra tekint vissza.
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demokratikus foderalis rendszer céljaival és érdekeivel”, ami tovabbi elemzést
kivinna, 4m erre mar egy masik tanulmanynak kell véllalkoznia.
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