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TUTO LASZLO

Erdemes-e feltalalni a spanyolviaszt?

»Az igazsig megismerésére iranyul6 kitart6
szakmai munka hosszu tivon mindig meg-
hozza a gytimoélcsét, barhogyan hullimzik

is a felszin.*

Azt a korosztalyt, amely a hetvenes években volt egyetemista, Iénye-
gében elkertilte a hatvanas évek szellemi pezsgése. Esetleges, hogy
kozépiskoldsként mennyire talalkozott vele — (meg)érintette-e beldle
valami mélyebben. Ez a korosztaly — amelyre az alabbiakban némi-
képp tuldltaldnositva fogok hivatkozni — nemcsak a ,fényes szelek”
id8szaka tarsadalmi atmoszférajabol maradt ki, de a Rdkosi-korszak,
illetve 1956 gyakorlati megtapasztaldsabdl is, és még a francia vagy
az amerikai 68 sem valt az 6 személyes tigyévé. Kamaszkorat — az
akkori média jévoltibdl — koriillengte egy prozai téma, a gazdasig
megreformaldsinak elkeriilhetetlensége, az extenzivrdl az intenziv
szemléletre val6 attérés, de az ilyesmi — mdr csak életkori sajétos-
sdgaibol fakadon is — kevéssé érdekelte. Erdekelte viszont, hogy az
iskoldban egyenruhat (iskolakdpenyt) parancsolnak ra. Erdekelte,
hogy a gimnédziumban az igazgato frizuraellendrzést tart és elzavarja
fodraszhoz. Kiviil-belil lazadozott egy olyan vilag ellen, ahol bele-
beszélnek a dolgaiba. Ahol beleszélnak, hogy sajat idejében (esetleg
sajat koltségén) mit csinal. Osztondsen kialakult benne a személyes
autonoémia igénye, és berzenkedett az ellen, hogy ,bealljon a sorba”
(barmilyen sorba). Az erre iranyuld kiillénb6zé kényszerek pedig
hajlamossa tették a lazadasra.

Lézongasai kozben dhatatlanul 6sszetaldlkozott a korban terebélye-
sed6 beat-mozgalom zenei ldzaddséval, és iskolatdrsaihoz hasonléan

* Romsics Igndc: A forradalom, a harc nemcsak bemocskol, hanem sok embert meg is tisz-
tit. Cseri Péter interjija Romsics Igndccal. https://24.hu/belfold/2019/11/04/
romsics-ignac-interju-magyar-rebellisek/



(mintegy veliik sodrodva) rendszeresen hallgatta a nyugati adék
rockzenei miisorait. Azutdn kozilik lassacskdn szdmosan rgjottek,
hogy a lazaddsnak ez a divatos formdja is — mint minden divat —
valéjiban az egyén szabvanyositisa (méasként szabvanyositsa), és
elébb-utdbb mint a lazad4s uniformizalt valtozatat, ,iskolakopenyét”,
ezt is kinétték. (Egy résziik egyéltaldban a sokakat befolyasolé egész
angolszdsz divattdl elkezdett idegenkedni. Ennek az irdnyultsagaban
a személyiség nyelvi-kulturdlis gyarmatositisinak hatidsos modszerét
vélte felismerni: elérik, hogy azt érezziik sziikségesnek, ami val6jdban
nekik szitkséges.)

Akorosztaly itt érintett része egyetemistaként taldlkozott a Lukdcs-
iskola frasaival, és ez nem maradt hatés nélkiil. Rokonszenvezett azzal,
hogy a szerz6k emberkozponti litaismodja alapvetSen kilonbozott a
kozbeszédben egyre domindnsabba valé technokrata pragmatizmu-
sétol. Naluk egyfajta huménus szemlélet véltotta fel a gazdasdgtannak
és gazdasagpolitikdnak nem az emberbél kiindulé (nem a konkrét
individualitésra alapozo) értékrendjét. Azutan aprinként ugy vette
észre, hogy végeredményben ez a koncepci6 is — miként a gazdasdgi
- aszemélyiség egyediségének rovasara érvel: filozéfiai antropologi-
djdban lényegében egy absztrakt ember eszménye uralkodik.

Egyeseknél a hetvenes évek sordn beérett a személyes autonémia
és a gazdasdgi hatékonysag szempontjanak fogalmi 6sszekapcsoldsa.
Elméleti problémava tették: nem célravezeté (mert korldtozott) az a
személyiségvédelem, aminek nincs vélasza a gazdalkodds problema-
tikdjéra (azaz megkeriili az egyén létezésének materialis-bioldgiai
feltételeit). Es megforditva, irracionalis az az 5kondmia, amely az in-
dividualitds ellenében akar hatékony lenni: kihasznalatlanul hagyja az
ontevékeny (ennek részeként az 5Snmegvaldsitd) kreativitasban — mint
személyes 6romforrasban - rejl6 gazdasagi-tarsadalmi lehet6séget.

Utalni kell a korosztaly jelentds részének szemléletét a nyolcvanas
évtizedben befolydsolo, stlyos nemzetkozi eseményekre — afganiszta-
ni beavatkozds, lengyel Szolidaritds — is, de ezeknek erésen divergalo
intellektudlis hatdsaira itt nem tudok kitérni.

A hetvenes évtized végétsl — spontdn mddon, tudasvagytdl, ér-
deklédéstdl vezérelve — 6nképzé tarsasigok, olvaso- és vitakorok,
elméleti munkak6zosségek alakultak. Tagjaik kozill néhdnyan a
térsadalmi reformelképzelések (reformalternativik) — nagyon tégan
vett — témakorében el6adasokat, kollégiumi szemindriumokat tartot-
tak. Ezekben a csoportokban napirenden volt az orszig teenddivel,
jovéjének lehetéségeivel valo foglalkozas, valamint szdmos, ide lazdn
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kapcsol6dé kérdés dtgondoldsa, megyvitatdsa, feldolgozasa. (Példa-
ként megemlitem a Kapitiny Gabor kezdeményezésére talalkozgatd
tarsasdgot, amely tagjainak 6sszehangolt kozos tevékenysége konyvek
elkészitésében is lecsapddott.)

1987 végén fiatal Gjsagirok javasoltik ezeknek az ellenzéki be-
allitodast csoportoknak a szorosabb egytittmikodését, integréldsat.
A javaslatot elfogadé megbeszélésen egy-egy kozgazdasz, filozéfus
és egyetemi hallgatd, valamint kiilonb6z6 lapoktol négy Gjsagiro vett
részt a — mint késébb kideriilt, ,bepoloskazott” — Kis Siin vendéglé-
ben. (A kezdeményezés elinditéi — szinte kivétel nélkiil — mar 1956
utdn sziilettek.) Ennek nyoman — egyre népesebb dsszejoveteleken —
formalédott ki a Baloldali Alternativa Egyesiilés (roviditett elnevezése:
Alternativa, illetve BAL).

Spanyolviasz

Az Alternativa tevékenységének két alapformajat kell kiemelni. Egy-
részt elméleti miihely, amely az 6nkormdanyzé tarsadalom tedridjaval
és annak ledgazésaival foglalkozik, mésrészt gyakorlati 6nszervezésekre
6sztonoz, illetve maga is kisérletezik ilyenekkel. Mindkét tevékenység
lényege: hosszii tdvon véllalhat6 tirsadalmi alternativa képviselete. (A
rend kedvéért szitkséges megemliteni, hogy egy direktebben politizdlo
irdnyzat is létezett a szervezet keretében. Ennek a tevékenysége ugyan
nem épilt szervesen az Alternativa alapdokumentumaira, de az , Alap-
szabaly”, nagy mozgésteret biztosit. Példdul ennek 12. pontja szerint:
»Az egyes kozosségek a sajat nevitkben 6nélloan nyilatkozhatnak, az
Egyeztetd Bizottsdg allasfoglaldsa utdn a kozosségi vélemény tovdbbra
is képviselhetd kisebbségi 4llaspontként”)

Az Alternativa mint elméleti mihely ismételten tdrgyalja a tarsadal-
mi 6nkormanyzds elvi megvaldsithatdsagdnak problémakoérét. Ennek
gondolatat teoretikusan kérvonalazza, tovdbbd népszerusiti — agy
is, mint lehetséges és kovetendd tévlati stratégiai célt. Alapfunkci6ja
annak elésegitése, hogy minél tobb egyénben beérjen a felismerés:
kozéptivon csak magukra (egymdsra) szdmithatnak — sem a politi-
kusok dllamdra, sem a piacra nem. Arra a varhat6 helyzetre prébalja
némiképp felkésziteni az embereket, ,ha a magyar lakossag viszonylag
ro6vid idén belil megtapasztalja mind az 4llamszocializmus, mind
pedig a polgdri értelemben felfogott piacliberalizalds hatranyait. Azaz
ha sajat bérén érezheti, hogy egyik kiprébélt megoldds sem kinél



hosszt tdvon megnyugtato alternativit se Magyarorszag, se a térség
mds orszdgai szdmara.'

Kiindul6pont, hogy fontos feladat elméleti megoldést taldlni egy
ténylegesen és totdlisan emberkézpontu tdrsadalom miikodési
strukturajdra. A szervezet szerint, a demokrécia (demokratizalodés)
egyediil kovetkezetes (azaz végigvitt) formajat a tarsadalmi 6nszerve-
zés, 6nkormdnyzds jelenti, amely képes egyesiteni a hagyoményosan
szétvalasztott, elkiilonitett — ezért birokratikusan irdnyitott — gazda-
sagi, politikai, kulturdlis stb. szférdkat. Egyuttal olyan emberléptékii
vélasz egy torténelmi kihivasra, amelynek alapegysége a teljes egyén
(a sokoldalt, de egységes értékrendre és létezésre torekvd személyi-
ség). Ebben a megkézelitésben a demokrécia olyan atfogé tarsadalmi
mechanizmus, amely a cselekv, 6nszervezd egyének egyiittmiko-
dése, kozos dontéshozatala sordn 6sszekapcsolja a gazdalkoddsbeli,
politikai, kulturalis stb. teend6ket. Tarsadalmasitja, azaz kozvetlen
emberi-koz0sségi fennhat6sig ala helyezi ezen teriiletek mitkodését.

Hogyan épiil fel az 6nkormanyzas-koncepci6 logikdja? Alapvetd
huménus kritérium az egyéni 6nrendelkezésre térekvés. Ennek elemi
ismérve, hogy az individuumnak birtokdban vannak sajat 1étfeltételei
(megélhetésének feltételei). Az egyéni onrendelkezésnek kiilsd kere-
tét képezi, hogy nem lehet megkeriilni az érvényesiiléséhez szitkséges
tarsadalmi kornyezet kiépitését: nagyobb méretekben csak az embe-
rek egymdssal val6 onkéntes egyuttmiikodése — bézisdemokricia,
kozvetlen részvételi demokracia — esetén valosulhat meg. fgy all 6ssze
az 6nkormdanyzé tarsadalom modellje mint termel6 és 6nkormdnyz6
kozosségek alulrol kiépil6 tarsulasa, szovetkezése.

*

Azt kévetdn, hogy tobb idegen nyelven is kozzétettiik az Alterna-
tiva elképzeléseit, r6vid idén beliil kideriilt, hogy szerte a viligban
sokan gondolkodnak hozzank hasonlén. Az Egyesiilt Allamoktdl
Ausztralidn at Anglidig, Franciaorszdgig, Németorszagig, Lengyel-
orszagig, Csehszlovikidig, az akkor még létez6 Szovjetunidig stb.
szdmos orszagbdl taldltak meg minket kilonb6zé csoportok, azzal,
hogy keresik a kapcsolatot. Igy megismertiik kiadvényaikat, doku-
mentumaikat, amelyekbdl — némiképp szégyenkezve — megtudtuk,
hogy amit kitaldltunk, annak a teéridnak mar kényvtérnyi irodalma
és hozz4 illeszked6 jelent6s mozgalma létezik. Kidertilt szimunkra,
hogy foltaldltuk a spanyolviaszt... T4jékozatlansdgunknak mégsem
csak negativ oldala van. Ennek koszonhetd, hogy nem eszmék és nem
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betiik, hanem elsGsorban személyes életproblémadk és tapasztalatok
formalték ki valaszainkat, koncepcidonkat. Meggy6z6désiink nem
masoktél megtanult (eltanult), hanem fokozatosan kifejlédott (ki-
kiizdott) és megélt elképzelés.

*

Az Alternativa tevékenységének mdsik £6 formaja, hogy gyakorlati
onszervezddésekkel kisérletezik, illetve masokat is k6zosségi ontevé-
kenységre (6nigazgatdsra, Snkormanyzasra, dnszervezésre) dsztdndz.
Fontos célkittizése, hogy megprobdlja tudatositani ezek tdrsadalmi
szerepét, illetve tagabb tirsadalmi jelentdségét. A kozvetlen szervezeti
életnél sokkal fontosabbnak tartja, hogy a tagok minél t6bb helyen
népszertsitsék az Alternativa felfogdsat: képviseljék az onkormdnyzds
szellemiségét, és vegyenek részt tényleges praxissa tételében.

E gyakorlati probélkozas elméleti hitterét Iényegében a kévetkez6k
képezik. Mikézben az egyén a mindennapi életében torekedhet arra,
hogy sokoldaltian és egységesen viselkedjen (egyszoval személyes n-
maga legyen), addig életének jelenleg adott tarsadalmi kdrnyezete ezt
nem engedi meg neki. Tarsadalmi létezése eleve killonb6z6 sztérakra
tagolt, feldarabolt: gazdasdgi, politikai stb. magatartésa téle fiiggetlen,
készen kapott keretek, szabalyok kozott zajlik. Az onszervezésrél
val6 elképzelés bizonyos értelemben a személyiség egységes jellegét
megengedé mindennapi élet mintajdra kiterjesztett, de a szakszertiség
szempontjat magiba integrdld tdrsadalmi gyakorlat programja.

A szervezet felfogdsa szerint, az alternativ baloldalisig nem politi-
kai, hanem (civil)térsadalmi baloldalisdgot jelent. Kit akar az Alterna-
tiva ezzel megszdlitani? Vildgnézeti killonbségektdl fiiggetleniil min-
denkit, aki érdekeltnek érzi magat abban, hogy minél tobb tarsadalmi
tevékenységében elérje: ne kiilsé kényszerek (hivatalok-hivatalnokok
vagy automatizmusok) irdnyitsdk, hanem 6nmagat irdnyithassa. Az
ilyen ember — 6sztondsen vagy tudatosan — orientalodik a tarsadalmi
onszervezédés egyik-masik formaja felé.

(Ez a vilagnézeti nyitottsig magyarazza, hogy az egyik lap fszer-
kesztéje a szervez8dés névviltoztatdsit javasolta: hagyjuk el a félreért-
hetd-félreértelmezhetd ,baloldali” jelzot, és tevékenységiinket esetleg
mint ,Tarsadalmi demokricia mozgalom” vagy ,Onkormanyzati
mozgalom” folytassuk. De akkor — 1988-ban — adekvitabbnak itéltiik
az eredeti nyelvi format.)

Az Alternativanak az a meglatdsa, hogy aki barmilyen tarsadalmi
onszervezddés résztvevdje, az a szervezet altal képviselt perspektiva



irdnydba tesz 1épéseket: akarva-akaratlan annak kozeledéséért is
munkalkodik. Az illeté tevékenységét az Alternativa a programjihoz
illeszkeddnek, konkrét és szerves folytatdsanak, megvaldsuldsinak
tekinti.?

*

Az egyének — 6nrendelkezési igényiikbdl fakadon — kénytelenek gya-
korlatilag védekezni, lazadni az ezt akadalyozé tényezdk (a hatalmi
és a gazdasdgi gépezetek) ellen. Az nmeghatarozasra, dnrendelke-
zésre torekvé egyének a folilrdl, kivilrdl irdnyitdsnak mind dllami
uralméval (a tirsadalom tgynevezett allamositdsaval), mind piaci
uralméval (Petr Uhlnak, a csehszlovak Baloldali Alternativa egyik
alapitéjanak kifejezését hasznalva: a térsadalom privatizaldsaval), ezek
személyiségellenes biirokratizmusaval szemben részorulnak a kzos
onvédelemre, a k6zosségi 6sszefogdsra.

Az egyes individuum a passziv ellendlldstél a kézponti fennhatdsag
gyengitéséig a legkiilonb6z6bb modokon ldzad. Aki valamiben ldzad,
az kivonja magat a formdlis, biirokratikus szabalyok aldl, megtagadja
arendszerrel (a rendszer eléirasaival) val¢ egyiittmiikddést — vagyis
ezen a teriileten kilép a rendszerbdl. Spontian maganlazadébol -
funkcionalisan — tdrsas lénnyé emelkedik. Nem feltétleniil van vele
tisztdban, de a fennalléval szembeni alternativat teremt: hozzajarul
valamilyen nagysagu ,masodik hatalom” képzédéséhez.

A félreértést elkeriilend6, hangsulyozni kell, hogy itt nem az ismert
yRombold a rendszert!” tipust hozz4allasrél van szé. Ellenkezdleg:
alkotdsrol, potenciédlisan egy mds, alternativ rendszer, 6nszabdlyozo
tarsadalom elemeinek épitésérdl is, aminek puszta mellékterméke,
hogy kozben a meghaladott dllapotok le is rombolédnak.

»A civil tarsadalomnak a legkiilonb6zébb tertileteken kisérletet kell
tennie arra, hogy felszabaduljon az éllam és a t6keviszony fennhatdsa-
ga alol. Az embereknek érdekiik olyan kooperdcidba lépni egymassal,
ami szitkségleteik kielégitését megbizhatobbd, olcsébbd, humédnusab-
b4 teszi. [ ... ] Nem elérhetetlen cél sajét sorsunk irdnyitasa, jovénk
befolydsolasa” — fogalmaz az Elvi program.

*

,Kialakithatok olyan életformdk (termelési formak, dnkéntes tarsu-
lasok, szabadidé-formak), amelyek el8segitik az egyének személyes
szabadsdganak megnovekedését, valamint kozosségi kapcsolatainak
gazdagoddsat” — olvashato a szervezet egyik kiadvanyaban. Az Alter-
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nativa azzal szdmol, hogy az 6nszervezédésnek szamtalan véltozata
lehetséges — dokumentumai az alébbiakat nevesitik: lakéhelyi (te-
riileti) és munkahelyi onszervezédések, termeldi és fogyasztési szo-
vetkezetek, munkdstandcsok, utcabizottsagok, jogsegélyszolgalatok,
klubok, kozvetlen lakossdgi termék- és szolgaltatdscsere.

Minden kéz6s onvédelem — azéltal, hogy akdr csak részlegesen
atvesz, kivalt egyes 4llami-piaci hataskoroket (semlegesitve ezzel
biirokratikus intézményi funkciékat) — csékkenti a tarsadalmi alave-
tettséget, kiszolgéltatottsagot.

1. Amikor egyesek sziikségleteik egy részét ugy elégitik ki, hogy
kivonjidk magukat az drugazdasag feliigyelete alol, akkor gyakorla-
tukban egy alternativ gazdilkodds lehetéségének bizonyos elemeit
részesitik elényben. Allamilag nem befolyasolt civil gazdasdg nyomait
hintik el, aminek mikodése-miikodtetése a jelenleginél nemcsak
emberbardtabb, de (péld4ul kiilonbéz8 ntevékenységek miatt)
gazdasdgosabb is lehet.

2. Amikor egyének koz6s tigyeik egy részét egymassal kozvetleniil
osszefogva intézik, akkor valéjaban a tdrsadalmasodasnak egy alter-
nativ alakjat munkaljak ki. Tapasztalatilag igazoljak, hogy szdmos —
hagyomanyosan kozpontositott — feladatmegolddsra helyi kozosségek
is képesek. Az llami, parlamentdris politika mellett (azt tényleges
gyakorlatként tagadva vagy héttérbe szoritva) parhuzamos eréként,
tdrsadalmi ellenhatalom sejtjeiként cselekszenek.

Az ontevékenységen alapuld alternativ gazdalkodas és tarsadal-
masodds kiillonb6z6 formdinak tehat a kézvetlen 6nvédelmen tal
tigabb, dltaldnosabb szerepe, jelentdsége is van: egyfajta alternativ
hatalmat, kulturalis, gazdaséagi, tirsadalmi hatalmat épitenek. A bii-
rokratikus renddel szemben - akdr csak nyomokban - szervezédé
civil (civiltarsadalmi) ellenhatalmat.

*

Egy tudds szerzé konyve — személyeket és a szervezetet ,denuncidlva”
— a Baloldali Alternativa Egyesiiléssel is foglalkozik.*

* Romsics Igndc: Volt egyszer egy rendszervdltds c. kdnyvérdl van sz6 (Budapest,
Rubicon-Haz Bt. 2003). (A szerk.)



Elsé nem fontos

Nem fontos, hogy ki ltal irt konyvrél van sz6. Itt nem a szerzd sze-
mélye az érdekes, hanem hogy miket allit, hogy mi a mondandéja.

Mdsodik nem fontos

Nem fontos az érintettségem. A ,spanyolviasz” nem személyes iigy.
Legfeljebb hagyomdnyos polgdri értelemben. Nincs gyakorlati jelen-
tsége, hogy a konyv mit allit rolam — hogy nevesitve rolam is llitja
a valétlansagot.

Harmadik nem fontos

Tovabbi ,nem fontos”, hogy név szerint az Alternativa is érintett.
Hogy a konyv az Alternativardl llit valétlansagokat.

*

Az Alternativarol szerzett ismeretek tobb szdz szoba johet6 forrdsa-
bdl egy interjuit és egy, a szervezetet bemutatd kozlést nevez meg a
szerz.? Ebben az 4ltala hivatkozott hattérirodalomban megtaldlhat6
az Alternativdnak mind az akkori jelenre vonatkoz6, mind az elvont
elméleti alapkoncepcidja. A szovegek kulcsszavai: demokrécia, alulrél
szervezddés, reform, biirokricia, ember (emberi aktivitas).

Mi olvashaté a hivatkozott irodalomban?

Az Alternativa elképzelése egy tobbszektoru vegyes gazdasig: ,a
vegyes gazdasag utjat kellene jérni, amelyben — az eddigiektél elté-
rén — szocialisztikus elemek is vannak”. (,Harom alapvetd szektorban
gondolkodunk: kapitalista, dllami és térsadalmi-6nkormdnyzati szek-
torban. Ugy gondoljuk tehat, hogy kozéptavon tobbszektord vegyes
gazdasdgra van sziikség”) A szervezet a demokratizélast ki kivanja
terjeszteni a gazdasdgra: ,A demokrécia nem tzhet6 ki a termelésbol”
Legfobb torekvése, hogy nagyobb szerepet kapjon az emberi aktivitds
(a gazdasagi-tarsadalmi ontevékenység): az emberek ,vegyenek 4t
olyan éllami funkcidkat, amelyek a biirokracia csokkentését vonjak
maguk utdn”. Ezért ,,csupdn az lehet a célunk: feltdrni egy ilyen lehet-
séges fejlodési alternativa utjat, felkelteni irdnta az érdeklédést, és
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arra késztetni az embereket, hogy probaljik minél szélesebb korben
érvényre juttatni az 6nszervezédést, a tarsadalmi onellendrzést, s
leépiteni az apparatusokat”.

A koncepci6 strukturélis Iényege:

— Demokréciat (demokratizal6dast) allitani szembe a biirokracidk
hatalméval.

— A cselekvd embereket — illetve a rajuk épiil6 civil mozgalmakat —
dllitani szembe a meglevé hatalmi hierarchidkkal. A civil mozgalmak
az ,Ontudatdra ébredd, onszervezddé tirsadalom fontos »intézmé-
nyei, kifejez6dései lehetnek”

*

A hivatkozott forrdsokbdl az Alternativa elméleti-mddszertani alapal-
lasarol megallapithatok a kovetkezok.

Reformsztalinizmusnak, a fenndllé — kivaltsagokat tartalmazé
és teremtd — viszonyok szerkezeti konzervélasdnak nevezi az olyan
elképzelést, amely radikalis reform (mint tényleges ellenalternativa)
helyett csupan egymadstol elkiloniilt részreformokat akar. Egy ilyen
véltoztatds, ,reformtoldozgatds” nem jelent uj gazdasdgi alternativt:
az allami és piaci logikat kombindlé gazdasigbdl az dllami és piaci
logikit kombindlé gazdasigba vezeté reform. Egy ilyen valtoztatds
nem jelent vj tdrsadalmi alternativét: a birokratikus pértrendszernek
burokratikus pértrendszerré torténé megreformaldsa.

»A nemzet gazdasdgi, politikai, kulturélis és moralis talpra alla-
sa nem valésithaté meg gazdasagi vagy politikai reformokkal, 4j
gazdasdgi vagy uj politikai mechanizmusok bevezetésével. Ez a cél
csak 4ltalanos (valamennyi tirsadalmi teriiletet 4tfogd) tarsadalmi
reformmal érhetd el - a tarsadalom egész mikédésének demokrati-
zalasaval: ontevékeny és felelds tarsadalmi 6nkormanyzati rendszer
megteremtésével. Egy ilyen viltozds minden gazdasagi és politikai
hatalom tdrsadalmasitdsét jelentené: a gazdasagi, politikai és kultu-
ralis monopolhelyzetek, el6jogok felszamolasat.”

Az Alternativa teoretikus koncepcidja tehdt a részleges eljarasok he-
lyett emberkozpontu és emberléptékd (ezért az aktiv individualitast
tarsadalmi alannyd emel8) megold4sokat keres. Ugy itéli meg, hogy
a sajit felelsségére dontéseket hozo, és azok kovetkezményeit visel
egyének onszervez8dése jelentés eréforrds: nem csupdn humdnus,
hanem gazdasigossagi szempontoknak is képes megfelelni.

Az Alternativa komplex hatdst tulajdonit a dolgozd, sziikségletki-
elégitd és tarsadalmilag cselekvd embert kézéppontba helyezé onkor-



ményzasnak: ,az dnkormdnyzati (4ltalénos térsadalmi) demokricia
a gazdalkodasbeli, tarsadalmi és politikai 6nszervezédésen, ontevé-
kenységen tdl nevel8dési és kulturdlddsi folyamat is: lehet6vé teszi az
emberek mindennapi viselkedésének, életmddjanak, erkolcsiségének
megvaltozasat, a személyiség gazdagodasat és biztonsagat.” Ebben a
tdrsadalmi mechanizmusban a termel6i kozosségek ,helyi és orszagos
szinten egyarant maguk hatiroznak a munkéjukhoz sziikséges biirok-
rcia alkalmazasarol (ezért javadalmazasérol, eltartasarsl)”

Egy ilyen véltozds kovetkezményei a politika sikjan is kifejez6dnek:
»a politikai modell” a ,gazdélkodasi médnak a része”, ami dont6en
befolydsolja a politikum teriiletét. A gazdasdg és a politika elkiil6-
niiltségének tarsadalmi visszavételével ,megsziinik a part vagy partok
mai szerepkore is, hiszen ezeket a tdrsadalmi mozgalmak, a tarsadalmi
onszervezédések valtjak fel”

*

A hivatkozott dokumentumok szovegeirél a kényv szerzéjének ki-
zardlag az MSZMP és az 1968-as didkldzaddsok jutnak eszébe — az
imént felidézett konkrétumokbol semmit nem emlit. Egy komoly
tudésrol illik feltételezni, hogy a sajat nyomozasai soran jutott az
dltala megfogalmazott eredményre (nem egyszertien étvette vala-
honnan, elhitte valaki[k]nek). Hogy a kzzétett eredmény teljesen az
6 tudomdnyos teljesitményének minéségérdl arulkodik, azt dicséri.
Léteznek olyan esetek, amikor a tanulmdnyozott szovegek és a levont
tanulsdg kozott ekkora a tavolsdg, dm azok egyszerd intellektudlis fo-
gyatékossagra utalnak — amivel tudomdnyosan nincs mit kezdeni. Ha
viszont egy szerz6 nem olvasta az dltala hivatkozott forrasokat, akkor
a helyzet stlyosabb: tudomanyetikai kérdés rangjara emelkedik.

1. A konyv az Alternativét a ’68-as didkok szemléletével rokonitja,
térsitja. Mintegy azoknak az ideoldgi4jabél értelmezi (,platformja
erésen emlékeztetett az 1968-as didkldzaddsokhoz kapcsolodé ujbal-
oldali eszmekérre”). Pedig sok mésra is emlékeztethet az Alternativa
koncepcidjanak szimos alapeleme.

— Erésen emlékeztet az extenziv és az intenziv totalitis modszertani
elkiilonitésére.

— Er6sen emlékeztet az egész ember és az ember egésze fogalmi
szétvalasztdsara.

— Erdsen emlékeztet arra a pszicholdgiai irodalomra és terdpids
gyakorlatra, amely a személyiség harmonidjat annak egységes struk-
tarédjaval véli megalapozni (pl. Erich Fromm).
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— Er6sen emlékeztet arra a széles kulttrtorténeti hagyomaényra,
amely a gyakorlatként megfigyelt kozvetlen demokréciat elméletileg
modellezte (pl. Rousseau, Tocqueville).

— Er6sen emlékeztet a mindennapi életet és mindennapi tudatot
elemz6 irodalom bizonyos tanulsagaira.

— Erésen emlékeztet az etikai irodalomban domindns egységes
személyiségképekre.

— Erdsen emlékeztet azokra a filozéfusokra (csak a gorogoknél pl.
Székratész, Xenophon, Epiktétosz), akik megcsonkitott dldozatnak
tekintik a részegyént (részleges személyiséget).

A felsorolast még hosszan lehetne folytatni.

Mindezek helyett a szerzé kizardlagosan a ’68-as didklazaddsokra
asszocidl, ami nagyon udvariasan fogalmazva is sematikusan leegy-
szer(sitd azonosités. Talan az énallotlansagot (a sajit gondolkod4s
hidny4t) akarja a szervezetre ribizonyitani?

Ami mindenesetre bizonyos: az Alternativa koncepcidjat az 1968-as
didkoknal nem lehet megtaldlni.

*

2. A hivatkozott irodalomban olvashat6, hogy szerintiink ,az egy part
is sok. Mozgalmakra, alulrél szervez6dé mozgalmakra, 6ntevékeny-
ségre van szitkség”. Ezt a radikalisan és totélisan partellenes koncep-
ciét a konyv ugy forditja le, hogy a Baloldali Alternativa Egyesiilésrol
mint ,parton beliili sziik értelmiségi csoport™rol nyilatkozik.

Ezzel szemben mit mondanak a tények?

Egyrészt annyira ,értelmiségi csoport”, hogy tagsigdnak mintegy
harmada — a val6ban jelentés szdmu didk és értelmiségi mellett — fi-
zikai dolgozé (gyari munkas, banyasz stb.). (Példdul az Alternativa
1993-ban, a tobb tucat tagot szamlal6 tatabanyai Banyasz-csoportja-
nak kezdeményezésére, tdmogatta anyagilag egy kamionnyi segély-
adoménynak a boszniai Tuzl4ba sz4llit4sat.)

Masrészt lathatatlanul ,szik” csoport a pérton beliil: annyira ,szik’,
hogy ott nem is létezik. Mert nem ott létezik. Egy MSZMP-n belii-
linek feltételezett csoport részérél érdekes otlet lenne, hogy ,az egy
part is sok”. Vagy az a koncepci6, amelyben ,a termel6i kozosségek
[...] maguk hatdroznak a munkéjukhoz sziikséges biirokracia [igy a
pértbiirokracia, politikai biirokrécia] alkalmazdsarél, ezért javadal-
mazasard, eltartasardl”. (Killonods képzetei lehetnek a szerzének az
MSZMP belsé tolerancidjardl, amely ilyen nézeteket, torekvéseket
megtir, sét sz6 nélkil hagy — mikozben frissen zajlott Bihari Mihaly,



Biré Zoltéan, Kirdly Zoltdn és Lengyel Laszl6 ismert kizérési tigye.)
Viszont lehetett olvasni arrél, hogy az Alternativiban a partokon
kiviiliek mellett legaldbb hét part tagja is megtalélhaté.* (Tudomas
voltaz MDEF, FIDESZ, SZDSZ, MSZDP, Fuggetlen Szocidldemokrata
Pért, Munkaspart, MSZP tagjairdl.) Ez egy ilyen ttkeresd, letisztulat-
lan id8szak, amikor az egyének ugy keresik a helytiiket a politikiban,
miképpen a partok keresik a sajat arculatukat.

Emlitést érdemel tovabbd, hogy az un. Nemzeti Kerekasztalon részt
vevé Baloldali Alternativa Egyesiilés tdrgyalocsoportjanak minden
tagja partonkiviili (valamennyi parton kiviili) személy.®

*

A Baloldali Alternativa Egyesiilést a konyv ismételten , parton belili
csoportosulds”-nak nevezi.

Senkit6l nem elvitathat6 jog, hogy barmirél barmilyen gondolata
tamadjon. (Igy akar ilyen partcentrikus gondolata is keletkezhet.)
Altaldban az sem okoz problémat, ha valaki a szubjektiv gondolatét,
benyomadsat, érziiletét lirai kolteményben nyilvanossagra hozza, koz-
zéteszi. Az adott konyv azonban azt sugallja, hogy a szerz6 — szandéka
szerint — tudoményt muvel. Amivel szemben hagyomdnyosan vannak
bizonyos — legaldbb formai — elvérasok (igazmondasra valé torekvés,
tényanyag Gsszegytjtése és tanulmanyozdsa — jelen esetben gondos
kényvtari munka stb.).

Ténykérdés, hogy abban az idében szamoltak a Baloldali Alterna-
tiva Egyesiilés létezésével. (Az MSZMP-tél fiiggetlen létezésével.)
Mint fiiggetlen ellenzéki csoportosulds a hatalom és intézményei
részérdl a tobbi Gj szervez6déssel azonos elbdndsban részesiilt.
Egyrészt megfigyelSket éllitottak ra, akik rendszeresen jelentettek
r6la.® Miasrészt — a tobbi Uj szervezddéshez hasonldan - invitaltdk
megbeszélésekre, rendezvényeikre stb., amirél a sajté is beszamolt.

Néhany példa.

— A Kozlekedési, Hirkozlési és Epitésiigyi Minisztérium altal kezde-
meényezett ,gazdasigpolitikai konzulticion a Bajcsy-Zsilinszky Endre
Baréti Térsasdg, a Baloldali Alternativa Egyesiilés, a Duna Kor, a Fiatal
Demokratdk Szévetsége, a Fiiggetlen Kisgazdapért, a Magyar Demok-
rata Férum, a Magyar Szocidldemokrata Part, a Szabad Demokratdk
Szovetsége, az Uj Marciusi Front és a Hazafias Népfront szakértdi
vettek részt.” (Népszabadsdg, 1989. méjus 23. 5.)

— A SZOT részérél bejelentették, hogy ,mar hivatalos megbeszé-
léseket folytattak a Magyar Demokrata Férum és a Magyarorszagi
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Szocidldemokrata Part képviselSivel, és hamarosan targyalnak a
Magyar Népparttal, valamint a Baloldali Alternativa Egyesiiléssel.”
(Népszabadsdg, 1989. junius 9. S.)

- ,A Kereskedelmi Minisztérium kezdeményezésére kedden
taldlkoztak a tdrca vezetdi és az SZDSZ, az MDF, az MSZMP, a
Kisgazdapart, a Miszot, a Fiiggetlen Szakszervezetek Demokratikus
Ligaja, a Bajcsy-Zsilinszky Endre Barati Térsasag, a Minnich Ferenc
Tarsaség, a BAL, a Demisz, valamint a Viros-Kézség-UdiilShelyvéds-
Szépitd Egyesiiletek Szdvetsége képviseldi” (Népszabadsdg, 1989.
jdlius 12. 5.)

— Az ilyen jellegti ujséghirek soraba illeszkedik a kovetkezd. Az
MSZMP kongresszusara meghivtdk ,Csiszar Imrét, Csodri Sandort,
Kutvolgyi Erzsébetet, Lugossy Lészlot, Marko Ivant, Ranki Dezsét,
Veress Miklost, Zsambéki Gébort, Tardos Mértont, Vasarhelyi Mik-
16st, Ancsel Evit, Fekete Sandort és Juhész Ferencet. A felsoroltaknak
mintegy fele nem tagja az MSZMP-nek [ ... |; meghivtik a Baloldali
Alternativa Egyesiilést [ ...]. Szdmitanak a demokratikus ellenzéki
pértok és szervezetek képvisel8ire is” (Népszabadsdg, 1989. oktober
6.1.).

A példak azt mutatjak, hogy a Baloldali Alternativa Egyesiilés nem
inkdbb ,pérton belili csoportosulds”, mint a tobbi meghivott, illetve
targyaldpartner: a Fiatal Demokraték Szévetsége, a Fiiggetlen Kis-
gazdapdrt, a Magyar Demokrata Férum, a Magyar Szocidldemokrata
Part, a Szabad Demokraték Szovetsége stb.

*

Aprd labjegyzet. A konyv témdban valé jaratlansaga indulati elemmel
is kiegésziil, és a targyilagossdg tudomanyos normajat kiszoritja a
gunyolddas: a Baloldali Alternativa Egyesiilést ,az »06nkormdnyzo
kozosségek egyiittmiikodése« révén kialakulé »demokratikus és
szocialista tarsadalom« utdpisztikus eszméi hevitették” Taldn a tu-
dos szerz6t az bészitette £61, hogy a szervezet egyik dokumentuma a
tdrsadalmi demokratizal6dast szocializmusnak nevezi?

Els6 fontos

Korunkban gyakori jelenség, hogy inog a kimondott vagy leirt
szavak, kijelentések sulya; lecsokken azok vallaldsa. (Aprénként
hozzaszokunk, hogy illetlenség bizonyos allitdsokat tul komolyan



venni.) Elenyészik a kozlés tartalmaért viselendd felelésség. Ennek a
tendencidnak egyik vesztese a tudomany (szegény tudomaény).

Egy régi vicc szerint, a rendérok azért jarnak kettesével, mert az
egyik a szdmokat, a masik a bettiket ismeri.

A szerzének - lathatéan — nehézséget okoz a masolds. Ami az dltala
hivatkozott eredetiben szeptember 28., az a kdnyvében szeptember
18. Ez azt jelenti, hogy a szdmjegyek dtmdsoldsa SO szdzalékosra
sikeriilt. De vajon hogy sikeriilt a szo6vegek megértése, a bettik atil-
tetése? Nos, a fentiek arrél taniskodnak, hogy a betiik felismerésével
is meggyult a baja.

A tudés szerzé egyik interjujét a mottoban idézett gondolattal zérja
(,Az igazsig megismerésére iranyul kitarté szakmai munka hosszua
tavon mindig meghozza a gytimoélcsét, barhogyan hullimzik is a fel-
szin”) , Az igazsdg megismerésére irdnyulé kitart szakmai munka”
megkonnyitése érdekében megadom az Alternativaval kapcsolatos
ujsagcikkeknek egy hevenyészett — messze nem teljességre torekvo —
listdjat. J6 buvarkoddst annak, akit az igazsdg megismerésére iranyulo
kitarté szakmai munka ,hevit”!
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Mdsodik fontos

Fontosnak tekintheté-tekintendé a tudomany, a tudomanyossag
tisztelete, megbecsiilése, de még fontosabb (és ez a valéban igazén
fontos!) az emberek tisztelete, megbecsiilése. (Vannak persze eszme-
korok, amelyeknek ez nem fontos, és elég egy kis figyelmetlenség a
velitk azonos platformra torténd dtcstiszdshoz.”) Ezért nem éviilhet el
az 6nrendelkezésre torekvé egyének tarsadalmanak ,utépiaja”

Jegyzetek

! Mit akarnak a b-alternativok? Magyar Ifiiisdg, 1988/44 (X.28.), 11.
»Mozgalmunk jellegébél kovetkezben a program csak kerete a BAL tevékenységé-
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