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GEROCS TAMAS

Magyarorszaq helye
a kialakulé vilaggazdaségban

Az érutermel6 tarsadalmi formak
elterjedése Kelet-Eurépaban a ,hosszt 16. szazadban”

A t6kés fejlodés regiondlis véltozatairdl sz6l6 vitik nem uj kelettiek
a magyar torténetirasban, és az ugynevezett regionalitdsvitd(k)ban
csticsosodtak ki. A historiogréfiai vita kozéppontjiba a magyaror-
szagi kapitalizmus kialakuldsdnak kérdése kertiilt, nevezetesen, hogy
a magyarorszdgi t6kés fejédés (polgdrosodas) mibenléte 6nalld
nemzeti keretbe dgyazott (autochton) médon magyardzhatd, mint
azt Handk,' illetve Gydni* képviselték, akik a Kozép-Eurdpa-kon-
cepci6 felhasznaldsaval a magyarorszagi (agrar)polgarosodds felzar-
koézasanak torténelmi lehetéségei mellett érveltek. Ezzel szemben a
marxista gazdasdgtorténészek abbdl indultak ki, hogy a térségiink
t6kés fejlédése a vildggazdasig egyenlétlen fiiggd kapcsolatrend-
szerébe 4gyazodik, ezért az elmaradottsdg/alulfejlettség kérdését is
ebben az 6sszefiiggésrendszerben kell értelmezni, mint Ranki® és
Niederhauser* érveltek, amit Pach® egészitett ki a polgari fejlédés
elkanyaroddsanak elméletével, aminek aldtdmasztdsdra a Kelet-Eu-
16pa, illetve Kozép-Kelet-Eurdpa fogalmat hasznéltak. Mint Krausz®
kimutatta, ezek a historiografiai vitik részben visszatiikrozték a mo-
dernizécids paradigma utolérésrél vagy felzark6zasrél szol6 téziseit,
illetve azok fiiggdségi és vildgrendszer-elméleti kritikdjat. A vita Sztics
Jen hires tanulmdnya nyoman djult ki a 80-as évek végén, amely-
ben Eurdpa hirom torténeti régidjanak szélesen vett intézményi és
kultartorténeti 6sszehasonlitod elemzését publikélta a Bibo Istvan
halalat kovet6en kiadott Emlékkonyvben. Mint Krausz” megjegyzi,
ez az Ujabb regionalitdsvita mar Rénki, Bibo és Sziics 6rokségének
Ujraértelmezésérél is szolt a marxista és a polgari torténészek kozott.®
Az alabbi cikkben a politikai gazdasdgtani megkozelitést haszndlom



a magyar agrarkapitalista fejlédés torténelmi elemzéséhez. Célom,
hogy a t6kés vildgrendszer fiiggdségeinek szambavételével vizsgdl-
jam meg a magyar és kelet-eurépai polgéri fejl6dés vilaggazdasdgi
betagozddasanak strukturélis korilményeit, illetve hogy elkertiljem
a torténelemtudomdnyt is sokszor guzsba k6té médszertani naciona-
lizmus csapdajat. Az alabbi gazdasagtorténeti elemzésben a térségiink
megnevezésére a Kelet-Eurépa fogalmat hasznalom.

*

A kelet-eurdpai régié bekapcsolddasa a globdlis tékés munkameg-
osztasba a vildggazdasdg ,hosszu 16. szdzadi” kib6viilésével indult
meg. A nemzetkozi drukereskedelembe ugyanakkor nem egyidejileg,
hanem hulldmokban tagozdédott be a térség a 15. és a 18. szdzad ko-
z6tt, amit legaldbb hdrom szakaszra bonthatunk. Az Eurépén beliili
kelet-nyugati kereskedelem mar a 15. szdzadban megélénkiilt, amit
a 16. szazadban a kereskedelmi utvonalak Mediterrdineum feldl az
Atlanti térség irdnyaba torténd stlyponteltoloddsa kovetett. Az ennek
nyomén fellépé dtmeneti agrarkonjunktira kovetkeztében egy egyen-
16tlen drrobbands alakult ki a kontinensen, az ipari és agrartermékek
kozotti kereskedelmi csereardnyok az utébbiak elényére véltoztak
meg. A 17. szdzadban, az interkontinentélis munkamegosztds kiépii-
lésével, egy elnyuld pangas vette kezdetét, aminek kovetkeztében az
egyes térségek kiilkapcsolati lehet6ségei és az azok nyomdn rogziilt
tarsadalmi és politikai fejlédés iranyai lényegesen besziikiiltek.

Bar a 16. szazad el6tti kelet-eurdpai feuddlis tdrsadalmi berendez-
kedés sok tekintetben még rokonsdgot mutatott a nyugati trendekkel,
a késobbi agrarkonjunktira Kelet-Eurépdban az 6nkezelést f6ldbir-
tokos drutermeld gazdasagok meger6s6déséhez, mig Nyugat-Euro-
paban a kereskedelmi és ipari t6ke felemelkedéséhez vezetett. A 17.
szézadi vildggazdasagi pangds az el6bbi térségben a kényszermunka
fokozasat, a jobbdgysig roghoz kotését és korlatlan robotoltatdsit,
mig nyugaton a merkantilista rabszolgatart¢ iiltetvényes gyarmati
rendszerek kiépiilését és annak nyomdokain a (kettds értelemben)
szabad ipari munkdssdg centrumban 6sszpontosuld kiszélesedését
eredményezte. Az eltérés okait részben tehdt a nemzetkézi munka-
megosztas szerkezeti viltozasaibdl, részben — ezzel 6sszefiiggésben — a
belsé térsadalmi eréviszonyok megvéltozasabdl érthetjitk meg. A két
folyamat — a kiilgazdasdgi integrécié és a belsé tarsadalmi véltozdsok
— kozotti oksagi kapcsolatra tehat nem egy egyirdnyu valtozoként
tekintek (nem az egyikbdl kovetkezett a masik), hanem egymassal
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kolesonos osszefiiggésben fejlodé, dialektikus kapcesolatként fogom
az aldbbiakban értelmezni.

A 18. szézadi tavolsagi kereskedelem két fontos eurdpai csomo-
pontja északon a Balti- és Eszaki-tenger medencéit és az azokba
torkoll6 folydkat dsszekapcsolé Hanza-szdvetség varosai (mint
Liibeck, Briigge, K6ln, Hamburg, Riga és Gdarisk), mig délen a
Foldkozi-tenger medencéjében a levantei kereskedelmet ellen6rz6
észak-italiai varosok, Velence és Genova voltak. Az Eszaki—tengeren
és az atlanti partvidéken zajlé kereskedelmet németalfoldi kozvetitok
bonyolitottak, akik a mediterran térségbél felhajoz6 genovai keres-
ked6k és a balti kereskedelem kozott lattak el kozvetitd szerepet.
A levantei virosok gazdagsdgit a keleti tavolsdgi kereskedelembdl
szdrmazé luxusjavak (példdul fiiszerek, kinai porceldn, finom texti-
lidk) biztositotték, mig a Hanza-vérosok a Baltikumbél elsésorban
nyersanyagokat (péld4ul fét, gyantat, halat, gabonat és sét, kisebb
részt bdnyaipari termékeket) importéltak, amiért cserébe észak-eu-
répai posztot szallitottak. A levantei kereskedelem tehat els6sorban
tavolsagi kozvetitd kereskedelem volt, mig a balti térségben az aru-
termelés és az drukereskedelem szorosabban 6sszekapcsolédott.” E
két csomopontot a kontinensen athaladé szérazfoldi kereskedelmi
utvonalak is 6sszekototték, amelyek koziil az észak-itdliai és délnémet
transzalpi, a rajnai-burgundiai, valamint a dél-keleti Gtvonalak voltak
a jelentésebbek, utébbi Erdélyen és a Keleti-Karpatokon keresztiil
Krakkot és Lemberget kapcsolta be a levantei hélézatba.

Magyarorszag foldrajzi helyzetéb6l adédoan a levantei halézathoz
volt kozelebb, és ezért kereskedelme is ebbe az irdnyba csatlakozott
kozvetleniil. Egyfel6l élénk drukereskedelem folyt délnyugati irdnyba,
Velence felé, masfelél az északnyugati irdnyt kereskedelem a Duna
menti délnémet varosokat, Bécset, Augsburgot, Regensburgot, Passa-
ut célozta, amelyek a transzalpi kozvetitd utvonalak mentén fekidtek,
igy maguk is ennek a halézatnak voltak fontos elosztéi (hasonléan a
németalfsldi virosokhoz az északi ttvonalon). A dunai hajézasnak
koészonhetben a nyugati irdnya kiilkereskedelem madr a 185. szdzad
koézepén fellendiilt, a pozsonyi harmincadnaplok tantsiga szerint
mintegy Otszorosére nétt 1440 és 1457 kozott, 4m a majdnem S0
szdzalékos behozatali tobbletnek koszénhetden jelentés druforgalmi
hidny keletkezett, és mintegy 200-300 ezer forint értékd arany és
eziist dramlott ki az orszagbol ebben az idészakban.'” Magyarorszag-
16l elssorban szarvasmarhét szallitottak mind Eszak-Itélia, mind a
délnémet virosok irdnydba, egyes becslések szerint az akkori magyar



export 55-60 szazalékét az él6allat-kivitel adta, de jelentds volt a fel-
dolgozott termékek, példédul béraru kivitele is. A balti hédlézatot csak
ittételesen érintette a magyar export, ami féleg Szilézian és Lengyel-
orszagon 4t bort (a teljes kivitel kb. 5-6 szzaléka) és nyers rezet (a
teljes kivitel kb. 20 szazaléka) széllitott északi irinyba. Magyarorszag
mér a 15. szdzadban féleg ipari termékeket importilt nyugatrol, a
textilaruk sulydt a behozatalon belil 70-75 szdzalékra becsiilhetjiik,
emellett 10-10 szdzalékot tett ki a vas- és egyéb fémimport, ami né-
met és morva keresked6k kozvetitésével jutott el a hazai vdsarokba.
A magyar foldbirtokos elit a levantei importbol, javarészt délnémet
kozvetitéssel jutott hozza luxusjavakhoz, amelyek legfeljebb 5-10 sza-
zalékos sulyra tettek szert az Anjouk és I. Métyds idejében. A jelentds
kilkereskedelmi hidnyt részben az ipari és agrardrak széttartdsabol
kovetkez6 kedveztlen drardnyvéltozésok, masnéven kiilkereskedelmi
cserearany-valtozdsok novelték meg. Hozzatartozik, hogy a Magyar-
orszagrol és hasonlé tendencidkkal rendelkezé Lengyelorszagbdl
kidraml6 nemesfém fontos szerepet jatszott az eurdpai pénzforgalom
1S. szézadi fenntartasaban. Az amerikai arany- és eziistbanyakat ekkor
még nem tértdk fel Eurdpa szdmadra, viszont a tavolkeleti kereskede-
lem jelentés mennyiségli nemesfémet szivott el.'' A magyar rézexport
a kontinentilis pénzforgalmon belil maradt.

A hidny egyik kedvezétlen hatdsa a délnémet kereskedelmi t8ke
irdnyédba torténd pénziigyi fiiggdség kialakuldsa volt, ami részben
mar ravildgit a tdrsadalmi struktardk kozotti fejlddésbeli eltérésekre.
A kelet-eurdpai vérosok fejlettsége ugyanis elmaradt a nagyobb ke-
reskedelmi Gtvonalak csomépontjaiban fekvé nyugati varosokétol,
igy a helyi polgdrsdg szerepe mindvégig aldrendeltebb maradt a ke-
reskedelmi és pénziigyi miveletekben, ezéltal a politikai befolyasuk
is gyengébb volt." J6 példa erre a fels6-magyarorszagi banyavarosok
esete, ahol mdr nagyon kordn az augsburgi Fuggerek szerezték meg
az ércbanydszat kitermelési és kereskedelmi jogit.

Ezek a 185. szdzadi kiilkereskedelmi ardnytalansigok kozvetleniil
még nem befolydsoltdk a térsadalmi viszonyokat, a kés6 feudalis tarsa-
dalmi tendencidk Eur6pa-szerte, igy Magyarorszdgon is hasonlé dtala-
kuldsokrol, példaul a feudalis foldjaradék felbomlasardl taniskodtak.
Pach Zsigmond Pél kutatédsaibdl tudjuk,'* hogy a termékjéradék fel61
a pénzjaradék irdnyaba torténé elmozdulds Magyarorszdgon mér a
14. szézadban megkezd6dott. Bar, mint arra Makkai Lész16'* felhivta
afigyelmet, a magyar pénzjiradék statusza eltért a nyugatitdl, hiszen
elsésorban kiillonadok formdajiban szedték, nem pedig a feudailis
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foldjaradék helyét vette at, igy nem is vezetett szerz6désben rogzitett
adoforméva, illetve a terményjaradék talsulyat sem bolygatta meg
igazdn. Makkai szerint a magyar pénzjdradék inkdbb hatréltatta, mint
serkentette az drutermelés fejlédését.

Mindenesetre az drutermelés béviilésébél a mezévarosi és falusi
parasztsdg hasznot tudott huzni, mind a belfldi piacon, ahol a
varosi polgarsdg és a foldesuri gazdasdgok — a terményadok mellett
— vasaroltak is a parasztoktol, mind pedig a kiilkereskedelemben,
habdr az utobbi sulya a gazdasigon beliil nem volt tul jelentds ebben
az iddszakban. Bar a foldesuri dnkezelésti gazdasédgok (allédiumok
vagy majorsigok) mér a 15. szézadban jelen voltak, az drutermelés-
ben ekkor még nem jétszottak domindns szerepet, mivel a magyar
gazdasdg még nagyobb részt 6nelldtdsra volt berendezkedve. Ennek
is volt koszonhetd, hogy a hazai parasztség helyzete a 15. szdzadban
kozelebb allt az eurdpai trendekhez, mint aztin késébb: szilard
telekbirtokrendszerrel és szabad koltozési joggal rendelkeztek. Jelen-
t6s volt a parasztsdg vagyoni differencidlodésa, az drutermel6 gazdag
parasztok foldbérleményeken keresztil tudtak birtokukat névelni,
ahol pénzben és terményben fizetett bérmunkat foglalkoztattak.
A bérmunka, illetve annak szdmos dtmeneti és vegyes formdja a f6l-
desuri gazdasagokban is [étezett.

A 14-185. szdzadban latunk idehaza is szdmos kisérletet a rendi
dllam kozpontositasara, elsdsorban az emlitett Anjouk és I. Matyds
idején. A 185. szdzad végét6l aztin feler8s6dtek azok az ellentenden-
cidk, amelyek a kelet-eurdpai drutermelés tarsadalmi és politikai
viszonyait dtalakitottdk, és amit a szakirodalom foldesuri vagy ,rendi
reakcidonak” nevez."* Pach szerint'® a foldesurak gazdasagi magatarta-
saban beall6 valtozast a nemzetkozi kereskedelmi utvonalak elmoz-
duldsa nyomén kibontakozé vilagkereskedelmi konjunktura, illetve
az abba torténé bekapcsolodds idézte eld, mig Makkai a korabbrol
megorokolt fejlettségbeli killonbségeket, igy a pénzjaradék eltérd
formdit, a varosi fejl6dés elmaradottsagat, illetve demogréfiai ténye-
z8ket hangsulyoz, még ha a 16. szdzadi agrarkonjunktura szerinte is
hozzajérult az drutermelésre 4tllé 6nkezelésii foldesuri gazdasigok
elterjedéséhez. Abban mindketten egyetértettek, hogy a f6ldestri
réteg bekapcsoloddsa az drutermelésbe megviéltoztatta a kelet-eu-
répai osztalyviszonyokat és vele az dllamalakulatok fejlédési irdnyat
Lengyelorszagban és Magyarorszagon egyardnt. Itt érdemes még
megjegyezni, hogy ez volt az a pont, ahol a polgéri torténészek, példa-
ul Gydni Gébor'” és Handk Péter,'® vitatni kezdték Pach ugynevezett



elkanyarodds tézisét, mondvan, az eltlozza a feudalis nagybirtok
szerepét a magyar agrérfejlédésben, mikozben alulbecsiili a majorsagi
gazdasdgon kiviili agrarpolgarosodas tendencidit."”

Mindenesetre az drutermelésre valé 4téllis mozgatorugodja az Eu-
répan belili kereskedelmi utvonalak sulypontjanak eltoldédésa volt
a Mediterrdneum feldl az atlanti térség irdnyaba. Fernand Braudel®
szerint a sulyponteltolddast az atlanti partmenti holland vérosok dru-
termelésének robusztus fejlédése idézte el6, aminek nyomdn megnétt
az ottani vérosi polgarsag élelmiszerek és nyersanyagok irdnti kereslete.
Réadésul a németalf6ldi kdzvetité drukereskedelem szerepe is egyre
jobban felértékel6dott a kordbbi tradiciondlis Hanza- és levantei
kereskedelemmel szemben. Ezt jol érzékelteti, hogy az 1590-es évek
észak-itdliai gabonavélsagit kovetéen a holland keresked6k sikeresen
hatoltak be a Foldkozi-tenger térségébe, és vették 4t Genova szerepéta
gabonautanpdtlas biztositasiban, bér a levantei tdvolsagi kereskedelem
még a 17. szdzadban is itéliai kézben maradt (annak lassa hanyatlésat
egyébként nem a Foldkozi-tenger keleti medencéjében terjeszkedd
Oszmdn Birodalom idézte elé, hanem a holland vezetéssel kiépiil
atlanti munkamegosztas miatt veszitette el jelentdségét). Hasonlomod
hatoltak be a hollandok a balti-tengeri hal6zatba, ahonnan a Hanza-
vérosok keresked®it sikeriilt hattérbe szoritani.

Fontos hangsulyozni, hogy nem az amerikai kontinens elérése,
hanem az északi-tengeri varosok boviil drutermelése értékelte fel
az atlanti hajézds szerepét. Amerika elérése ugyanis nem az atlanti
drukereskedelem fejlédésének volt az eredménye,” hanem a levantei
tavolsagi kereskedelem reorientaciojdbol kovetkezett, amibe genovai
kozvetitéssel szalltak be az ibériai dllamok, akiket szintugy a tédvoli
fiiszerek és nemesfémek megszerzése érdekelt, semmint az druter-
melés logikdjabol kovetkezd, kozfogyasztasra szolgdlod tomegcikkek,
példaul az egyre fontosabba valé poszt6 utdinpdtlasanak biztositasa.
Nem csoda, hogy az afrikai kontinens korbehajézdsat és kozben az
amerikai kontinens felfedezését kovetSen Portugalia és Spanyolorszag
hiaba tartotta sokdig kézben a dél-amerikai nemesfém- és délkelet-
dzsiai fiszerimportot, a tomegaruk kereskedelmében behozatalra
szorult.”” Ennek kévetkeztében nemcsak az eurdpai druforgalomban
keriilt alirendelt szerepbe, hanem a 18. szdzadra kiépiil6 merkantilista
gyarmati tltetvényes gazdasdgok kialakitdsdban is a holland, francia
és brit kezdeményezés mogé szorult.

Az arutermelés szerkezetvéltozdsdnak egyik legfontosabb hatdsa
az un. agrar-arforradalom volt, aminek kovetkeztében az ipari és ag-
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rartermékek drai kozott az utdbbiak javéra billent 4t a csereardny. Az
drrobbandst természetesen a Dél-Amerikabdl bedramlé nemesfém-
tomeg is serkentette, de mint azt Wallerstein kiemeli,”® nem ez idézte
el6 az arrobbandst, hanem legfeljebb csak fokozta annak arfelhajté
hatédsait. Mindenesetre az agrararak a 16. szdzadban hatszorosara
ndttek,’* aminek koszonhetden a kelet-eurdpai agrarkivitel jelentds
profitabilitasra tett szert. Ez els6sorban a lengyel gabona, a balti fa,
hal és s6 exportjat érintette Gdariskon keresztiil az egyre er6s6dé
kereskedelmi kézpont, Antwerpen irdnyéba.

Magyarorszag esetében a szarvasmarha délnémet iranyu kivitele
fokozddott, de a lengyel gabonaexporton meggazdagodott helyi
nemesség megnévekedett borfogyasztisinak egy jelentds részét
is hazankbdl biztositottak. Az agrarkonjunktura nyomén fellép6
kedvezd csereardny-véltozdsnak koszénhetéen mind a lengyel, mind
pedig a magyar kiilkereskedelmi egyenleg a korabbi passzivumbdl
nagyfoku aktivumba fordult at a 16. szdzadban. Magyarorszig eseté-
ben Ember Gy6z6* mutatta ki az 1542-es harmincadnaplé alapjén,
hogy a nyugati irdnyt 465 ezer aranyforint értékd aruforgalmon
beliil a kivitel értéke tobb mint a dupldja volt a behozatalnak (323
ezer aranyforint a 141 ezerhez képest). A kiilkereskedelmi mérleg
druszerkezete nem sokat valtozott a szizad soran, a behozatalon beliil
a szovetaruk sdlya 68 szazalék, mig a vas, fém és szatocsdruk sulya
10-10 szazalék maradyt, illetve a bors behozatali aranya 3,5 szdzalékra
nétt. A kiviteli oldalon viszont erds termékkoncentrici figyelhet
meg, az él4llatexport kozel 90 szazalékos ardnyt ért el (a rézkivitelt
nem szdmitva), ami egyértelmtien annak a jele, hogy az agrérkon-
junktdra a szarvasmarhaexport volumennévekedését vonta maga
utén (hasonlé tendencidk figyelhet8k meg a lengyel gabonaexport
esetében is). Az agrarkonjunktura hatédsira nemcsak a kiilkereske-
delem, hanem a belso kereslet is megélénkiilt, ami tobbek kozott a
belf6ldi gabonapiacon csapddott le. Mivel a kiilkereskedelem sulya
tovébbra is relative alacsony volt a gazdasig egészéhez képest, ezért
a belpiacra atgytirtiz6 tendencidk tarsadalmi hatésai legaldbb annyira
meghatdrozéva valtak.

Az agrarkonjunktira egyik legfontosabb hatasa az lett, hogy fel-
erositette a foldesuri gazdasdgok drutermelésbe valé bekapcsoloda-
sanak tendencidjét, ami hosszt tdvon kiélezte a konfliktust mind az
drutermel6 osztélyokkal, példdul a mez6vérosi parasztsaggal és varosi
polgérsiggal szemben, mind pedig a foldbirtokos elit és az dllamkoz-
pont kozott. Ezek a tendencidk mar viszonylag koran megfigyelheték



voltak, 4m az agrarkonjunktdra boviilé szakaszéban, a 16. szazad ko-
zepén még messze nem jatszottak meghatarozé szerepet a tarsadalmi
tejlédés iranyvaltoztatasiban. A kedvezé csereardnyok ugyanis ekkor
még valamennyi termel6 osztaly helyzetét javitottik, ennyiben az
agrérpolgérosodés tendenci4jahoz is hozzajarultak (mint ahogy Gyéni
érvelt Varga alapjén®). Az agrarkonjunktira sszességében pozitiv
o6sszegli folyamatokat indukélt, ami majd a konjunktuara kifullada-
sanak id6szakdban a 17. szdzadi pangds és valsdg kibontakozdséval
fordult at negativ 6sszegtivé.

A hosszt tava kovetkezmények koziil kiemelendd, hogy az énke-
zelésti foldbirtokos drutermeld gazdasdgok megerésodése — szemben
a nyugat-eurdpai trendekkel — nem a bérmunka adta lehetéségek
kiakndzédséra épiilt, illetve a kelet-eurdpai foldbirtokos réteg egyre
kevésbé volt érdekelt pénzjiradék forméjiban adét szedni (az rrob-
banis altal fellépd inflacié elértéktelenitette a pénzjéradékot), hanem
drutermeld, bar nem bérmunkét alkalmazo kapitalista intézményi
formaban igyekezett a kényszermunka novelésével biztositani a
munkaerd-utdnp6tlast. Emiatt vélt a majorsagi gazdalkodds kiszéle-
sitésének egyik fontos elofeltételévé a jobbagyterhek novelése és a
korabbi szabadsagjogok fokozatos felszdmoldsa.

Makkai? szerint a foldesurak elészor a termékjéradék (kilenced
és egyhdzi tized) ndvelésével reagaltak a névekvd keresletre, aminek
nyomait mar az 1492-es, 1498-as, majd 1500-as évek dézsmajegyzé-
keiben megtaldljuk. E mellett a foldesurak szdmos kordbbi kereske-
delmi és termelési jogot kisajatitottak, példaul a kozos teriiletek ha-
szonélvezeti jogat pénzhez kototték, uj vamokat vezettek be, valamint
monopolizaltik a legfontosabb regalékat: kocsmdztatasi, mészarosi
és malomhasznalati jogokat. Mindez jél ismert paraszti ellendllishoz
vezetett, ami az 1514-es D6zsa Gyorgy-féle parasztfelkelésbe, illetve
annak brutalis leverésébe torkollott. Ezt kévetSen a hazai kdznemes-
ség nyomdsanak eredményeként felszamolték a parasztok szabad kol-
tozési jogat, meggyengitették a foldbirtoklas, példaul 6roklés jogit, és
megnovelték a munkajdradék terhét, aminek mértékét nagyon hamar
tovabb stlyosbitotték (a szazad eleji heti 2 napban régzitett robothoz
képest az 1550-es években mar egyre tobb példat talalni a korlatlan
robotoltatdsra). A kényszermunkét alkalmazé kapitalista drutermelés
kialakuldsdban, amit Engels®® masodik jobbdgysignak nevezett, a
fordulépontot részben 1514-re, tehit a parasztfelkelés leverését ko-
vetd torvényi szigoritas idejére tehetjiik, ami egybeesik a majorsagi
drutermelés és kiilkereskedelem fellendiilésének kezdetével. Meg-
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jegyzendd, hogy a magyarorszigi nemesség politikai erejét novelte a
relative nagy létszama (a tirsadalom kozel S szazaléka rendelkezett
valamilyen nemesi ranggal, szemben példdul a nyugat-eurépai alig
1 szazalékkal), mar amennyiben a féuri nagybirtokos elitet és a
kisbirtokos koznemességet egy osztdlyba soroljuk, mint ahogy azt a
Werb6czy-téle Hdrmaskonyv tette az egységes és osztatlan nemesség
elvére hivatkozva.” Erdemes ehhez hozzatenni, hogy a gyér virosia-
sodés eredményeként — amit a torok haboruk tovabb pusztitottak — a
magyarorszagi vérosi polgarsag lakossagon beliili ardnyszdma alig érte
el a 1,5-2 szazalékot, szemben a nyugat-eurdpai 8-10 szdzalékkal,®
vagyis a nemesség és polgdrsig egymaéshoz viszonyitott ardnya éppen
forditottan alakult Nyugat- és Kelet-Eurdpa kozott. Ez a killonbség
fontos a robotoltatds kelet-eurdpai elterjedése szempontjédbol, mivel
azt foleg a kisbirtokos koznemesség eréltette, amely gazdasigi erd-
forrdsok hidnyaban képtelen volt bérmunka alkalmazasaval reagélni
a konjunktarara, helyette viszont az allam kényszerit$ erejét tudta
sajat céljainak megfeleléen felhaszndlni.

A robotoltaté majorsagi drutermel gazdaségok elterjedése ugyan-
akkor egy hosszu torténelmi folyamat eredménye, ami majd csak a
17. szazad végére, a torok kitizését kovetden valt orszagos jelenséggé,
ahogy a parasztsag roghoz kotése és korlatlan robotoltatdsa is ekkorra
terjedt szét, és vezetett el a paraszti drutermelés visszaszoruldsahoz.
A torok hdboruk idején az orszag hirom részre szakaddsa ugyanis még
tobbféle folyamatot indukalt: egyfel6l a kozponti dllam meggyengiilé-
se részben kedvezett a rendi reakci6 kibontakozdsanak, dm ezzel egy
idében a Hédoltsdg tertiletére jellemz6 politikai vikuum dtmenetileg
megakadalyozta a majorsdgi gazdilkodads kiterjesztését az Alfld
irdnydba. Utdbbinak készonhetSen az alf6ldi civis mezévarosok
megmaradt parasztpolgarai ideiglenesen ki tudtédk hasznélni az agrér-
konjunktura (péld4ul a hadigazdasig miatt megnovekedett belfoldi
gabonakereslet) elényeit.>! A torok haboriknak ugyanakkor kataszt-
rofélisak voltak a hosszu tavu térsadalmi és politikai kovetkezményei.
Magyarorszag lakossdgszdma a Matyas korabeli 4,5 milli6 f6r6l 100 év
leforgésa alatt a negyedére csokkent.*> A parasztsig kozel haromne-
gyede elpusztult vagy elmenekiilt, ami miatt a paraszti héztartdsokra
kirétt hadi adokbdl (fiistaddbol) szarmazé bevétel az 1590. évi 240
ezer forintrél 1604-re 65 ezer forintra csokkent. Ennél is drasztiku-
sabb volt a kiilkereskedelembdl szirmazé vimbevételek zsugoroddsa,
mivel a szallitményozdshoz nélkiilozhetetlen fizikai infrastruktura is
a hdboru martalékavd valt. Az 1580-as években még 550-600 ezer



forint folyt be a nyugati kereskedelembél, ami az 1600-as évek elejére
200 ezer forintra apadt.*® Az Gsszeroppand bevételekkel szemben
viszont a hadi kiaddsok az egekbe szoktek, a bécsi Udvari Haditandcs
szamitdsai szerint évi 1 milli6 forintba keriilt a végvarakon szolgal6
seregek finanszirozdsa, aminek a téredékét tudtak csak a belfoldi be-
vételekbdl fedezni. A Haditandcs részben kiilfoldi adoményokbol és
kdlcsonokbél finanszirozta a hadigépezetet (ez dltalaban a koltségek
kevesebb mint felét fedezte, ezért a torok haboruk lezdruldsaval a hadi
addssag elérte a 10 millié forintot), illetve kirusitotta a pozsonyi és
dunéntuli adészedés jogat. A magyar birtokos elit ezzel a lehetdséggel
kevésbé tudott élni, viszont a hadi koltségek tompitisa érdekében
fenntarthatta, s6t novelhette maganhadseregét. A bécsi Haditandcs
igy nem tudta a hadigépezetet teljesen a sajét feliigyelete ald vonni,
ami miatt a foldbirtokos elit érdekeit tomorit6 virmegyei autonémia
tovabb erésodott.*

Akozponti dllam meggyengiilésének eredményeként a nagybirto-
kos elit nemcsak a vairmegyei joggyakorldsban élvezett autonomiit,
hanem a termelés teriiletén is sajit szabdlyozoi jogkorrel rendelkezett.
Wallerstein szerint™ ezek a virmegyék hasonlitottak az abszolutista
kishercegségek laza szovetségére, 6nelldtisra berendezkedé proto-
merkantilista ipar- és kereskedelempolitikat folytattak: bevételeiket az
exporton keresztiil novelték, mikozben kiaddsaik visszaszoritdsdnak
érdekében az 6nelldtashoz szitkséges gazdasagi tevékenységeket igye-
keztek az uradalmi gazdasigokon beliil tartani. Fejlédési paradoxonnd
valt ugyanakkor, hogy az uradalmakon mtikddtetett konnytipari
tevékenységekhez is elsésorban robotmunkat alkalmaztak, ami miatt
azok az dgazati visszacsatoldsok, amelyek a nyugati polgarvirosok
ipari fejlédését felgyorsitottik, ebben a krnyezetben nem tudtak ér-
vényre jutni. Hosszu tdvon ez negativan érintette a mez6vérosi 6nallé
céhes ipart is, ami gyenge helyzetébdl ad6déan nem tudta felvenni a
versenyt a feler6s6d6 kilfoldi importtal.

Zimanyi Vera adataibdl kideril,* hogy a 16. szézad eleji export-
expanzié iteme a szdzad végére lassulni kezdett, majd a 17. szdzadra
ismét hidny keletkezett a mérlegben. Ennek nem elsésorban keresleti
okai voltak — bér tény, hogy az agrérdrak esése miatt a cserearanyok a
17. szzadra ismét kedvezStlenebbé valtak az agrartermel 6k szamdra —,
hanem mint azt Robert Brenner hangsutlyozza,” a robotoltaté
majorséagi gazdédlkodds munkafolyamatébdl, a rendkiviil alacsony
munkatermelékenységbdl és ennek kovetkeztében fellépé siillyedd
hozamratibdl kovetkezett. Hogy ez alatt a nyomads alatt is tudjak
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tartani kordbbi jovedelmi szintjiiket, a f5ldesurak arra kényszeriiltek,
hogy fokozzak a robotmunkaval kinyerhetd terménymennyiséget,
ami viszont tovibb rontotta a munka és a fold termelékenységét.*®
Az 6rdogi korbél elméletileg a bérmunka alkalmazdsaval és az ex-
portbevételek termelésbe torténé visszaforgatasaval, jobb technikai
ellitottsdggal és javul¢ infrastruktdraval ki lehetett volna torni. Bren-
ner szerint ugyanakkor a kelet-eurépai kéznemesi osztalynak tobb
okbdl sem volt érdeke termelését bérmunkdra alapozni. Egyfeldl
ennek nem voltak meg a Nyugat-Eur6pahoz hasonlité demogréfiai
teltételei, azaz Kelet-Eurdpa népstirtisége sokkal alacsonyabb volt,
amit a torok haboruk is lerontottak.” Mdsfeldl a pénzkidramlas
kovetkeztében relative demonetarizalédtak az uradalmi gazdasa-
gok, igy az exportbol szdrmazé pénzjovedelem felhaszndlasakor a
bérkifizetéseket dltaldban hétrasoroltik. Ehelyett a termékvolumen
novelése érdekében foldbirtokvasarlisba kezdtek, ami foldkoncent-
racidhoz és a koznemesi osztaly differencidlodéséhoz, valamint vele
parhuzamosan a nagybirtokos elit tovabbi meger6sodéséhez vezetett.
A megnovekedett importkoltségeket igyekeztek a bevételeikbél
fedezni, valamint részben hdborukra, részben presztizsértékii sttus-
javakra forditottdk. A termeléshez nélkiilozhetetlen infrastruktura
biztositdsat, példaul az uradalmak gazdaségi épiileteinek karbantarta-
sat, vagy az druforgalomhoz szitkséges szallitmanyozast, a jobbagysag
terhére tolta at a foldesuri osztaly. Azt egyébként szdmos agrarelemzés
(péld4ul a lengyel Witold Kulaé*) bizonyitja, hogy a szabadparaszti
foldmitivelés terményhozamatlaga joval meghaladta az uradalmi
gazdasigok hozamait, f6leg a robotmunkat alkalmazé drutermelé
majorsdgokéval sszevetve. Zimdnyi*' szerint ezért a majorséagi gaz-
dasdgok elterjedésével és a paraszti drutermelés visszaszoruldséval
osszességében romlani kezdett a gazdasdg termelékenységi atlaga
(egyre alacsonyabb terményhozamot sikeriilt adott egységnyi [robot]
munkaéval kisajatitani), ami miatt még nagyobb nyomds nehezedett
a kényszermunka fokozasara. Beruhazdsra fordithaté téke igy nem
keletkezett, pontosabban nem a magyar gazdasigba dramlott vissza,
hanem az importon keresztiil kidramlott az orszagbdl, és az iparosodo6
kiilhoni varosok befektetéseihez biztositott forrast, ami hosszu tévon
a kiilfoldi tokének kedvezett.

A 17. szézadra rdaddsul szdmos kiilsé korilmény folytin pangds
alakult ki a nemzetkozi agrérpiacon, amely a cserearany mér emlitett
romldsdhoz vezetett. Ezt részben az Amerikabdl importalt burgonya
és kukorica kiszorit6 hatdsa idézte el6 a gabonapiacokon,* részben



az a tény, hogy a levantei kereskedelem hanyatlisval a magyar szar-
vasmarhaexport legfontosabb felvevépiaca, a délnémet vérosok is
gazdaségi vélsagon mentek 4t, mivel maguk is a levantei hdlézatnak
voltak eloszt6i. Tovabb tetézte a bajt, hogy a 17. szézadban kirobbant
harmincéves haboru (1618-1648) sulyos demografiai pusztitast
végzett a német teriileteken. Néhanyuknak sikeriilt késébb dtsza-
kosodni az atlanti régidhoz tartozo, kélni kézpontd rajnai atvezetd
kereskedelmi haldzatba, 4m az itteni hisimportot mér jellemzéen
nem Kelet-Eur6pabol, hanem Dénidbdl biztositotték. Ezeknek a
kedvez6tlen tendencidknak az 6sszead6ddsa idézte el6, hogy a magyar
szarvasmarha-kivitel a 17. szézad végére lehanyatlott.

A t6rok haborak végével a 17. szazadi 6nallé (mdr nagyobb részt
Habsburg-ellenes) kozpontositdsi kisérletek, mint Bethlen Gébor,
Thokoly Imre, vagy II. Rékdczi Ferenc harcai sorra elbuktak, és az
1711-es szatméri békét kovet kiegyezés eredményeként a nagy-
birtokos elit, szakitva a lecstsz6 koznemesi osztallyal, a Habsburg
&llamkozpont oldaléra allt 4t (cserébe megtarthatta adémentességét).
Perry Anderson mutatott rd,* hogy a modern abszolutista dllam
kiépiilése Ausztridban — a fent vazolt okok miatt — nem tudott a fel-
emelkedd polgdrsag és a rendi elit alkotmdnyos kiegyezésére épiilni,
és ezért nem is vezetett el a kozponti biirokratikus dllamapparatus
megszildrduldsdhoz. A Monarchia esetében a foldbirtokos elit és a
Habsburg dinasztia kozétti konfliktusos szimbidzisra épiilt, amiben
az abszolutista dllam centralizdcids torekvései és a rendi 6néll6sagat
félt6 magyar nagybirtokos varmegyei elit kozotti fesziiltségek végig
fennmaradtak (a 19. szazadi jobbagyfelszabaditdsig nagyobbrészt az
utdbbiak javéra). Ennek kdvetkeztében a nemzetkozi vérkeringésbe
torténd visszacsatlakozds korillményeit a 18. szdzadban a Habs-
burg abszolutista torekvések és az azokkal részben egytuittmiikodo
toldbirtokos elit érdekei hatdroztdk meg, aminek kovetkeztében a
Monarchién belilli munkamegosztasban Magyarorszagra a gabo-
naexportdri periférikus szerep harult. Ezen torténelmi folyamatok
tovdbbi meghatdrozé kévetkezménye, hogy a 18. szdzadra kialakult
foldbirtokstruktarak, amiben a foldesurak kozvetlen kezelésében 1év6
allodidlis nagybirtokok szereztek dominancidt, a kovetkez6 évszdza-
dokra is atoroklédtek.* Bar a jobbagyfelszabaditast kovetSen ezek
az egykori nemesi allédiumok (erdék, szantok, rétek) polgari tulaj-
donformét és kereskedelembe viheté druformit ltottek, a megel6z6
évszdzadokban kialakult foldmegoszlasi tulajdonviszonyok mégis
nagyobbrészt érintetleniil fennmaradtak a késé 19. szdzadi polgari
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fejlédés utolsé évtizedeiben, sot, ez a tendencia bizonyos szempont-
bél napjainkig megmaradt (a birtokkoncentracié azéta inkdbb még
tovabb fokozédott).
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Benda (1978): i. m. 294.

Wallerstein (1980): i. m. 141.

Ziményi Vera: Mezégazdasdgi termelés és termelékenység Magyarorszdgon a

késéi feudalizmus koraban (1550-1850): 1. A forrdsok. Agrdrtdrténeti Szemle,

10. (1968), 1-2. 39-44.

¥ Robert Brenner: The Agrarian Roots of European Capitalism. In T. H. Aston - C.
H. E. Philpin (szerk.): The Brenner Debate. Cambridge, Cambridge University
Press, 1985.213-327.

3% Tobbek kozott felszamolték a vetésforgot, ami a talaj 6koldgiai kizsdkmanyoldsa-
hoz és a termelékenység tovabbi erodalodésdhoz vezetett.

¥ Benda ([1978]: i. m. 284.) adatai szerint mig a Németalf5ldon és Franciaorszdg
vérosias vidékein a 17. szdzad elején 50-60 {6 lakott egy négyzetkilométeren,
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addig az osztrik—cseh teriileteken ez a szdm 36 6 volt, mig Magyarorszigon 13,5
£6 lehetett (Erdélyben 10 £8). A torok pusztitis miatt nagy eltérések mutatkoztak
az egyes magyarorszagi régiok kozott, mig a nyugati hatérvidéken, Vas és Sopron
megyékben 15-18 f6/km? volt a népstirtiség, addig az északkeleti orszagrészben
4-5 £8/km?. Erdekesség, hogy a kdznemesség lakossagon beliili aranya forditottan
viszonyult a népsiirtség teriileti megoszlisdhoz: az északkeleti megyékben 20-
30 szazalékot is elért a részesedésiik, mig a nyugati megyékben ez az ariny 2-4
szdzalékon maradt. Vagyis az alacsonyabb népstirtiségi tertiletekrd] elsésorban
az drutermeld paraszti osztaly hidnyzott. Benda megjegyzi, hogy a 19. szézadi
dzsentri réteg is jelentds részt ebbdl az északkeleti régiobal keriilt ki.

4 Witold Kula: A feuddlis rendszer gazdasdgi elmélete. Budapest, 1985.

# Ziményi (1968). 1. m.

# A rabszolgamunkat alkalmaz6 merkantilista gyarmati iltetvényes termelés
17-18. szazadi kialakulasa el6tt Kelet-Eur6pa volt az eurépai munkamegosztas
legfontosabb agrar- és nyersanyagbeszéllitja. A 17. szdzadra kiépiil§ transzatlanti
munkamegosztds kovetkeztében ez az agrérexportori szerep leértékel6dott, illetve
még inkdbb a periféridra szorult.

* Perry Anderson: Lineages of the Absolutist State. NLB, 1974. 196., 316-317.

# Pach (1991): i. m. 355-356.



